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Taysistunto

Tiistai 15.11.2016 klo 13.59—20.15

Taysistunto alkoi klo 13.59. Taysistunto paéttyi klo 20.15.

Puhetta johtivat ensimmaéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen (13.59—15.58), toinen varapuhe-
mies Arto Satonen (15.58—18.01) ja puhemies Maria Lohela (18.01—20.15).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. Hallituksen esitykset

Valtioneuvosto on 11.11.2016 antanut hallituksen esityksen HE 243/2016 vp, joka otetaan
lahetekeskusteluun téssé istunnossa.

2.2. U-asiat

Valtioneuvosto on 10.11.2016 toimittanut eduskunnalle Euroopan unionin asiat U 58-60/
2016 vp, ja puhemies on ldhettinyt ne késiteltdviksi suureen valiokuntaan, jolle asioista
U 58 ja U 60 valtiovarainvaliokunnan seka asiasta U 59 ulkoasiainvaliokunnan ja puolus-
tusvaliokunnan on annettava lausunto.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen estimi-
sestd, laiksi rahanpesun selvittelykeskuksesta seki eriiksi niihin liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 228/2016 vp

Lihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Léihetekeskustelua varten esitellddn
paivdjarjestyksen 3. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetddn hallintovalio-
kuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan, lakivaliokunnan ja talousvaliokunnan on annetta-
va lausunto. (Hélindd — Puhemies koputtaa)

Ennen kuin, arvoisat edustajat, keskustelu alkaa ja ministeri saa puheenvuoron, pyydén,
ettd sali hiljenee ja muut keskustelut siirretddn salista ulkopuolelle. — Ministeri Risikko.

Valmis
5.1
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Keskustelu

14.01 Sisdministeri Paula Risikko (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ra-
hanpesun ja terrorismin rahoittamisen estdmistd koskevan lakiehdotuksen tavoitteena on
tehostaa ndiden rikosten ennalta estdmisté ja paljastamista. Rahanpesun ja terrorismin ra-
hoittamisen torjuntajérjestelmén kehittdmiselld ja omistajatietojen lapindkyvyyden liséa-
miselld vastataan tarpeisiin torjua tehokkaasti harmaata taloutta ja talousrikoksia, jotka
ovat Suomessa huumausainerikosten lisiksi suurin rahanpesun esirikosryhma. Tehokas ra-
hanpesun ja terrorismin rahoittamisen estdminen, paljastaminen ja selvittiminen edellytta-
vt myds muuttuvan rikollisuuden torjunnan tarpeisiin vastaavia toimintavaltuuksia opera-
tiivisille yksikoille. Esitykseen sisdltyy erillinen lakiehdotus Rahanpesun selvittelykeskuk-
sesta.

Hallituksen esitykselld pantaisiin tdytdntdon niin sanottu neljés rahanpesudirektiivi. Eh-
dotettu lainsédédéntd korvaisi voimassa olevan rahanpesulain vuodelta 2008. Ensimmainen
rahanpesudirektiivi koski pelkéstdan finanssisektoria mutta on jo vuonna 2001 laajennettu
koskemaan erditd muita elinkeinoeldmaén toimijoita. Direktiivi asettaa minimitason séénte-
lylle, ja sen tavoitteena on erityisesti suojata EU:n alueen rahoitusjéirjestelméa. Rahanpesu
ja terrorismin rahoittaminen eivét ole pelkéstddn rahoitusjérjestelméin liittyvd ongelma.
Taustalla voi olla mité tahansa rikollisuutta, ja rahanpesu ja terrorismin rahoittaminen ovat
usein... (Hélinad)

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisa ministeri, juuri teidén suori-
tuksenne vuoksi pyydén, etté sali hiljenee. Ministeri, voitte jatkaa.

Kiitoksia. — Siis taustalla voi olla mit4 tahansa rikollisuutta, ja rahanpesu ja terrorismin
rahoittaminen ovat usein rajat ylittdvdéd toimintaa. Direktiivissd on huomioitu OECD:n
alaisen rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen torjuntaa koskevat suositukset.

Arvoisa puhemies! Vaikka kyseesséd on lainsdddanndn kokonaisuudistus, erityisesti so-
veltamisalaan kuuluvien ilmoitusvelvollisten yritysten osalta lakiehdotus vastaa pitkalti
voimassa olevaa lainsédddéntdd. Jo voimassa olevassa rahanpesulaissa sdddetién asiakkaan
tuntemisvelvollisuudesta, velvollisuudesta tehdi epéilyttiviéd liiketoimia koskevia ilmoi-
tuksia, Rahanpesun selvittelykeskuksesta ja lainsdddannon noudattamista koskevasta val-
vonnasta. Taysin uusi sdédntely perustuu direktiiviin. Uutta sddntelyd ovat erityisesti ni-
menomaiset riskiarvioiden laadintaan liittyvit velvoitteet, hallinnollisia seuraamuksia kos-
kevat sddannokset, tosiasiallisten edunsaajien rekisterdimiseen liittyvét velvoitteet seka ko-
timaisten poliittisesti vaikutusvaltaisten henkildiden tunnistamisvelvollisuus.

Voimassa olevaan lakiin verrattuna rahanpesulaissa tarkoitettujen valvojien ja ilmoitus-
velvollisten toiminta perustuisi aiempaa selvemmin riskien arvioimiseen. Valtioneuvostol-
la, valvontaviranomaisilla, asianajajayhdistykselld ja ilmoitusvelvollisilla yhteisdilld ja
elinkeinonharjoittajilla olisi velvollisuus laatia rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen ris-
kiarvio. Voimassa olevan lainsdddédnndn perusteella ainoastaan Finanssivalvonnalla on oi-
keus méératéd hallinnollisia seuraamuksia. Valvontaviranomaisten ja Suomen Asianajaja-
liiton toimivaltuuksiin ehdotetaan parannuksia ja kaikille valvontaviranomaisille ehdote-
taan valtuuksia méaarétd hallinnollisia seuraamuksia.

Suomen rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen torjuntajirjestelmén yhtend suurimpa-
na puutteena on pidetty omistajia ja tosiasiallisia edunsaajia koskevien tietojen heikkoa
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saatavuutta. [lmoitusvelvollisten edellytyksid tunnistaa asiakkaansa ehdotetaan parannet-
tavaksi sddtdmailld yhteisojen velvollisuudesta rekisterdidd henkilot, joilla on merkittédvid
omistusosuuksia tai joita muuten pidetién ndiden tosiasiallisina edunsaajina. Samalla tie-
dot olisivat nopeammin viranomaisten saatavilla.

Rahanpesun selvittelykeskus on poliisin yksikkd, johon sovellettaisiin uuden lakiehdo-
tuksen lisdksi osittain poliisilainsdddantod. Sen tehtavit vastaisivat nykytilannetta. Tavoit-
teena on kuitenkin parantaa Rahanpesun selvittelykeskuksen toimintaedellytyksié tarkista-
malla erditd sitd koskevia sddnnoksid. N4itd ovat erityisesti tiedonvaihtoa koskevat sdin-
nokset sekd ehdotettu sddnnds, jonka mukaan Rahanpesun selvittelykeskuksella olisi oi-
keus madrata epdilyttiva liiketoimi keskeytettédviksi 10 arkipéivén ajaksi.

Arvoisa puhemies! Direktiivin ldhtokohtana on riskiperusteinen ldhestymistapa. Koska
kyseessd on minimiharmonisaatio, EU:n laajuisia rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen
riskejé ei ole kaikilta osin huomioitu vield direktiivissi. Jatkossa Euroopan komissiolla on
tarkoitus arvioida néitd riskejd sddnndllisin véliajoin. Ensimméinen Euroopan komission
riskiarvio on odotettavissa kesdén 2017 mennessé. Rikolliset voivat pyrkid hyodyntdméén
rajat ylittédviéd palveluita, ja komission riskiarvion tarkoituksena onkin keskittyé ylikansal-
lisiin riskeihin. Rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen riskit kuitenkin vaihtelevat EU:n
jdsenvaltioissa, ja jdsenvaltioilla on erilaisia séédntelytarpeita. Suomessa on jo voimassa
olevassa lainsddddnndssd huomioitu kansalliset tarpeet. Nyt annetussa hallituksen esityk-
sessé on liséksi pyritty huomioimaan saatavilla olevat rajat ylittdvéan rikollisuuden uhka- ja
riskiarviot sekd rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen riskeja koskevat selvitykset ja ar-
viot.

Arvoisa puhemies! Ehdotetusta sééntelysti on esitetty kriittisidkin ndkemyksid. Osa lau-
sunnonantajista on katsonut, ettd ehdotus on liian pitkélle menevéa kansallista sdédntelyé
suhteessa direktiiviin. Pitdd paikkansa, ettd soveltamisala on Suomessa direktiivid laajem-
pi. Tdlla kuitenkin pyritddn huomioimaan kokonaisvaltaisemmin erilaiset rahanpesun ja
terrorismin rahoittamisen mahdollisuudet, erityisesti taustalla oleva monimuotoinen ta-
lousrikollisuus. Esimerkiksi vahinkovakuuttamista Suomessa on pidetty jo 20 vuotta sel-
laisena vakuutustoimintana, johon voi liittyd jopa merkittidvid rahanpesun mahdollisuuk-
sia ja riskejd. Sen liséksi, ettd yritysten ja viranomaisten tulisi toimia riskiperusteisesti di-
rektiivin mukaisesti, jisenvaltioiden tulee riskiarvionsa valossa muun muassa reagoida tar-
vittaessa sddntelyssién korkeiden tai alhaisten riskien tilanteisiin.

Riskien muuttuvan luonteen vuoksi néisté tilanteista sddtdmista lain tasolla on pyritty
vélttdméén. Sen sijaan riskiperusteisen toiminnan helpottamiseksi on pidetty tarkoituksen-
mukaisena siséllyttdd 1. lakichdotukseen valtioneuvostolle asetuksenantovaltuus, jolla
voidaan asetuksen tasolla séétdd alhaisen riskin tilanteista. Néihin tilanteisiin voitaisiin so-
veltaa yksinkertaistettua asiakkaan tuntemismenettelya.

Sitten, arvoisa puhemies, vield tdhin lopuksi:

Elinkeinoeldmin sidosryhmét ovat esittidneet huolensa uuden, kotimaisten poliittisesti
vaikutusvaltaisten henkil6éiden tunnistamisvelvoitteen osalta. Kyseessd on direktiiviin pe-
rustuva merkittdvén vaikutusvallan havaitsemiseen liittyvé velvoite, jolla kieltimatti voi
olla myds kustannusvaikutuksia ja hallinnollista taakkaa. Yritykset voisivat kuitenkin itse
arvioida, minkélaiset menettelyt ovat riittdvét ndiden henkildiden asiakassuhteiden seuran-
taan. Lakiehdotus sinénsi ei edellyté tietynlaista menettelyé. Yksittdisen asiakkaan osalta
uusi yritysten velvoite tarkoittaisi yksinkertaisimmillaan sitd, etté téltd kysyttdisiin poliit-
tista vaikutusvaltaa koskeva tieto muiden henkil6tietojen ohella. Olisi kyseenalaista aset-
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taa yksittdisid ilmoitusvelvollisten yritysten ryhmid muita parempaan asemaan lakiehdo-
tuksessa ottaen huomioon, ettd rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen riskitilanne voi
muuttua. On huomattava, ettd merkittdvian vaikutusvallan havaitsemisen tarkoitus on en-
nalta estdva vaikutus.

Sadnnosten tarkoituksena ei ole pelkéstddn rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen
vaan myds esimerkiksi korruption ennalta estdminen. Lakiehdotuksessa on kuitenkin tehty
lievennys asiakkaan tuntemismenettelyyn liittyen erdiden oleellisesti sosiaaliturvaan kuu-
luvien vakuutusten osalta. Néissé tilanteissa voitaisiin soveltaa aina yksinkertaistettua asi-
akkaan tuntemismenettelyd riippumatta siité, onko kyseessé poliittisesti vaikutusvaltainen
henkild. Lievennysté pidettiin perusteltuna erityisesti perusoikeussédintelyn nédkdkulmas-
ta, eikd ndiden vakuutusten osalta ole noussut esiin merkittavid rahanpesun riskeja.

Arvoisa puhemies! Voimassa olevalla rahanpesulainsdddanndlld on ollut myonteisia
vaikutuksia rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen paljastamiseen. Keinot peitelld uuden-
tyyppisen rikollisuuden tuottamaa hyotya ja rahoittaa terrori-iskuja ovat kuitenkin muuttu-
neet aiempaa monimuotoisemmiksi, ja epdilyttdvien varainsiirtojen tunnistaminen voi si-
ten olla vaikeampaa, eiké lainsdddantdmme ole kaikilta osin ajan tasalla. Rahanpesu ja ter-
rorismin rahoitus muodostavat huomattavan ongelman rahoitusjérjestelmaille. On myds
huomattava, etté yksittdisen terrori-iskun rahoitukseen kéytettévit varat voivat olla pienet
suhteessa sen yhteiskunnalle aiheuttamiin vahinkoihin. Ndiden vahinkojen ennalta estdmi-
nen edellyttid jareitdkin lainsdéddéntdtoimia. — Kiitos.

14.11 Paivi Résidnen kd: Arvoisa puhemies! Kiitos ministerille perusteellisesta esittelys-
td.

Tédmén hallituksen esityksen tavoitteet rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen estdmi-
seksi ovat todellakin kannatettavia ja ajankohtaisia. Painopisteen harmaan talouden, rahan-
pesun ja terrorismin torjunnassa tulee olla ennaltachkdisyssé, ja kuten ministeri tissa esit-
teli, suurimmat muutokset tdimén lakiesityksen myd&td ovat aiempaa voimakkaampi riski-
perusteinen ldhestymistapa, valvojien toimivaltuuksien tarkastaminen, seuraamusjarjestel-
mén uudistaminen, kotimaisten poliittisesti vaikutusvaltaisten henkildiden tunnistamisvel-
vollisuus ja tosiasiallisten edunsaajien rekisterdintivelvollisuus seka sitten vield yksityis-
kohtaisemmat sédédnndkset rahanpesun selvittelykeskusten tiedonvaihdosta.

Ministeri nostikin téssé jo esiin ndité kriittisid huomioita ja kriittisié lausuntoja, joita ta-
hén esitykseen on kohdistunut.

Ehké nidkyvimmin tdtd on arvostellut Finanssialan Keskusliitto, joka on nostanut esiin
sen, ettd tima uudistusesitys johtaisi toteutuessaan siihen, ettd koti-, kasko- ja matkavakuu-
tusten ottajalta kysyttiisiin jatkossa, onko hin poliittisesti vaikutusvaltainen henkil6 tai
onko hénen l4hipiirissddn sellaisia, ja timé koettaisiin asiakkaiden taholta simputuksena.

Toinen kritiikki, mik4 t&hén on liittynyt, on se, ettd kun pohjana on tdmai neljis rahan-
pesudirektiivi, niin ndmaé lisdvelvoitteet vapaaehtoisiin vakuutuksiin eivit suoranaisesti si-
sally tdhédn direktiiviin, vaan ne olisivat tillaista téysin kansallista lisdsddtelyd, miké taas
sitten olisi ihan hallitusohjelman linjausten vastaista.

Erds kysymys, mika tdssé jad myds auki timén esityksen osalta, on se, mitéd esimerkiksi
vakuutusyhtion tulee tehdi, jos asiakkaat eivét sitten syyst tai toisesta vastaa néihin kyse-
lyihin. On huomioitava se, ettd tdima "poliittisesti vaikutusvaltainen henkild", joka toimii
siis merkittdvassa julkisessa tehtdvissd joko Suomessa tai ulkomailla, on késitteend tietys-
ti aika veteen piirretty viiva, ettd mihin se raja vedetéén. No, sisdministerion selvityksen
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mukaan niitd olisivat esimerkiksi tasavallan presidentti, ministerit, kansanedustajat, kor-
keimman oikeuden tuomarit, keskuspankin johtokunnan jdsenet, valtio-omisteisen yrityk-
sen johtoelimen jésenet ja suurléhettilddt. On huomioitava, ettd tdmé ilmoitusvelvollisuus
selvittdd ei koskisi pelkéstddn néitd poliittisesti vaikutusvaltaisia henkilditd itseddn vaan
myos heiddn ldhipiiridén. Eli laki edellyttdisi, ettd ilmoitusvelvollinen selvittid, kuuluuko
asiakkaan perhepiiriin tai yhtickumppaneihin néité poliittisesti vaikutusvaltaisia henkildi-
t4. Eli ilmoitusvelvollisen olisi selvitettiva, onko sen asiakas mahdollisesti merkittdvassa
julkisessa tehtévéssi olevan henkilon puoliso, lapsi tai vanhempi tai onko sitten joku léhei-
nen liikesuhde téllaisen henkilon kanssa. Ndmé ovat varmasti asioita, joita kannattaa ihan
tuossa valiokuntatydskentelyssékin selvittdd. Toivon, ettd ministerikin kommentoisi va-
hén tarkemmin, mihin se raja oikeasti vedetdin ja voidaanko esimerkiksi kéyttda kevennet-
tyd tunnistamismenettelyd esimerkiksi sosiaaliturvaan liittyvien pakollisten vakuutusten
osalta, vaikkapa tyoeldkevakuutusten osalta, koska on tilanteita, myds vakuutustoiminnas-
sa, joihin nyt ei tosiasiallisesti liity juurikaan rahanpesun tai terrorismin rahoittamisen ris-
kejé, ja silloin ei tule sitten sellaiseen turhaan kyselyyn menna.

No, palaan téhén esitykseen tdtd yksityiskohtaa lukuun ottamatta. Todellakin, kuten esi-
tyksessd hyvin tulee esiin, rahanpesussa ja terrorismin rahoittamisessa voidaan hyodyntaa
lahes mité tahansa taloudellista toimintaa, ja sen takia on hyva, etté tétd tarkastelua nyt laa-
jennetaan. Pdillepdin hyvinkin viattomalta niyttavét yritykset voivat olla mukana rikolli-
sessa toiminnassa. Ehk tdstd nyt tulee yksi julkisuuden esimerkki mieleen, timi Aleppon
lelusalakuljettaja, jolla nyt epdiltiin olevan yhteyksid jopa terroristijarjestoihin ja mahdol-
lisesti rahankeruuseen ilmenevid vaérinkaytoksia.

Vaikka Suomi on sééstynyt terrori-iskuilta, on selvid, ettd Suomessakin harjoitetaan
vérvaystoimintaa, kerdtdén varoja terrorismin tukemiseen ulkomailla. Viime vaalikaudel-
la tehtiin monta merkittdvaa ratkaisua, kun esimerkiksi terrorismin vastaista lainsdadantoa
tehostettiin: poliisi sai mahdollisuuden tarkistaa matkustajarekisterit, ja terrorismin krimi-
nalisointia on tiukennettu.

Rikollisuuden uhka-arviot osoittavat, etti rikollisuus siirtyy yhd enemmén tietoverkkoi-
hin ja myds rahanpesua esiintyy aiempaa enemmaén, ihan ammattimaisena toimintana, jol-
loin sen havaitseminen on myds vaikeampaa. My0s rahoituspalvelut ovat nykyisin pitkalti
tietoverkkoa hyddyntavid palveluita, joita on kdytettdvissd myos valtion rajojen yli. Tdma
tarkoittaa sité, ettd rikoksen tuottama hydty tai terrorismin rahoittamiseen suunnatut varat
on mahdollista siirtdd aiempaa nopeammin toiseen valtioon. Lainsdddannolld nyt tdssa ti-
lanteessa pyritddn vastaamaan aiempaa paremmin toimintaympéristossa jo tosiasiallisesti
tapahtuneisiin muutoksiin.

Nyt haluan tissid yhteydessd muistuttaa siitd, ettd meilld Suomessa ei edelleenkéén ole
talld hetkelld riittdvad lainsdddantod, joka mahdollistaisi kansallisen turvallisuuden takaa-
miseksi tapahtuvan rajat ylittdvén tiedonhankinnan terrorismista. Témé on poikkeuksellis-
ta. Esimerkiksi Ruotsissa on arvioitu, ettd tietoliikennetiedustelun avulla on pystytty esté-
méén terroritekoja. Sen takia toivon, ettd parlamentaarisen tydryhménkin, edustaja Tollin
johtaman ryhménkin, késittelyssi oleva verkkotiedustelun mahdollistava lainsdadanto saa-
taisiin ripedsti kdyttoon ja ymmarrettéisiin sen ajankohtainen ja kiireellinenkin tarve.

Arvoisa puhemies! Than lopuksi vield totean, ettd viime viikolla hallituksen piiristd vah-
vistettiin, ettd sisdministerion hallinnonalalle tullaan suuntaamaan lisdresursseja, jotka
ovat todellakin kipedésti tarpeen, jotta muun muassa titd harmaan talouden torjuntaa voitai-
siin jatkaa eika siihen tulisi notkahduksia eiki katkoja. Poliisitoiminnan jatkuminen hyval-
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13 tasolla kuitenkin myds pidemmélld aikaviélilla eikd pelkéstidn téllaisena tilapéisratkai-
suna vaatii pitkdjénteisempid ratkaisuja. On myds poliisihallinnon ndkokulmasta térkeda,
ettd voidaan pitkdjinteisesti myos titd harmaan talouden ehkiisyé ja torjuntaa jatkaa ja tie-
detdin, etti resursseja on luvassa sitten myos tuleville vuosille. Toivon, ettd ministeri myos
selvittdd sitd, miten hallitus aikoo turvata poliisin resurssit erityisesti harmaan talouden tor-
junnan osalta myds pitkalld aikavélilla.

14.19 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Taéma uusi laki rahanpesun ja terro-
rismin rahoittamisen estdmiseksi pitdd sisdlldén lahes 300 sivua ja merkittdvid toimia ra-
hanpesun estdmiseksi ja osoittaa osaltaan sité, ettd hallitus puuttuu aktiivisesti harmaaseen
talouteen. Téssé on tullut esille kriittisid huomioita, joita myds Finanssialan Keskusliitto
on esille nostanut, muun muassa ilmoitusvelvollisuuden laajentumisesta ja byrokratiasta.
On totta, ettd tietysti silloin, kun epékohtia halutaan korjata, se tarkoittaa niille rehellisille-
kin toimijoille aina my0s lisdtoimenpiteitd. Toivotaan, ettd nditd huomioita valiokunnan
késittelyssa lapikaydaén.

Me olemme tehneet toimenpiteitd myos eduskunnassa, ja hallitus on tietysti niitd esityk-
sid tuonut terrorismin torjumiseksi, ja tdssé yksi lisd. Kouluttautuminen on kriminalisoitu,
janyt sitten my0s rahoittamisen estdmiseksi tehdéén toimenpiteité liséé, niin kuin tissi esi-
tyksessé tuodaan laajasti esille.

Tédmén yksi ulottuvuus ulottuu myos meilld vuodenvaihteessa aloittavaan uuteen peli-
yhtioon: uusi Veikkaus aloittaa silloin. Veikkaus, RAY ja Fintoto fuusioituvat uudeksi
Veikkaukseksi, joka vuoden jilkeen on sitten nimeltdén end pelkkd Veikkaus. Mutta Paf
on jaddmaissa ulos tistd fuusiosta, ja tissi esityksesséd tuodaan aika selkedsti esille, ettd jopa
néillé isoilla Manner-Suomen toimijoilla olisi ollut haasteita vastata ndihin toimenpiteisiin
itsendisind toimijoina, se olisi vienyt merkittdvésti niiltd voimavaroja. Olisi mielenkiintois-
ta kuulla ministeriltd arvio siité, pystyyko Paf itsendisend toimijana tdyttiméén ndma var-
sin tiukat vaatimukset, jotka tunnistautumiseen ja siihen, ettid pelaamisessa ei tapahtuisi
(Puhemies koputtaa) rahanpesua jatkossa, liittyvit.

14.22 Eero Heindluoma sd: Arvoisa puhemies! Rahanpesuun tarttuminen terrorismin
toiminnan vaikeuttamiseksi ja terrorismin estdmiseksi on tirkeé asia myds meille suoma-
laisille. Paitsi etté terrorismi on aatteellista toimintaa, sithen my®os liittyy laajamittainen va-
rojen kayttd, varojen kerddminen, niiden edelleen toimittaminen terrorismin mahdollista-
miseksi ja myds monissa tapauksissa ndiden terroristiorganisaatioiden johtohenkildiden
varsin leved eldmé niilld kerétyilld rahoilla. Siksi pitdd puuttua myos varojen kulkuun ja
pyrkid estimédin laiton terrorismia tukeva, ihmishenkid vaarantava toiminta. On selvéi,
ettd meidén suomalaisten kannalta tima ongelma on tietysti eri mittaluokassa kuin mones-
sa muussa maassa, myo0s eri mittaluokassa kuin monessa muussa eurooppalaisessa maas-
sa. Yhtd kaikki on tirkedtd, ettd olemme tdssd omalta osaltamme mukana. Téssi voi tulla
myos ylilyontimahdollisuuksia. Siksi on toivottavaa, ettd valiokunta kiy esityksen yksi-
tyiskohdat huolella ldvitse. Tdménkin jilkeen on kuitenkin sanottava, etti itse padasiassa
meidéin on syyté olla yksiselitteisesti silld puolella, joka vie terrorismia vaikeuttavia ja esi-
merkiksi rahanpesua estidvid toimintoja eteenpdin.

Yhdysvaltain tuore presidentinvaalitulos nédyttdd ilmeisesti siltd, ettd uusi presidentti
Trump tulee nostamaan terrorismin torjunnan aivan erityiseen keskidon omassa ulko- ja
turvallisuuspolitiikassaan. Eduskunnan ulkoasiainvaliokunnalla oli viime viikolla mahdol-
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lisuus tutustua niin ennen vaaleja kuin vaalien jidlkeenkin tuoreisiin amerikkalaisiin arvioi-
hin, ja téltd pohjalta voi ndhdé, ettd Yhdysvaltain politiikassa kaiken kaikkiaan, myos ul-
kopolitiikassa ja turvallisuuspolitiikassa, on tapahtumassa merkittdvid muutoksia. Monet
ndistd muutoksista ovat sellaisia, ettd meiddn suomalaisten kannalta ei ole syyté erityisesti
lipun heiluttamiseen tai iloitsemiseen. On syytd pitdd kiinni omista arvoistamme ja euroop-
palaisista arvoista. Ajattelen nyt vaikkapa riskid ilmastosopimuksen irtisanomisesta tai
kéytdnnossd toimimisesta niin, ettd Yhdysvallat irrottautuu ilmastosopimuksen velvoitteis-
ta. Kivihiilen kéyton lisddminen tai 61jyn kdyton lisdéminen, siitd huolimatta, mité saastei-
ta ne aiheuttavat ja miten ne vaikuttavat ilmastonmuutokseen, ei ole politiikkaa, jossa
voimme olla amerikkalaisille mieliksi sen takia, ettd uusi presidentti on vaihtunut. On
myo0s muita kauppapolitiikkaan liittyvié asioita, joista on syyté tuntea huolta. My0s suhde
ihmisoikeuksiin on tdmén tyyppinen, jossa Euroopan téytyy seistd omilla jaloillaan. Mutta
terrorismin torjunnassa on mielestdni hyvit ldhtdkohdat sille, ettd Suomi voi tilld alueella
toimia omalta osaltaan selkeénd linjanvetdjéni ja olla valmis niihin toimiin, joilla vasta-
taan suureen huoleen terrorismista sekd Euroopassa ettd Yhdysvalloissa ja muuallakin
maailmassa.

Olin vuosi sitten Yhdysvaltain kongressissa tilaisuudessa, jossa néitd terrorismiongel-
mia kéytiin amerikkalaisten ndkokulmasta lavitse, myds heidén erittdin korkeaa aktiivi-
suuttaan tiedustelurintamalla, joka suuntautuu paitsi Yhdysvaltoihin myds Eurooppaan ja
tietysti Euroopasta ulos Lé&hi-itddn ja muualle maailmaan. On pdivanselvéa, ettd amerikka-
laiset ovat sitoutuneet ndihin tiedustelutoimiin ja myds ndihin rahanpesutoimiin katkais-
takseen terrorismin juuret mahdollisimman tehokkaasti. On hyvé, ettd meilld Suomessa on
tdssé selked linja niissé asioissa, jotka voivat tapahtua ilman kansalaisoikeuksien perusta-
vaa laatua olevaa vaarantamista. Me olemme my0s Yhdysvalloille luotettava kumppani ja
olemme kuulleet ja noteeraamme sen huolen, joka heilla on.

Mutta haluan sanoa téssikin yhteydessa, ettd samalla kun néité toimia tehddén — enka
née tissd suuria ongelmia perusoikeuksien kannalta — térkeété on, ett tdstd perusoikeus-
nékdkulmasta Suomi ja Eurooppa pitévit kiinni. Kun Saksan tasavallan liittokansleri Mer-
kel esitteli onnittelut Yhdysvaltain uudelle presidentille Trumpille, hdn korosti eurooppa-
laisia arvoja ja muun muassa sitoutumista ihmisoikeuksiin, ja timé antaa kestdvéan pohjan
myo0s meidin suomalaisten omalle poliittiselle orientaatiolle myds Yhdysvaltain vaalien
jélkeisessé ajassa.

14.27 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Tdmai on térked asia ja tdrked laki. On silti
vaikea ymmartié, miksi vahinkovakuutuksia otettaessa téytyisi selvittdd asiakkaan yhtey-
det vaikka meihin kansanedustajiin ja jopa jélkikdteen. Kylld myds terrorismin torjunnas-
sa tdytyy olla jarki kddessd. Koska en useinkaan ole samalla kannalla kuin Finanssialan
Keskusliitto, kdytdn mielelldni tilaisuuden evéstddkseni valiokuntaa siihen, ettd ei menné
liiallisuuksiin.

Arvoisa puhemies! [sossa kuvassa tdmaé lainsédédéntd edustaa Euroopan unionissa tapah-
tunutta ratkaisevaa kédnnettd, jossa kansainvéliseen veronkiertoon, hdmérién rahaliiken-
teeseen ja omaisuuden piilotteluun puututaan paittdviisesti. OECD:n hanke veropohjan
rapautumisen ja voittojen siirtojen estimiseksi eli BEPS osoittaa maailmanlaajuista tahtoa
huolehtia siitd, ettd verot maksetaan ja verot maksetaan sinne, minne kuuluu. Euroopan ko-
missio on nopeassa tahdissa valmistellut kunnianhimoista lainsdadéantoa, joka on jisenmai-
den yhteisen tahdon ansiosta edennyt nopeasti. Viranomaisten tiedonsaantioikeudet ovat



Poytikirja PTK 114/2016 vp

parantuneet, maakohtainen raportointi tulee entistd velvoittavammaksi, vaikka parantami-
sen varaa yhé on, ja ennen kaikkea kesélld hyvéksyttiin merkittdvé veronkierron vastainen
sdadanto.

Suomi on ollut téssé taistelussa etulinjassa. Viime hallituskaudella valtiovarainministeri
Urpilainen kutsui koolle EU:n valtiovarainministerien kokouksen tdnne Helsinkiin keskus-
telemaan kansainvilisen veronkierron estimisestd. Edellinen hallitus kdynnisti my6s mer-
kittdvan harmaan talouden ohjelman. Edellinen hallitus sai myds opposition tuen, tai vield
enemmaén: oppositio vaati hallitukselta voimakkaampia toimia. Silloinen oppositiojohtaja
Juha Sipilé esitti, ettd veroparatiisit tulisi kieltdd. Omassa varjobudjetissaan keskusta tar-
josi ainoana tulonléhteendén 600 miljoonan euron tulot harmaan talouden ohjelmasta. Kes-
kusta myds vaati tiukempia korkovahennysrajoituksia ennen kaikkea kiinteistorahoituk-
seen. Kaikki hyvii asioita.

Mutta sitd suurempi oli hdmmaistys, kun padéministerind Juha Sipilé ei lainkaan jatkanut
samalla linjalla vaan pédinvastoin osoitti suurta ymmaérrystd verosuunnittelua kohtaan.
Puuttumatta yksittdisten ministereiden omiin verojérjestelyihin hallitus ajoi veronkierta-
jien armahduslakia, hallintarekisterid sekd pyrki heikentdméin harmaan talouden vastaista
ohjelmaa. Tunnelmahan muuttui kuitenkin Panama-paperien ansiosta huhtikuussa. Jo siti
ennen hallitus oli joutunut taipumaan opposition painostuksen alla ja palauttamaan voima-
varoja harmaan talouden vastaiseen tyohon. Panaman jélkeen perustettiin parlamentaari-
nen harmaan talouden seurantaryhma, joka on ehtinyt puolessa vuodessa kokoontua yhden
ainoan kerran. Néin ryhmén jdsenend jénnitin, ehditdénko vield ennen joulua kokoontua
toisenkin kerran.

Kuten niin monessa hallituksen hankkeessa, valittaen on todettava, ettd teot eivéit vastaa
suuria sanoja. Suomen into pimeén talouden ja veronkierron torjuntaan on lepsahtanut.
Edelldkavijésté on tullut perdssahiihtdjd. Hallintarekisterdintid ei kuitenkaan haudattu, ku-
ten silloinen valtiovarainministeri viime joulukuussa lupasi. Hallintarekisterin mahdollis-
taminen on edelleen talousvaliokunnan kisittelyssé, ja toivon valiokunnalta viisautta py-
syd Suomen avoimella linjalla.

Eurooppalainen valtavirta on kdéntynyt sithen suuntaan, ettd Suomen avoin omistajajér-
jestelmé on nyt esimerkki muulle Euroopalle. Suomen malli on nyt se, mihin koko EU pyr-
kii. Jos koulutus on alue, jossa mielellimme olemme esimerkkind muille, niin avoin ja 14-
pindkyvd omistaminen voi olla Suomen toinen esikuvallinen asia maailmalle.

Viranomaiset ovat vastustaneet ja vastustavat hallintarekisterid juuri siksi, ettd rahanpe-
sulle ja rikolliselle toiminnalle on entistd paremmat mahdollisuudet, kun omistamisen pii-
lottaminen olisi edelleen mahdollista. Hallintarekisterdinti siis vesittdisi timén erinomai-
sen rahanpesulain tavoitteet, joista tdrkeimpiin kuuluu omistamisen julkisuuden lisd&dmi-
nen. Nyt ei siis pidd vasemmalla kidelld 1dpsdistd oikeaa kéttd. Rahanpesulaki tarvitaan,
hallintarekistereiti ei.

14.31 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja Ha-
rakka puhuu paljon ja mielelldén harmaasta taloudesta ja sen torjumisen merkityksesta.
Minun mielesténi se on ihan oikein. Harmaa talous on sellainen syopéldinen, joka nakertaa
taloutta Suomessa ja valitettavasti monissa monissa monissa muissa maissa vield paljon
enemméin. Harmaa talous aiheuttaa vahinkoa, jonka joutuvat sitten kédrsimidin nahoissaan
tavalliset veronmaksajat, tavalliset yrittdjat. Mutta sitd on vaikea hyviksyd, ettd edustaja
Harakka on hallituksen kimpussa néissé harmaan talouden asioissa silloinkin, kun hallitus
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tekee térkeitd ja hyvid esityksid harmaan talouden torjumiseksi, kuten nyt on tehnyt. Piin-
vastoin pitdd yhtyd edustaja Harakan ndkemykseen siitd, ettd toivottavasti nyt ei liioitella
vaan valiokunta katsoo ne aiheelliset huomautukset, joita (Puhemies koputtaa) edustaja
Harakkakin esitti tilti osin.

14.32 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vaikka nyt kuin-
ka yritin ymmértiéd edustaja Zyskowiczin tuoretta kannanottoa, niin en oikein nie sithen
perusteita, koska jotenkin tuntuu silté, ettd kuunneltuani teidét ja sitd ennen edustaja Hara-
kan tehén olette aika lailla samalla linjalla, eli totta ihmeessi me tarvitsemme terrorismin
torjuntaan, rahanpesuun uusia aseita. Sitten kaikki ovat tdélla sitd mieltd, ettd tdytyy kat-
soa, ettei tule sellaisia ylilyontejé, jotka haittaavat tavallisen kansalaisen eldmai liiaksi.
Ymmarsin, ettd tekin olitte sitd mieltd, ja siitd kantoi myds edustaja Harakka huolta. Sitten
hénen puheenvuoronsahan suhteessa harmaaseen talouteen ja viime vaalikauteen oli 1&hin-
nd vain historiankirjoitusta siitd, mitd viime vaalikaudella tapahtui ja mitkd olivat keskus-
tan ehdotukset silloin. Sitten historiankirjoitusta on myos sekin, mitd timén nykyisen hal-
lituksen ohjelmaan on tehty. Vihdoinkin voin olla tyytyviinen, etté tiélld on tilanne, jossa
edustaja Harakka ja edustaja Zyskowicz ovat mielestidni samaa mielté jostakin asiasta.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Zyskowicz ilmeisesti haluaa
vield vastata ja sitten edustaja Harakka.

14.34 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Olen mielel-
lani samaa mieltd edustaja Harakan ja my0s kaikkien muiden kansanedustajien kanssa,
koska uskon ja luotan vakaasti siihen, ettd teemme tddlla kaikki tarkeétd tyotd isinmaam-
me parhaaksi. Minun pointtini edellisessd puheenvuorossani oli se, ettd tima hallitus on
tehnyt merkittiviéd esityksid harmaan talouden torjumiseksi. Tdmé nyt esilld oleva rahan-
pesun vaikeuttamista koskeva esitys on yksi niistd. Ei ole monta kuukautta siitd, kun séa-
dimme talousrikollisuuteen eridissa tilanteissa kddnteisen todistustaakan niin, ettd timén ta-
lousrikoskonnan pitdd néyttdé, mistd se varallisuus on tullut sellaisissa olosuhteissa, joissa
hénet on talousrikoksista jo tuomittu. Sen liséksi tdmé hallitus on esimerkiksi pitiméssi
poliisien mééaréstd parempaa huolta kuin edellinen hallitus hyvéksyessddn kehykset télle
vaalikaudelle. Halusin vain néihin asioihin kiinnittd4 huomiota, ettd tdima jatkuva (Puhe-
mies koputtaa) vinkddminen hallituksen huonosta rekordista tidssd suhteessa on perustee-
tonta.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield tihén erityiseen debattiin edus-
taja Harakka, vastauspuheenvuoro.

14.35 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Olen, arvoisa puhemies, itsekin erittdin
mielelldni samaa mieltd arvostamani edustaja Zyskowiczin kanssa. Korostin sité, ettd ta-
maékin aloite on tullut EU:n aloitteesta. Eurooppalainen lainsdddant on téssi viime aikoi-
na terdvoitynyt huomattavasti juuri niillé alueilla, jotka Suomessa on viime vuosina koettu
tarkeiksi: harmaan talouden, veronkierron ja omaisuuden piilottamisen vastainen tyd. Mut-
ta omasta aloitteestaan edustajan mainitsemia poikkeuksia lukuun ottamatta hallitus on pi-
kemminkin tarjoillut lainsdédéntod, joka helpottaa veronkiertoa tai armahtaa veronkierta-
jid. Toivon, ettd tdimé lainsdddantd nyt loppuu ja Suomi pysyy eurooppalaisella linjalla.
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Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan.

14.36 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Veronkiertoon ja verosuunnitteluun
vaikutetaan nimenomaan kansainvélisilld paatoksilld. Siksi tdmé hallitus vaikuttaa sielld,
missd siitd eniten on hydtyé, ja niinpd monet EU-velvoitteet, esimerkiksi tietojenvaihtoso-
pimus, ovat menneet pitkélle eteenpéin. Nyt valmistellaan ja on valoa nékyvissi jopa sille,
ettd saadaan tietyntyyppistd veroharmonisointia, niin ettd ei tarvitse jokaisen maan loppu-
jen lopuksi ldhestyd nollaa yhtiGverotuksessa, koska voitot siirtyvét aina niihin maihin,
missé se verotus on edullisinta.

Mutta ylipddtidén tuo edustaja Zyskowiczin esiin nostama asia: Toivoisin, etti kiitosta
annetaan silloin, kun on kiitoksen paikka. (Eero Heindluoma: Euroopan unionille!) Me
tadlld eduskunnassa olemme moneen otteeseen yhteisesti puhuneet siitd, mitd voisimme
tehdi veronkierron ja harmaan talouden torjumiseksi.

On totta, ettd aina kun tullaan tdiméntyyppisiin esityksiin niin kuin tdmé on, siiné tulee
vastaan seké yksilonsuoja ettd byrokratia, mutta jos haluamme edeti harmaan talouden tor-
junnassa ja haluamme edetd siin4, ettd rahanpesua ei synny, olipa se tausta siell4 sitten ter-
rorismia, ihmiskauppaa, huumeita, valtioissa esiintyvéda korruptiota tai vaikkapa viéran-
laista arpajaispelilakien rikkomista, joka tapauksessa se on laitonta toimintaa ja on térkedd,
ettd ndma rahat eivit vairistd markkinoita ja kanavoidu sité kautta tavallisille markkinoille.

On totta, etté tdtd pitdéd katsoa my0skin siitd ndkdkulmasta, onko se kohtuullista toteut-
taa, mutta mielestini on erittdin tarkeitd, ettd niitd toimia tehddén. (Puhemies koputtaa)
Sen lisdksi, ettd tima laki etenee, sielld on monia muita lainsdddantohankkeita valmistelus-
sa, (Puhemies koputtaa) ja nimenomaan niin tulee toimia, ettd se on kansainvalistd toimin-
taa.

14.38 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Ote terrorismin torjunnassa kiris-
tyy. On hyvi, etté aktiivinen ote, joka Suomella on, jatkuu terrorismin torjunnassa, ja olem-
me tdssd yhteisessd rintamassa Euroopan kanssa.

Téma laki keskittyy rahanpesuun tavalla, joka tulee léhelle kaikkia Suomen kansalaisia.
Tésté ei ole juurikaan puhuttu julkisuudessa, ja jos on puhuttu, niin en ainakaan sité nékd-
kulmaa ole kuullut, milld tavalla jalleen kerran lainsdddannolla erilaisten pelkojen edessé
kavennetaan ihmisten yksityisyyttd. Kansalaisten monitorointi ja valvonta kiristyy tavalla,
johon emme ole tottuneet. Téssé laissa 1ahdetddn siitd, ettd kaikkia voidaan epéilld rahan-
pesusta, kunnes toisin todistetaan. Tima onkin siind mielessd mielenkiintoista, ettd tima
ihmiskunnan tulevaisuus néyttaa silté, etti yksityisyytemme kapenee, kunnes sitd ei endé
ole ollenkaan, ja tdhén 16ydetdén aina joku pelosta ja uhasta kdsin nouseva syy.

Nyt kun valiokunnat tita kasittelevét, olisi erittdin tiarkeéa ottaa tima yksityisyydensuo-
jan nékokulma erityiselld tavalla huomioon, ettei kdy niin, ettd lopulta teemme sellaisen
lain, jossa meiltd viedddn kaikki oma eldma.

14.40 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! Kiitos ministerille selkeésté ja pun-
nitusta esittelypuheenvuorosta.

Rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen torjunta on térked osa terrorismin torjunnan
kokonaisuutta, ja siksipd timé kokonaisuudistus on hyvé ja nimenomaan korruptiota en-
nalta ehkéiseva hanke. Se toki tiukentaa valvontaa mutta luo samalla viranomaisille puut-
tumisen mahdollisuuksia. Myds tdmé laajennettu politiikkojen ja meidén l3hipiirien arvi-
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oiminen on paikallaan. Uudistus lisdnnee, varmaankin, hallinnollista tyotd, mutta samalla
se kuitenkin lisdd suomalaisen finanssialan ldpindkyvyytté, ja ennalta ehkdisevien meka-
nismien sddtdminen on tarpeen, jotta voimme ehkéistd myds korruptiota.

Rahanpesulakien uudistaminen ei ole saanut joka puolelta varauksetonta kannatusta,
vaan kiristimistd on myds kritisoitu. Néihin kohtiin varmasti paneudumme vield tarkem-
min valiokuntakésittelyssd, mutta kiitos siitd, ettd ministeri Risikko on ollut johdonmukai-
nen vaatiessaan saintelyn yhdenmukaistamista ja myds keskeisten poliittisten paittédjien
tunnistamisvelvoitteen siséllyttdmistd lakiin téstd kritiikistd huolimatta, koska néissd
asioissa on hyvi, ettd sdédnnot ovat samat kaikille. Ja kun nyt voimassa olevan rahanpesu-
lain mukaan finanssialan yrityksilld on velvoite arvioida tehostetusti ulkomaalaisia poliit-
tisesti vaikutusvaltaisia asiakkaita, niin timén direktiivin myo6té sitten velvoite laajenisi
myo0s kansanedustajiin ja ministereihin ja ylimpien tuomioistuimien tuomareihin, siis
myo0s suomalaisten osalta.

Tieddmme, ettd EU-tasolla jarjestidytynyt rikollisuus on kohdistunut viime aikoina ja
yhéd enenevidssd madrin nimenomaan (Puhemies koputtaa) talousrikollisuuteen.

14.42 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tdmé hallituksen esitys, jolla
pannaan tiytdntoon Euroopan unionin parlamentin ja neuvoston direktiivi, on erittdin ajan-
kohtainen ja tdrked asia. On nimittdin niin, ettd kansainvilinen rikollisuus téné péivéni
kéyttid kaikkia mahdollisia kanavia, soluttautuu léhes joka paikkaan, ja sen takia lainséa-
dénnon ja ennen kaikkea viranomaisten tulee olla niin sanotusti herkélld korvalla koko ajan
ja téllaiset lainsdddéantotoimet, joita tissd ehdotetaan, ovat erittdin hyvié ja kannatettavia.

Totuus on kuitenkin se, ettd timén pédivdn maailmassa tuolla bittimaailmassa liikkuu
valtava mééra rahaa eivitka kaikki osoitteet varmaan ole ihan paivanvalon kestévid. Néin
ollen lainsdédanto pitdd panna ajan tasalle, ja toivoisin, ettd nimenomaan niin — nyt kun
tassé direktiivissd puhutaan téllaisen keskuksen perustamisesta timén asian tiimoilta, niin
varmaan sekin ehké tarvitaan, mutta mieluummin nékisin sen ndin — etté poliisille, ja ni-
menomaan kansainvélistd yhteistyoté tekeville poliiseille, annettaisiin sitd madrarahaa iso-
jen byrokraattisten virastojen rakentamisen sijaan, koska ainoa tapa saada tdma rikollisuus
kuriin on se, ettd poliiseilla on riittdvan hyvé valmius toimia laitonta rahanpesua ja laitonta
rahojensiirtoa vastaan. [lman riittdvaa henkilostod ja riittdvén nykyaikaisia vélineitd kan-
sainvilisen rikollisuuden estiminen on ddrimmadisen vaikeaa. Me kaikki tiedimme sen,
ettd esimerkiksi internetisté 10ytyy varmasti miljardeja mahdollisuuksia siirtdé rahaa pai-
kasta toiseen niin, ettd sitd on ddrimmaisen vaikeaa selvittda.

On selvid, ettd Suomenkin tulee tdhén ty6hon osallistua yhtend Euroopan unionin jésen-
maana ja laittaa oma lainsédédéntd kuntoon — niin kuin téssé hallituksen esityksessd sano-
taan, 25 lakiin ollaan tekemissd muutoksia. Muutokset on tehtdva ja nimenomaan niin, ettd
Suomi laittaa omat asiat kuntoon, vaatii Euroopan unionissa sité, ettd sielld toimitaan ji-
mékasti ja ennen kaikkea tehddén yhteisty6td myds Euroopan ulkopuolelle, koska tdmaé-
hén ei ole vain pelkkd Euroopan ongelma.

14.44 Lauri Ihalainen sd: Arvoisa puhemies! Arvoisa ministeri! 12.3.2014 oli sillé taval-
la tirked péivé, ettd silloinen hallitus hyvéksyi Suomeen ensimmaéisen kansainvélisen ve-
ronkierron vastaisen toimintaohjelman ministeri Urpilaisen valmistelun kautta. Siiné ase-
tettiin kunnianhimoisia tavoitteita: maakohtaisia tavoitteita ja valtionyhtidille erityisié ta-
voitteita, jotka ovat térkeitd. Meidén on kiittdminen tietysti EU:ta siit4, ettd me késittelem-
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me tdndin titd asiaa, ja kiittiminen ministerid siitd, ettd han on tuonut timin asian asialli-
seen kisittelyyn tdndédn tdnne saliin. Uskottavuus niissé asioissa edellyttia sitd, ettd me
my0s timén kotipesimme piddmme hyvéssi kunnossa suhteessa harmaaseen talouteen, ja
sen takia haluan muutaman sanan sanoa siité.

Viime hallituskaudella teimme paljon t6itd harmaan talouden torjumiseksi. Siihen pa-
nostettiin 20 miljoonaa vuositasolla ja tulostavoitteita asetettiin semmoisen 200 miljoonan
euron edestd. Téhén tyohon palkattiin 335 asiantuntijaa lisdd tekeméén tétd arkista har-
maan talouden vastaista tyoté, sitd kautta myds ndité tuloksia saatiin aikaan. Mutta tété tyo-
td pitéisi jatkaa monella tapaa, ja siind mielessd mind kaipaan hyvin konkreettisia esityk-
sid, jotka liittyvét tinne Suomeen. Otan nyt muutaman esimerkin, joissa toivoisin, etté hal-
lituksen puolelta alkaisi tulla esityksia.

Tilaajavastuulaki koskee rakennusalaa silld tavalla, ettd sielld on aliurakoitsijoitten ja
muiden osalta velvoitteita, ettd ne huolehtivat verovelvoitteistaan ja tydehtovelvoitteis-
taan. Témén tilaajavastuulain laajentaminen myds muille aloille kuin rakennusalalle olisi
perusteltua.

Veronumero, joka koskee rakennusalaa, on tuottanut erittéin paljon, ja se on ennakolta
ehkiissyt erittdin paljon, tuonut valoisan talouden piiriin asioita. Veronumeron laajentami-
nen muillekin aloille kuin rakennusalalle — kuljetusala, hotelli- ja ravintola-ala esimerk-
keind — on tdrked uudistus.

Julkisissa hankinnoissa, joita me kisittelemme nyt td4lld eduskunnassa parasta aikaa,
olisi tirkedtd, ettd hankinnoista poissulkemisperiaatteisiin liittyy myos se, ettd nekin yri-
tykset, jotka eivit noudata tydehtoja ja sosiaalisia normeja ja perusasioita, suljettaisiin pois
nditten hankintojen piiristd. Nyt timé ei ole pakollista, ja se ei ole tdssé hallituksen esityk-
sessé riittdvén topakasti sanottu.

Kanneoikeus olisi hyvin térked asia sen vuoksi, ettd kun monet maahanmuuttajat tulevat
tanne toihin, he pelkaidvit itse asettua, ilmoittaa oikeuksistaan. Taméa kanneoikeus mahdol-
listaisi sen, ettd niittenkin ihmisten asioita voitaisiin hyviksya.

Pienempid mutta tirkeitd ovat tyyppihyvéaksytty kassakone ravintoloihin, ja puhun lii-
kennekaaren yhteydessé taksimittareista tai niihin rinnastettavista laitteista, joilla varmis-
tetaan, ettd myds ne verotulot ovat kaikkien tiedossa.

Némaé ovat niitd esimerkkejd, joissa me toivoisimme, ettd hallitus toimisi ja toisi tdnne
eduskuntaan konkreettisia esityksid, joilla uskottavasti voidaan harmaata taloutta torjua.
Keskustahan viime kaudella esitti 600 miljoonan euron tulolédhteen harmaan talouden tor-
jumiseksi. Kuinka tomikka se ohjelma on — mini en ole vield ndhnyt sitd, mutta sekin oli-
si tietysti kiva ndhdé, milla ohjelmalla tdmé tavoite heiddn mielestdén on saavutettu. Siel-
13hén saattaisi olla sellaisia esityksii, joita kannattaisi vield tindkin péivénd tuoda esille,
mutta jadkoon sitten heidén esitettidvikseen.

Arvoisa puhemies! Néitd ajatuksia esittdisin ja toivon, ettd ministeri, joka oli myds te-
kemissd viime hallituskaudella kovasti toitd tdssd aihepiirissd, voisi néihin kysymyksiin
vastata.

14.48 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Tama4 esitys on erittéin tirkeé ja tarpeel-
linen ja péddosin oikean suuntainen. Tosiasiallisesti omistaja- ja edunsaajatietojen lépina-
kyvyys ja julkisuus on aivan olennaista niin rahanpesun ja terrorismin torjunnassa kuin ve-
ronkierron estdmisessékin. Asettamalla riittdvid ldpindkyvyysvelvoitteita kaikenlaisille
omistustiedoille sekd edunsaajatiedoille voidaan ehkéisté ja paljastaa erilaista rikollisuut-
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ta, markkinoita vaaristivié sisépiirikauppoja, korruptiota ja veronkiertoa. Olennaista olisi
myos se, ettd ndmé edunsaajatiedot olisivat yleisdjulkisia eli eivét ainoastaan viranomais-
julkisia, vaan on olennaista, ettd my0s laaja yleiso ja media saavat tiedot ndistd asioista ja
sitd kautta myds vadrinkdytokset voivat nousta esiin.

Arvoisa puhemies! Suomessa on ollut hyva kdytanto eli omistusten hallintarekisterdin-
nin kielto, joka edistdd omistusten avoimuutta. Eduskunnan p6ydélla on kuitenkin nyt esi-
tys, joka mahdollistaisi suomalaisten omistusten hallintarekisterdinnin ja niiden salaami-
sen ulkomaisten arvopaperikeskusten kautta. Tamai olisi ristiriitaista tdmin tavoitteen,
omistaja- ja edunsaajatietojen avoimuuspyrkimysten, kanssa, silld hallintarekisterginnin
mahdollistaminen loisi mahdollisuuksia kiertié veroja, harjoittaa talousrikollisuutta ja kor-
ruptiota. Lain kisittely eduskunnassa on kesken. Se on nyt véhin hidastunut, mutta toivoi-
sin, ettd siihen tehtdisiin ne muutokset, joiden kautta me voisimme varmistaa, ettd meidan
lainsdadantd on yhdenmukaista ja kaikki meiddn lainsdddénto velvoittaisi omistusten mah-
dollisimman laajaan julkisuuteen.

EU:ssa suunta on kédntynyt avoimuuden puoleen, mistd myds tdmé direktiivi on o0soi-
tus, ja on tiarkeétd, ettd Suomi ei ainakaan mene toiseen suuntaan ja mahdollista omistusten
salaamista ja piilottamista, vaan kaikki lainsd&déntd pyrkisi omistusten ja (Puhemies ko-
puttaa) edunsaajatietojen laajaan avoimuuteen.

14.50 Outi Mikeld kok: Arvoisa puhemies! Suomessa on ollut rahanpesulainsdédanto
erittdin korkealla tasolla, ja siitd meidédn on syyté pitdd kiinni myds jatkossa. Ja nyt kun ti-
mén direktiivin myoté lainsdéddédntoon on tulossa useita tarkistuksia, niin on tarkoituksen-
mukaista, ettd samalla tdmé koko rahanpesulaki uudistetaan, mutta niin, ettd timé korkea
taso sdilytetddn.

T&élla on tullut esiin se, ettd on huoli myds niistd ylilyonneistd. Varmasti on aiheellista
pohtia titd vakuutustuotteiden tulevaisuutta, mutta kuten perustuslain tulkinta on, perusoi-
keuksia rajoittavan lainsddddnnon tulee olla tismallista ja tarkkarajaista, mistd syysta téta
lakia ei voida kirjoittaa yhta véljésti kuin mité direktiivi on kirjoitettu, niin etté sikdli moni
ndistd sdddoksistd on kylld perusteltu.

Uutena téssé lainsdéddidnnossa tulee tdima kéteismaksulla maksavan asiakkaan tunnista-
misen kynnysarvon lasku, joka siis laskee 15 000:sta 10 000 euroon, miki on hyvé asia.
Kaytanndssa siis tdima kéteiskaupan tulkinta tarkoittaa vain téta kéteistd rahaa. Siitédkin on
ollut kysymyksii, ettd tarkoittaako tdmé my0s korttikauppaa, mutta kiytdnnossé tdma ei
koske siis maksukortteja vaan ihan kéteisté rahaa.

Ja sitten tulee tdmi velvoite tunnistaa poliittisesti vaikutusvaltaiset henkildt. Se siis on
ollut ulkomaisten henkilditten osalta aikaisemmin, mutta nyt se tulee kotimaisiin henkildi-
hin. Tassdkin on hyva, etti tima tieto tulee tdsmaillisesti ihmisille, mistd on kyse, jotta se ei
aiheuta suurempaa huolta. Siis téssé ovat tasavallan presidentti, ministerit, kansanedusta-
jat, korkeimman oikeuden tuomarit, keskuspankin johtokunnan jisenet, valtio-omisteisen
yrityksen johtoelimen jdsenet, suurldhettilddt ja heidén léhipiirinsa: puoliso, lapsi, van-
hempi tai (Puhemies koputtaa) ldheisessd litkesuhteessa oleva vaikutusvaltainen henkild.
(Puhemies koputtaa)

Vielé tdstd harmaasta taloudesta haluaisin todeta, mutta ehki pyydén toisen...

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Josko miné saan pyytia edustajaa pu-
hujaponttoon, kun on noin 15 sekuntia mennyt jo yli tuon aikarajan. Olkaa hyva.
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Eli todellakin td4lld on keskusteltu tdstd harmaan talouden torjunnasta, miki on todella
tarked aihe, ja tddlld on kdytetty useitakin puheenvuoroja siitd, miten timé laki on osa har-
maan talouden torjuntatoimia, joita télld hallituskaudella tehddin useampiakin.

Edustaja Thalainen totesi, ettd hdnen aikanaan tehtiin useita toimia. Mainitsitte veronu-
meroiden kéyttoonoton ja sen, ettd palkattiin liséd henkil0ité ja saatiin my0s tuloksia aikai-
seksi, ja herétitte kysymyksen tésti keskustan esittimistd 600 miljoonan euron hyddysta.
Teidédn varjobudjetissanne, nyt viimeisimmassi, toitte esiin, ettd 20 miljoonan euron pa-
nostuksella saataisiin 200 miljoonan euron verohyoddyt tistd harmaan talouden torjunnas-
ta. Tésté olisin halunnut vield véhén tarkempaa tietoa. Kun itse kysyitte tétd 600 miljoonan
euron hyotyé, niin onko tdmaé teiddn laskelmanne nyt sitten sellainen, johon voi luottaa, ja
realistisella pohjalla, kun ilmeisesti joidenkin muiden laskelmissa tdmé hydty jaa 20 mil-
joonalla eurolla puoleen siitd, mitd sosialidemokraatit ovat ajatelleet? Tahén ei saatu vas-
tausta silloin, kun tésté keskusteltiin salissa edellisen kerran. Ehké téssd yhteydessé dema-
reilta tulee sitten vastaus siihen, ovatko ndma laskelmat paikkansapitévia.

14.55 Lauri Ihalainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Niin kuin totesin,
viime hallituskaudella asetettiin se sama tavoite: 20 miljoonaa rahoitusta ja 200—300 mil-
joonaa tuloja. Kokoomus oli tissd hallituksessa muistaakseni mukana ja oli aktiivisesti vai-
kuttamassa siihen, ettd nditd tavoitteita saavutetaan, eika silloin sité tavoitetta kyseenalais-
tettu. Ja sama on nyt: meilld vain on nyt 21 kohdan erityinen ohjelma, joka lisdd vauhtia
harmaan talouden torjuntaan liittyvissi asioissa. Siihen liittyen me olemme vaatimattomia
tdmain tavoitteen kanssa, koska olen aivan varma siité, ettd niitten lisdtoimien myotd nii-
hin tavoitteisiin voidaan péaésté. Sitd paitsi sitten pitdd aina néhdé, ettd harmaan talouden
torjunnassa tehddén paljon semmoista ennakolta ehkéisevéa tyotd: toimenpiteet, jotka joh-
tavat siihen, ettd sithen ei ryhdytd, ovat hyvin tarkeitd. Niitd ei koskaan pystytd mittaa-
maan. Meidén tavoitteemme tdssd mielessd on minusta realistinen, ottaen huomioon se, jos
viedddn ne tavoitteet, joita mind dsken kdvin tuolla pontdssé esittelemésséd — ei ilman niita
tietenk&én.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Vield myonnén vastauspuheenvuorot
edustaja Laukkaselle ja sitten keskustelun avanneelle edustaja Makelille.

14.56 Antero Laukkanen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puheenjohtaja! Eu-
roopan petosyksikon panostukset ovat noin 50 miljoonaa vuodessa, ja siitd saadaan noin
350—400 miljoonaa hyoty4, siis koko euroalueelta. Suomessa ndmai arviot siitd, kuinka
paljon panostus harmaan talouden tutkimukseen tuottaa, ovat voimakkaasti ylimitoitetut.
Olisi ihan hyvé, ettd joku oikeasti sitd tutkisi, mité silld saadaan. Mutta td4ll4 esitetyt mo-
net luvut eivét kyllé vastaa todellisuutta.

14.56 Outi Mikeld kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja lhalaiselle
esittdisin kysymyksen: ajatteletteko niin, etti téssd on jatkuvasti samantyyppiselld panos-
tuksella saatavissa yhté suuret hyodyt? Nyt kuitenkin varmasti ne toimenpiteet, joita itse-
kin luettelitte, ovat jo vaikuttaneet. Kuten edustaja Zyskowicz tédltd kuiskasi, omenat on
ikédn kuin poimittu jo, (Ben Zyskowicz: Matalammalla olevat!) — matalammalla olevat
omenat on jo poimittu — ja kdytdnnossd varmaankaan samantyyppistd hyotyd samantyyp-
piselld panostuksella ei voida endi ajatella saavutettavan.
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Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja vield edustaja [halainen, vastauspu-
heenvuoro, ja sitten menemme puhujalistaan.

14.57 Lauri Ihalainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Se on selvii, ettd
néilla nykyisilld toimenpiteilldhén se ei ole mahdollista. Miné luettelin tuossa kuusi sellais-
ta uutta toimenpidetti, jotka vaikuttavat. Otan nyt pari esimerkkié. Jos veronumero laina-
taan muillekin aloille kuin rakennusalalle, se tuo erittdin merkittdvia tuloja. Jos tilaajavas-
tuulakia ulotetaan siihen, ettd ndma alihankkijat ja muut toimijat joutuvat noudattamaan
verovelvoitteita ja muita velvoitteita muuallakin kuin rakennusalalla, se tuo erittdin paljon
tuloja. Siind on uusia toimenpiteitd, jotka vaikuttavat sithen, ettd niité tuloja voidaan saada
enempi. Ne eivit ole vanhojen toistamisia. N4itd ei ole tehty, ja sen takia me ehdotamme,
ettd tehdéén, jotta tima tavoite saavutetaan.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan, edustaja Parviainen
Olli-Poika, ja sitten hénen jdlkeensé ministeri voinee kdyttdd puheenvuoron, koska nyt né-
kyy siirryttdvan puheenvuoroissa jo toiselle kierrokselle.

14.58 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa herra puhemies! Kiitos hyvasta kaydysta kes-
kustelusta ja ministerille alustuksesta. Tama laki on tarpeellinen, ja meidéin tiytyy kéyttaa
kaikki keinot, joilla voimme estd terrorismin ja rahanpesun kaikenlaisen toiminnan yh-
teiskunnassamme. Meidén on puututtava néihin tiukasti ja yhdessa.

Laajennan keskustelua edelleen harmaaseen talouteen ja aggressiiviseen veroviltte-
lyyn, joista tdélld on kdyty ansiokasta keskustelua. Toisin esiin myds sen huolen, ettd kun
viime kevédna keskustelimme Panama-paperien seurauksena téssékin salissa aggressiivi-
sen verovilttelyn ongelmista yhteiskunnassamme — nythén Finnwatchin tuoreen raportin
mukaan 400—1 400 miljoonaa euroa Suomi menettdd vuosittain pelkistdén aggressiivi-
sen verovilttelyn seurauksena — niin tdlldin kyselytunnilla padministeri Sipild tarjosi
erddnlaisen ratkaisun kysymykseen: perustettiin tillainen parlamentaarinen tyoryhma, jo-
hon edustaja Harakkakin viittasi, selvittiméan aggressiivisen verovalttelyn ja harmaan ta-
louden tilannetta Suomessa ja my0s estimaén sitd. No, timé tydryhméa muuttui matkan var-
rella seurantaryhmaéksi, eli siltd vietiin kdytdnnossa toimintavaltuudet. Tamén jélkeen tima
seurantaryhmé on kokoontunut yhden kerran: se joi kahvit, ja se sai tilannekatsauksen.
Than hyva juttu sinéinsd, mutta miné katsoisin, etté timén salin arvovalta ja timén asian va-
kavuus edellyttdvit taltd tyoltd vahdn suurempaa draivia. Mini toivon, etté téllainen tapa
perustaa tyoryhmié, tai siis ohjausryhmi4, ei ole keino ohjata keskustelua pois vaikeista ai-
heista, silld meidédn tarvitsee 16ytié nédihin kysymyksiin ratkaisut yhdessa.

Olen toiveikas sen suhteen, ettd timénkin viestin joku kuulee ja ehkd me paddsemme nii-
den kysymysten pariin vield uudestaan. Sitd ennen tehdddn kaikki mahdollinen, myds
muun lainsddddnndn puolella, jotta voimme nédihin monimutkaisiin ongelmiin puuttua.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén vield vastauspuheenvuoron
edustaja Raatikaiselle, ja sitten ministeri puhuu.

15.00 Mika Raatikainen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! T&illd on

nyt pariin otteeseen viitattu tdhén harmaan talouden parlamentaariseen seurantaryhmaéén,
jonka puheenjohtaja satun olemaan. Ihan sattumalta olen jonkun verran harmaata taloutta
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tutkinut ja myoskin korruptiota ja terrorismissakin ollut hiukan mukana — en tekijana,
vaan tutkintapuolella — niin ettd minulla on ehké jonkunnikoisté kokemusta. Se on hie-
noa, ettd tadlld on paljon asiantuntijoita paikalla, muitakin kuin miné.

Miti tulee tdhén parlamentaariseen harmaan talouden seurantaryhmaéén, niin viime vii-
kolla tapasin uuden sihteerin, sielld on sihteeri vaihtunut. Kysyin, mika on tilanne. Tilanne
on nyt se, etti ollaan jarjestiméassi kokousta joulukuussa. Minulla ei ole tapana, toisin kuin
ehké sosialidemokraateilla, jérjestelld kokouksia vain sen takia, ettd ollaan kokouksessa.
Niité jérjestetddn silloin, kun on jotain kerrottavaa. Téma ei ole kovin monimutkainen asia,
ja ndin tehddén nytkin. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja nyt siirrymme ministerin puheen-
vuoroon. — Ministeri Risikko.

15.01 Sisdministeri Paula Risikko: Arvoisa herra puhemies! Sanon muutamasta asiasta
ja sitten vield jatkan jossain muussa puheenvuorossani.

Kiitos néistd hyvistd kommenteista ja mydskin siitd evastyksestd, mitd on annettu. Tuos-
sa ithan muutamalla sanalla sanon tdstd, kun on syytetty, etti timé direktiivi toisi ylisdén-
telyé. Se onkin totta, ettd se direktiiviin ndhden tuo jonkin verran, johtuen meidén kansal-
lisesta siéntelystd. Tdma direktiivihdn edellyttdd, ettd pankkiala ja sitten vakuutuspuolelta
henkivakuutukset ja sijoitusvakuutukset kuuluisivat tdimén tunnistusmenettelyn piiriin,
mutta me olemme tédssé laissa esittdmaissé, ettd siind on koko vakuutusala, kokonaisuudes-
saan vakuutusala. Ja milld perusteella? Siitd syystd, ettd meidin kansallinen lainsdadéanto
on jo monia vuosia pitényt sisilldén koko vakuutusalan. Jo ensimmaéisessé rahanpesulaissa
1998 on huomioitu vahinkovakuuttamisen rahanpesuriskit, ja tydeldkevakuutukset on si-
sallytetty 2008 rahanpesulain soveltamisalaan. Ja nyt siis pankkialan lisdksi tulee vakuu-
tusala kokonaisuudessaan, vaikka direktiivi ei sitd tdysin edellyttéisi, johtuen siis meidén
omasta kansallisesta lainsdadédnnosta.

Sosiaaliturvan luonteisissa vakuutuksissa sovelletaan yksinkertaistettua menettelyd. Se
on tadlld jo sanottu, ja sen lisdksi on sanottu viela, ettd asetuksella voidaan tarkentaa niité
tuotteita, joihin voidaan kiyttdd myos yksinkertaistettua menettelyd — mutta se tulee sit-
ten vasta asetuksella. Korostan, etté tdysin uusi sédntely perustuu neljanteen rahanpesudi-
rektiiviin, ja sieltd tulee se kaikki tdysin uusi sdéntely tdhdn lainsdadantoon.

T&élla kysyttiin mydskin — edustaja Heinonen kysyi — téstd Paf-tilanteesta. Se kuuluu
soveltamisalaan samalla tavalla kuin Veikkaus Oy, toimivalta valvonnassa on tarkoitus
siirtdd maakunnan hallitukselle niin sanotulla sopimusasetuksella itsehallintolain mukai-
sesti.

T&élla kysyttiin myos harmaan talouden estdmisestd ja siité erittdin ansiokkaita puheen-
vuoroja pidettiin. Kylla tdmé hallitus pitdd huolta my0s téstd harmaan talouden estdmises-
td monilla eri keinoin. Kysyttiin — edustaja Résénen kysyi — my0s néista taloudellisista
vaikutuksista ja siitd, onko niitd huomioitu. Tésté syystd olen nyt tdydentdvasséd budjetti-
esityksessd esittinyt valtiovarainministeridlle, ettd me saisimme lisdd rahoitusta tulevan
vuoden budjettiin johtuen tésti, ettd me tarvitsemme sitd tdssd hyvin monella sektorilla.
Tulee sitd sitten kuinka paljon harmaan talouden estdmiseen, niin ndméhén ovat yleensé
aina kokonaisuuksia, ja kun rikoksia selvitetdin, niin sielld saattaa tulla erilaisia asioita sit-
ten vastaan. Mielesténi kaikki se, mitd me pystymme poliisien resursseja lisdédmaién, auttaa
kylla téssdkin asiassa. (Antero Laukkanen: Hyvé!)
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Palaan vielé seuraavassa puheenvuorossani siithen, miksi poliittista vaikutusvaltaa kysy-
tddn. Téssd hieman hdmmaistelin edustaja Harakan puheenvuoroa, mutta ehké saan siithen
sitten vield tarkempaa vastausta, ja kommentoin sitd itsekin vield.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan.

15.04 Piivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Haluan vield todeta sen, ettéd pidén tété
esitystd kannatettavana ja hyvind, mutta on varmasti tarpeen tarkemmin selventii tiettyjé
yksityiskohtia.

Otan nyt esimerkiksi timén Finanssivalvontakeskuksenkin esille nostaman kysymyk-
sen, ettd miten mééritelldén tdma poliittisesti vaikutusvaltainen henkild, koska téalla laki-
pykéléssé todetaan, ettd tdmd riskiperusteinen arviointi ja ndmé kyselyt kohdistuvat niin,
ettd kysellddn, onko asiakas, tai onko hén ollut, poliittisesti vaikutusvaltainen tai sitten
onko hén, tai onko hén ollut, poliittisesti vaikutusvaltaisen henkilon perheenjdsen tai liike-
kumppani. Eli tissd voidaan todellakin néitd kyselyjé ulottaa poliittisesti vaikutusvaltais-
ten henkil6iden perheenjéiseniin, lapsiin, jopa entisiin puolisoihin, ja sen takia on aika tér-
keda tietdd, koskeeko tdma rivikansanedustajia, koskeeko se kunnanvaltuutettuja. Missi se
raja menee, kuka on poliittisesti vaikutusvaltainen henkild? Se ei téstd pykéldstd suoraan
kay ilmi. Se lista, johon edustaja Mikela tdalla viittasi, on ymmaértadkseni sisdministerion
laatima esimerkkilista, ja sieltd esimerkiksi puuttuvat europarlamentaarikot, jotka ymmér-
tadkseni kylla tdhén listaan periaatteessa kuuluisivat.

Sitten haluan kommentoida sitd vield, kun tdilla puheenvuorossa véitettiin, ettd tima
hallitus olisi pitdnyt parempaa huolta poliisin resursseista kuin edellinen. (Ben Zysko-
wiczin vélihuuto) Tosiasiassa edellinen hallitus piti poliisiméérén noin 7 400—7 500:ssa,
nyt se on laskenut jo parilla—kolmellasadalla ja uhkaa laskea sinne 7 000:een. — Ja edus-
taja Zyskowiczkin (Puhemies koputtaa) tietdd, ettd tekniset kehykset ovat teknisia kehyk-
sid ja sitten ne poliittiset paétokset tehdddn hallitusohjelmissa ja kehyspéatoksissé.

15.06 Leena Meri ps: Arvoisa herra puhemies! Tassé on ollut hyvid puheenvuoroja. Niin
kuin kaikki tieddimme — en ldhde sitd kauhean vahvasti tdssi toistamaan — rahanpesu ja
rikollisuus ja terrorismi ovat meidin vitsauksia, joihin meidéan taytyy 10ytda vastaukset.

Toisaalta kuitenkin itse juristina ja perustuslakivaliokunnan jasenend haluan, ettd meilld
on tietyt reunachdot oikeusvaltiossa. [lokseni huomasinkin, ettd tdilla oli aika pitkét perus-
telut, jopa poikkeuksellisen pitkét perustelut, perustuslakivaliokunnan kannanottoa varten.
Kun katselin tdélld, mitd perustuslain pykélid me joudumme perustuslakivaliokunnassa
pohtimaan, niin ne tulevat olemaan ainakin yksityiseldmén suoja, erityisesti kotirauhaan
liittyvit asiat, henkildtietojen suoja, omaisuudensuoja ja elinkeinovapaus.

Lisiksi tdélla minusta erittdin mielenkiintoista oli oikeusturvan takeet. Perustuslaissa-
han on sdédetty, ettd jokaisella tulee olla oikeus saada asiansa kasitellyksi asianmukaisesti
jailman aiheetonta viivytysti toimivaltaisessa tuomioistuimessa. Vaikka perustuslain 21 §
ei sisdlld luetteloa oikeusturvan osa-alueista, oikeudenmukaisen oikeudenkéynnin kisit-
teeseen on vakiintuneen tulkinnan mukaisesti katsottu kuuluvaksi myos oikeus puolustau-
tua ja valita itse oikeudenkéyntiavustaja. Tdma on tdysin selvé tilanne: jos olet syytettyn4,
sinulla tdytyy olla juridista apua, jotta voit késitelld sitd asiaa juridisesti. Ja on erittéin tir-
kedd, ettd tdalla on lueteltu erikseen ja poissuljettu, ettd mitdén velvollisuutta antaa tietoa ei
tietenk&dén voi olla henkil6ll4, joka on kyseisen syytetyn puolustusasianajaja tai jollain lail-
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la neuvomassa hantd. Sehén menettéisi tdysin merkityksensé, eihdn kukaan voisi endd mi-
tddn asianajajalle sen pelossa kertoa, ettei hén voi mahdollisesti puolustautua. Erittdin hy-
V.

T&élla sitten lisdksi puhuttiin — muistaakseni kristillisdemokraattien edustaja Antero
Laukkanen puhui — vield yksityisyydensuojasta ja henkil6tietojen suojasta, ja se on mi-
nusta erittdin trkedd ottaen huomioon juuri timi, mistd edustaja Résénenkin puhui: kuka
on poliittisesti vaikutusvaltainen henkil6? Miti tietoja sinne ldhdetéédn rekisterdiméén, ja
mitkd ovat vilttdiméattomii ja tarpeellisia, miten niitd sdilotdén ja luovutetaan? Kuitenkin
on kysymys perheenjésenisté, eli pysytdin siind, etti sinne talletetaan valttimattomat tie-
dot ja ett rekisteri on luotettava ja turvallinen, sieltd luovutetaan tietoja vain valttiméatto-
miin tilanteisiin. Té4lld oli joitakin puheenvuoroja mediajulkisuudesta, niin ettd ainakaan
tdméntyyppisid asioita ei missddn tapauksessa voi suoralta kiddeltd ldhted mediaan avaa-
maan. Téytyy aina olla varovainen, ihmiset voivat ymmartdd my0ds vairin, joku voi saada
semmoisen leiman, ettd on jotenkin vdhén outo, kun nimi on jossakin listassa. Taytyy aina
muistaa, ettd asiat eivit aina valttdmattd ole niin kuin ne ovat, vaan ne ovat sitd, milta ne
ndyttdvat. On mietittdvd my0s ihmisten yksityiseldméd, ja se on tdrkeétd tissd punninnas-
sa.

Taélla tuli kritiikkié tastd — oliko edustaja Parviainen vai kuka esitti kritiikkié tdstd —
ettd tima harmaan talouden seurantaryhmad ei ole nyt kokoontunut. Olen itsekin sen jésen,
ja tosiaan puheenjohtaja, edustaja Raatikainen, on sen kutsunut koolle. Me siis joimme
kahvia, kyll4, mutta noin pari tuntia kédvimme asioita ldpi, ja miné ainakin koin, ettd pys-
tyin vaikuttamaan. Olin perehtynyt asioihin etukéteen — poliisi, tuomioistuinlaitos, nédin
— niin ettd kylld mind ainakin koin, etti pystyin vaikuttamaan. Kylld me ihan aidosti sielld
teimme muutakin kuin joimme kahvia. En haluaisi, ettd vahéitelldsin meidin tyotdmme, se
on ihan vakavaa ty6td. Minusta on aivan hienoa, ettd edustaja Raatikainen ei pidd kokouk-
sia vain sen takia, ettd me sinne menisimme nimenomaan juomaan sitd kahvia, jos sielld
kerran ei ole sellaista asiaa. Sielld oli todella paljon asioita, me saimme raportteja, veimme
asioita eteenpdin. Minulla ei ole ollenkaan sellainen kuva, ettd se on heitetty ikdén kuin
tuosta vain ja juotu kahvia. Annetaan oikea késitys. Kuitenkin tiélld kansalaiset seuraavat
niitd ohjelmia ja lahetyksii ja tulee palautetta, etté tialla salissa ei istuta eiké tehdd mitéén.
Olen yrittdnyt kertoa, ettd me istumme valiokunnissa ja kokouksissa ja me teemme sielld
aitoa tyotd emmeké vain juo kahvia — niin kuin edustaja tietdé hyvin.

15.12 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On tietys-
ti hyva tietéd, ettd pari kokousta on pidetty (Eduskunnasta: Yksi!) — tai yksi kokous on pi-
detty (Ben Zyskowicz: Ja yksi on tulossa!) — ja yksi on ehké tulossa — mutta kun ottaa
huomioon, etté tdssé salissa kéytiin mielesténi erittdin hyva, rakentava — jopa voi puhua
yksimielisyydestd — keskustelu siitd, miten Suomen eduskunnan pitdisi puuttua nimen-
omaan aggressiiviseen verovilttelyyn, jotta me saisimme verotuloja eiki tarvitsisi leikata
palveluista, koulutuksesta ja niin edelleen, ja padministeri Sipild lupasi eduskunnalle, ettd
ryhdytddn ripedsti toimiin, ja hallitus on téstd samaa mieltd, ettd tarvitsemme tietoa ja tar-
vitsemme toimia verovélttelyyn puuttumiseksi, niin nyt on vuosi mennyt ja on pakko
myOntid, ettd yhtddn mitdén ei ole tapahtunut. Tédndén ilmestynyt Finnwatchin raporttikin,
jossa tosiaan todettiin, ettd Suomi menettdd vuosittain satoja miljoonia euroja veroviltte-
lyn vuoksi, on tehty joukkorahoituksen turvin. Tavalliset kansalaiset ovat vapaachtoisesti
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maksaneet sen tutkimuksen, (Puhemies koputtaa) koska hallitus on leikannut nolliin néi-
den jarjestdjen toiminnan, jotka tekevat téllaista tutkimusta.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan siirrymme téssd vai-
heessa.

15.13 Mika Kari sd: Arvoisa herra puhemies! Nyt en puhu kahvista enké kahvikupeista,
mutta tirkeistd resursseista kuitenkin. On hyvé, ettd hallitus on tehnyt esityksen rahanpe-
sun ja terrorismin rahoittamisen kitkemiseksi tistd maasta. Esitys ja erityisesti esityksen ta-
voitteet ovat luonnollisesti hyvinkin kannatettavia.

Mutta kysyn resursseista. Viime kevéénd téssé salissa kdytiin pitkd keskustelu veropa-
ratiiseista niin sanottujen Panaman papereiden yhteydessé. Tuolloin niin téssé salissa kuin
myohemmin illalla Yleisradiossa A-studiossa nousivat esiin myds viranomaisten resurssit
tehdi tdrkedd harmaan talouden torjuntatydtd, veroparatiisien kitkemisty6té ja niin edel-
leen. Yleisradion A-studiossa veroneuvos Markku Hirvonen toi esiin Verohallinnon asian-
tuntijoiden véhiisyyden. Tédssd puheenvuorossaan hin toi esiin, ettd Verohallinnolla on
kéytettdvissddn 15 asiantuntijaa veroparatiisityon osalta — 15, kun samaan aikaan Ruot-
sissa vastaavien virkamiesten méérd on 200 ja Norjassa 100. Kysyn ministeriltd: mitké re-
surssit meilld on kéytettidvissd rahanpesun kitkemiseen ja terrorismin torjuntaan, jos ote-
taan vertailuluvuksi timé aikaisemmin mainitsemani veroparatiisityon osa? Pelkét ohjel-
mat ja lakiesitykset eiviat — eivitkd myoskddn ndmé parlamentaariset tyoryhmét — var-
mista sitd, ettd tdssd tydssd onnistutaan, vaan nimenomaan me tarvitsemme niitd kisid. Po-
liisin puolella puhutaan poliisin resurssien lisddmisestd. Haluan muistuttaa, ettd nyt ainoas-
taan pysdytettiin se alaméki, miké on jo vuosia téssé tasavallassa jatkunut, poliisien méarin
viaheneminen, ja sille pysdhdykselle sosialidemokraatit antavat tiyden tuen, niin kuin an-
noimme viime kevadna sisdisen turvallisuuden selonteon ryhmépuheenvuorossamme.

15.15 Johanna Karimiiki vihr: Arvoisa puhemies! Harmaan talouden kitkeminen ja ter-
rorismin torjunta on mité térkeinté, ja tima hallituksen esitys on erittdin hyva. On myos tér-
kedtd, ettd saamme lain Rahanpesun selvittelykeskuksesta.

Yksi erittdin julma ja vastenmielinen osa harmaata taloutta on ihmiskauppa. Se on jul-
maa rikollisuutta, jossa rikotaan ja hajotetaan ihmisid. Joitakin vuosia sitten vihemmisto-
valtuutettu selvitteli Suomen tilannetta, ja my6s meilld on yllattdvan paljon ihmiskauppaa.
Vihemmistovaltuutetun ansiokkaan raportin pohjalta on parannettu tilannetta Suomessa,
on saatu uhrien auttamisjérjestelmé, on parannettu uhrien tunnistamista, mutta yksi keskei-
nen ehdotus, mitd vihemmistovaltuutettu silloin teki, on se, ettd rikospoliisiin perustettai-
siin erityinen yksikko tutkimaan ihmiskauppaa ja siithen liittyvéa rikollisuutta. Téma rikol-
lisuus on todellakin rajat ylittdvaa, ja se liittyy hyvin vahvasti moneen muuhun rikollisuu-
teen, kuten rahanpesuun. Kysyisin ministeriltd: onko EU:sta kenties tulossa joitakin uusia
tyokaluja tai vahvistusta ihmiskaupan torjuntaan, tai voisitteko ajatella, ettd rikospoliisi
Suomessa voisi vahvistaa ihmiskaupan tutkimista tai perustaa tallaisen yksikon, mitd vé-
hemmistovaltuutettu aikoinaan esitti?

15.17 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Raatikainen, joka on harmaan ta-

louden seurantaryhmén puheenjohtaja, vastasi kysymykseeni, mahtaako ryhmé kokoontua
vield tdmén vuoden puolella. Onhan se kieltdmaittd outoa, ettd tddlld salissa pitdé kyselld,
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kun muuta yhteydenpitoa ei ole. Tuossa juhannuksen alla pidetyssd kokouksessa todettiin,
ettd seuraava tapaaminen on lokakuussa. Kun nyt ollaan marraskuun puolivélissé, voisi
ehké olettaa, etti jasenille 1dhetetédn jotain viestid, miksi kokoontuminen on viivéstynyt.
No, sen sijaan, ettd edustaja Raatikainen olisi edes muodon vuoksi pahoitellut, hin katsoi
aiheeksi vinoilla kysyjélle. Jos olisin ilked ihminen, niin tulkitsisin, ettd tyylilaji paljastaa
hallituksen asennoitumisen harmaan talouden vastaiseen tyohon. (Teuvo Hakkarainen:
Miné olen!) Mutta onneksi en ole.

15.18 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Olemme erittdin tirkeélld asialla, silld tdndan
voidaan myd&skin tehdd suuntaa viivaavia paatoksia siitéd, otetaanko Suomessa veronkierto
tosissaan. No, hyvin kuvaavaa télle kansalliselle keskustelulle viime aikoina on ollut se,
ettd me yhdessi kylld jaamme késityksen siité, ettd veronkierrolle pitdd panna stoppi, mut-
ta siitd, mitd se tarkoittaa, me olemmekin sitten jo kovin eri mieltd. Olen kuitenkin iloinen
siitd, ettd opposition kritiikki veronkierron tiukempaan otteeseen on siind mielessi kuultu,
ettd olemme tindéin késittelemésséd hallituksen esitystd. Mutta voi sanoa, etti monellakin
tavalla kylld nyt juoksua pitéisi kaikilla tavoin parantaa.

Ensinndkin voi todeta, ettd tehdyt tyot kertovat paljon siitd, minkélaista veronkiertoa til-
12 hallituspohjalla aiotaan suitsia. Tosiasiassa EU:ssa on hyvin tiukasti linjattu ja ldhdetty
siitd, ettd timéa nousee erityisen suurelle agendalle. Valitettavasti Sipilén hallituksessa tah-
ti on ollut vdhén toinen. EU:n pyrkimykselle ja tarmokkuudelle siin, ettd toimitaan uudel-
la veronkiertodirektiivilld ja my0ds haastamalla niitd monikansallisia yrityksii jopa oikeu-
teen, ei ole Suomessa ollut kovin montaa korvaa kuuntelemassa téta tirkedd tyotd. Nyt me
olemme tilanteessa, jossa kylla pitdé hiukan tiukemmin hallituksen puuttua siihen, ettd me
pystyisimme selkedsti tiukemmin ottamaan kiinni veronkierron valttelystd. EU:ssa on ar-
vioitu, ettd veronkierron vélttelylld voitaisiin kdytdnndssé kotiuttaa verotonta tuloa jopa
1 000 miljardia euroa. Suomessakin timi summa nousee satoihin miljooniin ldhteesta riip-
pumatta.

Arvoisa puhemies! Sitten iso kysymys on se, mitd me tarkoitamme silloin, kun me pu-
humme verojen kierrosta ja niiden vélttelystd — aggressiivinen verosuunnittelu, verosuun-
nittelu vai verojen kierto? Se on selvéi, ettd verojen kierto on laitonta ja sité ei tule missédén
olosuhteissa yhdenkéin kansanedustajan puolustella. Verosuunnittelua taas on pidetty lail-
lisena, mutta aggressiivisen verosuunnittelun ainakin lain hengen mukaisesti voidaan kat-
soa olevan sellaista, ettd se olisi lain hengen vastaista. Nyt mind ihmettelen, kun niin pal-
jon on joko lain hengen vastaista tai jopa lain vastaista toimintaa viela liikkeelld, miksi ei
oteta tiukemmin kantaa néihin asioihin.

Olemme sosialidemokraattisessa vaihtoehtobudjetissa esittdneet, ettd me voisimme til-
kité valtiontaloutta ottamalla kéyttdon sellaista verotonta tuloa, joka ei ole ollut verotetta-
vissa aikaisemmin. Yksi esimerkki siitd on sijoitusvakuutukset. Tdmén hallintarekisteri-
keskustelun yhteydessda me tulimme yhdessa siihen johtopddtdkseen, ettd on selvad, ettd
kylld meidén tdytyisi pystyd paremmin kuvaamaan sitd, mitd omistajuutta kenellékin on.
Téna péivind keskustellaan lehtien palstoilla tavallisten ihmisten omistajuudesta hyvin
paljon ja my6skin niistd mahdollisista kytkdksisti. Sen sijaan meilld jatkuvasti on tiélla sa-
lissa sellaisia osapuolia, jotka haluavat jattid ndimé monenlaiset kytkdkset paljastamatta, ja
se ei osoita kauhean hyvéa tapaa suhtautua tihén veronkierron vastaiseen politiikkaan.

Haluankin nyt kannustaa hallitusta siihen, ettd jos sijoitusvakuutukset otettaisiin timén
verotuksen piiriin, jopa silld varsin kevyesti verottavalla mallilla, jota sosialidemokraatit
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ovat esittdneet, niin me saisimme paljon sellaisia erid nakyviin, jotka ennen eivét ole tul-
leet esiin. Sen takia kannustaisinkin nyt edustaja Raatikaistakin ottamaan ndma asiat sielld
omassa tydryhméssa esille, jos hallitus itse nditd ei ole tuomassa pdivénvaloon. Toinen iso
juttu sekd maailmalla ettd meilld on tima holdingyhtiokéyténtd, jossa saman ison yhtion si-
sdlld voidaan niiti erilaisia erid hinnoittelulla kikkailla, ja siltd osin miné kylla pidén sité
isona kysymyksend suomalaisen yhteiskunnan kannalta, koska tidhin asiaan tullaan halli-
tuksen taholta kunnolla puuttumaan. Me pystyisimme my0s omalla toiminnallamme esit-
tdméadn esimerkkejé siitd, ettd néin ei voi toimia.

Lisiksi lopuksi on todettava, ettd on paljon muita esimerkkejé siité, ettd jos me emme
osallistu EU:n yhteisiin talkoisiin ndiden monikansallisten yritysten suitsimiseksi ja niiden
toiminnan suitsimiseksi, niin me olemme tilanteessa, jossa me samaan aikaan sille argu-
mentille annamme siipié, joka kulkee niin, ettd verojen kierto on vain pakko tehd, jotta
menestyisi, eiki sellaiselle maailmalle ole kylld kovin hedelmallistd maaperaa jatkossa, jos
me ajattelemme, ettd kaikki nédin toimisivat. EU:n alueella on erityisen tdrkeétd, ettd me
voisimme tuomita sellaisen toiminnan, jossa perusfilosofiana on se, ettd vain veroja kier-
tamaélld voi menestyd. Se ei voi olla kunnollisen EU-tasoisen yhteiskuntajérjestelmén pe-
rusta, ettd me sallimme, ettd on niin paljon verotonta ainesta, jota ei tarkoituksellisesti ha-
luta ottaa tdmén verotuksen piiriin.

Siksi mind kannustaisin hallitusta edelleen. Terhakka uusi ministeri, harmaan talouden-
kin first lady, voisi hyvin ottaa laajemman erén téhén niité asioita, joita hallituksessa ottai-
sitte timén harmaan talouden torjuntaan, mutta mydskin néitd erid, joita jo dsken mainit-
sin, joissa me saisimme omaisuuserié paremmin nikyviin ja timén verotuksen ja avoimuu-
den piiriin. Kyll4 tdssd kansallisillakin talkoilla on tehtdvissé ja EU-talkoilla varsinkin, ja
jos muuten tdma tuntuu vastenmieliseltd, niin totean, ettd viime hallituskaudella aloitettiin
erittdin esimerkillinen veronkierron vastainen toiminta, ja siltd osin uskon, ettd erds avain-
henkild oli silloinen valtiovarainministeri Jutta Urpilainen, joka kaikilla areenoilla oli té-
mén agendan kanssa liikkeelld. Nyt tdima sopisi kylld oikein hyvin esittelevén ministerin-
kin rooteliin.

15.25 Mika Raatikainen ps: Arvoisa herra puhemies! Hallituksen esitys on tietysti kai-
kin puolin kannatettava. Muistuttaisin vield kaikkia salissa olevia, ettd kysymyshin on lop-
pujen lopuksi rahasta, ettd paljonko pannaan poliisiin ja tutkintaan rahaa. Koskee mydskin
suojelupoliisia. Ettd mitd enemmaén sinne sité laitetaan, sitd enemman saadaan voimaa, ja
talld hetkelldhén meilla on kuitenkin tdmé suhdeluku todella alakanttiin verrattuna mihin
tahansa muuhun Euroopan maahan, timé lukumaééré, paljonko tddlla on poliiseja. Néin se
vain menee ikdva kylla.

Vield tuosta harmaan talouden parlamentaarisesta seurantaryhmaéstd: Katselin noista
muistiinpanoista, etté olen lokakuussa ollut yhteydessé sinne. Sain silloin tiedon, etti siel-
12 on sihteeri vaihtunut, ja kévin itse asiassa sihteerid tapaamassa tddlld viime viikolla.
Suunniteltu pdivamaira kokoukselle... Harakalle ja muille tiedoksi, ettd ei ole vield varmis-
tettu mutta 16.12. on ehdotettu. Muille voisin vield kertoa, ettd nyt kannattaa muistaa, ettd
silloin kun meilld oli tdimi ensimmadinen kokous, sielld oli jo strategiaa varsin pitkille luo-
tu, ja sielld on mydskin 20 kohdan suora toimenpideohjelma jo tehty. Téhén voisin vield sa-
noa, ettd kannattaa muistaa, etti kyse on seurantaryhmaéstd. Me emme ole suunnitteluryh-
mé. — Kiitoksia.
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15.26 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kii-
tos edustaja Raatikaiselle téstd selvennyksestd, ja syy téhén tyon viivdstymiseen, sikali
kuin henkil6stdvaihdoksista on kyse, on toki varsin inhimillinen ja ymmérrettava.

Kiritiikkini kohdistuikin nimenomaan siihen, etti tydryhmé muuttui matkan varrella seu-
rantaryhméksi ja seurantaryhmén fokus vield rajoittui yleisesti esimerkiksi niin, ettd ag-
gressiivinen verovilttely ei ollut mukana vaan me keskitymme sielld tydoryhmaéssé har-
maan talouden torjuntaan — joka sekin on ddrimmaéisen tirkedd, enka tarkoita muuta vaan
haen sitd, ettd tdma tyd on niin suuri, ettd se vaatii minun mielesténi paitsi taltd tyoryhmaél-
td my0s koko eduskunnalta mahdollisimman laajan kirjon erilaisia toimenpiteitd. Ehkad me
voisimme siind joulukuun kokouksessa tydryhmaissa sitten miettid yhdessé, millaisia aske-
leita otamme eteenpdin, jotta saamme aidosti timén tyon seuraavalle vaihteelle.

15.27 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On hyvé nyt tietdi,
ettd timi keskustelu puheenjohtajan ja sihteerin vililld on kdyty. En nde mitdin erikoista
syyté sithen, miksei meitd jasenid olisi voitu informoida siitd, ettd suunnitelmat ovat muut-
tuneet, ja miksei muutoin kuin néin erikseen kysyttdessa.

Kylld varmaankin oli ihan aiheellista ja paljastavaakin se, milld tavalla puheenjohtaja
Raatikainen luonnehti timén ryhmén ty6td. Meilld on tarkoitus vain seurata. Nyt ehkéd
meilld on lievi erimielisyys siitd, kuka haluaa seurata lahempai ja kelle riittdd seurata kau-
empaa.

15.27 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Poliisien méara
on tdssd useammassa puheenvuorossa tullut esille. Olen monessa yhteydessi aikaisemmin
kantanut asiasta huolta niin kuin moni muukin tééll4 ja kannan myds tulevaisuudessa. Jos
Suomessa olisi poliiseja sama madrd kuin Ruotsissa, jos suhteutetaan siis véakiluvut, Suo-
messa poliiseja pitéisi olla noin 10 000. Mutta suoraan néité ei tietenkédn voi verrata, kos-
ka eri maissa poliiseilla on erilaisia tehtdvid. Niitd on jaettu eri tavalla eri viranomaisten
kesken, ja siind suhteessa suorat vertaukset eivét ole mahdollisia. Sisdisen turvallisuuden
selonteossa luvattiin, ettd 7 000:een vakiinnutetaan, ja viime viikolla ministerio tiedotti,
ettdl talousarviota tdydennetdén niin, ettd saadaan luku pysyméén 7 200:ssa, miké oli erit-
tdin hyva uutinen.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan.

15.29 Outi Mikeld kok: Arvoisa puhemies! Tdmé puheenvuoro oikeastaan oli tarkoitet-
tu vastaukseksi edustaja Réisédselle, joka tosin ldhti tadltd jo pois, kun edustaja Résénen
hdmmasteli, ettd puuttuvatko tésté listasta Euroopan parlamentin jésenet.

Nyt kun katsoo tétd pykalétekstid, tadlld todetaan, ettd "poliittisesti vaikutusvaltaisella
henkil6llé tarkoitetaan luonnollista henkil64, joka toimii tai on toiminut julkisessa tehté-
véssi valtionpdémiehend - - parlamentin jasenend". Elikka tdssé nyt ei eritelld, onko kan-
sallisen parlamentin jésenesté vai Euroopan parlamentin jésenestd kyse, mutta ilmeisesti
tdssé nyt tarkoitetaan sitten molempia.

Samalla kiinnitti huomion tdma poliittisesti vaikutusvaltaisen henkilén perheenjiasenen
maédrittely. Ta4lld on todettu, ettd "aviopuoliso tai kumppani, joka asianomaisen maan kan-
sallisessa lainsdédédnnossid rinnastetaan aviopuolisoon", ja mielesténi téssd on syyté kylla

22



Poytikirja PTK 114/2016 vp

tehda sitten tulkinta, onko kyse myds avopuolisosta, joka meilld kdytdnndssé tarkoittaa si-
td, ettd asuvat samassa osoitteessa.

15.30 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Ta4lld on puhuttu aggressiivisesta vero-
vélttelystd, ja on hyvi, ettd puhutaan, silld aggressiivinen verosuunnittelu ja verovélttely
on valtava ongelma. Finnwatchin arvion mukaan Suomi menettéé vuosittain veroja 430—
1 400 miljoonaa euroa. Joka tapauksessa ne ovat valtavia summia pois yhteisestd hyvisti,
ja se on iso kilpailuvaéristyma suuryrityksen eduksi. Siind kéarsivét pienyritykset, jotka ei-
vt pysty téllaista kansainvilistd aggressiivista verosuunnittelua tekemdén. On erittdin tir-
kedd, ettd tdhdn ilmidon puututaan: niin kansainvélisesti EU-tasolla kuin kansallisestikin
tehdién se, mitd voi. On hyvi, ettd meilld on harmaan talouden torjumisen parlamentaari-
nen ryhmi, mutta sen pitiisi toimia, ja ei riitd, ettd se kokoontuu, vaan hallitukselta odote-
taan nyt toimia aggressiivisen verovilttelyn kitkemiseksi.

On myds muistettava, ettd eduskunta on muutama vuosi sitten hyviksynyt ponnen, joka
edellyttdd aggressiivisen verosuunnittelun aiheuttamien veromenetysten arvioimista ja ra-
portoimista vuosittain eduskunnalle. Tété ei valitettavasti ole toteutettu, vaikka ponsi on
hyvaksytty, mutta onneksi nyt Finnwatch on julkistanut timén arvionsa. Mutta tarvittaisiin
kylla my0s arviota ministerion puolesta paikkaamaan titi tietovajetta, koska toiminnan
edellytys on paikkansapitiva tieto.

Mutta, arvoisa puhemies, haluaisin tdhin tematiikkaan liittyen kysyé ministerilta: mita
aiotaan tehdé tdmén aggressiivisen verosuunnittelun aiheuttaman verovajeen raportoinnin
parantamiseksi eduskunnalle, ja mité aiotaan tehda ylipdétéédn tdhédn ilmioon puuttumisek-
si, ja onko hallitus tuomassa eduskuntaan suunnitelman aggressiivisen verosuunnittelun
torjumiseksi?

Lisdksi haluan kysyéd: mité aiotaan tehdé valtio-omisteisten yhtididen veroraportoinnin
parantamiseksi? Téstd on linjattu, ettd valtio-omisteiset yhtiot tekevit maakohtaista kirjan-
pitoa ja veroraportointia, mutta timé veroraportointi on osoittautunut erittiin puutteellisek-
si. Tdma on sellainen ongelma, mik voidaan (Puhemies koputtaa) omalla paitoksellé kor-
jata heti.

15.32 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Hallituksen esitys eduskunnalle
laiksi rahanpesun ja terrorismin rahoittamisen estimisestd on varmasti meiddn kaikkien
mielestd tervehdittdva ja oikeinkin hyva. Keskustelu on toki laajentunut aggressiiviseen
verosuunnitteluun, mutta pitdytyikseni ehké ldhempéana titd aihetta — kuinka terrorismia
rahoitetaan ja rahanpesua tapahtuu — varmasti arvon ministerillé on niin kuin arkipdivés-
sd ehkd lahempénikin kokemuksia, mitd meilld téélld kansallisesti tapahtuu. Meilld taalla
kansallisesti tapahtuu kuittikauppaa, meilld pimitetdén yritysten rahavirtoja niin, ettd meil-
13 maksetaan téssd maassa alipalkkaa, jolloin tavallaan tilaajalta saatu tuotto ei kohdennu-
kaan niin kuin normaalissa litketoiminnassa, vaan jai verotettavaa rahaa pois, joka on silld
harmaalla alueella. Esimerkiksi sellainen ulkomaalainen toimija, joita nyt meilla taalla esi-
merkiksi telakkateollisuudessa on, joka tulee tinne ja kiyttdd alipalkattua henkilostod, saa
veroetuutta, ja se on juuri sitd harmaata aluetta, mité on sitten helppo kohdentaa niille ri-
kollisjérjestdille.

Meill4 tidssd maassa toimii ja on kuittikaupasta kiinni jaéneita rikollisjérjestdjd, ja meilld
siis pitdisi olla timi homma hanskassa. Siksi kysynkin tdssa jo esimerkiksi edustaja Ihalai-
sen listaamia asioita, jotka tukkivat niitd todellisia kanavia, joiden kautta meilld tapahtuu
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verovilttelya rikollisten toimintojen rahoittamiseksi, ja se on vain sitten se yksi kanava,
ettd se menee ténne terrorismin puolelle. Témé veronumero ja tilaajavastuulain kehittdmi-
nen siihen suuntaan — olisivatko ndmaé nyt siiné keskiossd? Ettd vaikka timé on EU-ve-
toinen, nyt kansallisesti (Puhemies koputtaa) kannattaisi tulla tdhén talkooseen mukaan.

15.34 Sari Tanus kd: Arvoisa puhemies! Tdma hallituksen esitys rahanpesun ja terroris-
min rahoittamisen estdmiseksi on hyvin tarkeé ja kovasti kannatettava. Néihin epékohtiin
ja nditd 1dhelld oleviin tahoihin liittyy usein my06s ihmiskauppaa ja monia siitd aiheutuvia
lieveilmiditd. Nédiden kitkeminen on erittéin térkeda.

Mutta vaikka hallituksen esitys on hyvé, niin se ei yksin riitd, vaan tarvitaan riittdvét ja
tehokkaasti toimivat resurssit, eli tarvitaan lisdé poliiseja — siis riittdvésti poliiseja tarttu-
maan ja hoitamaan ndmé epikohdat, mutta tarvitaan riittdvasti poliiseja, siis enemmén po-
liiseja, myds siksi, ettd poliisit itse jaksaisivat valtavan tydmiéran ja vastuun keskelld ken-
talld. Monin paikoin poliisien jaksaminen on koetuksella, ja alanvaihtoa osa kentilld suun-
nitteleekin. Sen vuoksi kysyisinkin ministeriltd: huomioidaanko poliisien omaa jaksamista
riittdvasti ja saadaanko jatkossa oikeasti riittdvisti lisdé resursseja?

15.35 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Than julkisista verotiedoista ilmenee, etté
suuret konsernit maksavat ulkomailla veroparatiiseissa oleville tytér- ja emoyhtidilleen
konserniavustuksia, ja ndin ne siirtdvét vuosivoittojaan suomalaisen verottajan ulottumat-
tomiin — ndin siitd huolimatta, ettd konserniavustuksen veroviahennyskelpoisuus on laissa
sidottu siihen, ettd molemmat osapuolet, eli sen saava ja sen maksava yhteisd, ovat koti-
maisia Suomeen rekisterdityine kotipaikkoineen. Tdma sama kotimaisuusvaatimus koskee
myos niitd tapauksia, joissa toisen konserniyhtion kotipaikka on toisessa EU-maassa kuin
Suomessa. Siis ndiltd osin timmdiset sisdmarkkinat eivit toimi, vaan téytyy olla nimen-
omaan Suomessa.

Tama tilla hetkelld voimassa oleva laki on vuodelta 1986 eli ajalta ennen padomien va-
paata liikkuvuutta Euroopassa, ja tdssd laissa on olemassa sellainen porsaanreiki, joka
mahdollistaa konserniavustuksen maksamisen veroparatiisissa olevalle tytéryhtidlle tai
emoyhtidlle. Tédssd on yksi sellainen iso asia, milld saataisiin miljoonia kotoutettua, kun
tdma porsaanreika tukittaisiin. Siitd on muun muassa hallituksella olemassa kyll4 lakialoi-
te — toivottavasti menee eteenpdin.

Téssd on myds semmoinen asia, ettd harmaan talouden torjuntaryhmaé olisi voinut kési-
telld ja tutkia asiaa, miten muissa maissa maksetaan néitd konserniavustuksia, onko niissi
voimassa ja muutettu lakia vuoden 1986 jélkeen niltd osin. Meilld ei ole muutettu. Kylla
meill4, jos meilld on seurantaryhmai olemassa, seurantaryhmén on tehtéva tyonsé ja katsot-
tava niin, ettd nim4 asiat menevit sen mukaan, mité tilld hetkelld on. Ja tdstd vaatimukses-
ta, ettd ndma ovat kotimaisia, on mydskin EU:n tasolla todettu, ettd néin pitia olla, ja myos-
kin KHO on ottanut asiaan kantaa.

15.37 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Téilld edustaja Kiurun ja erdiden
muiden toimesta on kiinnitetty huomiota siihen térkedan kysymykseen, miké on lakiin pe-
rustuvaa verosuunnittelua ja mik on niin aggressiivista verosuunnittelua, etti se itse asias-
sa johtaa siihen, ettd kyseessd onkin lain tuntema veronkierto. Niitd rajankédyntejé joutuu
oikeuslaitos tekeméén jatkuvasti, mutta kiinnittdisin huomiota siihen, ettd muutama kuu-
kausi sitten korkein hallinto-oikeus teki kaksi merkittidvaa ratkaisua, joissa se muistaakse-
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ni ddnestysten jédlkeen — kahdessa merkittivéssi ja mittavassa tapauksessa — katsoi, etti
niissé esilla olleet rahoitusjérjestelyt olivat itse asiassa veronkiertoa. Ainakin verottaja itse
on arvioinut, ettd kun néditd korkeimman hallinto-oikeuden linjauksia noudatetaan vastaa-
vissa tapauksissa ja vastaavissa tilanteissa, niin silld on huomattava verotuottoja lisdéva
merkitys. Kun téélld timé Raatikaisen tyoryhma on ollut keskustelussa esilld, niin uskallan
tadltd ehdottaa, ettil ottaisitte jossain vaiheessa tydryhmén agendalle my6s néiden suhteel-
lisen tuoreiden korkeimman hallinto-oikeuden ratkaisujen selostamisen ja niiden merki-
tyksen arvioimisen. Uskon, etti néilld paétoksilld on jo tehdyille taloudellisille ratkaisuille
suuri merkitys, mutta ennen kaikkea ne myos tulevat ohjaamaan tulevaa kéytintod néissé
suhteissa terveelliselle pohjalle.

15.39 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuli heti mieleen, ettd
pitéé tukea tuota edustaja Zyskowiczin puhetta siind suhteessa, etté olisi varmaan hyvé nyt,
ettd timé Raatikaisen tyéryhmaé kokoontuisi. Ottaisitte sinne agendalle tdmén, ettd selvit-
tdisitte, milla tavalla Suomessa on télldkin hetkelld niin paljon tulkinnanvaraisia tilanteita
siind, mikd on verosuunnittelua ja miki taas on aggressiivista verosuunnittelua, joka on
lain hengen vastaista, ja siltd osin katsoisitte nditd ennakkotapauksia, mutta toisaalta myos-
kin kévisitte l4pi vaikka ne eduskunnassa jo aikaansaadut ja tehdyt ehdotukset. Siindkin
olisi jo ty6td — uskon, ettd muutamaksi kymmeneksi tunniksi. Eli ei kannata véltella tité
kokoontumista sen takia, ettd agendaa ei jostain ulkopuolelta ole tullut, vaan kannustan tei-
td kylld sithen, ettd tekisitte aidosti parlamentaarisessa yhteistydssé nyt sellaista siltaa, mis-
td suunnasta voidaan ldhted yhteistoimin liikkeelle. Ja kylld néitd ehdotuksia on tdménkin
keskustelun aikana tullut.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan.

15.40 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Muutama arkinen asia vield liittyen
sithen, kun puhutaan téstd hallituksen hyvésté esityksestd, joka tuolta EU:sta on saanut pot-
kua ja pontta tdhén hallitukseen, ja sitd kautta se on td4lld meiddn eduskunnan késittelyssé,
ja varmasti tulemme sen td4lld hyviksyméén ilman soraddnia.

Mutta mité tapahtuu meilld tissd arjessa: En sano, etti se on nyt edustaja Raatikaisen
tydryhmé, vaan se on eduskunnan asettama tydryhmé, jonka puheenjohtajaksi on edustaja
Raatikainen nimetty. On hyvi, ettd timmoinen parlamentaarinen seurantaryhmé onkin.
Téssé oikeastaan edelld edustaja Kiuru rakentavasti toi esille, mitd voitaisiin seurantaryh-
ménkin toimesta tavallaan tehdé. Mielesténi ne meidén terrorismin rahoittamiseen liittyvit
ongelmat ovat meilld olevia nykylainsdddanndn mukaisia mahdollisuuksia, joihinka ei ole
puututtu. Ja ei tietenkéén ole sitten seurantaryhmén tehtdva — mahdollisesti, jos timm&i-
sid seurantoja tehdddn — toimia pelkéstdédn sen olemassa olevan hallituksen lainsdadanto-
tyOn osalta tai mité ollaan aiemmin tehty, vaan nyt olisi hyvé tehdd semmoista vertailua.

Nostan vaikkapa yhden esimerkin siité, ettd meilld tissd maassa on lakia sdativalla ja
valmistelevalla oikeusministeriolld erilainen ndkemys kuin valtakunnansyyttéjélla siit,
onko alipalkkaus rikos vai ei ja onko alipalkkauksen kriminalisointi yleensékéén tarpeel-
lista tdssd maassa. Viime eduskuntakaudella edustaja Lindtman teki kyseisen lakialoit-
teen, ja muistelisin, ettd edustaja Tolppanenkin oli aktiivinen téssi asiassa. Se ei nyt ole sen
kummemmin matkalla edennyt, ja nyt siitd on edelleen tdndén hallintovaliokuntaan tuotu
lakialoite, joka totta kai tiedoksi merkittiin. Mutta toivotaan, ettd tdhén voitaisiin puuttua.
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Jos otamme esimerkkind vaikkapa Olkiluoto-tydmaan, missa on puolalaisia tyontekijoi-
td: TyOsuojeluviranomaisten toimesta todettiin, etté heille on tydehtosopimuksen mukai-
sesti maksettu liian alhaista palkkaa. Tésté tehtiin tutkinta, ja syyttdjédviranomainen teki
syyttamattajattimispadtoksen. Tastd edelleen vietiin prosessia eteenpdin, ja kun tdma tuli
sitten sithen pisteeseen, ettd tima kyseinen asia oli valtakunnansyyttdjan poydélld, niin val-
takunnansyyttéjé totesi syyttdjaviranomaisen toimineen oikein, koska hén perusteluissaan
totesi, ettd tydoikeuden professori Koskinen oli todennut, ettd kun tasavertaisesti kaikkia
puolalaisia oli syrjitty, niin se ei olekaan tydsyrjintéé eiké tydsyrjinnén veroista kiskontaa.

Me luomme tddlla omilla mahdollisuuksillamme sité, ettd meilld tidssd kohtaa nimen-
omaan on mahdollisuuksia vélttda veroja silld, ettd jokin kansanosa tai meille tulevia tyon-
tekijoitd on alipalkalla tai joillakin muilla huonoilla tyon ehdoilla ja saadaan sité verotonta
tuloa, ja se tarkoittaa, ettd se luo aukon rikollisjérjestoille tai sitten niille tahoille, jotka ha-
luavat rahoittaa vaikkapa terroristijarjesto.

Toistan vield, mitd edustaja [halainen tissd luetteli, mika varmasti on sielld sosialidemo-
kraattien varjobudjetin 21 kohdan sisdlld, ja niitd vasemmistoliiton eduskuntaryhméi on
ponnekkaasti yhté lailla tuonut esille sen suhteen, mitd meidén pitéisi téssid kotimaisessa
lainsdddédnnossé tehda.

On keinoja, joilla me pystymme toimimaan: Me olemme nihneet rakennusalalla, kuin-
ka hyva jarjestelmé on tdhdn maahan jo luotu. Nyt me olemme sen tosiasian edessé, etti
meille muutama kuukausi sitten paljastui juuri, ettd ansiokas ja omilla toimillaan edistyk-
sellinen Turun telakka, omistajana Meyer, on pyrkinyt omin toimin siihen, etté sielld ali-
palkkausta ei syntyisi vaan sithen puututaan, ja timmdinen yritys, joka uudelleen yrittdd
tulla sinne tyopaikalle, on poissuljettu timén rikkeensé takia. Mutta nyt timé& prosessi, jos-
sa nditd ketjutuksia on niin paljon, tarvitsee tuekseen samanlaisen lainsddddnnon kuin miké
turvaa rakennusalalla titd problematiikkaa, veronumeron, ja sielld pitié tilaajavastuulakia
kehittdd. Meidan metalli- ja teknologiateollisuudessa on paljon pitkid prosesseja, joissa
projektien hallinta on alihankintaketjutuksen vuoksi aika mahdotonta ilman, ettd me kehi-
tdmme omaa lainsdadantoa.

Siind mielessd toivon, ettd tissd keskustelussa terrorismin rahoituksesta me huomaam-
me, ettd meilld on tdilld se kotikutoinen ongelma, jolla me avaamme portin ilman, etté tar-
vitsee suurta mielikuvitusta kayttdd. Mistd se mahdollisuus syntyy? Meilld on iso joukko
litketoimintakiellossa olevia yrittdjid, jotka eivét toimi Suomessa, koska ovat liiketoimin-
takiellossa, mutta tydskentelevit jonkun muun kautta, pdytélaatikosta, tdhdn maahan. Se
on ihan tétéd paivad. On arvioitu, etté tuolla joissakin naapurimaissa on useita tuhansia yri-
tyksid — no, puhutaan satojen ja tuhansien valiltd — meill4 on liiketoiminnassa olevia yrit-
tdjid, jotka toimivat jostakin muualta kdsin tdnne. Me olemme saaneet lukea kuittikaupas-
ta, sanotaan, liivijengien osalta, jotka harjoittavat téllaista kuittikauppaa, joka mahdollis-
taa verojen maksamattomuuden.

Téssdkddn suurta mielikuvitusta ei edustajalta tarvita, kun osaa laskea, ettd jos me ha-
luamme rahoittaa terrorismijérjestdjd, niin ne ovat ne meidén téssé lahelld olevat mahdol-
lisuudet, jotka ovat se houkutus, ja koska ne ovat sielld harmaalla alueella, me emme paése
niihin tarttumaan.

Arvoisa puhemies! Néilld muutamilla esimerkeilld haluan, ettd ministeri ainakin myon-
teiselld hyminéllaédn sieltd paikalta voisi todeta, ettd no, puhuttiin ainakin asiaa ja katso-
taan, mitd tehdaan.
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15.47 Maria Tolppanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuomioistuimia
en lahde asemani takia arvostelemaan enké arvioimaan tdssé ja nyt, mutta sen sanon, ettd
alipalkkaus on aina tuomittava ja sithen on puututtava. Alipalkkaukseen puuttumisen tay-
tyy koskea myos ulkomailta tulevia tyontekijoitd ja lahetettyjd tyontekijoitd. Meiddn on
hyvé muistaa se, ettd meilld on olemassa léhetettyjé tyontekijoitd varten yhdistelmélupadi-
rektiivi, joka koskee 14hinné sosiaali- ja avustuspuolta, ja timé on sellainen, miké pitié saa-
da yltdméan myoskin tydoikeuden puolelle. On syyti pitdd mielessd se, ettd jos meilld on
lahetettyja tyontekijoitd — kuten puolalaisetkin olivat varmasti, eivét tosin kolmansista
maista vaan tadltdi — niin heitd tdytyy koskea samojen tydehtosopimusten kuin meité.
Palkka tdytyy maksaa sen mukaan, mité tyotd tehddén. Meidén on syyti valvoa tdma4 asia.
Silloin me olemme tasavertaisia ihmisille. Me emme voi olla tasavertaisia silloin, jos kai-
kille puolalaisille maksetaan 2 euroa tuntipalkkaa. Se ei ole tasavertaista, koska meilld on
myoOskin suomalaisia tyontekijoité, joille maksetaan vahintédén (Puhemies koputtaa) 12 eu-
roa.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Puhujalistaan.

15.49 Kimmo Kiveli ps: Puhemies! Keskustelun runsaus ja laaja-alaisuus todistaa vike-
visti siitd, kuinka moninaisesta ongelmasta todellakin on kyse. Puheenvuorot ovat ronsyil-
leet, mutta kylldhén timén yhteiskunnallisen sydvén, jos niin saa sanoa, lonkerot ulottuvat
mité ihmeellisimpiin paikkoihin ja monella tavalla. Kaikki tdma tdssé keskustelussa ilmi
tullut todistaa siitd, kuinka tervetullutta tima lainsdadanto on, ja tiytyy toivoa ja uskoa, ettd
lainsédadannosté tulee asianmukainen. Mutta ei pelkéstéén se, ettd meilld on hyvié lainséa-
déntdd, riitd, vaan tarvitaan todellakin aitoa panostusta, painopistetta ja tahtotilaa selvittia
asiaa ja tarttua ndihin kysymyksiin, ettd se ei jad vain lain tasolle. Ja niilld, ketkd ovat vas-
tuussa selvittdmisesté ja asiantilan korjaamisesta, tdytyy olla riittdvét resurssit, ja tietosuo-
jan tdytyy mahdollistaa eldvin eldmén eteenpdinmeno, ja my0s tiytyy olla riittdvét tekno-
logiset varustukset.

15.50 Mika Raatikainen ps: Arvoisa puhemies! Vield lyhyesti: Kiitokset edustajille Zys-
kowicz, Krista Kiuru ja Myllykoski hyvisti neuvoista. Meilld on tietysti jonkunlainen teh-
tdvénanto tissd harmaan talouden parlamentaarisessa seurantaryhméssd, mutta jo ensim-
maéisessd kokouksessa muistaakseni annettiin ohjeet, ettd voidaan suoraan laittaa vinkkeja
tdnne ryhmélle — ne menevit ministerién puolelle, mutta meneviét tietysti meidénkin kaut-
tamme. Mielellddn otamme vinkkejé vastaan ja toimitamme eteenpéin, koska tdma kaikki
liittyy meidén yhteiseen asiaamme, eli tilld ei ole minun mielestdni mink&annékoistd po-
liittista ndkokulmaa, vaan tissa tapellaan nyt rikollisuutta ja harmaata taloutta vastaan. Me
olemme avoimin mielin sielld ja mielellimme otamme vinkkeja vastaan ja toimitamme nii-
td edelleen. — Kiitoksia.

15.51 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Minusta timé edustaja Raatikaisen kiteytys
oli hyva kylla siind, etti ei saa antaa nyt tdmén talon ulkopuolelle sellaista signaalia ja sel-
laista viestid, ettei timé olisi eduskunnan asia. Tiedétteko, ettd 1dhes 80 prosenttia suoma-
laisista ennen viime eduskuntavaaleja oli sitd mieltd, ettd nyt pitdé tahtia kiristdd? Kylld se
antaisi timén talon ulkopuolella aika erikoisen vaikutelman, jos emme ottaisi titd agendal-
le. Pitd4 muistaa, ettd eivét ihmiset hyvéksy sitéd, kun he itsekin hoitavat asiansa, ettd voi
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olla sellainen porukka suuria yhteiskunnallisia vaikuttajia, joille ndma asiat eivét ole niin-
kéén yhté tirked ldpihuutojuttu. Sen takia me emme voi tdimén talon ulkopuolelle antaa sel-
laista viestid, etteivdt nima olisi yhdessa tehtévii asioita.

Miné korostan ja toivon, etti pitdkéd vain, edustaja Raatikainen, nditd kokouksia, ja kyl-
13 teilld on osaamista ja ndkokulmia poliisimiehend ndihin asioihin. Téssd on kysymys ri-
kollisuuden torjunnasta silloin, kun me puhumme erittdin aggressiivisesta verosuunnitte-
lusta, ja reikid on kylla vield aika paljon, ja niitd voi tilkitd. Mind uskon, ettd miti aktiivi-
sempia te olette tuomaan néitd ideoita, niin kukaan esittelevd ministeri ei kehtaisi parla-
mentaarisen tyoryhmaén esityksid vastustaa. Ja se tdssd on onni, ettd te saatte téssd kylld
aika merkittdvén roolin, jos otatte sen itse myds haltuun. Me oppositiossa teitd kannustam-
me, ja olette varma kyll4 siitd, ettd me myoskin osaamme piiskata, jos ei tahti rupea kiris-
tymaén. Siltd osin ajattelen, etti tdssd, summa summarum, on jo paljon tehtdvaa, kun kayt-
te ndméd meididn ehdotuksemme ldpi, timén harmaan talouden paketin, jota on entisen
asiasta vastuussa olleen, nykyisin talousvaliokuntamme vetdjavastuulla olevan kansan-
edustaja [halaisen johdolla valmisteltu: 20 miljoonaa panostusta ja 200 miljoonaa tuottoa.
Minusta sen pitéisi kiinnostaa meité kaikkia. Kéykad paketti ldpi. Katsokaa myds, miti
sielld on mahdollista tehdd ndiden sijoitusvakuutusten suhteen ja mydskin holdingyhtidi-
den porsaanreidn suhteen. (Puhemies koputtaa) EU-tasoinen sééntely ja ennakkotapauk-
set, siindhén on jo agendaa vaikka kuinka.

15.53 Mika Kari sd: Herra puhemies! Edustaja Raatikainen allekirjoittaneen lisdksi aina-
kin on tédsséd keskustelussa tuonut esiin nima resurssit — poliisin resurssit, verottajan re-
surssit, meidén lainsdddédnnon resurssit — laajan talousrikollisuuden, tai timén asian koh-
dalla vield tarkemmin rahanpesu- ja terrorismirikosten rahoittamisen, osalta. Ehki tdma
toimii timmdisend ldhetekeskusteluna myds tille parlamentaariselle tyoryhméille, ja kan-
nustan edustajakollega Mika Raatikaista ottamaan myds tyéryhmésséd puheeksi nimen-
omaan nima resurssit.

Varmistan nyt ainoastaan tésséd puheenvuorossani puhemieheltd myos sen, onko niin,
ettd ministeri vield vastaa niihin kysymyksiin, joita tissi keskustelussa ministerin ensim-
maéisen vastauksen jidlkeen on vield lisdé tullut. Téssé kohdassa itsekkéésti haluan myos
kuulla vastauksen néihin resurssikysymyksiin. Pelkka hyvé tahto, jota onneksi tésté salista
nédidenkin asioiden puolelta 16ytyy niin oikealta kuin vasemmalta ja keskeltd, ei riitd, vaan
meidédn pitdd ndistd tavoitteista ja tavoitekeskustelusta siirtyd resurssikeskusteluun siité,
millé tavalla ne tyokalut toimivat sielld kentélld talousrikostutkinnassa, verottajalla ja niin
edelleen.

15.54 Jari Myllykoski vas: Arvoisa herra puhemies! Kylld, resurssit ovat keskiossa sil-
loin, kun jotakin tehdédin olemassa olevan lainsdédddnnon valvonnan suhteen. Ja jos halu-
taan, ettd virkamiehii tai poliiseja on uutta valmistelemassa, silloinkin on kysymys resurs-
seista. Mutta kun kéydéaén tatd resurssikeskustelua, niin pitdd huomioida se, etté resursseja
maééritellddn sen olemassa olevan lainsdédddnnon valvonnan perusteella, ja jos siti lainséa-
déntda ei ole, milld harmaata taloutta tdtd hetked paremmin ja tehokkaammin voidaan kit-
ked, niin ei tarvita kylld valvojiakaan. Meilld on muitakin kuin poliisi valvovana viran-
omaisena. Se on erityisen tarkeéa silloin, kun siité tulee tutkintapyyntd, mutta pitdd muis-
taa, ettd meilld timd on monipolvista: meilld pitdé sielld tydsuojeluviranomaisten puolella
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olla saman ministerion alaisuudessa myds niitd resursseja, jotka ovat sielld tyopaikkojen
osaajia. Sitd kautta ei pidd unohtaa, etté pitéé olla laki ja sen jidlkeen resurssit.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ministeri, puhujapontostid pari mi-
nuuttia.

15.55 Sisdministeri Paula Risikko: Arvoisa puhemies! Than ensiksi, kun lupasin vastata
sithen, miksi poliittista vaikutusvaltaa nyt sitten kysytéén, koska sitd on tédlld joku vahan
aprikoinut: Velvoite perustuu siis direktiiviin, mutta on ulkomaalaisten henkildiden osalta
jo nyt rahanpesulaissa. Télldkin hetkelld sielld on nimenomaan pankkitoiminta ja tietyt va-
kuutustuotteet. Nyt tdtd tietoa kysytdédn myds kotimaisilta asiakkailta. Liséksi laajennam-
me tdmén koko vakuutusalaan, ei pelkéstidn ndihin maérattyihin tuotteisiin.

Merkittédvin vaikutusvallan kéyttdon voi kuitenkin liittya erilaisia mahdollisuuksia edis-
tad sijoituksia ja muuta liiketoimintaa, johon rahanpesua tai terrorismin rahoittamista voi
liittyd. Naiden henkildiden tunnistamisen tavoitteena on osaltaan vaikuttaa myos korrupti-
on torjuntaan. Tarkoitus on rahanpesun torjuntaa laajempi téssid meidén esityksessimme.

Kotimaiset henkil6t voivat kéyttdd merkittdvad vaikutusvaltaa valtion rajojen yli, mika
korostuu EU:n alueella. Tdmé on yksi taustatekijé sille, ettd EU-direktiivi on mennyt pi-
demmalle kuin Euroopan alueen suositukset.

Erddt sidosryhmét ovat halunneet poikkeuksia velvoitteeseen. Kyseessd on kuitenkin
kaikkia rahanpesulaissa tarkoitettuja ilmoitusvelvollisia koskeva vaatimus. Laissa tulisi
kohdella kaikkia samalla tavalla. Téstd syystd poikkeuksia ei ole tarkoituksenmukaista
myontid yksittdisille yrityksille.

Esityksessa kuitenkin ehdotetaan tunnistamismenettelyihin kevennysti tiettyjen pakol-
listen, oleellisesti sosiaaliturvaan liittyvien vakuutusten osalta, joita ovat esimerkiksi tyo-
eldkevakuutukset. Niihin ei katsota liittyvan juurikaan rahanpesua tai terrorismin rahoi-
tuksen riskejd. Erilaisiin vahinkovakuutuksiin on sen sijaan Suomessa katsottu jo 20 vuo-
den ajan liittyvén jopa merkittdvid rahanpesun riskejd. Vakuutuspalveluiden tarjoajat tar-
joavat usein vakuutuspaketteja, jolloin ne joutuvat joka tapauksessa laatimaan tunnistamis-
menettelyt vaikutusvaltaisille henkildille.

Esitykseen sisdltyy my0s valtuus antaa valtioneuvoston asetus, jossa voidaan saatdd
muista alhaisen riskin tilanteista, palveluista ja tuotteista. Kaikkia ilmoitusvelvollisten ryh-
mié tullaan siis tarkastelemaan vielé.

Lyhyesti vastaan niihin — t&élla tuli hyvid kysymyksid, lyhyt aika vastata.

Harmaan talouden vastainen toimenpideohjelmahan on hyvéksytty 7.6., ja sielld on 20
erilaista hanketta. Ajattelinkin, ettd jossain yhteydessa tuon siité teille véhén tilannekatsa-
usta, koska tdélla nousi timé harmaan talouden torjunta. Talouspoliittinen ministeriryhmé-
hén sitd seuraa.

T&élla kysyttiin myds resursseista. Olen samaa mieltd. Tésséhén eivit ole jotkut yhdet
resurssit, vaan téssé ovat eri viranomaiset, ja meidén pitdéd huolehtia myds niistd. Namé po-
liisille lisdtyt resurssit ovat yksi keino, mutta kylldhén tdmékin kévi silloin tuolla raha-
asiainvaliokunnassa. Siind katsottiin, ettd niitd mééréttyja resursseja tarvitsee jo tdmaikin
laki erilaisten rekisterien tekoon.

T&élla puhuttiin veroasioista, ne kuuluvat valtiovarainministeriodn. Varmasti palataan
sithenkin vielé.
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Sitten tdélld puhuttiin mydskin poliisien jaksamisesta, ja se on hyvéd nostaa mydskin
200-vuotisjuhlavuonna. — Kiitos.

15.59 Eero Lehti kok: Arvoisa herra puhemies! Edelliselld vaalikaudella olin tarkastus-
valiokunnan jdsenend seuraamassa tétd harmaan talouden méérén arviointia. Siihen kilpai-
lun perusteella valittiin ulkopuolinen toteuttaja, ja sen tutkimuksen, selvityksen, yhteydes-
sd mielesténi saattoi kiyda aika suuri virhearvio sen takia, ettd perusjoukko, joka tutkittiin,
oli jo valikoitunut siten, etti verottajalla oli erityissyyt epéilld, ettd juuri tissd joukossa
saattaisi téllaista harmaata taloutta olla. Se ei siis vastannut kaikkia verovelvollisia. Sitten
pyydettiin niin sanottu ulkopuolinen arvioija, joka arvioi tutkimuksen. 1 miljardin suurui-
nen oli Turun kauppakorkean professorin Matti Wibergin arvio, ja sitten yhtion tekemé ar-
vio oli muistaakseni 7 miljardia. Siind oli seitsenkertainen ero. Henkilokohtaisesti uskon
enemméin Matti Wibergiin, jonka arvio pohjautui objektiiviseen aineistoon.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Vield ministeri Risikko, 2 minuuttia.

16.00 Sisdministeri Paula Risikko: Arvoisa herra puhemies! Mini vield teille kerron til-
laisesta tutkimustydstd: Poliisiammattikorkeakoulu on tehnyt raportin "Rahanpesun ja ter-
rorismin rahoituksen kansallinen riskiarvio 2015". Tdmén lakihankkeen aikanahan, kun
tatd tehtiin, tuli valtavasti kritiikkid siitd, miksi me laajennamme tdtd suomalaista lakia,
kansallista lakia, yli direktiivin. Min4 dsken jo sanoin siitd — siitd syysti, ettd meilld ovat
olleet jo aikaisemmin vahinkovakuutukset ja tydeldkevakuutukset meidén lainsdéddéannos-
sd aikaisemmissa rahanpesulaeissa. Siitd syystd me pidimme ne edelleen tédssé, vaikka se
menee direktiivin yli. Ja meille on tehty riskiarviointi siitd, mitkd esimerkiksi vakuutus-
alan toimijat itse ovat esitténeet, ettd vahinkovakuutukset ovat yksi rahanpesun kohdemah-
dollisuus, ja siitd syystd me pidimme ne tddlld. Mutta korostan sitd, ettd jokainen tuote ar-
vioidaan sitten siind asetuksessa ja katsotaan, mihin voidaan téllaista kevennettyd menet-
telyé suorittaa.

Olen ylpeid siitd, ettd suomalainen lainsdddanto, vaikka se menee yli direktiivin, on kui-
tenkin nimenomaan titi rahanpesua ja terrorismia vastaan taistelua, ja olen iloinen, etti
my0s te, arvoisat kollegat, olette sen taalld tdna iltana huomanneet.

16.01 Jari Myllykoski vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Lehdelle tavallaan vastauspu-
heenvuorona, ettd me kukin voimme arvottaa ja tehdd johtopaitoksié siitd, miké tutkimus
on tavallaan oikein. Mutta jollakin tavoin miné uskon tdmén yrityksen omiin arvioihin ja
sithen alkuperdiseen, timén eduskuntalaitoksen parlamentaarisessa toiminnassa olevan
tarkastusvaliokunnan lausumaan ja johtopaétoksiin, jotka on tehty tdmén yrityksen rapor-
tin pohjalta. Ja sen pohjalta ollaan téssd eduskunnassa lainsédddéantda 1ahdetty paljolti kehit-
tdmédn ja tdhdn keskitytty. Mind en halua ainakaan kyseenalaistaa, etteiko tarkastusvalio-
kunta olisi tehnyt oikeita johtopaétoksid, ja viittdd, ettd on 6- tai 7-kertaisen rahasumman
osalta virheellinen arvio.

16.02 Eero Lehti kok: Arvoisa puhemies! T4ll4 on sikéli merkitystd, ettd budjettiin on tu-
lopuolelle laitettu timén harmaan talouden tarkastuksen seurauksena tietty maéra. Saa néh-
dé, kuinka se sitten toteutuu. Sindnsé voisi sanoa, ettd siltd osin kuin harmaata taloutta tut-
kitaan, silld on selkedsti ennakolta ehkéiseva vaikutus, ja se on hyvi asia.
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Sen sijaan tistd vakuutusyhtipuolesta tdssé voisi sanoa, ettd aika moni, joka on ollut
matkalla, on kuullut juttuja, ettd matkalaukku on hivinnyt ja sielld oli 5 Bossin pukua ja 10
kappaletta silkkisolmioita, mutta sitten kun se 16ytyi avaamattomana, ei sielld nyt ihan niin
montaa silkkisolmioita ollut ja saattoi olla, etté siellé oli vain tuulipuku. Eli kansalaiset kyl-
13 aika helposti katsovat, ettd vakuutusyhtioti voi vahan vedéttdi, ja siind mielessé luulen,
ettd timéa rahanpesumahdollisuus on tullut ténne vakuutusyhtididenkin kommenttiin.

Keskustelu péattyi.

Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan, lakivaliokunnan ja ta-
lousvaliokunnan on annettava lausunto.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ulkomaalaislain 193 §:n ja 197 §:n 2 momentin
muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 234/2016 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-
sen 4. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdan lakivaliokuntaan.

Keskustelu

16.04 Mika Raatikainen ps: Arvoisa herra puhemies! Ei ole mikéén ylldtys kenellekéén,
ettd turvapaikkavalitusten méérd on kasvanut valtavasti timéan vuoden aikana, esimerkiksi
Helsingin hallinto-oikeudessa noin 9 000:11a. On selvéa, ettei se endd selvié téstd madrasta.
Turvapaikka-asioiden keskiméérdinen kasittelyaika Helsingin hallinto-oikeudessa on télla
hetkelld noin 4,5 kuukautta. Keskimaardinen kisittelyaika turvapaikka-asioissa on noussut
kovaa vauhtia, ja sen odotetaan nousevan edelleen merkittavisti, ellei asioiden kéisittelya
hajauteta. Helsingin hallinto-oikeudessa vireille tulleiden turvapaikkavalitusten méaérin on
arvioitu olevan tulevaisuudessa niin suuri, ettd ndiden valitusten keskiméérdinen késittely-
aika tulisi kaksinkertaistumaan vuonna 2017 ja kasvamaan jopa yli 12 kuukauteen vuoden
2018 aikana. Helsingin hallinto-oikeuteen on tdnd vuonna rekrytoitu 82 henkilda lisdméaé-
rdrahojen turvin, mutta ymmarrettdvéasti on vaikea 10ytdd endd lisdé asiantuntevia tuoma-
reita. Ei ole muutenkaan suotavaa, ettd midrdaikaisten tuomareiden osuus tuomioistuimen
ratkaisukokoonpanossa kasvaa liian suureksi. Sithen on moniakin syitd, mutta en puutu nii-
hin nyt tarkemmin. Kun juttumééré kasvaa yhteen tuomioistuimeen keskitetyssa asiaryh-
méssé, tuomioistuin ruuhkautuu ja kisittelyajat kasvavat pitkiksi.

Toimitilakustannusten osalta on arvioitu keskitetyssd mallissa esimerkiksi Helsingin
toimitilojen olevan kustannuksiltaan noin 80 000 euroa enemmén kuin ehdotetussa hajau-
tetussa mallissa. Sadstod sekin.

Hajauttaminen sen sijaan lyhentdi turvapaikkavalitusten késittelyaikoja ja sddstdd tur-
vapaikanhakijoiden majoitus- ja muita kuluja. Yhden turvapaikanhakijan majoittaminen
vastaanottokeskukseen maksaa halvimmillaan noin 65 euroa péivissd. Talld perusteella
laskettuna 6 000 turvapaikanhakijan majoittaminen vuodeksi maksaa noin 140 miljoonaa
euroa, ja mikéli hallinto-oikeuden keskiméérdinen késittelyaika olisi 6 kuukautta, 6 000
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turvapaikanhakijan majoituskustannus olisi noin 70 miljoonaa euroa. Kustannukset olisi-
vat tosiasiassa vield paljon suuremmat, koska monissa paikoissa majoituskustannukset
ylittévat reilusti tuon 65 euroa péivissd. Esimerkiksi Helsingissd kalleimmat ovat olleet
150:t4 euroa ja jopa 200:aa euroakin. Tamai tieto on MOTin mukaan. Sturenkadulla oli
melkein 200 euroa vuorokaudessa. Kovia summia. Kéisittelyaikojen lyhenemisestd aiheu-
tuva kustannusten sédsto olisi siis helposti kymmenid miljoonia euroja pelkéstédén majoi-
tuskustannuksista.

Hajauttaminen parantaa asianosaisten oikeusturvaa, koska valitusten kisittelyaika lyhe-
nisi. Jos hallinto-oikeus jérjestdd suulliset kdsittelyt, timé hallinto-oikeus sijaitsee useassa
tapauksessa lahempéni asianosaista kuin Helsingin hallinto-oikeus. Kansainvilisti suoje-
lua hakevien kannalta on tirke#d saada asiaansa koskeva paitds mahdollisimman nopeasti.
Kasittelyajoilla on siten suora vaikutus turvapaikanhakijoiden oikeusturvaan.

Asianajajaliitto on lausunut, ettd turvapaikanhakijoiden oikeusturvan kannalta merki-
tysté ei sinénsi ole silld, missé hallinto-oikeudessa turvapaikkavalitus késitelldan. Liiton
mukaan asioiden hajauttaminen on omiaan monipuolistamaan oikeuskdytint6d ja siten
myo0s kehittdimdin ulkomaalaisoikeutta. Yhden tuomioistuimen mallissa pédtoksenteko
helposti muodostuu tiettyjen hallinto-oikeuden sisdisten linjausten toteuttamiseen asian
yksildllisen tutkinnan kustannuksella. Koulutustarpeen ei voida mydskddn olettaa olevan
erityisen haastava, koska eri hallinto-oikeudet kisittelevit jo nyt ulkomaalaisasioita. Kai-
killa hallinto-oikeuksilla, joihin kansainvélistd suojelua koskevia valitusasioita ehdotuk-
sen mukaan hajautettaisiin, on valmiudet ndiden asioiden hoitamiseen.

Arvoisa herra puhemies! Hajauttamisessa on my0s se etu, ettd se laajentaa alueellisesti
lisghenkiloston rekrytointipohjaa. Itd-Suomen yliopistossa, Lapin yliopistossa, Turun yli-
opistossa kaikissa on oikeustieteellistd koulutusta. Kyseessd olevien hallinto-oikeuksien
sijaintipaikkakunnilla Kuopiossa ja Turussa on kolmen tuomioistuimen keskittymait, Ou-
lussa kérdjaoikeus ja hallinto-oikeus sekd Rovaniemelld hovioikeus. Kaupungeissa, joissa
on vahva tuomioistuinkeskittymé, on my®os paljon muun alan lakimiehia ja rekrytointipoh-
ja on siten laaja. Myds tulkkaus voidaan jarjestdd kaikkialla Suomessa. Nyt jalkeenpéin on
tietysti jalkiviisaus tyhméa viisautta, mutta esimerkiksi Kouvolan hovioikeuden lopettami-
nen ndin tdnd vuonna katsottuna ei néyti kauhean hyvilta paatokseltd. — Kiitoksia.

16.09 Ville Tavio ps: Arvoisa herra puhemies! Vierailin maanantaina Laitilan vastaanot-
tokeskuksessa. Tapasin sielld majoittuvia turvapaikanhakijoita, jotka olivat pddosin nuo-
rehkoja miehid. Kuulin heidin kertomuksiaan vaikeuksistaan 16ytdd paikkansa tdssd maa-
ilmassa. Todella moni turvapaikanhakija kiinnitti kertomuksissaan huomiota erityisesti sii-
hen, miten raastavaa turvapaikkahakemuksen paétdksen odottaminen on. Turvapaikanha-
kijoiden roikottaminen vilitilassa, jossa paétostd joutuu odottamaan vuosikausia, onkin
kohtuutonta. On hyvé, etté hallitus siis esittdd nyt turvapaikkavalitusten hajauttamista yh-
den, Helsingin hallinto-oikeuden, sijaan neljille hallinto-oikeudelle. Valitusten jakaminen
useammalle hallinto-oikeudelle mahdollistaa nykyistd paremmin késittelynopeuden para-
nemisen, eli késittelyt nopeutuvat.

Kasittelyaikojen nopeutuminen on jarkevdi erityisesti valtiontalouden kannalta, silld
yhden turvapaikanhakijan majoittaminen vastaanottokeskuksessa maksaa noin 65 euroa
paivalti. Késittelyaikojen lyhentdminen toisi siis sédéstdd vastaanottokuluissa, kun kieltei-
sen paitoksen saavat joutuvat sitten vastaanottokeskuksista 1ahteméén. On arvioitavissa
myos, etti hajautetussa mallissa toimitilakustannukset tulevat pienenemaén.
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Téma hallituksen esitys on mielesténi siis tervetullut, ja odotankin mielenkiinnolla sen
késittelya lakivaliokunnassa.

16.11 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Hallituksen esityksen mukainen
kansainvélistd suojelua koskevien valitusasioiden hajauttaminen useammalle hallinto-oi-
keudelle on hyvin perusteltu. Samalla tulee huolehtia siitd, ettd Itd-Suomen, Pohjois-Suo-
men ja Turun hallinto-oikeuksilla on riittdvit resurssit hoitaa lisdéntyvaé tyotaakkaa. Va-
litusten késittelyn hajauttamisen yhteydessd tulee huolehtia siitd, etteivét kisittelyajat
poikkea tulevaisuudessa merkittévésti toisistaan, vaan turvapaikanhakijat saavat yhtélai-
sen oikeuskésittelyn riippumatta késittelypaikasta. Toimivaltaisen hallinto-oikeuden méa-
rdytyminen Maahanmuuttoviraston turvapaikkayksikon vastuualueen perusteella on jérke-
véd, kunhan huolehditaan siitd, etteivit yksittdiset hallinto-oikeudet kuormitu liikaa. Vi-
ranomaisten vélinen jatkuva ja tiivis yhteisty0 on tésté syysté erittdin tirkedd, kuten esityk-
sessd tulee ilmi.

Hallituksen esityksen perustelujen mukaan Helsingin hallinto-oikeus on saamassa ta-
min vuoden aikana jopa 10 000 valitusta késiteltdvakseen. Téllainen madra valituksia on
huomiota heréttivi, kun muistaa, ettd viime vuonna turvapaikanhakijoita saapui Suomeen
noin 32 000. Joka kolmas turvapaikanhakija siis valittaa paédtoksestd. Méard on merkitta-
vé, kun ottaa huomioon, kuinka moni turvapaikanhakija on palannut vapaaehtoisesti koti-
maahansa jéttéden turvapaikkaprosessin kesken. On selvid, ettd meidén tulee pitdé kiinni jo-
kaisen oikeusturvasta. Turvapaikanhakijoilla on oikeus valittaa kielteisesté padtoksestd, se
on hyvéa oikeuskdytdntod. Siitd huolimatta valitusten mééréda tulee pyrkid vihentdmaén ja
késittelyaikoja lyhentdméaén. Taytyy miettid, miten Maahanmuuttovirasto perustelee kiel-
teiset paatokset turvapaikanhakijoille. Turvapaikkaprosessia tulee selvisti kehittda. Ei voi
olla niin, ettd valitus ja hallinto-oikeuden késittely muuttuvat osaksi normaalia turvapai-
kanhakuprosessia.

Kristillisdemokraatit ovat ottaneet kantaa sen puolesta, ettd rikoksiin syyllistyneet tur-
vapaikanhakijat voitaisiin poistaa maasta mahdollisimman ripeésti ja tehokkaasti. Erityi-
sesti ndissd tapauksissa karkotusten oikeusprosesseja on kiirehdittdvd. Mikali henkild on
saanut lainvoimaisen tuomion tekeméstién rikoksesta, karkotus on voitava panna téytén-
toon valittomasti, vaikka karkotuspéétoksesta on valitettu ylempéén oikeusasteeseen ja se
ei vield ole lainvoimainen. Viime hallituskaudella ministeri Résénen esitti oikeusministe-
rille vetoomuksen hallinto-oikeuksien késittelemien karkotusten nopeuttamiseksi. Tuol-
loin karkotusasian késittely hallinto-oikeudessa kesti keskiméérin 517 péivaa. Karkotus-
paétdsten tdytantodonpano nopeutuisi tehokkaimmin ja ilman oikeusturvaongelmia, jos va-
litusten késittely hallinto-oikeuksissa nopeutuisi nykyisesté. Eritoten siséisté turvallisuutta
uhkaavat tapaukset tulisi priorisoida. Télld hetkelld suojelupoliisin arvio henkil6n vaaral-
lisuudesta ei nopeuta karkotusprosessia. Nykyinen karkotuslainsdddiant6 on vanhentunut.
Se ei huomioi riittavésti kasvaneen liitkkuvuuden ongelmia, kuten rikollisuutta. Vallitse-
van lain mukaan karkotus pannaan tdytintoon vasta, kun se saa lainvoimaisuuden. Kéin-
nytys sen sijaan voidaan tehdé heti. Yksi tapa korjata tilanne olisi panna karkotus tiytin-
to0n heti tai nopeutetusti ainakin rikosperusteisissa tapauksissa. Karkotuspaatoksestd huo-
limatta henkildlla séilyisi silti yhé valitusoikeus.

Arvoisa puhemies! Myds lakivaliokunta arvioidessaan resursseja vuodelle 2017 on kiin-
nittdnyt huomiota siihen, etti erittdin harvoin huomioidaan talousarviossa ndmé nopeasti
muuttuvat tilanteet, ja niitd ovat erityisesti ndmaé turvapaikanhakijoiden késittelyt. On koh-
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tuutonta heididnkin kannaltaan, ettd ne saattavat kestia tdalla Suomessa yli vuoden, ja taas
toisaalta ndemme, ettd jotkut kayttdvit titd prosessia hyvikseen voidakseen jadda tinne
jostakin muusta syysti, ja niin kuin tdndénkin olemme kuulleet, maassamme on henkil6ita,
jotka liikkuvat vapaasti keskellimme, jotka ovat osallistuneet Isisissé taisteluihin ja mui-
hin.

Puhemies! Tdhén tulisi tarttua nyt tiukemmin kuin me tilld hetkelld tartumme néihin
osioihin ja myds ohjata ndma resurssit, jotta saamme tdhén oikeasti tehoa ja lisddmme
my0s sisdistd turvallisuutta. Mutta kuitenkaan emme halua loukata kenenkdén oikeussuo-
jaa ja oikeusturvaa.

16.17 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Helsingin hallinto-oikeudessa turva-
paikkavalitusten kisittely on nyt ruuhkautunut. Esityksessd ehdotetaan, ettd niita valituk-
sia késiteltdisiin myos kolmessa muussa hallinto-oikeudessa: Itd-Suomen hallinto-oikeu-
dessa, Pohjois-Suomen hallinto-oikeudessa ja Turun hallinto-oikeudessa. Hajauttamisella
laajennetaan rekrytointipohjaa ja myds estetdén, etteivit turvapaikka-asiat muodosta paa-
osaa Helsingin hallinto-oikeudessa ratkaistavista asioista.

Tama esitys tuo sdéstdja. Valitusten kisittelyyn kulunut aika vaikuttaa turvapaikanhaki-
joiden majoituskuluihin vastaanottokeskuksessa. Téltd osin esityksen on arvioitu merkit-
sevéin huomattavia sédst6jd. Muutoksesta taas ei aiheudu merkittévia lisdkuluja.

Tédmén esityksen tarkoituksena on, ettd turvapaikkavalitusten késittelyajat pysyisivét
kohtuullisina hallinto-oikeudessa. Tdma esitys on hyva, ja se vastaa nyt tilld hetkelld tdhén
tarpeeseen.

Itse henkilokohtaisesti olen sitd mieltd, ettd meidén tulisi yhd enemmén menné timmdoi-
sen Sveitsin mallin mukaan. Sielld on erittdin hyvd maahanmuuttopolitiikka, jos me otam-
me huomioon, etti sielld on paljon ulkomaalaisia mutta sielld integraatio on onnistunut. Jos
esimerkiksi teet sielld vakavan vikivaltarikoksen, niin saat automaattikarkotuksen ilman
valitusoikeutta. Lisdksi maassa pitdd asua noin 12 vuotta, etté voi hakea kansalaisuutta. Sit-
ten kaupungissa ddnestetddn, kokevatko kaupunkilaiset, ettd on sopeutunut. Elikké sielld
on ikédan kuin pakko sopeutua, jos Sveitsiin haluaa jaada ja sielld haluaa saada kansalaisuu-
den. Se ei tictenkédn vield riitd, ettd kaupungissa on dénestetty myontévé padtos siité, ettd
saatte kansalaisuuden, vaan sitten se menee vield kantonin tasolle ja sitten vield péaédkallo-
tasolle. Meiddn kannattaisi ottaa oppia timmdisistd onnistuneista maahanmuuttopolitii-
koista, ja Sveitsi on erinomainen esimerkki tisti. (Eduskunnasta: Australia!) — Sielté pen-
kisté sanottiin, ettd Australia my&s. Kylla niitd on muitakin maita, missi on onnistuttu, ja
itse olen sitd mieltd, ettd timmdisen pienen maan ei kannata ottaa mallia huonoista esimer-
keistd vaan hyvistd esimerkeisti, koska niitdkin on.

16.20 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Pitkét prosessiajat, kisittelyajat,
néissi turvapaikka-asioissa ovat ongelma. Ne ovat ennen kaikkea ongelma tdmén turvapai-
kanhakijan kannalta, koska hén joutuu kdytinnossd olemaan useita kuukausia vahintdan
sellaisessa vilitilassa, jossa ei tiedd, miten hdnen hakemuksensa kdy. Mutta tietysti pitkét
kasittelyajat ovat ongelma my0s suomalaisten veronmaksajien kannalta, koska kun késit-
telyajat venyvit, niin asumiskustannukset ja muut kasvavat. Néin ollen tdmaé esitys, joka
osaltaan pyrkii ndiden turvapaikkahakemusten késittelyaikojen lyhentdmiseen, on hyvéa
esitys.
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Se on sindnsd luonnollista, ettd ne turvapaikanhakijat, jotka Maahanmuuttovirastosta
saavat kielteisen padtoksen hakemukseensa, hakevat muutosta valittamalla hallinto-oikeu-
teen. Se, ettd muutosta haetaan, ei tietystikddn kerro sininsa siitd, ettd Maahanmuuttoviras-
ton tekemad ratkaisu olisi virheellinen. Pdinvastoin, minulla on se késitys, julkisuuden pe-
rusteella syntynyt, ettd Maahanmuuttoviraston ratkaisut ja linjaukset ovat aika lailla hyvin
pysyneet myos valitusasteessa. Toisin sanoen jarjestelmdmme ei ole sellainen, ettd nopeas-
ti huiskitaan Maahanmuuttovirastossa paétoksid ja hallinto-oikeudessa virheet korjataan,
vaan jarjestelmédmme on sellainen, niin kuin sen pitéékin olla, ettd Maahanmuuttovirastos-
sa pyritddn aina oikeaan lopputulokseen mutta hakijalla on oikeusturvansa mukaisesti oi-
keus hakea sithen muutosta valittamalla hallinto-oikeuteen.

16.22 Leena Meri ps: Arvoisa herra puhemies! Noin vuosi sitten hallitus teki timén maa-
hanmuuttopoliittisen toimenpideohjelman, ja timé on oikeastaan tietylld lailla jatkumoa
siitd. Jos ajatellaan néitd tuomioistuinprosesseja ja -kokoonpanoja ja -kisittelyaikoja, niin
hallitushan antoi tuon hallituksen esityksen 32 viime vuonna, ja se tuli voimaan nyt tdmén
vuoden elokuussa — anteeksi, taisi olla hallituksen esitys 32/2016, joka tuli nyt elokuussa
voimaan — jossa néitd ulkomaalaislain mukaisia valitusaikoja lyhennettiin niin, ettd kun
aikaisemmin tuo valitusaika oli 30 paivdd Maahanmuuttoviraston paitoksestd, sitd lyhen-
nettiin 21 pdivéin. Samaten hallinto-oikeuden kokoonpanoa muutettiin. Padsdéntohén on
kolmejédseninen kokoonpano. Sielld on aina aikaisemminkin ollut poikkeussadnnds pie-
nemmille kokoonpanoille tietyissd asioissa, ja nditd ulkomaalaislain mukaisia valitusasioi-
ta voidaan nyt késitelld kaksijdsenisessd kokoonpanossa ja tietyissé kiireellisissa asioissa
my0s yksijasenisend. Tama on siind mielessd jatkumoa. Tuohon samaan hallituksen esi-
tykseen liittyi myds oikeusavun rajoittaminen turvapaikkapuhuttelussa. Elikké padsaéntoi-
sesti tdysi-ikdiset ihmiset eivit saa kuin erityisesti syystd sinne turvapaikkapuhutteluun oi-
keusapua, poikkeuksena ovat alaikéiset. Néisté kaytiin silloin pitkéllinen keskustelu perus-
tuslakivaliokunnassa ja siihen jouduttiin tekeméén perustuslain rajoittamia muutoksia.

Lisiksi, jos ajatellaan téta kokonaisuutta, ettd néitd hajautetaan nyt useampaan hallinto-
oikeuteen, se on erittdin hyvé, jos ajatellaan tuommoista 10 000:n juttumaérad — sielld pi-
tdisi késitelld muitakin asioita. Siind vaarantuu muidenkin oikeusturva, jos tuomioistuin
ruuhkautuu valtavasti. Jos perustuslaki kuitenkin edellyttda, etté asiat tulee asianmukaises-
ti ja ilman aiheetonta viivytystd saada késitellyksi toimivaltaisessa tuomioistuimessa tai vi-
ranomaisessa, ei voi olla niin, etté yksi jutturyhmad kiireellisend menee kaikkien ohi. Jokai-
sen juttu on omalle kohdalle sattuessaan ihan yhti tirked. Olen itse toiminut myds oikeus-
avustajana yksityisessd yrityksessd, omassa toimistossani ja asianajotoimistossa oikeus-
avustajana, ja hyvinkin pieni juttu tuntuu ihmiselle tosi tirkeiltd, ja se on kauheata, jos jou-
tuu odottamaan ruuhkien vuoksi. Erittdin hyvi, ettd jaamme tatd taakkaa.

Ja kun tdssd nyt tulivat edustaja Laukkasen puheenvuorossa esille lainvoimaiset tuo-
miot ja karkotus, niin miné siitd asiasta sanon muutaman sanan. Muutaman kerran olen
tuolla sosiaalisessa mediassa keskustellut asiasta. Lauantaina uutisissa oli semmoinen jut-
tu Ylell4, ettd pohdittiin nditd paperittomien palveluja jatkossa. Minulle itselleni tulee sem-
moinen késitys, ettd ainakaan silloin endi, kun on lainvoimainen tuomio ja paétos olemas-
sa siitd, ettd et ole saanut oleskelulupaa ja sinut karkotetaan — molemmat ovat lainvoimai-
sia — meidin ei tulisi keskustella pitkélld aikavalilld siitd, minkélaisia palveluita me ryh-
dymme jarjestimiin ihmiselle. Meidén pitdisi ruveta miettiméén sitd, miten ndma ihmiset
noudattavat meidén lainvoimaisia paéatoksié, koska se rapauttaa myds tavallisen ihmisen
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nédkemysté: miksi hénen pitdd noudattaa lainvoimaisia péétoksid, eihén niitd kaikkien tar-
vitse noudattaa? Ymmaérrédn toki sen, ettd asianmukaisesti jirjestetdin majoitustilat ja esi-
merkiksi akuutti terveydenhoito ja ruokailu siksi aikaa, kun saadaan tdma palautusprosessi
tehtyd, mutta ei voi olla niin, ettd me luomme tdnne ikdin kuin semmoisen jérjestelmén,
ettd ihminen vain valitsee, ettd mind en noudata néitd paatoksia ja silld selvd. Tulee joskus
mieleen, ettd veddmmeko me sitten rastit yli koko Suomen lakikirjan, ettd on ihmisié, jotka
valitsevat, mitd padtoksid he noudattavat, ja osa ei noudata. Se ei ole kylld yhdenvertaista,
jos ajattelee sitd, ettd meilld on kuitenkin aika lainkuuliainen kansa, joka haluaa noudattaa
lakia, ja ei se ainakaan sitd edesauta. Siind mielessé toivoisin téstékin véhén keskustelua
tadlld eduskunnassa. [hmiset kokevat sen hyvin himmentévéni, ettd me tietylld tavalla sal-
limme tdmén, ja sitten erdissd kaupungeissa tietysti — oma kotikuntani Hyvinkéa ei ole til-
laisia esityksid tehnyt — on kannettu hyvin laajaa huolta siitd, miten me nyt sitten jatkossa
niille jarjestimme timmoisid pysyvia palveluja.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: No niin, tdssd on tarvetta ehké pieneen debattiin.

16.27 Johanna Karimiki vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Meri
nosti esiin tassé paperittomien terveydenhoidon. Muistutan, ettd Suomen Laékariliitto on
lausunut siitd, ettd paperittomien terveydenhoito kuuluu heidén l4ékérietiikkaansa ja se tu-
lisi ottaa kdyttoon ihan kaikkialla, varsinkin heikompiosaisten, kuten raskaana olevien
naisten ja lasten, osalta. Helsinkihén on ndyttanyt tdssé hyvai esimerkkid, ja nyt myos Es-
poon kaupunginhallituksessa on ddnestetty asiasta valtuustoaloitteen pohjalta. Miné pidén
tosi valitettavana sitd, ettd viime kaudella viime metreilld paperittomien terveydenhuol-
toon liittyva lakiesitys, hallituksen silloinen esitys, kaatui. Nyt viimeistéén olisi aika kor-
jata timé puute ja hallituksen tuoda uusi esitys eduskunnalle.

16.28 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Jat-
kan samasta asiasta, josta edustaja Kariméki aloitti. Eli kun puhumme paperittomien ter-
veydenhuollosta, niin korostaisin, ettd myos meidén, joilla nima paperit on, etu on se, etti
Suomeen ei esimerkiksi tule sellaisia tartuntatauteja, jotka voisivat olla meille kansanter-
veydellisesti uhka. Paperittomien terveydenhuolto siis toisin sanoen, kun se valttimatto-
mimmaéssd muodossa turvataan, turvaa meidan kansanterveyttimme, se turvaa meidén si-
sdistd turvallisuuttamme, ja se turvaa meidin suomalaistenkin mahdollisuuksia eldi taalla
sdddyllisesti. Se ei tarkoita sitd, ettd me synnyttdisimme jonkun uuden niin sanotun veto-
voimatekijin. Emme me tarjoa nykyiselldankédén Suomessa — ne ladkérit, jotka paperitto-
mien terveydenhuoltoa tekevit, eivit tarjoa — niin sanotusti kaikkea mahdollista. Kysy-
mys on aivan valttiméattdmimmaéstd avusta. Ja se on myds meiddn etumme — se turvaa
meidén terveyttimme.

16.29 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edustaja
Meri toivoi keskustelua niistd Suomesta kansainvilistd suojelua hakeneista henkiloista,
jotka ovat saaneet hakemukseensa lainvoimaisen kielteisen paétoksen ja jotka on lainvoi-
maisesti padtetty kddnnyttdd Suomesta mutta jotka siitd huolimatta eivit suostu Suomesta
poistumaan. He ilmoittavat, ettd he eivit halua Suomen lakia ja Suomen lainvoimaisia tuo-
mioita noudattaa, ja he jadvat Suomeen lainvastaisesti.
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Minun mielestidni on aivan selvii, etti tillaisillekin henkil6ille kuuluu aivan valttdmat-
tomin, kiireellinen terveydenhoito, samoin kuin heille kuuluu eldmén suojelemiseksi tar-
vittava ravinto ja suoja pakkaselta, mutta aivan yhtd selvéd on, ettd heilld ei voi olla oikeut-
ta samanlaiseen sosiaaliturvaan kuin niilld, (Puhemies koputtaa) jotka ovat laillisesti maas-
sa.

16.30 Susanna Huovinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En tosiaan odot-
tanut joutuvani paperittomien terveydenhuoltoa koskevaan debattiin nyt tdmén asian yh-
teydessd, mutta kun néin kévi, niin haluan puolustaa sité ty6td, jota viime kaudella aivan
asianmukaisesti teimme tdmén lakiesityksen pohjalle.

Téaytyy muistaa, ettd timé paperittomien joukko, josta téssi nyt puhutaan, sisiltdd hyvin
erilaisia ihmisid. Kaikki eivét ole samaa joukkoa, johon tdssi edustaja Zyskowicz esimer-
kiksi omassa... (Ben Zyskowicz: Mind puhuin heistd, te saatte puhua muistakin!) — Ai-
van, mutta mind totesin, ettd muitakin sisdltyy tdhédn. — Olen sitd mielté, ettd on meidén
perusihmisoikeuskésityksen vastaista ajatella niin, ettd ihmisié jatettdisiin heitteille, olipa
heidén tilanteensa tddlld Suomessa ollessa mikéd hyvénsa ja olipa heilld miké tahansa sta-
tus. Plus: tdssé on iso kustannuskysymys. Jokainen voi miettid, paljonko halvemmaksi tu-
lee perusterveydenhuollossa hoitaa sellaisia asioita kuin diabetes, joka on erittiin paha tau-
ti, mikéli se pédstetdén pahaksi. Jos piipaa-autolla viedddn (Puhemies koputtaa) tuohon
Meilahteen, niin varmasti tulee kalliimmaksi.

16.31 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ymmaérrin hyvin 144ka-
rin ajatukset siitd, mutta lains@dtijén tehtdva on kuitenkin antaa ne reunachdot. Me emme
voi tietenkdén kaataa ladkéarin etiikan varaan ja hinen niskaansa sitd asiaa, vaan meidén
tehtdvdmme on se tiélla ratkaista.

Haluan muistuttaa kuitenkin siitd, mihin tuolla kansalaiskeskusteluissa tormad, kun taal-
12 sanottiin, ettd ihmisié ei voi jattd4 ulos: Meilld on valtavasti asunnottomia. Esimerkiksi
Hyvinké&élla ja Helsingissé on tuotu titd konttiasumista esille. Itse olen Hyvinkédn Asun-
tomessuilla ndhnyt tillaisen konttiasunnon, ja se oli erittdin toimiva ja kysytty malli. Tun-
tuu, ettd sithen suhtaudutaan véhén sillé tavalla, ettd nehidn voivat mieluummin, nimé Suo-
men asunnottomat, olla kaduilla kuin konteissa. Muistetaan myds tdma aspekti siind kes-
kustelussa, ettd otetaan sitten yhdenvertaisesti kaikki mukaan. — Eipéd minulla muuta.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ja nyt palataan puhujalistaan. (Silvia Modig: Pala-
taanko aiheeseen?)

16.32 Susanna Huovinen sd: Arvoisa puhemies! — Téhén itse aiheeseen, jota lakiesitys
koskee.

Ensinnékin, arvoisa puhemies, ajattelen, etti vaikka voi olla kyseessi aika tekninenkin
muutos jonkun mielestd, niin olisin toivonut tietenkin, ettd esittelevd ministeri olisi voinut
olla paikalla, kun néité kysymyksid timén johdosta kuitenkin téélld nousee esille.

Haluan monien muiden tavoin korostaa sitd, ettd my0s turvapaikanhakijoiden oikeustur-
va vaatii sitd, ettd ratkaisut kyetidn tekemidn mahdollisimman nopeasti, ja varmasti timéa
hajauttaminen on yksi tapa nyt nopeuttaa nditi prosesseja, joka on siis myos turvapaikan-
hakijoiden kannalta hyvé tavoite. Se, mihin haluan kiinnittd4 huomiota, on se, miten pys-
tymme tdméan osaamisen varmistamaan néissi eri hallinto-oikeuksissa, kun tdmé hajautta-
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minen tehdédan. Tassé lakiesityksessd on kylld kuvattu sitéd, ettd myos tdtid koulutustarvetta
tietyissé asioissa tulee olemaan.

Sitten kiinnitin vield, puhemies, huomiota siihen, etti tiilld on todettu tistd voimaantu-
losta, ettd titd pidetddn varsin kiireellisend, ja toivoisin, ettd valiokunta nyt omassa tyos-
sddn voisi sitten harkita, pitdisiko tdhén kohtaan ehké vield tehdd jokin muutos. Lisdksi
tadlla on myos hallinto-oikeuksien puolelta esitetty toive siité, ettd sellaiset jutut, jotka ovat
hyvin pitkélle valmisteltuja ja tietyssa paikassa, vietdisiin sielld samassa paikassa loppuun
eikd 1dhdettdisi poukkoilemaan niiden asioiden kanssa edestakaisin.

Puhemies! Sitten haluan vield muistuttaa siitd, aivan kuten edustaja Laukkanen tdalld jo
totesi, ettd kylld tissé tietenkin vastuuta on myds padtdksen tekevilla viranomaisella, téssi
tapauksessa Maahanmuuttovirastolla, miten ndmai paétokset esitetéén siten, ettd myds ha-
kijat ymmaértévit ne perustelut, joihin niissé viitataan.

16.34 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! Télld hallituksen esitykselld pyritdan
sithen, ettd jatkossa kansainvélistd suojelua koskevia valituksia késiteltdisiin Helsingin li-
siksi my0s Itd-Suomen, Pohjois-Suomen ja Turun hallinto-oikeuksissa, kun ensiasteen
paétoksentekijin eli Maahanmuuttoviraston pdétds ei tyydyté. Se turvapaikkaturistien tul-
va, jonka viime vuonna valitettavasti taakaksemme ja riesaksemme saimme, olisi pitdnyt
Dublin-sopimuksen nojalla pyséyttdd rajoille. Oli vakava ja kallis virhe pddstdd Suomeen
divisioonatolkulla ihmisid, enimmékseen nuoria miehié, jotka tulivat michittimaan téta
maata, joista emme tiedd juuri mitédédn ja joilla ei ole oikeutta maassamme oleskella. Valta-
osa ei ole oikeutettu turvapaikkaan, mutta siirtolaisiksikaan heitd on vaikea kutsua, koska
siirtolaiset 1dhtevit tekeméén tyoté, siirtolaisilla on halua ja kykyé tyontekoon.

Arvoisa puhemies! Viime vuosina Helsingin hallinto-oikeuteen on saapunut noin
1 100—1 200 valitusta, jotka koskevat kansainvélistd suojelua. Ténéd vuonna valituksia on
tehtailtu jo liki 8 000 ja vuoden loppuun mennessa ollaan ldhempéna 10 000:ta. Tdmain esi-
tyksen perusteluissa lukee, ettd valitusméaéria koskevien ennusteiden perusteella ulkomaa-
laisasioiden médrd Helsingin hallinto-oikeudessa on muodostumassa valtaosaksi tuomio-
istuimen koko asiakasmadrésti. Nakisin, ettd tima on suorastaan hétkdhdyttdva ennuste.
Siis jatkossa ulkomaalaisasiat vievét valtaosan Helsingin hallinto-oikeuden kaikista asia-
mééristd. Kun kyseessé on suomalainen oikeuslaitos, eiko sen tulisi palvella ensisijaisesti
meitd suomalaisia, hoitaa ja kisitelld meidén asioitamme? Onko nyt kdyméssé niin, etti
kun ulkomaalaisasiat ruuhkauttavat ja kuormittavat kohtuuttomasti oikeus- ja muitakin jér-
jestelmidmme, kantaviestd saa odotella ties miten pitkdin?

Arvoisa puhemies! Perusteluissa todetaan, ettéd késittelyaikojen kasvua on turvapaikan-
hakijoiden oikeusturvan ja ratkaisutoiminnan sujuvuuden vuoksi pyrittdvé hillitseméaén. Se
tarked syy, miksi késittelyaikojen kasvua on hillittdvé, on raha. Mitd pidempéaén ndma ih-
miset tiélld maleksivat, sen kalliimmaksi se kdy suomalaisen veronmaksajan kukkarolle.
Esitys on sikéli hyvé, ettd neljd hallinto-oikeutta varmasti saa tehtyé rivakammin paatoksia
kuin yksi, ja toivottavasti ne ovat enimmékseen kielteisia. Itse olisin valmis kieltimiin va-
littamisen kokonaan, eli Maahanmuuttoviraston paétds olisi lopullinen ilman valitusoike-
utta.

Arvoisa puhemies! Australia td4lla mainittiin, muun muassa Huhtasaari mainitsi. Aust-
ralia ja Uusi-Seelanti eivit paéstéi turvapaikkaturistien paatteja maaperélleen. Paatit ohja-
taan Naurun saarelle ja Papua-Uuteen-Guineaan, ja sielld olevilla leireilld tulijat odottele-
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vat, kunnes heidédn paperiasiansa on késitelty. Samankaltainen malli tulisi myds EU:n ot-
taa kiireesti kdyttoon. — Kiitos.

16.38 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Kaisittelyssd oleva hallituksen
esitys, jossa eduskunta on muuttamassa ulkomaalaislakia niin, ettd niitd valituksia maa-
hanmuuttoasioissa voitaisiin késitelld muuallakin kuin Helsingin hallinto-oikeudessa, on
aivan hyvi ja perusteltu. Liséksi tulisivat mukaan asioita késitteleméén [td-Suomen hallin-
to-oikeus, Pohjois-Suomen hallinto-oikeus sekd Turun hallinto-oikeus. On hyvai, ettd tata
késittelypohjaa laajennetaan, ettd tuomioistuimia on enemman késitteleméassé niitd vali-
tuksia, jotka maahantulopéatoksistd on annettu viranomaisen toimesta.

Suomalaiseen oikeuskéytidntoonhédn kuuluu lainkayttd, ja myds tuomioistuinkéytdntoon
kuuluu jo perustuslain mukaan, ettd jokaisella tdssd maassa olevalla on oikeus saada omaa
asiaansa koskeva viranomaispaitds kohtuullisessa ajassa, valittaa siitd paatoksesta ja saa-
da siitdkin asiasta tuomio, joka on sitten aikanaan lainvoimainen, ja myds sekin tuomio
kohtuullisessa ajassa. Suomihan on saanut ihmisoikeustuomioistuimessa monia langetta-
via padtoksia siitd, ettd meilld jutut venyvét aivan kohtuuttoman pitkiksi. Joku saattaa sille
hymaéhtéa. Ei liity tdhan nyt kdsiteltdvain asiaan, mutta esimerkiksi joissakin asioissa, ym-
péristdlupa-asioissa, vaikka turpeennostoluvat ovat viipyneet jopa 8—9 vuotta. Eihédn se
voi olla oikeuskdytinnon mukaista eikd ithmisarvon mukaista, ettd joutuu paétostd odotta-
maan noin pitkddn. Sama koskee néitd maassaoleskeluasioita: kun ihminen saa paétdksen
ja jos valittaa siitd paatoksestd, niin kylla siitd pitdd kohtuullisessa ajassa paitds tulla. Ja
kun edustaja Zyskowicz mainitsi niistd tapauksista, joissa ihminen on saanut kielteisen
paétoksen maahantuloluvalle ja niin ollen hénet joudutaan maasta poistamaan, niin on it-
sestddn selvad, ettd kun tuomioistuin on lopullisen paétoksen antanut asiassa, niin silloin
pitdd myds viranomaisen toimia niin, ettd pditds pannaan tiytdntdon. Se on itsestddnsel-
vyys. Itsendinen kansakunta suojautuu omia lakejaan kéyttdmalld ja antamalla lainsdddan-
ndstd tuomioita, joista voi sitten valittaa. Ja viimeisimmén valituksen jélkeen sitten pan-
naan tuomio taytantoon.

On syytd muistaa kaikkien niiden ihmisten, jotka valittavat, ettd téssd ollaan tekeméis-
sd... Varmaan jokin ihminen tétdkin asiaa arvostelee, ettd néin toimitaan, mutta on syyté
muistaa, ettd me olemme sitoutuneet oikeusvaltiona siihen, ettd Euroopan ihmisoikeusso-
pimusta noudatetaan, samoin YK:ssa médriteltyji periaatteita, miten ihmisié tulee kohdel-
la, miten tuomioistuimet toimivat ja niin edelleen. Me olemme sitoutuneet niihin pa&tok-
siin, ja sen mukaan meidén tulee toimia.

On muistettava, ettd kun 2015 tdhédn maahan tuli yli 30 000 ulkomaalaista ihmista, joi-
den asioita ruvettiin viranomaisissa késitteleméén, ja ndiden viranomaiskésittelyjen jil-
keen tietenkin tuli timé valitusmenettely ja sitten tuomioistuimet antavat ndistd paétoksia,
niin on myds ndiden ihmisten kannalta aivan oikein, ettd saadaan tdhin kasittelyyn nope-
utta ja lainvoimaiset paétokset syntymédn kohtuullisessa ajassa.

Se on totta, ettd emme koskaan tdssd maassa padse, emmekd myoskddan Suomen edus-
kunnassa tule padsemaén, yhteisymmaérrykseen siitd, miké on se oikea aikataulu, toimim-
meko riittdvén ripeédsti vai menevéatkd jutut liian pitkiksi. Ikind ei padstd téstd yhteisym-
mérrykseen. Tarkeédd on se, ettd se kohtuullinen aika saavutetaan ja sitten ne tuomiot, ol-
koot ne mité tahansa, pannaan myds taytdntoon. Jos joku vield kuvittelee tiné pdivana, ettd
tama késittelyssé oleva hallituksen esitys ratkaisisi asioita pitkélle tulevaisuuteen, on to-
dennékdisesti vadrdssa, koska kukaan ei tiedd, mitd maailmalla tapahtuu esimerkiksi vii-
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den vuoden kuluttua. Meilld on valtava mééra kriisipesikkeitd ympéri maailmaa télla het-
kell4, ja emme tiedd, mité sielld tapahtuu, miké on pakolaistilanne vaikka viiden vuoden
kuluttua.

Mutta joka tapauksessa on tarkedd, ettd omat asiamme hoidamme kunnolla, maahan tu-
levat ihmiset saavat laillisen paitdksen viranomaisilta ja sitten on se valituskierros sen jil-
keen. Silld suojaamme my®ds titd suomalaista yhteiskuntaa niin, ettd meidén oikeusjérjes-
telma toimii, viranomaiset toteuttavat tehtdvidén niin kuin Suomen laissa sanotaan. Ennen
kaikkea se luo myos pohjan sille, ettd annamme silld jamékélla toiminnalla my6s viestin
tdstd maasta ulospéin, ettd Suomi toimii oikeusvaltioperiaatteiden mukaan, kunnioittaa Eu-
roopan ihmisoikeussopimusta ja YK:n péitdslauselmia. Muuta tietdhidn meilld ei voi olla,
koska kaikki muu aiheuttaa sitten meille itsellemme ongelmia ja luo epdvarman tilanteen,
ja siitd ei hyddy kukaan.

16.43 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa herra puhemies! Oikeuslaitoksen toiminnan
tehostaminen ja jarkevoittdminen on varmasti tarpeellista, ja sitd kannattaa tehdd myos sil-
loin, kun ulkomaalaisasioista on kyse. Tédlla on kiinnitetty huomiota siihen, ettd on ikévaa
joutua odottamaan paétoksia ruuhkautuneissa oikeuslaitoksissa, ja se on aivan totta, niin-
hén se on. Sanoisin my0s kuitenkin, etté on ehka vield ikdvampéa joutua palaamaan maa-
han, jossa kohtaa kidutuksen ja kuoleman jopa.

Helsingin Sanomat julkaisi tdindan ansiokkaan artikkelin siitd, mitd Suomesta Irakiin pa-
lanneille erdille nuorille miehille oli tapahtunut. Osaa heistd oli kidutettu, muutama oli
kuollutkin. Tdmaé oli vain pintaraapaisu siitd, mitd tapahtuu, kun me sovellamme vuoden
2016 Suomen ulkomaalaispolitiikkaa.

Irakhan on sellainen maa, ettd se ei ole Syyrian tavoin tdydessé sodassa, ja sikili se on
osittain véhén harmaalla alueella, kun katsomme kansainvélisen suojelun perusteita, mutta
tilanne ei ole sielld paljon Syyriaa ruusuisempi, silld YK:n mukaan pelkéstdin lokakuussa
Irakissa kuoli vékivaltaisesti yli 1 100 siviilid. Toinen sivusto, Iraq Body Count, raportoi
luvun olevan tuplasti suurempi. Ténd vuonna tdssd Suomen turvalliseksi luokittelemassa
maassa on kuollut yli 14 000 siviilid vakivallan kohteina — 14 000 siviilid.

Toisin sanoen, kun me pohdimme tailla sitd, ettd ulkomaalaislait tiytyy saada sellaiseen
kuntoon, ettd meidén jirjestelmédmme ja byrokratiamme toimii mahdollisimman tehok-
kaasti, niin toivon, ettd me muistaisimme my®ds, ettd kysymys on paljon merkittdvimmasti
ja suuremmasta kansainvilisestd kysymyksestd kuin se, mika tddlld salissa usein tulee
esiin.

Ratkaisuhan néihin kansainvilisiin ongelmiin olisi esimerkiksi ylikansallinen sitova
paétoksenteko, mutta sithenkdidn Suomi ei ole halunnut ldhted mukaan hyvén sdén aikana
kirjoitetun hallitusohjelman vapaaehtoisuuskirjauksen vuoksi. Toivottavasti tdmén lain
kaltaisia pragmaattisia (Puhemies koputtaa) uudistuksia tehdéddn eiki pelkéstidn tylyttédvia
uudistuksia.

16.46 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Huovinen kiinnitti huomio-
ta sithen, ettd paatoksia tekevilld viranomaisilla on velvollisuus laadukkaisiin paatoksiin ja
sithen, ettd asianosaiset ymmartévét pdétosten perusteet. Ndin luonnollisesti on, ja ndin
my0Os Maahanmuuttovirasto toimii. Se, ettd kdytdnnossi jokaisesta kielteisesti paatoksesti
valitetaan hallinto-oikeuteen, ei kerro siitd, ettd ne paitokset olisivat laadullisesti huonoja
tai perustelut huonosti kirjoitettuja, vaan se kertoo siitd, ettd on inhimillisesti tdysin ym-
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mirrettdvad ja luonnollista, etté kielteisista paatoksisti valitetaan, koska siind ei ole mitddn
kustannusriskié tilld valittajalla ja hénelld on vain voitettavaa eli hén ei voi silld valittami-
sella menettdd mitdén. Taméa pitdd ymmartad ja antaa tunnustus Maahanmuuttovirastolle
siitd, ettd se hyvin vaikeissa olosuhteissa on suoriutunut hyvin tyostéén.

Miti sitten tulee niihin laittomasti maassa oleviin ulkomaiden kansalaisiin — puhun,
edustaja Huovinen, juuri heistd — niin kyseessé on siis tilanne, jossa henkild on saanut
lainvoimaisen kielteisen pddatdksen, hianelld ei ole mitdén lakiin perustuvaa oikeutta oles-
kella Suomessa, pdinvastoin hinelld on voimassa oleva kddnnyttdmispadtds, mutta hén ei
suostu maasta ldhteméén. Ketéédn ei Suomen kaltaisessa sivistysvaltiossa pida eiké voi jit-
tad heitteille. Sen takia kaikille ihmisille kuuluu tarvittaessa kiireellinen terveydenhoito ja
tarvittaessa kuuluu eldméa suojeleva ravinnonsaanti ja myds suoja pakkaselta. Mutta kuvi-
telma siité, ettd meilld olisi velvollisuus néille laittomasti maassa oleville antaa sama sosi-
aaliturva kuin maassa (Puhemies koputtaa) laillisesti oleville, on tdysin virheellinen.

16.48 Kimmo Kiveld ps: Puhemies! Kysymyksessd on ddrimmaiisen selked esitys, joka
reagoi nykytilanteeseen. Kysymyksessé on asioitten jarkevdittdmiseen tdhtdava linja. On
totta, ettd jos kaikki olisi keskitetty Helsingin hallinto-oikeuteen, niin esimerkiksi tilakus-
tannuksia olisi vihemmén, mutta sitten myds se osaaminen ja painotus keskittyisi Helsin-
kiin, ja on hyvi, ettd tdtd osaamista ja painotusta hajautetaan, ettei Helsinki tule siihen ti-
lanteeseen, ettd se kdytdnnossa késittelee vain tdhén problematiikkaan liittyvid kysymyk-
sid. Kaiken kaikkiaan esitys parantaa oikeusturvaa ja on myos linjassa kansainvilisten so-
pimusten kanssa. Ei ole tarkoituksenmukaista perustaa tétd varten mitdén erityistuomiois-
tuinta.

Arvoisa puhemies! En kyll4 téssd yhteydesséd malta olla sanomatta, kun kerran nostettiin
tdmé paperittomien kysymys tdssé esille, ettd kylld se, ettd tima esitys ei tullut hyvéksy-
tyksi, on yksi viime eduskuntakauden asioita, joista voi perustellusti olla ylped. Totta kai
on selvéd, ettd jokainen tarvitsee valttiméttdomimman hoidon ja mikdén ei mene l4édkérin
etiikkan yli, kun l4d&kérin tehtdvd on suojella eldmié kaikissa olosuhteissa, mutta kuiten-
kaan, niin kuin edustaja Zyskowicz ansiokkaasti sanoi, ei voida ldhted siihen, ettd kaikki
olisivat samanlaisen sosiaaliturvan piirissa.

16.50 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Meri mainitsi, timé lakiesitys
kansainvélistd suojelua koskevien valitusten kisittelyn hajauttamiseksi neljdén hallinto-oi-
keuteen on tosiaan erds askel pitkdssd sarjassa hallituksen tekemiéd maahanmuuttopoliitti-
sia uudistuksia turvapaikkapdétoskésittelyn jérkevoittdmiseksi. Jo aiemmin tdnd vuonna
hyviéksytyn esityksen mukaisesti hallinto-oikeuksien kokoonpanoja pienennettiin kaksijé-
senisiksi ulkomaalaislaissa tarkoitetuissa valitusasioissa, ja lisdksi on muun muassa lyhen-
netty valituksentekoaikoja.

Kuten talousarviokésittelyjen yhteydessa on kdynyt useaan otteeseen ilmi, maahanmuu-
tosta aiheutuvat kustannukset ovat moninkertaistuneet viime syksyné vallinneen maahan-
muuttokriisin mydtd ja sen jilkeen ja ovat nyt vihintddn miljardin euron suuruusluokassa.
Todennidkoisesti ne ovat selvésti titd suurempia. Talldkin esitykselld arvioidaan saatavaksi
véhintddn kymmenien miljoonien eurojen suuruusluokassa olevat sééstot, mité pidéin erit-
tdin hyvénd asiana, ja ndin voidaan pienentdd myos valtiontalouden alijadmad — alijéa-
maia, josta olen itsekin, monen muun edustajan kanssa, ollut tdssékin salissa hyvin huoles-
tunut.
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Arvoisa puhemies! Edustaja Meri nosti aiemmin keskusteluun myds sen, ettd Suomen
lakeja tulee noudattaa ja se koskee myds lainvoimaisia karkotuspaétoksid. Olen tdysin sa-
moilla linjoilla edustaja Meren kanssa. My0s omasta mielesténi lainkuuliaisuudesta ja sen
yllépidosta tulee ehdottomasti kantaa huolta ja siihen tulee kiinnittéd jatkossa voimakasta
huomiota.

Olen myds samoilla linjoilla salissa tdndén puhuneiden perussuomalaisten edustajien
kanssa siitd, ettd maahanmuuttopolitiikkamme kaipaa edelleen tiivistimistd. Sveitsin ja
Australian mallit on tdnd4n mainittu positiivisessa hengessi, ja niiden (Puhemies koput-
taa) harjoittama politiikka on my6s kiytdnndssd mielesténi oikeaa.

16.52 Anders Adlercreutz r: Virderade talman! Edustaja Hakkarainen kertoi tuossa
omista uudistussuunnitelmistaan meidén oikeuslaitoksen ja -kdytdnnon suhteen. Toivotta-
vasti ryhma ei jaa niité kasityksié.

Téssd on puhuttu tuomio-istuinten ruuhkautumisesta. No, misté tdmé johtuu? Hallinto-
valiokunta oli Vélimeren alueella matkalla tdssé jokin aika sitten, ja sielld keskustelimme
Euroopan unionin turvapaikkaviraston edustajan kanssa, joka ndytti meille, mik& on iraki-
laisten turvapaikanhakijoiden hyviksymisprosentti Euroopassa yleensd, yli 50 prosenttia,
ja mikéd se on Suomessa, alle 15. Kiusallisina jouduimme toteamaan timén sielld, eikd
meillé ollut selitystd sithen asiaan. Tatd ihmetellddn paitsi Suomessa myoskin muualla Eu-
roopassa. Eli jos ihmetelldan, miksi néitéd valituksia on niin paljon, niin ehka olisi syyta kat-
soa tdtd koko paatosprosessia. Arvioidaanko néité asioita oikein, vai onko kenties poliittis-
ta ohjausta timén hyvin suuren muutoksen takia? Se on vuodessa tippunut 80:std 15 pro-
senttiin.

Edustaja Zyskowicz sanoi tuossa, ettd kun valittaa, ei voi mitddn menettdd. Téndén,
muun muassa, olemme lukeneet lehdestd, ettd ellei valita, niin voi menettéd vield paljon
enemmén. Ei néistd huvikseen valiteta. Iso osa niistd on todellisen turvapaikan tarpeessa.
He tarvitsevat suojaa, ja se meidén olisi syytd ndhda.

16.53 Susanna Huovinen sd: Arvoisa puhemies! On helppo yhtyé noihin edustaja Ad-
lercreutzin ndkemyksiin.

Haluan vield palata myds tédhén paédtoksentekoprosessiin, Maahanmuuttoviraston péa-
toksiin. Se on aivan selvdi, ettd Maahanmuuttovirastossa on jouduttu timén kriisin johdos-
ta erittdin suuren urakan eteen. On totta, ettd monista tilanteista timd meidén hyva jarjes-
telmédmme on pystynyt suoriutumaan téssékin kriisissa hienolla tavalla. Mutta esimerkiksi
Maahanmuuttoviraston sisiltd tulleisiin viesteihin — joissa on sanottu, ettd padtoksia pitda
tehda liian kovalla tahdilla, liian suurella tyokuormalla, ja vield on ikdén kuin annettu ym-
mértdd, millaisia padtoksia tulee tehdd — emme me my6skdén voi, kai — mielestini emme
voi — suhtautua kovinkaan yliolkaisesti, vaan kylld nimékin viestit tdytyy ottaa tdssi sa-
lissa aika vakavasti ja katsoa my0s tuota tilastoa vihdn Euroopan laajuisesti.

Puhemies! Sitten haluan sanoa, ettd minua kylla héiritsee tdssd aina, kun puhumme tisti
maahanmuutosta, etté siind tulee vihén semmoinen olo, ettd kovasti on ohjeita annettava-
na ja pitéisi sitd ja titéd ja viime syksyna olisi pitinyt sité ja téta tehdé toisin, mutta sitten ko-
vin véhan kuulee, puhemies, sitd arviota, ettd mitd olisi pitdnyt tehd4. T44ll4 esitetddn, ettd
ei olisi pitdnyt padstdd nditd ihmisid tdnne meille. Miké se vaihtoehto olisi ollut? (Teuvo
Hakkarainen: Noudattaa sopimuksia!) — Niin. Eli jos sopimuksia noudatetaan, niin silloin
edustaja Hakkaraisen mallissa me olisimme joutuneet tekeméén erittdin vakavia arvovalin-
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toja sen suhteen, kuulummeko tédhén eurooppalaiseen yhteisoon ollenkaan. Ja timé on kyl-
13 niin vakava paikka, etté toivoisin, ettd hallituspuolueiden edustajat sitten, jos esitetddn
tillaisia arvioita, esittiisivét ne rohkeasti ja kertoisivat, ettd sehin tarkoittaa sitten irtautu-
mista tdstd eurooppalaisesta arvoyhteisosté, (Puhemies koputtaa) mika olisi vientivetoisel-
le Suomelle katastrofi.

16.56 Sari Tanus kd: Arvoisa puhemies! Tuomioistuinten ruuhkautuminen ja asioiden
kasittelyn pitkittyminen on todella iso ongelma kaikille, niin kantavéestdd kuin turvapai-
kanhakijoita ajatellen. On hyvé, ettd hallituksen esityksen mukaan hajautetaan kansainvé-
listd suojelua koskevien valitusasioiden késittelyd. Minusta se on jérkevéa.

Resurssit tulee kayttdd oikein ja tehokkaasti. Ajattelen, ettd siind missé turvapaikan saa-
neiden tehokas kotouttaminen on tarkeé4, niin siind rinnalla mielesténi varsinkin rikollis-,
Isis- tai muun sellaisen taustan omaavien, kielteisen péditoksen saaneiden nopea maasta
poistaminen on tirkedd. Mielesténi ei ole oikein, ettd tdllaiset henkildt voivat jaada valitus-
prosessin turvin vield maahan. Eli: tehokas, nykyistd tehokkaampi kotouttaminen heille,
jotka sité haluavat, toisin sanoen kaikille, jotka ovat saaneet turvapaikan.

Téhén liittyen sanottakoon, ettd jossakin vaiheessa himmastelin, kun puhuttiin kotout-
tamisesta: En muista, oliko se kaksi vai nelji tuntia viikossa opiskelua, jota olisi néille tur-
vapaikan saaneille, mutta ajattelisin, etti jos ruvetaan miettiméén kielen opiskelua tai kult-
tuurin opiskelua, niin jokaisen turvapaikanhakijan tulisi kdyttdd vahintdankin neljd tuntia
péivissa tdllaisiin asioihin, kielen oppimiseen, kulttuurin opettelemiseen ja niin edelleen.
Eli tehostamista téssé kotouttamisasiassa varmasti on.

Mutta siiné rinnalla on annettava vélttdméton, tarpeellinen hoito tietysti kaikille tarvit-
seville, olipa papereita tai ei, tokihan timéa on inhimillisesti ajattelevan ladkarin ndkokanta.
Mutta siind rinnalla: nopea maasta poistaminen rikollistaustaisille kielteisen padtdksen
saaneille. Mielesténi tdméntyyppiset linjaukset ovat tehokasta resurssien kéyttoa.

16.58 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! On aivan vilttimitontd, ettd
Suomi noudattaa kaikkia kansainvélisid sopimuksia ja sitten ndiden pohjalta luo sen oman
oikeuskdytdnndn, milla asioita késitellddn. Ei saa mennd sellaiseen tilanteeseen, jossa suo-
malainen oikeuskaytdntd jotenkin loukkaisi ihmisoikeuksia. Mutta me olemme pieni kan-
sakunta, ja meidin pitd4 pitdd se oma linjamme niin, ettd sddddmme itse lait, tuomioistuin
késittelee valitukset ja sen jdlkeen tuomiot pannaan tdytdnt6on. Maahan ei saa syntyé sel-
laista tilannetta, ettd joku kuvittelee, ettd Suomi on téllainen valtio, jonka rajat ovat ikéan
kuin auki. Meilld on pidettdva huoli siité, ettd my0s timén maan jarjestelmét pysyvét kun-
nossa ja ennen kaikkea péaatokset tulevat napakasti ja ajallaan.

Meilld on huolestuttava linjaus suomalaisessa oikeuskédytdnnossd — en tarkoita ndita
oleskelulupa-asioita vaan yleensikin titd suomalaisen yhteiskunnan tuomioistuinmenette-
lyd: Suomi on menossa hallinto-oikeusyhteiskunnaksi. Meilld saa valittaa kohtapuolin 13-
hes kaikista mahdollisista asioista, asiat seisovat hallinto-oikeuksissa. Vaikka eduskunnas-
sa sdddetddnkin satoja lakeja per vuosi, niin sitten ndiden seurauksena hallinto-oikeuksiin
ruuhkautuu valtava mééra juttuja, ja itse yhteiskunnallinen kehityshén ei pédse liikkeelle.
Yksi tai kaksi kdnkkérédnkkéd per kunta riittdd pyséyttdmaén kaikki mahdolliset hankkeet
kaavoituksesta ldhtien. Tdmé& on sellainen ilmid, johon Suomen eduskunnan tulisi minun
mielestdni puuttua kovalla kiddell4, koska eihin se voi olla niin eikd ole demokratiaa, ettd
yksi tai kaksi kiankkéarankkad pysayttda koko systeemin, vaikka 98 tai 99 prosenttia kunta-
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laisista tai kaupunkilaisista haluaa jotain muuta. Ei se ole demokratiaa, se on anarkiaa.
Té&ma ei varsinaisesti kuulu tdhén oleskelulupa-asiaan, mutta nostin timén esille, koska
sellaista yhteiskuntaa kohti olemme koko ajan menneet. Valitusoikeuksia pitda olla, mutta
niidenkin pitdd olla kohtuullisessa suhteessa siithen, miké asia on. [hmisoikeusasioissa él-
kéddmme tinkikd mistddn, tehkddmme reilut ja oikeat padtdkset ja niitd noudatettakoon.

Sitten tdimé, mitd edustaja Zyskowicz mainitsi paperittomien ihmisten auttamisesta: (Pu-
hemies koputtaa) on inhimillinen velvollisuus auttaa ihmistd, mutta nimenomaan niin, etta
Suomen lakien mukaan edetéén.

17.00 Johanna Karimiiki vihr: Arvoisa puhemies! Tasséd hallituksen esityksessd ulko-
maalaislain muutokseksi tehdddn sellainen muutos, ettd kansainvilistd suojelua koskevien
valitusasioiden késittely hajautetaan Helsingin hallinto-oikeudesta liséksi kolmeen muu-
hun hallinto-oikeuteen. Sinédnsi itse tdma esitys on hyvaksyttdvissi, jotta kisittelyaikoja
saadaan nopeutettua, mutta taustallahan on se, ettd Suomen tulisi tarkastella palautuspoli-
tiikkkaa uudestaan ja humaanimmasta nikokulmasta. Edustaja Parviainen tuossa edelld hy-
vin kuvasi sité tilannetta, ettd Suomesta on todellakin palautettu Irakiin ihmisié ja heiddt on
sitten sielld pahoinpidelty, jopa surmattu.

Nyt kun maailmaa on kohdannut Syyrian sota ja valtava pakolaiskriisi, niin komissio on
tuonut késittelyyn uusia lahestymiskulmia, kuten sen, ettd EU-maat osallistuisivat solidaa-
risesti yhteiseen taakanjakoon, sovittaisiin yhteisistd kiintioistd. Téma olisi koko Euroo-
pan mutta myds Suomenkin etu. Téytyy muistaa, ettd kansainvélisten sopimusten mukaan
ihmisilld on oikeus paeta vainoa ja sotaa ja hakea turvaa. [hmisilld on oikeus hakeutua Eu-
rooppaan turvaan.

On todella valitettavaa, etté hallitus on 14dhtenyt sille tielle, ettd lasten ja naisten turvaan
pddsyd vaikeutetaan, perheenyhdistimistd vaikeutetaan, ansaintarajoja on nostettu koh-
tuuttoman korkeiksi. Myos EU—Turkki-sopimuksesta on kéyty suuressa valiokunnassa
laaja kuuleminen, ja tiytyy sanoa, ettd Turkin ihmisoikeustilanne on niin heikolla tolalla,
ettd me emme voi sysité turvapaikanhakijoista ja pakolaisista (Puhemies koputtaa) huoleh-
timista Turkin harteille.

17.02 Outi Mikeli kok: Arvoisa puhemies! Tosiaan vuodesta 98 ldhtien on ndmai turva-
paikka-asiat ja -kisittelyt keskitetty Helsinkiin. Kun turvapaikkaa hakevalla henkil6lla ei
kotikuntaa Suomessa ole, niin ei ole ollut perusteltuakaan, etti esimerkiksi timén sijainti-
paikan mukaisesti ndmaé kasittelyt menisivit, eikd jatkossakaan ole tarkoituksenmukaista
toimia niin, mutta hajauttamista eri tuomioistuimiin kyll4 kannattaa tdmén esityksen mu-
kaisesti toteuttaa.

Télldhdn on monenlaisia vaikutuksia. Nédiden suojelua hakevien kannalta on térkedi,
ettd padtokset tulevat mahdollisimman nopeasti, ja késittelyajoilla on suora vaikutus turva-
paikanhakijoiden oikeusturvaan. Hajauttaminen véhentdisi myoskin nditi ruuhkia, joita on
kasautunut merkittdvéasti Helsinkiin, ja tdlld huolehdittaisiin muutoksenhakijan oikeustur-
vasta siindkin mielessd, ettd asioiden késittelyyn osallistuisi riittdvan kokeneita tuomarei-
ta, joilla on vankkaa kokemusta hallintolain kdytinnosté ja ulkomaalaisasioista. Tima tie-
tysti johtuu osittain siitdkin, ettd Helsinkiin on jouduttu rekrytoimaan nyt paljon uusia ih-
misid, ja hajauttaminen takaisi sen, ettd olisi pitempéén toimessa olleita ihmisié néité asioi-
ta kisittelemassd. Valitusten midrdanhidn on odotettu kasvavan, ja tind vuonna odotetaan,
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ettd tulee noin 10 000 valitusta, joista ehditidén késitelld 3 000. 7 000 siirtyisi siis ensi vuo-
delle, ja ensi vuonna odotetaan, etté tulee lisdksi 7 000 uutta.

Lausunnot tdmén esityksen osalta ovat olleet hyvin mydnteisid. Kukaan lausunnonanta-
jista ei ole vastustanut asioiden hajauttamista, ainoastaan resursseihin ja koulutukseen on
kiinnitetty huomiota. (Puhemies koputtaa) Térkedd onkin, ettd ne turvataan téssé hallituk-
sen esityksen eteenpdinmenossa.

17.04 Leena Meri ps: Arvoisa herra puhemies! T44ll4 kun olen kuunnellut muutamia pu-
heenvuoroja, niin on tullut ihan sellainen tunne, ettd Suomen lainsddtijd on nyt tehnyt 1a-
hes ihmisoikeussopimuksen vastaisia lakeja ja paédtokset Migrissakin ovat vidhin kyseen-
alaisia. Min4 en nyt ihan télle linjalle 14htisi.

Samaten mietin sitd, kun SDP ilmoitti tuossa, ettd vaihtoehtoja puuttuu, ja on véhin
semmoinen paheksuva ilmapiiri, kun tdstd maahanmuutosta keskustellaan: nima perussuo-
malaiset, kun ne timmoisid puhuvat... Mutta mind muistutan kaikille mieliin, etti esimer-
kiksi presidentti Niinist0 otti tuossa kevién korvalla rohkeasti keskusteluun tdmén asian.
Muistatte varmaan valtiopdivien avajaiset, missé hén totesi pakolaisuudesta ja niisti haas-
teista. Minusta Niinistd puhui aika rohkeasti, kun hén totesi: "Kéyténndssi se toteutuu niin,
ettd jokainen, joka osaa sanoa sanan ’asylum’, turvapaikka, padsee Eurooppaan ja Suo-
meen." Jatkuu edelleen: "Eurooppa ei pitkddn endé kesté hallitsematonta kansainvaellus-
ta." Edelleen Niinist0 toteaa: "Eurooppa hakee tasapainon ratkaisua. Nyt monet hallitukset
tekevit sitd omin piin, ja vain kohdaltaan tai uhitellakseen tai pelotellakseen. Jossain vai-
heessa jonkun on tunnustettava, ettd emme kykene, juuri tdssa ja nyt, tdyttdméén kaikkia
kansainvélisten sopimusten velvoitteita." Sopimukset maailmassa ovat myds muutettavis-
sa — ei tarkoita sitd, ettd kun me olemme 50-luvulla jonkun tehneet, niin se on néin ja silla
selvé. Totta kai maailma muuttuu, joudutaan miettimaén jérkevié ratkaisuja. Tilanne on
kuitenkin se, ettd me emme ole pystyneet ratkaisemaan sité, ettd sieltd tulee myos parem-
paa eldiméa hakevia niiden todellisessa hddassd olevien mukana, ja se on meille juuri se
turha kustannus siini, koska he eivit saa sité turvapaikkaa. Ja miné en nyt ainakaan epdile,
ettd meillé joku virkakoneisto on niin huono, ettd se tekee ldhes laittomia patoksié.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Edustaja Hakkarainen. — Puheenvuoroja voi vara-
ta P-painikkeella.

17.06 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! Kun nimi mainittiin, niin otin sitten
puheenvuoron tuosta.

Edustaja Huovinen, me olemme yhteisessd Euroopassa nyt. Mutta mitd on tapahtunut
tadlla, kun on timmdinen hallitsematon maahanmuutto ja niitten hyysédédminen on jokaisen
késissd? Brexit tuli. Mité tapahtui USA:ssa? Tuli Trump. Mité tulee tapahtumaan esimer-
kiksi Ranskassa? (Markus Mustajérvi: Mité tapahtui teiddn EU-kritiikille?) — Niin, ni-
menomaan: EU-kritiikistd vield sen verran, ettd voin vastata sinulle, ettd sind et ollut mu-
kana mutta muu vasemmisto oli allekirjoittamassa sen lainapaperin ja siitd vastataan niin
kauan, siitd lainapaperista, kuin sitd lainaa on jéljelld. Siitd et péadse irti, vaikka olisi seu-
raavakin hallitus. (Markus Mustajérvi: Puhutaanpa seuraavassa asiassa EU:sta!) — Joo. —
Mutta... (Leena Meri: Kenen puheenvuoro tdmé on? — Hilindd — Puhemies koputtaa) —
Miné vastasin tuossa télle Markukselle.
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Mutta tésté turvapaikkaturismista: Se on meidén suurin tulevaisuuden ongelma, jos siti
ei saada padottua. Ja nimenomaan sielld Australiassa on tehty oikeita paétoksid: ei ole huk-
kuneita eikd omassa maassa ongelmia néitten taholta. He ovat tehneet oikeat ratkaisut, ja ei
sielld ole mitddn epidemioita eikd muuta. Euroopalla on sama edessi, jos aikoo téstd selvi-
ta.

17.08 Sirpa Paatero sd: Arvoisa herra puhemies! Lakiesitys on kannatettava siksi, ettd
inhimillisesti ja kaikin puolin voidaan nopeuttaa niitten valitusten kisittelya talld keinolla,
ettd jaectaan ne Helsingin hallinto-oikeudesta kolmeen muuhunkin hallinto-oikeuteen, It4-
Suomeen, Pohjois-Suomeen ja Turkuun.

Téhén valituskysymykseen, mistd téssd joku edustaja kéytti puheenvuoron: Valitetta-
vasti tdssé tehtiin (Hélinda — Puhemies koputtaa) joku aika...

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Puheenvuoro on nyt edustaja Paaterolla. Pyydén,
ettd viedddn muut keskustelut salin ulkopuolelle.

Kiitos, puhemies. — Elikka juuri hetki sitten muutettiin ulkomaalaislakia silti osin, mita
vastaan dénestimme, ettd eri ihmisillé on erilainen valitusaika ja valitusmahdollisuus. Se
oli tdssé salissa hyvin surullista: voidaan erotella ihmisid sen mukaan, missé on syntynyt,
siind, minkélainen valitusmahdollisuus néissd tapauksissa on. Mutta sitten kun se valitus
on ollut mahdollista tehdé, niin olisi térked4, etté se asiallisesti ja nopeasti késitelldan. Tur-
vapaikanhakijoita on yhé edelleen tullut Eurooppaan yli miljoona tinékin vuonna — vaik-
ka he eivit ole tulleet tinne Suomeen asti, niin joka tapauksessa Eurooppaan on tullut. Po-
liittinen kriisi on yhé edelleen olemassa sielld Turkki—Kreikka—Syyria-akselilla, siitd ei
padstd minnekddn. Ja meilld on yhi edelleen siis ihmisié, joiden asioita ei ole késitelty en-
simmdistdkadn kertaa ndissa vastaanottokeskuksissa, saatikka etti olisi pdésty sithen vai-
heeseen, ettd mietitddn, onko tarvetta valittaa vaiko ei. Ja meillé on itse asiassa iso ongel-
ma yhi edelleenkin kotikuntapaikkojen osalta.

Mutta téhén lakiin liittyen: minulle jéi hdmériksi, ettd kun oletettavaa on kuitenkin, etti
meille on tullut tdnd vuonna muistaakseni jotain 5 000 turvapaikanhakijaa, miké on aika
lailla toinen luku kuin 35 000 viime vuonna, niin miksi tétd lakia ei tehdd méardaikaisesti ja
viliaikaisesti.

17.09 Antero Laukkanen kd: Arvoisa puhemies! Vield haluaisin muistuttaa siitd, ettd
vaikka tdssé nyt hallintoa hajautetaan ja pyritdén silld tavalla alueellista oikeudenmukai-
suutta lisddmaén, niin ilman sité, ettd tulee merkittavaa resurssien lisdysté tuleville vuosil-
le niille hallintoistuimille, ei tulla yhtddn nopeammin késitteleméén néité asioita.

17.10 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Meri paheksui pu-
heenvuoroja, joita tadlld oli kdytetty viitaten sithen, minkélaista turvapaikka- ja ulkomaa-
laispolitiikkaa Suomessa tilla hetkelld tehdddn. Ainakaan en usko, ettd kukaan meistd ha-
luaa syyllistdd niitd virkailijoita, jotka tekevét titi vaikeaa tyotd, mutta mind haluan kiin-
nittdd huomiota siihen politiikan kokonaisuuteen, jota tdssd maassa tehddan. Siihen liittyy
myos téllaisia hallinto-oikeuden toimintatapoihin liittyvid kaytdnnollisid, pragmaattisia
asioita, jotka selventévit byrokratiaa. Mutta kun katsoo kokonaisuutta, se kokonaisuus an-
taa hyvin selkedsti sen viestin, ettd Suomen tavoitteena on ensisijaisesti mahdollistaa se,
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ettd mahdollisimman vihan ihmisid saa Suomesta turvaa. Tdiméa on perussuomalaisten oh-
jelmissa moneen kertaan sanottu déneen. Tastdhdn he ovat puhuneet jo vuosikausia. Nyt
sitten haetaan erilaisia keinoja, joilla juuri ja juuri kansainvélisid sopimuksia noudattaen ja
niitd tulkiten voidaan tayttdd niiden sopimusten velvoitteita mutta ei millidkd4n enempéaa.
Se on kilpajuoksu pohjalle, ja se on osa sitd liikehdintia, joka liittyy edustaja Hakkaraisen
aivan oikein mainitsemaan poliittiseen kuohuntaan ja kriiseihin, joita Euroopassa on, po-
pulismin nousuun. Olemme saaneet siitdkin kylld Suomessakin oman osuutemme.

Kun katsotaan, mitd on tehty oikeusavulle, mitd on tehty perheenyhdistdmisille, miti
tehdién toimeentulotuelle, turvallisten maiden luettelot nyt vield kakun péélle — me teim-
me yhdessi yOssa Irakista turvallisen maan, vaikka sielld on tdné vuonna kuollut yli 14 000
siviilid — kylld ndma ovat poliittisia paétoksid. Ne virkamiehet, jotka tekevit sitd kédytén-
ndn tyotd, noudattavat sité linjaa, jonka te hallituksessa médritétte néilld poliittisilla paa-
toksillanne. On rehellistd sanoa se ddneen. Edustaja Hakkarainen on tdmén monesti sano-
nut, ja siitd hantd kunnioitan, mutta se on epérehellistd, ettd hurskastellaan ja viitetddn, ettd
tdssé tehddén ihmisoikeuspolitiikkaa, kun tosiasiassa téssé tehddén kaikenlaista ulkomaa-
laisiin liittyvaé vastustamispolitiikkaa.

17.12 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! Kun taas nimi mainittiin: Ei tissé nyt
ole kysymys mistédén ulkomaalaisten vastustamispolitiikasta. Siind on vain kysymys siité,
ettd me emme halua tdnne mitéén terroristijérjestdjd emmekd pommi-iskuja vaan turvalli-
sen maan, missd me voimme asua ja elda. Jos tinne tulee ulkomaalaisia, 100 000 kiinalais-
ta, mind sanon, ettd tervetuloa, ja kaikki menevét toihin saman tien, eivét he jai roikku-
maan tuonne torien kupeille.

Miti sitten tulee sithen populismiin, niin tissd talossa ei ole mitdédn muuta populismia
kuin toveripopulismi. Sitd harrastetaan télld puolella ja télld puolella harrastetaan tdlla het-
kelld oikeutta. — Kiitos.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle tuloveroja koskevan kaksinkertaisen verotuksen viltti-
miseksi ja veron Kiertiimisen estimiseksi Sri Lankan kanssa tehdyn sopimuksen hyviksy-
misesti ja laiksi sopimuksen lainsédfidinnon alaan kuuluvien méiiriysten voimaansaattami-

Hallituksen esitys HE 235/2016 vp
Ldéhetekeskustelu

Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi talous- ja rahaliiton vakaudesta, yhteensovittami-
sesta sekii ohjauksesta ja hallinnasta tehdyn sopimuksen lainséiddinnon alaan kuuluvien
méiiriysten voimaansaattamisesta ja sopimuksen soveltamisesta sekii julkisen talouden
monivuotisia kehyksid koskevista vaatimuksista annetun lain 3 ja 7 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 236/2016 vp
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Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-
sen 6. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn valtiovarainvaliokuntaan.

Keskustelu

17.13 Markus Mustajérvi vas: Arvoisa puhemies! Téama hallituksen esitys liittyy siihen,
kuinka Suomessa toimitaan silloin, kun talouden niin sanottu rakenteellinen alijadama ylit-
tdd vakaus- ja kasvusopimuksessa mééritellyn keskipitkén aikavilin tavoitteen, 0,5 pro-
senttia, ja pakollisen korjausmekanismin tulee astua voimaan. Juuri tdhén asiaan ja Suo-
men tekemiin korjauksiin liittyi komission taannoin ministeri Orpolle ldhettdmé paimen-
kirje. Eli kdytdnnossd komissaari Katainen laittoi jokin aika sitten viestin Suomeen, etti
laittakaahan Suomen talousasiat kuntoon, kun ne jéivit niin huonolle tolalle pdédministeri
Kataisen jélkeen.

Esityksen keskeisin tavoite on muuttaa finanssipoliittista lakia niin, ettd valtioneuvos-
ton harkintavaltaa kavennetaan sen suhteen, milloin sen on annettava eduskunnalle selon-
teko kasvu- ja vakaussopimuksen mukaisista keskipitkén aikavélin rakenteellisen rahoitus-
aseman tavoitteista poikkeamisesta ja onko sen pakko antaa julkinen kannanotto silloin,
kun Valtiontalouden tarkastusvirasto ilmoittaa, ettei finanssipoliittisen lain mukaisia sdin-
noksid ole noudatettu. Kaytanndssé siis tilld uudistuksella lisétiddn vakaus- ja kasvusopi-
muksen mukaisten sdéntdjen noudattamisen automatiikkaa ja kavennetaan valtioneuvos-
ton harkintavaltaa. Hallituksen esityksen mukaan ehdotetut muutokset tukisivat sdéntdpe-
rusteisen finanssipolitiikan hoitamista.

Arvoisa puhemies! Jos ldhtokohtana on — niin kuin minullakin on, ja viime kaudella oli
vield perussuomalaisilla — etté kyseiset talouskuriehdot eivét ole perusteltuja, niin niiden
toimeenpanoautomaatikan lisdéiminen ei ole hyvé asia. Se kaventaa eduskunnan valtaa, se
kaventaa hallituksen valtaa, my0s perussuomalaisten ministereitten valtaa. Komissio tosin
sallii vuoden 2015 ohjeistuksensa mukaan vakaus- ja kasvusopimuksen rajoihin joustoja,
mutta ainoastaan tietyin edellytyksin. Ja Suomi on pyytényt nditd joustoja viitaten raken-
neuudistuksiin ja investointeihin, eikd alijaddma todenndkoisesti ole kasvamassa yli tuon 3
prosentin rajan, ainakaan oleellisesti. Mielenkiintoista olisi ollut ndhda, ettd jos ministeri
Soini olisi ottanut sen ministerin paikan, miké hénelle oli tarjolla, valtiovarainministerin
paikan, nyt Soini valtiovarainministerind rukoilisi komissiolta liikkumavaraa, ja kun muis-
taa perussuomalaisten viime kauden puheet, niin onhan timé muutos ollut aivan jarkyttava.

Arvoisa puhemies! Kasvu- ja vakaussopimuksen rajat ovat EU:ssa ylittyneet toistuvasti
ja useimpien maiden toimesta vahintdankin jossain vaiheessa. Suomi on vieldkin poikke-
us, ja edelleen velan bkt-osuus, véhén yli 60 prosenttia, on huomattavasti euroalueen kes-
kiarvon, yli 90 prosenttia, alapuolella. Tapauksissa, joissa rangaistustoimiin on ryhdytty,
kyse on kuitenkin ollut huomattavasti suuremmista alijadmisté. Kyse ei siis todellakaan ole
ehdottomista rajoista, mutta niyttda silté, ettd vaikka kyse ei ole ehdottomista rajoista, pe-
russuomalaiset ovat ndihin rajoihin tyytymaéssa ja luovuttamassa pois ison osan kansallista
harkintavaltaa.

Se, ettd Suomen talous on tdssa tilanteessa, osoittaa, ettei hallituksen leikkaus- ja kurjis-
tamispolitiikka ole toiminut. Talous ei ole kasvanut, tyottdmyys on korkealla, eriarvoisuus
on lisdéntynyt, ja pidemmaén aikavélin kannalta keskeisié koulutus-, tutkimus- ja kehitys-
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panoksia on supistettu, ja mikd pahinta: vaikka ndma kaikki on tehty, valtionvelka ei kuin
kasvaa. Silti hallitus haluaa sopeuttaa lisdd. Vasemmistoliiton vaihtoehto on se, etté ottai-
simme kylla sen 600 miljoonaa euroa liséé velkaa mutta panostaisimme sen kasvua ja tydl-
lisyyttd tukeviin kertaluonteisiin toimiin, jotka saisivat uutta kasvua liikkeelle.

Téytyy muistaa, ettd kasvu- ja vakaussopimuksen rajat ovat a) tdysin keinotekoiset ja b)
aivan jérjettdmaét jarkevén finanssipolitiikan harjoittamisen nédkokulmasta. Jopa oikeisto-
laisina pidetyissé talouslehdissé puhutaan jo yleisesti siitd, ettd nyt pitdisi harjoittaa eks-
pansiivista finanssipolitiikkaa niissd maissa, joissa se on mahdollista, ja Suomessa se olisi
mahdollista. Rakenteellinen alijidmai on késitteend hyvin keinotekoinen, ja monen talous-
tieteilijin mielestd sellaista ei voi mitenk&dn méadrittéd, silld kaikki riippuu aina kulloinkin
tehdyisté padtoksistd. Rakenteellinen alijddmé on taaksepdin katsova. Jos nyt tehdién péa-
toksid, jotka nostavat talouden aiempaa suuremmalle kasvu-uralle, kaikki taannehtivat ar-
viot menettdvit merkityksensa.

Arvoisa puhemies! Muistutan vield: Viime kaudella vastustimme yhdessé perussuoma-
laisten kanssa, ja yotd mydten, EU:n talouskurisopimusta. Ja mité on nyt tapahtunut, kun
perussuomalaiset haluavat tillé kaudella hyviksyé yhden sellaisen ratkaisevan liikun, joka
kaventaa entisestddn Suomen kansallista litkkumatilaa? Onko niin, niin kuin ovat ruotside-
mokraatit tehneet naapurimassa, ettd heille ei ole jadnyt mitddn muuta kuin pakolaispoli-
tiikka ja silléd ratsastaminen, mutta kaikki muu on kaupan?

17.19 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! Oli tarkoitus ldhted pois tadltd. — Ei-
vét perussuomalaiset ole ldhteneet siihen, ettd ollaan kovin Eurooppa-myonteisid ja nditid
sopimuksia allekirjoittamassa. Silloin kun Suomi liittyi EU:hun, tulivat nimé ongelmat. Ja
kun Mustajérvi nyt syyttdd meitd niin sanotusti takinkddnndstd: Me emme ole kdénténeet
takkia missdén, ainoastaan edustaja Tolppanen on kéintdnyt takkinsa. Me olemme sen ta-
kuupaperin vastaajia, jonka te olette kirjoittaneet viime kaudella. Sitd paperia ei olisi alle-
kirjoitettu silloin, jos perussuomalaiset olisivat olleet hallituksessa, ei varmasti. Nyt me
vain joudumme noudattamaan niitd niin kauan kuin se lasku on maksettu, ja todennékdi-
sesti sitd maksuaikaa riittdd 30 vuotta vield. Etté kiitos edelliselle hallitukselle ja vasem-
mistolle siité.

17.20 Markus Mustajérvi vas: Arvoisa puhemies! Edustaja Hakkarainen kylld puhui
aika lahjakkaasti ohi itse asiasta. (Teuvo Hakkarainen: Ei puhunut!) Ei titd hallituksen esi-
tystd ole mikdin pakko hyvéksyad, mutta on niin, ettd perussuomalaisillakaan ei ole mitddn
muuta, niin kuin dskeinen keskustelu osoitti, kuin pakolaispolitiikalla, maahanmuuttajilla
ratsastaminen: toivotaan, ettd se asia nousee padllimmadiseksi, haetaan vauhtia jostain bre-
xitistd, haetaan vauhtia Yhdysvaltain presidentinvaaleista, jotta niistd asioista, joissa kai-
kissa te olette kddntidneet kelkkanne, ei puhuttaisi Suomessa milldén lailla.

Se vain nyt ei pida paikkaansa. Vaikka viime kaudella ja sitd edelliselldkin kaudella ké-
siteltiin ja hyvéksyttiin yksittdisten maiden tukipaketteja, hyvéksyttiin Euroopan vakaus-
mekanismi, joka on Luxemburgin suurherttuakunnassa perustettu pankki, jossa johtajilla
on syytesuoja ja paétokset salaisia, niin jokainen osa, miti sen jélkeen on irrotettu Euroo-
pan vakausmekanismin néistd tukipakettivarauksista, on vaatinut eduskunnan kisittelyn.
Eduskunta on paittanyt joka kerta erikseen sen, ettd se raha ldhtee liikkeelle, ja kertaakaan
tdmén kauden aikana perussuomalaiset eivét ole paidtoksentekohetkelld asettuneet vasta-
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hankaan. Te olette jilkikédteen hyvéksyneet kaikki ne rahat, mitd Euroopan vakausmeka-
nismin kautta on irrotettu maiden tukemiseen.

17.22 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa puhemies! On ollut viahin pakko hyviksyéd. Mut-
ta minkdhénlainen se maailma olisi, mitd tuo Mustajirvi edustaa tai hidnen edustamansa
puolue? Varmaan tuolla Pohjois-Koreassa, entisessd Neuvostoliitossa, [td-Euroopassa oli
semmoinen yhteiso, jota hén edustaa, ja varmasti talous toimii, ja nuo periaatteet nikyviét
tuolla pinnan alla olevan aivan samanlaisia kuin sielld oli aikanaan. Se on siti toveripopu-
lismia, (Susanna Huovinen: Melkoinen véite!) mité te kaytétte tadlld. Ei teilld ole halua-
kaan siihen, etté talous l&htee nousemaan. (Susanna Huovinen: Ohi menee asiasta!) — V-
lillda menee, ndkyy menevin edelliselldkin. — Ettd timmoiseen Mustajirven tyyliin hau-
kutaan meitd. Me yritimme nyt kuitenkin saada talouden kuntoon tissd maassa, se on mei-
dén ensimmaéinen asiamme. Namé pikkupossut, mille perustuslaki ja timmoiset antavat
periksi, tulevat sitten perédssd. Suurin ongelma on siind, ettd saadaan talous kuntoon, ja sii-
hen on nyt ruvettu tekemdén hommia.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: No niin, aika kaukana ollaan jo itse teemasta, mut-
ta vield edustaja Mustajérvi.

17.23 Markus Mustajérvi vas: Arvoisa puhemies! En loputtomiin aio jatkaa tétéd keskus-
telua, varsinkin kun keskustelu seilaa ainakin edustaja Hakkaraisen toimesta milloin mis-
sékin pdin maailmaa. Se, mitd sanoin tdstd talouskurisopimuksen jatkosta, jota siis perus-
suomalaiset yhtend miehend ja naisena viime kaudella vastustivat, niin kuin tein minékin:
nyt ero vain on se, ettd perussuomalaiset eivit vastusta, mind vastustan edelleenkin, ja jos
sanotaan, ettd kumpi on ollut johdonmukaisempi, niin miné olen ollut johdonmukainen sii-
na.

Kiistatta tdmaé hallituksen esitys, kun puhutaan asiasta, sitoo Suomen kansallista liikku-
mavaraa, sitoo valtioneuvoston liikkkumavaraa. Téstéd ohjeitten noudattamisesta tulee pak-
ko ja ohje, ja silloin se tarkoittaa sitd, ettd entistd suurempi osa talouspoliittisesta harkinta-
vallasta on annettu Euroopan unionille eikd suinkaan kayteti sitd kansallista litkkkumatilaa,
mitd pitdisi kdyttdd, ottaen huomioon, ettd Suomi on maana, kansantaloutena aivan oman-
laisensa Euroopan unionissa. Meilld olisi liikkumavaraa, ja sen takia meidén pitdisi ter-
veelld tavalla katsoa kansallinen liikkumavara, miten me teemme jérkevéa talous- ja tydl-
lisyyspolitiikkaa, mutta néyttdé olevan niin, ettd perussuomalaistenkin mielesté se talous-
ja ty6llisyyspoliittinen viisaus asuu Euroopan unionissa eiké suinkaan kansallisissa paatta-
jissé.

Keskustelu pééttyi.

Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.
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7. Hallituksen esitys eduskunnalle ennakonkannon ja erididen muiden verotusmenettelyjen
uudistamista koskevaksi lainsdsidinnoksi
Hallituksen esitys HE 237/2016 vp

Lihetekeskustelu
Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi yleisisti kirjastoista ja opetus- ja kulttuuritoimen
rahoituksesta annetun lain 2 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 238/2016 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paividjarjestyk-
sen 8. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdédn sivistysvaliokuntaan.

Keskustelu

17.26 Pauli Kiuru kok: Arvoisa herra puhemies! Késittelemme hallituksen esitystd, joka
koskee kirjastoja ja nimenomaan yleisié kirjastoja. Tima lakiesitys korvaa nykyisen kirjas-
tolain, joka on vuodelta 99. Kirjastojen tehtdva ja merkitys ovat muuttuneet huomattavasti
nykyisen lain voimaantulon jélkeen. Kirjastot eivét ole vain paikkoja, joissa lainataan ai-
neistoa. Yha enemmén kirjastoille on tullut tehtévid ja ne ovat ottaneet tehtévia, joihin liit-
tyy oppimista, kokoontumispaikan tarjoamista, harrastusmiljoon tarjoamista. Sitten kun ta-
hén sidotaan vdhén isompia trendejd, kuten digitaalisuus ja toisaalta sitten taas kuntien
miirdn vahentyminen, esimerkiksi vuonna 2000 kuntia oli 436 kappaletta ja nykyéén kun-
tia on 297, niin tdma ympéristd on muuttunut huomattavasti, samoin maakuntien viesto-
kehitykset ovat eriytyneet.

Ensinndkin kirjastojen merkityksesté: Tuskin voi litkaa korostaa erinomaisen kirjasto-
verkkomme merkitysté. Kirjastoilla on suora yhteys tarkeisiin asioihin, joita varmasti kaik-
ki piddmme tdrkeind, kuten sananvapaus, demokratia, lukutaito, medialukutaito, l&h-
dekriittisyys, timénsuuntaiset asiat, jotka ovat nyt viime vuosina ihan selvisti kasvattaneet
merkitystdén, kun timéd mediaympéristokin on muuttunut.

Tésté lakiesityksestd joitakin poimintoja:

Ensinndkin maksuttomuus siilyy. Kirjastot ovat perus- ja ldhipalveluita myos jatkossa,
aineistojen kayttd on maksutonta, lainaus on maksutonta, ja varaaminen on myds maksu-
tonta. Sen osalta on ollut pientd tulkinnanvaraisuutta nykyisessa laissa, ja apulaisoikeus-
kanslerikin on antanut siitd oman paitdksensi, jonka mukaan varaamisen on oltava mak-
sutonta, mutta se on laissa hieman epéselvisti kirjoitettu, ja sen takia sitd selkeytetéén ja
tdsmennetain.

Oikeuksista: Kansalaisilla on paljon oikeuksia, kun kirjastojen kaytostd puhutaan, mut-
ta tdhén lakiin on my6s haluttu laittaa joitakin velvollisuuksia lain tasolle. Muun muassa
lainauskielto on mahdollinen, jos henkil6 ei ole palauttanut aikaisemmin lainaamaansa ai-
neistoa. Témé tuntuu nyt arkijirjen kannalta ihan luonnikkaalta. Raskaana sanktiona kir-
jaston kayttokielto on mahdollinen, maksimissaan 30 péivéa kirjastokohtaisesti, jos kirjas-
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tossa ei ole kayttaydytty asiallisesti. Tamakin tuntuu jarkeviltd, kun ajattelee toisten kayt-
tdjien oikeutta hiri6ttomasti ja rakentavalla tavalla kéyttéa titd hienoa mahdollisuutta.

Yhteistydstd on mielenkiintoinen kohta 11 §:ssé, ja siind sidédetéén, tai esitetdén parem-
minkin, niin, ettd yleinen kirjasto voi tdssé laissa tarkoitettujen tehtévien hoitamiseksi toi-
mia yhteisty0ssd viranomaisten, kirjastoalan toimijoiden ja muiden yhteisdjen kanssa.
Tama on ihan ok, sindnsd ei mitdan, mutta ehkd tuossa sitten voisi miettid valiokuntakasit-
telyssd, ettd tima léhtee ikddn kuin siitd ndkokulmasta, etti yleinen kirjasto voi toimia joi-
denkin kanssa yhteistyOssi. Asian voisi esittdd myds niinpdin, ettd yhteistyd voi léhted
myos siité toisesta tahosta, esimerkiksi erikoiskirjastosta késin. Ehké olisi parempi sanoa,
ettd yhteistyon arvioinnin tulisi tapahtua yhteistydsséd ndiden toimijoiden kanssa eiké vain
yhdesté toimijasta késin. — Onko minulla 5 minuuttia aikaa vai paljonko?

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Periaatteessa on 10 minuuttia.

Okei, selvd. — Koulutuksesta: Tassé lakiesityksessd henkiloston koulutusvaatimuksia
hieman uudistetaan. Asiantuntijatehtdvéssd toimivalta edellytetidén edelleenkin pédsain-
toisesti korkeakoulututkintoa, mutta se véljennys tulee siihen, ettd se on soveltuva korkea-
koulututkinto. Télla asialla saattaa olla joitakin sukupuolivaikutuksia, koska talld hetkelld
kirjasto- ja informaatioalan koulutuksen saaneista merkittévé osa on naispuolisia, ja ei sii-
nékidn sindnsd mitddn, mutta timmdinen vaikutus nyt voi olla sitten, etti jatkossa ehki
myo0s miehid tulee enemman, kun tétd koulutusvaatimusta véljennetién, esimerkiksi vies-
tinndn, markkinoinnin ja pedagogiikan puolelta. Syyti kuitenkin on tietysti seurata, miten
tdmé kaytdnnossa sitten toimii ja mitd vaikutuksia silld on sitten jokapéivéiseen toimin-
taan.

Lopuksi ehkéd merkittdvin tdssa esityksessé oleva asia on toiminnan organisointi. Ny-
kydén on siis keskus- ja maakuntakirjastot kéytdssé, ja jatkossa tehtévit jactaan ikddn kuin
palvelutehtévésté kisin, jolloin tulee timmdinen valtakunnallinen kehittdmistehtdvé, alu-
eellinen kehittdmistehtéva ja erityinen tehtdvé, nimenomaan silloin, kun puhutaan yleisten
kirjastojen toiminnasta.

Vield tédhin yhteisty6hon sen verran palaan, ettd tuohon tien toiselle puolelle, Manner-
heimintien toiselle puolelle, tulee Helsingin keskustakirjasto, joulukuussa 2018 tarkoitus
avata. Eduskunnan kirjaston hallituksen puheenjohtajana olen tietysti siitd tyytyvéinen,
niin kuin varmaan kaikki muutkin, ettd timmoinen tulee. Mutta sitten timé yhteisty6: Kun
meilld on hieno ja varsin harvinainen kirjastolaitos timén talon sisdlld, Eduskunnan kirjas-
to, niin on tirkedtd mielestini, ettd esimerkiksi ndma kaksi kirjastoa tulevat tekeméién jat-
kossa yhteisty6td. Nimenomaan se yhteistyon tarkeys tulee siind, ettd kansalaiset 16ytévit
molemmat ja osaavat hakea myos téltd puolelta katua sitten sité tietoa, mitd Eduskunnan
kirjasto erikoiskirjastona pystyy tarjoamaan, oikeudellista tietoa, yhteiskunnallista tietoa ja
eduskuntatietoa. Timi on aivan ainutlaatuinen kirjasto maailmanlaajuisestikin ajateltuna.
— Kiitos.

17.34 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa herra puhemies! Kirjastolain péivitys ja uu-
distus ovat mielesténi tervetulleita. Térkeitd seikkoja tdssd uudistuksessa ovat esimerkiksi
yleisten kirjastojen maksuttomuuden sdilyminen, erilaiset aiempaa tarkemmat mééritel-
mét ja tehtdvien pdivitykset sekd kuntien velvollisuus — ja toivottavasti myds riittdvat
mahdollisuudet — jarjestdd laadukkaat yleiset kirjastopalvelut jatkossakin. On erityisen
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tarkedd, ettd lainaus on jatkossakin ilmaista — toisenlaisiakin ajatuksia on Suomessa esi-
tetty. Téstd ei saa tinkié.

Eréds kaksiterdinen juttu liittyen tdhén uudistukseen on kuitenkin tdmé varausmaksuista
luopuminen. Se on dkkiseltddn ajateltuna hyvé ajatus, koska se turvaa aineiston hyvai saa-
tavuutta syrjaseuduilla, pieniinkin kirjastoihin — tdmé on térkedd — ja ihmiset voivat va-
rata kirjoja ehkd matalammalla kynnykselld ja niitd sitten heille toimitetaan. Mutta toisaal-
ta sitten ihan kokemuksesta tiedén, ettd maksuton varaaminen johtaa helposti verkkokaup-
patyyppiseen asiakaskéyttdytymiseen, jossa kirjoja varaillaan huolettomammin, jolloin
tarpeeton ty0 ja kuntien kustannukset voivat kasvaa. Tdma taas, kun se yhdistetién siihen,
ettd kunnilla on ylipdétéan vaikeuksia yllépitdd kirjastoverkkoaan télld hetkelld, voi olla
potentiaalisesti haaste. Vertailun vuoksi: yksi ldhikirjasto keskisuuressa kaupungissa on
vuositasolla reilusti alle 100 000 euron asia. Eli kun puututaan téllaisiin maksuihin, niin
hyvin nopeasti kunnat saattavat joutua tarkastelemaan lihikirjastoja ja kirjastoverkkoaan
uudestaan. Toisaalta tdssd esityksessd on perusteluissa mainittu mahdollisuus laskuttaa
noutamattomista varauksista. Eli ehké tisti 10ytyy vield jokin ihan hyvé ratkaisu.

Kirjastolakia ei paivitetd kovin usein. Mutta kun miettii digitalisaatiota ja sdhkoisten
palvelujen ja kansalaistoiminnan tukemista nyky-Suomessa, niin timé uusi esitys on tar-
ked. Yleisten kirjastojen toiminnan turvaaminen ylipddtdén on mielesténi olennainen asia
muun maussa ihmisten aktiivisen kansalaisuuden, demokratian, sivistyksen, sananvapau-
den, medialukutaitojen, elinikdisen oppimisen, ylipadtién aktiivisen ja hyvén eldmén edis-
tdmisessd kaikenikdisille. Erityisen tirkedtd on muistaa ja huomioida kirjastot laajasti osa-
na elinvoiman edistdmistd kunnissa. Eli kun tulevaisuuden kunta on elinvoimakunta, niin
peruspalveluna myds kirjasto on sielld aivan vélttdméton, ja kirjasto on syystakin peruspal-
velu.

Kirjastojen vililliset vaikutukset voivat olla suuria, esimerkiksi niiden kannustaminen
ylipdétédan lukemaan. Me tiedimme, etti kirjoja lukenut nuori osaa jopa 70 000 sanaa, mut-
ta nuori, joka ei lue, osaa 15 000 sanaa keskimiérin. Oppimisesta keskittymiskykyyn —
kaikki liittyvéat sithen, miten me kisittelemme tietoa, miten kisittelemme sanoja. Me toi-
mimme sanoilla toistemme kautta ja toistemme kanssa. Siini tilanteessa on aivan valtti-
mitonti, ettd me kannustamme ihmisid myos aktiiviseen tiedonhankintaan, ja kirjastoilla
on téssé tirked rooli.

Kirjastoilla on varsinaisen ydintoiminnan lisdksi myds muita toimintoja ja paljon téllai-
sia vilillisid hyotyjé ja vaikutuksia ympardivéadan yhteis6on. Esimerkiksi ldhikirjastoja pi-
detddn usein yleisind olohuoneina tai vaikkapa ldksyjentekopaikkana tai ikdihmisten koh-
taamispaikkana. Néistd kannattaa pitdd kiinni, vaikka niitéd ei kuntien budjeteissa véltta-
méttd huomatakaan.

Kirjastot edistdvit myos kotoutumista. Maahanmuuttajatydssa kirjastoilla voisikin olla
nykyistd suurempi ja aktiivisempi rooli. Ja kirjastoissa voidaan my0s torméyttéé eri ihmis-
ryhmii toisiinsa, miké on térkedd yhteiskunnan vakauden kannalta.

Talousvaikeuksissa painivat kunnat ovat pyrkineet luovuuteen myds kirjastopalvelujen
jarjestimisessd, ja uuden lain kannattaa olla tdméin suhteen mahdollistava. Esimerkiksi
muiden palvelujen tuominen kirjastojen yhteyteen, aluekeskusten kehittyminen kirjasto-
jen ympidrille ja itsepalvelukirjastojen kdyttoonotto sielld, missd henkildstoresursseista on
pulaa ja kéyttédjid hieman vihemmaén, ovat sellaisia hyvid esimerkkejé, mitd kannattaa jat-
kossakin edistdd. Moni ldhikirjastohan Suomessa on lakkautettu. Yleensi taloustaantuman
tullessa kunnat tinkivit ensimmaiisené ei-lakisditeisistd palveluistaan, ja kirjastoverkko on
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sellainen, josta 10ytyy sitten usein tingittdvad. Néiden ldhikirjastojenkin hyodyt ovat kui-
tenkin usein paljon suuremmat kuin milti ne budjettikirjassa nayttavét.

Arvoisa puhemies! Kun puhutaan maakuntakirjastoista ja ylipadtdan kirjastojen maa-
kunnallisuudesta, niin olisi tarkeédtd muistaa valmisteilla oleva sote- ja maakuntauudistus,
jossa rakennetaan myds uutta maakuntahallintoa. Nama eri puolilla etenevéit maakuntiin
ylipaitéén liittyvat asiat pitéisi rakentaa siten, ettd ne kulkevat ik&én kuin synkronissa kes-
kendén, ettd ne eivét loisi toisistaan poikkeavia rakenteita ja sitd kautta kasvattaisi tarpee-
tonta monimutkaisuutta meidan hallintohimmeleissi vaan ettd ndma mallit olisivat johdon-
mukaisia ja yhtenevié ja mielellddn synergioita toisilleen tuovia. Viittaan siis siihen, etti
kun esimerkiksi maakuntien mééré on nyt hallituksen toimesta niitattu tiettyyn, niin kirjas-
topolitiikkaa tarkastellessa pitdisi sitten myds nditd miettié.

Kiinnittdisin huomiota myos kirjastoalalla tydskentelyn kelpoisuusvaatimuksiin, joita
ollaan nyt jonkin verran tarkistelemassa. Pdédministeri Sipildn hallitusohjelman liitteissé
esitettiin myds kirjastolain velvoitteiden purkamista. Keskustelu kelpoisuusvaatimuksista
yhdistettynd yleiseen sééstOpaineeseen ja tdhdn norminpurkuajatteluun herédttdd Suomen
kirjastokentdlld ymmaértddkseni jonkin verran huolta. Toivon, ettd valiokunta kisittelys-
sddn tarkastelee nditd kysymyksid. Kirjastolaissa ja ylipadtansé kulttuurialojen lainsdédén-
ndssé kelpoisuudet on jo nyt niin véljésti médritelty, ettd mielesténi niitd ei nyt dkkiseltdén
ihan kamalan paljon tarvitsisi endé véljentdé. Jos kelpoisuuksista ei sdédeté, niin se antaa
tietenkin kunnille mahdollisuuden palkata halvemmalla vihemmén koulutettua henkild-
kuntaa, mikd voi olla kirjastoille my®ds riski. Eli kirjastoilla riittdvé osaaminen taytyy tur-
vata, kun kirjastolakia uudistetaan.

Arvoisa puhemies! Témé uusikaan laki ei vastaa kaikkiin nithin haasteisiin, joita mei-
dén kirjastoillamme télld hetkelld on. Esimerkiksi e-aineistojen tekijanoikeusratkaisut ovat
edelleen todella ongelmallisia ja monin osin vanhentuneita. E-aineiston saatavuus kaikille
kansalaisille on kuitenkin tdrkeé perusoikeus, mutta toisaalta alueellinen yhdenvertaisuus
ei tdlla hetkelld tdysin toteudu. Suomessa kirjastojen ja kustantajien vélilld on melko hyvin
toimiva yhteistyd, mutta meidén pitdisi edelleen vaikuttaa kaikilla tasoilla, etenkin EU:ssa,
sithen, ettd e-aineistojen yleinen hyddyntéminen ja kéyttdon saaminen olisi nykyisté hel-
pompaa. Ja Suomessa kannattaisi miettid nykyistéd laajempaa yhteistyotd myos e-aineisto-
jen hankintapéétoksissé, jotka tehdédén talld hetkelld kunnissa.

Lisiksi, jos menndén yksityiskohtiin, meidén pitéisi saada niin sanotun metatiedon tuot-
taminen — eli selkokielelld kutakuinkin luetteloinnin tuottaminen — jarjestetyksi nykyis-
td toimivampana prosessina kansallisesti. Télld hetkelld tdssd on erilaisia kdytintoja. Ja
taméa koskee siis koko kirja-alaa eikd pelkkéa kirjastoalaa. Mutta toivon, ettd valiokunta
kiinnittdd huomiota myos téllaisiin detaljeihin.

Summa summarum: Tdma4 on tirked uudistus. Suomen itsendisyyden tulevalle juhlavuo-
delle kirjastojen uusi nousu toivottavasti tuo my0s vahén lisdpiristyst.

17.42 Kimmo Kiveld ps: Puhemies! Suomalaisella kirjastolaitoksella on upea historia, ja
silld on myds tulevaisuus. Yhtédén liioittelematta voidaan sanoa, ettd suomalainen kirjasto-
laitos on maailman paras, ja se on myos oikeudenmukainen sen takia, etti sen keskeinen
elementti on yhdenvertaisuus ja maksuttomuus. Voidaankin siis, herra puhemies, sanoa,
ettél kirjastolaitos on elimellinen osa skandinaavista hyvinvointiyhteiskuntaa. On térkedi,
ettd my0s jatkossa kirjastolaitos sdilyy ldhipalveluna ja ettd kunnissa on tervettd arkijér-
ked, ettei tehdd sitd, mistd aina ajoittain saa valitettavasti ikdvad palautetta, ettd juuri sil-
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loin kun ihmisilld on vapaata aikaa, on sitten hithtolomaviikko tai syyslomaviikko, niin yl-
lattden kirjastot ovatkin — nimenomaan sivukirjastot — suljettuina, ja timmoinen ei tie-
tenkéén ole hyvéa kehitysta.

Monen ihmisen kohdalla voidaan sanoa, etté kirjasto on jopa vaikuttanut eldimén kulku-
suuntaan, ollut alkusyséyksenéd monille hyville asioille. Kirjaston rooli on hyvin moninai-
nen ja on ddrimmadisen tdrked vastaisuudessakin lukutaidon ylldpitdjana ja vahvistajana.
On erittdin huolestuttavia merkkeja siitd, ettd lukutaito heikkenee, ja my®ds siitd, ettd yha
enenevassd madrin on ihmisid, valitettavasti nimenomaan michié, jotka eivét vuositasolla-
kaan lue kirjoja ollenkaan.

Kun kirjastolla on keskeinen rooli tulevaisuuden kunnassa kuntauudistuksen jélkeen,
niin (Puhemies koputtaa) tdmé uudistus on mité ajankohtaisin.

17.44 Sanna Lauslahti kok: Arvoisa puhemies! Kiitokset hallitukselle, ettd olemme saa-
neet esityksen uudeksi kirjastolaiksi. Se on ehka yksi tarkeimmisti keskusteluistakin, joita
nyt kiymme. Voi sanoa, etti kirjastojen tulisi olla meidén kansallisia suojelukohteitamme
jatkossakin. Ne ovat nimittdin meidén kansan sivistyksellisid, ihan perusoikeuksia. Mak-
suttoman kirjaston tulee olla jatkossakin ehdoton periaate.

Muutamia ajatuksia, joita kirjastolaki heréttaa.

Ensinnikin se, etti jatkossakin meilld kirjastot ovat ldhipalveluita. Se on kirjattu, ettd se
on kunnan tehtdvéné, mutta toisaalta on hyvé asia, ettd on myoskin kirjattu, ettd jos kunta
haluaa yhteistydssé toisen tai useampien kuntien kanssa jarjestdd, niin sekin on mahdollis-
ta. Sen lisdksi on erinomainen asia, ettd myos kuntien kohdalla on pohdittu sitd, etté on en-
sinndkin ne kunnan perustehtdvit mutta toisaalta voi olla mydskin annettuja erityisia teh-
tavid, alueellisia tehtdvid tai valtakunnallisia tehtévid. Tdhén otan esimerkiksi ndma jo esil-
le tulleet digitaaliset materiaalit. Voikin kysyé, miksi digitaalista kirjastoa kehitettiisiin jo-
kaisella alueella, kun sen tulisi olla kansallinen kehityskohde. Kansallisen digikirjaston tu-
lee olla meidén jokaisen yhteinen tavoite, koska verkossahan eivit kuntarajat ndy milldén
tavalla, saati mydskédén valtakunnan rajat.

Yksi asia— joka on jo tehty aiemmin, ennen tété esitystd — jota on hyva tdssd myoskin
kehua ja kiittdd, on se, ettd yleisten kirjastojen lainauskorvaus nostettiin pohjoismaiselle ta-
solle, mikd on aivan upea asia. Korvaus nousee 15,6 miljoonaan euroon nykyisestd 9,3 mil-
joonasta eurosta, ja se on erittdin merkityksellinen asia, ja tistd on annettu erillinen esitys.

Kirjastojen roolista muutama ajatus, kun kerran tdma laki mahdollistaa timén.

Voi sanoa, ettd suomalainen kirjastoverkko on yksi meidén sivistyksen pohjakivi. Silla
tavalla meiddn suomalaista sivistysyhteiskuntaa on rakennettu. Kirjastot ovat mahdollista-
neet sen, etti jokainen suomalainen voi sivistid itsednsé ja opiskella. Kirjastojen sivistys-
tehtévé on arvokas, ja toivottavasti pystymme jatkossakin sitd vield vahvistamaan. Voisi
sanoa, ettd Suomi on ollut lukemisen suurvalta, ja koululaistemme hyvé Pisa-menestyskin
selittyy osaltaan siksi, ettd meilld on lukemista arvostettu, kirjoja on arvostettu. Ndenkin,
ettd juuri lukeminen on se perustaito, jota meidén tulee jatkossa pitié esilléd nykyistd enem-
mén, nimittidin pienid huolenaiheita sieltd 16ytyy: lukeminen véhenee, sanomalehtié lue-
taan vihemman, kirjoja luetaan vihemmén lapsille, ja my0s kirjastojen kéyttoméaarit ovat
lahteneet laskuun, vaikkakin my0s maardrahat. Voi sanoa, ettd elamme uutta aikakautta,
jossa meidén tulee pohtia, mité on tulevien sukupolvien kirjasto. Nimittdin uudet sukupol-
vet tulevat uusilla taidoilla ja my&skin asenteilla. Me vanhat dinosaurukset, jotka olemme
uskoneet fyysisen kirjan olemassaoloon ja rakastamme niitd, voimme kylla sitd samaa tun-
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nelmaa tartuttaa niihin meiddn nuorempiinkin polviimme — nimittdin kirjalla voi tehdi
monia asioita, joita ei silld digitaalisella materiaalilla voi tehd4. Mutta siltikin meidén teh-
tdvimme on pohtia, mitkd ovat ne uudet tavat motivoida meidén lapsiamme ja nuoriamme
lukemaan pelkkien instant-tekstien sijaan, joita sielld verkossa on. Voisiko Pokémon-pelié
tehd4 niin, ettd siihen tuleekin syvilukumateriaalia? Tédssd on kohta miettié kansallisesti,
miten me luomme niitd uusia porkkanoita lapsille lukea, innostua ja saada sitéd lukemisen
intoa rakennettua. — Kiitos.

17.48 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Késiteltdvina on hallituksen esitys laeiksi ylei-
sistd kirjastoista, ja on tosiaan todettava, niin kuin edelliset puhujat ovat tuoneet esille, etté
kirjastot muun muassa luovat yhteisollisyyttd, ja tietenkin jo vuosikymmenien ajan kirjas-
tojen merkitys sivistykselle ja suomalaisen elintason nousulle on ollut erittdin merkittava.

Tédméin lakiesityksen mukaan kirjaston omien aineistojen kdytto, lainaus ja varaaminen
olisivat jatkossa maksuttomia. Kirjastot voisivat kuitenkin muun muassa perid mydhésty-
mismaksuja asiakkailta. Maksuttomuus mahdollistaisi kirjastojen laajan kayton kaikille
kansanryhmille, mikd on mielesténi erittdin tarkeéa.

Kirjastonkayttdjien velvollisuuksista sdddettdisiin lain 13 §:ssd. Tadma pykald on uusi ja
monella tapaa aiheellinen. Kirjastojen rauhallisuus on valitettavasti heikentynyt merkitta-
viésti takavuosista, jolloin pieneenkin risahdukseen kiinnitettiin kirjastovirkailijoiden toi-
mesta nopeasti huomiota. Onko tdssé kyseessé heijastus yhteiskunnan muutoksesta ylei-
semminkin, sithen en osaa ottaa kantaa, mutta tietenkain asiallisen kdytoksen suitsimiseen
el pidd kirjastoissakaan ldhted. Kuitenkin, mikéli kirjastonkdyttdjd aiheuttaisi hairiotd
muille kirjastonkayttdjille tai henkilokunnalle, voitaisiin hdnelle maérati jatkossa seuraa-
mukseksi rikesakko. Jo kirjastojen yleisen viithtyvyyden kannalta tdimi onkin varsin posi-
tiivinen asia.

Arvoisa puhemies! Digitalisaatio on muuttanut myds kirjastotoimea, ja kirjastotoimin-
nan kehittyminen muun maailman mukana pyritdénkin turvaamaan téllé erilliselld valta-
kunnallisella kehittdmistehtavélld, joka on lain 7 §:ssé.

17.50 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Kirjastot ovat erittdin tirkeitd suomalai-
sille, ja ne ovat yksi sivistysyhteiskuntamme peruskivistd, mutta ne ovat myds kansalais-
ten olohuoneita, ja monilla paikkakunnilla ne ovat ainoita epékaupallisen oleskelun tiloja.
Kirjastot kaventavat yhteiskunnallisia eroja, kun kaikilla kansalaisilla on maksuton péésy
kirjallisen kulttuurin ja tiedon pariin, ja suomalaiset ovatkin erittdin ahkeria lainaajia, mika
kertoo kirjastolaitoksen erittdin isosta arvostuksesta. Tdma kasittelyssé oleva lakiesitys on
pédpiirteissddn hyvé, ja valiokunta varmasti perehtyy yksityiskohtiin késittelyssd, mutta
olen erittéin iloinen, ettd meidén kirjastolaitoksen perusperiaate eli maksuttomuus on sii-
lyméssi, ja sen tuleekin sdilyd myds tulevaisuudessa.

Arvoisa puhemies! Kirjastojen on elettdvé ajassa, vaikka totta kai tiytyy vaalia sité hy-
véd, mikd niissd jo pitkdén on ollut. Mutta erityisen tarkeétéd on kehittda digitaalisia aineis-
toja ja digitaalisia palveluita, ja siind on varmasti aiheellista tehdé valtakunnallista ja alu-
eellista yhteistyoté kirjastojen vélilld. Lisdksi kirjastot myds voivat laajentaa toimintaansa
kirjojen lisdksi erilaisten vélineiden ja tarvekalujen lainaamiseen, mitd monissa paikoissa
onkin jo harrastettu. On myds hyvé, ettd kirjastot avautuvat yhteiskuntaan, jérjestavit ta-
pahtumia, keskustelutilaisuuksia, ja esimerkiksi pienilld paikkakunnilla yhteispalvelupis-
teiden jérjestiminen kirjastojen yhteyteen on usein jirkevéd ja turvaa sité kautta seké kir-

56



Poytikirja PTK 114/2016 vp

jastopalvelun ettd muiden palveluiden saatavuuden sielld paikkakunnalla, ja sité onkin kyl-
13 tuettava ja kehitettava.

Arvoisa puhemies! Olen huolissani poikien lukutaidon ja lukuinnon heikentymisesta.
On iso kansallinen kysymys, miten me saamme pojat lukemaan, ja tdhan tyohon tarvitaan
mukaan kirjastot, koulut, perheet ja kaikki.

Arvoisa puhemies! Ei riité, ettd on hyva kirjastolaki, vaan tarvitaan myds resurssit: (Pu-
hemies koputtaa) on tirkeitd, ettd kirjastojen rahoitus turvataan.

17.52 Joakim Strand r: Arvoisa puhemies! Det lonar sig alltid att investera 1 kunskap och
bildning. Vad géller biblioteken och dess uppgifter hoppas jag att man inte hér i nagot ske-
de forfaller till samma, delvis inskrdnkta sektorbyréakrati och formynderi som till exempel i
samband med sote- och jourreformen ség ut att vara fallet, dar savél undersékningar om
kritisk massa och avstand och andra objektiva argument vildigt langt nonchaleras.

Toivon siis, etti kirjastojen osalta jatetddn myos alueille itselleen tilaa ja mandaattia kehit-
tad kirjastoja osana seudun omaa, arvoa luovaa ekosysteemid. On ollut osittain surullista
huomata, kuinka normien purusta ja viennin térkeydestd aina joskus hienosti puhuva hal-
litus haluaa nimenomaisesti kieltda esimerkiksi Pohjanmaan vientirannikkoa kehittdmésta
omaa erikoissairaanhoitoaan omilla rahoillaan, vaikka alueen yritykset rahoittavat suuren
osan muun maan sote-palveluista. Siis toivon varmuuden vuoksi, ettd nyt ei 1ahdeté tietoi-
sesti heikentdmaién niitd vienti- ja osaamiskeskittymid, jotka kilpailevat globaalisti joka
paiva.

Jag ser det som sjdlvklart att ett starkt tva- och flersprakigt faste som Vasa bor ha ett bib-
liotek med omfattande utvecklingsansvar dven framover, och att man tar i beaktande sprék-
liga aspekter.

17.54 Johanna Karimiki vihr: Arvoisa puhemies! On tirkedd vahvistaa kirjastojen ase-
maa koko kansan olohuoneena. Ne ovat meidin kaikkien yhteinen huvi ja hyoty. Kirjas-
tossa voi lukea sanomalehdet, sielld voi kdydé pelaamassa, espoolaisesta kirjastosta on voi-
nut jopa lainata roskapihdit. Pidén erittdin térkedna sité, ettd kirjastojen maksuttomuus tur-
vataan, ja siksi tdimé oikeuskanslerin linjaus, ettd varaaminenkin on maksutonta, on tiarkea.
Se liséd tasa-arvoa ja kuntien vélistd yhteisty6td, kun aineistoa voi varata yli kuntarajojen-
kin.

Vaikka kirjastot ovat olohuoneita, joissa saa vahan hilistékin, niin varsinkin suuremmis-
sa kirjastoissa on silti tarkeétd, ettd on myos hiljaisia tiloja opiskeluun. Lapsille on tosi tér-
kedd lukea: ndin he oppivat empatiaa, ja se vahvistaa heiddn maailmankuvaansa. Pienten
lasten on hyva paéstd myos itse kirjastoon tutustumaan kirjallisuuteen, ja siksi lahikirjastot
ovat todella tirkeitd peruspalveluita, joista pitdd pitda kiinni. My0s ikdihmiset 16ytévit yh-
teisOllisyytté kirjastoista.

Kirjastojen perustehtdvihén on kirjat ja kirjallisuus, ja siksi kirjailijoiden toimeentulos-
ta pitdd huolehtia. Nyt lainauskorvaukset kirjailijoille on saatu pohjoismaiselle tasolle,
mutta jatkossakin pitdd huolehtia, ettd ne eivit jdéd ajastaan jélkeen. Pidetdén jatkossakin
huolta, etté kirjasto sdilyy koko kansan peruspalveluna.
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17.55 Silvia Modig vas: Arvoisa herra puhemies! Nyt tdytyy Espoota vdhdn nokittaa:
meiltd saa lainata muun muassa soutuveneen. (Naurua)

Mutta niin kuin on tdssé puheenvuoroissa puhuttu, kirjasto on todella muuttunut, ja mini
kuvaisin sitd silld, ettd me olemme muuttuneet passiivisista kayttéjistd aktiivisiksi tuotta-
jiksi. Jos me katsomme, miti Helsingin kirjastotoimi, josta me kaikki olemme Helsingissi
ddrimmdisen ylpeitd, on tehnyt, niin se tarjoaa mahdollisuutta danenkésittelyyn, kuvanka-
sittelyyn, sieltd voi varata kokoustiloja, ihmiset kéyttévét sitd tyGtilana. Se tarjoaa monille
itsensétyollistdjille sen paikan, missd tehdé toitd: epakaupallisen, maksuttoman paikan,
josta sitten vield 16ytyvét ne palvelut, mitd moni itsensétyollistdja tyonsd tekemiseen ja it-
sensd tyollistimiseen tarvitsee.

Ja tdmin toivon, ettd valiokunta ottaa huomioon sitten kasittelyssénsi, sen muuttuneen
kirjaston ja sen tulevaisuuden kirjaston. Niin térkeitd kuin kirjat ja lukeminen ja syvé luke-
minen ehdottomasti ovat, niin se on niin paljon muuta tdnd paivana. Siitd hyvéni esimerk-
kind on Eduskuntataloa vastapéitd nouseva Helsingin uusi keskustakirjasto. Itse kyll4 toi-
voisin my®ds, ettd valiokunta ottaa sitten vahvasti kantaa my®os siihen, etté kaiken tulee olla
maksutonta, koska maailma on muuttunut ja ne kirjaston aineistot ovat muuttuneet. Ehka
soutuveneestd voi jotain perid, mutta toivon, ettd esimerkiksi d4nen-, kuvan- ja tiedonka-
sittelylaitteet ainakin jatkossa myoskin pysyisivit ilmaisina.

Ehké kuitenkin duubioisin, niin kuin edustaja Parviainen, sitd, ettd olisiko se pieni vara-
usmaksu kuitenkin paikallaan varmistamaan sen, ettd aineistoja on saatavilla, ettei liian
helposti varata ja sitten jétetd hakematta. Mutta se on yksityiskohta, johon valiokunta var-
masti osaa ottaa kantaa.

17.57 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Kaésittelyssd on hallituksen esi-
tys uudeksi kirjastolaiksi, ja voin sanoa néin dkkid muistellen, ettd enpa muista talld vaali-
kaudella suomalaisten kannalta néin térkeda lainsdddantod uudistetun. Tdmé on suomalais-
ten kannalta erittdin tdrked laki, ja olisin suonut, ettd edustajia olisi ollut enemmén paikal-
la, mutta innokkaimmat riittdvat varmaan tdmén kirjastolain késittelyyn. (Silvia Modig: Ei
se médrd, vaan se laatu!) — Se varmaan on juuri niin kuin edustaja totesi juuri, kiitoksia sii-
ta.

Tédma hallitus aina saa pyyhkeité oppositiolta, mutta nyt mini voin antaa iloisella mie-
lelld oppositiolle ruusuja siitd, ettd viime vaalikaudella kdynnistettiin tima kirjastolain ko-
konaisuudistus. Se perustuu sen aikaisen tyoryhmén yksimieliseen esitykseen, ja tyoryh-
méssi olivat edustettuina kaikki kirjastoalan keskeisimmaét toimijat, niin etti tisti pitdd an-
taa kylla oppositiolle kiitosta. Tietysti osa sen aikaisista hallituspuolueista jatkaa edelleen,
mutta kuitenkin tydryhmaé teki hyvad tyoté ja teki erittdin hyvén pohjan uudeksi lainséé-
dénnoksi. Kiitos siité.

On térkedé, etté kirjastot sdilyvét edelleen maksuttomina ja kaikkien kansalaisten ulot-
tuvilla. Se on suomalaisen sivistyksen perusta ollut vuosisatojen ajan. Pitd4 muistaa, etti
suomalaisen kirjaston historia on kunniakas. Aikanaan 1794 ensimmaéinen kirjasto avattiin
Vaasassa, Vaasan lukuseura sen teki, ja se on erittdin merkittivé teko suomalaisen sivis-
tyksen historiassa. Sité tekoa dlkddmme unohtako, ja sen teon arvoa nostaa se, etti siité al-
koi suomalaisen sivistyksen valtava nousu, ja néin pitkélle olemme pédsseet. Se on syyti
muistaa, ettd kun on kunniakas historia takana, niin se tarkoittaa myos sité, ettd myos mei-
dén tulevaisuuden pitéé olla yhtd hyvi, ja lainsdddédnnolld varmistamme sen, ettd tulevai-
suus tulee olemaan hyva.
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Kirjastojen maksuttomuus siilyy, niin kuin sanottu, ja vield voimassa olevassa laissa
olevia epéselviéd kohtia tdssd uudessa laissa tismennetéédn. Jos joku varaa vaikka nyt kau-
kolainana Eduskunnan kirjastosta jonkun teoksen, niin mitéén varausmaksuja ei saa peria.
Ainoastaan sitten, jos unohtaa palauttaa sen kirjan, sakkomaksua voidaan méérité, ja mi-
kéli oikein muistan, nuo sakkomaksutkaan eivét kuitenkaan ylivoimaisia ole. Mutta on &a-
rimmaéisen tirkedd, ettd se maksuttomuus sdilyy, ja oikeastaan toivoisin hartaasti sité, etti
kun lapset menevit kouluun, niin heidét tutustutettaisiin ensi tilassa kirjaston palveluihin,
koska se on eldménaikainen rakkaus, ettd osaa kdydé kirjastossa. Sielld on niin monta hie-
noa asiaa, jotka koko ihmisen eldmén ajan seuraavat, vauvasta vaariin. Se on hieno asia,
ettd meilld on kirjastot, ja pidettdkdot ne kunnossa jokaisessa Suomen kunnassa. Kun mak-
suttomuuden takaamme, niin takaamme myos sen, ettd yhteiskunnallisesti sdilytdmme sel-
laisen keskustelufoorumin, joka on meille kaikille ulottuvilla milloin vain.

Suomessa on tdlld hetkelld 765 yleistd kirjastoa ja 140 kirjastoautoa. On syytd muistaa,
ettd Suomi on pitkien vilimatkojen maa ja ndma kirjastoautot, kuten kotikunnassani Ilo-
mantsissa, palvelevat erittdin hyvin. Voin vain kuvitella, miten odotettu vieras kirjastoauto
on jollakin syrjakyldlld jossakin Kivilahdessa, Tyrjdssa taikka kotikyldsséni Hattuvaaras-
sa. Kun se tulee kylille, sielld moni ihminen saa sithen viikkoon hyvéa virkistysté ja mie-
leistd luettavaa. Kirjastoistahan tdnd pdivéind ei 10ydy pelkéstién kirjoja, sieltd 10ytyy sa-
nomalehtid, yleensi erilaisia erikoisalan lehtid, sellaisia lehtid, joita ei voisi kuvitellakaan
kirjastoista 10ytyvin, musiikkia, elokuvia — ja kuten dsken kuulimme, jossakin kirjastos-
sa oli venekin saatavilla. Kotikunnassani [lomantsissa ei kylld veneité ole tarjolla, mutta
olen ylpea siité, ettd joku kirjasto on timmdisen hienon idean keksinyt.

Todellakin, arvoisa puhemies, on yksi asia, jota tissd kirjastolaissa ei tietenkddn voida-
kaan sdétdd, mutta se pitdd muistaa. Kirjastot ovat hyvin hyvin monelle suomalaiselle ih-
miselle erittdin hyvid kokoontumispaikkoja: tapaamispaikkoja, keskustelupaikkoja ja niitd
paikkoja, joissa ihminen voi tuntea rentoutuvansa ja tuntea olevansa kotona. Suomalainen
kirjasto tulee sellaisena sdilyttdd. On pidettiva tdssi talossa huoli siitd, ettd madrarahat til-
le Suomen sivistyksen kannalta erittéin tarkeélle instituutiolle sdilyvit vahvoina. My0s sen
viestin toivoisin menevan mahdollisimman monen korviin, ettd myos kunnat ymmaértaisi-
vit — ja varmasti he sen ymmaértivit, kunnan pédttdjat — ettd pidetddn kirjastot hyvéssi
kunnossa niin, ettd jokainen suomalainen, jokainen kirjastossa kévijé, kun avaa sen kirjas-
ton oven, tuntee, ettd hin on tullut kotiinsa.

18.02 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Kirjaston tirkeyttd emme var-
maan koskaan onnistu korostamaan litkaa — erityisesti titd maksuttomuutta, ettéd se on
kaikkien saatavilla. Kirjasto on kuitenkin yksi sellainen kohde, josta huomaa, ettd se on
kuntien sddstolistalla, valitettavasti, ja sddstokohteena. Joten, arvoisa puhemies, nyt kun
sote-palvelujen maksuvastuu on siirtyméssé valtiolle, niin voisi olla tutkimisen arvoista,
voisivatko kirjastopalvelut olla kokonaan valtion rahoitusvastuulla. Téllé tavalla varmis-
tettaisiin kirjaston alueellinen yhdenvertaisuus.

Nykyaikainen kirjasto on monitoimikeskus. Se palvelee hyvin monella tavalla. Kotikau-
pungissani Espoossa kauppakeskusten palveluihin on alettu sijoittaa kirjastoja ja niiden
yhteyteen erilaisia kunnan muita palveluita, yhteispalvelupisteitd ja nyt my0s ladkariase-
mia, ja malli tuntuu toimivan varsin hyvin. Kirjastopalveluja tarjotaan myos vankiloissa,
mikd on hyvin merkittdvé asia sielld ja takaa sen, ettd ne, joilla on halua opiskella, sithen
myos sielld pystyvit helposti ja voivat itsedén sitten sivistdd sen ajan, minké sielld ovat.
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Mutta ehki tdhédn tdménhetkiseen alueellisen yhdenvertaisuuden ja kuntien sddstdmistal-
koiden keskusteluun voisi nostaa timén, voisiko kirjasto olla timmdisen kansallisen, val-
tion pussista tulevan rahoituksen varassa.

18.04 Sari Tanus kd: Arvoisa rouva puhemies! Témaé hallituksen esitys kirjastoista ja nii-
den maksuttomuudesta on oikein hyvai ja erittdin kannatettava. Maailmanlaajuisesti ajatel-
lenhan meilld on aivan ainutlaatuinen kirjastosysteemi ja -verkosto, ainakin téhén asti ol-
lut.

Mutta toivoisin, ettd timén lain myoté kirjaston kéyttoon alettaisiin kannustaa nykyisti
vieléd paljon tehokkaammin. Ajattelen, etté lasten, nuorten ja erityisesti poikien huono lu-
kutaito on todella huolenaihe. 20 vuotta sitten kummajaisena Ruotsista kuului, ettd kaikki
peruskoulun lépikdyneet eivdt osanneet lukea, ja valitettavasti timi sama ilmi6é on nykyi-
sin my0s Suomessa. Kaikki peruskoulun ldpikédyneet eivét valitettavasti osaa lukea, ja ta-
hén on saatava muutos. Ajattelen, ettd jo paivikotilapsia tulisi tutustuttaa ja kannustaa kir-
jaston kéyttdon ja titd samaa jatkaa alaluokilla, pyrkid kaikin tavoin kannustamaan luke-
miseen. Tséttdileminen ja viestittely eivét yksin riitd, vaan monipuolinen lukeminen kehit-
td4 monin tavoin, rikastuttaa sanavarastoa, niin kuin jo aiemmin tdstd kuultiin, ja kehittaa
aivojen toimintaa myds monin tavoin.

Samoin, jos ajatellaan ikdihmisid, heitd kirjasto voi palvella monin tavoin tapaamis- ja
keskustelupaikkana mutta myds paikkana, jossa voi rohkaista ja auttaa digilaitteitten kay-
tossd. Ajattelisin, ettd timd nimenomaan ikdihmisié ajatellen voisi olla yksi semmoinen
merkittdvé kirjaston tehtéva tulevaisuudessa.

18.06 Pauli Kiuru kok: Arvoisa rouva puhemies! Tastd maksuttomuudesta vield: Edusta-
ja Modig taisi nostaa téssi esille ajatuksen, olisiko varausmaksu ehké jollain pienelld sum-
malla mahdollista olla mukana, mutta tdhin oikeuskansleri on ottanut kantaa jo 2004 niin,
ettd sen on oltava maksutonta kaikille, ja sitd on téssé laissa nyt sitten vield tarkennettu, et-
tei tule mitdédn epaselvyyksid. Mutta se, mikd voi maksaa — siis nimenomaan voi maksaa,
laki ei edellytd, mutta voi maksaa — on se, ettd kirjasto voi paittda, ettd jos on varannut ai-
neiston mutta jittdd sen noutamatta, siitd voidaan antaa pieni maksu. Minun mielesténi se
on ihan oikein, koska siiné poljetaan sitten niiden kéyttéjien oikeuksia, jotka ikdén kuin
jédvit aineistoa saamatta, koska on varauksia péalla.

Yksi asia vield: Kun erilaisia toimintoja kirjastoon tulee lisé4, niin haluan kuitenkin ko-
rostaa sitd, ettd kirjastossa pitdé olla paikka, jossa voi rauhassa dénettomaéssé, siis koh-
tuuddnettomassa, tilassa keskittyd asiaan. On myos olemassa sellainen vihemmistd kuin
déniyliherkét, joiden on erittdin vaikea keskittyd mihink&én ndkeméénsé, lukemaansa tai
kuulemaansa, jos ympdérillad on hilyd. (Antero Laukkanen: Hyvé, erittdin hyva!)

18.07 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Témaé hallituksen esitys on hyvéa jatku-
moa sille varsin kulttuurimydnteiselle politiikalle, jota tdima hallitus on tehnyt, ja varsin
laajasti titd lakiesitystd on kiitelty. Tdssd on oikein kannatettavat 1dhtokohdat, siis kieli,
kulttuuri, kulttuurilliset oikeudet ja sitten tima maksuttomuus, mitd on useassa puheenvuo-
rossa sivuttu, ja néisté 1&htokohdista pidetddn kiinni. Mutta sitten on néitd uusia tehtavid,
joihin mydskin varsin kiitoksella ja myonteisesti on suhtauduttu, kansalaisuus, demokratia
ja sananvapaus, kaikki ndmé sellaisia, jotka juuri tissd ajassa ovat aikaisempaakin, jos
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mahdollista, merkittavimpii, ja kirjastot ovat oiva ja oikea paikka nédiden asioiden edisté-
miseen.

Yksi huomio, minkd haluan nostaa esille, on se henkilokunnan ammattitaito, mika kir-
jastoissa on. Sielld varmastikin motivoidutaan pohtimaan, millé tavalla néitd uusia tehta-
vid sitten kdytdnndssa jarjestetdédn niin, etté erilaiset ryhmdt ja kirjaston moninaiset kaytta-
jét pystyvit sitten yhdessé néitd upeita upeita peruspalveluitamme hyodyntdmaén.

Tassd yhteydessid haluan vield erikseen kiittda hallitusta myoskin lainauskorvauksiin tu-
levasta muutoksesta, joka tdhdn kokonaisuuteen liittyy. Siis lainauskorvausjérjestelméé
ensinndkin laajennetaan niin, ettd korkeakoulukirjastot tulevat mukaan, ja samalla sité ta-
soa nostetaan. Tama on erittdin merkittdva kulttuuriteko, jota on pitkédan yritetty saada, ja
nyt tima hallitus sen toteuttaa ja oikein hienosti vielé satavuotisjuhlallisuuksien kunniaksi
ensi vuodelle.

18.09 Joakim Strand r: Arvoisa puhemies! En voi olla lyhyesti kommentoimatta, kun
tuli kollegalta heitto siité, ettd ehké raha tdssékin voisi tulla valtiolta. Tdné pdivana eri seu-
dulliset osaamiskeskittymat ja yritysklusterit kilpailevat keskendén globaalisti, ja silloin
myos sen kehittdmisvastuun ja -rahoituksen tulee olla kytkettyna siihen seudulliseen ja pai-
kalliseen ekosysteemiin, silloin se kokonaiskakku kasvaa. Valtio sindllddnhén ei luo mi-
tddn rahaa. Mind pelkéén itse pahasti, etti se johtaa ainoastaan lisdvelkaantumiseen ja huo-
nompiin palveluihin kaikille. Ehdottomasti pitdéd olla sen seudullisen nidkokulman siiné
mukana.

18.10 Silvia Modig vas: Arvoisa puhemies! Kiitos edustaja Kiurulle tarkennuksesta néi-
hin varausmaksuihin. Juuri titi hain takaa, minké edustaja Kiuru tarkensi.

Otitte, edustaja Kiuru, my0s esille tdmén héiridtekijén ja d4nen ja melun kirjastoissa. Se
on varmasti aivan totta. Helsingistd kokemuksena ja Helsingin kirjastovéeltd kuulleena:
Yksi asia, mikd nékyy hiiriokdyttdytymisend, ainakin meidén kirjastoissa, on se, miten
muista palveluista on leikattu. Niille ihmisille, joilla ei ole paikkaa, minne menné, jotka
tarvitsevat apua tai ovat vailla paikkaa, minne menné, kirjasto on yksi paikka, jonne — on-
neksi — ovat aina ovet auki jokaiselle tulla. Mutta vélilld tuntuu kyll4, ettd meidén kirjas-
totoimessa tehddén niin nuorisotyontekijan kuin sosiaalitydntekijin tehtdvid, joten toivon
mukaan samalla, kun arvostamme kirjastoa ja panostamme siihen, piddmme myds muista
peruspalveluista huolta.

18.10 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Strand erittdin hyvin
tatd peilaili. Mielenkiintoista tdssd esityksessd on tdmi pohjoismainen vertailu, jossa on
erilaisia malleja ja sisélt6jé, ja kun valiokunta kéy tétd lapi, niin nyt olisi hyvd mahdolli-
suus téssd kohtaa ottaa nditi niin sanottuja hyvié kdytintdja muilta Pohjoismailta.

Edustaja Modig kiytti erinomaisen puheenvuoron. Espoossa meilld on kirjastojen vilil-
13 suuria eroja siind, kuka niitd kiyttid. Ja todella niistd on tullut timmoisid sosiaalitoimen
jatkoja, jatkeita, jos ndin voisi sanoa, ja olen miettinyt, ettd olisiko ihan oikein, ettd sosiaa-
lityontekijét rantautuisivat myds néihin kirjastoihin silloin tilldin kohtaamaan nuoria siel-
13.

18.11 Pauli Kiuru kok: Arvoisa puhemies! Tésté kirjastojen roolista kohtaamispaikkana
ja yhteisollisyyden rakentajana: Ne ovat todellakin semmoisia paikkoja, jotka mahdollis-
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tavat sen ja joillekin saattavat olla maksuttomuutensa ansioista sitten ehka niitd ikdén kuin
viimeisid paikkoja, mihin voi menné ilman, etti tarvitsee selittdé, miksi on sielld ja miti on
tekeméssd. On hyviksyttivia ja toivottavaa, ettd sielld vierailee.

Tédmai on hyva esitys, ja haluan vield sitten tuoda téllaisenkin kohdan, mika ei ole tdssé
keskustelussa vield tullut esiin: tadlld sanotaan, ettd kirjasto voi myds vuokrata tiloja, ja ni-
menomaan korostetaan sité, ettd maksujen tulee olla kohtuullisia ja maksujen pitdd olla
omakustannushintaisia, etté niilld ei tehd4 sitten bisnestd, vaan nimenomaan tarjotaan esi-
merkiksi yhdistystoimintaan, tai mité se sitten onkin, tila, jossa voi asiallisessa ymparistds-
s kokoontua esimerkiksi sananvapauttaan tai yhdistymisvapauttaan kayttdmaan.

18.12 Johanna Karimiiki vihr: Arvoisa puhemies! Tdssd on hyvai keskustelua kéyty eri-
tyyppisistd kirjastoista ja niiden luonteesta. Edustaja Laukkanen esitti hyvan ehdotuksen
siitd, ettd kirjastoissa voisi olla my0s sosiaalityontekijoitd, miksei tosiaan etsivdd nuoriso-
tyOtd, etsivdd vanhustyotd kohtaamassa ihmisid. Espoossakin on paljon suuria suosittuja
keskustakirjastoja, joissa on kaikenlaisia palveluja, bandipajoja, tydpajoja, sielld voi jarjes-
tad tilaisuuksia, paneeleita. Sitten nédiden rinnalla on tosi tarkeéta, etti pienissé paikallis-
keskuksissa ovat omat pienet ldhikirjastonsa, minne voi menna rauhoittumaan ja missé voi
tavata oman kylén ihmisid. Toivon, ettd valiokunta hyvin tarkkaan kirjaa kirjaston merki-
tyksen suomalaiselle yhteiskunnalle — meidén sivistykselle, meidén lasten ja vanhusten ja
aikuisten hyvinvoinnille.

18.14 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Sivistysvaliokunnassa aivan varmasti
kirjaamme hyvin vahvasti kirjaston ja kirjastojen merkityksen meidén yhteiskunnallemme
ja mydskin sen, minkélaiset moninaiset merkittivit roolit kirjastoilla jo nyt on.

Niéihin aikaisempiin puheenvuoroihin liittyen olisikin varmasti hyvéd saada mahdolli-
simman laajasti hyvid kéytintdja kiertoon muuallekin siitd, milld tavalla hyvin erilaisiakin
palveluita on sinne kirjastoon voitu tuoda. Se on kohtaamispaikka, kyll4, ja sielld tehddén
paljon muutakin kuin lainataan kirjoja, mutta se on myds paikka monen muunkin nékdisel-
le palvelulle esimerkiksi vapaa-ajan ja kulttuurin myoté jo nyt, plus sitten ndmé uudet tér-
kedt tehtévit, joita timéin uudistuksen myota tulee esimerkiksi demokratian ja sananvapau-
den edistdmiseksi. Tama kaikki alleviivaa ja korostaa entisestién sitd, miten merkittavista
palveluista ja paikoista kirjastoissa on kysymys.

18.15 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Vield yksi asia. Aluevirastoilla
on ollut hyvin keskeinen tehtévi kirjastojen kehittdjéni ja valvojana, ja nyt tulee yksi ai-
noa aluevirasto koko Suomeen. Valiokunnan pitdisi nyt erityisesti huomioida se, miten

tamé kehittdmisvalvontavastuu tulee jatkossa toteutumaan, kun on vain yksi aluevirasto:
kenelle se tissd sote-uudistuksessa sitten siirtyy?

Keskustelu pééttyi.

Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.
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9. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi julkisesti tuetuista vienti- ja alusluotoista seki ko-
rontasauksesta annetun lain, valtion erityisrahoitusyhtiosti annetun lain 8 b §:n ja valtion
vientitakuista annetun lain 10 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 243/2016 vp
Ldéhetekeskustelu

Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi asuinrakennusten ja asuntojen korjausavustuk-

sista

Hallituksen esitys HE 156/2016 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 13/2016 vp

Toinen kasittely

Puhemies Maria Lohela: Toiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 10. asia. Nyt
voidaan hyviksya tai hyldtd lakiehdotus, jonka sisdllostéd padtettiin ensimmaéisessé késitte-
lyssa.

Keskustelu

18.16 Susanna Huovinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Téssd valiokunnan mietinnén
pohjalla olevassa lakiesityksesséd esitetddn siis sdddettdviksi lakia asuinrakennusten ja
asuntojen korjausavustuksista. Avustuksilla on tarkoitus parantaa idkkdiden ja vammais-
ten henkildiden mahdollisuuksia kotona asumiseen, ja néin edistettdisiin siis asuinraken-
nuskannan esteettomyyttd, ja ndiméa ovat oikein hyvii tavoitteita.

On kuitenkin huomattava, ettd tdhén siséltyy se huononnus, ettd avustusten piiristé tul-
taisiin télld esitykselld poistamaan sellaisia avustuksia, jotka ehdotuksen mukaan eivét
endd olisi ajankohtaisia tai tarkoituksenmukaisia, ja niihin sisdltyvit mydskin terveyshait-
ta-avustukset ja rakennusten energiakorjausten avustukset. Meididn valiokuntakasittelys-
sdmme vihemmistoon jaéneiden mielestd perustelut ndiden avustusmuotojen poistamises-
ta ovat aika kevyet. Erityisesti terveyshaitta-avustuksen kohdalla puuttuu kokonaan arvi-
ointi vaikutuksista avustusten tarpeessa olevien tilanteeseen ja pohdinta siité, miten he péa-
sevit tilanteessaan eteenpdin, jos tdima kyseinen avustus poistetaan. Esimerkiksi sosiaali-
ja terveysministerid on vastustanut lainmuutoksen lausuntovaiheessa terveyshaitta-avus-
tuksen poistamista ja esittinyt, ettd poistamisen sijaan kyseistd avustusmuotoa kehitettii-
siin ympéristoministerion ja sosiaali- ja terveysministerion yhteistyoni. Ja téssé valiokun-
nan enemmistdn mietinndssékin todetaan, ettd jonkinlainen jarjestelma pitéisi olla— jos ei
tdma nykyinen, niin kuitenkin jokin jérjestelma pitéisi kehittéd, niin ettd voitaisiin avustaa
niiti kaikkein vaikeimmassa tilanteessa olevia ihmisii, jotka ovat esimerkiksi sairastuneet
kotinsa home- tai kosteusvauriosta ja joutuneet sellaiseen tilanteeseen, ettd eivét oikeas-
taan pysty asumaan sielld kotona mutta eivét saa myoskéan tétd kotiaan kaupaksi, koska
arvo on romahtanut.

Puhemies! Niinpéd olemme ehdottamassa téssa kasittelyssd lausumaa, joka kuuluisi seu-
raavasti: "Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus aloittaa vélittomasti poistettavaksi esitettdvi-
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en terveyshaitta- ja energia-avustusten kehittdmiseen tdhtddvan valmistelutyon niin, ettd
laki uudistetuista terveyshaitta- ja energia-avustuksista tulee voimaan samaan aikaan ka-
sittelyssé olevan esityksen kanssa."

18.18 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! Tétd nykyistd avustusjirjestelméé on
kritisoitu vaikeaselkoiseksi ja sen vaikuttavuutta on pidetty heikkona, ja timi varmaan
osaltaan on perusteltu ndkemys. Mutta ratkaisu ei ole lakkauttaa terveyshaitta-avustusta ja
energiakorjausten avustusta — péinvastoin, ndita tulisi kehittié, kuten sosiaali- ja terveys-
ministerid on terveyshaitta-avustuksen osalta esittényt.

Terveyshaitasta sairastunut, homeisen talon omistaja on kylla todella epitoivoisessa ti-
lanteessa. Homeongelma on terveyden lisédksi romahduttanut talon arvon, joten se, ettéd voi-
si oman kotinsa korjata terveelliseksi, on mahdotonta, koska vakuusarvo on homeongel-
man myo6td mennyt. Téllaiselle henkildlle timmoinen avustus voi olla ainoa keino paisti
ulos tésté taloudellisesta umpikujasta. Toivon todellakin, etti tdhén l0ydetddn, jos timi nyt
hyldtién, joku muu tehokas tukimuoto, koska homeongelma on valitettavasti aivan liian
yleinen ongelma Suomessa.

Energia-avustus taas on osaltaan keino vastata ilmastonmuutokseen. Suomalaisten il-
mastovaikutuksen aiheuttajat ovat asuminen, liikenne ja ruoka, ja toimivalla energiare-
monttiavustuksella voidaan edistdd asumisen energiatehokkuutta ja sen kautta vdhentda
kasvihuonepiéstdja, ja siksi kannatan edustaja Huovisen tekemaié esitysté ja lausumaa.

18.20 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Heti aluksi haluan kannattaa
edustaja Huovisen lausumaa.

Pidédn titd aika suurena puutteena, ettd ndin merkittdva asia jostain syysti, jota ei edes
perustella téssi mitenkdén, on pédtetty poistaa néisté avustuskohteista, miké oli oikeastaan
aika merkittiva tekijé sille, ettd monessa talossa kdynnistettiin remontteja.

Eris toinen kohta, johon haluan téssi ihan erityisesti kiinnittdd huomiota, on se, ettd kun
koko tdsséd uudistuksessa on iso painopiste esteettdomyydellé, niin samalla kun tité hake-
mismenettelyd kehitetdén ja parannetaan ja sujuvoitetaan, niin sitten téssi on tapahtunut
joitakin sellaisia asioita, joihin ei ole kiinnitetty huomiota, vaikka ne on itse asiassa taalla
tekstissd mainittu.

Taalla todetaan muun muassa ndin: "Asuinrakennusten esteettomyydelld on periaa-
tepadtoksen mukaan suuri merkitys idkkdiden kotona asumisen mahdollistajana. Esteelli-
set rakennukset ja lahiympéristot heikentévit idkkdiden arjessa selviytymisti ja lisadvit ta-
paturmia." — Siis esteelliset rakennukset. Sitten sanotaan néin: "Vanhojen kerrostalojen
suurimmat haasteet esteettdmyyden kannalta liittyvit periaatepdétdksen mukaan hissien
puutteeseen tai olemassa olevien hissien pieneen kokoon."

Tama4 hissien pieni koko on itse asiassa erittdin suuri esteettomyystekija. Nyt tdssd on
kokonaan jétetty huomiotta sellainen tosiseikka, ettd meilld on 60- ja 70-luvun alussa ra-
kennettuja kerrostaloja, joissa oli erittdin pienid hissejé, joihin on ldhes mahdotonta rollaat-
torin kanssa mahtua. Sen liséksi ne ovat vield téllaisia puolikerroshissejé, joissa sithen ker-
rokseen, josta varsinainen sisddnkédynti kerrostaloon tapahtuu, ei hissilld edes pédse vaan
joutuu menemaédn puoli kerrosta portaita pitkin. Nyt tdhén tarjotaan sitten timmaoisté por-
rasseindhissimallia ikdén kuin vastaukseksi. Mutta se ei valttdmattd helpota sitd tilannetta
ollenkaan, kun sen rollaattorin kanssa ei mahdu sinne hissiin ja joutuu olemaan selké ovea
vasten siellé hississé, jos sinne ylipdétidnsd mahtuu.
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Tastd olin yhteydessd ministerioon viime vuoden puolella ja myés ARAan ja selitin hy-
vin juurta jaksain tdté tilannetta. Sen takia ihmetykseni on vield suurempi: kun itse tekstis-
sd todetaan ndma pienet kerrostalohissit, niin tihin avustusohjelmaan ei ole sisdllytetty nii-
td. Se olisi ollut erityisen helppoa laittaa tdhén, lisétd. Kun ndiden avustusten kohteena ovat
jélkiasennushissit, niin olisi voinut sitten laittaa, ettd myds esteettomyyttd poistavien van-
hojen hissien piivittdimiseen olisi voinut hakea titd avustusta.

Valitettavasti itselleni kévi niin hassusti, ettd huomasin timin esityksen vasta tdndén.
Olisin halunnut tehdé tdhén ponnen, mutta se olisi pitdnyt jittdd ennen kello 12:ta, joten
kévi timmdinen lapsus. Mutta toivon, ettd tdhén voitaisiin asetuksella tai jollain muulla ta-
valla nyt nopeasti saada korjaus, koska niité taloja on todella paljon. Monet idkkadt ihmi-
set joutuvat muuttamaan palvelutaloon, vaikka muuten voisivat asua omassa asunnossaan,
koska tdmaé liikkuminen tulee heille mahdottomaksi. Kun tdmén lakiuudistuksen tarkoitus
on ollut nimenomaan se, ettd mahdollisimman moni voisi asua kotona, niin itse asiassa
tdma pieni asia on aika iso asia sitten loppujen lopuksi.

Arvoisa puhemies! Toivon, etté jos joku ministeridsté tiastd puheesta referaattia saa, niin
tdhén sitten voitaisiin tarttua.

18.24 Sari Tanus kd: Arvoisa rouva puhemies! Esteettomyys on merkittiva asia, ja tissi
on erittdin tdrkedd huomioida ilman esteettdmyys eli homeongelmat, jotka koskettavat —
on arvioitu — lédhes 800 000:ta suomalaista, ja lapsia ja koululaisia heistd on arvion mu-
kaan 250 000. Tétd ajatellen on ollut jotenkin pdyristyttdvdd huomata, ettd nditd terveys-
haitta-avustuksia oltaisiin todellakin poistamassa sieltd. Oikeastaan en voi ajatella muuta
kuin etté téssi olisi kdynyt jonkinlainen lapsus, mutta missédan nimessé néité terveyshaitta-
avustuksia ei saa poistaa. Ne eivit saa poistua, niin kuin suunniteltu on, ja kannatan sen ta-
kia esitettyd pontta ja toivon, ettd se otetaan huomioon. Tama on todella tirked asia.

18.25 Pauli Kiuru kok: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Laukkanen nosti esille timén
hissiasian, ja se oli kylld ihan hyvd huomio. Valiokuntakuulemisessa tdmé niakokulma ei,
ainakaan oman muistini mukaan, noussut esiin. Hisseistd puhuttiin — mutta se oli uusista
hisseistd ja sitten niistd prosenteista ja ndin poispdin — ja siitd, kenelle se tuki menee, eli
tissd tapauksessa taloyhtiolle ja sitd kautta sitten asukkaille. Huomio oli ilmeisen oikea.
Tietysti voi nyt kysyé, miten sielld kuulemisessa sitten on oltu hereilld, vammaisjérjestot jo
lainvalmisteluvaiheessa ja tissé valiokuntavaiheessa. En tiedd, miten on tapahtunut.

Edustajat Huovinen, Modig ja Tanus kiinnittivdt huomiota terveyshaitta-avustukseen.
Siitd keskusteltiin, ja se tuli tietoon, ja lakiesityksessd sanotaan, ettd se poistuu — se on tot-
ta. Fakta on tietysti se, ettd avustusta ei ole myonnetty endd muutamaan vuoteen, eli on se
nyt laissa tai ei, niin kdytdnnossa sité ei ole myonnetty, kun rahaa ei ole talousarviossa ol-
lut. Se todellinen tarve sitten, jos asia haluttaisiin ratkaista ikdén kuin rahalla, on niin val-
tava, ettd siithen eivét téssé taloudellisessa tilanteessa riitd kylld valtion rahat — tai sitten
niiden ehtojen pitéisi olla niin tiukat, etti siind rajataan merkittidvé osa ulkopuolelle. En mi-
tenkdén halua vdheksya tdmén merkitystd, mutta tdmé ikdén kuin tunnelmana siitd, mita
valiokunnassa keskusteltiin ja kuultiin.

18.27 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Itse en ole tuossa valiokunnassa ollut, mutta pe-

rehdyin niihin asiakirjoihin ja jo tuosta edustaja Kiurun dskeisestd puheenvuorosta sainkin
joitain vastauksia.
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Tosiaan, meilld varmasti on aika mittava miérd homeongelmaisia omistusasuntoja, mut-
ta yksi ongelma on myds se, misté erds rouva tuli minulle erdéssa toritapahtumassa kerto-
maan: Hén ei 16yd4 sopivaa vuokra-asuntoa. Hin ei voi tehda niin lyhyttd vuokrasopimus-
ta, ettd kukaan ottaisi hénet koeasumaan. Hén oli nimittiin sairastunut hometalon jéljiltd, ja
hén ei pystynyt eldméén oikeastaan endi kuin sellaisessa tyypillisessd vanhassa hirsitalos-
sa. Se on tosi vaikea tilanne, koska meilld on rakennusjarjestykset nykyisin sellaiset, ettd
pitdé rakentaa tiivistd rakentamista ja koneellista ilmastointia, ja hén sanoi, ettd hin on niin
yliherkistynyt, ettd hin ei voi sellaisessa endd asua. Meilld on téllaisia ongelmia, ja ndma
ovat tosi vakavia. Se on ihan hirveété, jos ei voi oikein misséén asua.

Oikeastaan Kiuru toi esille tuon asian, joka minua hdmmastytti téssé, kun luin titi va-
liokunnan mietintd4: tddlla on todettu, ettd avustuksia ei valtion talousarviossa ole usean
vuoden ajan voitu kéyttéé, koska se on ollut niin rajattu, ettd siellé ei ole ollut varoja. Oli-
sin oikeastaan tarkistanut — Kiuru nyt ei ole tiéllad ministeri — ihan mielelldni sen, onko
tilanne siis se, ettd kun tdiméa poistuu nyt, niin maéréarahoja ei ole ollut myontiéd vuodesta
2014, kun tdma on edellisen hallituksen aikana alkanut. Ymmirsinko oikein téstd teiddn
puheenvuorostanne vai véaarin?

18.29 Sari Tanus kd: Arvoisa rouva puhemies! Ensin haluaisin korjata, ettd haluan kan-
nattaa vastalauseen lausumaehdotusta, mika oli edustaja Huovisen esittiména ja tadlld pa-
pereissa esitettyné.

Sitten haluaisin sanoa, ettd todella on arvioitu, ettid timé korjaustarve olisi semmoinen
1—1,5 miljardia, miti tarvittaisiin home- ja ilmaongelmista kérsivien rakennusten korjaa-
miseen tai uudelleenrakentamiseen. Se on valtava summa, missd kunnat ja kaupungit eivét
todella yksin péarjéé, ja jostakin tdhén olisi joka tapauksessa l0ydettdva avustuksia myos
valtiovallan taholta. Me ajattelemme, ettd 1—1,5 miljardia on valtavan iso summa, mutta
toisaalta kun ruvetaan vertaamaan, miké on se inhimillinen kérsimys, se inhimillinen tus-
ka, niin se on kylla valtava. Jos ajatellaan, niin voi olla ihmisié, jotka ldhtevit muuttamaan
asuntoa, ja kun he etsivit, kdyvit asuntoesittelyissé, niin kun sielld on muutaman minuutin
ajan, on pakko ldhted pois, kun sielld on homeongelmaa. Niin joku on voinut joutua kier-
tdmédn ehkd kymmenidkin paikkoja ennen kuin toteaa, ettd timé on todella terve ja taalla
voi hengittdd ja asua normaalisti. Eli inhimillinen kérsimys, menetetyt tyOpdivat, tyovii-
kot, tyokuukaudet ja se tutkimusprosessi, lddkarissdjuoksemisprosessit ja kaikki nima4, jos
me rupeamme ynnddmadn. Tastd ongelmasta kirsivét hyvin nuoret, pienet lapset ja koulu-
laiset, keski-ikdiset, tydikdiset mutta myos ikdihmiset, ja jos ndille kaikille laitetaan euro-
méériistd hintaa, niin ajattelen kyll4, ettd se on moninkertaisesti tuon 1,5 miljardin euron
hinta, ja siihen vield paélle se inhimillinen kirsimys. Elikkd tdima on todella iso ongelma,
se on kallis ongelma, mutta siihen tdytyy 16ytya ratkaisu. Sen vuoksi my0s néité terveys-
haittaperusteisia avustuksia ja varoja niihin on 16ydyttava.

18.31 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! T4éll on ollut erittdin hyvii pu-
heenvuoroja, ja toivonkin, ettd jos tuohon dskeiseen puheenvuorooni liittyen jollakin on
erityistd ymmarrysti, miten sitd asiaa voisi nopeasti edistdd, niin otan kaiken neuvon siiné
mielelldni vastaan.

Vield tuen laajuudesta: Sitd oli tarpeetonta supistaa. Olisi voinut vaikka pienentdi niita
avustusprosentteja, siilyttdd sen laajuuden, koska usein on niin, ettd on se avustus sitten 35
tai 40 prosenttia, se ei ole endé niin oleellista, koska se toimii ikd4n kuin sellaisena laukai-
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sevana mekanismina, ettd halutaan tehda se korjaus. Nyt nidissd terveyshaitta-asioissa on
niin, ettd vanhoissa taloissa asbestiongelmat ovat nousseet aivan erityiselld tavalla, kun
suojattujen putkien pinnat repeilevét ja asbestit valuvat pitkin kéytévid ja levidvit sieltd sit-
ten sithen koneelliseen ilmastointiin, joka taloyhtidissda on. Huono ilmanvaihto johtaa mo-
nenlaisiin ongelmiin, ja silloin kun néitd remontteja tehdién, niin usein tehddén sitten pe-
rustavaa laatua olevaa ty0té, jossa asbestit poistetaan ja ilmanvaihtolaitteistot uusitaan, ja
niilld on valtavat terveysvaikutukset.

En ymmarré, miké oli nyt ministeridn ajatus téssé, ettd nima piti poistaa tésté. Erittdin
surullista.

18.32 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! Kylld tdmé edustaja Laukkasen huo-
mio hisseistd ja niiden todellisesta esteettdmyydesté on todella tirked ja oikea. Ehkéa edus-
taja Laukkanen tekee siité lakialoitteen, jos ei ministeri sitd muuten voi ottaa tydn alle.

Mutta sitten tdimaé terveyshaitta-avustus. Se on kisittdékseni juuri néin, niin kuin edusta-
ja Kiuru sanoi, ettd sitéd ei ole mydnnetty sitten, oliko se, 2014 jélkeen, siihen ei ole myon-
netty méddrdarahaa, mutta nyt ei ole endd mitddn, mihin edes myontda médrarahaa. Eli ei sitd
olisi pitdnyt poistaa, vaan — niin kuin sosiaali- ja terveysministerié sanoi — kehittda avus-
tuksen muotoa tehokkaammaksi ja vaikuttavammaksi.

Homeongelmahan on aivan valtava. Tdéméhén ei ole pelkéstddn yksityisten ihmisten yk-
sityisessd omistuksessa olevissa kiinteistdissd vaan myos julkisissa rakennuksissa. Tamé
on valtava ongelma Suomessa, eikd mikain rahasumma tule riittdméin missééan korjaavan
avustuksen muodossa ratkaisemaan titd, koska valitettavasti nditi sairaita rakennuksia
syntyy edelleen, koko ajan. Tdmai ei valitettavasti ole mikéén, ettd tiettynd ajanjaksona,
tiettyind vuosina rakennusmaééréaykset eivit olleet kohdillaan ja sen takia syntyi timmdisti
sairasta kantaa, vaan sitd syntyy edelleen. Toki tdmé ongelma on nyt tunnistettu. Viime
kaudellahan tehtiin hometalkoita. Sdali, ettd timé& hallitus ei halua jatkaa niitd. Témé on-
gelma on tunnistettu, rakennusméérdyksid on tarkennettu, mutta se ei edelleenkédin ole
kohdillaan. Meidan on pakko oppia kokonaisuudessaan rakentamaan uudestaan ja raken-
tamaan paremmin, ja se tarkoittaa nimenomaan sité, ettd meiddn on ymmarrettdva, etté hir-
si on itsesséddn erittdin hyva rakennusmateriaali. Meidén ei tarvitse vaatia niin monia eri-
laisia rakennuspintoja saadaksemme energiatehokkuutta tai saadaksemme uutta hyvéa
kantaa syntymiin, vaan kylld ne vanhat hirsitalot seisovat edelleen aika terveini ja hyvin-
voivina, ja ennemmin meidén pitdd palata takaisin sithen. Mutta se ei liity pelkéstéén ra-
kennusmaéirayksiin, vaan se liittyy myds pitkiin alihankkijaketjuihin ja vastuuketjuun siitd
rakentamisesta.

18.34 Susanna Huovinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Hieman silméilin noita valiokun-
nassa kuultuja asiantuntijalausuntoja, jotta pystyisin vastaamaan tihén kysymykseen siité,
miksi nyt on tima terveyshaitta-avustus péitetty tistd kokonaisuudesta nyysid pois. Téssa-
hén nyt todetaan, esimerkiksi ymparistoministerion ja ARAn lausunnoissa, etti timai jér-
jestelma on koettu hyvin vaikeaselkoiseksi. Téssd on ollut alun perin kuusi erilaista muo-
toa, joilla téstd potista on tuettu niin terveyshaitta-asioita kuin hissiasioita kuin sitten viel
energia-avustustakin, eli se on ollut liian epdselva ilmeisesti myos ministerion ja ARAn né-
kokulmasta.

Mutta mind haluan nyt siteerata sosiaali- ja terveysministerioté, joka on tésté asiasta lau-
sunut seuraavalla tavalla: "Avustusmuotoa ei pidetd endé ajankohtaisena ja tarkoituksen-
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mukaisena. Jarjestelmdn vaikuttavuus on ollut véhéinen, ja avustusjérjestelméd on ollut
hankala." Sitten jatkuu hetken paisti: "Jarjestelmén vaikuttavuuteen on vaikuttanut erityi-
sesti se, ettd ARA ei ole nditd avustuksia myOntényt. Sosiaali- ja terveysministerién saa-
mien tietojen mukaan avustusten myontdmiskynnys on koettu kohtuuttoman tiukaksi, eika
viime vuosina ARA ole myontanyt avustuksia lainkaan. Jérjestelméaén liittyvit vaikeudet
eivét voi olla syyné sille, ettd avuntarpeessa olevat jatetdén tdysin avustusten ulkopuolelle.
Johtopaitdksen avustukseen liittyvistd hankaluuksista tulisi olla se, etté jarjestelméaa kehi-
tetddn nykyistd toimivammaksi eikd vain poistettaisi sitd." Enpé voisi olla oman entisen
ministerioni kanssa enempéé samaa mieltd. Tdmé on minusta asiapuhetta. Pelkédén pahoin,
ettd hallitus joutuu timén asian tavalla tai toisella ottamaan sitten muutoin esille, koska niin
kuin taalla lukuisassa joukossa puheenvuoroja on kerrottu, (Puhemies koputtaa) home- ja
kosteusongelmat valitettavasti eivét ole katoava luonnonvara.

18.37 Joakim Strand r: Arvoisa puhemies! Tassé on ollut paljon hyvid puheenvuoroja.
Halusin vain lyhyesti muistuttaa siitd, ettd my0s kotikunnissa ja -kaupungeissa me pystym-
me tekeméén paljon timén asian eteen. Me olemme Vaasassa pééttineet ottaa esteettomyy-
den osaksi kaupunkikuvaa, ja siitd olemme saaneet palkintoja my&s eurooppalaisella tasol-
la. Viimeksi eilen pddtimme, ettd kunnan hissiavustuksiin varattua rahaa voidaan kéyttia
my0s muihin esteettomyyttd edistéviin investointeihin.

Sé det finns mycket vi kan gora ocksé pad hemmaplan férutom i denna sal.

18.37 Pauli Kiuru kok: Arvoisa rouva puhemies! Tastd terveyshaitta-avustuksesta ja sen
késittelystd: Todellakin STM:n lausunto, niin kuin edustaja Huovinen kertoi, oli sangen
selked, joku voisi sanoa jopa jyrkkd, mutta varmasti omalla tavallaan aivan aiheellinen. Ai-
heellisuus nikyy kylld tdssd ymparistovaliokunnan mietinndssa. Téssé todetaan, etté valio-
kunta pitéé tirkednd, ettd hallitus selvittdd mahdollisimman nopeasti korvaavan ratkaisu-
vaihtoehdon oikea-aikaisen ja tehokkaan tukimuodon luomiseksi sisdilmasta sairastunei-
den vaikeampien tilanteiden helpottamiseksi. Eli tarve ndhdéédn, mutta se korjaushaitta-
avustus, niin kuin tdssd nyt tuli ilmi, ilmeisesti ei siind muodossa ollut se paras keino, kos-
ka niin kuin sanoitte myds, sielld on monimutkaisuutta, vaikeaselkoisuutta, varmaan myds
tulee timmoisid nayttokysymyksid ynnd muita ongelmia, vakuutusyhtiot ynnd muut sitten,
jotka saattavat olla mukana. Voisin kuvitella, ettd ne vain ovat tehneet siitd asiasta niin
mutkikkaan ja sitten tietysti ndima taloudelliset reunachdot. Mutta edelleenkin valiokunta-
kin toteaa, ettd ongelma on olemassa, sithen pitda 10yt ratkaisu. Téssé hallituksen esityk-
sessé sitd ratkaisua ei tdhén kyseiseen kohtaan ole 16ydetty mutta viesti on nyt kyll tdssé
mietinndssa esitetty, etti syytd on pohtia, koska ongelma on olemassa ja kaikki me sen tun-
nistamme.

18.39 Leena Meri ps: Arvoisa rouva puhemies! Kiitdn edustaja Kiurua siitd, ettd vihin
avasitte titd. Itse jain miettimiin, kun kuuntelin tissa edustaja Modigia ja sitten kun ker-
roin tistd tapaamastani rouvasta, etti tissi oikeastaan voisi lahettdd vield sitten lisdtervei-
sid ministerille ja hallitukselle siitd, ettd nyt kun titd 1dhdetdén kehittdméin ja pikaisesti
ratkaistaan joku uusi, tehokas tukimuoto sisdilmasta sairastuneille henkiléille, niin voisi
miettid esimerkiksi juuri sitd rakennusjérjestyspuolella, ettd meilld, jos katsoo professori
Panu Kailan kirjoituksia, hdnhén puhuu aina niitten hirsitalojen ja hengittdvien talojen
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puolesta ja koneellista ilmastointia vastaan, ettd se terve talo on se vanha talo. Se ei ole aina
se energiatehokkain, mutta niméa meidén pullotalot alkavat olla sellaisia, etté ne eivét valt-
tdmaéttd ole endd meidén sisdilmalle hyvéksi. Voisi juuri huomioida tdménkin, ettd kun on
sitten ihmisié, jotka eivét voi endd tdméntyyppisissd asunnoissa asua sairastuttuaan home-
asioiden vuoksi, niin me voisimme miettid tissé yhteydessd, voisiko timmoisiékin raken-
taa, koska niitd vanhoja taloja ei ole mittaamattomasti endi tarjolla, ne on oikeastaan aiko-
jen saatossa purettu ja ne, ketkd ovat niitd kunnostaneet, eivét niistd varmaan enié luovu,
niissd on hyvé olla ja eléa.

18.40 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! Kun tisséd nyt hallituspuolueiden jése-
net ovat valmiita vieméén hallituksellensa terveisid, niin nyt voisi puuttua jo néihin laki-
esityksiin, mité tilld hetkelld meille tulee energiatehokkuudesta ja rakentamisesta. Piddn
erittdin kannatettavana, ettd hallitus haluaa edistdd puurakentamista. Mutta juuri niin kuin
te sanoitte, Panu Kailaa ei turhaan kutsuta talotohtoriksi. Jos me mietimme energiatehok-
kuutta rakennuksilla, niin itse miné kylla ajattelen, ettd meidén pitdd miettié koko elinkaar-
ta, ei sitd, miten energiatehokkuus lasketaan seuraavan kymmenen vuoden aikana, jolloin
varmasti uusi pakettitalo koneellisella ilmastoinnilla, passiivienergiatalo tai ldhes nolla-
energiatalo kymmenen vuoden séteelld on energiatehokkaampi kuin vanha hirsitalo, mutta
kun se vanha hirsitalo seisoo sielld 200 vuotta, niin jos me katsomme sitd koko elinkaarta,
kun se toinen on jo moneen kertaan homehtunut ja purettu siind vaiheessa, niin kylla se hir-
sitalo myos parjad energiatehokkuusmittareissa. Mutta tdma onkin se tarkein nyt, kun me
teemme tétd ldhes nollaenergiatalolainsdadéantoa, ettd siind tulee timai elinkaariajattelu mu-
kaan, jotta ne ihan oikeat materiaalit ovat vertailukelpoisia niissé arvoissa ja niissé luvuis-
sa, minkd mukaan ne pitdi laskea.

18.42 Pauli Kiuru kok: Arvoisa puhemies! Nyt mentiin jo vdhdn seuraavaan hallituksen
esitykseen, mutta on samaa ongelmavyyhtié tai asiaa. Eli tdmé ldhes nollaenergiarakenta-
minenhan, joka on valiokunnassa kisiteltdvana, on EU-direktiiveisti tuleva, meidén on se
pakko tehdi. Jos emme sité tee, niin sanktiot tulee, eli... (Leena Meri: Missid EU, sielld on-
gelma!) — No, me teemme sen nyt joka tapauksessa, koska 90-luvun puolivélissd on ndin
ddnestetty, mutta se, miten se tehdddn, menee sen minimin kautta. Emme tee mitdan yli-
maardistd, teemme vain sen, mitd on pakko tehda.

Edustaja Modig nosti puurakentamisen, ja tdssd nollaenergiarakentamisessa ministerin
mukaan helpotetaan massiivipuurakentamista. Edustaja Modig nosti esille myds painovoi-
maisen ilmanvaihdon, ja tdssd nollaenergialakiesityksessd on myds mahdollista edelleen
rakentaa asunto tai talo niin, etté sielld on painovoimainen ilmanvaihto, jos néin halutaan.
Eli siind suhteessa kansalaisten oikeuksia rakentaa puusta tai painovoimaisella ilmanvaih-
dolla ei rajoiteta. Mutta sen sijaan sielld pyritddn nostamaan energiatehokkuutta, ja huo-
mio sitten téstd elinkaariajattelusta on ihan aiheellinen. Ei ole todellakaan perusteltua, etti
talot rakennetaan niin, ettd ne pitdé purkaa 40 tai 50 vuoden pééastd, koska siind mallissa sit-
ten menetetddn kaikki ne sddstot, mitkd on saavutettu vuosien varrella.

18.43 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Oli ihan pakko kdydé katsomassa ja
hakemassa timé ympéristovaliokunnan mietinto tésté asiasta, kun kuuntelin teidén keskus-
teluanne. Nythén meilld on tulevaisuudessa suuri haaste, kun meidén pitdisi seuraavan 15
vuoden aikana saada noin miljoona uutta esteetontd asuntoa, jos me mietimme sitd, mitka
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tarpeet meilld yhteiskunnassa on ikdintymisen ja sen puitteissa, ettd tavoitteena on, etti
ikddntyneet, vammaiset ja yleensidkin me ihmiset pystyisimme asumaan mahdollisimman
pitkéddn kotona. Ja tédhén ihan oleellisesti liittyy myds sitten nédiden erilaisten korjausavus-
tusten mahdollistaminen kaikille kansalaisille.

Nyt kysyisin, kun tiélld on kuitenkin esimerkiksi edustaja Kiuru perehtynyt tdhén asiaan
véhin enemmaén ja valiokunnan mietinndssé todetaan, ettd valiokunta pitdd tarkeédna, etti
hallitus selvittdd mahdollisimman nopeasti korvaavan ratkaisuvaihtoehdon oikea-aikaisen
ja tehokkaan tukimuodon luomiseksi sisdilmasta sairastuneiden vaikeimpien tilanteiden
helpottamiseen, ja tdmi ilmeisesti liittyy my0s esteettomyyteen liittyviin kysymyksiin:
kun tétd lakia on nyt valmisteltu, niin onko teillé tiedossa se, ettd tdhin liittyvaa korvaavaa
lainsédddéantdd olisi tulossa, vai tarkoittaako tdmai kadytanndssé sité, ettd niitd esteettomyy-
teen liittyvid asumistarpeita ei pystytd saavuttamaan kuten téssi isossa kansallisessa hank-
keessa on esitetty?

18.45 Pauli Kiuru kok: Arvoisa rouva puhemies! Edellinen puheenvuoro olisi parempi
kohdistaa ministerille, mutta koska ministeri ei ole paikalla, niin vastaan. Mutta kun en
osaa vastata, niin en osaa antaa sithen mitdén jarkevdd vastausta — eli en tied4, se on se
vastaus.

Mutta toistan edelleen sen, ettd ongelma on huomioitu ja varmasti timékin keskustelu
referoidaan ministeriossa ja se viesti on ihan aiheellinen, mika tiéltd on mennyt eteenpéin.
Ja kylld valiokunta on sen kuullut ja ongelmat ndhnyt, mutta siiné on juuri néitd reunach-
toja. Entinen laki oli monitulkintainen, hankala, ja sitten tulee niité taloudellisia ongelmia.
Se, mikd meilld oli olemassa, ei toiminut, ja nyt sitten tdssa esityksessa ei 16ydetd sitd vas-
tausta, mitd haetaan.

Téama kysymys sitten tdytyy esittdd ministerille, tai voihan sen esittdé vaikka kirjallisena
kysymyksend, ettd miten téstd eteenpéin, kun valiokuntakin on siihen viitannut. Saadaan
sitten kaikki asiallinen vastaus ministerilta.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.
11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ty6ttomyysturvalain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 113/2016 vp
Lakialoite LA 39/2015 vp
Valiokunnan mietintd StVM 23/2016 vp
Toinen kasittely
Puhemies Maria Lohela: Toiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 11. asia. Nyt
voidaan hyviksyaé tai hylété lakiehdotus, jonka siséllostd padtettiin ensimmaisessé kasitte-
lyssa.
Keskustelu
18.46 Veronica Rehn-Kivi r: Virderade talman, arvoisa rouva puhemies! Finland méste

hdja sin sysselséttning och vi behover fler som jobbar for att fa statsfinanserna i balans och
for att trygga vélfardsstaten. For att garantera finldndarna en tillrdcklig utkomst under hela
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arbetskarridren kréavs statligt stod under de perioder da det av olika orsaker blir avbrott i ar-
betet. Det kan forutsétta bade rehabilitering och fortbildning av dem som nu gar arbetslosa,
men ocksé ekonomisk uppmuntran for att det alltid ska 16na sig att jobba, och for att den
som &r aktiv ska gynnas.

Var arbetsmarknad har redan ldnge haft ett matchningsproblem, det vill sdga: vi har bade
hog arbetsloshet och samtidigt svarigheter att tillsitta lediga platser. Langtidsarbetslosa
bollas mellan myndigheter i stéllet for att man tar tag i saken och kommer med konkreta
sysselsdttningsatgiarder. Utmaningen har legat i att hitta ett lige dér arbetssdkande och ar-
betsgivare finner varandra effektivare. De arbetslosa maste fa aktiva sysselséttningsatgér-
der pé arbets- och néringsbyraerna genast nér de forlorar jobbet eller har permitterats. Sam-
tidigt maste staten motivera de arbetslosa att sjélva vara aktiva.

Det inkomstrelaterade utkomstskyddet for arbetslosa maste alltsé bli mer motiverande
genom att dagpenningen hdjs och utbetalningstiden samtidigt férkortas. Danmark har goda
erfarenheter av en dylik modell, den sé kallade flexecuritymodellen. Undersdkningar fran
Finland visar att storsta delen av dem som fétt ett nytt jobb far det genast i bérjan eller i slu-
tet av den tid man har rétt till dagpenning. Vi tror att en sddan modell motiverar ménniskor
att snabbare borja jobba igen, och dérfor maste lagen om utkomstskydd for arbetslosa énd-
ras.

Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esitys tyottomyyspdivarahakauden enimmaéiskes-
ton lyhennyksestd on oikeanlainen, mutta pelkén kepin sijaan on myds tarjottava porkka-
naa. Tyottomyysjérjestelmad tulisi samalla kehittdd kannustavampaan suuntaan korotta-
malla ansiosidonnaisen tuen méaarad tyottomyysjakson alussa. Tanskassa kokemukset tél-
laisesta mallista ovat hyvit.

Arvoisa puhemies! Edelld olevan perusteella ehdotan lausumaksi, ettd "eduskunta edel-
lyttdd, ettd ansiosidonnaista pdivérahajirjestelméd kehitetddn kannustavammaksi siten,
ettd tukea maksetaan lyhyemmaén ajan, mutta tuen mairaa nostetaan hiukan tyttomyysjak-
son ensimmaéisend 100 paivana".

18.49 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus esittdéd ansiosidonnaiseen
tyottomyysturvaan 200 miljoonan leikkausta. Esityksen mukaan ansiosidonnaisen turvan
kestoa lyhennetién 100 paivilla, omavastuuaikaa pidennetddn 2 péivélla, pitkén tyShisto-
rian jilkeinen korotusosa poistetaan ja aktiivikorotuksia leikataan. Esitykselld hallitus sa-
noo kannustavansa tyon nopeaan vastaanottamiseen ja lyhentivinsi tyottomyysjaksoja.
Esitykselld arvioidaan saatavan sddstod vuonna 2017 noin 70 miljoonaa euroa, josta val-
tion sédstd on noin 20 miljoonaa euroa.

Arvoisa rouva puhemies! Mielestdimme esityksen perustelut ovat hatarat ja ristiriitaiset.
Nékemyksemme mukaan tydmarkkinoiden suuri ongelma on télld hetkelld tyon kysynnén
puute, minkd seurauksena tyottomyys on kasvanut ja tyottdmyys on pitkittynyt. Tyotto-
myysturvan leikkaaminen ei luo tyopaikkoja vaan lisdd pienituloisuutta ja kdyhyyttd. Hei-
kennykset ovat taloudellisesti merkittédvid. Esimerkiksi 3 000 euron palkkatuloilla ennen
tyOttomyytté ansiosidonnaisen lyhentdminen 100 paivélla tarkoittaa 4 500 euron leikkaus-
ta, mikéli henkild ei tydllisty vaan saa peruspéivérahaa.

Pahimmillaan leikkaukset ajavat ihmisié pienituloisuuteen ja pitkdaikaisesti toimeentu-
lotuen asiakkaiksi, miké nostaa tydllistimiskynnystd. Me tiedimme, ettd toimeentulotuki-
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riippuvuus vaikeuttaa ihmisen uudelleenty6llistymistd. Nopea ty6llistyminen on paras kei-
no vihentdd ty6ttomyysturvamenoja.

Tarvitaankin vaikuttavampia keinoja ty6llistimisen tueksi. Leikkausten sijaan tarvitaan
toimenpiteitd, joilla tydttdmyysturvaa voidaan nykyistd paremmin kéyttda ty6llistymiseen
ja kouluttautumiseen. TySttomyysturvan varassa tapahtuvaan omaehtoiseen koulutukseen
pédsyn kriteereitd tulee helpottaa. Tyottomyysturvaa pitdd voida kdyttdd automaattisena
tyollistdmissetelind. Automaattinen seteli vihentdd TE-toimistojen byrokratiataakkaa ja
mahdollistaa tehokkaamman tyonvilityksen sekd henkilokohtaisemman ty&palvelun.

Ty6ttomyysturvan kehittdminen on vilttdmatontd, mutta hallituksen esitys ei sitd tee
vaan pikemminkin toimii pdinvastaiseen suuntaan. Tyottdmyysturvan tulee tukea tyotto-
mén ja perheen toimeentuloa tydttdmyyden ajalta. Meidén ja hallituksen on keskityttdva
tyopaikkojen luomiseen ja osaamisen ylldpitimiseen sekéd vahvistamiseen. Néin tuetaan
tyottoméan mahdollisuutta tyollistya.

Arvoisa rouva puhemies! Niisti edelld mainituista syistd esitén, ettd tima laki hylataan.

18.53 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esityksessd ehdote-
taan tyottomyyspéaiviarahakauden enimmaéiskestoa lyhennettiaviksi 500 pdivastd 400 pii-
véaan. Niilld, joilla on vihemmin kuin kolme vuotta tydhistoriaa, enimmaéiskesto lyhenisi
300 péivdan. Enimmaiskesto séilyisi 500 pdivand vain niilld tyottomilla, jotka tayttavét
tyodssdoloehdon 58 vuotta taytettydan. Esityksen tarkoituksena on muun muassa pyrkimys
tyOn vastaanottamista estdvien kannustinloukkujen purkamiseen, tyottdmyysjaksojen ly-
hentdmiseen ja rakenteellisen tyottdmyyden alentamiseen tavalla, joka sdéstid julkisia voi-
mavaroja.

Katson, ettei hallituksen esityksen mukaisella ansioturvan leikkaamisella saavuteta
edelld mainittuja tavoitteita. Tyottomyyspéivérahakauden lyhentdmiselld ei pureta ratkai-
sevasti tyon vastaanottamista estévid kannustinloukkuja taikka tueta tyontekijén tyollisty-
mismahdollisuuksia. Koska esityksessi ei pyritd aktiivisesti edistdimédin taikka lisidmééan
tyottomyyspéaivérahaa saavan henkilon tyollistymismahdollisuuksia, seuraisi tyottomyys-
pdivdarahakauden lyhentdmisestd vain useiden henkildiden siirtymistd nopeammin perus-
turvan ja muiden tukien varaan.

Esityksessd ei myOskédan huomioida suuria alueellisia eroja tyopaikkojen méérissa taik-
ka tydllistymismahdollisuuksissa, misté johtuen tydttomyyspéivérahakauden lyhentdmi-
nen asettaisi henkildt maantieteellisestd sijainnista riippuen toisistaan tdysin eriarvoiseen
asemaan. Muutos olisi taloudellisesti kohtuuton erityisesti alueilla, joilla tyottdmyyspro-
sentti on suuri. Huolimatta henkilon korkeasta motivaatiosta ty6llistyd uuden tyopaikan
16ytyminen on monilla alueilla vaikeaa. Tétd ongelmaa ei ratkaista tyottomyyspéivéraha-
kautta lyhentdmalla.

Hallituksen esityksen sijasta tyottomyysrahakautta tulee kehittdd ty6llistymistd edista-
véaan suuntaan. Tyontekijan mahdollisuuksia vaikuttaa omaan ty6llistymiseensé tulee lisé-
td. Esitén, ettd ansiosidonnaisen tyottdmyysturvan keston lyhentdmisen sijasta tyoton pys-
tyisi kdyttimadn tyottomyyspdivirahakaudesta viimeiset 100 pédivdd palkkatukeen tai
starttirahaan. Ndin tyottdmyysetuus otettaisiin aktiivikdyttoon ja samalla lisdttéisiin tydl-
listymismahdollisuuksia. Tyottomyysturvan aktiivikdyttod on jo kokeiltu pienessé mitta-
kaavassa. Osalla tydmarkkinatukea saaneista ty6ttomisté oli kokeilussa mahdollisuus kayt-
tdd omaa tyottomyysturvaansa palkkatukeen tai starttirahaan.
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Arvoisa rouva puhemies! Ehdotan seuraavaa lausumaa: "Eduskunta edellyttid, ettd
tyontekijdn mahdollisuuksia vaikuttaa omaan tydllistymiseensd parannetaan tyottomyys-
etuuden ottamisella aktiivikdyttoon siten, ettd ansiosidonnaisen tySttOmyysturvan saaja
voisi halutessaan kéyttdd tyottomyyspéiviarahakaudesta viimeiset 100 péivad palkkatu-
keen tai starttirahaan."

18.56 Joakim Strand r: Virderade fru talman! Edustaja Rehn-Kivi ehdotti lausumaksi,
ettd "eduskunta edellyttéd, ettd ansiosidonnaista pdivarahajérjestelmaé kehitetédén kannus-
tavammaksi siten, ettd tukea maksetaan lyhyemman ajan, mutta tuen méaéraé nostetaan hiu-
kan ty6ttomyysjakson ensimméisend 100 paivana".

Virderade talman! Kannatan tétd Rehn-Kiven tekeméd lausumaehdotusta.

18.57 Sari Tanus kd: Arvoisa rouva puhemies! Tydttomyyspdivarahakauden lyhentdmi-
selld ei pureta ratkaisevasti tyon vastaanottamista estdvid kannustinloukkuja eiki tueta
tyontekijéan tyollistymismahdollisuuksia. Esityksessi ei pyritd aktiivisesti edistdméén taik-
ka lisddmaén tyGttomyyspdivarahaa saavan henkilon tyollistymismahdollisuuksia. Siiné ei
myoskdin huomioida suuria alueellisia eroja tyopaikkojen méérissé tai ty6llistymismah-
dollisuuksissa, misté johtuen tyottomyyspdivarahakauden lyhentdminen asettaa henkil6t
maantieteellisestd sijainnista riippuen toisistaan hyvin eriarvoiseen asemaan.

Hallituksen esityksen sijasta tyottomyysrahakautta tulee kehittdd tyollistymistd edista-
véaidn suuntaan. Tyottdmyysetuus tulee ottaa aktiivikdyttoon ja samalla lisdté tyollistymis-
mahdollisuuksia. Elikkd tyontekijdn mahdollisuuksia vaikuttaa omaan ty6llistymiseensi
tulee lisata.

Kannatankin Antero Laukkasen esittdiméé lausumaa elikka ettd "tyontekijan mahdolli-
suuksia vaikuttaa omaan tyodllistymiseensd parannetaan tySttomyysetuuden ottamisella ak-
tiivikdyttoon siten, ettd ansiosidonnaisen tydttomyysturvan saaja voisi halutessaan kayttaa
tyottomyyspéaivarahakaudesta viimeiset 100 paivad palkkatukeen tai starttirahaan". Minus-
ta timénkaltainen olisi erittdin kannatettavaa ja tyollistymistéd edistdvai ja vaikuttaisi sa-
malla tavalla riippumatta asuinpaikkakunnasta.

18.59 Johanna Karimiki vihr: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus esittdd tyottomyystur-
van keston lyhentédmisti tilanteessa, jossa tyotd ei kaikille ole, jossa ty0stéd on valtava tar-
jonnan puute.

Meillé vihreillédkin on pohdittu paljon tySttomyysturvan kehittdmistd, ja itse kannattai-
sin sellaista mallia, joka olisi porrastettu ansiosidonnaiselle tyottomyysturvalle. Se olisi
kannustavampi, mutta se pitéisi ottaa kéyttdon sellaiseen suhdanneaikaan, jolloin ty6td on
tarjolla.

Ty6ttdmyysturvan aktiivinen kéytto tyollistymiseen ja kouluttautumiseen olisi viisasta.
Nyt pitéisi keskittyd luomaan tyomahdollisuuksia, panostaa tutkimukseen ja koulutukseen
sekd edistdd yrittdjyyttd ja vientimahdollisuuksia. Hallituksen yksituumainen pelkéstian
leikkauksiin téhtédavé politiikka ei aja néitd tavoitteita.

Kannatan edustaja Kiljusen tekemaé esitysté.

19.00 Leena Meri ps: Arvoisa rouva puhemies! Puhun tdiltd edelleen harvenevalle mutta
sitdkin dlykkdammalle joukolle.
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No, vakavuus péélle. Nimittdin tdytyy itsekin myonti, ettd tissé hallituksessa me olem-
me joutuneet tekemédn raskaitakin linjauksia. Ja me kaikki varmasti tieddmme, mista ti-
lanteesta me ldhdemme. Miné uskon, ettd meilld on tilannekuva aika pitkélle sama: Vienti
on ollut laskussa. Velka on ollut mittava. TySttomyys, erityisesti pitkdaikaistyottomyys, on
kasvanut valtavasti viime vuosina, viime laman jiljilti ja kasvaa edelleen, ja sithen on ol-
lut vaikea 16ytiad mitdén ladkkeita.

Hallitus otti yhdeksi kidrkihankkeekseen hallitusohjelmaansa ty6ttomyys- ja sosiaalitur-
van muuttamisen kannustavampaan suuntaan, ja siind on, miten kukakin haluaa ottaa jon-
kun asian, keppié ja porkkanaa. Kun on nyt esimerkiksi ollut tim4, ettd tyottomié tulee ta-
vata ja haastatella ja ottaa heistd koppi kolmen kuukauden vélein, niin toiset ovat kokeneet
sen vahin piiskaamisena ja toiset taas kokevat sen niin, etté se on erittdin hyva. Esimerkik-
si ty0- ja tasa-arvovaliokunnassa kuulimme tydvoimatoimiston psykologeja, ja he kertoi-
vat siitd, kuinka nuoret mielelldén haluavat henkilokohtaista palvelua, jos sen saavat vali-
ta, mikd oli minulle oikeastaan yllétys, kun ajattelen, ettd he ovat semmoisia nettikansalai-
sia, ettd he mielelldén netissa asioisivat.

Mutta palatakseni tarkemmin téhén, joka on siis osa tétd kirkihanketta ja jolla tavoitel-
laan 200 miljoonan euron vuosittaista sédédstod: Kylld tdélla silti ihan hyvidkin motivaatioita
16ytyy. Tailld on kuitenkin kéyty lapi tatd tutkimusnayttod. Taélla todetaan esimerkiksi sii-
td, ettéd tyottomyysturvan keston muutos joidenkin tutkimusten mukaan osoittaa, etté ansio-
sidonnaisen ty6ttomyysturvan piaédttymisen ldhestyessd, siis kun pddttyminen ldhestyy,
my0s tyollisyyden todennékdisyys kasvaa. Se tietysti voi olla monestakin seikasta kiinni,
mutta tuskin valttimaittd sattumasta.

Edelleen tddlld tuodaan esille, ettd tydttomyysturvan enimmaéiskestoon esitetty lyhenta-
minen saa aikaan tyottomyysjaksojen lyhentymisen kahdella viikolla ja lisdd tyollisyytta
tuossa tapauksessa noin 7 500 henkildtydvuotta. Tédlld on myos arvioitu, ettd keston ly-
hentdmisen ja ansioturvan tason yhteisvaikutus tydllisyyteen olisi 9 000 henkildtyGvuotta.
Kaikki ndma tietysti ovat arvioita. Mitdén varmasti ei tissd maailmassa voi eksaktisti en-
nustaa. En kuitenkaan pida sitd ihan vahdpédtoisend. Jos ajatellaan, ettd meilld on viime
vuosina tullut, jos ajatellaan viime hallituskautta, 100 000 uutta ty6tonta lisdé, niin 10 000
on paljon, yksikin tydpaikka on paljon.

Tyo6- ja tasa-arvovaliokunnassa, johon kuulun, me olemme taas lausunnossamme toden-
neet saatujen selvitysten perusteella, ettd uudistuksen tyollisyysvaikutukset voisivat olla,
jos me olisimme noususuhdanteessa, vield paremmat, mutta ne vaikuttavat myos laskusuh-
danteessa, joskin ndmaé vaikutukset tulevat hieman jélkijunassa, vuonna 2018.

Katsoin vield tuota... Edustaja Rehn-Kivi onkin ldhtenyt tdiltd. Han oli tuonut esille
omissa perusteluissaan Tanskan mallia, ja hin toteaa, ettd tyottdmyysturvaa tulisi kehittéa
kannustavampaan suuntaan nostamalla pédivirahan méérdé ja samalla lyhentdmaélld tuen
enimmdisaikaa. Han ainakin tavallaan osittain hyviksyy timén ajatuksen, hénhén ei esit-
tanyt tatd hyléttavéksi, ja toteaa, ettd Tanskassa on téllaisesta mallista hyvid kokemuksia ja
ettd Suomessa tehdyt tutkimukset osoittavat, ettd suurin osa uudelleentydllistyneistd saa
tyOpaikan paivédrahan ansainta-ajan alussa, niin ettd heilld on heti siind ty6llisyysmahdol-
lisuus, tai lopussa. Téllainenkin eridvéd mielipide, vastalause, tddltd l0ytyy, ettéd téssd hy-
véiksytddan se ajatusmalli. Kukaan ei vélttdmatta néistd ole aina iloinen, kun joudutaan ta-
soihin puuttumaan. Kylld minustakin olisi mukavaa, jos voisimme kaikkea lisdtd, mutta
meidén on pakko saada titi tilannetta kddntymaén. Toivon mukaan — ja onkin jo ilmapii-
rissd sitd — tdma kurssi on kéédntynyt, niin ettd paédstién pikaisesti sinne kasvun ja vauhdin
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tielle ja voidaan joskus tuoda tinne semmoisia iloisiakin — iloisempia, sanotaan niin —
uudistuksia. Toivon mukaan oppositiokin on sitten niihin tyytyviinen.

19.05 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! On ihan totta, ettd hallituksen
toimilla taittumista on yhteiskunnallisessa tilanteessa tapahtunut ja tydpaikkoja syntyy ja
se niin sanottu alaspiin kulkeva spiraali on saatu poikki ja nyt pientd kdénnettd on tapah-
tunut.

Tédmén lain valiokuntakésittelyssd kévi ilmi, ettd timé tyottomyysturvaleikkauslaki on
1ahinn4 sdistolaki, jonka vaikutukseen tyottdmyyden vihentymiseen ei edes ministeri itse
uskonut. Siis toistan: ei edes ministerid uskonut, ettd tilld lopulta olisi tyottdmyyteen vai-
kutus. Myoskéén tille 9 000 uuden tySpaikan syntymiselle timén leikkauksen seuraukse-
na ei l0ytynyt vakavasti otettavia perusteita. Kaikissa lausunnoissa se jdi vdhin ilmaan,
eikd kukaan uskaltanut suoraan sanoa, luvata, mité tastd syntyy.

Sen sijaan Kanadassa, kun 2000-luvun taitteessa Kanadassa oli voimakkaasti kasvava
tyottomyys, toteutettiin hyvin yksinkertainen malli, jossa yrittdjyyteen rohkaistiin tavalla,
jossa alle viiden hengen yrityksiltd poistettiin kaikki yhteiskunnalliset velvoitteet maéra-
ajaksi, ja kahden vuoden sisélla koko tyottomyys taitettiin. Jonkinlaista timéntyyppisté ak-
titvista tyottomyyspolitiikkaa odottaisin hallitukselta. Tama ty6ttomyysturvaa leikkaava
laki ei kylld tule luomaan ty&paikkoja vaan kurjuutta.

19.08 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Kun edustaja Meri totesi, etti tdssa lakiesi-
tyksessé oletetaan, ettd tdma liséd tyollisyyttd 9 000 henkilotydvuotta, mydskdin sosiaali-
ja terveysvaliokunnassa, kun asiantuntijoilta kysyttiin, ei saatu varmuutta tdhin asiaan.
Sitd perusteltiin erdénlaisella taloustieteelliselld tutkimuksella, ja he olivat hyvin epavar-
moja siitd, mitd timi kdytdnnossd myds tarkoittaa, ja sitten eri alan asiantuntijat totesivat,
ettd hekéén eivit usko tdimén lainsdddannon tyollistimiseen. Sen takia yhdyn kylla edusta-
ja Laukkasen nikemykseen my®ds siitd, ettd timé on hyvin kyseenalainen esitys, tima on
lahinna saastolaki, mikd sekin on hyvin kyseenalaista.

Erittdin harmillista on myos se, ettd hallitus ei tee tdhidn minkdantyyppisti kokonaisar-
viointia, mitd ndmé leikkaukset aiheuttavat yksittiiselle ihmiselle, perheelle tai meidén
koko sosiaaliturvalle tai meidén taloudelle. Kun ajatellaan, ettd ansiosidonnaista paivéra-
haa leikataan, kestoa lyhennetéédn, kun ihminen siirtyy tyottdmyyspéivérahalle, todenné-
kdisesti hdn saa myds asumistukea ja sen jalkeen hén saattaa siirtyd myds toimeentulotuen
piiriin. Elikkd kdytdnndsséd kun toisesta paéstd leikataan, niin kustannuksia tulee toiseen
suuntaan, ja tdmén seurauksena vield ihmisen eldméntilanne vaikeutuu, ty6ttomyys saat-
taa vaikeutua, ja siltd kohdin timén lakiesityksen todellisia tyollistimisvaikutuksia on kyl-
13 erittdin vaikea perustella. Sen takia minusta on ehdottoman tarkeata, ettd hallitus keskit-
tyisi pikemminkin kannustaviin toimenpiteisiin, vahvistaisi osaamista ja tutkimus- ja ke-
hittdmistyota seké uusia tyopaikkoja, ja tistd syystd me olemme esittineet timén lainsda-
dédnnon hylkdamista.

19.10 Leena Meri ps: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksellahan on my6s paljon toimen-
piteitd tdhdn kannustavaan tydvoimapolitiikkaan, muun muassa ty6ttomyysrahan kayttd
starttirahaksi ja ndin poispdin, sitd nyt ei vain téssi esityksessé ole kisitelty. Ja se on totta,
ettd nditd on tosi monta, itsekin saa oikein vélilld keskittyd, ettd mika tdssd on milloinkin
menossa ja missé vaiheessa.
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Edustaja Kiljuselle sanoisin, etti tuossa jos katsoitte ja muistatte timén tyo- ja tasa-ar-
vovaliokunnan lausunnon, joka teille ldhetettiin, niin mehén edellytimme téssé kokonais-
arviointia, koska ihan aidosti itsekin, vaikka néihin kuinka perehtyy, on vaikea sitd miten-
kiin saada haltuun, ettd mika se yhteisvaikutus valttamatta olisi. Se on hyvé katsoa yhdes-
sd.

Mutta nyt hieman ihmettelen tuota edustaja Laukkasen sanomaa, ettd ministeri ei itse
usko tdhdn. Mind katsoin meidén asiantuntijakuulemiset, ja meillé ei kylld ministerié ollut
valiokunnassa... (Antero Laukkanen: Ministerid!) — Ahaa. No, voin sanoa néin, ettd mi-
nisteri0 on aina hyvin varovainen néissé arvioissaan. — Mind voisin vannoa, ettd vaikka
tdhén laitettaisiin kuka tahansa fakiiri, niin kukaan ei meille tarkkaa lukua voisi kertoa, on
niin paljon muuttujia: Suomen taloudellinen tilanne, Suomen viestd, Suomen viennin ke-
hittyminen, muutokset, ansiosidonnainen péivéraha lyhenee ja muuta. Siis jos sind saat sen
koetilanteen kayttoon ja saat faktisen luvun aikaiseksi ja se vield pitdé paikkansa, niin olet
ansainnut aika monta Nobelin palkintoa. Tarkoitan tilla sitd, ettd totta kai he sanovat, etté
tdméd on varovainen arvio, ettd emme me voi sanoa, onko se 7 500 vai 7 900 vai 5 000.
Mutta kylla silti positiivisella puolella ollaan, eivét he sitd sanoneet, ettd he uskovat, ettid
talld on tyollisyyttd laskevia vaikutuksia.

19.11 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Meren puheenvuoro oli sii-
néd mielessd ihan, voisiko sanoa, hyvéd, kun hédn kuvasi sitd kokonaistilannetta, jota téssi
laissa sekd my0s edellisessé laissa késiteltiin. Elikkd nyt tdssé tilanteessa ministerion vir-
kamiehet eivét ole antaneet télle laille tukea, he olivat hyvin neutraaleja, eivit antaneet tél-
le tukea, mutta totta kai valmistelevat lakiesitysté hallituksen toimeenpanemana. Asiantun-
tijat eivét antaneet télle tukea, ja nyt, niin kuin sanoitte, myds valiokunta suhtautui tdhén
hyvin kriittisesti, koska todellisia arviointeja ei ole tehty. Ja vaaditte tdssd myds arviointeja
ja seurantaa sen takia, ettd timén lain todellista tavoitetta ei pystytéd osoittamaan.

Siltd osin tdiméa kuvaa minun mielesténi erittdin hyvin tdmén hallituksen tekemé&é lain-
sdddantovalmistelua, ja olen siitd todella pahoillani. Toivoisi, ettd kun lainsddadantod val-
mistellaan eduskuntaan, se lainsdddanto on sellaista, ettd me voimme aidosti itsekin luot-
taa siihen, ettd silld pyritdén parempaan suuntaan, ja meilld on tietoa siitd, miké on sen lain-
sdddannon vaikuttavuus niin yksittiisiin kansalaisiin kuin myos koko meidén yhteiskun-
taamme.

19.13 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Haluan vield varmistaa sen, ettd
tosiaan sanoin "ministeri¢". (Leena Meri: Kuulin vdirin!) — Joo, minusta se on tarkeaa.
Saatoin puhua epéselvisti myos. — Mutta he my0s sanoivat, ettd kun hallitus edellytti heil-
td 200 miljoonan sddstdmistd, siind viestissd ei ollut mitién varsinaista siséltdé, miten se pi-
tad tehdd, vaan ikdén kuin ilmaistiin, etté laji on vapaa, saatte itse paéttdd, mistd se sédsto
tulee. Eli tavallaan se motiivi tille sdéstdlle ei ole ollut niinkddn se, ettd syntyy tyopaikko-
ja, vaan annettiin ministeridlle ohje, ettd 200 miljoonan sédstot pitda 10ytyd. Valitettavasti
tdma esitys ei ole hirvedn kestdvalla pohjalla.

Mutta miné kiitdn my0s edustaja Merta siitd, ettd hén kytti erittdin hyvén ja rehellisen
puheenvuoron.

19.14 Leena Meri ps: Arvoisa rouva puhemies! Kiitén teitd kiitoksista ja totean, ettd voi
olla sitten, ettd olin jotenkin epéselvé, mutta mielesténi en sanonut, ettd meilld oli tyo- ja
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tasa-arvovaliokunnassa kovin kriittinen lausunto. Totta kai me tuomme aina arvioinneissa
nédmd esille, mutta kyllad meilld myds ihan aidosti on usko, ettd tdssé tulee uusia tyopaikko-
ja. Emme me varmasti olisi mukana misséén, jos me emme uskoisi, ettd tulee aitoja tyo-
paikkoja liséd. Jos ilmoitettaisiin ihan, etté tisti tulee suurin piirtein tyottomyytta, taytyisi
olla kuin puolihullu, ettd suostuu sellaiseen. Ei semmoista ilmapiirid kuitenkaan ollut.

Ja jos sanoisin ministerion virkamiesten perusteluista yleensékin valiokunnassa: He
ovat hyvin varovaisia. He ovat hyvin erityyppisid kuin meidén asiantuntijat. Asiantuntijoil-
la on hyvin tarkkaa aina se, ettd miten se ja ndin ja ndin. Virkamiehet haluavat olla vdhén
joka suuntaan, ja he eivét halua koskaan kauhean faktisia lukuja ja timéntyyppisia esittaa.

Ettd en ole suinkaan arvostellut meidén hallitusta huonosta lainsdédéntotydstd, vaan me
olemme toivoneet ty- ja tasa-arvovaliokunnassa, kun néitd on jo niin paljon, ettd katsot-
taisiin, mik yhteisvaikutus tésté tulee. Mutta tietenk&én sité ei voi etukéteen olla, ja sité-
kin ministerion edustaja Oivo esimerkiksi on meille monta kertaa kertonut. He ovat kylla
itsekin havainneet, ettd heidén tdytyy tehda titi tarkastelua, mutta hdn on sanonut sité, ettd
ei sitd aloiteta siind heti vaan ettd tdytyy menné hetken aikaa, ettd se laki on voimassa, ja
sitten ruvetaan tarkastelemaan ja saadaan sen vaikutusarvio nimenomaan Suomessa ja
Suomen taloudellisessa tilanteessa. Sitd yritin sanoa aikaisemmassa puheenvuorossa, etté
jos me vaadimme aina kauhean eksaktia tietoa ennen kuin me voimme mitdin saatda, ettd
se on tyyliin yhden henkilon tarkkuudella, niin emme me ikind voi sddtdd mitddn lakia.
Aina meilld on sitten semmoinen, ettd vaikutusarviointi on liian heppoinen.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle tartuntatautilaiksi ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 13/2016 vp
Toimenpidealoite TPA 16/2016 vp
Valiokunnan mietintd StVM 24/2016 vp

Toinen kdsittely, ainoa kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Toiseen kisittelyyn ja ainoaan késittelyyn esitelldén péivéjér-
jestyksen 12. asia. Nyt voidaan toisessa késittelyssd hyvéksya tai hylétd lakiehdotukset,
joiden sisdllostd padtettiin ensimmaisessa kasittelyssd. Lopuksi padtetidn ainoassa késitte-
lyssé toimenpidealoitteesta.

Keskustelu

19.16 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Témaé tartuntatautilain kokonaisuu-
distus on erittdin odotettu lakiesitys ja odotettu nimenomaan siité syystd, ettd meillé ei ole
selkeitd toimintakdytintdohjeita eikd lainsdédéntdd, miten toimia eri tilanteissa. Hyvin ku-
vaavaa oli se, ettd kun tdti asiaa késiteltiin valiokunnassa ja kuulimme eri tahoilla olevia
tartuntatautilain parissa tydskentelevid asiantuntijoita ja sosiaali- ja terveydenhuollon toi-
mijoita, niin kdytdnnot eri puolilla Suomea olivat hyvin erilaisia. Téstd syystd kenttd on
odottanut selkedmpéd lakia, kuinka tété tartuntatautilainsdédéntod tulee toteuttaa. Nyt on
tdma ohjeistus ja pystytddn ndissd eri poikkeustilanteissakin toteuttamaan tétd entistd pa-
remmin.
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Mutta hyvin kuvaavaa oli myos se, etti sitten osa meidédn valiokunnan jésenisté ja edus-
tajista naki, ettd tdhén pitdisi siséllyttdd lausumia juuri sen perusteella, mitéd valiokunnassa
tuli esille, mutta me sosialidemokraatit ja muutamat muut ryhmét — niin vihreét kuin va-
semmistoliitto ja RKP — ndimme, ettid nidihin lausumachdotuksiin ei ole tarvetta yhtyé,
mink3 takia me esitimme nédiden lausumien hylkad&misti ja poistamista.

19.18 Johanna Karimiiki vihr: Arvoisa rouva puhemies! Kannatan edustaja Kiljusen te-
kemaa esitysta.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle veroasioita koskevasta tiedonvaihdosta Yhdistyneiden
Arabiemiirikuntien kanssa tehdyn sopimuksen hyviksymisesti ja laiksi sopimuksen lain-
sdidinnon alaan kuuluvien miériysten voimaansaattamisesta

Hallituksen esitys HE 166/2016 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 15/2016 vp

Osittain ainoa, osittain toinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Osittain ainoaan, osittain toiseen késittelyyn esitelldin péivajér-
jestyksen 13. asia. Ensin péétetdén valtiovarainvaliokunnan mietinnén VaVM 15/2016 vp
pohjalta ainoassa kisittelyssd sopimuksesta ja sitten toisessa kasittelyssé lakiehdotuksesta.

Keskustelua ei syntynyt.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esityksessd HE 166/2016 vp tarkoitetun sopimuksen.
Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltédén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 166/2016 vp siséltyvén lakiehdotuksen. Sopimuksen ainoa ja lakiehdotuksen toi-
nen késittely paittyi. Asian késittely paattyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtion virkamieslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 90/2016 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 17/2016 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltédén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 90/2016 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi Pelastusopistosta annetun lain ja Poliisiammat-
tikorkeakoulusta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 157/2016 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 18/2016 vp
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Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmadisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 157/2016 vp sisdltyvat 1.—2. lakiehdotuksen. Lakichdotusten toinen késittely
paéttyi. Asian késittely pééttyi.

16. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi elintarvikelain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 104/2016 vp
Valiokunnan mietint6 MmVM 12/2016 vp

Toinen kasittely

Puhemies Maria Lohela: Toiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 16. asia. Nyt
voidaan hyviksyé tai hylété lakiehdotus, jonka siséllostd padtettiin ensimmaisessé késitte-
lyssa.

Keskustelu

19.19 Johanna Karimiiki vihr: Arvoisa puhemies! Kéisittelyssd on elintarvikelain muu-
tos. Lakiehdotuksella elintarvikevalvonnan keskusvirastojen valvontaohjelmia ja kunnal-
lisia valvontasuunnitelmia koskevia sddnnoksid kevennetddn. Se myos vihentdd kuntien
tehtidvid. Valvonnan keventdmiselld voidaan suunnata valvontaresursseja nykyistd parem-
min riskiperusteisesti. On tirkeéd, ettd osataan kohdentaa valvontaa ja tunnistaa riskit.
Maa- ja metsétalousvaliokunta painottaakin mietinndssé sitd, ettd suunnitelmallisen val-
vonnan vihentyminen ei saa lisété terveyshaittojen riskié.

EU:n byrokratiatalkoot ovat pitkddn olleet kdynnissd. EU-byrokratiaa on paljon, ja osa
siitd on kotikutoista. Liiallinen byrokratia ja valvonta tukahduttavat paikallista pienimuo-
toista yritystoimintaa ja ruokakulttuuria. Siksi tdmaé esitys, jonka maa- ja metsitalousvalio-
kunta yksimielisesti hyviksyi, on kannatettava.

Keskustelu paittyi.
Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltiddn péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 104/2016 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.
17. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi taimiaineistolain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 126/2016 vp
Valiokunnan mietint6 MmVM 13/2016 vp
Toinen kasittely
Puhemies Maria Lohela: Toiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 17. asia. Nyt

voidaan hyviksya tai hyldtd lakiehdotus, jonka sisdllostd padtettiin ensimmaéisessé késitte-
lyssa.
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Keskustelu

19.21 Johanna Karimiiki vihr: Arvoisa puhemies! Késittelysséd on laki taimiaineistolain
muuttamisesta. Se perustuu Euroopan unionin lainsdddantoon. Laissa ehdotetaan sdddetti-
véksi perussddnnokset markkinoitavien puutarhakasvien taimiaineiston lajikeluettelosta.
Elintarviketurvallisuusvirasto hyvéksyisi lajikkeen lajikeluetteloon. On tédrkedé, ettd EU:n
taimiaineslainsddddnnon mukaisesti vanhoille lajikkeille sdddetédén kevyemmaét vaatimuk-
set kuin uusille lajikkeille. Vanhojen perinnelajien vaaliminen ja séilyttdminen on arvokas-
ta. Ne ovat kulttuuriperintéamme. Lisdksi ilmastonmuutoksen eteneminen saattaa liséta tu-
holaisia. Vanhat perinnelajit ovat sitkeitd ja taudinkestdvid. Ne voivat nousta arvoon arvaa-
mattomaan.

Kuten valiokunta toteaa mietinndsséén, valiokunta pitdd myonteisend, ettd kasvilajike-
luetteloon voidaan merkité kansalliset vaatimukset tayttavét lajikkeet myos ilman hake-
musta. Kansallisesti markkinoitaville lajikkeille, jotka ovat vihdmerkityksellisid ammatti-
maisessa hedelmén- ja marjantuotannossa, riittdd kevyempi lajikekuvausmenettely. Tdma
edistdd myos perinnéllisesti ja kulttuurihistoriallisesti arvokkaiden kansallisten hedelma-
ja marjageenivarojen sdilymistd. Suomalaisilla taimitarhoilla on tuotannossaan muun
muassa suuri ja ainutlaatuinen vanhojen omenalajikkeiden kokoelma. Pidén tirkeédni, ettid
jatkossa tété seurataan ja pidetddn huoli siité, ettd vanhat perinnelajimme sdilyvét.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltédén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 126/2016 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely paéttyi.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi maataloustuotteiden markkinajirjestelysti anne-
tun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 144/2016 vp

Valiokunnan mietint6 MmVM 14/2016 vp

Toinen kasittely

Puhemies Maria Lohela: Toiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 18. asia. Nyt
voidaan hyviksya tai hyldtd lakiehdotus, jonka sisdllostd padtettiin ensimmaéisessé késitte-
lyssa.

Keskustelu

19.23 Johanna Karimiiki vihr: Arvoisa puhemies! Késittelyssd on laki maataloustuottei-
den markkinajérjestelystd annetun lain muuttamisesta. Tuottajaorganisaatioiden hyviaksy-
minen olisi jatkossa mahdollista kaikilla markkinajarjestdjen kattamilla tuotealoilla. Tuot-
tajaorganisaatiot ovat tuottajien aloitteesta perustettuja organisaatioita, jotka toteuttavat
maataloustuotteiden tuotantoon ja markkinoille saattamiseen liittyvia tehtévia.
Maataloustuottajien neuvotteluvoima elintarvikeketjussa on yleensd heikko. Maa- ja
metsétalousvaliokunta mietinndssdin katsoo, ettid toimialaorganisaatiot luovat mahdolli-
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suuden yhteisiin markkinointikampanjoihin ja tutkimuksen ja tuotekehityksen edistdmi-
seen, josta ainakin osalla aloista on selvd puute. Toimialaorganisaatioiden avulla voidaan
myos vaikuttaa vihittdiskauppaan. Kaupan osuus voitoista tuotantoketjussa onkin nyt koh-
tuuttoman suuri, ja uudet keinot 16ytid suoramarkkinoita ovat mité kannatettavimpia. Esi-
merkiksi kaupunkien yleistyvit ruokapiirit ovat hyvéa kehitystd. Viime kaudellahan teh-
tiin myds kilpailulain muutos, jonka tarkoitus oli purkaa tai véhentéd kaupan suurta ase-
maa, mutta nyt olisi syyté selvittdd, onko viime kaudella tehty muutos sittenk&én riittava.
Maataloushan on nyt historiallisen syvéssa kriisissé, ja on myds térkeétd, ettd eduskunnas-
sa hiljan hyvaksyttiin yksimielisesti laki, jolla valtio takaa lainoja tiloille, jotka ovat tila-
péisissd maksuvaikeuksissa.

Vihreét kannattavat my0ds uusia ansaintakeinoja maaseudulle. Esimerkiksi uudet inno-
vatiiviset tuotteet Nyhtokaura ja Hérkis vieddan kaupan hyllyiltd, ja myds energiaremon-
tilla voidaan antaa vauhtia maaseudulle, uutta virtaa, tukemalla muun muassa maatilako-
koluokan (Puhemies koputtaa) biokaasulaitoksia.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltédén pédtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 144/2016 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

19. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi erdiden tuotteiden markkinavalvonnasta
Hallituksen esitys HE 40/2016 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 19/2016 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltéddn péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 40/2016 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely paéttyi.
Asian késittely pééttyi.

20. Hallituksen esitys eduskunnalle hissiturvallisuuslaiksi
Hallituksen esitys HE 23/2016 vp
Valiokunnan mietintd6 TaVM 4/2016 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltédén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 23/2016 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

21. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rijihdysvaarallisissa tiloissa kiytettiviksi tar-
koitettujen laitteiden ja suojausjirjestelmien vaatimustenmukaisuudesta

Hallituksen esitys HE 19/2016 vp

Valiokunnan mietintd TaVM 5/2016 vp
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Toinen kasittely

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltédén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 19/2016 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

22. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rijihteiden vaatimustenmukaisuudesta ja eriik-
si siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 20/2016 vp

Valiokunnan mietintd6 TaVM 7/2016 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmadisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 20/2016 vp siséltyvit 1.—4. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paéttyi. Asian késittely pééttyi.

23. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi mittauslaitelain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 30/2016 vp
Valiokunnan mietintd TaVM 8/2016 vp

Toinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi ensimmdisessd kasittelyssa sisdlloltddn péatetyn, hallituksen esityk-
seen HE 30/2016 vp siséltyvin lakiechdotuksen. Lakiehdotuksen toinen kisittely paattyi.
Asian kisittely paattyi.

24. Hallituksen esitys eduskunnalle painelaitelaiksi
Hallituksen esitys HE 117/2016 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 21/2016 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltéddn péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 117/2016 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

25. Hallituksen esitys eduskunnalle sdhkoturvallisuuslaiksi ja laiksi erditid tuoteryhmii
koskevista ilmoitetuista laitoksista annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 116/2016 vp

Valiokunnan mietintd TaVM 24/2016 vp
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Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmadisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 116/2016 vp sisdltyvit 1. ja 2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paéttyi. Asian késittely pééttyi.

26. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi luottolaitostoiminnasta annetun lain muuttami-
sesta ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 123/2016 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 23/2016 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 123/2016 vp siséltyvit 1.—4. lakiehdotuksen. Eduskunta hyvéksyi valiokunnan
mietinndssd ehdotetun uuden, 5. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely paattyi.
Asian késittely pééttyi.

27. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tyoelikelakien ja eriiden muiden lakien muut-
tamisesta

Hallituksen esitys HE 120/2016 vp

Valiokunnan mietintd StVM 25/2016 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 120/2016 vp siséltyvat 1.—33. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paéttyi. Asian késittely pééttyi.

28. Hallituksen esitys eduskunnalle merityoti koskevan vuoden 2006 yleissopimuksen oh-
jeistoon vuonna 2014 tehtyjen muutosten hyviksymiseksi seki laeiksi ohjeiston muutosten
lainsdidinnon alaan kuuluvien miidriysten voimaansaattamisesta ja meritydosopimuslain
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 167/2016 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 7/2016 vp

Osittain ainoa, osittain toinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Osittain ainoaan, osittain toiseen késittelyyn esitelldén péivajér-
jestyksen 28. asia. Ensin pédtetién tyoeldma- ja tasa-arvovaliokunnan mietinnén TyVM 7/
2016 vp pohjalta ainoassa kisittelyssd sopimuksesta ja sitten toisessa késittelyssa lakieh-

dotuksista.

Keskustelua ei syntynyt.
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Eduskunta hyvéksyi hallituksen esityksessd HE 167/2016 vp tarkoitetun merity6té koske-
van vuoden 2006 yleissopimuksen ohjeistoon vuonna 2014 tehdyt muutokset. Eduskunta
hyviéksyi ensimmaisessd késittelyssé sisilloltdén paitetyt, hallituksen esitykseen HE 167/
2016 vp sisdltyvét 1.—2. lakiehdotuksen. Sopimuksen ainoa ja lakiehdotusten toinen ké-
sittely péattyi. Asian késittely paéttyi.

29. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tyosuojeluun liittyvien arviointielimien hyviksy-
misesti annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 183/2016 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 8/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 183/2016 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

30. Lakialoite laiksi toimeentulotuesta annetun lain 7 b §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 63/2016 vp Anneli Kiljunen sd ym.

Lihetekeskustelu

Puhemies Maria Lohela: Lihetekeskustelua varten esitelladn paivdjarjestyksen 30. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetdéin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu

19.30 Anneli Kiljunen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kyseessd on
eduskunnan keliakiaverkoston tekema lakialoite, jolla pyritd&n mahdollistamaan keliakiaa
sairastavan asianmukainen hoito niille, jotka ovat taloudellisesti kaikkein heikoimmassa
asemassa. Télld lakimuutoksella taattaisiin yhdenvertainen asioiden késittely riippumatta
hakijan asuinkunnasta. Nyt keliakian hoidon aiheuttamien kustannusten huomioiminen
toimeentulotuessa vaihtelee kunnittain. Heikossa taloudellisessa tilanteessa riski sairau-
den huonoon hoitoon kasvaa.

Arvoisa rouva puhemies! Keliakiaa sairastavilla henkildilld tdytyy olla mahdollisuus
hoitaa sairauttaan myos heikossa taloudellisessa tilanteessa. Eduskunta lakkautti keliakiaa
sairastaville maksettavan ruokavaliokorvauksen 1.1.2016 alkaen. Tdmé on aiheuttanut
suuria ongelmia niille keliakiaa sairastaville henkildille, jotka ovat toimeentulotuen asiak-
kaita. Sairauden hoitoon ei ole télld hetkelld saatavissa lainkaan yhteiskunnan tukea.

Keliakia on ladketieteellisesti todettu elinikdinen autoimmuunisairaus, jonka ainoa hoi-
to on koko eldmin kestévéd ehdoton gluteeniton ruokavalio. Ruokavaliota tulee noudattaa
tarkasti joka pdiva. Keliakian hoito vaatii ehdotonta tarkkuutta niin elintarvikkeiden valin-
nassa kuin ruuan valmistuksessakin sekd kodin ulkopuolella ruokailutilanteissa.

Mikdli keliakiaa sairastava henkild ei noudata gluteenitonta ruokavaliota, seurauksena
on ohutsuolen tulehdusreaktio ja suolinukan vaurio. Toistuvat altistumiset gluteenille ylla-
pitdvit tulehdusreaktiota ohutsuolessa. Timén seurauksena keliakiaa sairastavalle henki-
16lle suurella todenndkoisyydelld kehittyy lisésairauksia, kuten ravintoaineiden puutostilo-
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ja, osteoporoosi, anemia, lapsettomuutta, masennusta tai pahimmassa tapauksessa ohut-
suolen pahanlaatuinen syopd, lymfooma. Edelld mainituista sairauksista koituu yhteiskun-
nalle runsaasti yliméériisid kustannuksia terveydenhuollon menoina. Oikealla hoidolla ke-
liaakikko pysyy toiminta- ja tyokykyisené.

Toimeentulotuessa keliakian gluteenittoman ruokavaliohoidon kustannukset kuuluvat
tdydentdvin toimeentulotuen piiriin. Taydentdvain toimeentulotukeen hyviksyttivét kus-
tannukset linjataan kunnissa itsendisesti. Tésté johtuen keliakian ruokavaliohoidon aiheut-
tamien kustannusten hyviksyminen toimeentulotukihakemuksessa vaihtelee asuinkunnan
mukaan. Tdmé asettaa ihmiset eriarvoiseen asemaan asuinpaikan mukaan ja vaarantaa
mahdollisuuden sairauden hoitoon.

Toimeentulotuen ratkaisujen yhteydessd on noussut esiin, ettd keliakiaa sairautena ei
tunneta. Keliakian hoitoon ladkarin madradmad elinikdistd gluteenitonta ruokavaliota ei
ole osattu rinnastaa reseptilld médréttyyn lddkehoitoon. Useisiin muihin autoimmuunisai-
rauksiin on olemassa ladkehoito, johon yhteiskunta myontad tukea ladkekorvausjirjestel-
mén kautta. Naméa kustannukset myds hyvéksytddn ldhes poikkeuksetta toimeentulotuki-
hakemuksessa hakijan menoina.

Vuonna 2014 tehdyn hintaselvityksen mukaan keliakian ruokavaliohoito aiheuttaa yli-
maardisid kustannuksia 68 euroa kuukaudessa. Kustannukset ovat pysyvii ja toistuvat joka
kuukausi. Toimeentulotukea saavan keliaakikon sairauden hoidon turvaamiseksi on erit-
tdin tarpeellista, ettd keliakiaruokavaliohoidon aiheuttamat yliméaéaréiset kustannukset huo-
mioidaan toimeentulotuen perusosassa. Télloin keliaakikot ovat myds tasavertaisessa ase-
massa lddkdrin madradmia reseptilddkkeité sairauksiensa hoitoon kdyttdvien kanssa.

Vuoden 2017 alusta perustoimeentulotuen ratkaisutyd ja maksaminen siirtyvét Kelan
hoidettavaksi. Perusosan lisdksi muina perusmenoina otetaan tarpeellisen suuruisina huo-
mioon laissa toimeentulotuesta kohdassa 7 b mainitut menot. Kelasta maksettavaan tu-
keen siirretddn tdydentivistd toimeentulotuesta sellaisia menoerid, jotka toistuvat usein ja
edellyttivét vahidisempéd harkintaa. Keliakia ja sen vaatima ruokavaliohoito on yksiselit-
teisesti todennettavissa ladkarinlausunnon avulla, eiké siihen liity harkintaa. Kelan hoita-
mina kustannukset otettaisiin huomioon kaikkialla samalla tavoin. Télld tavoin varmiste-
taan, ettd kaikki keliakiaa sairastavat henkilot saavat yhdenvertaisen kohtelun eri puolilla
Suomea. Tdmé myos vapauttaa sosiaalitydntekijoiden resursseja vaativampiin tehtéviin.

Edelld olevan perusteella ehdotamme, ettd eduskunta hyvéksyy seuraavan lakiehdotuk-
sen:

Laki toimeentulotuesta annetun lain 7 b §:n muuttamisesta, 4 kohta: "muut kuin perus-
osaan sisdltyvét terveydenhuoltomenot seka lddkarin diagnosoimasta keliakiasta johtuvat
gluteenittomasta ruokavaliosta aiheutuvat ylimairdiset menot".

Esitdimme, ettd timé 4 kohta muutetaan esittimallamme tavalla.

19.35 Johanna Karimiiki vihr: Arvoisa puhemies! Keliaakikko ei voi syddd muruakaan
gluteenia. Keliakia on elinikdinen sairaus, jota ei voi rinnastaa ruoka-aineallergiaan. Ainoa
kéypa hoito on tiukka gluteenittoman ruokavalion noudattaminen. Muuten seuraukset ter-
veydelle ovat hyvin vakavat. Mikili keliakiaa sairastava henkil6 ei noudata gluteenitonta
ruokavaliota, seurauksena on ohutsuolen tulehdusreaktio ja suolinukan vaurio. Toistuvat
altistumiset gluteenille yllépitivit tulehdusreaktiota ohutsuolessa. Tdmén seurauksena ke-
liakiaa sairastavalle henkildlle suurella todennikoisyydelléd kehittyy lisdsairauksia, kuten
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ravintoaineiden puutostiloja, osteoporoosi, anemia, lapsettomuutta, masennusta tai pahim-
massa tapauksessa ohutsuolen pahanlaatuinen syopé, lymfooma.

Hallitus poisti kokonaan keliakiaa sairastaville maksettavan ruokavaliokorvauksen, jota
maksettiin 23,60 euroa kuukaudessa vuonna 2015. Tdmé& on aiheuttanut suuria ongelmia
niille keliakiaa sairastaville henkildille, jotka ovat toimeentulotuen asiakkaita. Sairauden
hoitoon ei ole tdlld hetkelld saatavissa mitéén tukea.

Keliakialiitto on tehnyt laajan kyselyn ruokavaliokorvauksen lakkautuksen seurauksis-
ta. Kysymykseen "minkélaisia ajatuksia korvauksen maksamisen lakkauttaminen heratti"
saatiin vastauksiksi suurta huolta parjaadmisestd. Yksi vastaajista totesi: "Olin jarkyttynyt.
Tuntuu silté, ettd padatdksen tehneet eivit ymmaérré keliakian vakavuutta sairautena." Ja toi-
nen: "Koen olevani alempiarvoinen sairauteni kanssa."

Arvoisa puhemies! Télld keliakiaryhmén lakialoitteella on tarkoitus varmistaa, ettd ne
ihmiset, joiden taloudellinen tilanne on erittdin heikko, pystyisivit hoitamaan sairauttaan
ladkarin méadrdamalla tarkkuudella. Talla hetkelld toimeentulotukihakemuksessa keliakian
hoidon aiheuttamat kustannukset kuuluvat tdydentivén toimeentulotuen piiriin. Tuen
myOntdminen vaihtelee asuinpaikan mukaan, ja siksi moni jai vaille tukea. Jos kustannuk-
set siirrettdisiin toimeentulotuen perusmenoihin, voitaisiin taata tasavertainen kohtelu
asuinpaikkakunnasta riippumatta.

Keliakia on pysyvé sairaus, ja sen vaatima hoito on elinik&isté, ja myds sairaudesta joh-
tuvat kustannukset ovat jatkuvia. Gluteeniton, tasapainoinen ruokavalio tulee kalliiksi.
Myos keliaakikko tarvitsee ruoka-aineympyran mukaisia viljatuotteita, mutta vain harva
viljavalmiste on gluteeniton ja sopiva. Tuotteiden tulee olla juuri keliaakikoille valmistet-
tuja, silld valmistusprosessista ei saa jadda hiventdkdan, muruakaan aineksia, jotka sisélté-
vt gluteenia.

Toimeentulotuen asiakkaina on vain hyvin pieni osa keliakiaa sairastavista henkildista.
Témén lakimuutoksen taloudelliset kustannukset jéisivdt yhteiskunnalle hyvin pieniksi.
Takaamalla mahdollisuus sairauden hyvidén hoitoon voidaan lisdksi estdd merkittédvien li-
sdsairauksien synty, joiden hoitokustannukset tulisivat erityisen kalliiksi.

Toivon, ettd eduskunta hyvéksyy tdméin aloitteen. Nyt kyse ei ole vain rahasta, vaan tah-
dosta ja tasa-arvosta suomalaisessa yhteiskunnassa.

19.40 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Tdma laki keliakiaa sairastavien
tukemisesta on kristillisdemokraateille erityisen ldheinen laki, silld se tuli eduskunnan hy-
viksymiksi aikanaan kristillisdemokraattien kansanedustajan, Marja-Leena Kemppaisen,
lakialoitteen seurauksena. Siksi olemme my®0s erittdin pettyneitd hallitukseen, kun se ti-
mén pienen tuen lakkautti. Se leikkaus tulee taatusti tuottamaan enemmain kuluja kuin
sddstojd. Leikkaus oli epédinhimillinen, ja vakavimmin se kohdistuu pienituloisiin sairai-
siin. Siksi timé eduskunnan keliakiaryhmén tekema lakialoite on mité tervetullein, ja koko
kristillisdemokraattinen eduskuntaryhmi on sen myos allekirjoittanut. Pidimme erittdin
tarkeénd, ettd tima aloite saisi ansaitsemansa huomion ja korjaisi tiltd osin ainakin tdmén
tehdyn virheen, ettd ndmé kaikista pienituloisimmat, jotka toimeentulotuen kautta yritta-
vét nditd korvauksia saada, saisivat ne alueellisesti tasapuolisesti — ei tarvitsisi ikdén kuin
olla sielld toimeentuloluukulla kerjad&imaissa armopaloja vaan saisi todella sen tuen, jonka
ansaitsee. Tdmén tuen pitdisi olla moninkertainen.

Toinenkin tdllainen samanlainen aloite on tilla hetkella vireillé: siiné leikataan kakkos-
luokan diabeteksen hoitokulukorvausta ja lddkekorvausta, ja myds se tulee tuottamaan
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enemmaén kuluja kuin sdéstdjd. Tuntuu jotenkin kummalliselta nykyaikana, kun ndmaé asiat
on helppo todeta, miten ihmeessd mikain hallitus — tdma tai edellinen tai mik&4n koskaan
tai timan jalkeen tulevat hallitukset — tuottaa sellaista lainsdadéantd4, josta jo lahtéruudus-
sa nikee, ettd se tuottaa enemmain kuluja kuin sddstoja. Néin ei pitdisi olla.

19.42 Leena Meri ps: Arvoisa rouva puhemies! Heti kérkeen totean, ettd Eduskunnan ke-
liakiaverkoston jésenend olen allekirjoittanut tdmén aloitteen ja kannatan sitd ja toivon
lampimasti, ettd se menee lapi.

Kuten tdilld on kéyty lépi, keliakia on elinikdinen autoimmuunisairaus ja se sekoitetaan
usein, erittdin usein, allergiaan. Itselldnikin on ldhipiirissé henkil6itd, jotka sairastavat ke-
liakiaa, ja tieddn, ettd yksi murenakin gluteenia sisiltdvié ruokaa aiheuttaa valtavia kipuja,
koska se aiheuttaa ohutsuolessa tulehdusreaktion ja pitkdaikaisena suolinukan vaurion. Ja
on tosiaankin niin, ettd sité ei saa olla pientd muruakaan. Itselldni on laktoosi-intoleranssi,
ja kestén jonkun verran maitotuotteita, mutta gluteenittomassa ruokavaliossa on todellakin
nollatoleranssi, se ei kestd sitd yhtién.

Katselin tuossa, mité erilaisia sairauksia hoitamattomana keliakia aiheuttaa. Se on to-
siaan ohutsuolen vaurio, ja se altistaa lisésairauksille, sellaisille kuin osteoporoosi — eraal-
le ldheiselleni on timé sairaus tullut keliakian johdosta — anemia, masennus, lapsetto-
muus — aika yllattdvas, moni kérsii lapsettomuudesta, voisiko olla taustalla timékin? — ja
pahimpana tietysti lymfooma eli syopé.

Téssd lakialoitteessa tosiaan ehdotetaan, ettd se siirtyisi tdnne toimeentulotuen perusme-
noihin, jolloin tdimaé korvaus ei vaihtelisi kunnittain, koska nyt toisinaan sitd myonnetéén ja
toisinaan ei.

On yllattdvad, miten moneen ruokaan gluteenia lisétdan. Olen kuullut niinkin sanotta-
van, ettd no eihén se nyt, ostaa sitten vahan niin kuin jotain tiettyja vain, eiki siind paljon
mitéén ole, ettd kylldhén se nyt siitd, kun viljaa ei kdytd. Mutta sitd on kaiken maailman
ruokakastikkeissa ja jadteldissd, ja ties mihin sitd lisdtddn. Se ilmeisesti jotenkin lisdé séi-
lyvyyttéd, kuohkeutta, ulkondkda. Sitd on hyvin monissa paikoissa, kaikissa timmdisissé
valmisruokatuotteissa.

Ja se, miké on tosi oleellista, on se, etté sitd ei pitéisi sekoittaa allergiaan. En ollenkaan
véhittele allergiaa, itse kérsin esimerkiksi nokkosihottumasta, mutta siitd ei ole minulle
mitédén pysyvid vaurioita, antihistamiinilla saan sen hoidettua — se on erittdin kiusallinen,
ja en tarkoita tdlld sité, ettd allergia ei ole ikéva sairaus.

Ldysin tuosta Keliakialiiton teettdmén kyselyn, jonka se oli nyt tdnd vuonna teettényt ja-
senistdlleen, ja 2 000 ihmisté oli saanut kyselyn ja 783 oli vastannut. Ja tddllé oli kylla yl-
lattavid tuloksia: esimerkiksi kysymykseen siitd, minkélaisia vaikutuksia korvauksen lak-
kauttamisella on ollut gluteenittoman ruokavaliohoidon toteuttamiseen, 43 prosenttia ih-
misistd on vastannut, ettd olen pystynyt ostamaan mééréllisesti vihemmaén gluteenittomia
tuotteita. Ei ollenkaan hyvéa suunta.

Sitten tdsséd on timmoinenkin kysymys: "Arvioi hallituksen leikkausten ja sddstotoimen-
piteiden vaikutusta omaan talouteesi ja arjessa selviytymiseen." Vain 15,5 prosenttia on
vastannut, ettd silld ei ole mitién vaikutusta. Toki on varakkaita ihmisié, joille timén tyyp-
piset asiat eivét ndy, koska sairaushan ei katso sité varallisuustasoa. Se iskee kylld ihan ke-
neen vain. On myo0s kysytty: "Oletko joutunut hakemaan toimeentulotukea?" 5,4 prosent-
tia on ilmoittanut, ettd "kylla".
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Meille annettiin timmoinen luku Kelasta, ettd noin 34 000 yli 16-vuotiasta on aikaisem-
min, vuoden 2005 lopussa, saanut Kelan aikaisemmin maksamaa ruokavaliokorvausta.
Elikké tdmédn arvion mukaan, jos timén tutkimuksen mukaan katsoisi, noin 5 prosenttia
saisi titd toimeentulotukea, se pyorisi siind 1 500—2 000 henkildssé. Riippuu nyt vahin
siitd, kuinka moni heista sitten sitd hakisi.

Sitten tdssd tutkimuksessa olisi vield muutamia mielenkiintoisia kohtia, kun mina vield
ne tuolta 16yddn. T4élld oli semmoisia suusanallisia kommentteja. Tassd oli timmdinen:
"Onko keliakian gluteenittoman ruokavaliohoidon kustannukset huomioitu toimeentulotu-
kipaatoksessia?" Elikka henkil6 on kdynyt hakemassa kunnasta toimeentulotukea. Téssi on
todettu, ettd 7 prosentissa ne on huomioitu ja 93 prosentissa ei ole huomioitu. Sitten taalla
on timmoisid muutaman asiakkaan vastauksia: "Hain tukea kesédkuussa, keskusteltiin kyl-
13 ruokavalion aiheuttamien kulujen huomioimisesta, mutta méadraykset ovat, etti niitd ei
huomioida." Ja sitten taas toisissa kunnissa on méaréykset, ettd ne huomioidaan. Tama vii-
meinen oli minun oma lisdykseni. Sitten joku toinen sanoo: "Monia kertoja olen anonut,
mutta kieltidva vastaus on aina tullut." Sitten yksi henkild sanoo: "Ei aiheuta suurentuneita
ruokakuluja." Niin kertoo henkild, ettd paitdksesséd oli lukenut, vaikka asiasta erikseen
laittoi selostuksen.

Elikka téstd huomaa, ettil tati sairautta ei ymmarreti, ja timé on erittiin tarpeellista saa-
da toimeentulolakiin.

Vield on semmoinenkin ihan hyva muistaa, mité tdssé yhtend pdivani mietin, kun ajoin
erddn ruokajonon ohi, ettd onkohan néissi ruokakasseissa, mitd on, riittdvasti gluteenitonta
ruokavaliota saatavilla. Tdma on ainoa keino saada heille kompensoitua tavalla tai toisella
ja yhdenmukaisesti kunnasta riippumatta.

19.48 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Lakialoite on erittdin kannatettava. Ke-
liakiatuen palauttaminen edes heikoimmassa asemassa oleville toimeentulotuen kautta on
kannatettava ratkaisu sairaudenhoidon turvaamiseksi. Vasemmistoliitto esittdd kuitenkin
vaihtoehtobudjetissaan, ettd keliakiakorvaus palautettaisiin tdysiméaaraisesti. Hallituksen
lakkauttama 23,6 euron keliaakikoiden ruokavaliokorvaus on valtiontalouden kannalta
melko mitidtdn summa, mutta sairastaville itselleen kyseinen summa voi olla merkittava,
vaikkei se erikoisruokavaliosta koituvia lisdkustannuksia yleensé riitdkdén 1dheskadn tay-
siméérdisesti korvaamaan.

Hallituksen tapa ottaa yksittdisid potilasryhmié hampaisiinsa ja leikkausten kohteeksi —
nyt keliaakikot ja kakkostyypin diabeetikot — on erittdin kohtuuton néiden ihmisten kan-
nalta, ja sitd on kylla vaikea perustella. Taytyy myOs muistaa, ettd néiltd ihmisiltd ja heidén
ladkekorvauksistaan leikkaaminen voi tulla kalliiksi, silld jos néitd sairauksia ei hoideta
asianmukaisesti vaan sairaus pddsee pahenemaan, se tulee aiheuttamaan liitdnndisongel-
mia, ja niiden hoitaminen tulee yhteiskunnalle erittdin kalliiksi. Eli toivottavasti tdmaé la-
kialoite saa kannatusta ja etenee.

19.49 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kuten tdilla on todettu, kyseessi on
ladketieteellisesti perusteltu autoimmuunisairaus, ja siltd osin on kohtuutonta, ettd meilld
on yksi sairausryhmd, joka ei saa téssd valtakunnassa sitd hoitoa, mité tarvitsisi. Sitten on
ollut himmastyttivéa se, ettd titd on perusteltu allergiana eiké ole néhty sité sellaisena sai-
rautena, ettd sen ainoa hoitomuoto on tdysi nollatoleranssi, gluteenittoman ruokavalion
noudattaminen.
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Sitten kun tdilld on sanottu, ettd ihminenhén voisi jéttda vaikka jauhot pois tai pastat
pois tai kaurat pois, niin meilld on valtion ravitsemusneuvottelukunta, joka on mééritellyt
meille kaikille kansalaisille yhteiset ravintosuositusohjeet, joissa on maééritelty meidén
energiatasomme ja meiddn ruokavaliotoiveemme. Kun tiltd osin katsotaan keliaakikoille
tulevia kustannuksia, voidaan osoittaa, ettd gluteenittomat jauhot ovat noin 9 kertaa kal-
liimpia kuin vehnéjauhot, pastavalmisteet ovat 6,5 kertaa kalliimpia kuin makaronit ja spa-
getit, kaurahiutaleet ja puuroainekset ovat 4,5 kertaa kalliimpia kuin tavalliset kaurahiuta-
leet. Téssé on vain esimerkkejé niisté tavallisista tuotteista, joita tdlla hetkelld me jokainen
syomme ihan normaalisti arkipdivand, ja niitd suosittelee myos valtion ravitsemusneuvot-
telukunta.

Se, miké téssd on ollut harmillista, on se, ettd nyt kun meilld toimeentulotuki siirtyy Ke-
laan, niin tdmaé olisi hyvin yksinkertaista siirtdé osaksi meididn toimeentulotuen perusosaa.
Kuten téssé meidén yhteisessé lakialoitteessamme todettiin, 7 §:ssé perustellaan muut pe-
rusmenot, ja sielld on muun muassa taloussihko, kotivakuutus, lasten paivahoitomenot,
vélttiméttomat henkilotodistukset ja sitten muun muassa vélttdméattomét terveydenhuolto-
menot, joihinka voitaisiin siséllyttdd ndmé gluteenittomasta ruuasta aiheutuvat lisdkustan-
teet. Tdma on teknisesti helppo suorittaa, kyse on ainoastaan poliittisesta tahdosta, ja sen
takia, kun meilld on tdima meidén ldpileikkaava keliakiaverkosto, joka kattaa kaikki edus-
kuntaryhmdt, toivoisin, etti arvostettaisiin titd meididn nikemystdmme ja titi asiaa vietdi-
siin eteenpdin.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

31. Lakialoite laiksi sairausvakuutuslain 11 luvun 8 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 70/2016 vp Saara-Sofia Sirén kok ym.

Ldhetekeskustelu

Puhemies Maria Lohela: Lihetekeskustelua varten esitelladn paivdjarjestyksen 31. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetdéin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu

19.52 Saara-Sofia Sirén kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tama lakialoit-
teeni koskee sairausvakuutuslain 11 luvun 8 §:44 ja liittyy kunnallisten luottamustehtdvien
hoidosta saatavien kokouspalkkioiden vaikutukseen vanhempainetuuksiin. Sairausvakuu-
tuslaissahan siis sdddetdén ditiysrahan, isyysrahan ja vanhempainrahan mééréytymisperus-
teista, ja ndilld etuuksilla on tarkoitus huolehtia siitd, ettd vanhemmuuden kustannukset ei-
vit olisi kenellekdén kohtuuttomia. Voimassa olevan lainsdédddnnon mukaisesti paivéra-
haetuuksien méérd laskee vdhimmaéistasoon, mikéli lapsen vanhempi samanaikaisesti on
ansioty0ssé paiviarahakauden aikana.

Téssé syksyn aikana on tullut esille sellaisia tapauksia, joissa kunnallisen luottamusteh-
tdvan hoitamisesta saadut palkkiot on tulkittu ansiotuloksi, luottamustehtévan hoitaminen
on tulkittu tyoksi ja kokouspaiviltd maksettu vanhempainetuus on sitten maksettu minimi-
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maardisesti. Tdman lakialoitteen pontimena toimi erddn kokoomuslaisen kaupunginvaltuu-
tetun kokemus, jossa niin oli kdynyt, ja kun kyseinen valtuutettu sattui olemaan asialleen
omistautunut juristi, niin hin selvitti asian juurta jaksaen, vei niin sanotusti loppuun asti, ja
kévi ilmi, ettd tistd saatiin tdllainen tapaus, joka paljasti nykyisessé lainsdéddédnnosséa ole-
van epakohdan. Vaikuttaa myos silté, ettd tistd asiasta on erilaisia kaytiantojé, ja siksikin la-
kia on syyté taltd osin, ndiden yksityiskohtien osalta, tarkentaa.

Toimeentuloturva-asioiden muutoksenhakuelimet, sosiaaliturvan muutoksenhakulauta-
kunta ja vakuutusoikeus ovat ratkaisukdytdnnosséédn katsoneet, ettd voimassa olevan lain-
sdddannon mukaan kunnallisen luottamustoimen hoitaminen on sairausvakuutuslakia so-
vellettaessa rinnastettava ansiotyohon. Néin on siis tulkittu. Kunnalliset luottamushenkilot
eivét kuitenkaan ole tyd- tai virkasuhteessa kuntaan, eikd luottamustoimipalkkioista kerry
lomaoikeutta tai eldkettd. Ansiotydtulojen tarkoituksena on tarjota toimeentulo, kun taas
kunnallisista luottamustoimista maksettavien palkkioiden tarkoituksena on korvata tehté-
vain kuluvaa aikaa pitden tdimén perustuslaillisen oikeuden toteuttamisen mahdollisim-
man suuressa méérin kaikkien ulottuvilla, jotta kaikilla olisi mahdollisuus osallistua kun-
nalliseen paatoksentekoon. Téstd huolimatta, kuten edelld on todettu, luottamustoimipalk-
kioita on tulkittu vanhempainetuuksia pienentévéana.

Nykyinen hallintokaytdnto luottamustoimesta maksettavien palkkioiden vaikutuksesta
erilaisiin etuuksiin myds vaihtelee. Esimerkiksi tyottomyysetuuksien kohdalla Iuottamus-
toimesta saatu kokouspalkkio ei vihenna ty6ttdmyysetuuden méériéd, mutta vanhempain-
etuuksien osalta ndin on siis kdynyt. Kunnallisista luottamustoimista maksettavien palkki-
oiden kohtelua eri etuuslajeissa olisikin tarkoituksenmukaista yhtenéistaa.

Arvoisa puhemies! Perhe-etuuksien tarkoituksena on turvata lapsen kotona tapahtuva
hoito. Se ei kuitenkaan voi tarkoittaa sité, ettd pienten lasten vanhemmat joutuisivat eriar-
voiseen asemaan osallistuessaan kunnallisen luottamustoimen hoitoon tai politiikkaan.
Lapsiperheiden arjessa on paljon muitakin sellaisia tilanteita, joissa hoitoapua saadaan esi-
merkiksi perhepiiristd silloin, kun vanhemmilla on henkilokohtaisia menoja, eivatka tillai-
set jarjestelyt — edes silloin, kun ne ovat sddnnollisia — johda etuuksien maksamiseen mi-
nimind. Huomionarvoista on myds se, ettd kunnallisiin luottamustehtiviin ja kunnallispo-
litiikkaan liittyvat kokoukset ovat yleensd monesti ilta-aikaan, jolloin — jos perheessé on
kaksi vanhempaa — voisi ajatella, ettd toinen vanhempi voisi osallistua niihin kokouksiin
ja se olisi tulkittavissa ikddn kuin harrastuksena, siind missd moni muukin harrastus.

Moni meisté itseni mukaan lukien tietdd ihan omakohtaisestikin, etti pienten lasten van-
hempien osallistuminen politiikkaan on varsin haastavaa arjen suunnittelua ja sitd pitéisi
nimenomaan edistéa ja helpottaa eikd luoda sellaisia kannustinloukkuja, joita joutuu vielad
sitten erikseen pohtimaan. Pienten lasten vanhempia tulisi pdinvastoin kannustaa mukaan
ja pyrkid aktiivisesti purkamaan osallistumisen esteitd. Yhteiskunnan on viestittdva lain-
sdddanndn keinoin, ettd pienten lasten vanhemmat ovat haluttuja ja tervetulleita mukaan
politiikkaan ja ettd pienten lasten vanhempien, ihan siind kuin kaiken ikéisten ja kaiken
taustaisten ihmisten, pitdd voida kokea, ettd heilld on ihan yhtildiset oikeudet osallistua
paétoksentekoon.

Kunnallisten luottamustehtdvien hoitaminen on lainsdddannossa turvattu oikeus ja mo-
nelta osin myds velvollisuus, eiké niiden rinnastaminen ansioty6hon siten ole mielesténi
perusteltua. Poliittinen toiminta on jokaisen yhdenvertainen oikeus, ja yhteiskunnan tay-
tyy tété oikeutta kannustaa kéyttdmaén. Meillé ei ole varaa siihen, ettd pienten lasten van-
hemmat eivét osallistuisi yhteisten asioiden suunnitteluun ja niistéd paéttamiseen. Lapsiper-
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heissé ollaan sitd paitsi monien keskeisten yhteiskunnan palveluiden suurkuluttajia, joten
jo senkin takia olisi tirkedé saada pienten lasten vanhempien mielipiteet, ndkemykset ja
kokemukset mukaan sithen kunnalliseen paédtoksentekoon.

Jotta pienten lasten vanhempia kannustettaisiin nykyistd paremmin kunnallisten luotta-
mustehtévien hoitamiseen, olisi sairausvakuutuslakia perusteltua muuttaa siten, ettd kun-
nallisista luottamustehtivistd maksettavia palkkioita ei huomioitaisi paivirahoja alentava-
na tulona. Tdma on ajankohtainen keskustelu senkin vuoksi, etti parhaillaan monessa puo-
lueessa yritetdén kerdtd ehdokaslistoja kunnallisvaaleja varten ja timén aiheen noustua jul-
kisuuteen tdssd syksyn aikana on hyvin vaikea perustella pienten lasten vanhemmalle, etti
juuri sinun panostasi tarvitaan, sithen halutaan kannustaa ja nyt kannattaa nimenomaan
lahted mukaan, kun siind on paljon muitakin pohdittavia asioita. Kun ison paétoksen poli-
titkkkaan mukaan 1dhdosté tekee, niin ei pitéisi joutua pohtimaan myoskin tétd omaan toi-
meentuloonsa liittyvéaa kysymysta.

Tein aiheesta syksyllé kirjallisen kysymyksen, ja sosiaali- ja terveysministeri Mattila
sithen vastasi. Hén totesi vastauksessaan, ettd nykyiselld kdytdnnolld ottaen huomioon
luottamustoimesta saadut tulot vanhempainpéivirahojen arvioinnissa saattaa olla joissa-
kin tapauksissa vaikutusta siithen, kuinka kansalaiset osallistuvat yhteiskunnalliseen toi-
mintaan. Ministeri siis vastauksessaan totesi, etté téllaisia tapauksia on ja ihmiset saattavat
arvioida osallistumismahdollisuuksiaan timén epékohdan perusteella. Tdtd ei Mattilan
vastauksen mukaan kuitenkaan pidetty riittdvana perusteena muuttaa lainsdadantoa siten,
ettei luottamustehtivistd saatu palkkio koskaan vaikuttaisi maksettaviin sosiaalietuuksiin,
joten tilta pohjalta valmisteltiin timi kyseessd oleva lakialoite, jossa ehdotetaan, etti lain-
sdddant0d muutettaisiin siten, ettd sairausvakuutuslain mukaisten vanhempainpéiviraho-
jen mairén arvioinnissa ei jatkossa huomioitaisi kunnallisista luottamustehtivisté saatavia
kokouspalkkioita.

Selkeyden vuoksi olisi perusteltua kuitenkin rajata joiltakin osin téti linjausta. Téssé la-
kialoitteessani ehdotan, ettd rajoitettaisiin titd poikkeusta siten, ettd huomioitaisiin vain
kuntalain mukaisista tehtavistd maksettavat palkkiot eiké esimerkiksi kuntien omistamien
osakeyhtididen maksamia palkkioita. Tdman lisdksi olisi perusteltua médritelld, ettd tétd
sovelletaan vain osa-aikaisesti hoidettaviin kunnallisiin luottamustoimiin eiké esimerkiksi
kuntalain mukaisen pormestarin tai vastaavan téysipdivéisen kunnallisen luottamustehté-
van hoitamiseen, kuten esimerkiksi tdysipdivdinen kaupunginhallituksen puheenjohtaja
joissakin kunnissa on. Silloin kun kysymyksessd on selkedsti kunnallinen luottamustehta-
vé esimerkiksi kaupunginvaltuustossa, niin ndmé palkkiot eivét ndihin vanhempainpéivé-
rahoihin sitten vaikuttaisi.

Tarkoituksena on mahdollistaa myds pienten lasten vanhempien nykyistd paremmat
mahdollisuudet osallistua kunnalliseen paéatoksentekoon. Se on tirkeéd, se on perusteltua,
ja téllé pienelld lakimuutoksella voitaisiin tdimaé pieni epakohta korjata.

20.03 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Lakialoite on kannatettava, ja kiitoksia
edustaja Sirénille sen tekemisestd. Kunnallisen luottamustehtdvin hoitamisesta saatava
palkkio ei saisi vaikuttaa leikkaavasti vanhempainpéivirahaan, silld kunnallista luottamus-
tehtévéa ei voi rinnastaa ansiotyohdn. Lainsdéddédnnon on oltava selkedd, ja yhteiskunnalli-
sesta aktiivisuudesta ei saa rangaista.

Téma esiin nostettu epdkohta koskee erityisen paljon naisia, silld naiset kayttavit enem-
miston vanhempainetuuksista, joten kyseessd on my0s tasa-arvoasia.
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Nykyinen laintila rankaisee pienten lasten vanhempia yhteiskunnallisesta aktiivisuudes-
ta, ja ndin ei kyllé saa olla, ja niin ei voi olla, silld kaikkien tulee pystyé osallistumaan luot-
tamustehtdvien hoitoon yhtildisesti, ja pienten lasten vanhempien osallistuminen on ilman
tatakin kannustinloukkua riittdvén haasteellista erilaisten kdytdnnon jérjestelyiden takia.

Arvoisa puhemies! Toivon todella, etté tité laintilaa selkeytetéén ja tdma lakialoite ote-
taan todella kasittelyyn. Tamanmukaista lainmuutosta ovat useat naisjérjestot laajasti kan-
nattaneet, joten toivon tille kylld menestysté.

20.05 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Olin jo 14hddssd, mutta kun kuulin
tdmén lakiesityksen siséllon, jéin tdnne vield sanomaan oman nakemykseni.

Haluan my®0s osaltani kiittdd edustaja Sirénié tdstd lakiesityksestd. Tamaé on erittdin hyva
ja kannatettava. Ei voi olla, ettd meilld on joku joukko ihmisié, véestoryhma4, joka ei voi
osallistua yhteiskunnalliseen paitoksentekoon ja toteuttaa sitd luottamustehtdvad kuten
muut kansalaiset voivat, ja siltd osin olin my0s iloinen, kun olitte tehneet lakialoitteen ja
perustelleet sitd hyvin monipuolisesti my0s néitten rajausten osalta. Toivon myds omalta
osaltani, ettd timé lakialoite menestyy ndissd meididn prosesseissamme. Ja jos ei menesty,
niin timé on varmaan semmoinen asia, jota kannattaa sitten ennen seuraavaa hallitusohjel-
maa ldhted rummuttamaan, ettid timmdinen epékohta sitten poistetaan lopullisesti. — Kii-
toksia vain teille.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

32. Lakialoite laiksi terveydenhuoltolain 13 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 79/2016 vp Hanna Sarkkinen vas ym.

Lihetekeskustelu

Puhemies Maria Lohela: Lihetekeskustelua varten esitelladn paivdjarjestyksen 32. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetdéin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Keskustelu

20.06 Hanna Sarkkinen vas (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lakialoitteessa
terveydenhuoltolain 13 §:n muuttamiseksi esitetddn kunnille sdéddettivéksi velvollisuus
tarjota maksutonta ehkaisya kaikille alle 25-vuotiaille nuorille. Lakialoitteen tavoitteena
on parantaa nuorten seksuaali- ja lisddntymisterveyttd, vihentéa ei-toivottuja raskauksia ja
raskaudenkeskeytyksid sekéd vihentéd sukupuolitautitartuntoja. Velvoite maksuttoman eh-
kéisyn tarjoamisesta voitaisiin sote-uudistuksen jélkeen siirtdd kunnilta maakunnille, sa-
malla kun muukin jérjestimisvastuu siirtyy.

Lakialoitteessa esitetédén kunnille velvollisuutta tarjota kaikille alle 25-vuotiaille maksu-
tonta ehkdisyneuvontaa ja ehkédisyvilineet. Lakialoitteessa ei tdsmennetd, mité ehkéisyva-
likoimaa kuntien pitéé tarjota, vaan se jaé asetuksella tarkemmin méariteltavéksi. Selvaa
kuitenkin on, ettd myds kondomien tulee olla mukana valikoimassa. Kondomeja tulee tar-
jota hormonaalisen ehké&isyn rinnalla, jotta sukupuolitauteja ehkéistdisiin tehokkaammin ja
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jotta vastuu ehkéisystd jakautuisi tasaisemmin seké tytoille ettd pojille ja jotta nuorilla olisi
valittavana myos ei-hormonaalisia ehkdisymenetelmia.

Lakialoitteen mukaan maksutonta ehkéisyé tarjottaisiin kuntien terveyskeskuksissa ja
opiskelija- ja koululaisterveydenhuollossa. Vaestdliitto sekd useat nuoriso- ja opiskelija-
jérjestot ovat tukeneet aloitteen mukaista lainmuutosta. Maksuttoman ehkédisyn tarjoami-
nen nuorille voisi pienentéé terveydenhuoltojérjestelmén kustannuksia, kun raskaudenkes-
keytykset, sukupuolitaudit ja muut terveysongelmat vihentyisivat. Tarkeintd on kuitenkin,
ettd nuoret pysyisivét terveind ja hyvinvoivina, saisivat tarvitsemansa ehkéisypalvelut,
vilttyisivit ei-toivotuilta raskauksilta eivétké joutuisi lapikdyméain raskaudenkeskeytyk-
sid. Maksuton ehkiisy voisi vdhentdd erityisesti uusinta-abortteja. Eniten raskaudenkes-
keytyksid tehddén 20—24-vuotiaiden ikéluokassa. Tamén ikédluokan nuoret ovat usein vé-
hivaraisia opiskelijoita, joille ehkdisyn hankkiminen voi olla tuloihin nihden kohtuutto-
man kallista, ja ryhm, jossa my0s ilmenee riskikdyttdytymistd. Néin ollen on perusteltua,
ettd maksuton ehkéisy tarjottaisiin kaikille sitd tarvitseville alle 25-vuotiaille. Maksutto-
mien ehkaisyvélineiden liséksi nuorten olisi saatava nykyistd helpommin palveluita, tietoa
ja neuvontaa.

Arvoisa puhemies! Ehkdisyn hinta muodostaa monelle nuorelle valitettavasti kynnyksia
ehkéisyn kéyttoon. Erityisesti korkea hankintahinta estdd pitkdkestoisten ehkéisymenetel-
mien kayttod, kuten kapselien ja kierukoiden, vaikka ne sinélldén olisivatkin nuorelle pa-
ras ja kustannustehokkain ratkaisu raskaudenehkéisyyn. Ehkédisyn korkea hinta on usein
esteend my0s ehkiisyn kéyton jatkamiselle. Nuorten pieniin tuloihin ndhden on ehkaisy
Suomessa kallista ja kustannus tulee usein yksin tyttdjen maksettavaksi. E-pillereiden kuu-
kausihinta on ldhes 10 euroa, pitkdvaikutteisten ehkdisyimplanttien ja kierukoiden hinnat
nousevat pitkélti yli 100 euroon, ja kondomien kappalehinta on ldhes euron. Ymmarretta-
visti opiskelija- ja koululaisbudjetilla on ehkiisyn hinta kova, varsinkin kun intiimimenoi-
hin rahan pyytdminen vanhemmilta voi olla vaikeaa ja usein myds mahdotonta.

Monilla mittareilla mitattuna Suomessa on tehty hienoa ja edistyksellisté tyota seksuaa-
li- ja lisdéntymisterveysasioissa. Kuitenkin ehkdisyn korkea hinta ja siitd muodostuva
kéyttokynnys on maamme seksuaali- ja lisddntymisterveyspolitiikan ongelmakohta. Mo-
nissa Euroopan maissa joitain ehkédisymenetelmié tarjotaan ilmaiseksi koko véestolle, eh-
kéisyd subventoidaan voimakkaasti tai maksutonta ehkéisyé tarjotaan tietyille véestoryh-
mille, kuten nuorille. Suomi on siis monia Euroopan maita jiljessé tdssd suhteessa, kun
Suomessa ei minkéanlaista subventiota ole.

Maksuttoman ehkdisyn on todettu lisddvan nuorten ehkéisyn kayttod. Jossain muodossa
maksutonta ehkdisyé tarjoavissa Suomen kunnissa nuorten tekemien raskaudenkeskeytys-
ten maéra on laskenut ja sukupuolitautitartuntojen miard on vihentynyt ja jopa rahaa on
sadstetty. Hyvid kokemuksia on esimerkiksi Raumalta, Tervolasta, Vantaalta ja Torniosta.
Kuntakohtaisten kokemusten perusteella lakialoitteen kustannusvaikutukset ovat todenné-
kdisesti joko neutraalit tai julkisia menoja siéstévét. Esimerkiksi Raumalla on arvioitu, ettid
nuorille tarjottu maksuton ehkéisy siéstia vuosittain 100 000 euroa. Lisdkuluja syntyy eh-
kéisyvilineiden tarjoamisesta, mutta sddstod syntyy vahentyneistd sukupuolitautihoidoista
ja raskaudenkeskeytyksisté seké niiden aiheuttamista psykososiaalisista ongelmista.

Arvoisa puhemies! Lakialoitteen terveysvaikutukset olisivat positiivisia, kun nuorten
seksuaali- ja lisddntymisterveys parantuisi sukupuolitautien ja ei-toivottujen raskauksien
véhentyessé. Pddsy maksuttoman ehk&isyn piiriin toisi nuoria samalla ammattilaisten vas-
taanotolle ja saattaisi nédin jopa vdhentda riskikdyttdytymistd, ja samalla muut terveyson-
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gelmat ja kysymykset voisivat tulla huomatuiksi ja vastatuiksi. Lakialoitteen vaikutukset
olisivat terveyseroja kaventavia, kun lakimuutos auttaisi toteutuessaan erityisesti vdhiva-
raisia nuoria ja helpottaisi heidén talousongelmiaan. Lakialoitteen sukupuolivaikutukset
olisivat sukupuolten epétasa-arvoa kaventavat, silld vastuu ehkéisysté ja sen kustannuksis-
ta jdd usein tyttdjen ja naisten kannettavaksi.

Tulossa oleva sote-uudistus vaarantaa edelldkdvijikunnissa tehdyn térkeén ja kustan-
nusvaikuttavan kansanterveystyon, kun ne ovat tarjonneet maksutonta ehkdisyé nuorille.
Siksi olisikin perusteltua, etti sen sijaan, ettd ndiden kuntien hyva kéytdnté uhkaa loppua
sote-uudistuksen mydtd, onnistunut ja kustannustehokas kdytdntd laajennettaisiin koko
Suomen kéyttoon talld lakimuutoksella.

Arvoisa puhemies! Toivon, etté sosiaali- ja terveysvaliokunta harkitsee aidosti lakialoit-
teen tai ainakin lakialoitteen hengen mukaista lainmuutosta.

20.12 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Asia on oikein térked edelleenkin, vaik-
ka varsin tuoreiden tilastotietojen mukaan raskaudenkeskeytykset ovat ilahduttavasti edel-
leen olleet laskusuuntaisia erityisesti nuorilla, alle 20-vuotiailla, mutta my&skin sitd van-
hemmilla. On ilahduttavaa, ettd raskaudenkeskeytysten mééré on itse asiassa viime vuon-
na ollut pienempi kuin kertaakaan sitten 70-luvun.

Toisaalta sitten taas toistuvat keskeytykset ovat lisdéntyneet. Niiden méiré on kasvanut,
jaiso osa, lahemmaés 40 prosenttia, raskaudenkeskeytyksistd tehtiin naisille, joilla on jo ai-
kaisempi raskaudenkeskeytys. Onkin aika mielenkiintoista ajatella, minkdlainen merkitys
niilld ehkaisyn kustannuksilla on tdssé etenkin silloin, jos kysymyksessé on toistuva kes-
keytys.

Kuten edustaja Sarkkinen puheenvuorossaan sanoikin, tdstd maksuttomasta ehkdisysta
on jo hyvid kokemuksia joistakin kunnista. Ennen kaikkea Rauma on ollut esilld, ja tdméa
on hyvé esimerkki sellaisesta kuntapolitiikasta, josta hyvid kdytintdjé soisi sitten levidvan
muihinkin kuntiin. Kaiken kaikkiaan satsaukset ennaltachkéisyyn aina kannattavat — ja
tassd kysymyksessd on vield kirjaimellisestikin satsaus ehkdisyyn. Uskon, ettd se kylla
kannattaa, niin kuin timi Rauman esimerkkikin osoittaa, myds taloudellisesti, kun néité
kustannuksia vihenee, mutta samalla mydskin paranee tdmé inhimillinen puoli etenkin nii-
den nuorten osalta, jotka joutuvat sitten sairauksia tai timén raskaudenkeskeytyksen kéy-
méén lépi.

Keskustelu péittyi.

Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.
33. Hallituksen esitys eduskunnalle valmiste- ja autoverotustehtiivien siirtimistid Verohal-
linnolle koskevaksi lainsdddinnoksi

Hallituksen esitys HE 159/2016 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 17/2016 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 16.11.2016 pidettiavéan tdysistuntoon.
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34. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi verotusmenettelysti annetun lain seki hallinnol-
lisesta yhteistyodsti verotuksen alalla ja direktiivin 77/799/ETY kumoamisesta annetun neu-
voston direktiivin lainsdidinnon alaan kuuluvien séiéinnosten kansallisesta tiytintoonpa-
nosta ja direktiivin soveltamisesta annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi hallinnollisesta yhteistyosti verotuksen alalla ja di-
rektiivin 77/799/ETY kumoamisesta annetun neuvoston direktiivin lainsifidinnon alaan
kuuluvien séiinnosten kansallisesta tiytintoonpanosta ja direktiivin soveltamisesta anne-
tun lain muuttamisesta seké eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 142/2016 vp

Hallituksen esitys HE 203/2016 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 18/2016 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 16.11.2016 pidettiavéan tdysistuntoon.
35. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi jéirjestyslain 22 §:n viliaikaisesta muuttamises-
ta ja yksityisisti turvallisuuspalveluista annetun lain 28 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 101/2016 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 19/2016 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 16.11.2016 pidettivéan tdysistuntoon.
36. Hallituksen esitys eduskunnalle turvallisuusluokitellun tiedon vastavuoroisesta suojaa-
misesta Suomen ja Belgian viililléi tehdyn sopimuksen hyviksymisesti seki laiksi sopimuk-
sen lainséidinnon alaan kuuluvien méiriysten voimaansaattamisesta

Hallituksen esitys HE 186/2016 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 20/2016 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 16.11.2016 pidettiavéan tdysistuntoon.
37. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rautatielain 4 ja 57 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 181/2016 vp

Valiokunnan mietinté LiVM 25/2016 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 16.11.2016 pidettivéan tdysistuntoon.
38. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi energiatehokkuuslain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 162/2016 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 25/2016 vp
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Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 16.11.2016 pidettivéan tdysistuntoon.
39. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ympiristonsuojelulain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 173/2016 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 14/2016 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 16.11.2016 pidettiavéan tdysistuntoon.
40. Seuraava taysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on keskiviikkona 16.11.2016 klo 14.00. Tdysistunto lo-

petettiin klo 20.15.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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