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Taysistunto

Tiistai 22.9.2020 klo 13.59—18.31

11. Hallituksen esitys eduskunnalle covid-19-epidemian torjuntaan tarvittavien tavaroiden
verovapauden voimassaolon jatkamisesta

Hallituksen esitys HE 112/2020 vp

Valiokunnan mietinté VaVM 14/2020 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Anu Vehvildinen: Ensimmadiseen késittelyyn esitelldén paivajarjestyksen 11.
asia. Késittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd6 VaVM 14/2020 vp. Nyt paa-
tetddn lakiehdotuksen sisdllosta.

Keskustelu

17.57 Pia Viitanen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Verojaoston pu-
heenjohtajana lyhyesti esittelen timéin lyhyen mietintémme, nimittiin kyseessd on ikdin
kuin toisinto viime kevailtd. Kyse on siis koronan torjuntaan tarvittavien joidenkin véli-
neiden viliaikainen vapautus alv-verosta silloin, kun kyseessd on kotimaiset hankinnat ja
EU:n sisdiset hankinnat. Taustalla tdssi on se, ettd jo aiemmin kevailld, huhtikuussa, ko-
missio linjasi, ettd tillainen vastaava véliaikainen arvolisdveron verottomuus ndiden tar-
vikkeiden osalta koskisi nimenomaan EU:n ulkopuolelta tehtidvia hankintoja, ja tdssi tar-
koituksena on ikddn kuin tehda tasapuoliseksi sitten myds kotimaiset ja EU:n sisdiset han-
kinnat. Siitd on kysymys.

Me késittelimme, puhemies, tdmén asian oikeastaan silloin kevailld. Me olemme silloin
tastd keskustelleet, tehneet mietinnén. Silloin oli myos kysymys véliaikaisesta laista. Se
sdddettiin tulevaksi voimaan siten, ettd voimassaolo pééttyisi heindkuun lopulla. Ja nyt ko-
missio jatkoi tdtd omaa péaétdstidn, jolloin myos eduskunta aikatauluineen seuraa téti, ja
tissd tapauksessa jatko tille olisi kolme kuukautta. Meilld luonnollisesti herdsi jaostossa
kysymys siitd, ettd kun titd myoten tdma nyt sitten olisi voimassa lokakuun loppuun, niin
olisiko tarkoituksenmukaisempaa voida samalla tehdi sitd hieman pidemmalle, koska va-
litettavasti saattaa kiayda niin, ettd tarvetta voisi olla myos lokakuun lopun jilkeen tdimén-
kaltaiselle lainsdddidnnolle. Mutta tuolloin kévi ilmi, kun asiaa kysyimme, ettd tdma on kéisi
kddessd tamin komission esityksen kanssa, ja siksi teemme jilleen kerran tillaisen véliai-
kaisen pidennyksen tdhédn, mutta toteamme samalla tdssd mietinnOssé, ettd asiaa on seurat-
tava juuri siksikin, ettd haluamme tarvittacssa myos jatkoa tille laille, myos valiokunnan
ndkokulmasta. Eli voipi olla, sitd en tietenkdén toivo sinénsé, ettd tima kohta on meilld jil-
leen kerran taalla esilla.

Itse sisdllollisesti keskustelu oli sama, ja mietintdomme sisiltd on sama, kuin silloin ke-
vadlla. Ja se asia, mistd ehkd keskusteltiin, koska siihen liittyy my06s kokoomuksen ja kris-
tillisdemokraattien vastalause, liittyy komission tulkintaan, millaisessa tapauksessa téta la-
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kia sovelletaan. Tdtd silloin varmensimme valtiovarainministerion vero-osastolta, joka
kévi vield komission kanssa kirjeenvaihtoa tulkinnasta, jonka seurauksena vahvistettiin
tdma rajaus, [Puhemies koputtaa] mika tdssd meillé on, etti timi koskee yksityisid palve-
luntuottajia silloin, kun he tuottavat julkisia palveluita. Mutta timé komission arvonliséve-
rottomuus ei koske komissiolta saadun tulkinnan mukaan silloin, kun yksityinen palvelun-
tuottaja tekee yksityisid palveluja. Tdssé on se rajanveto. Se on kirjattu tinne mietint6om-
me. Mutta tétd asiaa koskee sitten tdmé vastalause, jossa olisi haluttu tétd hieman laajem-
paa soveltamisalaa.
Téssd ndin lyhykaisesti, arvoisa puhemies.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.
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