Poytikirja PTK 118/2024 vp

Taysistunto

Tiistai 19.11.2024 klo 14.00—21.57

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 21.57.

Puhetta johtivat puhemies Jussi Halla-aho (14.00—15.59), toinen varapuhemies Tarja Filatov
(15.59—17.59 ja 19.58—21.57) ja ensimmadinen varapuhemies Paula Risikko (17.59—19.58).

Ukrainan suurlédhettilds Olha Dibrova saapui seuraamaan tdysistuntoa klo 14.00.

Taysistunnon alussa vietettiin hiljainen hetki Ukrainan tdysimittaisten sotatoimien kestettya
1 000 péivas.

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. U-asiat

Puhemies on ldhettdnyt valiokuntiin Euroopan unionin asiat U 42—44/2024 vp.
2.2. Valiokuntien puheenjohtajat ja varapuheenjohtajat

Valtiovarainvaliokunta on 15.11.2024 valinnut varapuheenjohtajakseen edustaja Inka
Hopsun.

3. Ajankohtaiskeskustelu Ukrainasta tiysimittaisten sotatoimien jatkuttua 1 000 piivai
Keskustelualoite KA 20/2024 vp

Keskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Péivijarjestyksen 3. asiana on ajankohtaiskeskustelu
Ukrainasta, jossa tdysimittaiset sotatoimet ovat jatkuneet 1 000 paivaa.

Arvoisat kansanedustajat! Totean, ettd tiysistuntoa on lehterilld seuraamassa Ukrainan
suurldhettilds Olha Dibrova.

1 000 paivaa sitten Vladimir Putin aloitti tdysimittaisen hyokkdyssodan Ukrainassa.
Tavoitteena oli marssia kolmessa péivdssd Kiovaan, istuttaa maahan nukkehallitus ja
lakkauttaa Ukrainan valtiollinen ja kansallinen olemassaolo. Tdma tavoite ei toteutunut,

Valmis
5.0



Poytikirja PTK 118/2024 vp

koska Putin yliarvioi vendldisten suorituskyvyn ja aliarvioi ukrainalaisten
puolustustahdon. Hén oli my0s laskenut sen varaan, ettd Ukraina jéisi yksin, koska suuri
osa Lénsi-Euroopasta oli hyvduskoisuudessaan ja sinisilmdisyydessddn ripustautunut
halpaan venéldiseen kaasuun ja 6ljyyn. Putinin riemumarssi Kiovaan ei toteutunut, mutta
sen tilalle tuli pian kolme vuotta jatkunut hivityssota, jonka kohteena on Ukrainan véesto
ja siviili-infrastruktuuri. Putin uskoo, ettd aika tydskentelee hinen hyvékseen, ettd
ukrainalaisilta loppuu kestokyky ja Ukrainaa tukevilta lédnsimailta materiaali ja
mielenkiinto. Téménkin pitdd osoittautua virhearvioksi. Meidédn ei pidd langeta
katteettomaan optimismiin, mutta ei myoskdin pessimismiin ja tappiomielialaan. Sodan
lopputulos on riippuvainen omista teoistamme ja tekeméttd jattimisistimme.

Suomi on kokoonsa nidhden yksi Ukrainan merkittdvimmistd materiaalisista tukijoista.
Tuen jatkamiselle on laaja, puoluerajat ja ideologiset rajat ylittdva hyvaksynta ja kannatus.
Yksi osa-alue, jossa Suomella on erityisosaamista ja jossa maamme voi olla aloitteellinen,
on viestonsuojelu. Meidén tulee myos kdyda aktiivisesti keskustelua muiden EU- ja Nato-
maiden kanssa ja kannustaa kaikkia tekemédn oma kohtuullinen osuutensa Ukrainan
tukemiseksi, koska intressi on yhteinen. Téhén asti Yhdysvallat on kantanut suurimman
vastuun ja toimittanut aseellista apua enemmaén kuin koko Eurooppa yhteensad. Meididn on
valmistauduttava siihen, ettd Euroopan rooli ja vastuu kasvavat.

Ennen ajankohtaiskeskustelun alkamista pyydén edustajia kunnioittamaan Venédjan
hyokkayksen uhreja, niin ukrainalaisia sotilaita kuin siviilejd, minuutin mittaisella
hiljaisuudella.

Edustajat nousivat seisomaan hiljaisen hetken ajaksi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Siirrytdin ajankohtaiskeskusteluun. Ulkoministeri Elina
Valtosen puheenvuoron jalkeen kidydéaédn yksi ryhmipuheenvuorokierros enintdan kolmen
minuutin puheenvuoroin. Tdmén jilkeen voin myontdd harkitsemassani jérjestyksessd
vastauspuheenvuoroja. Vastauspuheenvuorot varataan tdysistunnossa V-painikkeella.
Keskusteluun varataan aikaa yksi tunti. — Ministeri Valtonen, olkaa hyva.

Keskustelu

14.05 Ulkoministeri Elina Valtonen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tandin
saavutamme surullisen rajapyykin, kun tulee kuluneeksi tuhat pédivdd Vendjdn
laajamittaisen hyokkédyssodan alkamisesta Ukrainassa. Suomi on tuominnut Venijin
hyokkéyssodan alusta saakka ja seisoo yhd vankemmin Ukrainan tukena.

On syyté palauttaa mieliin, ettd Ukraina ei uhannut Vendjié. Sen kansalaiset toivoivat
demokratiaa, oikeutta piéttda omista asioistaan ja vapaata yhteiskuntaa ilman korruptiota
tai vahvemman valtaa. Pitki taivallus oli alkanut, ja Vendji asettui tdmén tielle. Vendjén
hyokkays on kansainvélisen oikeuden vastainen. Sen sijaan Ukrainan puolustustaistelu ja
my0s Ukrainan auttaminen puolustautumisessa ovat yhteisten sopimusten mukaisia
oikeutettuja toimia kansainvélisen oikeuden valossa.

Suomi on antanut Ukrainalle tukea yhteensd 3,2 miljardin euron edestd, mistd
puolustusmateriaalituen osuus on 2,3 miljardia euroa. Samalla Ukraina on Suomen suurin
kehitysyhteistydn ja humanitaarisen avun kumppanimaa. Julkisen tuen liséksi
yrityksemme ja yhteisomme ovat toimittaneet apua Ukrainan energiasektorille ja laajasti
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koko yhteiskuntaan, jotta ukrainalaiset selviytyisivét tulevasta talvesta. Euroissa mitattuna
tukemme Ukrainalle ja ukrainalaisille on ollut merkittdvé. Jatkamme tukeamme, silld
ihmisten vapauden tukeminen on koko maailman ja Euroopan tulevaisuuden kannalta
paras investointi. Emme jédtd hyokkédyssodan uhria Vendjidn armoille. Puolustamme aina
YK:n peruskirjaa ja kansainvélisen oikeuden perusperiaatteisiin pohjautuvaa jarjestelmaa.
Valtioiden suvereniteettia, itsendisyyttd ja alueellista koskemattomuutta ei voi rikkoa
ilman seuraamuksia.

Arvoisa puhemies! Materiaalisen tukemme ohella térkedssd roolissa on poliittinen
tukemme Ukrainalle. Tuemme Ukrainan rauhanaloitetta, joka on toistaiseksi ainoa YK:n
peruskirjan mukainen rauhanaloite. Pidimme Ukrainan asiaa esilld kaikessa
toiminnassamme Euroopassa ja kansainvilisilla kentilld. Jokainen edustaja tdssé salissa on
kansainviélisissd yhteyksissddn Suomen asian liséksi aina myds demokratian ja ihmisten
oman paitdsvallan asialla.

Arvoisa puhemies! Euroopan maiden on otettava entistd suurempi vastuu Ukrainan
tukemisesta. Sanojen lisdksi sen on tarkoitettava yhd enemmaén konkreettisia tekoja. Meilla
suomalaisilla on oma historiallinen kokemuksemme siitd, kun suuret maat sopivat pienten
maiden kohtalosta niiltd kysymattd. Sellaista toimintatapaa emme voi hyvéksyé. Juuri sen
estdmiseksi kansainvélinen sopimusjarjestelmé luotiin: ei enééd vahvimman, julmimman ja
hirskeimmin valtaa vaan ihmisille omaa paétdsvaltaa ja rauhaa, jota suojaavat yhteiset
sopimukset. Neuvotteluja Ukrainasta ei kdydd ilman Ukrainaa. Ukraina ansaitsee
oikeudenmukaisen ja kestdvén rauhan. Ukrainalaisille lupaan sen, ettd Suomi on aina
Ukrainan kansan puolella sortoa vastaan. Ukrainan kansa ansaitsee vapauden, ja se on
koittava.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pauli Kiuru, olkaa hyva.

14.09 Pauli Kiuru kok (ryhméipuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuhat pdivad, tuhat
pitkdd pédivad ja yotd Ukraina on taistellut vapautensa puolesta julmaa aggressiota vastaan.
Ukraina taistelee ldnsimaisten arvojen puolesta. Demokratia, vapaus ja ihmisoikeudet ovat
arvoja, joita meidédn on puolustettava Ukrainaa tukemalla.

Kuulemme yhd useammin puhetta lédnsimaiden sotavdsymyksestd, mutta milld
oikeudella me puhumme visymyksestd, me, jotka istumme tddlld turvallisesti
kirjoituspdytiemme déressd lammitetyissé ja ilmastoiduissa huoneissa? Ukrainan kansa on
kokenut mittaamatonta inhimillistd kérsimystd ja héavitystd. Silti heilld ei ole
mahdollisuutta vésyai ja luovuttaa. Vapauden voi menettdd vain kerran.

Tukemme on jatkuttava entistd paittdvdisempénd, entistd voimakkaampana, entistd
yhtendisempénid. Euroopan on kannettava vastuu omasta tulevaisuudestaan. Kokoomuksen
kanta on selvé: Ukrainan on saatava tarvitsemansa apu, jotta se voi puolustaa vapauttaan ja
pddttdd tulevaisuudestaan. Tuen on jatkuttava myds joskus koittavan rauhan jilkeen.
Ukraina on osa Eurooppaa, Eurooppaa, missid Venijén ja Pohjois-Korean joukot taistelevat
mielivallan ja vékivallan puolesta lansimaisia arvoja vastaan.

Arvoisa puhemies! Jos tukemme Ukrainalle hiipuisi, mité ndkisimme Euroopassa 10 tai
20 vuoden kuluttua? Historiasta 10ytyy opettavaisia varoituksia: roomalaiset antoivat
tiukassa tilanteessa maa-alueita vandaaleille, jotka my6hemmin kiitokseksi rydstivit ja
valloittivat Rooman. Tdma sama voiman logiikka pétee vuosisadasta toiseen yhi vielékin.
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Ukrainan yli ja ohi ei saa neuvotella rauhasta. Vuoden 1994 Budapestin sopimuksessa
Ukrainan rajoja luvattiin kunnioittaa. Tdméan sopimuksen Vendjd on rikkonut. Lénsi on
pitkddn sopimuksen pohjalta tukenut Ukrainaa, ja titd tukea meidén on jatkettava.

Ukrainassa kéytidvd sota on osoittanut, etti Euroopan on otettava suurempi vastuu
turvallisuudestaan. USA:lla on oikeutetut perusteet vaatia kaikilta Nato-kumppaneiltaan
sovittuja taloudellisia investointeja kansalliseen puolustukseensa.

Arvoisa puhemies! Paittidviisyytemme ei saa horjua. Ukraina taistelee puolestamme.
Seuraavat tuhat pédivéé ratkaisevat Ukrainan ja Euroopan tulevaisuuden.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Ronkainen, olkaa hyvé.

14.13 Jari Ronkainen ps (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuhat karmeaa
pdivdd sotaa takana Ukrainassa, tuhat karmeaa péivdéd siviilien eldmidssd. Ukrainan
tdysimittaisen sodan tuhannen pdivin raja muistuttaa meitd kaikkia siitd, kuinka
paéttavéisesti ukrainalaiset ovat oikeudestaan itsendisyyteen ja rauhaan taistelleet ja
kuinka paljon he ovat menettédneet. Tuhannen péivén ajan ukrainalaiset ovat eléneet arkea,
jossa pommi-iskut, rakettituli ja epdvarmuus tulevasta ovat jokapéiviista todellisuutta.

Tuhat pdivad on myos aika, joka haastaa meiddt — ei vain Eurooppaa vaan koko léntisen
maailman. Meidén on mietittdva entistd syvemmin, mitd olemme tehneet ja mitd meidén
tulee vield tehdd Ukrainan hyvéksi. Tédssd vaiheessa kysymys ei endd ole ainoastaan
Ukrainan puolustamisesta vaan koko ladntisen arvomaailman ja demokratian
sdilyttdmisesta.

Vendjan varustuskapasiteetin vahvistuessa ulkopuolisten toimittajien, kuten Pohjois-
Korean ja Iranin, asetoimitusten myotid kasvaa paine Ukrainan rintamalla entisestdén.
Samalla Venijd jatkaa siviilikohteisiin kohdistuvia iskujaan, jotka paitsi rikkovat
kansainvélistd oikeutta, myos pyrkivét ukrainalaisten taistelutahdon murentamiseen.

Arvoisa puhemies! Se, ettd Vendjd voi edelleen jatkaa raakalaismaista
hyokkéyssotaansa, on muistutus siitd, ettd Euroopan ja koko ldntisen maailman vastuu
Ukrainan tukemisessa on yhé vilttimétontd. Meidédn on varmistettava, ettd Ukrainan
puolustuskyky ei kaadu resurssien puutteeseen, ja samalla meiddin on jatkettava
laajamittaista humanitaarisen tuen tarjoamista siviilien auttamiseksi. Tdhdn mennessé
Yhdysvallat on ollut Ukrainan keskeisin tukija, mutta my6s Euroopan on osoitettava, etti
olemme valmiita kantamaan oman vastuumme.

Jos Venijin sallitaan voittaa, eivit seuraukset tule rajoittumaan vain Ukrainaan. Se olisi
viesti autoritdérisille voimille ympéri maailmaa siitd, ettd kansainvélistd oikeutta ja
valtioiden suvereniteettia rikkomalla voi saada oman tahtonsa ldpi. Tdma olisi sellainen
isku koko ladntisen maailman arvopohjalle, jota emme voi sallia.

Arvoisa puhemies! Tuhat pdivdd sotaa on tuhat pdivda litkaa. Samalla se on ennen
kaikkea osoitus siitd, miten lujasti ukrainalaiset ovat omaa vapauttansa, maansa
itsendisyyttd puolustaneet. Ukraina ei taistele vain itsensd vaan koko demokraattisen
maailman puolesta, ja meiddn on seisottava heidén rinnallaan niin pitké&n kuin se on
tarpeen. Slava Ukraini!

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindtman, olkaa hyva.
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14.16 Antti Lindtman sd (ryhmépuheenvuoro):  Arvoisa puhemies, &rade talman!
Milloin kuivuvat Ukrainan lasten kyyneleet? Niin paljon on Ukrainan kansa saanut
viimeisen vuosisadan aikana kérsid. Ukraina on kokenut kolme suurta nédldnhitds, vaikka
maa on tunnetusti Euroopan vilja-aitta. Néldnhédistd pahin, 1930-luvulla Neuvostoliiton
aiheuttama holodomor, surmasi ldhes neljd miljoonaa ukrainalaista. Toinen maailmansota
pyyhkdisi kahteen kertaan yli Ukrainan. Jossain, kuten Harkovassa, rintama kulki neljdén
kertaan yli kaupungin. Natsivalloittajien Einsatzgruppenit teurastivat Ukrainan juutalaisia
sumeilematta.

Pitkd neuvostovallan aika pyrki riistiméén ukrainalaisilta oman identiteetin: kielen,
kulttuurin, uskon ja kansallistunteen. Kuin surullisena kruununa kaikelle télle
Neuvostoliitto antoi piittaamattomuuttaan Ukrainassa tapahtua maailmanhistorian
suurimman ydinvoimalaonnettomuuden vuonna 1986. TSernobyl ei unohdu.

Neuvostoliiton romahduksen my6td Ukrainan itsendisyys koitti. Siitd l&htien
ukrainalaiset ovat hakeneet tietd kohti demokraattista oikeusvaltiota ja lantistd yhteytta.
Vendja on pyrkinyt alusta asti hiljentimiin yhi voimakkaammin kaikuvat lansimieliset
ddnenpainot. Kun vuoden 2014 vallankumous kaatoi Ukrainan Venéjd-mieliset johtajat,
Vendjd miehitti Krimin ja masinoi Itd-Ukrainassa separatistien kansannousun. Vuonna
2019 ukrainalaiset wvalitsivat presidentikseen selkeédn lénsimielisen Volodymyr
Zelenskyin. Tuhat péivéda sitten alkanut tdysimittainen Vendjan hyokkdys on koetellut
ukrainalaisten vapaustahtoa, mutta Ukraina on taistellut ja kestinyt — taistellut ja
kestényt. Ukrainan lasten kyyneleet eivit vieldkdén saaneet kuivua.

Arvoisa puhemies! Vendjén aloittamaan rikolliseen ja julmaan hyokkéyssotaan ei pida
tottua, sopeutua, saati hyviksyad. Ukraina ansaitsee tdyden tukemme — Ukraina fortjénar
vart fulla stod.

Pienend maana me tiedimme, kuinka tirkedd on sdilyttdd kaikkien kansojen oikeus
paéttad omista asioistaan. Ukrainassa ei ratkaista ainoastaan yhden kansakunnan kohtaloa.
Sielld ratkaistaan myds Euroopan ja séddntoperdisen maailmanjirjestyksen tulevaisuutta.
Siksi on kestdméton ajatus, ettd Ukrainan kohtalosta péétettdisiin ohitse ukrainalaisten
oman tahdon ja itsemddrddmisoikeuden. Se rohkaisisi myds muita diktaattoreja
voimapolitiikan keinoin laajentamaan etupiirejéén ja alueitaan.

Arvoisa puhemies! Suomalaiset seisovat horjumatta Ukrainan tukena. Sodan #énet
kaikuvat kauas tulevaisuuteen, mutta tiedimme, ettd vield tulee aika, jolloin vapaus
voittaa; aika, jolloin Ukraina rakennetaan uudelleen ja rauha palaa maanosaamme; aika,
jolloin Ukrainan lapset voivat kuivata kyyneleensa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kurvinen, olkaa hyvé.

14.19 Antti Kurvinen kesk (ryhméipuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vendjin julma
hyokkayssota on jatkunut Ukrainassa jo kohta kolme vuotta. Ukraina on taistellut urheasti
itsendisyytensa ja itsemadraamisoikeutensa puolesta. Uhraukset ovat olleet taistelukentélla
raskaat.

Sodan oikeussdénnoéistd ja kansainvilisestd humanitéérisestd oikeudesta piittaamatta
Vendja on hyokdnnyt Ukrainan siviilikohteisiin. Seurauksena on ollut tuhansia
siviiliuhreja, tuhottuja taloja ja jopa Vendjille kaapattuja lapsia.

Ukraina taistelee paitsi oman vapautensa ja tulevaisuutensa puolesta my0ds koko
eurooppalaisen turvallisuusjirjestelmén ja kansainvilisen oikeuden puolesta. Lénsi,
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kirjessd Yhdysvallat ja Eurooppa, on tukenut Ukrainaa poliittisesti, taloudellisesti ja
aseellisesti merkittévalla tavalla.

Suomi on ollut yksi Ukrainan vahvimmista tukijoista. Ukrainan kohtalo on koskettanut
suomalaisia ja heréttinyt ldhes ennenndkemittdmén auttamisen halun. Valtiollisten
toimijoiden liséksi Ukrainaa ja ukrainalaisia ovat tukeneet monet kansalaisyhteiskunnan
tahot ja yksityiset ihmiset ja yksityiset organisaatiot. Tukemalla Ukrainaa Suomi tukee
myOs omaa turvallisuuttaan ja koko Euroopan vakautta.

Yhdistyneet kansakunnat, YK, on vaatinut Ukrainan sodan lopettamista ja Vendjin
vetdytymistd Ukrainasta valittomaésti. Vaikka onneksi maailman maiden enemmistd on
tuominnut jyrkésti Vendjdn hyokkdyssodan, kaikille maille Ukrainan tukeminen ei
valitettavasti ole ollut keskeinen kysymys. Vendja on saanut valitettavasti myos puolelleen
muutamia tukijoita ja pyrkinyt eskaloimaan sotaa. Vendja on luottanut ldnnen
sotavisymykseen ja yhtendisyyden horjumiseen. Siksi, arvoisa puhemies, nyt ei ole aika
horjua, nyt on aika pysya yhtenéisend, Ukrainan tuen on jatkuttava.

Arvoisa herra puhemies! Ukrainan tilanne néyttdd olevan vaikeutumassa.
Taistelukentélld aloite on tdmén vuoden alusta siirtynyt Vendjélle. Talven ldhestyessé
Vendja on laajentanut iskujaan Ukrainan kriittiseen siviili- ja energiainfrastruktuuriin.
Aseellisen avun lisdksi Ukrainalle on toimitettava lisédéd pelastushenkildston tarvitsemaa
materiaalia ja tarvittavaa kalustoa. Tukea energiasektorille on myoskin liséttava.

Suomi auttaa Ukrainaa osana Euroopan unionia. EU:n tulee edelleen lisétd pakotteita
Vendjdd kohtaan ja estdd ndiden pakotteiden kiertdminen. Yhdysvaltain hallinnon
vaihtuessa EUmn ja Yhdysvaltain yhteistyon merkitys korostuu Ukrainan auttamisessa.
Ukrainalle annettava pitkdjénteinen ja vahva tuki on edellytys perimmaéisen tavoitteen
toteutumiselle. Témaé tavoite on oikeudenmukainen ja kestdva rauha Ukrainalle.

Voimia ja suuri kunnioitukseni osoitus Ukrainan kansalle.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Tynkkynen, olkaa hyva.

14.23 Oras Tynkkynen vihr (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun katson
rintamalla taistelevia ukrainalaisia, ajattelen isoisidni: hekin puolustivat maataan
ylivoimaista vihollista vastaan. Kun katson Ukrainan johtajia, ajattelen johtajia omassa
maassamme: toisessa tilanteessa he saattaisivat nyt kiertdd maailmaa pyytdméasséd tukea
maalleen. Ja kun katson ukrainalaisia hoitajia kenttdsairaaloissa, ajattelen siskoani:
toisessa tilanteessa hén saattaisi nyt hoitajana tukkia verenvuotoa amputoidusta raajasta.

Tuhat pédivdd Vendjin hyokkayssota on tarkoittanut tuhatta pdivéd sotarikoksia,
ympériston tuhontaa, silmittomid julmuuksia ja kansanmurhaa. Se on tarkoittanut tuhatta
pdivad iskuja koteihin ja kouluihin, kirjastoihin ja kirkkoihin, sydpésairaaloihin ja
synnytysosastoihin. Se on tarkoittanut tuhatta paivaa sotavankien kiduttamista, raiskauksia
sodankdynnin vélineend ja lapsikaappauksia.

Mutta tuhat pdivad ukrainalaiset ovat myds urhoollisesti puolustaneet maataan. Tuhat
pdivad he ovat puolustaneet samalla Suomea, Eurooppaa ja vapautta. Me Suomessakin
joudumme nyt vastaamaan kysymykseen, mikd on vapauden hinta. Arvostammeko
vapautta enemmaén kuin veren vérjddméa nikkelid? Arvostammeko vapautta enemmén
kuin lannoitteita, joilla kasvatetussa viljassa on veren sivumaku? Arvostammeko vapautta
enemmaén kuin fossiilista kaasua, joka palaa verenpunaisella liekilld?
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Oikeudenmukainen rauha Ukrainassa on mahdollinen mutta ei helppo saatikka taattu.
Se edellyttdd kovempia pakotteita Vendjda ja sen tukijoita Irania ja Pohjois-Koreaa
vastaan. Léantisten komponenttien pddtyminen Venijédn aseteollisuuteen pitdd estdd ja
Vendjan 6ljyd kuljettava varjolaivasto pysdyttdd. Oikeudenmukainen rauha edellyttdd
enemmén taloudellista tukea Ukrainalle. Kaikki kivet pitdd kadintdd, jotta maan avuksi
saadaan ohjattua Vendjan jaddytetyt varat kokonaisuudessaan.

Mutta oikeudenmukainen rauha edellyttdd myos enemmin aseellista tukea Ukrainalle.
Lannen pitdd toimittaa lisd8 muun muassa ilmapuolustusjirjestelmid, kadynnistdd
puolustusmateriaalien tuotantoa Ukrainassa ja antaa maalle lupa puolustautua iskemaéllad
sotilaskohteisiin myds hyokkadjan maaperalla.

Kukaan ei halua rauhaa niin paljon kuin ukrainalaiset, mutta se ei voi tarkoittaa rauhaa
ukrainalaisten pddn yli. Se ei voi tarkoittaa rauhaa polvillaan eikd haudan rauhaa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Minja Koskela, olkaa hyva.

14.26 Minja Koskela vas (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Taysimittaiset
sotatoimet ovat jatkuneet Ukrainassa jo tuhat pdivai. Ndiden péivien ja vuosien aikana on
ollut sydinta raastavaa seurata sodan kauhuja ja Ukrainan pahenevaa tilannetta. Nyt kun
talvi jélleen ldhestyy, tarvitsevat ukrainalaiset vahvaa ja vankkumatonta tukeamme
enemmin kuin koskaan. Donald Trumpin vaalivoiton my&td on mahdollista, ettd
Yhdysvaltojen tuki Ukrainalle vihenee, mutta Euroopan on osoitettava, etti se seisoo
Ukrainan tukena niin kauan kuin sille on tarvetta. Samaan aikaan on luonnollisesti
pyrittdva vaikuttamaan siihen, ettd myds Yhdysvaltojen tuki Ukrainalle jatkuu.

Arvoisa puhemies! Vasemmiston viesti on ndiden tuhannen péivén aikana ollut sama:
Ukraina tarvitsee ja Ukraina ansaitsee kaiken mahdollisen tuen kansainviéliseltd yhteisoltd,
ja Suomen on tehtéva tditd sen eteen, ettd tuki jatkuu vahvana. Erona muihin puolueisiin
vasemmistoliitto on painottanut, ettd tuen on oltava péddosin lahjamuotoista. Ukrainan
valtavat lainat vaikeuttavat Ukrainan tilannetta pitkalld tdhtdimelld: raskas velkataakka
tekee jilleenrakennuksesta vaikeampaa. Suomen tulisikin siksi edistdd myo6s Ukrainan
valtionvelkojen alaskirjaamista ja mitatdimista.

Arvoisa puhemies! Lisdksi on tirkedd, ettd kun Ukrainaan investoidaan, pidetdan huolta
siitd, ettd tehtdvét investoinnit hyodyttdvéit nimenomaisesti Ukrainaa ja ukrainalaisia ja
vastaavat heiddn tarpeisiinsa. Me vasemmistossa tuemme my0s Ukrainan EU-jdsenyyden
edistdmistd, ja me tuemme ukrainalaisen yhteiskunnan ja demokratian vahvistamista. On
tarkedd, ettd Ukrainasta rakennetaan tasa-arvoisempi, kestdvdmpi ja osallistavampi
yhteiskunta.

Arvoisa puhemies! Rauhan on tietenkin oltava kaikkein tirkein tavoite: Suomen ja EU:n
on tehtévé kaikkensa, jotta Venijéd lopettaa kansainvilisen oikeuden vastaisen laittoman
hyokkayksensé ja Ukrainaan saadaan rauha. On hyvd myds huomata, ettd Ukrainan saama
sotilaallinen ja taloudellinen tuki vaikuttaa ratkaisevasti sithen, millainen Ukrainan tuleva
neuvotteluasema suhteessa Vendjddn tulee olemaan, eli toisin sanoen rauhanehtoihin.
Rauhaa ei kuitenkaan voi sopia ukrainalaisia kuulematta eikd vain suurvaltojen ehdoilla.
Siksi Donald Trumpin puheet siitd, miten hidn voi lopettaa sodan Ukrainassa yhdessé
pdivissd, ovat huolestuttavia.

Arvoisa puhemies! Kun rauhaa rakennetaan, on Ukrainaa kuultava. On ukrainalaisten
itsensé paitettdvissd, millaisilla ehdoilla rauha tulevaisuudessa rakennetaan. Vain he itse
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voivat arvioida, millaisen hinnan he ovat valmiita maksamaan sodan jatkamisesta tai sen
lopettamisesta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ledamot Andersson, varsagod.

14.29 Otto Andersson r (ryhmépuheenvuoro): Arvoisa puhemies, drade talman! "Nyt
naamiot on riisuttu, vain sodan kylmaét kasvot nakyvit”, totesi presidentti Sauli Niinistd.
Helmikuun 24. péivd on ikuisesti musta pédivd ihmiskunnan historiassa. Téndén tulee
kuluneeksi tuhat pdivad siitd, kun Venijd aloitti julman hyokkdyssotansa Ukrainassa.
Tuhannen piivin ajan kérsimys ja hivitys on ollut Ukrainan ja ukrainalaisten arkea. On
tullut selviksi, ettd Vendjd ei mitddn keinoja karta. Kansainvélinen ja humanitaarinen
oikeus ovat jo kauan sitten saaneet véistyd seksuaalisen vikivallan, siviileihin ja lapsiin
kohdistuvien raakuuksien ja muiden sotarikosten tieltd. Samalla Ukraina ja ukrainalaiset
ovat taistelleet hyvin urheasti vapautensa puolesta raakalaismaista vihollista vastaan.
Tanddn kunnioitamme tuota taistelua. On tirkedd muistaa, ettd Ukrainan vapaustaistelussa
on maan itsendisyyden lisdksi kyse myds koko FEuroopan turvallisuudesta,
ihmisoikeuksista ja demokratiasta.

Arade talman! Ukrainas sak #r var. Finlands stod for Ukraina fortsitter starkt och enat.
Ukraina och det ukrainska folket behover fa allt stod de behover, sdvil militart, ekonomiskt
som civilt.

Suomi on tdhidn mennessd toimittanut 24 puolustustarvikepakettia Ukrainaan. Suomen
lahjoittamien aseiden kéytolle ei aseteta rajoituksia, kunhan niitd kéytetddn
itsepuolustukseen ja kansainvilisen oikeuden mukaisesti. Témén pitdisi koskea myos
muiden ldnsimaiden antamaa kalustoa. Siksi uutinen siitd, ettd Yhdysvallat olisi
kumoamassa aiempia rajoituksiaan, on tervetullut.

Finland har ocksé samarbetat med Ukraina for att frimja utbildning, réttsstaten samt
energi- och miljosdkerheten. Jag vill ocksé betona alla de frivilliga insatser som gjorts av sé
ménga finlédndare.

On ilahduttavaa, ettd tddlld eduskunnassa on vallinnut laaja poliittinen yksimielisyys
Ukrainan tukemisessa. Niin ei valitettavasti ole kaikkialla Euroopassa. Putin-mieliset
voimat politiikan &édrilaidoilla ovat vahvistuneet huolestuttavasti. Myds USA:n
vallanvaihto heréttad kysymyksid. On selvidi, ettd Euroopan on otettava enemmén vastuuta
Ukrainan tukemisesta. Tuen kustannukset, miten suurilta ne sitten vaikuttavatkaan,
kalpenevat niiden kustannusten ja kirsimysten rinnalla, jotka syntyisivdt, jos
kadntdisimme Ukrainalle selkdmme. Mahdollisen rauhanratkaisun on tapahduttava
Ukrainan ehdoilla, ei piinvastoin. Me Suomessa tieddmme historiastamme, miti
tarkoittaa, jos joku muu paittidd puolestamme. Suomi ja Suomen kansa seisovat Ukrainan
rinnalla myds jatkossa. Slava Ukraini! — Kiitos. — Tack.

Puhemies Jussi Halla-aho: Tack. — Edustaja Ostman, olkaa hyvi.
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14.33 Peter Ostman kd (ryhmipuheenvuoro): Arvoisa puhemies, drade talman! Hyvit
edustajat, me kaikki Suomessa ja suomalaiset, my0s Suomessa asuvat ukrainalaiset!
Téndén on kulunut tuhat pédivad siitd, kun Ven#jad hyokkdsi Ukrainaan. Me emme
reagoineet Krimin miehityksen aikana vuonna 2014 tarpeeksi voimakkaasti, ja tdmé antoi
Vengjille signaalin jatkaa tdysimittaista hyokkdystd Ukrainaan vuonna 2022. Téndén
ndemme tuon vélinpitdméattomyyden seuraukset.

Té&mai sota on muuttunut yha enemmén Venéjin suorittamaksi sodaksi Ukrainaa vastaan
sekd valtiona ettd kansakuntana. Vendjan pyrkimykset laittomasti liittda itseensd alueita
Ukrainasta loukkaavat Ukrainan suvereniteettia ja alueellista koskemattomuutta.

Ukraina on linnake Venidjédn ja lénnen vililli. Siksi Ukraina tarvitsee kaiken
mahdollisen tuen. Myds meiddn maamme on linnake demokratian ja ihmisoikeuksien
puolesta. Suomalaisten historiasta tieddmme, ettd tuo oikeus olemassaoloon on myos
meiltd yritetty viedd. Nyt Ukraina on samassa tulikokeessa jo pian kolmatta vuotta.

Ukrainalaisten suurin ja tdrkein viesti on tdimé: Me haluamme rauhaa. Me haluamme,
ettd thmiset lakkaavat kuolemasta sodassa. Lisdksi ukrainalaiset haluavat, ettd maailma ei
unohda, mité juuri télld hetkelld heidén kansalleen tapahtuu. Ukrainalaisista kuulostaa
melko oudolta, kun jotkut eurooppalaiset kysyvét: “Eikd sota ole vieldkéddn loppunut
teiddn maassanne?” Ukrainalaiset ihmettelevit titd kysymysté, silld he tietdvét, ettd jos
kukaan ei kykene pysdyttdmidn tdtd menoa ja kauhua Ukrainassa, silli on paljon
potentiaalia levitd myds muihin maihin.

Me suomalaiset ymmaéarramme tdmén erityisen hyvin. Euroopan ei pidd joustaa
senttidkddn yhteisestd puolustuslinjasta. Me suomalaiset muistamme, miten suuren hinnan
my0s me olemme maksaneet sodasta vasta pari sukupolvea sitten.

Arade talman! Fred i Ukraina dr ocksd fred i Europa. Fred i Ukraina och Europa ir hela
Europas gemensamma angeldgenhet. Fred dr mojlig endast nér alla demokratiska stater
deltar och freden &r hallbar endast genom ett starkt Ukraina.

Arvoisa puhemies! Kristillisdemokraattien jérkéhtdméton tuki Ukrainalle ja sen kansalle
jatkuu. Olemme siirtyneet konfliktien ja sotien aikaan, ja ndidenkin keskelld jokainen
ihmiseldma on arvokas. Jokaisella maalla on oikeus puolustautua hydkkdyksen edessd, ja
Ukraina tarvitsee meidén tukeamme.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Harkimo, olkaa hyva.

14.36 Harry Harkimo liik (ryhméipuheenvuoro): Arvoisa puhemies, &rade talman!
Ukrainan asia on meidén.

Jos Putin olisi helmikuussa 2022 muutamassa péivéssé kivellyt Kiovaan, kuten Venéjén
sotajohto oli suunnitellut, olisi Ukrainan lisdksi myds Suomen asema Venéjén naapurina
ollut aivan erilainen kuin nyt. Suomi ja suomalaiset saavat kiittd4 ikuisesti Ukrainaa ja
ukrainalaisia, jotka selvisivdt raakalaismaisesta hyokkdyksestd ja ovat puolustaneet
itsendisyyttddn tuhat paivaa.

Maailma on vajaassa kolmessa vuodessa muuttunut paljon ja valitettavasti huonoon
suuntaan. Kaiken mielekkéén eldmisen 1dhtokohta on sisdinen ja ulkoinen turvallisuus, ja
niisté pitdé ensisijaisesti pitdd huolta tdalld eduskunnassa myos.
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Arvoisa puhemies, drade talman! Suomi on jdsen niin Euroopan unionissa kuin myos
Natossa, mutta siitd huolimatta omista asioista kannattaa pitdd huolta niin hyvin kuin
mahdollista, ja silloin puhutaan siséisestd ja ulkoisesta turvallisuudesta. Silloin puhutaan
itsendisyydesté ja uskottavasta puolustuksesta.

EU ja Nato ovat yhti heikkoja kuin niiden heikoin lenkki. On selvi, ettd Euroopan
suhtautuminen Venijdén heittelee. Ei tarvitse katsoa kuin karttaa, kun ymmaértaa, ettd
Suomen, Baltian maiden ja Puolan suhtautuminen Venédjdén on aivan eri asia kuin Italian ja
Portugalin. Euroopan yhtendisyys heittelee liikaa, ja juuri sitd yhtendisyyttd tarvitaan nyt.
Johtajuus on hukassa.

Yhdysvaltojen presidentti Trump oli jo viimeksi aivan oikeassa siind, ettd Euroopan on
otettava enemmén vastuuta omasta turvallisuudestaan. Puolustusteollisuuden ripeé
kiynnistiminen ja yhteisen puolustuksen rakentaminen eivdt endd eurooppalaisia
kokouksia ja suunnittelua kaipaa. Ne vaativat pdétoksié ja tekoja.

Arvoisa puhemies, drade talman! Kaikki sodat pédttyvit aikanaan. Niin péattyy myos
Ukrainan sota. Kyse on siitd, milloin ja miten se paittyy. Meilld Suomessa on pidetty
erityisen tdrkeénd sitd, ettemme joudu kansainvélisen politiikan pelinappulaksi, jonka
asioista padtetddn muissa pOydissd meiddn pdidemme yli. Ja tdmd sama koskee nyt
Ukrainaa. Ukrainan pitdd olla mukana niissd pOydissd, joissa péétetdén tulitauosta,
aselevosta ja erityisesti mahdollisimman reilun rauhan ehdoista.

Niilld kaikilla on erityinen merkitys myds Suomelle. Siksi meidén on tuettava Ukrainaa
kaikin mahdollisin  keinoin niin sodassa, rauhan saamisessa kuin maan
jélleenrakentamisessa.

Arvoisa puhemies! Ukrainan asia on meidén.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustajat voivat nyt pyytdd minuutin mittaisia
vastauspuheenvuoroja painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan. — Edustaja
Kopra, olkaa hyva.

14.40 Jukka Kopra kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Vaikka
Vendjan suurhyokkays alkoi tuhat péivda sitten, niin dlkddmme unohtako, ettd sota alkoi
vuonna 2014 Venédjéan hyokéttyd Krimille. Yksi turvatakuut antaneista maista, siis Venéjé,
petti lupauksensa taata Ukrainan turvallisuus ja hyokkési siis sinne. Témé ukrainalaisten
urhoollinen puolustustaistelu on osoittanut sen, ettd viime kddessa todellinen turvatakuu on
yhtendinen kansa ja sen vahva maanpuolustustahto, mutta timén vahvan tahdon liséksi
Ukrainassa tarvitaan tukea, puolustusvilineitd. Siksi meididn, Suomen ja koko Euroopan,
on tuettava Ukrainaa puolustustaistelussa Vendjaa vastaan.

Meidédn pitdd etsid myods uusia keinoja tukea Ukrainaa, esimerkiksi se, ettd me
ostaisimme  Ukrainan teollisuudelta suoraan puolustusmateriaalia ~ Ukrainan
puolustustaisteluun ja puolustajien kadyttoon. Ukraina ei voi yksipuolisesti lopettaa titi
sotaa, vaan sen on kdytdva sitd pelastaakseen kansakuntansa. [Puhemies koputtaa] Meidan
velvollisuutemme on olla tukena niin kauan kuin tarvitaan, jotta Ukrainaan saadaan
oikeudenmukainen rauha ja niin ikd&n myos Eurooppaan.

Arvoisa puhemies! Kaveria ei jatet.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Antikainen, olkaa hyva.
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14.41 Sanna Antikainen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies, kiitos!
Vendjan yksipuolisessa tuhat pdivdd kestéineessd hyokkéyksessd kammottavinta on sen
tarkoituksellinen puolustuskyvyttomien lasten, naisten, vanhusten ja vammaisten
tappaminen. Siviileihin kohdistuvat sotarikokset ovat osoitus siitd, millainen tuo maa
todellisuudessa on ja millainen se on historiansa aikana ollut. Tulevaisuudessa sen on
kannettava vastuu teoistaan.

On muistettava, ettd rintamalla ukrainalaiset sotilaat taistelevat myds meidén ja koko
Euroopan vapauden puolesta, ja siksi Euroopan onkin autettava Ukrainaa tdssé
puolustustaistelussa yhé péadttavdisemmin.

Kiitdn Ukrainan kansaa, kiitdn ukrainalaisia sotilaita myds minun lasteni ja maani
vapauden puolustamisesta. — Slava Ukraini!

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kiljunen, olkaa hyva.

14.42 Kimmo Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa puhemies! Herdsimme
aamulla tuhat péivéé sitten brutaaliin uutiseen. Vendja oli laajamittaisilla hyokkayksilla
tunkeutunut Ukrainaan. Maa jalkojemme alla horjui.

Eurooppalainen turvajirjestelmd, joka pohjautuu yhteiseen turvallisuuteen, rojahti
kerralla, ja ihmisten mielissd oli suuri jarkytys. Suomalaisille syvémuistista purkautui 30.
pdiva marraskuuta 1939. Sama brutaali aggressio kohtasi meitd. Me olimme kohtalomme
kanssa yksin.

Suomalaisten viesti on ollut koko ajan tdysin selvd. Tdmai eksistenssitaistelu, jota
Ukraina parhaillaan kdy — te ette jad yksin, me olemme vankkumatta teiddn takananne
teidén kamppailussanne kohtalonne puolesta, vapautenne ja demokratian puolesta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kaikkonen, olkaa hyva.

14.44 Antti Kaikkonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuhat péivaa
laajamittaista sotaa Ukrainassa — siiné on tasan tuhat pdivaa liikaa. Valtava mééré uhreja,
valtava méédré tuhoa, ja lisdi tulee koko ajan.

Mutta maailman tuulet ndyttavat puhaltavan nyt sillé tavalla, ettd kenties ldhikuukausina
tulemme nékemién yrityksen saada aikaan tulitaukoa, rauhaa, rauhanprosessia. Timé on
oikea tavoite, mutta on tdysin vélttimitonta, ettd Ukrainaa kuullaan néissd keskusteluissa,
Ukraina on osallisena, Ukrainan yli ei kdvelld, Ukrainan yli ei sovita mitdén. Tdmé on
tdysin valttimitontd, ja ldhes yhtd tirkedd on se, ettd myOs Eurooppa on néissd
keskusteluissa mukana, koska téssid on kysymys my0ds koko Euroopan turvallisuudesta.

Meidén on tydskenneltdvé sen puolesta, ettéd vuosi 2025 on parempi vuosi Ukrainalle,
rauhaa, vakautta ja vapautta kohti.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Virta, olkaa hyva.

14.45 Sofia Virta vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kaksi vuotta sitten
kéydesséni Ukrainassa 1dhdon hetkellé siind juna-asemalla nuoret sotilaat kysyivit, ettid
tulettechan sitten juhlimaan meiddn kanssamme, kun me olemme voittaneet tdmin
hyokkdyssodan. Tuosta on nyt ldhes tarkalleen kaksi vuotta. Tuon jarkyttdvén
hyokkéyssodan alusta on nyt tarkalleen tuhat pdivaé. Se on tuhat pédivaa liikaa. Se on litkaa
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menetettyjd koteja, menetettyjd sotilaita, menetettyjd ditejd ja henkensd menettineitid
lapsia. Mutta me emme vain juhli heidén rinnallaan silloin, kun he ovat tydnténeet Vendjan
pois maaltaan, vaan me seisomme heidén tukenaan ja heidén vierelldin nyt niin paljon kuin
se vaatii ja niin kauan kuin se vaatii.

Ukraina ei puolusta vain itseddn, vaan kuten tddlld on lukuisia kertoja todettu, Ukraina
taistelee koko Euroopan vapauden puolesta — myds meidédn ja minunkin tyttdreni
tulevaisuuden puolesta. Suomi on tehnyt jo paljon, mutta on tehtdvd enemmaén. Suomi on
auttanut jo pitkdan, mutta on autettava pidempéédn. Suomi on vaatinut Eurooppaa ja lantté
tekemddn enemmaén, toimimaan enemman, mutta on vaadittava [Puhemies koputtaa] vield
enemmin, silld Ukrainan asia on myds meidén asiamme.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Honkasalo, olkaa hyva.

14.46 Veronika Honkasalo vas (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa puhemies! Tapasin
viikonloppuna  ukrainalaisen Tarasin Varsovassa eurooppalaisessa ulko- ja
turvallisuuspoliittisessa seminaarissa. Hénelld oli kahden viikon loma, ja hidn tuli
seminaariin suoraan Ukrainan Donbasin rintamalta. Kerroin Tarasille tésté
ajankohtaiskeskustelusta Suomen eduskunnassa, ja kysyin héneltd, miké hinen viestinsé
suomalaisille padtoksentekijoille on. Hén sanoi: ”Olkaa esimerkillisid, olkaa osa vahvaa
pohjoismaista rintamaa, joka seisoo Ukrainan aseellisen ja taloudellisen tuen takana
vankkumattomasti, vaikka muut maat alkaisivat epar6imién. Lahettdkdd meille aseita,
joilla aidosti pystymme puolustautumaan, dlkia kalustoa, jolla emme tee mitddn. Tehkaa
kaikkenne vélttddksenne katastrofin, joka Trumpin valinnasta voi mahdollisesti Ukrainalle
seurata.”

Tarasin viesti [Puhemies koputtaa] on meille tirked. On tirkedd, ettd me yhtendisesti
jatkamme Ukrainan tukea.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Zyskowicz, olkaa hyva.

14.47 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, herra puhemies! Ukrainaan
kaivataan rauhaa. Sitd kaipaa kiihkeimmin Ukrainan kansa, joka urheasti mutta raskain
uhrauksin taistelee vapautensa ja itsendisyytensd puolesta. Mutta sellaista rauhaa
Ukrainaan ei kaivata, jossa Ukraina pakotetaan vastoin tahtoaan alistumaan Vendjin
voittoon. Pdinvastoin, Ukrainaa on tuettava enemmaén, sinne on annettava enemmaén aseita,
parempia aseita ja oikeus kayttda nditd aseita venildisiin sotilaskohteisiin. Sellainen rauha,
jossa Vendjd aidosti kokisi voittaneensa, johon Ukraina pakotettaisiin alistumaan, jossa
Vendjd kokisi, ettd kannatti rikkoa sopimukset, kannatti hyokétd, kannatti murhata ja
raiskata, kannatti kaapata lapsia, olisi vaarallinen Euroopalle ja Suomelle.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Elomaa, olkaa hyva.

14.49 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Tuhat pdivdé on
kdyty mieletdntd, karmeaa sota, jota ei olisi koskaan pitinyt aloittaakaan. Krimin
valtauksesta puolestaan on jo yli kymmenen vuotta. Euroopan ja USA:n auttaminen ei ole
ollut aivan riittdvad, ja nyt ndyttié siltd, ettd Putinin rauhanehdot olisivat aivan karmeat
Ukrainan kannalta, liian kovat. On kiinnostavaa ndhdd, miten vallan vaihtuminen

12



Poytikirja PTK 118/2024 vp

Yhdysvalloissa tammikuussa vaikuttaa sotaan. Myds Pohjois-Korean osallistuminen
sotaan ~ Vendjin  liittolaisena  vaikuttaa ~ maailmanpoliittiseen  asetelmaan.
Suomalaisndkokulmasta on selvéd, ettd emme voi hyvéksyd sitd, ettd Putin palkitaan
hyokkayssodastaan valloitustensa tunnustamisella.

Ukrainaa pitdisi auttaa huomattavasti nykyistd enemmén, koska Venijd kunnioittaa
ainoastaan voimaa. EU:n jokaisen valtion pitdéd kantaa ja ymmaértdd vastuunsa tosissaan,
Ukrainan puolesta, vahvasti.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Tuppurainen, olkaa hyva.

14.50 Tytti Tuppurainen sd (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa puhemies!  Vililld
turhautuneisuus ja suuttumus valtaa mielen: kauanko tdmén mielettomyyden pitdd vield
jatkua?

Lénsi on kylla tukenut Ukrainaa, mutta usein liian véhén ja lilan mydhédn. Samaan
aikaan Iran toimittaa Venijélle ohjuksia, Pohjois-Korea joukkoja, ja kenties Kiina
valmistaa drooneja. Téssdkin valossa Yhdysvaltain demokraattipresidentti Joe Bidenin
padtos poistaa rajoitteita lansiaseiden kaytoltd on valttdmaton ja tervetullut. Toivottavasti
se johtaa johtopaditoksiin myds Lontoossa, Pariisissa ja Berliinissd, silld
oikeudenmukainen rauha on mahdollinen, mikéli Ukrainalla on vélineet puolustautua ja
voittaa tdmé sota omilla ehdoillaan. Sodan voittaminen on vélttdiméatontd Ukrainalle myos
Vendjan vuoksi. Venéldinen imperialismi pitdd pysdyttdd Ukrainassa — my0Os Vendjin
itsensd vuoksi, silld tappio sodassa on usein historian valossa sysdnnyt Venédjalld
uudistuksia liikkeelle.

Ukrainan asia on meidén asiamme, timén eduskunnan yhteinen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

14.51 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tuhat
pdivad sotaa. Vendjin oikeudeton hyokkédys Ukrainan kimppuun on varmasti yksi
ihmiskunnan historian mustimpia tapahtumia ldhihistoriamme aikana, ja kun katsoo
Suomen omaa historiaa, niin me ymmaérrdmme vallan hyvin sen, miltd tuntuu, kun iso
valtio hyokk&d pienen kansan kimppuun. Téssd olemme Ukrainan kanssa samoja
kohtaloita kokeneet, ja ldmpimésti haluamme olla tukemassa Ukrainaa ja tukemassa
Ukrainan ihmisten hétdé, joka on Vendjan hyokkayksen aiheuttama.

Euroopassa on sellaisia ilmiditd nyt ilmassa, ettd erilaisin tapahtumin yritetdén lietsoa
eripuraa Euroopan valtioiden vilille. Tillaiset tapahtumat ovat varmasti... Ovatko ne
jarjestettyjd vai ovatko ne vahinkoja, niin tai ndin. Tarked4 on ymmartéa se, ettd Euroopan
valtioiden, demokraattisten valtioiden, on pidettdvé tiukasti yhté ja tydskenneltdva siithen
suuntaan, ettd demokratia voittaa. Ei koskaan voi olla niin, ettd ndyrrymme hirmuvallan
edessd ja sen jédlkeen olisimme vield suuremmassa pulassa. Tdmid on yhteinen asia
Euroopalle, ja kun tulevaisuudessa ldhiaikoina Yhdysvaltain presidentti aloittaa, niin
sinnekin péin pitdd yhteistyotd [Puhemies koputtaa] jatkaa hyvin tiiviisti.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Furuholm, olkaa hyva.
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14.52 Timo Furuholm vas (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa puhemies! Ukraina ja
ukrainalaiset ovat kdyneet tuhat péivéa taistelua olemassaolostaan hyokk&djad vastaan,
joka ei kunnioita mitédn yhdessa sovittuja sddntdjd; hyokkadjaa vastaan, jolla ei ole mitéén
oikeutta kéyda téitd raakalaismaista sotaa. Tdmén tuhannen pédivan inhimillinen hintalappu
Ukrainan kansalle on ollut hirvittdvi. Siksi tdssé salissa tuomitaankin yksiselitteisesti
Vendjin toimet ja osoitetaan kaikki tuki Ukrainalle. Me emme teitd unohda.

Arvoisa puhemies! Meill4 ei ole tiélld varaa puhua sotaan liittyvisti visymyksestd. Me
emme ole tehneet muuta kuin sen vélttiméttomén, jonka Ukraina on ansainnut urhealla
taistelullaan koko Euroopan, sen vapauden, sen demokratian, puolesta. Siksi oleellista
onkin, ettd koko Eurooppa pysyy vankkumattomasti Ukrainan rinnalla ja tekee enemmén,
jotta Ukraina voi omilla ehdoillaan tavoitella rauhaa, kun sen aika on — rauhaa, joka heille
kuuluu. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Ostman, olkaa hyvi.

14.53 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Melkein yhti kauan
kuin tdmi sota on ollut meneilldén, pdivénpolitiikassa on puhuttu tddlld Suomessa mutta
myo0skin maailmanlaajuisesti siitd, miten meidén tulisi tukea Ukrainaa paremmin. Ja sitten
kun puhutaan néistd tukipaketeista, niin mainitaan monesti dollareita tai euroja. Mutta kun
taas katsotaan tilastollisesti ja verrataan suhteessa eri maitten bruttokansantuotteeseen, niin
Suomi pirjad vallan hyvin, vaikka meidin tukipaketit ovat euroméiridisesti joidenkin
mielestd pientd luokkaa verrattuna néihin isoihin valtioihin, mutta me olemme viidennelld
sijalla. Ainoastaan Tanska ja Baltian maat ovat meité edelld siell4 listalla, ja vasta sijoilla
14,16 ja 20 ovat Euroopan suurvallat Saksa, Ranska ja Espanja, yhteni esimerkkina.

Toivoisin, ettd kun kdydddn EU-tasolla keskusteluja Ukrainan tuesta, niin otettaisiin
huomioon ndmi bruttokansantuotteeseen [Puhemies koputtaa] liittyvdt prosentuaaliset
suhteet jatkossa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Aalto-Setélé, olkaa hyva.

14.55 Pauli Aalto-Setiiléd kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téndén on
kuultu vain erinomaisia puheenvuoroja. Ukraina ansaitsee kaikki ndmé sanat, kaikki ne
eurot, kaikki ne aseet, mitd Ukraina tarvitsee puolustautuakseen ja ajaakseen Vendjian ulos
omalta alueeltaan. On kuitenkin hyva muistaa, ettd tumma puku pailla on helpompi puhua
sodasta kuin maastopuku paalla.

Kiittéisin valtioneuvostoa siitd tuesta, mitd Ukraina meiltd on saanut, mutta pyytdisin
kiinnittdmédn huomiota yhteen isoon epdkohtaan. Talld hetkelld edelleen rahoitetaan
Vendjan hyokkdyssotaa muun muassa ndilld varjolaivaston aluksilla, jotka kuljettavat
6ljyad maailmalle, mikd merkitsee noin puolta Vendjin bkt:sta. Tdmén viimeisen kahden
vuoden aikana sinne on mennyt 220 miljardin edestd verirahaa meiddn merellimme.
Pyydén ja vetoan, ettd kaytétte kaikki mahdolliset neuvottelukeinot niin EU:ssa kuin
Natossa, ettd tdmé rahtaus paattyisi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Immonen, olkaa hyva.
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14.56 Tomi Immonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhemies!  Vendjidn
kédynnistimat tdysimittaiset sotatoimet Ukrainan maaperélld ovat kestdneet nyt tuhat
pdivdd ja tuhat karmaisevaa yotd. Konfliktin rikollisuudet Vendja laittoi alulle jo yli
kymmenen vuotta sitten Krimilld. Talvisota kesti Suomessa 105 pdivdd. Tuolloinkin
kérsimykset olivat mittaamattomia, nyt Ukrainassa kdrsimys on kestdnyt
kymmenkertaisesti pidempéén. Vuosikymmenid on vélissd, mutta hyokkidja pysyy
samana.

Ukraina saa kriittistd ase-, tarvike- ja koulutusapua laajalta yhteisoltd, mutta Vendja
joutuu turvautumaan Pohjois-Korean tukeen. Kun ystévit kiyvét véhiin ja nidkyvin tukija
on Pohjois-Korea, luulisi jo Vendjan kansan miettivdn, onko se oikeasti matkalla oikeaan
suuntaan. Tatd entistd suurvaltaa ei yksikédn ldnsimaa tule kunnioittamaan enéé samalla
tavalla. Tatdko my6s Vendjin kansa tahtoo?

Ajatuksemme ovat Ukrainassa ja tetkomme puhuvat puolestamme, [Puhemies koputtaa]
kiitos siitd my0s hallituksellemme. Slava Ukraini!

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia! — Edustaja Kumpula-Natri, olkaa hyva.

14.57 Miapetra Kumpula-Natri sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Kunnioitukseni Ukrainan valtion itsendisyydelle ja sen kansalaisille, jotka ovat tuhat
paivéa puolustautuneet pitddkseen ylld maansa itsendisyyden ja demokratian suurin uhrein,
mutta my0s suurella péattavaisyydelld.

Ukrainan tulevaisuutta tehdddn joka pédivd rintamalla, taisteluissa, ja Ukrainan
tulevaisuutta tehddén myos jilleenrakentamisella, joka on jo myds Suomen tuella alkanut.
Me teemme sitd pdivittdin, ja me tulemme jatkamaan sitd pdivittdiin. Myos rauhan
koittaessa olemme Ukrainan rinnalla, silld taistelujen jélkeen kansan tarve apuun on suuri.

Vendjan brutaalius nékyy hyokkayksessa kohti siviili-infraa ja erityisesti sen yrityksessi
tappaa tulevaisuus, kun se kaappaa lapsia Ukrainasta Vendjille. Valloitetuilta alueilta on jo
20 000 lapsen lista ensimmaiseltd vuodelta, ja Venijd brutaaliudessaan on tehnyt myos
adoptiolakeihin muutoksia, joilla yritetddn katkaista noiden lasten jiljet. Mutta me emme
unohda, ja suomalaiset [Puhemies koputtaa] toimivat kansainvélisissé jérjestdissé, joka
paikassa, muistuttaen Venijian brutaaliudesta ja siitd, miten voimakkaita voimme olla
[Puhemies koputtaa] tukiessa myds ulkopuolelta Ukrainan jilleenrakentamista ja myos
tietd Euroopan unioniin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Ovaska, olkaa hyva.

14.59 Jouni Ovaska kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Niin talven
tullessa — ja varmasti vaikutuksensa on ollut myds Yhdysvaltain vaaleilla — Vendja
koettaa parhaansa mukaan parantaa omia neuvotteluasemiaan. Niin kuin olemme nihneet,
hyokkéays on ollut voimakasta, Ukraina on joutunut viime aikoina mydskin valitettavasti
perddntymaén. Sielld yritetddn romuttaa jo erittdin haurasta energiaverkostoa ja on isketty
myoskin laajasti siviilikohteisiin. Tdmad vaan muistuttaa meitd siitd, miten meiddn on
osaltamme niin Suomessa kuin Euroopassa pystyttidvé vastaamaan tdhéan.

Jo aikaisemmin on todettu, ettd Ukrainan yli ei neuvotella, mutta se tarkoittaa myos sité,
mitd me voimme tehdd enemmén. Euroopassa taitaa olla edelleen jakamatta elvytysrahoja
ja edelleen on auki rahoituspaketteja, joita voitaisiin hyddyntdd Ukrainan tukemiseen. Eli
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meidén pitdd rohkeasti hakea olemassa olevia malleja, jotta rahaa ja puolustusmateriaalia
voidaan lahettdd Ukrainaan.

Me olemme valitettavasti eurooppalaisina epdonnistuneet, jos tuolla maailmalla levida
tdmé Venijén retoriikka ja he uskovat sithen. [Puhemies koputtaa] Meidén taytyy pitdd
Ukrainan lippu rinnassa aina, kun me matkustamme maailmalla, ja muistuttaa, [Puhemies
koputtaa] mikd on Ukrainan tilanne.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Péivérinta, olkaa hyva.

15.00 Susanne Piéivérinta kok (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa puhemies! Vendjidn
laiton ja julma hydkkayssota on jatkunut Ukrainassa tuhat péivéa eli kolme vuotta, ja koko
tuon ajan ukrainalaiset ovat taistelleet joka ikinen yo ja joka ikinen pdivd vapautensa,
demokratian ja koko Euroopan turvallisuuden puolesta — meidén puolestamme.
Inhimillinen kérsimys ja menetykset ovat mittaamattomia, ja edessi on kylma talvi.

Suomi on tukenut Ukrainaa merkittavasti, mutta se ei riitd. Jos kaikki EU-maat olisivat
tukeneet oikea-aikaisesti ja riittdvésti Ukrainaa, ei meidén nyt tarvitsisi olla tdalld niin
huolissamme siitd, jatkuuko Yhdysvaltain tuki Ukrainalle vai ei. Meiddn on tehtivi
enemman.

Euroopan on otettava vastuu omasta turvallisuudestaan. Nyt kun diktatuurit haastavat
lantistd demokratiaa ja ndemme monenlaista ilkeilyd ja sabotaaseja, meidén on todella
ymmarrettivé kaikkialla Euroopassa, ettd Ukrainan asia todella on meidédn asiamme. Se on
sitd tdnddn, se on sitd huomenna, ja se on sitd tulevaisuudessa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Méenpa4, olkaa hyva.

15.01 Juha Mienpéi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa  puhemies!  Venijin
laajamittainen hyokkays Ukrainaan alkoi tasan tuhat pdivai sitten. Alueellamme pitkédn
rauhan jilkeen tdmé poikkeustila, mika sielld nyt on, voi kestdi jopa vuosia, se osoittaa nyt
meille sen, ja mietinkin, voimmeko itse oppia tdstd jotakin.

Meidén on vaalittava maanpuolustustahtoamme ja koulutettava koko reservid. Sota on
osoittanut varautumisen ja huoltovarmuuden, kuten esimerkiksi kotimaisen energian,
tarkeyden: mitd vihemmaén energiariippuvuutta ulkomailta, sitd parempi. Sotilasjoukkojen
ja materiaalin lisdksi on tirkedd huolehtia varautumisesta. Varautuminen ei tosin kuulu
pelkdstdén viranomaisille, vaan se kuuluu meille kaikille, my6s koteihin ja perheille.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Werning, olkaa hyva.

15.02 Paula Werning sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tuhat péivéda
kirsimystd, surua, epitoivoa, hdvitettyja koteja ja unelmia, rikkoutuneita perheiti,
menetettyjd ihmishenkid. Niiden pitkien péivien ja Oiden aikana ukrainalaiset ovat
taistelleet vapauden ja demokratian puolesta, myds meidén jokaisen puolesta. Ukrainassa
eletdédn arkea, jossa lapset ovat oppineet tunnistamaan pommien &énié ennen puhumaan
oppimista ja ihmiset ovat joutuneet eldmédén jatkuvassa pelossa.

Tuhat pdivdd Ukrainan sotaa on mittaamaton inhimillinen menetys, mutta se kertoo
myos kansakunnasta, joka ei ole lannistunut, jota ei ole lannistettu. Tdmi péiva on jilleen
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muistutus  siitd, ettd rauhaa ei voi koskaan pitdd itsestdénselvyytend. Meidén
velvollisuutemme on seistd Ukrainan rinnalla, meidin tehtdvinimme on auttaa, tukea ja
varmistaa, ettd oikeus voittaa, Ukraina voittaa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Keskustelulle varattu aika lédhestyy loppuaan.
Annan vield kahden minuutin vastauspuheenvuoron ministeri Valtoselle. — Olkaa hyva.

15.04 Ulkoministeri Elina Valtonen: Arvoisa puhemies! Kiitos hyvéstd keskustelusta.
Téstd kylld Ukrainan kansalle 1dhtee hyvinkin vahva viesti eli se, ettd koko Suomen
eduskunta ja Suomen kansa on Ukrainan kansan tukena.

Mitd tulee ndihin ajankohtaisiin haasteisiin, niin Suomen hallituksen keskeisend
vaikuttamistyond paitsi Euroopan unionissa, my0s Natossa ja toki myds kaikessa
kansainvilisessd vaikuttamisessa, mitd teemme, on se, ettd on toden totta niin, ettd Ukraina
taistelee koko maailman rauhan ja yleensd sopimusperusteisen maailmanjarjestyksen
puolesta. Jos antaisimme vahvemmalle oikeuden voittaa, siirrelléd rajoja vékivalloin, niin se
ei tarkoittaisi pelkéstddn Ukrainan menetysté, vaan se tarkoittaisi tietysti my0s sité, ettd
meilld kdytdnndssé ei olisi YK:n peruskirjaa ja sama periaate voisi pated missé tahansa. Ja
sellaiseen maailmanaikaan eivit halua palata pienet valtiot mutta eivit suuremmatkaan.

Miti tulee Ukrainan tukeen ja maksuosuuksiin — tdssd muutama edustaja titd aivan
oikeutetusti nostikin — niin on toden totta niin, ettd sikéli kuin me toisaalta Euroopan
unionissa mutta my0s Natossa olemme yksimielisid siitd, ettd Vendja on
maailmanjérjestykselle, meidédn kaltaisille arvoille eksistentialistinen uhka, myos
Euroopan turvallisuudelle, niin silloin on niin, ettd jokaisen maan pitdd kantaa kortensa
kekoon, ja parhaiten se tapahtuu suhteessa bkt:hen. Tdssd Suomi on néyttinyt omalla
painollaan esimerkkii, ja tdytyy sanoa, etti ei se meidén paino kovin pieni ole. Miljardit
ovat merkittivid, ja itse asiassa kun lasketaan Pohjoismaat ja Baltia yhteen, niin olemme
maailman toiseksi suurin tukija Ukrainalle, myds puolustusmateriaalissa.

Keskustelu paittyi.

Asian késittely pééttyi.
4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Valtion tukeman asuntorakentamisen keskuksesta
ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 188/2024 vp

Ldhetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Lihetekeskustelua varten esitellddn pdivijarjestyksen 4. asia.

Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetdin ymparistévaliokuntaan.

Keskusteluun varataan tdssi vaiheessa enintddn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei tdssd

ajassa echditd kdydd loppuun, asian kéisittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jalkeen. — Ministeri Mykkénen, olkaa hyva.
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Keskustelu

15.06 Ympiiristo- ja ilmastoministeri Kai Mykkénen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Hallitus on antanut eduskunnalle esitykset Asumisen rahoitus- ja
kehittimiskeskuksen lakkauttamisesta itsendisend virastona ja ARAn lakisdéteisten
tehtdvien  siirtdmisestd  osaksi  ympéristoministeriotd.  Ympéristoministeridon
perustettaisiin Valtion tukeman asuntorakentamisen keskus, joka ottaisi ARAn tehtivit
vastattavakseen. Siirron tavoitteena on hallinnon toiminnan tehostaminen keskittdmalla
asuntopolitiikkaa koskevat eri tehtdvét ministeriodon. Uudistuksella pyritdén toiminnan
tehostamiseen =~ muun muassa  ympéristoministerion ja  Valtion  tukeman
asuntorakentamisen keskuksen yhteisilld hallinto- ja tukipalveluilla.

Eduskunnalle on siis annettu kaksi lakiesitystd: ensimmdinen hallituksen esitys
asumisen rahoitus- ja kehittimiskeskuksesta annetun lain kumoamisesta annettiin
eduskunnalle ensi vuoden talousarvioesityksen yhteydessd, ja koska uuteen keskukseen
liittyen havaittiin tarvetta lisdsddntelylle, annettiin eduskunnalle nyt késiteltdvand oleva
esitys laiksi valtion tukeman asuntorakentamisen keskuksesta.

Ehdotetussa laissa asuntorakentamisen keskuksesta sdddettéisiin keskuksen tehtdvista,
keskuksen johtajasta ja ratkaisuvallasta. Tehtivit vastaisivat pitkalti ARAlle tdlld hetkelld
kuuluvia tehtdvid. Sddnnoksilla pyritddn varmistamaan keskuksen viranomaisaseman ja
paitoksenteon riippumattomuus ympéristoministerion muusta padtoksenteosta. Lisdksi
esityksessd ehdotetaan lainsddddnndssd olevat viittaukset ARAan muutettaviksi
viittaamaan uuteen keskukseen.

Tavoitteena on siis sulauttaa ARA osaksi ministeritd 1. maaliskuuta 2025 alkaen.
Télloin ministeridosséd aloittaisi uusi Valtion tukeman asuntorakentamisen keskus.
Tehtdvien siirtoa ministerioon alettiin ~ valmistelemaan, kun talouspoliittinen
ministerivaliokunta teki paatoksen ARAn lakkauttamisesta erillisend virastona kesékuussa
2024.

ARAn pédasiallisiin tehtiviin kuuluu valtion tukemaan asuntotuotantoon liittyvien
tukien myontdminen ja tukea saaneiden yhteisdjen ja asuntojen valvonta. Liséksi ARA
vastaa muun muassa rakennusten energiatodistusrekisteristi ja energiatodistusten
valvonnasta. ARAn tehtdvien on tarkoitus jatkua keskeytyksetté tehtivien ja henkiloston
siirrosta huolimatta.

Kyseessd on ennen kaikkea siis hallinnollinen siirto, jolla ei ole tarkoitus vaikuttaa
valtion asuntopolitiikan toimeenpanon sisdltihin. ARAn tehtdvien siirtyessd uudelle
keskukselle siirtyy myos ARAn henkilostd. Siirto koskee koko ARAn henkildstod, ja he
siirtyvét virkamieslain mukaisesti. Koska ARA on tarkoitus lakkauttaa ja henkil6sto siirtéda
osaksi ministeridtd, on asiasta kédytivé yhteistoimintaneuvottelut yhteistoiminnasta valtion
virastoissa ja laitoksissa annetun lain mukaisesti. Neuvottelut on aloitettu.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Viitanen, olkaa hyva.

15.09 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Kuten tuosta esittelystd kuulimme, niin
tissd on kysymys kokonaisuudesta, jossa tdmd Asumisen rahoitus- ja kehittimiskeskus
siirretddn osaksi ympéristoministeriotd, ja sen lisdksi, muuten, jatkossa myos koko Valtion
asuntorahasto tullaan sulauttamaan valtion budjettiin vuoden 2026 alusta. Tdémé virasto
siirretddn kiireelld, ja asiantuntijat ovat kovasti tésté kiireesté kantaneet huolta. Toivoisin,
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etti tdssé pystyttéisiin nyt tima siirtyma jollain tavalla inhimillisesti hoitamaan. Ajattelen
myos henkilostdd: heiddn kannaltaan kaiken tiytyy tapahtua asiallisesti.

Puhemies! Me sosiaalidemokraatteina vastustetaan tétd hallituksen kehityssuuntaa.
Esimerkiksi asuntorahaston alasajo on suuri virhe. Tdssdahén suurta huolta on esitetty siité,
ettd timén muutoksen myd&td tullaan menettdméén téillainen pitkdjanteinen tydkalu, jonka
avulla on voitu rakentaa ihmisille kohtuuhintaisia koteja ja peruskorjata niitd. Samalla
tavalla tullaan ennen pitkdé tidssd Valtion asuntorahaston alasajossa menettdméén oiva
suhdanneviline, jolla on voitu reagoida rakennusalan matalasuhdanteisiin tukemalla
silloin erityisesti valtion tukemaa asuntotuotantoa. Ja timé on suuri virhe, silld me niemme
rakennusalan kriisin parhaillaan, ja kuka luulee, ettid koskaan tulevaisuudessa niitd ei endé
tulisi? Sitten olemme kuitenkin vilineettomid. Tdhén hallituksen logiikkaanhan kuuluu
my0s se, ettd tdssd saman tien tyhjennetddn titd Valtion asuntorahastoa eli tilld kaudella
tullaan siirtimédén 800 miljoonaa sieltd rahastosta pois ihan muihin kuin asumisen
tarkoituksiin. Emme tdta kehitysté ollenkaan hyviksy.

Taytyy todeta, puhemies, tihdn loppuun, ettid tuntuu siltd, ettd me olemme nyt kylld
lahestulkoon kaikesta eri mieltd kuin hallitus parhaillaan omassa asuntopolitiikassaan.
Téssd on tapahtumassa valtava muutos: kaikki pitkdjénteinen kehittdminen on pistetty nyt
péélaelleen, tdlld kaudella tullaan pistiméin. Erityinen huoli tddlld on aikaisemminkin
esitetty muun muassa erityisryhmien asuntorakentamisen alasajosta, siis suoranaisesta
tuhosta. Ikdihmisten asuminen, opiskelija-asuminen: jatkossa valtio ei anna sinne endi
tukea. Korjausrakentaminen vedetddn alas. Aso-tuotanto lakkautetaan kokonaan, misté
moni asiantuntija on kantanut huolta. MAL-sopimuksissa ei endé aseteta valtion toimesta
kohtuuhintaisen asuntotuotannon tavoitteita. Ldhidohjelmat on lakkautettu. A-Kruunukin
myydaén.

Aikamoinen kokonaisuus ja paljon sellaisia elementtejd, puhemies, missd sitten myos
tdmé asumisen segregaatio tulee viistdmattd lisddntymaén. Eli tissd halusin nyt yleisesti
todeta, ettéd paitsi titd esitystd niin koko tdtd suuntaa vastustamme.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Honkonen, olkaa hyva.

15.12 Petri Honkonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tdssd edustaja Viitanen kylld
véhin niin kuin tyhjensi pajatson asuntopolitiikan osalta. Kylldhin nyt on isossa kuvassa
niin, ettd Orpon hallitus kdytdnndssé ajaa valtion julkisesti harjoittaman asuntopolitiikan
alas tdssd maassa, lopettaa useat ja oikeastaan keskeisimmit niistd asuntopolitiikan
vélineisti ja rakenteista, joilla tdssd maassa menestykselld toisen maailmansodan jélkeen
aloitettu asuntopolitiikka on rakennettu ja eri vuosikymmenten olosuhteisiin sitten sité aina
ajanmukaistettu ja kehitetty, mihinkd nytkin olisi ollut tarve ja tilaisuus —
asuntomarkkinoilla ongelmat eivit ole suinkaan véhentyneet.

No nyt ensinndkin tdmé valtiovarainministerion pitkdaikainen haave eli se, ettd Valtion
asuntorahasto imaistaan sinne valtion budjetin osaksi, sehdn on timén rahaston loppu. Nyt
olisi pdinvastoin pitényt harkita tdssé suhdannetilanteessa jonkinnakoisté vilinettd, kuten
esimerkiksi 2000-luvun alkupuolella finanssikriisin jédlkeen tehtiin, jolla saatiin
asuntorakentamista voimakkaasti liikkeelle.

Hallitusohjelmassa on myoskin tdmid omistusasumisen lisddminen erdénlaisena
tavoitteena. Mielesténi tdtd Valtion asuntorahastoa olisi voitu hyddyntdd myoskin
omistusasumisen mahdollistamiseen esimerkiksi niille nuorille perheille, joilla ei ole
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varakkaita vanhempia tai vanhempia léheisié, joilla on mahdollisuus antaa kiinnitettavai
omaisuutta pantiksi sitten sen asuntorahoituksen saamiseen. Nykyddn varsinkin tdalla
padkaupunkiseudulla ja kasvukeskuksissa moni nuori perhe, ihan tydssékayvékin perhe, ei
pysty hankkimaan omistusasuntoa johtuen tdstd pankkien sindnsd ihan oikeasta
vakuusvaatimuksesta.

No tétéd asp-jarjestelméd kehitetdén, ja siitd kiitos, mutta se ei yksin ole mielesténi tdhin
ollenkaan riittdvé ratkaisu.

Nyt sitten tdtd asumisoikeusjirjestelmédkin téssd nyt sitten ajetaan kovaa vauhtia alas,
enkd nyt oikein sitdkddn pysty kannattamaan ajatellen sitd, ettd se on erdénlainen porras
myoskin sitten kohti sitd omistusasumista tai vakaampia asumisolosuhteita verrattuna
sitten siithen vuokra-asumiseen.

Summa summarum: Kylli tdssé hallituksen asuntopolitiikassa — vaikka siind varmaan
jonkinnikoinen ideologinen markkinaorientoitunut ajatus onkin taustalla — valitettavasti
kédy niin, ettd timd markkinoiden ndkyméton kési ei kylld kaikkien erityisryhmien eikd
kaikkien kansalaisten asumisen haasteita hoida, ei etenkdén niiden véestotappioalueiden,
joita pinta-alaltaan valtaosa Suomesta on, joissa asuntojen arvo laskee ja jonneka ei synny
korjausrakentamista eikd uudisrakentamista ollenkaan.

Eli kylla téssékin esityksessd olisin toiminut toisella tavalla.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

15.15 Vesa Kallio kesk: Arvoisa puhemies! Tuon tunnin mittaisen Ukraina-keskustelun
jélkeen tuntuvat toisaalta hieman triviaaleilta monet asiat tdilld, mutta nima ovat meille
nyt térkeita.

Valtion asuntotuotantotukijirjestelmén alasajo ja asuntorakentamisen keskus ARAn
lakkauttaminen seki viraston tehtévien siirtiminen ympéristoministerioon perustettavaan
uuteen keskukseen voidaan néhda historiallisen merkittdvéné, voisi jopa sanoa poliittisena
operaationa. Tdméd operaatio muuttaa asuntopolitiikan suuntaa ja vaikuttaa suureen
joukkoon alan toimijoita seka tavallisia kansalaisia. Jatkossa asuntopolitiikka on aiempaa
enemmaén puoluepoliittisen ohjauksen piirissé.

Koko suurta muutosta tarkasteltaessa huomiota kiinnittdvit muun muassa seuraavat
seikat:

Asumisen  rahoitus- ja  kehittdmiskeskus = ARAn  tehtdvdt  siirretddn
ympdaristoministerioon, ja ARAn tehtdvien toteuttaminen erillisené virastona lakkautetaan,
kuten tdssd on tullut selvésti esille. Talouspoliittisen ministerivaliokunnan péétosti
perusteltiin valtionhallinnon tuottavuusohjelman toimeenpanolla, eli kyseessd on siis
sddstolaki. Hallituksen arviot mahdollisesti saavutettavista sddstOistd ovat jaéneet
epéselviksi. Muun muassa tdndén ympéristovaliokunnan kuulemisessa todettiin, ettd ehké
vuonna 2026 niitd voidaan arvioida. Kuluja kuitenkin syntyy joka tapauksessa
tammoisestd muutoksesta.

Miten ARAn keskeinen rooli MAL-neuvottelussa, mikd sekin mainittiin t44ll4,
asumisen kehittdmisessd, rakennusten energiatehokkuusdirektiivin toimeenpanossa seké
asuntokannan esteettomyyden edistimisessd aiotaan hoitaa jatkossa? Néihinkin tarvitaan
vastauksia.

Edelleen jai auki, millé tavoin tukien mydntédminen ja niiden kéyton valvonta tapahtuvat
lain vaatimalla tavalla ja miten ne pysyvét erotettuina sdédddsvalmistelusta ja ministerion
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paitoksenteosta. Tdhdn myds oikeusministerid otti lausunnossaan poikkeuksellisenkin
vahvasti kantaa.

Arvoisa puhemies! Euroopan unioni on hyviksynyt kansallisen tuen ARA-jarjestelmén
niin sanotun sosiaalisen ulottuvuuden ansiosta. Jirjestelmd on toiminut lakien ja
tarkoituksensa mukaisesti. ARA-jarjestelmé on ollut tdrkeéd viline kuntien harjoittamalle
asunto-, elinkeino-, tydvoima- ja perhepolitiikalle. Voidaan perustellusti kysyé, voivatko
vapaat asuntomarkkinat korvata hallituksen suunnittelemat ARA-tuotannon heikennykset
siten, ettd myos jatkossa pienituloisille ja véhévaraisille yksin asuville seké perheille kuin
my0s opiskelijoille on tarjolla kohtuuhintaista asumista. [Pia Lohikoski: Eivdt voi!]
Hallituksella on tédssd, kuten monessa muussakin kansalaisten kannalta merkittdvissa
asiassa, vahva usko markkinoiden kykyyn hoitaa yhteiskunnalle kuuluvia tehtévia.

Vapaat asuntomarkkinat toimivat kuitenkin puhtaasti markkinatalouden ehdoin eli
ottavat rahan sieltd mistd se on, voisiko sanoa, helpoiten saatavissa. Télloin erityisryhmét
eivit tule olemaan vapaiden asuntomarkkinoiden keskidssd. Vastaisuudessa pienituloisille
ja vihdvaraisille yksin asuville ja perheille sekd opiskelijoille on vdhemmén heidén
tulotasolleen sopivia koteja. Kysehdn on siis kodeista, ei vain seinistd ja lattioista ja
katoista.

Vuokrien ulosotot ovat jo lisdéntyneet hidlyttdvésti, eikd hallituksella ole selvdd
suunnitelmaa siitd, missd véhévaraiset suomalaiset voisivat kdytdnnossd asua. Myds
héétojen maédra on noussut merkittévisti sosiaaliturvan leikkausten myota.

Arvoisa puhemies! Varsinkin suurissa ja keskisuurissa kaupungeissa niiden omat
yhteis6t ovat tuottaneet sekd yhteisollistd asumista ettd ympérivuorokautista
palveluasumista  varten rakennukset sekd  asuinrakennuksia erityisryhmille.
Hyvinvointialueet vuokraavat nditd rakennuksia luottaen sdddeltyjen kohtuuhintaisten
vuokrien jatkuvuuteen. Nyt hallitus on leikannut investointiavustuksia ja aikoo supistaa
uudis- ja korjausrakentamisen tukirahoitusta. Tésséd kohtaa voidaan kysyéd, miten tdmi
toimii tulevaisuudessa, kun tukirahoitusta leikataan ja erityisryhmien ja erityisesti
ikddntyneiden asumispalveluja tarvitsevien méérd kasvaa koko ajan.

On selvid, ettd matalarahoitteista vuokra-asumista tarvitaan niin kasvukeskuksissa kuin
védestoltddn hupenevilla alueilla. Hallituksen keskittdvdat pddtokset kiihdyttéavit
muuttoliikettd, mutta kokonaisturvallisuuden kannalta on oleellista, ettd muissakin kuin
kasvukeskuksissa on erilaisia asumismuotoja tarjolla. Osaltaan myds ARAn
lakkauttaminen  keskittdd  tehtdvid  kéytdnnossd  Helsinkiin  ja  Lahteen.
Ympéristoministerion tydssdkédyntialueella asuu vain pieni osa nykyisistdi ARAn
tyontekijoista.

Arvoisa puhemies! Erityisesti ikddntyneiden asumisen jérjestiminen on kriisiytyméssi
nopeaa vauhtia, kun hyvinvointialueet eivdt hallituksen leikkausten takia pysty
osoittamaan paikkoja palveluasuntoihin. Tdmén seurauksena moni vanhus asuu yksin
olosuhteissa, joissa hén ei milldén tavoin endd pérjai, ja samaan aikaan palveluntarjoajilla
olisi vapaita paikkoja palveluasumisessa. On toivottavaa, ettd hallitus esittdd jatkossa
enemmaén ratkaisuja nédihin ongelmiin. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohikoski, olkaa hyva.

15.21 Pia Lohikoski vas: Arvoisa puhemies! Asumisen hinta on
oikeudenmukaisuuskysymys. ~ Asumisen  kohtuuhintaisuus on  tirkedd paitsi
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yhteiskunnallisen eriarvoisuuden ja segregaation torjumisen, myds esimerkiksi hoiva- ja
palvelualojen ty0voiman saatavuuden nédkokulmasta. Samalla ilmastokriisin ja
luontokadon torjunta asettavat raamit kestéville rakentamiselle. Kaupungistumisen
jatkuessa asumisen hinta on nousemassa yhd keskeisemmaiksi yhteiskunnalliseksi
kysymykseksi niin Suomessa kuin muuallakin. Asumisen hinta oli monissa muissa EU-
maissa yksi eurovaalien kérkiteemoista, ja nyt europarlamentissa kuulemma pohditaan,
miten asiaan tartuttaisiin, ja sieltd katsotaan Suomeen, joka on ollut yksi asunnottomuuden
véhentdmisen ja kohtuuhintaisen asuntotuotannon edelldkéviji, mutta ei enédé jatkossa.

ARAn lakkauttaminen on tilti hallitukselta vihemmén mediahuomiota kerdnnyt mutta
jarkyttdvd ja kauaskantoinen toimi. ARAn tehtdvien siirto ympéristoministeridlle on
valmisteltu kiireelld ja puutteellisin tiedoin. Péétokselle ei ole esitetty riittévié perusteluja,
ja se herittdd kysymyksid prosessin ldpindkyvyydestd ja todellisista syisti. ARAn
lakkauttamisen ja tehtdvien siirron suunniteltu aikaraja on muuttunut ensi vuoden alusta
maaliskuulle, mutta timai jatkoaika ei ole todennékdisesti laisinkaan riittdva. Aikataulu on
yha liian nopea ja heikosti valmisteltu. Onkin syytd ihmetelld, miksi tdmé uudistus pyritdén
vieméén lépi ndin nopeasti.

Arvoisa puhemies! Kiirehtiminen voi johtaa huonoihin ratkaisuihin ja entisti
suurempiin haasteisiin asuntotuotannossa. Esitysluonnoksessa todetaan, ettd Valtion
tukeman asuntorakentamisen keskuksen tavoitteena on tehostaa ympdiristdhallinnon
tehokkuutta. Kuitenkaan hallituksen esityksessé néitd tehokkuusvaikutuksia ei ole esitetty
eikd tavoitteita maédritelty. ARAn tehtdvien siirto wuudelle Valtion tukeman
asuntorakentamisen keskukselle tulisikin myo6hentdd odottamaan valtiosihteeri Mika
Nykésen johtaman tyéryhmén tyon valmistumista.

Miksi uudistus halutaan viedd ldpi selvésti liian kiireellisessé aikataulussa, vaikka
Valtion tukeman asuntorakentamisen keskuksen valmistelun ongelmat on tiedetty,
tiedostettu ja lausunnoissa nostettu esiin? Tdma padtds ndyttda itse asiassa valtion tukeman
asuntotuotannon ja sen tarvitsemien viranomaistoimintojen tahalliselta alasajolta.
Perusteluissa arvioidaan, ettd viraston lakkauttamisen ja tehtdvien siirtdmisen
kustannukset ovat yli miljoona euroa, joten miksi téllaisia kustannuksia aiheuttavia,
haitallisia hallinnollisia muutoksia toteutetaan tilanteessa, jossa hallitus samanaikaisesti
etsii sddstdjd muista valtion menoista? Saavutettavista todellisista sdéstoistd tai
tehokkuusvaikutuksista ei ole esitetty lakiesityksesséd laskelmia. Valtion tukeman
asuntorakentamisen keskusta koskevan lakiesityksen perusteluissa myds todetaan siirron
aikataulun haittavaikutukset. Todetaan myoskin se, ettd tdmé saattaa vaarantaa
rakennusalan elvytystd. Tédssd on kyse itse asiassa arveluttavasta ennakkotapauksesta,
jossa keskusvirasto imaistaan osaksi ministeriotd tarkemmin suunnittelematta.

Arvoisa puhemies! Asumisen kallistumisessa kasvavilla kaupunkiseuduilla on
ongelmia, joiden torjumiseen ei ole ehké I0ydetty riittdvid keinoja. Varmaa on kuitenkin
se, etti ARAn ja Valtion asuntorahaston lakkauttaminen ei ainakaan néditd ongelmia
ratkaise. Pédinvastoin tdméd vdhentdd asuntopoliittisia keinoja, joilla asumisen
kohtuuhintaisuutta voitaisiin yrittdi ratkoa.

Olen syvisti jarkyttynyt tdstd tavasta, jolla hallitus ajaa nyt kohtuuhintaisten asuntojen
tuotantoa alas ja vie kaikki asuntopoliittiset tydkalut myds tulevilta hallituksilta. On
lakkautettu asumisoikeustuotanto, on véahennetty rahaa erityisryhmien asumisen
tukemiselta, esimerkiksi opiskelija-asumisesta. Té&m& on erittdin surullista ja
lyhytnékdistd. Entd miten kdy korjausrakentamisen tulevaisuuden? Hallituksen toimet

22



Poytikirja PTK 118/2024 vp

johtavat asumisen jatkuvaan kallistumiseen ja yhteiskunnan eriarvoistumiseen. Markkinat
eivit néité asioita hoida, markkinoita ei kiinnosta. Miksi hallitus ei ole kauaskatseisempi?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Elo, olkaa hyva.

15.26 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Hallitus on tosiaan péittinyt lakkauttaa ARAn
eli Asumisen rahoitus- ja kehittdmiskeskuksen ja sijoittaa sen toiminnot hallinnollisesti
ympdristoministerion yhteyteen. Talld nyt késittelyssd olevalla hallituksen esitykselld
sdddetdén uudesta Valtion tukeman asuntorakentamisen keskuksesta, jonka tarkoitus on
ottaa vastuulleen ARAn lakiséateiset tehtivit ensi maaliskuun alusta 1&htien.

ARAn lakkauttaminen ja siirto tehdddn todella nopealla aikataululla. Useissa
lausunnoissa on esitetty kritiikkid siitd, tehddankod uudistusta tarpeeksi huolellisesti.
Esimerkiksi Kuntaliitto toteaa lausunnossaan: ”Nopea aikataulu on herattdnyt kunnissa ja
kuntayhtitissd huolta siitd, hidastuuko korkotukilainojen mydntdminen ensi vuonna.”
Kuntaliiton mukaan ”on harmillista, ettd uudistus, jonka tulisi parantaa palvelutasoa, ei
heriti toiveita paremmasta palvelutasosta vaan pdinvastoin huolen entistd huonommasta”.
”Kuntaliitto katsoo, ettd uudistuksella tulisi luoda joustava ja luotettava toimintatapa ja
ndin viedd korkotukilainan myontdmistd hallintolédhtdisestd asiakasléhtdiseksi. Tatd
tavoitetta ei pidd vesittdd aikataulusyistd.”

Arvoisa puhemies! P&itos lakkauttaa ARA nopealla aikataululla heréttdd huolta
erityisesti asumisen kehittimisen, asunnottomuustyén ja erityisryhmien asumisen
tulevaisuudesta. ARAn sulautuessa ymparistoministeriodn on varmistettava, ettd asumista
ja erityisryhmien asumisen erityistarpeisiin vastaamista kehitetéédn jatkossakin vahintédén
yhtd méiritietoisesti kuin ARAssa on tehty. Toistaiseksi hallituksen toiminta ei vakuuta.
Leikkaukset ARAn investointiavustuksista ovat suorastaan vastuuttomia tilanteessa, jossa
rakennussektorilla menee varsin heikosti. On vaikea ymmartdé logiikkaa, jolla hallitus
samaan aikaan heikentdd opiskelijoiden asumistukea ja vaikeuttaa uusien opiskelija-
asuntojen rahoittamista tilanteessa, jossa opiskelija-asunnoista on huutava pula.
Ratkaisuksi ei kelpaa kehotus siirtyd halvempiin asuntoihin, jos niité ei ole. Kannan huolta
myos niistd vanhuksista, jotka eivét endé parjad kotona ilman tukitoimia mutta joille ei riitd
paikkaa hoivapalveluiden piirissd. Erityisryhmien asumisen investointiavustuksista
leikkaaminen tulee kdytdnndssé tarkoittamaan, ettd entistd useampi vanhus tarvitsee
tulevina vuosina ympérivuorokautista palveluasumista, kun omaan kotiin ei pysty
tarvittavia korjauksia tekeméin. Onnetonta on myds leikata energiatehokkuusinvestointien
tuista, joiden avulla kansalaiset ja taloyhtit ovat voineet vihentdd omia paast6jéédn ja ndin
osallistua Suomen ilmastotavoitteen saavuttamiseen.

Arvoisa puhemies! ARAn toimintojen jatkuvuuden turvaamisessa on kyse myos siité,
onko meilld jatkossakin kasvavilla kaupunkiseuduilla tarjolla koteja myos pienituloisille
tyossékéyville ja heille, jotka tarvitsevat asumiseen tukea. Tdma nékyy muun muassa siind,
etti MAL-sopimuksissa ei ole asuntopolitiikkaan tai kohtuuhintaiseen valtion tukemaan
asuntotuotantoon liittyvid tavoitteita endd lainkaan. ARA-leikkausten myotd tuettuja
asuntoja ei vélttamattd pystytd rakentamaan yhtd paljon kuin aiemmin. Témé kohdistuu
nuoriin, asunnottomuutta kokeneisiin ja muihin erityisryhmiin.

Suomessa on onnistuttu vdhentdmién asunnottomuutta, ja meiddn asunto ensin
-mallistamme ollaan kiinnostuneita my0s maailmalla. Meilldkin riittdd kuitenkin vielé
tehtévéa, jotta asunnottomuus saadaan kokonaan poistettua. Hallitus kulkee téssdkin
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vadrddn suuntaan, kun se on leikannut myds asumisneuvonnasta, joka on todettu hyvaksi
keinoksi viahentdd hitdjd ja asunnottomuutta.

Arvoisa puhemies! Hallituksen asuntopolitiikka toden totta vihreitd ja itsednikin
huolettaa, ja todella toivon, ettd muistetaan se, ettd asuminen, kohtuuhintainen asuminen,
on ihmisten perusoikeus. Ja on todella tirkedtd, etti me pystytdin myds kasvavilla
kaupunkiseuduilla turvaamaan asumisen mahdollisuudet kaikille, niin ettd arki sujuu ja on
silld tavalla helppoa. Eli ei ratkaisu voi olla se, ettd sanotaan vaan ihmisille, ettd muuttakaa
kauemmas halvempiin asuntoihin. Silloin sitten perheiden arki ja systeemit helposti
menevit sekaisin. Tdmén vetoomuksen vielé osoitan hallitukselle.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Perholehto, olkaa hyva.

15.31 Pinja Perholehto sd: Kiitos, arvoisa herra puhemies! On hyvi jatkaa kollegojen
puheenvuorojen jilkeen tésti aiheesta.

Ylipddtddn on niin, ettdi Suomessa asuminen haukkaa yli kolmanneksen monien
ihmisten kdytettdvissa olevista tuloista. Siksi tdssé salissa aivan jokaisen péattdjan, miksei
myo0s hyvinvointialueilla ja kunnissa, tavoitteena pitéisi olla kohtuuhintaisen asumisen
edistdiminen, mutta kuten tdilla on todettu, valitettavasti nayttda siltd, ettei hallituksen
asuntopolitiilkka milldén tavalla toteuta tdtd periaatetta. Apposen avoimeksi on jdényt
ylipditdén se, mitd seké tdima nyt lahetekeskustelussa oleva, uutta keskusta koskeva esitys
ettd aiemmin syyskuussa annettu ARAn lakkautusesitys oikeastaan palvelevat. Nama eivét
tuo sddstojd, ne eivit lisdd itsessddn tehokkuutta, eivitkd ne oikeastaan kehitdkaian mitéén.
Miksi ihmeessd ndin suuri muutos halutaan silti ajaa eteenpéin téllaisella kiireelld ja nédin
ohuilla perusteilla?

ARA kévi juuri vastikdin yt-neuvottelut, se sopeutti toimintaansa ja véhensi henkilostoa
muistaakseni 16 viran verran. Nyt virasto on laitettu uudelleen mankeliin ja yt-
neuvotteluihin. Voi vain kuvitella, miltd tuntuu tyoskennellé sellaisessa organisaatiossa,
jossa vuoden sisélld kdydddn esimerkiksi pahimmillaan kolmet yt-neuvottelut vain ja
ainoastaan siksi, ettd poliittinen peli niin maérdd. ARA on jo useamman vuosikymmenen
ajan hoitanut lakisiéteisid toimeenpanotehtdvidin eli pddosin tuottanut erilaisia palveluja
kansalaisille ja yrityksille sekd toteuttanut viranomaisvalvontaa. Kaikilla ndilldi ARAn
lakisdateisilla tehtdvilldi on osaltaan varmistettu, ettd valtion tuet asumiseen ja
asuntotuotantoon jakautuvat oikeudenmukaisesti ja oikein.

Muun muassa laillisuusvalvojat ja oikeusministerid ovat nimenomaan néihin asioihin
ottaneet kantaa lausunnoissaan ja nostaneet esiin, ettd téllaisten tehtdvien siirtdiminen,
sijoittaminen siis osaksi ympéristoministeriotd, kuten hallinnollisesti nyt esitetdén, on
varsin poikkeava ratkaisu, ja juuri siksi vahinté, mité téllaisessa tilanteessa pitéisi tehdd, on
se, ettd timai ratkaisu perustellaan laajasti ja selkedsti, eiké tima esitys nyt valitettavasti tee
mielestdni kumpaakaan niisti. Toistaiseksi olen néhnyt ja kuullut vain yldtason jargonia
sujuvista prosesseista ja tehostamisesta, mutta kuten tddlld on hyvin tdnddn kiyty lépi,
oikeastaan hallituksen esityksissd 136 tai 188 ei kummassakaan osoiteta, millé
konkreettisilla asioilla ndihin tullaan pddseméin, ja silti erityisesti se 136 on annettu
budjettilakina, vaikkei silld ole siis minkdénlaista sddstovaikutusta seuraavalle vuodelle.

Se, mitd tdssd kuitenkin uhkaa tapahtua, on se, ettd on riskejd siitd, ettd tukien
hakemisessa ja késittelyssd on katkoksia, eikd niissé ole kyse hallinnosta, vaikka tdmi
kuulostaakin varsin tylséltd, vaan ennen muuta ndmi tarkoittavat myos viivistyksid
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rakentamisessa, asunnoissa, ne tarkoittavat viivdstyksid rakennusalan elvyttdmisessa.
Téll4 kaikella siis on my0s vaihtoehtoinen hintansa — puhumattakaan siité hinnasta, jonka
edustaja Kallio tiélla nosti my0s esiin, joka maksetaan, jos itsendisen viraston lakkautus
johtaa siihen, ettd poliittinen ohjaus lisdéntyy. Tdma on niin ikédn kysymys, joka laajalti
tunnistettiin lausuntokierroksella tulleissa palautteissa, joihin ministeri on kylld jonkin
verran vastannut, mutta se ei itsesséédn vielé ole tehnyt néitd duubioita ollenkaan tyhjéksi.
Toivon todella, ettd valiokuntakésittelyssd nédihin kysymyksiin kiinnitetdén varsin paljon
huomiota.

Puhemies! Aivan lopuksi en voi olla huomauttamatta, ettd tissd AR An lakkauttamisessa
ja uuden keskuksen perustamisessa ei missddn nimessd ole kuitenkaan kyse vain
yksittdisestd virastosta ja sen operoinnista vaan laajemmin siitd, minkélaista
asuntopolitiikkaa Suomessa ylipddtddn halutaan tehdd. Hallitus ei ole tarjonnut tdhin
minkddnlaista varteenotettavaa kuvaa, silli ei tunnu olevan minkddnlaista
kokonaissuunnitelmaa siitd, mitd oikeastaan Suomessa edes tavoitellaan, mikd on
suomalaisten asumisen tulevaisuuden visio, milld turvataan kohtuuhintainen asuminen vai
onko se tulevaisuudessa edes suomalaisen politiikan tavoitteena. Kaikesta tdstd kannan
henkilokohtaisesti, ja myds puolueeni, kovin paljon huolta ja toivon, ettd td4llé salissa olisi
my0s hallituspuolueiden edustajia tdtd keskustelua kuuntelemassa. [Pauli Aalto-Setéla
nostaa kétensd] — Te sielld viittelditte. Tieddn, ettd tulitte vastikddn paikalle. Téta
keskustelua on kdyty téélld jo jonkin aikaa. — Ministeri onneksi on tééll4, ja tieddn, ettd
varmasti my0s néihin huoliin osaltaan tulee téssé vield vastaamaan. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Télle keskustelulle tissé yhteydessa varattu aika
on kiytetty. Annan vield vastauspuheenvuoron ministeri Mykkéselle, ja mikali
puhujalistalle jaa kdyttamatta jddneitd puheenvuoroja, niin keskustelu keskeytetéén ja sitd
jatketaan muussa yhteydessid. — Ministeri Mykkénen, kaksi minuuttia, olkaa hyva.

15.36 Ympiiristo- ja ilmastoministeri Kai Mykkénen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Kiitoksia hyvéstd keskustelusta myoskin edustajille ldhetekeskusteluna.
Muutamiin asioihin kiinnitdn huomiota.

Ehkéd ennen kaikkea erityisesti edustaja Viitanen kiinnitti huomiota Valtion
asuntorahaston, VARin, fuusioimiseen valtion budjettiin, [Pia Lohikosken vélihuuto] joka
hallituksella tosiaan erilliselld esitykselld on tapahtumassa. Tédmén osalta haluaisin
erityisesti todeta — tdmé oli my0dskin edustaja Honkosen puheenvuorossa — etté tdmé
VARin kuoleutuminen seuraavan 5—10 vuoden aikana tapahtuisi joka tapauksessa, koska
siis vuodesta 2007 ldhtien me emme ole endd myontdneet téstd Valtion asuntorahaston
taseesta nditd ARA-lainoja vaan ne on myonnetty kaupallisista pankeista, joihin valtio vain
myoOntid sitten takauksen ja sitoutuu maksamaan korkotukea. Ja kun néin on, niin niisti
vanhojen ARA-lainojen lyhennyksistd kdytdnndsséd sitten on aikaisemmin syntynyt se
VARin tulovirta. Ja kun ndméi vanhat lainat on lyhennetty takaisin, niin silloin sielld
Valtion asuntorahastossa ei endéd sindnsd ole sellaista tasetta, jolla voitaisiin jatkaa
toimintaa niin kuin sitd on aiempina vuosikymmenina tehty tai niin kuin sité nyt vielé tdhén
asti on tehty, elikkd VARin oman rahaston taseen kautta, jolloin tdmé tavallaan tapahtuisi
joka tapauksessa. Ja sitten on tietysti erillinen asia, onko yleensdkdin luontevaa, etti
késitelldan kehyksen ulkopuolisina menoina tilannetta, jossa sekd maksetaan
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jatkuvaluontoisesti avustuksia etté sitten myonnetién jatkuvaluontoisesti takauksia valtion
omaisuudesta mutta niin, ettd se ei ole kehyksen piirissd. Nythén se sitten kehyksen piiriin
tulee. Mutta tima on néin, ettd siti ei voisi oikeastaan muuksi muuttaa.

ARA-lainamuotojen reformeja tehddin todella valtiosihteeri Nykésen tyoryhmaéssa. Ja
sindnsd, kun puhutaan siitd, mitd valtion tulee korkotukea tai taata asuntorakentamisen
mahdollistamiseksi, se on sitten mySohemmain keskustelun paikka. Sindnsé esimerkiksi
tdnd vuonna valtion tukeman asuntotuotannon osuus yleensé, miljardeissakin laskettuna,
on kaksinkertainen toissa vuoteen néhden. Kerrostaloasunnoissa osuus ldhentelee 80:td
prosenttia timén vuoden aloituksissa. Tdma on jatkossakin kaiken sen perusteella, mitd
suunnitelmissa on, mahdollista, eli sindnsd suhdanteita tasataan korkotukilainatuotantoa
hyodyntdmalld. Ja olen sindnsd samaa mieltd monen kanssa siitd, ettd meilld on tarvetta
myo0s valtion tukemalle korkotuetulle asuntotuotannolle Suomessa. Téytyy vaan olla
tarkka siind, mitkd ovat ne tehokkaimmat vélineet, mitkd ovat ne paikat, miten se tehddin
ja miten ei synnyteti liian suuria keskittymia tdsséd suhteessa.

Vuokralta omistukseen -mallejakin, joita erityisesti edustaja Honkonen tddlla
perddnkuulutti, mietitddn téssd erdiden kaupunkien kanssa yhteistyOssd: mitd valtion
tukijarjestelmén elementtejd tarvitaan siihen, ettd voitaisiin tarjota téllaisia ikd&n kuin
vuokra-asumisen kautta omistuslunastamisen mahdollistavia malleja.
Asumisoikeusasuntojérjestelméd aso on ollut varmasti tarkoitukseltaan hyvi, mutta sen
aiheuttama riskinjako on jatkuessaan vaarantava myos siind asuville, ja timén takia tdméa
aso-jarjestelma nykymuodossaan on lakkautumassa.

Ja mité tulee sitten itse tdhdn virastouudistukseen, niin kuten todettu, timi on sinidnsi
aika tekninen hallinnollinen kysymys, ei varmasti tirkeimpid ndistdi ARAan liittyvisté
reformeista ndind vuosina. Tarkoitus on, ettd siind syntyy synergiahyotyjd, kun viraston
toimintaa ja ministerion toimintaa tukipalveluiden osalta yhdistetdén. Ja toki siind my®s,
kun tehddén uudistuksia, pystytdén entistd varmemmin viemdéin lapi sitd, ettd meilld ei
esimerkiksi ole erityyppisid ohjeistuksia sen kanssa, mikd on ollut lain tarkoitus ja mité
virastosta tehdddn, vanhan lain aikaan ndin ollen. Ja tdssi kun esimerkiksi katsoo
rakennuttajien toiveita, niin siind on my0s ollut vuosien varrella paljon sitd, miten voisi
toimia sujuvammin, ja tdhén tilld uudella keskuksella myos osaltaan pyritédén.

Sindnsd, kun td4lld on puhuttu kiireestdi ja védhdn liittyen nyt talven
suhdannetilanteeseenkin, osaan téstd palautteesta, joka lausuntokierroksella on tullut, on
vastattu silld, ettd nyt uusi keskus aloittaisi kuitenkin vasta 1. maaliskuuta, jolloin ehditédén
tietojarjestelmid, rekrytointeja ja henkilstosiirtoja tehdd hieman rauhallisemmin. Néité
pelkoja, joita lausuntokierroksella on tullut, on siis lievennetty télla hallituksen esitykseen
siséllytetylld muutoksella.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Keskustelu ja asian kisittely keskeytetéén.
Asian késittelyé jatketaan téssé istunnossa muiden asiakohtien jélkeen.

Asian késittely keskeytettiin kello 15.41.

Asian kisittely ei jatkunut tissé tdysistunnossa.
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5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ympiristonsuojelulain muuttamisesta ja siihen
liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 189/2024 vp

Ldhetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Léhetekeskustelua varten esitellddn péivéjarjestyksen 5. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetdéin ympéristovaliokuntaan.

Keskusteluun varataan tissd vaiheessa enintdin 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei téssi
ajassa chditd kdydd loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sitd jatketaan muiden
asiakohtien jilkeen. — Ministeri Mykkénen, olkaa hyvé.

Keskustelu

15.41 Ympiristo- ja ilmastoministeri Kai Mykkénen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Kiésittelyyn siis tuodaan hallituksen esitys eduskunnalle laiksi
ympéristonsuojelulain muuttamisesta ja sithen liittyviksi laeiksi. Siind on useita eri asioita.

Yhtend térkednd uudistuksena lumen kaataminen mereen kiellettiisiin kolmen vuoden
siirtyméajalla. Mereen pédédtyy normaalilumisena talvena Helsingin edustalla useita
tuhansia kiloja roskaa ja arviolta yli 50 miljoonaa mikromuovipartikkelia lumenkaadon
seurauksena. Roskien joukossa on esimerkiksi runsaasti tupakantumppeja, jotka
jauhautuvat meressd mikromuoveiksi. Tutkimusten perusteella Helsingissd keskimdirin
talven aikana lumen mukana mereen péétyy noin 9 000—19 000 kilogrammaa roskaa.
Tamd kielto tulisi siis voimaan kolmen vuoden siirtyméajalla eli 1.3.2028.
Lausuntokierroksella hahmoteltiin mallia, jossa oli mukana kahden vuoden siirtyméaika
mutta sithen liitetty erdénlainen poikkeusmahdollisuus. Lausuntokierroksella kuitenkin
useat tahot totesivat, ettd poikkeukseen liittyi sen verran tulkinnanvaraisuutta, etti todettiin
paremmaksi ratkaisuksi kolmen vuoden siirtyméaika ilman erillistd poikkeusta sen
jélkeen.

Toisena myoOskin sindnsd vesiasioihin liittyvdnd upottamis- ja hylkddmiskiellon
sanamuotoa tarkennettaisiin ja samalla selkeytettdisiin sitd, ettd aineen laskeminen mereen
meriympaériston tilan parantamiseksi ei ole kiellettyd — ldhinna teknista selkeyttamist.

Toinen erillinen kokonaisuus koskee biokaasulaitosten perustamisen sujuvoittamista
ilmoitusvelvollisten eldinsuojien eli siis 50—299 lypsidvéi lehméé suojaavien eldinsuojien
osalta. Niihin perustettavien biokaasulaitosten hyvaksymisesséd siirryttdisiin kunnan
ilmoitusmenettelyyn, ja ndin ollen tétd biokaasulaitoksen perustamista timén kokoluokan
eldinsuojien yhteyteen sujuvoitetaan ja helpotetaan. Se koskisi sellaisia biokaasulaitoksia,
jotka késittelevit kyseisesséd eldinsuojassa syntynyttd lantaa, rehua, maitoa, eldintilojen
pesuvettd. Ne voisivat késitelld myds haitattomasta luonnonaineksesta koostuva jitetta,
kuten nurmea tai jérviruokoa. Néissd biokaasulaitoksissa saisi késitelld enintddn 20 000
tonnia  jdtettd.  Ympéristoluvanvaraisen  eldinsuojan  yhteyteen  perustettavat
biokaasulaitokset ja eldinsuojasta erilliset biokaasulaitokset sdilyisivdt luvanvaraisina.
Mikéli sitten taas ilmoituksenvaraiseen eldinsuojaan perustetaan biokaasulaitos, se
edellyttdd muutosta tdhdn eldinsuojeluilmoitukseen mutta ei erillistd ilmoitusta kunnalle,
vaan muutosta tdhén kunnalle jo tehtyyn ilmoitukseen.
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Vield erillisend kokonaisuutena tédssd hallituksen esityksessd toteutetaan tietyt
teollisuuspaéstddirektiivin muutokset etupainotteisesti, ja ndima muutokset koskevat vedyn
tuotantoa ja jitteen kaasutusta ja pyrolyysid. Niilld pyritddn sujuvoittamaan erityisesti
korkeintaan 50 tonnia vuorokaudessa vetyd elektrolyysilld tuottavien laitosten
perustamista siten, ettd ne eivdt endd tarvitsisi ympéristolupaa. Téhén liittyy
hallinnollisesti my0s muutos ymparistovahinkorahastosta annettuun lakiin, koska
kyseisiltd laitoksilta ei enéé perittdisi ympéristovahinkomaksua.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

15.45 Vesa Kallio kesk: Arvoisa puhemies! En tdhdn lumenkaatoasiaan ota kantaa.
Lumenluonnista on monella tapaa kylld muuten kokemusta, mutta ehka tdssd kohti jétin
tdmén aiheen viliin. En myoskéan kylld kehu hallitusta, vaikka toivottiin tuolta takarivisti
jotain positiivista.

Osana hallituksen esitystd eduskunnalle laiksi ympéristonsuojelulain muuttamisesta ja
sithen liittyviksi laeiksi on kunnan ympdéristonsuojeluviranomaisten luvittamien
maatilojen biokaasulaitosten siirtdminen ilmoitusmenettelyn piiriin, kuten téssi ministerin
alustuksessa hyvin kévi ilmi. Ilmoitusmenettely tarkoittaa kuitenkin kolmesta neljdén
kuukautta kestdvdd viranomaisprosessia, jota voi byrokratiaksikin kutsua. Suurin osa
laitoksista jdisi kuitenkin lupajérjestelmén piiriin, jolloin tyypillisesti késittelyyn kuluu
jopa yli kahdeksan kuukautta. Biokaasualan toimijat ovat echdottaneet byrokratian
véhentdmiseksi biokaasulaitosten rekisterdintimenettelyd. Kataisen hallituksen aikaan
muun muassa alle 50 megawatin voimalaitokset ja asfalttiasemat siirrettiin
ympdristonsuojelulain mukaiseen rekisterdintiin. Sipildn hallituksen aikaan rekisterdinti
laajennettiin - muun muassa  betonituotetehtaisiin.  Esimerkiksi  voimalaitokset,
asfalttiasemat ja betonituotetehtaat voi rekisterdida teoriassa vaikkapa yhdessd padivissa,
mutta viranomainen saa kdyttdd voimalaitoksien késittelyyn enintdén 30 vuorokautta ja
asfalttiasemille ja betonituotetehtaille 60 vuorokautta.

Arvoisa puhemies! Pddministeri Orpon hallitus on luvannut, ettei se lisdd kotimaista
sddntelyd Euroopan unionista tulevan sdéntelyn péddlle. Nyt hallitus on kuitenkin
asettamassa maatilojen biokaasulaitoksille reilusti yli EU-sdéntelyn menevéé kansallista
byrokratiaa. On ristiriitaista, ettd 50 megawatin voimalaitos on pakko rekister6ida
neljdsosassa siitd ajasta kuin pienen, esimerkiksi 0,5 megawatin biokaasulaitokset.
Biokaasulaitos vaatii noin 0,05 hehtaarin pinta-alalla kolmesta kahteentoista kuukauden
byrokratiaa, mutta betonituotetehdas vaikkapa 12 hehtaarin pinta-alalla on siiné péivén ja
kahden kuukauden kisittelyn aikahaarukassa. Ero on aika suuri. Liséksi on hyvd huomata,
ettei luvituksen kestolla ole sindnsé mitéédn tekemistd ympéristonsuojelun tason kanssa.
Laitokset rakennetaan aivan samanlaiseksi, pyOrivdt ne viranomaistoiminnan rattaissa
sitten péivén tai vaikka vuosia.

Arvoisa puhemies! Edellisella hallituskaudella osa kuntien
ympéristonsuojeluviranomaisista linjasi, ettd maatilojen biokaasulaitokset eivét tarvitse
ympéristolupaa, koska ne véhentavit padstojd. Ymparistoministerio kuitenkin ohjeisti, etti
lupa tarvitaan. Nyt Kkéisittelyssd olevalla muutoksella vdhennetddn kylld hieman
byrokratiaa, mutta suomalainen byrokratia pysyy edelleen hyvin raskaana. Euroopan
unionin IED-direktiivi vaatii ennakollista tarkastelua biokaasulaitoksille, mutta on
kansallinen poliittinen paitds, kestddko tarkastelu kuukauden tai vaikkapa vuoden. Téssd
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ei ole kyse mydskddn pelkéstddn maatiloista. Maatilojen ylisuuri byrokratia kuluttaa
viranomaisresursseja, mikd tarkoittaa suurempia kustannuksia veronmaksajille ja
hitaampaa luvitusta my6s muille yrityksille. Namaé tekijét on syytd ottaa huomioon nyt
alkavassa eduskuntakaisittelyssd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Aalto-Setélé, olkaa hyva.

15.49 Pauli Aalto-Setiild kok: Kiitos, arvoisa puheenjohtaja! Kiitos edustaja Kalliolle,
saimme siitd ymparistovaliokuntaan mietittavaa.

Haluaisin ottaa esille timén lumenkaatoasian. Aivan erinomaisen hyvé, ettd vihdoinkin
tdammoinen hyvin kokoomuslainen tavoite on saatu aikaiseksi ja ettdi lumen kaato
Itdmereen paittyy. Itse asiassa on vdhén hullunkurista, ettd se joudutaan lailla kieltim&én,
koska Helsinki on ainoa kaupunki, joka ndin edelleen tekee. Jos muistan oikein, niin sen
maiaré oli, oliko se 50 000 kuormaa lunta, eli se on melkoinen miird mikromuoveja ja
ravinteita, jotka muutenkin rehevdityneeseen mereen eivét kuulu.

Minusta on my0s hyvé, ettd lain késittelyssé lausuntokierroksella tdima poikkeus sieltid
otettiin pois, koska aika moni hieno aihe ja laki vesittyy usealla poikkeuslistalla, jotka
sinne sitten neuvotellaan erilaisten tahojen puolesta.

Kolme vuotta on riittdvén aika Helsingin keksid hyva tapa, joku muu tapa kuin edelleen
laskea jétteet ja roskat ja mikromuovit meiddn mereemme. Ne eivit sinne kuulu.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Elo, olkaa hyva.

15.50 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Myds mind sanon muutaman sanan tésté
lumenkaatoasiasta. Tdmdhdn tosiaan kaytdnnossd koskee Helsinkid, jossa
kantakaupungista kerédttyd lunta on kaadettu mereen Hernesaaressa, ja siis
keskimédréisend talvena Hernesaareen on viety yli 15 000 kuormallista, ei 50 000 — tdma
tarkennus edustaja Aalto-Setilille.

Kuten tdsti hallituksen esityksestékin selvid, Helsingissé on jo puututtu tdhén asiaan ja
tehty suunnitelmia mereen kaadon lopettamisesta vuoteen 2033 mennessé. Toki sinne on
pitké aika, ja tdmé hallituksen esitys nyt tarkoittaa tdmén aikataulun kiristdmista.

Lumen kaatamisella mereen on moninaisia ympéristohaittoja, ja siksi se on syyté
lopettaa. Lumen mukana mereen paityyn roskaa, erityisesti muovia, joka on suuri ongelma
meriluonnolle. Hyvé, etté hallitus tdhén asiaan nyt tarttuu.

Samaan aikaan on kuitenkin todettava, ettd tima yksittdinen ja varsin pisteméinen toimi
ei riitd [tdmeren pelastamiseen. Suuret kuormitusldhteet ovat muualla, ja niihin hallitus on
ollut haluttomampi tarttumaan. Esimerkiksi maa- ja metsdtalouden pédstot olisi saatava
kuriin, jos ja kun Itdmeri halutaan pelastaa.

On myos todella huolestuttavaa, ettd hallitus on toisessa hallituksen esityksessi esittényt
vesien pilaamiskiellon hollentdmista vihredn siirtymén nimissé. Ajattelen siis, etti timi on
yksittdisend toimena merkittdvd, mutta ei erityisesti sitten kuitenkaan kokonaisuuden
kannalta niin mittava.

Arvoisa puhemies! Kun puhutaan aurauslumien aiheuttamista ongelmista, on asiaa
syyté tarkastella yksittdistd mereen kaatoa laajemmin tosiaan lainkaan timén yksittiisen
asian vakavuutta vdhittelemittd. Lumien sulamisvesien kulkeutuminen maalla olevilta
lumenkaatopaikoilta pienvesistdihin on myds merkittdvd ongelma, ja kysyisinkin, mité
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hallitus on télle ongelmalle tehnyt. Ajattelen, ettd ndille lumenkaatopaikoille pitdisi vaatia
ympéristolupaa, jotta voidaan aidosti minimoida pédst6t myos herkkiin virtavesiin, ja
mereenhédn ndmékin péadstot lopulta sieltd lumenkaatopaikoilta padtyvit.

Lumen mereen kaataminen on haitallista, kuten kaikki muukin lumen kuljetus ja
varastointi, mutta se vain tekee nédkyviksi ndmé kaikkialla esiintyvit
ympéristbongelmamme. Todella toivon, ettd hallitus on yhtd kiinnostunut hulevesien
mukana kulkeutuvista roskista ja autonrenkaista irtoavista mikromuoveista ja niiden
kulkeutumisesta meidén vesistdihimme. Odotan siis tdssd nyt hallitukselta kattavaa ja
systemaattista otetta lumenhallinnan ympéristdongelmiin ja Itdmeren tilaan timén yhden
pistemdisen ilmion ohella.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mehtil4, olkaa hyva.

15.53 Timo Mehtiilé kesk: Arvoisa puhemies! Esitin puheeni alkuun kaksi hyvin
yksinkertaista kysymystd. Kumpi aiheuttaa ymparistopddstoja, navetan nurkalle
rakennettava biokaasulaitos vai 14 hehtaarin betonitehdas? Jokainen ymméartds, ettd
betonituotetehdas aiheuttaa ympéristopaéstdjd, niin tarpeellinen kuin se tehdas onkin,
mutta biokaasulaitos, joka rakennetaan navetan nurkalle, vain vihentda péaastoja.

Ja se toinen kysymys: kumpi on byrokratian puolesta helpompi perustaa, biokaasulaitos
vai betonitehdas? Niin hullulta kuin kuulostaa, niin betonitehtaan perustamiseen riittda
pelkkéd rekisterdintimenettely, joka hoituu péivéssd, viranomaisen tulee vahvistaa
rekisterginti 1—2 kuukauden sisdlld, mutta biokaasulaitoksen perustaja saa varautua
pitkddn, jopa vuoden kestévién lupaprosessiin. Esimerkiksi meidén tilalla prosessi kesti yli
vuoden, ja tuloksena oli yli 30-sivuinen paperinivaska. Ja samaan aikaan valtavan tehtaan
perustaminen onnistuu tuosta vain. Tdma on tdysin arkijérjen vastaista.

Hyvd ympéristoministeri Mykkénen, nyt titd ympdristonsuojelulakia sdidettdessi
maatilakokoiset biokaasulaitokset pitéisi ehdottomasti siirtdd rekisterdintimenettelyn
piiriin. Se olisi ympéristdn etu. Se olisi yrittdjien etu. Ja se on myos teidén hallitusohjelman
mukaista, kun olette luvanneet edistdd biokaasua ja purkaa turhaa sdintelya.

Arvoisa puhemies! Syvennyn asiaan vield muutamin perustein. Avainkysymys siis on,
miksi rekisterdintimenettely ei kdy biokaasulaitoksille tdmén hallituksen esityksen
mukaan. Siithen on mahdoton 16ytéé jarkevdd vastausta. [lImoitusmenettelyyn siirtyminen
ei ole autuaaksi tekeva asia, pikemminkin kosmeettinen muutos. Kun biokaasua tuotetaan,
kasvihuonekaasupddstot, siis metaanipdéstot, vahenevét. Toiseksi, levityksen haju ldhtee
pois, samoin maatilan talouskeskuksen hajut véhenevit, koska rehujétteet laitetaan
biokaasulaitokseen. Kolmanneksi, liséksi tarve polttaa puuta maatilalla lammitykseen
véhenee. Elikké téssd on jo kolme syyté ilmastonmuutoksen vihentdmiseen.

Sitten neljdnneksi, rekisterdinti ei heikennd milldén tavalla ympéristonsuojelun tasoa.
Viranomainen nimittdin tutkii ennen rekisterdintid, ovatko asiat kunnossa. Ne
valtakunnalliset kriteerit kerran voidaan tehdi, ja silloin toiminnanharjoittajilla on selked
ja ennakoitava, selvd ohjeistus. Ilmoitusmenettelyyn viranomainen joutuu joka kerta
kirjoittamaan tekstit uudelleen. Biokaasulaitoksen luvittaminen oli siis meilld 30 sivua, ja
kuitenkin polttoaineen jakeluasema on rekisterdinnin piirissd. Nyt kysynkin teiltd, muut
kansanedustajat tdélld: kuinka moni meistd on ndhnyt ja huomannut niissi
ympéristdongelmia?
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Arvoisa puhemies! Hallitusohjelman mukainen byrokratian vahentdminen ei siis talla
esitykselld toteudu. Hallitus tekee télld esitykselld mahdollisen kevennyksen kunnan
ympéristoviranomaisen valvojille maatiloilla, mutta kun luetaan tarkasti hallituksen
esitystd, ilmoitus koskee vain yhti eldinsuojaa. Jos vuokraa navetan naapurista, niin ei saa
tuoda sitd lantaa biokaasulaitokseen — aivan kuten meillékin on néin sanatarkasti
kirjoitettu. Silld ei ole merkitysté, vaikka lahimmét naapurit olisivat useamman kilometrin
pédssi lannan siirtoajonkin kannalta. Rekisterdintimenettelyssé ei ole néitd ongelmia.

Maatilojen ylisuuri byrokratia kuormittaa jo tilld hetkelld itse yrittdjid mutta myos
viranomaisia, miké tarkoittaa suurempia kustannuksia veronmaksajille ja hitaampaa
luvitusta tdimén johdosta myds muille yrittdjille. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sarkomaa, olkaa hyva.

15.58 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa puhemies! Keskityn puheenvuorossani siithen tdmén
lakiesityksen kohtaan, joka koskee lumen mereen kippaamisen kieltoa.

Mutta ihan aluksi totean tédlld vihreélle eduskuntaryhmélle erityisesti, ettd Itdmeri ja
vesistot pelastetaan askel askeleelta, ja on erittdin hyvi, ettd tdssd hallituksessa on
ministeri, joka todellakin tekee hartiavoimin tditd vesiensuojelun, Itdimeren ja erityisesti
Saaristomeren pelastamiseksi, eli kiitos siité.

Tédméin esityksen tavoitteena on todellakin hallitusohjelman mukaisesti parantaa
meriympaériston tilaa sekéd keventéd tiettyjen biokaasulaitosten sdéntelyd, mutta keskityn
todellakin tdhdn meri- ja lumiasiaan ja sanon kylld, ettd vihdoinkin tdmi jatelumen
mereenajo kielletdén. Pidén tétd lumenkaadon kieltoa tirkednd ja konkreettisena toimena
puhtaamman Itimeren ja Suomen vesistdjen suojelemisen puolesta, eli kiitos téstd
lakiesityksestd. Téaméhén kirjattiin hallitusneuvotteluissa Petteri Orpon vesiensuojelua
monin tavoin edistdvddn hallitusohjelmaan, ja téstéd asiasta on tehty monta aloitetta. Olen
itsekin tehnyt tdstd lakialoitteen vauhdittaakseni tdtd télld eduskuntakaudella ja tein
myoskin edelliselld eduskuntakaudella.

Ympéristoministerion  selvityksen mukaan mereen padtyy todellakin  ihan
normaalilumisena talvena Helsingin edustalla useita tuhansia kiloja roskaa, yli 50
miljoonaa mikromuovipartikkelia ja lukemattomia méérid tupakantumppeja. Erityisesti
kaupunkien ldheisyydessd olevat rannat ovat hyvin roskaantuneita. Meilld Helsingissi
taitaa olla keviisin noin viisi alusta, jotka kauhovat roskaa rannoilta, ja viime kesindkin
taisi tulla tuommoinen 100 kuutiometrid roskaa, kun nuo alukset tuolla rannoillamme
kulkivat.

Itdimeren likaamiseen ja roskaamiseen on todellakin saatava loppu, ja titi tavoitetta
késittelyssd oleva esitys osaltaan edistdé. Totta kai me tarvitaan paljon muitakin toimia,
mutta tdma oli tervetullut ja valttdmaton lakiesitys.

On myoskin sanottava se, ettd mereen lumen mukana kaadetut jatteet, roskat,
tupakantumpit ja ainesosat kulkeutuvat merivirtojen mukana laajalle ja esimerkiksi mereen
joutunut mikromuovi ja tupakantumpeista tulevat raskasmetallit eivit katoa merestd ehka
koskaan. Siksi véhdn ihmettelen tdélla erityisesti vihredn eduskuntaryhmén
puheenvuorossaan nostamia véhin véhittelevid ndkdkohtia.

No, tdmi esitys koskee erityisesti kotikaupunkiani. Helsinki on tiettdvésti ainoa
maamme kaupunki, joka edelleen kaataa jitelumet mereen. Olen osaltani
kaupunginvaltuuston ty6hon palattuani kirittdnyt Helsinkid téssd, jotta lumen mereen
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kippaaminen lopetettaisiin. Kokoomuksen valtuustoryhmén aloitteesta esimerkiksi
entinen kansanedustaja Asko-Seljavaara ehdotti ja saimme enemmiston valtuustossa, kun
linjasimme, ettd likaisen lumen kaatamiselle mereen on 16ydettdvd ympériston kannalta
kestdvampi vaihtoehto. Ratkaisua on etsitty pitkdén. Apulaispormestari Sinneméen
vastuualueella tdtd ei ole 16ytynyt, ja kokoomus on jédnyt vihemmistoon valtuustossa.
Helsinki on pystynyt sitoutumaan vain siihen, ettd lumenkaato loppuisi vasta 3000... —
2033, ei sentddn 3000. — Nyt tosiaan asiaan tulee lakimuutoksella vauhtia, ja
lumenkaadon kiellon astuessa voimaan vuoteen 2028 mennessd pitdd Helsingin
viimeistdin 10ytad kestavimmait ratkaisut tdhén asiaan.

Arvoisa puhemies! Itdmeri on ollut pitkdin maailman saastuneimpia merié.
Kokonaisuudessaan meren tila on heikko, vaikka parannustakin on viime vuosina
tapahtunut. On sanottava, ettd ihmisen toiminnan vaikutus mereen on tietysti monella tapaa
huomattava. Puhumme paljon rehevditymisestd. Se on suurin ongelma, mutta kylld
roskaaminenkin on todella iso haitta ympéristolle, eldimille, ihmisten terveydelle, ja se
véhentdd myoskin hyvin paljon kaupunkimme viihtyvyytta.

Jos katsotaan vield nopeasti, mitd muualla on tehty, niin Ruotsissa, jonka politiikkaa itse
paljon seuraan — olen sielld ollut myoskin tdissd — Naturvardsverket on kieltdnyt lumen
kaatamisen mereen ja jérviin, eli Ruotsissa likaantunut lumi on luokiteltu jatteeksi aikaa
sitten. Koopenhaminassa ja Oslossa kiellot perustuvat lumen mukana kulkeutuviin haitta-
aineisiin tehtyihin tutkimuksiin ja selvityksiin ja kaadon aiheuttamaan roskaantumiseen.
Suomessa monet kaupungit... Eikd se ole niin, ettd Espoo on kieltédnyt, Turku ja Oulu ovat
kieltdneet? Kun jopa Turku on kieltinyt lumenkaadon mereen, niin kylld Helsingissadkin
tdhdn on kyettiva. Sielld tdmé kielto on tehty ympéristonsuojelulain nojalla annetuilla
ympéristonsuojeluméairiyksilla.

Than lopuksi, arvoisa puhemies, totean, ettd me kaikki tieddimme, ettd meren kaadettu
jéte ja roskat kelluvat. Kun ne talvella sinne mereen kipataan, ne kelluvat kaupunkilaisia
vastaan viimeistddn kevdilld. Me tieddmme, ettd maankaatopaikkojen 18ytyminen on
varsin haastavaa Helsingissd, mutta mielesténi ja mielestimme, kokoomuksen mielesti, se
el ole kestdvd perustelu liata kotivesiemme eikd merenrantojamme, eli Itdmerta on
suojeltava myds talvellakin. Helsingin on nyt syytd kirid ympéristoystavillisten
ratkaisujen etsimisessd lumen hallintaan, ja ratkaisun on oltava sellainen, ettd lumisena
talvena mydskin teiden puhdistaminen sujuu. Totean ihan lopuksi, ettd varasimme téhén
tyohon ensi vuoden Helsingin kaupungin budjettiin my&skin rahoja, [Puhemies koputtaa]
eli tyotd tehddin.

Kiitos ministerille tistd lakiesityksesta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Heinonen.

16.04 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Hyvd ympéristdministeri, hyvét
edustajakollegat ja muut tdysistuntoa seuraavat! Tété asiaa on eduskunnassa pidetty esilla
kauan. Edustaja Sarkomaa, joka edelld puhui, on yksi heistd, jotka tétd ovat kauan taalla
ajaneet.

Itse ryhdyin tdhdn tydhon vuonna 2018. Tein silloin eduskunnalle ensimmaéisen
esitykseni, jossa esitin puhdistamattoman lumen mereen hévittdmisen kieltdmista.
Tuolloin ymparistoministerind toiminut keskustan Kimmo Tiilikainen ei tihén esitykseeni
tarttunut, ja jdtelumen kippaamista mereen ei silloin haluttu kieltdd. Asia ei siis edennyt,
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mutta emme antaneet periksi. Meitd kaikkia nimittdin huoletti Itdmeren tila ainakin
kesdisin, mutta tuntui, ettd kaikkia se ei huolettanut talvisin.

Jatelunta ei endd kohta saa piittaamattomasti kipata suoraan Itdmereen. Kiitoksia
ympéristoministeri Mykkéselle ja pddministeri Petteri Orpon hallitukselle, jonka toimesta
tdmé nyt lopulta kielletdin myos padkaupunkimme osalta. Meilld nimittdin maamme
padkaupunki, Helsinki, on jatkanut puhdistamattoman lumen kippaamista Itdmereen
talviaikaan, 1 000 kuormaa joka paiva.

Kun téssé edelld vihredt vahin vahattelivit tité esitysté, niin voin kertoa teille, arvoisat
vihredt ja muut tdysistuntoa seuraavat, ettd uusimmassa esityksessédni myods viime
vaalikaudella 2019—2023 esitin, ettd lumen dumppaaminen [tdmereen pitdé kieltda lailla.
Silloin ympéristdministereiné toimivat Krista Mikkonen, vihredt, Emma Kari, vihreit, ja
loppukauden vihreiden puheenjohtaja Maria Ohisalo. Heistd kukaan ei ndhnyt Itimeren
pilaamista niin tirkedksi asiaksi, etti olisivat tdhin tarttuneet. Ndin lumen dumppaaminen
Itimereen on jatkunut.

Jostain syystéd sinne on viety vuosi toisensa jilkeen tdtd likaista lunta vaikka kuinka
paljon. Jo vuosia sitten nimittéin tehtiin selvitys, mité kaikkea ndissd kuormissa Itdmereen
joutuukaan, ja selvisi, ettd lumen sulattua jiljelle jdi mereen yhteensd yli 500 kuorma-
autollista likaista hiekoitushiekkaa ja perdti 225 kuorma-autollista puhdasta jitettd. Naméa
kaikki siis merenpohjassa ja vedessd kellumassa. Itdmereen siis joutui lumirallin myo6ta
valtava méérd asvalttia, 6ljyd, rengaspolyjétetts, tiemerkintdmassoja ja -maaleja, lisdksi
muovia ja tupakantumppeja ja kaikkea mahdollista roskaa, kaikki kipattuna suoraan
herkkdén Itdmereen. Joka talvi padkaupunkimme on kipannut Itdmereen yli 15 000
kuormallista likaista lunta eli noin 230 000 kuutiometrid. — Itse asiassa palataan tuohon
vield vahdn my6hemmin.

Tassd aiemmin tuli esille se, ettid esimerkiksi Ruotsi on tdmin lainsdddantopaivityksen
tehnyt jo aikoja sitten, ja esimerkkind tddlld tuotiin esille Espoo, ja kylld itse haastan nyt
myo0s eduskuntaa vield kerran pohtimaan, tarvitaanko téhén Itdmeren pilaamiseen néin
pitké siirtyméaika. Se on vdhén kuin antaisi luvan edelleen jatkaa tété tyotd. Toivon, ettd
edustaja Pauli Aalto-Setdld ja muut, jotka olette ympdéristovaliokunnassa, vield kerran
pohditte tétd, ja uskon, ettd ympéaristdministeri, joka siirtyy Espoon kaupunginjohtajaksi...
Espoo on tdma4 jo ratkaissut. He sulattavat lumen, kerddvét roskat pois, niin ettd pyytakaa
vaikkapa virka-apua sitten Espoon kaupungilta. Uskon, etti sitd tuleva kaupunginjohtaja
sieltd Helsingille mielelldén tarjoaa.

Arvoisa puhemies! Haluan tédhén loppuun ottaa esille sen, miké téstd esityksestd nyt
puuttuu. Ta4lld on annettu nyt kuva, ettd kaikkialla muualla tdmé asia on kunnossa. Kylla,
Espoo ei kaada lunta mereen, eikd Turkukaan eivitkd muut kaupungit, mutta Tampereella
tatd asiaa heréttiin késitteleméén jo viime vuosituhannella. [Aki Lindén: Sielld ei merta
olekaan!] Jo vuonna 97 Tampereella kaytiin aiheesta keskustelua. Sielld Pyhéjérveen tuli
nimittdin sellainen maird roskaa lumen mukana, ettd se nikyi myos kalastajien verkoissa.
Sellaista puhdasta lunta vesistdihimme Kkipattiin, ja veteen joutui muun muassa
maantiesuolaa, hiekkaa, raskasmetalleja liikenteen padstoistd edelld kerrottujen bitumin ja
tupakantumppien ja muiden liséksi.

Ja nyt toivoisin, ettd ympéristovaliokunta vield kertaalleen pohtisi my0s sitd, ettd on
oleellista, missd se lumi sulatetaan, mihin se vesi sieltd menee ja miten ndma roskat sielté
pois kerdtddn. On noussut esille my0s se, ettd tdiméa aiheuttaa pitkittyvéd polyongelmaa:
kylld, jos ei sitd hoideta kunnolla. Mutta kun se sulatus hoidetaan asiallisesti ja
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huolehditaan, etti se roska ja muu ei kuivu sielld ennen kuin se pois kerdtdén, niin uskon,
ettil tdssé ollaan hyvissé tilanteessa.

Mutta toivon, ettd ympéristovaliokunta tité lainsdéddantod késitellessddn kavisi lapi vield
kertaalleen myds sen, ettd meilld aika monessa pienemmaésséd kaupungissa, pienemméssi
kunnassa nditd lumia 14jitetddn sellaisiin paikkoihin, joista ne menevit suoraan ojien kautta
lahivesistdihin ja sitd kautta eteenpdin. Eli timd ongelma ei ole pelkdstdén [tdmeren
ongelma, vaan tdmd on meiddn jokien ja ldhivesien ongelma. Ja tdstd voisi
ympéristovaliokunta laittaa vahintdénkin jonkinlaisen lausuman jatkotydstdmiselle, ettid
kéytiisiin ldpi se, missi téitd lunta 14jitetdén ja loppupelissé ensin tilld tavalla pilataan ne
meidén ldhivedet, ldhijoet, ja sitd kautta se vesi muuten lopulta on sielld Turussa ja
Helsingissa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Bergbom. — Meilld alkaa loppua tdhén
aika, joka on varattu, mutta kun ndyttdd siltd, ettd puhutte paikaltanne, niin vield ehtii
puheenvuoron pitéé.

16.11 Miko Bergbom ps: Kiitén, arvoisa rouva puhemies! Haluan myos ottaa kantaa
nimenomaan tihin lumen kaatamiseen mereen. Totean heti alkuun, etti on tietylld tapaa
myos aika irvokasta, ettd eduskunta joutuu erikseen sédtdméadn lailla siitd, etté jatelunta ei
kaadettaisi mereen, siis sdddetdén laki siiti. Tavallaan voisi ajatella— huom. voisi ajatella
— etté terveelld arkijarjelldkin ajateltuna se on niin vastenmielistd ja ympéristoé pilaavaa
jatuhoavaa, etti sellaista ei tehtéisi, niin ettei tdstd erikseen oikeasti tarvittaisi lakia ja tima
ymmérrettdisiin jokaisessa kaupungissa, eritoten Helsingiss4, josta nyt haluan puhua.

Huomasin, ettd kun tdmé hallituksen esitys tuli julkisuuteen, niin Helsingissé alkoi
véliton ulina siitd, ettd timd on aivan kauheata, ettd kylld nyt tdytyy vaan hyviksyi
huonommat tieolosuhteet ja kaikki pitdd hyvéksyd, sen sijaan, ettd Helsingissd
pohdittaisiin, mité asialle voitaisiin tehda.

Edustaja Heinosen puheenvuorossa tuli aika hyvin ilmi niitd lukemia, minkilaisia
jitemddrid Itdmereen, joka on muuten aika huonossa tilassa, tdlld hetkelli menee:
ymmérsin, ettd 225 kuorma-autollista pelkkéd jétettd, siis [tdmereen. Siis se on sen koko
ekosysteemin kannalta katastrofaalista, mutta toisaalta ajatelkaa kalojakin. Se vaikuttaa
myos niihin, ja lopulta se vaikuttaa myds jokaiseen helsinkildiseen.

Tédmai on irvokasta myds siitd ndkokulmasta — anteeksi nyt vaan, kun totean — etté
oman havaintoni mukaan Helsingissd on keskimédrin juuri niitd poliitikkoja, jotka ovat
valmiina moraalisaarnaamaan sitd sun tdtd, mitd pitéisi tehdd ympari Suomea: milloin ei
saisi metsid kayttdd talouskdytossd tai milloin ei saisi polttomoottoriajoneuvolla ajaa.
Ollaan herkésti kylla sdatdamassa kaikennikdisié kieltoja tuonne maaseudulle, mutta sitten,
kun puhutaan teidén omasta kaupungistanne, niin alkaa heti valitus siitd, miten kehdataan
kieltdd meiltd [tdmeren tuhoaminen. Kylld miné pohtisin my0s helsinkildisend paattijani
ja katsoisin véhén peiliin siltd osin, ollaanko nyt itse toimittu ihan niin kuin taélla kirkossa
muuten saarnataan.

Kylldhén niitd ratkaisuja totta kai on. Helsinki voi keskustella esimerkiksi Espoon
kaupungin kanssa siité, voisiko heiltd esimerkiksi ostaa sitten palveluita, mikali eivét itse
kykene niitd tuottamaan. Yritykset varmaan ldhtevédt mielelldén toteuttamaan erilaisia
ratkaisumalleja, tai Helsinki voi jostain vuokrata liséd tilaa, johon lumijétteen voi kaataa
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sen sijaan, ettd se tdytyisi viedd nimenomaan Itimereen kipattavaksi ja ekosysteemin
tuhoamista edistéviksi, koska se on tdysin vastuutonta toimintaa.

Ja sitten kiinnitdn kylld huomiota siihen, ettd tdssdkin keskustelussa, tdssékin asiassa,
vihreistd on tullut mielestdni hieman véhittelevid puheenvuoroja nimenomaan siitd
nékokulmasta, ettei tima nyt riitd eikd tdmé yksin pelasta [tdmerta. No ei kai nyt tietenk&én
tdmé yksin riitd sithen, mutta totta kai timmadiset pienetkin kokonaisuudet pitdéd ottaa
huomioon. Enk& mind nyt sano, ettd se mikéén pieni on: jos me satoja ja satoja kuorma-
autollisia pelkkda jétettd kaadetaan vuositasolla Itimereen Helsingin kaupungin toimesta,
niin ei se ihan pieni asia ole. Se on aika iso asia. Ja nyt kehotan, etté vihredtkin Helsingissi
tekevét kaikkensa sen eteen, ettd tdmé luonnon ja ympériston ja [timeren tuhoaminen
vihdoin saadaan loppumaan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Mykkéanen, kaksi minuuttia.

16.14 Ympiristo- ja ilmastoministeri Kai Mykkénen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Kiitos keskustelusta ja siitd, ettd néyttdd olevan laaja tuki télle lumenkaadon
kieltimiselle. Tamé todella on sininsé tarpeellinen lakiesitys. Esimerkiksi jos katsoo
Helsingin kaupungin lausunnon virkavalmistelusta, niin ndkyy, etti edelleen sielld
erityisesti virkavalmistelu vastustaa titd lumenkaadon lopettamista tissd muodossaan,
joten tdmé on tarpeellinen — vaikka luulisi, ettd paikallisesti sitd vietéisiin eteenpéin.

Sindnsd ehkd on kohtuullista sanoa, kun tddlld edustaja Heinonen erityisesti
perddnkuulutti vield lyhyempdd kuin kolmen vuoden siirtyméiaikaa, ettd toki tdssd
Helsingin keskustan niemen alueella on erityisid haasteita verrattuna oikeastaan mihink&én
muuhun Suomen kuntaan tai kaupunkiin tilankéytollisesti. Sikéli ndiden haasteiden
ratkaiseminen voi viedd sitten muutaman vuoden, niin ettei aivan heti auta, vaikka toki
ndin luulisin, ettd sekd nykyinen ettd tuleva ympéristoministeri voisi nopeammankin
aikataulun sulattaa.

Mitd tulee sitten maalla oleviin sulamispaikkoihin ja sulatuslaitoksiin, joihin tdalla
viitattiin, niin aivan oikein, ndiden vaikutuksia kannattaa myoskin seurata. Tietysti
ensisijaisesti kaupunkien ja kuntien tulisi itse huolehtia siitd, ettd niin kuin missé tahansa
likaisen veden késittelyssé, valumia pienvesistdihin ja puroihin ei saisi syntya haitallisessa
maéérin. Jos alkaa ndyttdd siltd, ettd ndistd syntyy merkittdvid ongelmia, niin toki tdhénkin
sitten varmaan valtion tdytyy puuttua, mutta tdssid kohtaa arvio on ollut, ettd niméa ovat
kuitenkin selvisti pienempiéd vaikutuksia kuin tdmi suoranainen vesistoon kaataminen,
joka isossa mittakaavassa todella ainoastaan tdalla Helsingin alueella on ollut kdyténtona.

Hulevedet ovat tietysti kasvava kysymys laajasti ottaen, kun &dri-ilmiot sissd
lisddntyvit ja niiden mukana pienvesistdihin valuva lika. Tdméa on varmasti sellainen, mité
myoskin  yhdyskuntarakentamisen ja  yhdyskuntakehittimisen lainsdddédnnossi
tarkastellaan ensi vuoden aikana.

Miti tulee biokaasulaitoksiin, niin sinidnsd tdmd kysymys ilmoitusmenettelystd ja
rekisterdintimenettelystd on aivan hyva ja tirked kysymys, jota varmasti valiokunnissa on
syytd vield miettid. Késityksemme mukaan sindnsd rekisterdintimenettelyd varten
jouduttaisiin asetuksella madrddmaan [Puhemies koputtaa] metriméddrd esimerkiksi
etiisyytend asutukseen ja muutenkin normittamaan hyvin tarkasti se laitos etukiteen,
koska siind ei voida ottaa huomioon olosuhteita, toisin kuin sitten ilmoituksenvaraisessa
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toiminnassa, jossa voidaan ottaa paikallisia olosuhteita huomioon. Mutta kannustan
tutkimaan néitd mahdollisuuksia toki. Tarkoitus on sujuvoittaa sdéntelya téltd osin.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin ympéristovaliokuntaan.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi arvonlisidverolain ja Ahvenanmaan maakuntaa
koskevista poikkeuksista arvonlisivero- ja valmisteverolainsiidintéon annetun lain 18 b
ja 22 a §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 141/2024 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 18/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmiiseen kisittelyyn esitellddn
paivéjarjestyksen 6. asia. Kisittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietinté VaVM
18/2024 vp. Nyt péitetdan lakichdotusten sisdllostd. — Yleiskeskustelu alkaa. Edustaja
Hopsu, esittelypuheenvuoro.

Keskustelu

16.17 Inka Hopsu vihr (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tosiaan valiokunnan
puheenjohtajan ja verojaoston puheenjohtajan poissa ollessa varapuheenjohtajana sitten
esittelen tdmén.

Kyseessé on hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi arvonlisdverolain ja Ahvenanmaan
maakuntaa koskevista poikkeuksista arvonlisivero- ja valmisteverolainsdadantoon
annetun lain 18b ja 22 a §:ien muuttamisesta. 10 prosentin suuruisen alennetun
verokannan soveltamisalaan nykyisin kuuluvat hyddykkeet siirrettdisiin 14 prosentin
suuruiseen alennetun verokannan soveltamisalaan. Muutos koskee useita toimialoja:
henkildliikennetti, majoitustoimintaa, vierassatamatoimintaa, ladkkeitd, kulttuuria,
urheilutoimintaa. Muutos ei koskisi sanoma- ja aikakauslehtid eikd yleisradiotoimintaa.
Kuukautissuojat, inkontinenssisuojat ja lasten vaipat siirrettdisiin yleisen verokannan
soveltamisalasta alennetun 14 prosentin verokannan soveltamisalaan. Kyseessd on
budjettilaki, ja ehdotetut lait on tarkoitettu tulemaan voimaan vuoden 25 alusta.

Taloudellisia  vaikutuksia arvioidaan seuraavasti: =~ Korotus lisdisi  valtion
arvonliséverotuottoja staattisesti laskien vuositasolla arviolta 305 miljoonaa euroa vuoden
25 tasossa. Hygieniatuotteiden siirtymén alennettuun 14 prosentin arvonlisdverokantaan
on puolestaan arvioitu vihentévén valtion verotuottoja 12 miljoonalla eurolla. Lopullinen
tuottovaikutus jéa staattista tuottoarviota pienemmaiksi, koska arvonlisdveron korotus
véhentdd kuluttajien ostovoimaa. Muutos myds lisdd valtion ja muiden vastaavien
julkisyhteisdjen arvonlisdveromenoja. Esimerkiksi henkilostokuljetuspalveluiden alv-
korotus kasvattaa maksettavia matkakustannusten korvauksia. Alv-korotus kasvattaa
ladkekorvauksia. Oppikirjojen ja kirjastojen kirjahankintojen kustannukset nousevat. Kun
ndmé otetaan huomioon, yhteisvaikutus olisi noin 211 miljoonaa euroa verotuottoja

36



Poytikirja PTK 118/2024 vp

lisddva. Ehdotettujen muutosten vaikutukset yrityksiin riippuvat muun muassa toimialasta,
jolla yritys toimii.

Ja vield siirtyméasadnnoksistd: Tapahtuma-ala on ndhnyt ongelmallisena tilanteen, jossa
paédsylippu tapahtumaan ostetaan lipunmyyntiyritykseltd vuoden 24 aikana ja itse
tapahtuma on vuoden 25 aikana. Arvonliséverolakiin ei ole mahdollista siséllyttaa tiettyja
toimialoja ~ koskevaa  erityissdéntelyd  liittyen  ndihin = ennakkomaksuihin.
Ennakkomaksujérjestelyja voidaan kéytinnossd toteuttaa eri toimialoilla erilaisilla
toiminta- ja sopimusmalleilla.

Ja sitten valiokunnan kanta vield: Ehdotetut verokannan korotukset ovat osa
hallitusohjelman julkisen talouden tasapainottamistavoitetta tukevia veropoliittisia toimia,
ja alennettujen arvonlisdverokantojen korottaminen toisi verokannat lahemmaéksi
arvonlisédveron yleistd 25,5 prosentin verokantaa. Kuukautissuojien, inkontinenssisuojien
ja lasten vaippojen siirtimiselld yleiseen 14 prosentin suuruiseen alennetun verokannan
soveltamisalaan tavoitellaan ndiden hyddykkeiden kuluttajahintojen alentamista ja sité
kautta pyritddn parantamaan kyseisid hyodykkeitd kuluttavien ostovoimaa. Valiokunta
pitdd tdrkeénd, ettd ndiden hygieniatuotteiden arvonlisdverokannan alennus vilittyy
hintoihin.

Valiokunta ehdottaa tismennysté voimaantulosddnnokseen, joka koskee Ahvenanmaan
maakuntaa koskevista poikkeuksista arvonlisdvero- ja valmisteverolainsdadantoon
ehdotettavia muutoksia, jotta sdédntely vastaisi verokannan muutostilanteessa aiemmin
kéytettyd siéntelya.

Paatosehdotus on, ettd eduskunta hyviksyy muuttamattomana hallituksena esitykseen
HE 141 siséltyvan ensimmaéisen lakiehdotuksen ja muutettuna toisen lakiehdotuksen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset esittelystd. — Ja sitten edustaja Viitanen.

16.21 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Téssd siis on todellakin kyse
alennettujen arvonlisdverokantojen nostosta 10 prosentista 14:34n. Tdméd nostaa
ladkkeiden, joukkoliikenteen, kirjojen, kulttuuri- ja liikuntapalvelujen, tapahtuma-alan,
matkailun veroja, ja SDP toden totta vastustaa titd arvonlisiveromoukaria.

Aikamoista moukarointia hallituksella on téssd ollut: hallitus poisti arvonlisdveron
alarajahuojennuksen, hallitus nosti enndtysmaéisesti historiallisen suuresti kesken vuotta
yleisté arvonlisdveroprosenttia puolellatoista prosentilla, ja nyt sitten tdssa nostetaan ndita
alennettuja kantoja, tehdddn sinne veronkorotus. Niilld veronkorotuksilla leikataan
ihmisten ostovoimaa, niilld tehdddn hallaa monelle pienelle yritykselle ja niilld
korotuksilla my6s sydddédn kasvua ja tyollisyyttd. Esimerkiksi kulttuuri ja luovat alat,
matkailu, tapahtuma-ala — tyOpaikkoja menee, ja nyt pitdisi pdinvastoin satsata
esimerkiksi luovaan talouteen.

Tama4 on varsin outoa, puhemies, etenkin kun katsoo tuoretta uutista, jonka kuulimme
tdnddn. Tyomarkkinoilla on tapahtunut syksyn aikana kdéinne huonompaan. Tyottomyys
on kasvanut muun muassa matkailu- ja ravintola-alalla, kuului uutinen juuri dskettéin.

Jaostossa kuulimme darimmaéisen huolestuneita ja kriittisid lausuntoja. Luovilla aloilla
peldtddn konkursseja ja monien toimintojen kuihtumista. Tapahtuma-alalta viestitdin
korotuksen olevan &drimmdiisen haitallinen kasvun kannalta, tuhoisa. Kirjojen
veronkorotuksen peldtddn vaikuttavan kielteisesti lukutaitotydhon, kun Pisa-tulosten
heikentymisen katkaiseminen olisi nyt nimenomaan merkittdvd kansantaloudellinen
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kysymys. Matkailu- ja ravintola-ala kertoo, ettd kyseessa on erittiin heikosti harkittu toimi,
joka aiheuttaa suurta vahinkoa matkailu-, kulttuuri- ja urheilutoiminnan yrityksille ja
niiden tyontekijoille. Musiikkiala viestittdd, ettd pahimmillaan heikennykset voivat johtaa
kokonaisten bédndien, festivaalien, orkesterien ja kulttuuritalojen toiminnan
lakkauttamiseen — téllaisia terveisid olemme siis saaneet. Hallitus omalla toiminnallaan
laittaa siis jarrua kasvulle ja lisda tyottomyytta.

SDP:n vastalauseessa me tuomme esiin huolen esimerkiksi kulttuurin, luovien alojen ja
tapahtuma- ja matkailualan kannalta. Koemme kirjojen arvonlisdveron korotuksen suhteen
huolta. Suomesta tulee Euroopan lukemisen superverottaja timin mydtd, ja tima koskee
myo0s esimerkiksi kirjailijoiden saamaa lainauskorvausta, joka heikentdd kirjailijoiden
toimeentuloa, kun samaan aikaan sitten lainauskorvauksien méérirahaa ei nosteta.

Péasylipputuloista voisi pitdé ihan erillisenkin puheenvuoron. Téssd jaosto kdvi hyvin
tarkkaan sité 1dpi, ettd jos kulttuuritilaisuuteen ostetaan lippu tdmén vuoden puolella mutta
tdmé tapahtuma pidetéén ensi vuonna ja ndma paisylipputulot tilitetdén vasta silloin, niin
miten silloin menetelldén. Jaoston saaman selvityksen mukaan tdssdhén on kirjattukin se,
ettd mikéli timd on ennakkomaksu — jos se on ennakkomaksu — niin silloin ei niinké&&n
ole hitdd, vaan silloin se on se 10 prosenttia, vaikka tapahtuma olisi vuoden 25 puolella.
Mutta tima ei ole ollenkaan yksinkertainen, ja miné, puhemies, hieman veikkaan, etti tdssa
voi tulla vaikeuksia. Minusta on darimmadiisen tarkeda, ettd hallitus vield nyt varmistaa, ettd
kaikissa tilanteissa téssi ei tulisi kohtuuttomuuksia tdnne tapahtumajérjestdjille. Minusta
olisi itsestddn selvdd, ettd pitdisi olla niin, ettd mikali vuoden 24 aikana lippu on ostettu,
niin se on silloin timé& 10 prosentin kanta kaiken kaikkiaan, vaikka tapahtuma mydhemmin
olisikin.

Puhemies! Tédmén lisdksi me kannamme tdssd vastalauseessa huolta muun muassa
joukkoliikenteestd, sen lippujen hintojen korotuksesta. Ei ole ollenkaan mukavaa, kun
joukkoliikenteelld matkustaminen kallistuu tdmén myotd. Me kannamme huolta
ladkkeiden hintojen noususta, se on monelle pienituloiselle todella ikédvé seuraus. Eli tété
arvonlisdveromoukaria me vastustamme, me vastustamme tdméan arvonlisdveromoukarin
seurauksia.

Jotain hyvédkin: hallitus esittdd kuukautissuojien, inkontinenssisuojien ja lasten
vaippojen arvonlisdveron alennusta, ja titd me tietenkin kannatamme mutta niin, etté tima
alennetaan tdhdn 10 prosentin kantaan, ei sithen 14:44n, mika tdma hallituksen kanta on.

Néin ollen, puhemies, niilli sanoilla esitin, ettd eduskunta hyvéksyy tdmén
lakiesityksen vastalauseen 1 muodossa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.

16.26 Juha Hinninen kok: Arvoisa rouva puhemies! Valtiontalouden tasapainottaminen
on Suomen tulevaisuuden kannalta valttimatontd. Me eldmme edelleen yli varojemme, ja
tdma hallituksen esitys alennettujen arvonlisdverokantojen muutoksista on osa vastuullista
taloudenhoitoa. Jos talous ei ole kunnossa, mikddn muukaan ei ole kunnossa.
Alennettujen verokantojen korotus 10 prosentista 14 prosenttiin tuo valtiolle yli 200
miljoonan euron lisdtulot. Tdmé vahvistaa julkista taloutta ilman, etti se heikentdd
tyollisyyttd tai yritysten kilpailukykyd. Arvonlisdveron nostaminen on taloudellisesti
jarkevampi ratkaisu kuin tyon ja yritysten verotuksen kiristiminen. Tama linja on selkeé:
kevenndmme tydn verotusta ja siirrimme painopistetti kulutuksen verottamiseen. Samalla
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hallitus osoittaa, ettd oikeudenmukaisuus ja vastuullisuus kulkevat kési kidessa.
Hygieniatuotteiden, kuten kuukautissuojien ja lasten vaippojen, veronkevennys on
merkittivé tasa-arvoteko, joka helpottaa monien perheiden arkea.

Arvoisa rouva puhemies! Talouden tasapainottaminen vaatii vaikeita paétoksid, mutta
ne on tehtivé, jotta turvaamme hyvinvointiyhteiskunnan peruspalvelut myds tuleville
sukupolville. Téssd asiassa oppositiolta olemme kuulleet pelkkai kritiikkid, mutta emme
vielakddn uskottavaa vaihtoehtoa. Jos vastustatte tdtdkin toimea, mistd aiotte 10ytdd ne
yhdeksén miljardia euroa, jotka tasapainotus vaatii? Oppositio jatkaa linjaansa, jossa
vastuu siirretddn seuraaville hallituksille ja sukupolville.

Arvoisa rouva puhemies! Tamaé esitys on yksi askel kohti vakaampaa, kestdvampai ja
oikeudenmukaisempaa Suomea. Kokoomus tukee sitd, koska me ymmirrimme, ettd
vastuu taloudesta ei ole vain tdmédn pédivan tehtivd, se on velvollisuutemme
tulevaisuudelle. Emme tee tdtd suosion vuoksi vaan siksi, ettd haluamme, ettd
lastenlapsillammekin on vield hyvinvointivaltio ja palvelut. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Siponen.

16.29 Markku Siponen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kylld tdytyy hdmmaéstelld téta
kokoomusedustajan puheenvuoroa tésti verojen korotuksesta, kun perusteltiin tdssd monta
minuuttia, miten jarkevéa on ldhted néitd veroja korottamaan — ja erityisesti titd alemman
alvin korotusta, jossa jopa 40 prosenttia on se alvin korotus 10:sté 14:44n. Tehddan nyt se
heti tdssd selvéksi, ettd keskusta ei missdén nimessd hyvéksy nditd alemman alvin
korotuksia.

Suomi on vakavassa tilanteessa. Talla hetkelld kasvavat vain tySttomyys, konkurssit ja
velka, ja néilld kokoomuksen ajamilla veronkorotuksilla ei todellakaan Suomi ldhde
kasvuun. Erityisesti harmittaa monet pienituloiselle iskevét korotukset nditten verojen
muodossa, ja tietysti esimerkiksi ndin liikunta- ja urheiluihmiseni sitd on todella
harmissaan néistd alvin korotuksista muun muassa urheilu- ja liikuntapalveluihin, kun
meidén pitdisi saada ihmisié entistd enemmaén vain liikkeelle.

Tosiaan korotus 10:std 14:44n koskee niin henkil6liikennettd, majoitustoimintaa kuin
sitten ladkkeitd, ja ndmaé ladkkeet ovat tietysti mydskin erikoinen asia, ettd halutaan tdma
kova alvin korotus tehdd myoskin lddkkeisiin — samoin kuin kulttuuri- ja
urheilutoimintaan, kirjoihin, urheilu- ja litkkuntapalveluihin, kulttuuritapahtumiin ja moniin
muihin, mitkd liittyvét esimerkiksi tavallisen ihmisen oman terveyden hoitamiseen ja
harrastustoimintaan.

Arvoisa rouva puhemies! Keskusta vastustaa jyrkésti néitd alempien alvien korotuksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lintila.

16.32 Mika Lintilé kesk: Arvoisa rouva puhemies! Aivan kuten edustaja Siponen sanoi,
keskusta vastustaa néitd arvonlisdverotuksen korotuksia ja tulee esittdmédn, ettd
késittelyssa tulisi olemaan pohjana sitten keskustan jattima vastalause 2.

Se, ettd hallitus nosti ensinnd yleisen alv-kannan 25,5:een ja me tultiin Euroopan
toiseksi kireimmaéksi yleisen alv:n verottajaksi, ei riittdnyt, vaan nyt sitten vield nostetaan
10:std 14:44n. Kylldhén téssd vahén sellainen maku on, ettd nyt lyddéén sitten vield lyotya.
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Jos me katsotaan niitd leikkauksia, joita on ollut esimerkiksi sosiaali- ja terveyspuolella
tilla hetkelld, niin 1ddkkeitten alvin nostaminen tulee vaikuttamaan nimenomaan kaikkein
heikoimmassa taloudellisessa asemassa oleviin.

Hallitusohjelmaan on kirjattu liikunnan merkitys ja sen kehittdminen erittdin hyvin,
mutta kylld ndmé toimenpiteet liikunnan alvin nostamisesta ovat taas sitten tdysin
péinvastaisia.

Kulttuuripuolella on ndhtdvissd erittdin voimakkaasti leikkauksia budjetissa. Se on
meillé sivistys- ja tiedejaostossa tdllad hetkelld késittelyssd, ja nyt heitd rokotetaan vield
talld alv:n nostolla, eli tdmé tulee ndkyméén kulttuurisektorilla erittdin laajasti. Ja sitten
tietysti my0s matkailupalvelut, jotka... Oikeastaan voi sanoa, etti niilld kaikilla aloilla —
kulttuuri, liikunta, matkailu — on viel4 toipumista korona-ajasta. Ja kun tdhén tilanteeseen
hallitus sitten tekee suhteellisesti 40 prosentin verotuksen kiristimisen, niin ei tdmi
ainakaan talouskasvua tule saamaan aikaiseksi. Kylld tdmi tulee kuoppaa kaivamaan
syvemmaéksi, ja siltdhdn néyttivdt tdmédn péivian tyottomyysluvutkin. Tyottdmyys
lisddntyy, konkurssit lisddntyvit, ja sama kehitys tulee kylld timén pohjalta jatkumaan.

Verojaostossa kéytiin tosiaan paljon keskustelua tapahtumien alv:n késittelysté, ja se on
ihan selvé, kuten edustaja Viitanen sanoi, ettd siithen pitdé saada selvyys néille jarjestgjille,
ettd he sen tietdvit. Ja sen tavoitetilan tulee olla se, etté jos liput on ostettu timén vuoden
puolella, ne menevit 10:n alvilla, ja jos ne on ostettu ensi vuoden puolella, ne ovat 14:n
alvilla. Se pitdé saada hyvin nopeasti, koska timé on ndille jérjestdjille darettomén tarked
tieto.

Puhemies! Niilléd perusteluilla vastalauseen 2 keskustan tekeména tulisi olla késittelyn
pohjana.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Perholehto.

16.35 Pinja Perholehto sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Tdaméa hallituksen esitys
alennettujen arvonlisédverokantojen korottamisesta neljélld prosenttiyksikolld on
kokonaisuudessaan todella ongelmallinen. Se paitsi haittaa kasvua ja yrittdjyyttd myos
heikentdd kulttuurialan tilannetta, nostaa kynnysté harrastaa liikuntaa, nostaa kynnysti
kulkea julkisilla. Téta luetteloa voisi jatkaa vaikka kuinka, mutta erityisen huolissani olen
henkilokohtaisesti siitd, ettd alennettujen alv-kantojen korotus ajaa ihmisid aika
kohtuuttomiin tilanteisiin. Edes laédkkeitd ei ole jétetty timédn veropommin ulkopuolelle.

Sairastaminen on harvoin helppoa, mutta hallituksen linjaukset tekevét siitd
tulevaisuudessa yhikin kalliimpaa. Sosiaali- ja terveydenhuollon puolella asiakasmaksut
seka ladkkeiden omavastuut ovat jo nousemassa, ja nyt timi ladkkeiden arvonlisdveron
korotus tulee lisddmédn edelleen niiden hintaa. Néiden kaikkien toimien yhteisvaikutus
iskee erityisesti pienituloisiin, koyhiin, pitkdaikaissairaisiin ja ikdantyneisiin ihmisiin.
Heille ndma lisdkustannukset voivat olla hyvin musertavia.

Kaévin eilen apteekissa vierailemassa, ja alan ammattilaiset kertoivat jo siité, kuinka
ihmiset tinkivét pakollisista. Laékkeitd otetaan vain joka toinen péivé, tai jos on méaaritty
esimerkiksi kolmea tuotetta, ostetaan vain yhtd kerrallaan, koska mihinkdan muuhun ei
vélttdméttd ole varaa. Se lddke, joka apteekista noudettuna maksaa esimerkiksi 13,50
euroa, voi tuntua meisti kovin halvalta, mutta monen ihmisen lompakossa, arjessa, se on
yllédttéavén paljon. Jo esimerkiksi Sipilén toissa hallituskaudella ndhdyt asiakasmaksujen ja
ladkkeiden omavastuiden korotukset tuntuivat erityisesti ndiden samojen,
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haavoittuvimmassa asemassa olevien ihmisten kukkarossa, ja nyt luvassa on valitettavasti
paljon pahempaa.

Inhimillisen ndkdkulman lisdksi arvonlisdveron korotus erityisesti lddkkeiden osalta on
kuitenkin ongelmallinen myds valtiontalouden nikokulmasta, ja luulisi, ettd timd on
ainakin sellainen kysymys, joka kiinnostaa niitd ihmisid, jotka eivét valttimattd niistéd
ihmiskohtaloista niin liikutu mutta rahasta kyllikin. Nimittdin kun noin puolet
ladkekustannuksista maksetaan Kela-korvausten kautta, niin samaan aikaan, kun nostetaan
ladkkeiden verotusta, oikeastaan myds nostetaan valtion omia menoja, ja loput
kustannuksista kohdistuvat, kuten jo edelld on todettu, suhteettomasti nimenomaan
osattomiin: pienituloisiin, tyokyvyttdmiin, niithin ihmisiin, joihin monet muutkin toimet
osaltaan jo osuvat.

Arvoisa rouva puhemies! SDP:n mielestd ihmisten kurittaminen arvonlisdverokantoja
korottamalla ei ole jidrkevd tapa tasapainottaa valtiontaloutta. Kulutusverotuksen
kehittiminen vaatii aina pitkdjanteistd, kokonaisvaltaisempaa otetta ja harkintaa, ei
tdllaisia kiireelld tehtyjd epdinhimillisid tilanteita aiheuttavia ratkaisuja, jotka osaltaan
syventdvit yhteiskunnan eriarvoisuutta. Me vastustamme politiikkaa, joka siirtdd veroja
suurituloisilta pienituloisten kannettavaksi.

Puhemies! Kannatan niin ollen edustaja Viitasen esittdméé vastalausetta 1.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.

16.38 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puheenjohtaja! Téssé eduskuntaryhmédmme jédsenet
Viitanen ja Perholehto ovat kiytténeet erittdin hyvét, kokonaiskattavat puheenvuorot.
Keskityn nyt itse tdssé paikaltani puhuen l&dhinné juuri tdhén ladkkeiden arvonlisdveron
korotukseen.

Niin kuin tuossa alkuperéisessé hallituksen esityksessd ndemme, koko tdstd 10 prosentin
kannannostosta 14 prosenttiin lddkkeiden osuus oli noin kolmasosa, 101 miljoonaa euroa
sielld lukee. No, kuitenkin kun sielld tulee maksukatto vastaan, niin se todellinen kertymé
oli vain puolet tdstd, 50 miljoonaa euroa. Nimenomaan kuten edellisetkin puhujat, itse
liitdn tdmén siihen, ettd meilld asiakasmaksuja samaan aikaan korotetaan 150 miljoonalla
eurolla. Tama tekee jo yhteensa sitten 200 miljoonaa euroa.

Kun Suomen terveydenhuoltoa on verrattu muihin maihin, niin on aivan
poikkeuksellista, ettd meilld omavastuut ovat suuremmat kuin meidén vertailuryhmaéssa,
johon kuuluvat OECD-maat eli kidytinndssd Euroopan kehittyneet valtiot ja erddt muut.
Meilld omavastuut — siis se, mitd me kaiken kaikkiaan maksamme terveysmenoista
suoraan taskusta eli ei verotuksen tai sosiaalivakuutuksen kautta — ovat yli 20 prosenttia.
Se on Ranskassa alle 10 prosenttia, se on muissa Pohjoismaissa 14—15 prosentin luokkaa.
Suomi on ihan omassa luokassaan tdssd suhteessa. Nyt me jatkamme télld tielld. Me
nostamme néitd omavastuita.

Tédmi omavastuiden kokonaisuushan muodostuu siitd, ettd me maksamme juuri niité
ladkkeita tai sitten julkisia palveluja tai sitten ostamme suoraan yksityisid palveluja, joissa
sitten kompensaatiot eivét ole merkittivid. Eli tima on huonoa terveyspolitiikkaa. Se tulee
ndkyméén valitettavasti juuri niin kuin téssid edellinen puhuja esimerkiksi totesi, ettid
ihmiset jatkavat sairastamista, koska heilld ei ole varaa kdydd palveluissa eikd kéyttda
kaikkia niitd ladkkeitd, mitd pitdisi kayttaa.
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Téssd edustaja Hénninen kritisoi oppositiota. Se on tietysti hallituksen tehtdva tehda
ndin, ja hin sanoi, ettd eikd tddlld oppositiossa ollenkaan ymmarretd titd valtiontalouden
tasapainotusta. Aivan varmasti ymmaérretddn, mutta meiddn mielestimme sosiaali- ja
terveydenhuoltoon kohdistetut leikkaukset ja téllaiset asiakasmaksujen korotukset ja alvin
nostot ovat liian suurella painoarvolla mukana tdssé valtiontalouden tasapainotuksessa.
Viittaan vaikkapa seuraavaksi késittelemddmme asiaan, jossa on tuloverotaulukot. Sielld
meidin alkuperdisessd esityksessd, joka oli ensimmaéisessd késittelyssd tddlld salissa,
meidin mielestimme 91 000 euron vuosituloista ylospdin pitdisi maksaa 44,25 prosenttia,
kun hallitus on vain 41,75 prosentin kannalla. Tdméa kahden ja puolen prosenttiyksikon ero
kéytdnnossd tarkoittaa erittdin merkittdvad lisdtuloa valtiolle. Eli tdlld tavalla voitaisiin
solidaarisemmalla veropolitiikalla tehdd néitd tasapainotuksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hoskonen.

16.41 Hannu Hoskonen kesk:  Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esitys
arvonlisidveron korottamisesta on mielestdni tdhén suhdannetilanteeseen katsottuna erittdin
véarad teko. On aivan varmaa politiikanteossa se, etté jos veroja korotetaan, se iskee aina
sithen tuotantotalouteen, ihmisten taloudelliseen tilanteeseen ja pienentdd ostovoimaa.
Juuri ovat tulleet tilastot siitd, mitd Suomen ostovoima ja kustannuskehitys ovat olleet
viime aikoina, viimeisten vuosien aikana, ja nyt, kun vield timmgdiselld veronkorotuksella
tdhédn ikdvadn kierteeseen lisdtddn vauhtia, olemme kohta tilanteessa, ettd meilld ei ole
tyontekijoitd. Talld hetkelld tyottomyys kasvaa hurjaa vauhtia. Kaikki me tieddimme sen,
ettd veronkorotus tyollistdimiskeinona on kaikkein huonoin, mité istuva hallitus kunakin
aikana, milloin se on vallassa, voi tehda.

Kun ottaa huomioon senkin, ettd veronkorotukset vievdt markkinoilta rahaa pois ja
kauppa hiljenee — sen voitte nihdd jokainen, arvoisat edustajat, kun menette vaikka
kdymaidn ostoskeskuksessa viikonloppuna — tai kun olen jutellut viimeisen kahden
kuukauden aikana kymmenien yrittdjien kanssa, palveluyrittdjien kanssa, niin he ovat
todella isossa pulassa, kun markkina hiljenee ja rahaa kdytetdén véhén. Toivon toki olevani
védrissa, ettd joulumarkkina tulee olemaan hiljainen ja rauhallinen. Toivon, etté joulu olisi
kaikille hyva juhla ja paras mahdollinen sellainen ja ilon juhla, mutta néissé tilanteissa, kun
Suomen talous menee alamiked, aika huonolta néyttas.

Kaikkihan tdmé johtuu siitd — se syykin meiddn pitdd tietdd, kun tillaisia
veronkorotuksia tehddén. Se on selvi asia, ettd veroja pitdd tulla lisd4, tai sitten on se toinen
vaihtoehto: valtio pienentéd menoja. Tamén péédstokaupan kautta Suomen markkinaan on
tullut valtava kustannusnousu, jonka markkina-arvoa ei varmaan kukaan télld hetkelld
pysty laskemaan. Kysymys on enemmin kuin viidestd miljardista, vehemmén kuin
kymmenestd miljardista, sithen viliin se sattuu. Me teemme aivan kasittiméatonta
energiapolitiikkaa. Tadmén energiapolitilkan seurauksena teemme tdllaisia &lyttomié
veronkorotusesityksid. Tdméan hurjempaa politiikkaa en ole vield véhén aikaan tavannut.

Arvoisa rouva puhemies! Lopuksi: Tdssd on vain yksi toivomus. Tamén
kustannusnousun syitd ei mikddn lehdistd, tiedotusviline uskalla ottaa esille. Tdma on
vaiettu valtava kustannusautomaatti, joka jauhaa Suomen hajalle. Kun kustannus nousee,
energian hinta nousee, kaikki kallistuu. Joka ainoa palvelu, joka ainoa tavara kallistuu, kun
energian hinta nousee.
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Nyt olemme téssé tilanteessa, arvoisa rouva puhemies, ettd téllaisia veronkorotuksia
tulemme ndkemédin. Tdm4 hiljentdd Suomen taloutta aivan kiihtyvilld vauhdilla. Jos tdhén
syoksykierteeseen ei puututa, niin ensi kevaéni olemme todella, todella syvdssé suossa,
enkd tarkoita turvesuota, vaan yleensa timmoisté kielikuvaa, ettd olemme todella suurissa
vaikeuksissa.

Tétd varten, mitd edustaja Lintild dsken teki tuon keskustan vastalause-esityksen,
kannatan sitd ldmpimaésti. Veronkorotus on edelleen ja tulee aina olemaan erittdin huono
talouden kasvun moottori.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Razmyar.

16.44 Nasima Razmyar sd: Arvoisa rouva puheenjohtaja! Tosiaankin tdimé alennetun
arvonlisdverokannan korotus 40 prosentilla on késittimétonta paitsi inhimillisesti myoskin
taloudellisesti. [lman muuta me olemme oppositiossa kiinnostuneita ja haluamme
tasapainottaa julkista taloutta, mutta aivan yhti lailla me haluamme tih&n maahan kasvua,
el ndivettymista.

Téssd on kéytetty erittdin hyvid puheenvuoroja erityisesti lddkkeiden osalta ja
inhimillisestd ndkokulmasta. Itse puheenvuorossani keskityn enemméin luovien alojen
mahdollisuuteen ja ennen kaikkea sithen kasvupotentiaaliin, mité tisséd maassa erityisesti
tarvitaan.

Hallituksen kulttuuripolitiikka on tdynnéd kauniita sanoja mutta valitettavasti rumia
lukuja, ja se nikyy yhti lailla tdssd alv-kannan nousussa. Luovilla aloilla on merkittava
kasvupotentiaali. Sinne voisi syntyé tuhansia tyopaikkoja aivan kuten Pohjoismaissa ja
meidin verrokkimaissa, esimerkiksi Tanskassa ja Ruotsissa, ja sitd kautta se tietenkin
kohentaa ja parantaa myds julkisen talouden tilaa. Nyt tdim4 hallitus toimii painvastoin.

Kun mietitidén kulttuurialaa, luovia aloja ja koronapandemiaa, niin kulttuuriala on ollut
valmiiksi hyvin vaikeassa asemassa. Nyt pikkuhiljaa noustaan jaloilleen ja tdhdn tulee
tdmé valtava alv-kannan korotus, ja liséksi hallitus on merkittivésti leikkaamassa
kulttuurilta: ensi vuonna 17,4 miljoonaa ja sitten seuraavana vuonna vield toiset miljoonat.
Tamé tietenkin aiheuttaa valtavan suurta huolta tdlld hetkelld kulttuurialalla ja ennen
kaikkea my0s luovien alojen kasvupotentiaalissa ja niissd mahdollisuuksissa, mitd me
ndemme erityisesti kulttuurissa. Mutta totta kai tdmé alvikannan nousu tulee nikyméén
my0s liikkumisessa. Kirjoista tdssd aikaisemmin puhuttiin: Suomi todellakin tulee
olemaan kirjojen superverottaja ajassa, jolloin kirjojen lukemista pitdisi harrastaa
enemmaén kuin koskaan ja tuoda siti lukemisen iloa kaikenikéisille, my6skin lapsille.

Pahimmillaan, arvoisa puhemies, tdssd maassa tullaan nidkemiddn kokonaisten
festareiden lopettamista, teattereiden lopettamista, ja tdmé tulee ndkymédn erityisesti
alueellisesti. Emme pida tdtdkdan kannatettavana asiana, kun puhutaan kulttuurista myos
oikeutena jokaiselle suomalaiselle.

Paitsi ettd timé hallituksen esitys on epdinhimillinen, se ei ole milldén tavalla mydskéén
taloudellisesti kannattava. Meiddn téytyy uskoa luovien alojen mahdollisuuksiin ja
nimenomaan tyopaikkojen syntymiseen, ja pahoin pelkdin, ettd titd kautta meilld tulee
paitsi konkursseja myds valtavasti tyottdomyyttd. Siihen ei oikeastaan tdssd hetkessd ja
ajassa ole varaa, joten on sanomattakin taysin selvia, ettd sosiaalidemokraatit vastustavat
tatd. [Puhemies koputtaa] Me haluamme tdhén maahan kasvua ja ennen kaikkea luovaa
taloutta.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hopsu.

16.48 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys on monella tapaa hyvin
ongelmallinen. Se on luonteeltaan regressiivinen ja osuu kohtuuttomasti kaikkein
pienituloisimpiin. Témaé tapahtuu tilanteessa, jossa sosiaali- ja terveysministerion tuoreen
vaikutusarvion mukaan muutosten merkittdvimmaét negatiiviset vaikutukset kohdistuvat jo
valmiiksi haavoittuvassa asemassa oleviin eli pienituloisimpiin ja julkisia palveluita paljon
kéyttaviin henkil6ihin.

Arvonlisdveron korotus osuu kohtuuttomasti myds kulttuurialaan, josta edellinen
puhuja puhui oikein hienosti. Se heikentda kulttuurialan toimintaedellytyksid merkittavasti
tilanteessa, jossa hallitus on jo aiemmin leikannut kulttuurista roimalla kédelld ja alan
varakassat kéytettiin jo koronarajoitusten aikaan. Toimien pitdisi olla aivan péinvastaisia
luovien alojen ja kulttuurin suhteen. Meidén pitéisi ndhdé se kasvupotentiaali, joka luovilla
aloilla on ja jossa me emme muiden Pohjoismaiden tasoon yll4 ollenkaan. Tdménkin osalta
toivoisin, ettd hallitus arvioi myos tyollisyysvaikutuksia. Erityisesti kannan huolta
tapahtuma-alan lipunmyyntitilanteesta, jossa liput ensi vuoden tilaisuuksiin on myyty jo
tdnd vuonna alemman verokannan mukaan mutta tilitetddn vasta ensi vuoden puolella ja
maksettavaksi tulee korkeampi vero. Myods valiokunta ndki tdmén tilanteen
kohtuuttomuuden, ja kun lakisééateistd, lakiteknistd ratkaisua tdhén ei 16ydetty, toivon, etti
niin hallitus kuin verottaja 16ytdvit oikeudenmukaisia ratkaisuja sopimusmallein tai
toiminnan mallein muuten.

Arvonlisdveron korotus osuu myos reseptilddkkeiden hintoihin. Jos 1dédke ei kuulu Kelan
ladkekorvauksen piiriin, lddkkeiden arvonlisdveron korotus osuu suoraan kuluttajan
maksettavaksi.

Alvin korotus johtaa vdistdmattd myds joukkoliikenteen lippujen kallistumiseen aikana,
jolloin pitdisi ennemminkin yhdessé etsid keinoja lisitd ja edistdd joukkoliikennettd ja
véhentdi ndin paistdja.

Alvin korotus voi kasvattaa myos liikuntaharrastamisen eriarvoisuutta. Liikunnan
puolesta hallitus on puhunut monessa kohtaa ja kehunut onnistuvansa siind, mutta tassi
nimenomaan liikuntayrittdjien kustannukset nousevat. On mahdollista, ettd esimerkiksi
pienituloisilla lapsiperheill ei ole endé varaa liikuntaharrastuksiin.

Alempien arvonlisdverokantojen korotus tulisi siis perua.

Esityksessd on hyvdd se, ettd kuukautissuojat, inkontinenssisuojat ja lastenvaipat
siirrettdisiin yleisen verokannan soveltamisalasta alennetun 14 prosentin verokannan
soveltamisalaan. Katsomme kuitenkin vihreissé, ettd kuukautissuojat, inkontinenssisuojat
ja lastenvaipat tulisi siirtdd suoraan 10 prosentin kantaan.

Esitéin, ettd késittelyn pohjaksi otetaan vastalauseeseen 3 siséltyva lakiehdotus.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

16.51 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Tédlld on pidetty hyvid puheenvuoroja
edustajien toimesta haittavaikutuksista timén alvin nostossa 10 prosentista 14 prosenttiin.
Ajattelin tdssd muutamalla sanalla puhua siitd, kun ténddnkin kuulimme taas
puheenvuoroja ja julkisuuteen tuli tietoja, kuinka huonosti Suomen tydllisyys kehittyy, ettd
meidén pitdisi saada kasvua aikaiseksi ja néitd alvikorotuksia pitdisi peilata myoskin
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sithen, miten ne heijastuvat ty6llisyyteen ja ostovoimaan ja niin poispéin, koska kaikella on
merkitysta.

Majoituksen alvi nousee sen 4 prosenttia, mikd tarkoittaa sellaisten henkildiden
tyomatkakuluja, jotka kulkevat tyon perdssd. Se on merkittdvé asia. Sitten jos ajatellaan
nditd kulttuuripalveluja, eldmystalouden palveluja — Tampereella me puhumme
tapahtumateollisuudesta, meilld on sielld noin 5 000 ihmisti tdmén tapahtumateollisuuden
piirissé tdissd, ja kaikki tdmé 4 prosentin alvin korotus koskee suoraan sitd sektoria. Se
kertoo siité, ettd tdlld varmasti on negatiivisia tyollisyysvaikutuksia, koska kévijaméarit
varmasti tippuvat, koska tdmé puree erittdin paljon niihin lippujen hintoihin, ja sitten
pienituloiset kayttdjat eivét niitd endd kaytd. Télld on tdmmdisid seurannaisvaikutuksia,
joita nyt téssé juuri pitdisi huomioida, ja timéd myds ajoittuu suhdannepoliittisesti vadrdan
ajankohtaan.

Sitten kokonaan oma lukunsa on se, ettd kun tdma koskee kirjoja, kulttuuria, urheilua,
tapahtumia, kaikkea sitd, mitd ihminen tarvitsee saadakseen mielensd péille sellaisia
asioita, joilla jaksaa ja pystyy uudistamaan itseddn, niin nyt ndma palvelut tulevat entisté
kalliimmiksi, ja tdimé tulee ndkymién sitten kaikessa muussa sen alueen osalta, miti
mielenterveyteen ja muihin tulee. Ne seuraamukset tistd ovat sellaisia, joita tima esitys ei
ota huomioon.

Tastd syystd totean, ettd timd on haitallinen kasvulle ja tydllisyydelle ja erityisen
haitallinen tdmé& on pienituloisten asemalle ja ostovoimalle.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Holopainen.

16.54 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! T&élla on pidetty edelld hyvia
puheenvuoroja tisti aihekokonaisuudesta, ja aluksi totean, ettd kannatan edustaja Hopsun
tekemid esityksia.

Olemme  tosiaan  késitteleméssd  jélleen  uusia  hallituksen  talouden
tasapainottamistoimia, ja valitettavasti ndmaé jatkavat sitd samaa linjaa, joka hallituksella
on. Ne ovat toimia, joilla ndivetetddn Suomea ja itse asiassa kiithdytetéén sitd, ettd niité
sopeuttamistoimia, leikkauksia joudutaan tekeméén jatkossa yhd enemmaén, koska kasvu
on nyt jo hidastunut ennitysalhaiseksi verrokkimaihin verrattuna ja hallitus ei milldin
pysty titd kurssia korjaamaan. Oppositiosta on nostettu esiin paljon hyvid vaihtoehtoja
néille hallituksen néivettiville toimille, mutta hallitus ei ole nithin halunnut tarttua.

Kuten téssd on puheenvuoroissa todettu, kaikkein ikdvintd on se, ettd nidmai
kerrannaisvaikutukset eri toimien kohdistumisesta ndihin haavoittuvimmassa ja
heikoimmassa asemassa oleviin samoihin ihmisiin toteutuvat tdssé jélleen. Jos mietitdén
vaikutusta ladkkeitten hintojen kasvattamiseen, joka tédstd aiheutuu, niin kun samalla
ajatellaan, ettd meilld palvelumaksuja ja asiakasmaksuja terveydenhuollossa nostetaan,
meilld tehdddn leikkauksia, jotka kohdistuvat kaikkein heikoimmassa asemassa oleviin,
niin on kyll4 todella vaikeaa ymmaértié, miksi hallitus ei néité yhteisvaikutuksia huomioi ja
kohdista toimia toisin.

Sitten on jo néhtévissi, ettd kun kunnissa on tehty talousarvioita ensi vuodelle ja nima
joukkoliikenteen alvin korotukset joudutaan siellé laittamaan suoraan lippujen hintoihin ja
myo0s ennakoidaan sitd, ettd kéyttdjamaarit laskevat, tehddén heikennyksid palvelutasoon
ja timéintyyppisi asioita, niin kun se yhdistyy siihen, ettd meilld esimerkiksi sosiaali- ja
terveyspalveluiden palveluverkkoa supistetaan hyvinvointialueitten toimesta, niin tdssékin
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moni ihminen, joka on joukkoliikenteen varassa, joutuu taas jélleen kerran hankalaan
asemaan. Esimerkiksi ikdihmisille, joilla ei ole mahdollisuutta kéyttdd omaa autoa, tdméa
on kylld varsin murheellista. Samoin kuin tdssd Inka Hopsu totesi, tdlld on vaikutuksensa
my0Os niin, ettdi kun meididn pitdisi nimenomaan myods ilmastosyistd kannustaa
joukkoliikenteen kayttdmiseen, niin kylld tdssd nyt sitten tehddin titdkin heikentdvai
toimintaa. Toivottavasti sitten sielld kuntapuolella paéttéjiltd 16ytyisi edes jossain madrin
lilkkkumavaraa, ettd joukkoliikenteen palvelutasosta ja kilpailukyvystd pystyttdisiin
pitdmaéén kiinni ndistd toimista huolimatta.

No, sitten on tietenkin tdmé kulttuuripalveluitten kokonaisuus, joka on todella paljon
heréttinyt harmitusta ympari Suomen. Tilld on elinvoimaa heikentdvid vaikutuksia,
tyopaikkoja ldhtee tdssd. Sitten kun miettii, ettd kulttuuri luo pohjan sivistykselle ja
luovuudelle ja henkiselle hyvinvoinnille, niin timé on todella huono paétds.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Malm.

16.57 Niina Malm sd: Arvoisa rouva puhemies! Téssd on pidetty hyvid puheenvuoroja
hallituksen esityksestd alv-korotuksista, [Juha Héanninen: Kiitos!] ja ne eivét kaikki ole
olleet positiivisia.

Haluan itse kiinnittdd huomiota siihen, ettd olen eduskunnan IBD-verkoston
puheenjohtaja, ja muun muassa viime viikolla meilld oli tadlld tilaisuus, jossa puhuimme
nimenomaan inkontinenssiasioista. Kun tétékin esitystd nyt tarkastelee suolistosairaan
nidkokulmasta, kun sairastuminen ei ole vapaachtoista, terveyskeskusmaksujen
korottaminen ei ole vapaachtoista, lddkkeet eivét ole vapaachtoisia, jos tarvitsee kayttdd
inkontinenssisuojia, tarvitsee avannetta, se ei ole vapaachtoista, mutta sen sijaan, jos
haluaisi helpottaa omaa oloansa kulttuurilla tai litkunnalla, niin tdhinkin tdméa hallituksen
esitys puree.

On surullista, miten hallituksen esitykset kerta toisensa jélkeen osuvat aina samoihin
ihmisiin, yleensd véhévaraisiin huonossa terveydellisessd tilassa. Kun tdhén
kokonaisuuteen lyddéddn vield liséksi se, ettd suolistosairaat usein ovat osatyokykyisid, niin
hallituksen tyomarkkinaheikennykset tulevat vieléd kertauttamaan tété koko kokonaisuutta.
On siis tdysin mahdotonta tulevaisuudessa elitelld toiveita siitd, ettd tulevaisuudessa
suolistosairaana voisit olla toistaiseksi toissd, tarpeen mukaan kotona osatyokykyisend,
mité sairaus itsessdédn vaatii, tai etté jos ei ole mahdollisuutta olla tyoeldméssa, niin sinulla
olisi edes varaa ostaa ladkkeité.

Valitettavan usein, kun sairaus on pahimmillaan, joudutaan perheisséd valitsemaan,
ostetaanko ladkkeitd vai leipdd. Tamakin sairaus, suolistosairaudet Suomessa, alkaa olla
siind pisteessd, ettd se on kansantautien rajan jo ylittdnyt ja valitettavasti myds néyttéa
periytyvén. Ei ole yksi eikd kaksi tarinaa perheistd, kun vanhemmat miettivit, maksavatko
he omat ladkkeet vai lasten lddkkeet, ja jokainen tdssé salissa tietdd, ettd vanhemmat ensin
maksavat lasten ladkkeet.

Sen takia toivoisin, ettd hallitus nyt miettisi my0s sitd, mikd on oikein, mikd on
oikeudenmukaista, miké on mahdollista ihmisille toteuttaa tdssé séddstdmisvimmassa, jotta
meilld kaikilla suomalaisilla olisi joku positiivinen tulevaisuusndkymé — nékymaé siitd,
ettd huomenna voi olla paremmin kuin tdnédan, kun talld hetkelld se ndkyma nayttad silté,
ettd huomenna on vield huonommin kuin ténéén.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.

17.00 Juha Hinninen kok: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Nayttdd, ettd olen
hallituksesta ldhes ainoa edustaja puolustamassa titd viimeisintd elementtid talouden
tasapainottamisessa. [Aki Lindén: Arvostamme sitd!| — Kiitoksia, mutta kiitdn edustaja
Eerolaa, kun tulitte paikalle, ettd en ihan ainoana ole tdélld, mutta olen ainoa, joka on
kéyttdnyt puheenvuoroja.

Verojen korottaminen ei ole ratkaisu taloudelle ja sen kuntoon saattamiselle.
Valitettavasti olemme siind tilanteessa, ettd timikin elementti on nyt otettava kayttoon. On
himmentdvas, ettd Suomen Keskusta on kédntdnyt selkédnsd ja ryhtynyt vastustamaan
kaikkia hallituksen esityksié, jotka vahvistavat julkista taloutta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitanen.

17.01 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Kylld me arvostamme sitd, ettd edustaja
Héanninen tédlld urheasti puolustaa hallituksen esityksid, mutta siitd huolimatta me nyt
olemme tdstd jyrkésti eri mieltd. Nimittdin téssdhin juuri se pointti on siind, ettd meidan
pitdisi luoda kasvua ja meiddn pitdisi luoda tyollisyyttd. Kuten tuossa &skeisessd
puheenvuorossani sanoin, tiélld aivan selvésti Tapahtumateollisuus sanoo: “Korotus on
ddrimmadisen haitallinen ja kasvun kannalta tuhoisa.” Téllaisia terveisid me nimenomaan
saimme kaikilta asiantuntijoilta tuolla kuulemisessa. Me tissd itse lyoddan nyt sille
tyollisyyden edistdmiselle ja kasvulle pahaa jarrua ndilld veronkorotuksilla, niin ettd timi
ei ole siindkddn mielessd ollenkaan viisasta. SDP:hén esittdd oman vaihtoehtonsa, jossa
sitten tasapainotetaan talous oikeudenmukaisemmalla keinolla, ja ndistd meidédn
vaihtoehtobudjeteistahan sitten téssd marraskuun loppupuolella téssd salissakin
keskustellaan.

Té&élla on kéytetty, puhemies, hyvid puheenvuoroja juurikin tédstd ostovoiman
nékokulmasta. Ladkkeiden osalta tddlld hyvid puheenvuoroja kéyttivit monet edustajat —
Perholehto, Lindén, Malm. Tietenkin timi on surullista, ettd tdtdkin kautta ihmiset
joutuvat tulevaisuudessa kenties entistd enemmén miettiméadn, ostaako kaikki ladkkeet,
mité tulisi ostaa.

Luovan talouden kasvupotentiaalista puhui hyvin edustaja Razmyar. Minun taytyy tdssé
nyt, puhemies, oikeastaan kertoa sellainen iloinen asia, ettd viime viikonloppuna
Kokkolassa SDP:n puoluevaltuuston kaikki puoluevaltuutetut allekirjoittivat Sakset seis
-adressin, jolla vastustetaan jattimaisid leikkauksia kulttuuriin, ja minusta se oli todella
tarked ja hieno teko, ja toivon, ettd muutkin ottaisivat tésté koppia.

Ja ihan lopuksi, puhemies, vield sellainen, ettd SDP:hdn on esittinyt
arvonlisdveromuutoksia, sellaisia, joilla tuettaisiin nimenomaan pienid yrityksid — me
emme tdtd moukaria hyvéksyisi — mutta sen lisdksi me vield esitdimme, ettd tété
arvonlisidverovelvollisuuden alarajaa nostettaisiin nykyisestd 20 000:sta 30 000:een, jotta
yrittdmisen aloittaminen olisi helpompaa. Tdmaénkaltaisilla esityksilld, puhemies, mini
uskoisin, ettd me saisimme nimenomaan sité kasvua ja tyollisyyttd aikaan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Siponen.
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17.03 Markku Siponen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Taytyy kylld hdmmaéstelld téta
edustaja Hénnisen puheenvuoroa, kun hin tdélld purkaa pettymystiddn keskustaan.
Ensinnékin tiytyy muistuttaa siitd, ettd aika monessa esityksessd keskusta on tukenut
hallitusta td4lld tdmén puolentoista vuoden aikana. Ehkd hieman hdmméistelen tata
Hénnisen purkausta, etté keskustalta muka ei tietyissé asioissa olisi tukea tullut.

Mutta se on selvé, ettil tidlle veronkorotusten linjalle ei keskusta kokoomukselle tukea
anna. On todella hdmmastyttdva timi kokoomuksen takinkdéntd veropolitiikassa, koska
aiemmin kokoomus on todennut niin: sitd, mitd verotetaan vihemmaén, saadaan enemman,;
mitd verotetaan enemmaén, sitd saadaan vihemméin. Ja nyt tdssd esityksessd tulee 40
prosentin korotus alimpiin alvikantoihin, 40 prosentin korotus liikuntaan, matkailuun,
joukkoliikenteeseen, jopa ladkkeisiin. Missddn nimessé keskusta ei voi titd kokoomuksen
takinka4nto4 tdssa verotuspolitiikassa tukea. Ja ehka se, mitd me himmaéstelemme kaikista
eniten, on tdmé kotitalousvihennys. Kokoomus siis ennen viime vaaleja sanoi, etté
kotitalousvdhennysté pitdd parantaa — siis kotitalousvdhennysta piti parantaa. Ja mité nyt
kokoomus ajaa? Kotitalousvdhennystd heikennetdan. Vuodenvaihteessa, samaan aikaan
kun nimé alemmat alvikannat korotetaan, vield kaiken kukkuraksi kotitalousvéahennysta
lahdetddn ajamaan alas. Todellakaan, edustaja Hénninen, keskusta ei télle linjalle ldhde
eikd anna téssi kylld kokoomukselle tukea. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.

17.05 Juha Hinninen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Vastaan Siposelle ihan néin
virallisesti ja ihan kaikkien kuullen: Verojen korottaminen ei ole hauskaa eiké helppoa. Se
on todellakin aivan viimeinen keino tasapainottaa taloutta. Edustamani viiteryhma ei ole
myoOskdin koskaan ollut verojen korottamisen kannalla eikd velaksi eldmisen kannalla,
mutta nyt me tehdédén se pakosta. Valitettavasti. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Siponen.

17.06 Markku Siponen kesk: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Politiikassa on minun
mielestdni hirmu huono argumentti tim4, ettd on pakko. Aina 16ytyy vaihtoehtoja.

Todellakin néihin veroihin liittyen vield, mika jdi dsken toteamatta: Kaiken timén muun
péélle yleinen alv on nostettu sinne Euroopan kérkeen, muistaakseni kakkossijalle, ja timéa
on todella huono argumentti kokoomukselta, ettd on pakko nostaa néitd veroja, esimerkiksi
vaikka ladkkeiden verotusta. Samaan aikaan tehddén sitten valintoja, ettd alkoholin, oluen,
verotusta alennetaan, ja samaan aikaan on muka aivan pakko korottaa lddkkeitten
verotusta. Eivit titd ihmiset ymmarré, ei ole timmdistd pakkoa, ettd oluen verotusta on
pakko alentaa ja ladkkeiden verotusta on pakko korottaa. [Juho Eerolan vélihuuto]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.
17.07 Juha Hinninen kok: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Mielelldni kuuntelisin
Siposelta, mikd on Suomen Keskustan vaihtoehto talouden tasapainottamiseksi. Kun

mikéén ei kdly, niin mikd kdy ja milld tavalla laitetaan tima isdnmaan talous kuntoon? Mika
on Suomen Keskustan vaihtoehto ja vaikutusarvioinnit?
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.

17.07 AKi Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Kaivoin téssid tdmén pédivin Helsingin
Sanomien Sixten Korkmanin kolumnin esille. Véliotsikko: ”Nykyinen veromalli suosii
hyvétuloisia”. Ja viimeinen kappale lyhyesti tdssé siteerattuna: “Kyse ei tdlld kertaa ole
uudistuksen valmistelun vaikeudesta. Veroasiantuntijat ovat esittineet, ettd verotuksen
tasapuolisuutta voidaan lisétd melko yksinkertaisesti. Mutta listaamattomien yritysten
omistajat ovat poliittisesti vaikutusvaltaisia, ja he ymmaérrettivésti vastustavat saavutetun
edun menettdmistd. Nyt kaivataan virkamiesesitysté ja valtiovarainministerié, joka osaa
kéyttidd saksia muuhunkin kuin sosiaali- ja kulttuurimenoihin.”

Tassd vain yksi esimerkki, miten verotusta voitaisiin Suomessa kehittéé toisella tavalla
kuin mité nykyisin tehdéan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Siponen.

17.08 Markku Siponen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Ymmaérrdn, ettd edustaja
Hénnistd kiinnostaa tdma keskustan vaihtoehto, [Juha Hinninen: Kylld!] koska
kokoomushan ldhti soitellen sotaan ja ilmoitti, ettd nyt velkaantuminen loppuu, mutta on
néhty, ettd velkaantuminen vain kasvaa. Sindlldén se ei kylla keskustalle tule yllatyksend,
koska tdmé on néhty jo aiemminkin silloin Kataisen aikana. Tdmé kokoomusjohtoinen
hallitus tulee lydméén kaikki velkaennétykset.

Ja miti tulee tdhdn keskustan vaihtoehtoon, niin se julkaistaan 1&hiviikkojen aikana,
mutta sen voin jo nyt luvata siitd, ettd siind ei tehdd tdmmdisid alvin jattikorotuksia
alempiin alveihin, siiné ei nosteta yleistd alvia Euroopan kirkeen eiki siind varsinkaan
heikenneti kotitalousvahennystd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kettunen.

17.09 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu rouva puhemies! Onpa mukavaa, ettd taalla
kéyddidn iltapdivalld debattia ja edustaja Hénninen perdd Suomen Keskustan vaihtoehtoa
maan talouden kuntoon laittamiseksi. Kiitoksia siita.

Mutta edustaja Hénniselle kylld voin todeta, etté olkaa huoleti, se vaihtoehto kyll4 tulee,
niin keskustan suunnalta kuin myds muilta oppositiopuolueilta, ja sitten me padsemme
lisdd debatoimaan, kuinka titd Suomen taloutta ja Suomea laitetaan kuntoon.

Mutta kuten me kaikki tiedimme tdssé salissa, politiikka on arvovalintojen tekemisti, ja
nyt me ihmettelemme tééltd oppositiosta kédsin Orpon hallituksen térkeysjérjestystd,
kuinka tdtd maata laitetaan kuntoon. Nyt me kdymme keskustelua veropolitiikasta, kuinka
tdma alempi alvikanta nousee vuodenvaihteessa 10 prosentista 14 prosenttiin.

Edustaja Hénninen, te olette pitkén linjan liikkuntaihmisié, ja me ihmettelemme siti, etté
nyt te, teidén hallitus, olette myds laittamassa asioita térkeysjérjestykseen niin, ettd oluen
verotusta lasketaan ja liikuntapalveluitten maksut nousevat, kun alvikantaa nostatetaan.
Miné kysyn teiltd, edustaja Hénninen, ja kysyn koko hallitukselta, ettd meneekd tdimé nyt
oikein.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.

49



Poytikirja PTK 118/2024 vp

17.10 Juha Hinninen kok: Kiitos, arvokas puhemies! Liikunta on ldike hyvin moneen
vaivaan. Ja jos henkilokohtaisesti kysytdén edustaja Juha Hénniseltd, ettd mikd on
mielipide litkunnan mahdollisuuksien lisddmiseen, niin totta kai se on tdrked elementti
hyvin hyvin moneen asiaan.

Mini tuossa vahén penésin, ettd mitkd ovat ne keinot, mutta ne eivét ilmeisestikdan vield
ole julkaistavissa. Eli se kylli osaltaan kertoo, miti ei tehdd, mutta sithen, mité tehdaén, ei
tahdo tulla vastauksia, mutta me jaksetaan odottaa kylld. Ja ihan varmasti kuunnellaan
herkélld korvalla, jos yhtddn tulee parannusesityksid. Meilld on ihan ihmisid, jotka
kirjoittavat asioita ylos, ja me kylld otetaan hyvit, erinomaiset ehdotukset vastaan ja
vieddén niitd eteenpdin myos téltd puolelta, vaikka olenkin nyt hallituksen ainoa edustaja
tdssd salissa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Siponen.

17.11 Markku Siponen kesk: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia edustaja
Hénniselle rakentavasta puheenvuorosta.

Todellakin ndma alvin korotukset iskevét sinne pienituloisiin, ja mika tdssd nyt tdssé
vaiheessa on huolestuttavaa ja oikeastaan odotettavaa — kun nyt ensimmaéisié tutkimuksia
on tullut tdsta yleisen alvin korotuksesta tinne Euroopan kédrkeen — on, ettd verotulojahan
ei ole saatu, niin kuin ennakoitiin. Eli verotuloja ei ole saatu, niin kuin ennakoitiin, ja on
valitettavasti kdymissd niin kuin on peldtty, ettd ndmé alvin korotukset syovét sitd
orastavaakin kasvua, tappavat sen pienenkin kasvun oraat, ja tistd me tietysti olemme
keskustassa huolissamme ja tulemme esittdméaén, niin kuin olemme aiemminkin esitténeet,
tdmén reilun kasvun tien. Tulemme mydskin antamaan omat ladkkeemme tdhén kasvuun
vield tarkemmin ennen joulua.

Mutta niin kuin tuossa edustaja Hanninenkin viittasi liikuntaan 1ddkkeeni, niin se, mika
tassd kymppi-alvikannan korotuksessa on ikdvéa, on se, ettd ei pelkdstddn liikunta vaan
myoskin ne ladkkeet, molemmat, nousevat sinne 14 prosenttiin. Ja kun hallituksella on
myoskin  tdmé liikuntaohjelma, liikkunnan edistdminen, yhtend ohjelmana téssd
hallitusohjelmassa, niin valitettavasti tdélld samaan aikaan tehdddn sitten néité
veronkorotuksia — niin kuin tdmaé liikuntapalveluitten nosto 10:sté 14:44n — mitka sotivat
sitd teidén sindllddn hyvai tavoitettanne vastaan.

Ja edelleen hammadstelen sitd — en tiedd, osaako edustaja Hanninen kertoa siitd — ettd
kun te ennen vaaleja perdénkuulutitte, ettd kotitalousvdhennysté pitdd parantaa, niin miksi
te vilittdmésti vaalien jilkeen kédnsitte kelkan ja nyt heikenndtte sitd
kotitalousvdhennysté. Téhén olisi mukava saada vastaus. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kettunen.

17.13 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu rouva puhemies! Mindkin haluan kiittda
edustaja Hannisti rakentavasta keskustelusta. Te olette nyt hallituksen soturina kdyméssé
tatdkin keskustelua, ja kun katsoo saliin, niin te olette ainoa edustaja hallituspuolueista
pitdmassé keskustelua ylla. Siitd haluan kiittdd, mutta samalla my6s harmitella, ettd olisi
mukava kiydd laajempaakin debattia téstd mietinndstd, koska kylld tdmé on omituinen
tilanne, ettd nyt ollaan nostamassa arvonlisdverokantaa 10 prosentista 14 prosenttiin.
Keskusta ei tétd hyviksy. Ja siitd puhuttiin jo aikaisemmin, ettd tdhdn maahan tarvitaan
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kasvua, ja samaan aikaan, kun puhutaan, ettd tdhdn maahan tarvitaan kasvua, kasvaa
tyottomyys: Suomessa on ldhemmas 300 000 tyotontd. Nyt olemme kuulleet siitd, kuinka
lisdd yrityksid on mennyt konkurssiin.

Kun niité vaihtoehtoja penétéén, niin keskustalla on esittdé reilun kasvun tie, minkd me
olemme luoneet jo aikaisemmin, ja kun me menemme titd vuotta loppua kohden, niin
sitten me késittelemme tdssd salissa oppositiopuolueitten tekemit vaihtoehtobudjetit,
joissa olisi reilun kasvun tien lisdksi my0s reilumpaa politiikkaa ajatellen kaikkia
suomalaisia katsoen maakuntiin, katsoen koko Suomea.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi vuoden 2025 tuloveroasteikosta ja tuloverolain
muuttamisesta ja viliaikaisesta muuttamisesta seké eriiksi muiksi verolaeiksi

Hallituksen esitys HE 108/2024 vp

Valiokunnan mietintdé VaVM 16/2024 vp

Toinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Toiseen késittelyyn esitelldan paivéjarjestyksen 7.
asia. Nyt voidaan hyvédksyd tai hyldtd lakiehdotukset, joiden siséllostd péadtettiin
ensimmaisessi kasittelyssd. — Keskustelu alkaa. Edustaja Hopsu.

Keskustelu

17.15 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Orpon hallituksen talouspolitiikka on
epareilua ja eriarvoistavaa. Hallitus kohdistaa leikkauksia kaikkein heikoimmassa
asemassa oleville samalla, kun kaikkein varakkaimmat hyotyvit. Vihreiden mukaan
Suomessa tulisi toteuttaa vihred verouudistus, jossa verotus kohdistetaan toimeliaisuuden
sijaan haittoihin ja planetaarisia rajoja rikkovaan kuluttamiseen tuloeroja kaventavalla
tavalla. Vihred verouudistus parantaisi tyonteon kannattavuutta ja asettaisi oikean hinnan
ilmasto- ja luontohaitoille.

Osana vihredd verouudistusta keventdisimme ansiotuloverotusta painottaen erityisesti
pienituloisia lapsiperheitd sekd tyollistyvid pitkdaikaisty6ttomid ja nuoria. Samalla
huolehtisimme, ettdi veropohjan tuotoista pidetddn kiinni. Kohdistaisimme
oikeudenmukaisesti verotusta ilmasto- ja luontohaittoihin ja karsisimme ympdéristolle
haitallisia verotukia.

Hallitus péatti viime vuonna nostaa solidaarisuusveron alarajaa eikd ole vuonna 25
perumassa titd péaatostd. Vihreiden ndkemyksen mukaan timi ei ole perusteltua, silld
samanaikaisesti hallitus kohdistaa menoleikkauksia erityisesti lapsiin ja nuoriin seka
valmiiksi heikoimmassa asemassa oleviin. Vihredt jatkaisi solidaarisuusveroa vuoden 23
tasolla. Tekisimme solidaarisuusverosta myds pysyvan.

Esitén vastalauseen 3 mukaisen lausumaesityksen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.
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17.17 AKi Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Meilld on nyt kakkoskésittelyssd tdméa
tuloveroasteikko ja siihen liittyvét asiat. Taméhén on kaiken kaikkiaan 20 miljardin euron
kokonaisuus. Tarkistin juuri tuolta budjettikirjasta, etti tulo- ja piiomavero ovat yhteensi
26 miljardia ja siité sitten noin 6 miljardia on pddomatuloveroa ja ansiotuloveroa on sitten
noin 20 miljardia.

Olemme jo ykkoskisittelyssd tdimén verotaulukkoasian késitelleet, ja siindhdn me
sosiaalidemokraatit teimme ehdotuksen, ettd 91 000 euron vuosituloista ylospdin
kiristettdisiin 2,5 prosenttiyksikolld verotusta, eli siitd ylospdin maksettavasta tulosta
maksettaisiin 44,25 prosentin mukaista veroa. Téassd yhteydessd, kun olemme
kakkoskaisittelyssd, teen meiddn vastalauseemme eli vastalause 1:n  mukaisen
lausumachdotuksen, ja se kuuluu seuraavasti: "Eduskunta edellyttdi, ettd hallitus antaa
eduskunnalle esityksen tuloverolain 127 a §:ssd tarkoitetun kotitalousvdhennyksen
ulottamisesta kerrostalo- ja rivitaloasunto-osakeyhtididen osakkaiden rahoitusvastuulla
yhtidissi toteutettaviin remontteihin.”

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

17.18 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdssd on tirked kokonaisuus, niin kuin
edustaja Lindén téssi toi esiin. Ja saman tien kannatan lausumaehdotusta, minké edustaja
Lindén esitti. Mutta muutama sana tdhan viela lisaé.

Tédmai kokonaisuus vie verotuksen painopistettd tydtuloista kulutuksen puolelle, sindnsé
hyvé linja. Mutta se painopiste, miten téitd tehddén, on tdssé véari, ja se painopiste ei ole
sellainen kuin sen pitdisi olla. Tall4 on haitallisia vaikutuksia mydskin vdhennysten kautta,
esimerkiksi tyomatkakuluvdhennys tdssd pienenee ja néihin tyomatkoihin liittyvét kulut
kasvavat. Asken puhuttiin joukkoliikenteen kuluista. Eli tihin kasvuun liittyvidi asioita
tdssd ei ole. Koulutusvdhennys, jolla yrityksille kannustetaan ammatillista koulutusta,
myos vihenee.

Mutta ennen kaikkea, kun tdmé on yksi kokonaisuus, jossa puhutaan niisté tuloveroista,
unohtuu se tilanne, joka meilld on tuolla kunnissa. Sielld kunnissa meilld on yhden
prosenttiyksikdn veronkorotuspaine, joka liittyy myds kannettaviin veroihin. Tama on silld
lailla merkityksellinen, kun sitten kokonaisveroastetta tarkastellaan palkansaajien ja
eldkeldisten osalta. Se on kuntien osalta vield silld tavalla kokonaisuutena
mielenkiintoinen, ettd se pienin kuntavero on 4,4 prosenttia ja suurin kuntavero on 10,8
prosenttiyksikkod, ja timé ero on aika iso eri kuntien vélilld, ja sekin nikyy tddlla taustalla
myoskin. Ja tdimén osalta vield, kun katsotaan kuntia, sitten ndhdddn ne tulotasot aika
hyvin, ettd yhden kuntaveroprosentin tuotto kunnassa per asukas on pienimmillddn 135
euroa ja suurimmillaan 450 euroa. Eli titd haarukkaa tulee myoskin téstd ndkdkulmasta,
niin ettd tdlld verotuksella on tdmékin ulottuvuus, joka ei tdssd... Kun me tdti
tuloveroasteikosta kéytdvaa keskustelua kdyddén ja mietitdén sen tasoa, niin tddlld on
my0skin tima ndkdkulma otettava huomioon. Siind mielessi timé verotus on kokonaisuus,
kun sité katsotaan ihmisten ndkdkulmasta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Holopainen.

17.21 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Hopsun tekemié
esityksid tdssd edelli ja haluan my0s ilmaista tukeni télle edelld ehdotetulle
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kotitalousvihennyksen  laajentamiselle ~ koskemaan  myds  taloyhtiditd  ja
kerrostaloasumista. Se on kylla erittdin kannatettava ajatus.

On todella hyvd, ettd tdéltd oppositiosta késin yritdimme tarjota hallitukselle
vaihtoehtoja. Tédlld tinddnkin on kiyty keskustelua siitd, ettd hallitus puolustaa niitid
Suomea néivettdvia esityksid silld, ettd nima on pakko toteuttaa. Mutta se on aina néin, ettd
vaihtoehtoja 10ytyy ja opposition vaihtoehtobudjeteista kokonaisuuksia 16ytyy. Niitten
yksittiisten budjettiasioiden kisittelyssé ei voi niitd kokonaisuuksia nostaa, mutta niihin
varmasti voi tutustua sitten myohemmin.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle ammatillisesta koulutuksesta annetun lain
muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 112/2024 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 6/2024 vp

Toinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Toiseen késittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 8.
asia. Nyt voidaan hyvidksyd tai hyldtd lakiehdotukset, joiden siséllostd péadtettiin
ensimmaisessi kasittelyssd. — Keskustelu alkaa. Edustaja Siponen.

Keskustelu

17.22 Markku Siponen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Todellakin tdlld hetkelld on nyt
késittelyssd timéd ammatilliseen koulutukseen liittyva hallituksen esitys, ja tietysti kaikista
merkittdvin asiahan sielli on nyt ndma 120 miljoonan euron leikkaukset ammatilliseen
koulutukseen. Tietenkin se, mikd tidssd nyt on todella harmillista, on ensinnékin se, ettid
padhallituspuolueista, ylipdénsd hallituspuolueista, ei ole yhtddn edustajaa paikalla, ja
vield sitd taustaa vasten, ettd esimerkiksi kokoomuksesta ennen vaaleja luvattiin
koulutukselle erityissuojelus ja perussuomalaiset puolestaan vakuuttivat ammatilliseen
koulutukseen, duunarialoille, arvonpalautusta. Nyt ollaan siis siiné tilanteessa, ettd 120
miljoonaa euroa aiotaan leikata ammatillisesta koulutuksesta. Mitd se sitten tuolla
maakunnissa eri puolilla Suomea tarkoittaa? Jokainen on varmaan lehdisté lukenut, ettd nyt
on yt-neuvottelut kdynnissd ympari Suomea: opettajia ja muuta henkilokuntaa irtisanotaan.
Téassd on nyt sitten se tulos ndistd leikkauksista.

Ehka se, mika vield itsed erityisesti harmittaa, mika tdssa eduskuntakésittelyn aikana on
tullut vield selville, on se, ettd kun tddlld paljon puhutaan esimerkiksi I[td-Suomen
tilanteesta, kaikki ovat huolissaan, sympatiaa tulee, niin nyt kun katsotaan, mihin nima
ammatillisen koulutuksen sdéstot erityisesti osuvat, niin ne osuvat esimerkiksi juuri Ita-
Suomeen. Ja syy on se, ettd sieltd 10ytyy suhteellisesti eniten nditd aikuiskoulutettavia
alanvaihtajia ja taas vastaavasti ensimmadisen tutkinnon suorittajia vihemman. Eli tissa
jélleen yksi teko, mikéd vie Suomen kehitysta, Itd-Suomen kehitysté tiysin pdinvastaiseen
suuntaan kuin tilla salikeskusteluissa ja muissa puheissa tuodaan esille.
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Keskustalla on selked linja. Me emme missddn nimessd hyvédksy nditd ammatillisen
koulutuksen leikkauksia, ja tdélld myohemmin sitten esitelldén vield vastalause, missi
my0skin keskusta on mukana.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitala.

17.25 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Tédstd edustaja Siposen puheenvuorosta
on oikein helppo jatkaa samassa hengesséd, eli tulee mieleen, ettd eikod hallitus tunnista
tdmin ammatillisen koulutuksen arvoa, mika silld on tille maalle. Pddministeri Orpon
ennen vaaleja lupaama koulutuksen erityissuojelus ei yltinytkdidn endd ammatilliseen
koulutukseen kevédn kehysriihessd tai syksyn budjettiriihessd, vaan hallitus on tosiaan
leikkaamassa 120 miljoonaa ammatillisesta koulutuksesta.

Hallitus ei tunnu tiedostavan ammatillisen koulutuksen ja uudelleenkouluttamisen
merkitysti maamme taloudelle. Metsédtalouden, liikenteen, ravitsemusalan ja monien
palvelutuotannon toimialojen tydvoimatarve edellyttdd juuri tulevaisuudessa ammatillisen
koulutuksen osaamista, koska niilli aloilla on jo nyt paljon tyovoimapulaa. Tidméa
ammatillinen koulutus on juuri se koulutus, joka noilla kyseisilld aloilla sitd tydvoimapulaa
helpottaisi.

Néin merkittdva leikkaus ja sen vaikutukset on vaikea rajata vain aikuiskoulutukseen.
Hallituksen mukaan ndmai leikkaukset tullaan kohdistamaan vain toisen asteen tutkinnon
tai korkeakoulututkinnon suorittaneiden koulutukseen, mutta timaé leikkaus on niin suuri,
ettd mind pelkédén, ettd sitd ei kylld pystytd mitenkdén rajaamaan niin, etteivitkd myds
ensimmadistd tutkintoa suorittavat joudu téstd kérsimddn, koska aikuisopiskelijat ovat
yleensi samoilla kursseilla nuorten opiskelijoiden kanssa. Siind varmasti tulee vaikeuksia.

No, se murhe, mikd minulla itselld on ollut jo vuodesta 2018 liittyen ammatilliseen
koulutukseen, on reformi, joka tehtiin silloin Sipildn hallituksen aikaan. Olen itse entisessi
tyOpaikassani seurannut hyvin ldheltd, kuinka paljon haasteita tuli, kun tdti
tydeldmaldhtoisyyttd lisdttiin. Asia on sindnsd hyvé, mutta sitd ei resursoitu riittdvin
paljon. On kdynyt silld tavalla, ettd tullaan vdhin puutteellisilla tiedoilla ja taidoilla
tydeldmain harjoittelemaan, koska niiltd ajoilta, vuodesta 2015, ovat noin puolittuneet
lahiopetustunnit. Témé on sellainen asia, mitd ei mielesténi riittdvésti tdsséd tuoda esille,
miten sielld tyopaikoilla jaksetaan tdiméan koulutuksen kanssa. Se on tissd hyva myos tuoda
esille.

Eli niin kuin alussa sanoin, kyll4 tdssd tima leikkaus on darimmdiisen huolestuttava, ja
ammatillisen koulutuksen arvoa pitéisi tissékin salissa tunnistaa paremmin. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Razmyar.

17.28 Nasima Razmyar sd: Arvoisa rouva puhemies! My0dskédan me sosiaalidemokraatit
emme kannata titd kasittdmétontd leikkausta ammatilliseen koulutukseen. Téssd maassa
pitdd tukea osaamista ja ennen kaikkea koulutusta. Tdmd ammatillisen koulutuksen
leikkaus on hyvin lyhytnakoistd, ja hallituksen kaikkien muiden leikkausten péélle se myds
jattdd meiddn oppilaitokset erittdin hankalaan asemaan. Tédmi leikkaus joudutaan
tekeméén nopeasti ja hyvin lyhyelléd aikavélilld, ja aivan kuten kuulimme, télld hetkelld
meille tulee eri puolilta Suomea viestid siitd, kuinka joudutaan esimerkiksi opettajia
irtisanomaan. Rahoitusta tosiaankin védhennetddn samaan aikaan, kun toisen asteen
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koulutukseen ja sen rahoitusjarjestelméin ollaan suunnittelemassa merkittdvid muutoksia
esimerkiksi oppimisen tukeen.

On kasittdmatonté, ettd tilld tavalla ja ndin merkittdviasti hallitus on leikkaamassa
aikuiskoulutuksesta: me tieddmme jo aiemmat leikkaukset aikuiskoulutukseen, ja nyt
sitten ndmd ammatillisen koulutuksen leikkaukset tulevat siithen péélle. On totta, etté sité
rajausta on hyvin vaikea tehdd. Tdméd aivan varmasti tulee ndkymdidn myoskin
oppivelvollisten osalta, koska henkildstd, laitteet, tilat ovat yhteisid, mutta kyllahén tdssa
hallitus ennen kaikkea haluaa vaikuttaa nimenomaan aikuiskoulutukseen, halutaan
heikentdd aikuiskoulutuksen mahdollisuuksia. Me eldmme ajassa, jossa nidemme tyon
murrosta, tyOurien pidentdmisti, yhd enemméin meiltd ihmisiltd, meiltd aikuisilta,
vaaditaan nimenomaan uudelleenkouluttautumista, ja ndilld heikennyksilld, mité hallitus
on tuomassa, valitettavasti tdmid mahdollisuus viedddn aikuisten suomalaisten osalta.
Piddmme tété erittdin lyhytnékdisend.

Arvoisa rouva puhemies! My®ds itse piddn erittdin valitettavana, ettd tissd salissa tdnd
iltana ei ole ainuttakaan hallituspuolueen edustajaa. Ndin merkittévilld tavalla leikataan
suomalaisesta  koulutuksesta, suomalaisesta  aikuiskoulutuksesta, suomalaisesta
ammatillisesta koulutuksesta, ja tddlld ei ole yksik&dn hallituspuolueen edustaja edes
puolustamassa. Toivottavasti timi viesti ndkyy edes jollain tavalla niille ihmisille, jotka
ovat hyvin huolissaan tilla hetkelld néisti leikkauksista.

Esitéin vastalauseen mukaisesti, ettd timéa lakiehdotus hylatdén.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

17.30 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Téssd nédkyy hallituksen suhtautuminen
koulutukseen, kun luettelee kolme lukua: aikuiskoulutustuki poistettiin, 170 miljoonaa
euroa, ammatillisesta koulutuksesta leikataan 120 miljoonaa euroa ja sitten kaiken
kukkuraksi koulutuksen véhennys poistettiin yrityksiltd, 10—13 miljoonaa euroa. 300
miljoonaa euroa leikataan ammatillisesta koulutuksesta ja sitten niin kuin suurena voittona
kerrotaan sitd, ettd 10 miljoonaa laitetaan tédnne sote-sektorille nyt kohdennettua rahaa. 300
miljoonaa ja 10 miljoonaa — téssd on se todellisuus, misséd eletdén aikuiskoulutuksen
osalta, ja siind nékyy se painopiste.

Minusta tdssd puututaan juuri sellaiseen asiaan nyt todella ikdvilld tavalla, kun
ajatellaan Suomen pérjadmistd. Meidédn suurin tydllistdmisen este on osaamisen puute, se
on suurin ty6llistdmisen este, kun kysytdin yrityksiltd, mitkd seikat vaikuttavat siihen, etté
tyollistyy. Ja nyt kun pitdd hakea ammattitaidon tdydentdmistd tai uuden ammatin
opiskelua, niin siitd kohtaa leikataan niin rajulla kddelld. Tdmi on niin véaraa politiikkaa,
niin h6lmé4 politiikkaa, jos suoraan sanoo tdmén, miten tétéd tehdddn kaiken kaikkiaan.

Minusta meidén pitéisi palauttaa timi ammatillisen koulutuksen kunnia ja tehda siiti
kannustavaa ja niin, etté jokaisella ihmiselld on ty6uransa aikana mahdollisuus péivittid ja
viedd omaa ammattitaitoaan parempaan suuntaan. Silld tavalla tyGurat pitenevét, silld
tavalla ihmiset viihtyvét tyoeldméssd paremmin ja pystyvét vastaamaan niihin haasteisiin,
joita tyoeldméssa tdlld hetkelld osaamisessa on. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hopsu.
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17.33 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Heti alkuun kannatan edustaja Razmyarin
tekemé&d hylkdysesitysta.

Ammatillinen koulutus on tilld yli 120 miljoonan euron leikkauksella valikoitunut
hallituksen suurimpien koulutusleikkausten kohteeksi opiskelijoiden toimeentulon
heikennysten ohella. Syy lienee se, ettd moni muu koulutuksen rahoituksen osuus ohjautuu
kuntien kautta ja se ei ministerin budjettichdotuksessa sielld yhtd isona rivind niy, jolloin
leikkausta ei olisi yhté helppo toteuttaa. Ainakin tdhén viittasivat aiemmat perustelut siité,
ettd niin ja ndin paljon sinne rahaa kuitenkin jdi. Koulutusleikkaus on kuitenkin aivan
selvé, riippumatta siitd, ettd hallitus ennen vaaleja kylla kovasti puhui, ettd koulutuksesta ei
leikattaisi.

Hallitukselta tuntuu puuttuvan visio aikuiskoulutuksen ja jatkuvan oppimisen osalta.
Tyouria tulisi pidentdd, mutta hallitus lakkautti aikuiskoulutustuen, pyrkii kohdentamaan
tdmén ammatillisen koulutuksen leikkauksen ainoastaan toista tutkintoa tekeviin aikuisiin.
Tosin kaikki oppilaitosten kuultavat sanoivat, ettd se on kylld mahdotonta, silld sielld
samoilla kursseilla on seké aikuisia ettd nuoria, ensimmadisté tutkintoa tekevié ja toista
tutkintoa tekevié.

Hallitus on leikannut my0s vapaasta sivistystyosti kansalaisopistoilta, kansanopistoilta,
osaamiskeskuksilta, ja tdmé suunta on aivan vddrd. Suomi on pieni maa, joka pérjaa
nimenomaan osaamisella, vahvalla osaamisella, sivistykselld, ja néilld leikkauksilla sitd ei
saada aikaan.

Arvoisa puhemies! Ammatillisessa koulutuksessa tarvitaan ennemmin panostuksia,
tarvitsemme lisdd ldhiopetusta, ei tdmén tyylisid leikkauksia. Tdméin ammatillisen
koulutuksen uudistuksen, joka on samaan aikaan kdynnissé, tulisi kohdentua siihen, ettd
tyoeldmain tarpeeseen pystytddn vastaamaan entistd paremmin. Ja jélleen kerran menndin
esityksessd nurinkurin, ettd ensin leikataan rahat ja sen jilkeen aletaan uudistaa
periaatteita.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Malm.

17.35 Niina Malm sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdmid ammatillisesta koulutuksesta
leikkaaminen on jélleen yksi jarjeton teko hallitukselta. Kuten edustaja Siponen tdalld
puhui, tdimé tulee nimenomaan puremaan alueille kovaa. Meilld Eteld-Karjalassa eilen
kuultiin murskaluvut: miinus 15 prosenttia Eteld-Karjalan ammattioppilaitokselta. En ole
vield edes laskenut, kuinka monta opiskelijapaikkaa se tekee. On késittdiméatontd, ettd
hallitus juhlapuheissaan puhuu siitd, kuinka Itd-Suomea tuetaan ja Itd-Suomen eteen
tehdaén kaikennékdisid hyvid asioita, joista kylld valitettavasti yhtddn ei ole vieléd tullut
ndkyvin, mutta samaan aikaan hallitus tekee téllaista politiikkaa, jossa kaikki
tulevaisuudennékymaé viedédén pois.

Eteld-Karjalakin on laajalti dkillisen rakennemuutoksen alue. Me tarvitsemme
koulutusta, me tarvitsemme aikuiskoulutusta ihmisille, joilta on tyopaikka ldhtenyt alta.
Kuten edellisessékin aihepiirissé, josta keskustelimme, se ei ole oma vika, ettd tyopaikka
lahtee alta. Se ei ole eteldkarjalaisen palkansaajan vika, ettd Venijd hyokkési Ukrainaan ja
palvelualat sakkasivat. Se ei ole eteldkarjalaisen tyottoméan vika, ettd Ukrainan sodan
myoOtd on myds teollisuudessa hiljentynyt. On siis aivan késittimitontd, ettd kun me
puhumme tdélld tulevaisuudesta ja siitd, kuinka alueita tuetaan, niin kéytdnnossd
hallituksen toimet ovat tdysin pdinvastaisia. Meilld palvelualoilla ihmisilté 1&htevit ty6t, he
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haluaisivat kouluttautua uudelleen, mutta aikuiskoulutustuki on viety ja nyt ollaan viety
sitten my0s ammatillisesta koulutuksesta mahdollisuudet kouluttautua. On aivan totta, ettd
néilld samoilla kursseilla on ollut aikuisia ja on ollut nuoria. On siis aivan selvai, ettd nima
leikkaukset purevat niin nuoriin kuin aikuisopiskelijoihin, vaikka sitd kuinka yrittéisi
mustasta valkoiseksi puhua.

Meilld on vield toistaiseksi teollisuutta Eteld-Karjalassa, itdisessd Suomessa, ja sen
lisdksi me tarvitsemme my0s tulevaisuudessa sinne osaajia. Jotta ympéristdtavoitteista,
ilmastotavoitteista pystytdén pitdméén kiinni, tarvitaan ammattikorkeakoulua, tarvitaan
yliopistoa, tarvitaan ammattikoulua, joka ikiselld tasolla olevia osaajia, joilla on halu
tyoskennelld rajan tuntumassa ja antaa oma tyOpanoksensa siihen, etti myods Suomen
vienti tulevaisuudessakin vetéd. Tai ei meidén tarvitse tdalld endd mistdén vientivetoisesta
palkkamallista puhua, kun ei meilld ole sinne vientiin edes tyontekijoita.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Holopainen.

17.38 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Jatkan téssd hieman néistd Eteld-
Karjalan luvuista, mitd edustaja Malm tuossa edelld hyvin kuvasi. Todellakin jostain
syystd ndma leikkaukset kohdistuvat téllaisella tasolla Eteld-Karjalaan, ettd miinus 15
prosenttia leikataan niistd tavoitteellisista opiskelijavuosista, kun muissa maakunnissa
tdmé leikkaus on keskimddrin 5—9. On todella vaikea ymmaértds, miten téssd
maakunnassa, joka kaikkein eniten kérsii tdstd tilanteesta, jossa Vendjan-kauppa loppui
nopeasti ja ollaan rakentamassa uutta elinvoimaa siihen tilalle, sitten kurjistetaan télla
tavalla mahdollisuuksia ihmisille kouluttautua ja lisdtd osaamista. Tdméa todellakin
laskelmien mukaan saattaa tarkoittaa jopa 40 henkilotydvuoden véhennystd sieltd
koulutuskuntayhtymésti ja yli yhden miljoonan euron rahallista leikkausta. Kyll4 tallaista
leikkausta on hyvin vaikea ymmartad timmoisessi tilanteessa, joka on.

Hallitus on valmistelemassa muun muassa teollisuuspoliittista strategiaa. Tieddmme,
ettd suurelta osin Suomen julkisen talouden haasteet johtuvat siité, ettd kasvu on ollut liian
heikkoa. Tavoitellaan kilpailukykyloikkaa, tavoitellaan liséé tuottavuuden parantamista,
tavoitellaan lisdd tutkimusta ja tuotekehitysté, tarvitaan luovuutta, osaamista, jatkuvaa
oppimista, ja téssi tilanteessa se, ettd leikataan ammatillisesta koulutuksesta ja ylipaétdan
koulutuksesta ja osaamisesta, on aivan véard suunta. Tdmai ei johda mihinkdan muuhun
kuin timmoiseen jatkuvaan itsedén toistavaan kurjistumiskierteeseen. Kylld hallituksen
pitdisi ymmartié nditd asiantuntijoita ja arvioita siitd, mihin tdmaé tulee johtamaan. Télla
tulee olemaan pitkéaikaiset vaikutukset niilld alueilla.

Kun nyt sanotaan, ettd téssd ollaan tosiaankin muka kohdistamassa titd pelkéstédin
aikuisiin opiskelijoihin, niin kylla vahva viesti néiltd koulutuksen jarjestdjiltd on, ettd kun
ne opetusryhmiét ovat olleet yhteisid, niin ndma leikkaukset nimenomaan tarkoittavat siti,
ettdl oikeasti sitd koulutustarjontaa leikataan pois. On alueita, joilla sitten kokonaan tiettyja
koulutusvaihtoehtoja ei jatkossa endd ole tarjolla myoskddn oppivelvollisille, ja se
tarkoittaa ihan &lyttdmén suuria oppimisvajeita. Téllaisia vajeita alueellisesti kun syntyy,
niin niitd on todella vaikea sitten jatkossa korjata. Ja kun sitten kilpaillaan vaikka niista
kansainviélisisté teollisuusinvestoinneista, niin kylld niille keskeistd on myds se, etté sielld
on ekosysteemi kunnossa, sielld 10ytyy mydskin korkeakoulutettuja osaajia mutta myoskin
sitten ammatillisen tutkinnon suorittavia osaajia ja ettd olisi mahdollista mydskin

57



Poytikirja PTK 118/2024 vp

tdsmétoimin lisétd osaamista. Kylld timé nimenomaan heikentdd Suomen kykyé kilpailla
ndisté investoinneista.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Nurminen.

17.41 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Ajattelin, ettd kolme minuuttia on
niin lyhyt aika, etté tulin tdnne puhujaponttoon keskustelemaan, kun on iso aihe.

Kiitos erityisesti sosiaalidemokraattien johdolla meidén sivistysvaliokunnassa tehdylle
vastaesitykselle. Sinéllddn on harmillista, ettd kun me keskustellaan jilleen ja paétetddn,
ollaan loppusuoralla, ammatillisen koulutuksen historiallisen suurista leikkauksista, niin
hallituspuolueet eivit ole vaivautuneet paikalle. — Kiitoksia, edustaja Castrén, etti tulitte
tdnne paikalle keskustelemaan tdstd leikkauksesta, timd kuitenkin jotakin osoittaa, etti
olette paikalla kuuntelemassa ja kiiymissa keskustelua tésté asiasta.

Sinéllddn ehkd huolestuttavaa my6s ndiden hyvien puheenvuorojen tai
vastaesityksienkin ndkdkulmasta on se, etti tdsséd tilanteessa, jossa tydttdmyys kasvaa
Euroopan nopeimmin Suomessa, ty6ttdmyys itsessidén on Euroopan surkeimpia, ja meidén
kasvu on koko maailman huonoimpien joukossa, hallitus edelleen vie eteenpéin
leikkauksia koulutukseen ja osaamiseen ja kasvuun. Ja timd on ehkd se kysymys: kun
ndmi talouden tunnusluvut tdmén hallituksen politiikalla ovat mitd ovat ja ne ovat
ddrettdmén huolestuttavia ja me kaikki jaamme tdmén huolen, niin minké takia hallitus
edelleen vie niitd isoja koulutusleikkauksia eteenpdin?

Huomionarvoista ndistd ammatillisen koulutuksen leikkauksista on, ettd hallitus osoittaa
kaikki koulutusleikkaukset ammatilliseen koulutukseen. Mielesténi tdmi arvovalinta on
kylla erikoinen ottaen huomioon sen, ettd viimeisen kymmenen vuoden aikana — Sipilén
kaudella, edelliselld perussuomalaisten, keskustan ja kokoomuksen kaudella — leikattiin
merkittdvésti ammatillisesta koulutuksesta, ja nyt on vastaava uusi leikkaus, vaikka me
tiedetddn, mitkd jéljet jo jdi ammatilliseen koulutukseen. Eiko siitd opittu mitédén, vaan
edelleen leikataan vahvasti?

No, tdmi 120 miljoonan leikkaushan vaikuttaa meidén viennin selkdrankaan. Kuten
edustaja Malm toi tdilla esiin, meiddn viennin selkdranka ovat ne hitsarit, koneistajat,
ahtaajat, nimd ammattilaiset, jotka tuovat sen teollisuuden lisdarvon ja sen viennin koko
meidén yhteiskunnalle. Se, ettd me heiddn koulutuksestaan leikataan néin paljon, olisi kuin
omaan jalkaan sahaisi.

T&élld on tuotu hyvid ndkokulmia nimenomaan tdhdn tematiikkaan, mutta haluaisin
nostaa vield tdmidn yleissivistivin ndkokulman. Kuten tdssd valiokunnankin
kertomuksessa todetaan, tdimdhdn on nyt suora leikkaus ldhiopetuksesta, siitd, miten
koulutusta harjoitetaan ldhiopetuksessa, mutta myos néistd sivistdvisté ja taideaineista. Jos
mind mietin, ettd puolet peruskoulun pééttavistéd valitsee nyt ammatillisen koulutuksen —
puolet menee lukioon — ja jos ei sielld opiskella niitd matemaattisia taitoja, didinkieltd,
yhteiskuntaa ja muuta, mité lukiossa tehdéén, niin tuleeko heille umpikuja siiné, voivatko
he samoilla tiedoilla ja taidoilla hakea ammattikorkeakouluun tai yliopistoon ja niin
edelleen? Eli minun mielesténi néissé leikkauksissa korostuu myds tdmaé sivistyksellinen
tieto ja osaaminen. Nadméi leikkaukset kohdistuvat nimenomaan tdhén ldhiopetukseen,
nédihin yleissivistdviin aineisiin, ja tdmid voi muodostaa tdllaisen umpikujan niille
ammattikoulutuksen kdyneille.
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Me emme hyvéksy titd, vaan nimenomaan meidén pitéisi pitda siitd kiinni, ettd kaikki
koulutus on kannattavaa ja ihminen voi kouluttautua niin pitkélle kuin hin kykenee ja osaa,
ja yhteiskunnan tiytyy téitd tukea. Tdménkaltaiset toistuvat leikkaukset tiettyyn toisen
asteen koulutukseen ja ammatilliseen koulutukseen ja siihen ldhiopetukseen ja niihin
médriin murentavat tdmin perustan. Minun mielestdni titd ei ole ehkd tarpeeksi
ymmérretty tai haluttu ymmaértas, ja minun mielesténi on ongelma, ettd ndmé kasautuvat
ndille ammattikoulutuksen kayville.

Hallitushan perustelee tité sillé, ettd nyt ndma leikkaukset kohdistuvat aikuisiin ja toisen
tutkinnon aikuisopiskelijoihin, mutta kuten td4llé tiedetdin, monet koulutuksen jérjestdjét
ovat todenneet, kuten tdssd valiokunnan mietinndssékin, ettd nehidn ovat yhteisid
opetusryhmii, joten ei voi irrottaa sindllddn nditd kokonaisuuksia.

Arvoisa puhemies! Kylld tiytyy ihmetelld, kun katsoo perussuomalaisten
vaalilupauksia. Kun Purra ilmoitti ennen vaaleja, ettd ammattikoulutus on
erityissuojeluksessa ja tarvitaan kunnianpalautus ja muuta, niin kylld tdytyy aika
hdmmaéstyneend nyt seurata nditd. Jos esimerkiksi miettii tyotontd, niin tyottomaksi
jédneeltd kolmannes on leikattu ty6ttOmyysturvasta ja sitten leikataan vield tyOnsd
menetténeiltd mahdollisuus aikuiskoulutustukeen ja muutenkin toisen asteen opintoihin.
Kun tdssd tilanteessa, jossa kortistossa olevien ihmisten médird kasvaa ja tyOnsd
menettdneitd on yhd enemmén, tdimi on hallituksen sddstokeino ja tédstd leikataan, niin
kylld varmasti monet tyottdméksi joutuneet ihmiset katsovat huuli pydredné titd yhti
perussuomalaisten jilleen kerran petettyd vaalilupausta. Erittdin surullinen tilanne.

Arvoisa puhemies! Téssd ehkd huomioita liittyen tdhdn esitykseen. Hyvé, ettd
sosiaalidemokraatit ovat esittdneet tdmén esityksen hylkddmistd. Kannatan sité
lampimasti.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Berg.

17.48 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Olemme Kkésitteleméssd ammatillisen ja
lukiokoulutuksen tulevaisuuden kannalta keskeisid kysymyksid, jotka liittyvét hallituksen
suunnittelemiin rahoitusleikkauksiin ja rakenteellisiin muutoksiin. Haluan korostaa, etté
koulutus on investointi, ei menoerd. Koulutuksesta leikkaaminen ei ainoastaan heikenni
nykyisid mahdollisuuksia vaan vaarantaa myds tulevien sukupolvien hyvinvoinnin ja
osaamistason. [Tuomas Kettunen: Se pitdd paikkansa!|

Arvoisa puhemies! Hallituksen suunnitelmat véhentdd ammatillisen koulutuksen
rahoitusta 100 miljoonalla eurolla vuodesta 25 alkaen ja lisitd vield 20 miljoonan euron
sopeutusleikkaus ovat tdysin ristiriidassa tydeldmén tarpeiden ja yhteiskunnan kehityksen
kanssa.

Ensinndkin leikkaukset osuvat erityisen voimakkaasti aikuiskoulutukseen. Olemme
kaikki tietoisia siitd, ettd tyon murros ja tydurien pidentiminen edellyttivét jatkuvaa
oppimista ja uudelleenkouluttautumista. Jos aikuisten mahdollisuuksista piivittaa
osaamistaan leikataan, vaarannamme samalla taloutemme joustavuuden ja kilpailukyvyn.

Toiseksi, pienet koulutuksen jérjestéjdt ja etenkin kasvukeskusten ulkopuoliset alueet
joutuvat entisté tiukemmalle. Tdma johtaa koulutuksen saavutettavuuden heikentymiseen
ja lisdd alueellista eriarvoisuutta. Liséksi leikkaukset heikentivit suoraan oppivelvollisten
koulutusta. Resurssien vdheneminen vaikuttaa opetuksen médrdén, laatuun ja
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saavutettavuuteen juuri silloin, kun nuorten koulutukseen pitéisi panostaa enemmén, ei
vihemmén.

Arvoisa puhemies! Hallitus on esittinyt kevennyksid henkilokohtaisen osaamisen
kehittdmissuunnitelmaan eli niin sanottuun hoksiin ja perustellut niitd hallinnollisten
sddstdjen saavuttamisella. Valitettavasti ndma muutokset eivit tuo luvattuja sdistoja.
Esimerkiksi arvioitu 3,5 miljoonan euron sééstd on ylimitoitettu ja epérealistinen. Sen
sijaan, ettd keskitytddn marginaalisiin muutoksiin, lomakekayténtdihin, tulisi panostaa
laajempiin  uudistuksiin, kuten opiskelijahallintojdrjestelmien ja  kansallisten
tietovarantojen, kuten eHOKSin ja Koski-palvelun, saumattomaan yhteensopivuuteen.
Télla tavoin hallinnollista taakkaa voitaisiin aidosti keventdd ja vapauttaa resursseja
opetukseen ja ohjaukseen.

Arvoisa puhemies! Toinen vakava huolenaihe liittyy lukiokoulutuksen oppimisen
tukeen. Hallitus on ehdottanut 10 miljoonan euron lisdrahoitusta, mutta timé rahoitus on
tarkoitus kohdentaa yleiskatteelliseen kayttoon. Kéytinnossd tdmai tarkoittaa, ettd varat
eiviat vilttdiméattd paddy oppimisen tuen kehittdimiseen vaan katoavat yleisten
rahoitusvajeiden paikkaamiseen. Oppimisen tuen tarve lukioissa on kasvanut
merkittivésti. Nuorten pahoinvointi ja oppimisen haasteet ovat lisdéintyneet, ja juuri nyt
olisi tarkedd kohdentaa kaikki saatavilla olevat resurssit sinne, missé niiti eniten tarvitaan.
Rahoituksen kohdentaminen oppimisen tuen kehittdmiseen on paitsi valttimétontd myos
pitkdjanteinen investointi.

Arvoisa puhemies! Koulutuksesta leikkaaminen on lyhytnékdistd politiikkaa.
Ammatillisen ja lukiokoulutuksen leikkaukset ja hallinnolliset muutokset eivét tuo
luvattuja sddst6jd, mutta ne heikentévit koulutuksen laatua, saavutettavuutta ja tasa-arvoa.
Meidén on tehtéva kaikkemme, jotta Suomi séilyy sivistyksen ja osaamisen maana. Tdma
tarkoittaa, ettd koulutuksen resursseja ei leikata vaan niitd suunnataan strategisesti niin,
ettd pystymme vastaamaan tulevaisuuden tarpeisiin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kettunen.

17.52 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu rouva puhemies! Edelld puhuja, edustaja
Berg, kiytti ansiokkaan puheenvuoron, ja tartunkin tdhén alueelliseen tasa-arvoisuuteen
koulutuksen nikokulmasta, kuten edustaja Siponen, joka tuossa takana piti aikaisemmin
hyvan puheenvuoron, ja myos edustaja Malm toi alueellisen nikdkulman Eteld-Karjalan
nékokulmasta katsottuna.

Itse sain kdydd tutustumassa Keski-Pohjanmaalla, paikkakunnalla nimeltd Kannus,
Kannuksen ammatilliseen oppilaitokseen, joka on Keski-Pohjanmaan ammattiopiston
verkoston piirissé, ja sielld koulutetaan nuoria ja aikuisia huoltovarmuuden ndkokulmasta
erittiin tirkeille aloille. Sielld on maataloutta, eldinten hoitoa ja metsdalaa. Nama ovat niité
huoltovarmuuden kannalta tirkeitd koulutusaloja — hallitus on puhunut, ettid
huoltovarmuuteen tulee satsata — mutta samaan aikaan sitten tehddénkin leikkaus
ammatilliseen koulutukseen. Sain kuulla tuolta Keski-Pohjanmaalta, ettd heille ndméa
leikkaukset tarkoittavat noin kahta miljoonaa euroa. Misté otetaan?

Namid ovat térkeitd aloja, mitd dsken mainitsin, mutta niin kuin td4lld on
puheenvuoroissa tuotu esille, my0s taideaineet, sote-ala, kulttuuriala, kaikki ovat tarkeita.
Kysymys on nuorten tulevaisuudesta, nuoriin satsaamisesta, ja niin kuin edustaja Berg
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tuossa édsken ansiokkaasti sanoi, timéd on lyhytnékdistd politiikkaa, jos koulutukseen
tehddén nidin kovia toimenpiteitd ja leikkauksia, varsinkin kun tuolla maakunnissa on
satsattu viime aikoina sinne koulutusympéristoihin. Sielli Kannuksessa oli tehty
tdmmoinen uusi koulutusnavetta, joka toimii alustana monille muille hankkeille ja
tulevaisuuden teknologioille. Jos tehddén lyhytndkoiselld politiikalla leikkauksia, kaikki
ndmi saatetaan menettdd, ja me menetdmme tdssd sitten tulevaisuuden osaajien lisdksi
myos tulevaisuuden vientituloja. Toivoisinkin, ettd hallitus nyt vield tarkastelee ja katsoo
tastd nakokulmasta myos néité kovia leikkaustoimenpiteit.

Hyvid puheenvuoroja, ja haluan nostaa vield tdmin Itd-Suomen, niin kuin edustaja
Malm toi tdssi esille: teollisuus on investoinut itdiseen Suomeen, mutta kun tuolla kentalla
kiertdd, niin kylld ne koulutuksen jérjestdjét ja yrittdjit tuovat esille sen, ettd me tarvitaan
osaajia néihin tuleviin uusiin tydpaikkoihin ja avautuviin uusiin tydpaikkoihin, mutta ne
osaajat tulevat vain koulutuksen kautta.

Sen vuoksi on aivan suunnaton tdma leikkaus, mika tehddin tdnne koulutuksen alalle, ja
edustaja Lyly minun mielestdni omassa puheenvuorossaan hahmotti juurikin sen, kuinka
paljon leikataan: aikuiskoulutustuesta se 170 miljoonaa, nyt ammatillisesta koulutuksesta
120 miljoonaa. Se kaikki on pois meidén tulevaisuudesta. [Kim Berg: Hyvi, juuri néin!|

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Siponen.

17.56 Markku Siponen kesk: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Téstd edustaja Kettusen
puheenvuorosta on hyva jatkaa.

Oikeastaan tarttuisin tuosta Kettusen puheenvuorosta ensin siihen, kun hén toi esille
muun muassa Kannuksen ja timén opetusnavetan. Oikeastaan téstd 120 miljoonan euron
leikkauksesta, miké télld hetkelld on kisittelyssé, vield irrallaan on menossa selvitys
jatkossa ndistd niin sanotuista koulutuskoreista, joiden mukaan sitten rahoitusta eri aloille
annetaan. Olen kuullut, ettd esimerkiksi luonnonvara-alan koulutuksella on erittidin iso
huoli tulevasta rahoituksesta. Sielld ollaan tekeméssé koriin muutosta niin, ettd jatkossa
tallaisten opetusympdristdjen, navetoiden, ylldpito kdy kylld aivan mahdottomaksi, jos
ndmai rahamuutokset menevét ldpi, mutta toivon, ettd opetusministeri Adlercreutz on tdhén
jo ottautunut, ja toivon, ettd hén vield tdmén asian kéy lépi, ettd luonnonvara-aloille ndma
massiiviset leikkaukset eivit toteudu.

Todellakin meilld on nyt kisittelyssd, voisiko sanoa, koulutussaéstdautomaattilaki —
koulutussiddstéautomaattilaki, ssmmoinenhan tdstd ammatillisesta koulutuksesta on télle
hallitukselle tullut. Himmaéstelen kylld kovasti sitd, ettd kun perussuomalaiset ennen
vaaleja vield lupasivat todellakin ammatilliselle koulutukselle kunnianpalautusta,
arvonpalautusta, niin yksikddn perussuomalaisten kansanedustaja ei ole tddlld salissa
kasitteleméssd titd asiaa, ei edes sivistysvaliokunnasta. Voisi ehki tdssd toiveen esittdi,
etti kun omaan aihealueeseen liittyvét todella kovat ratkaisut ja leikkaukset ovat
késittelyssd, niin joku tédnne saliin vaivautuisi. Mutta ehképéd se kertoo jostakin, ettd
paikalle ei tulla. Saa ndhdé sitten — oliko meilld jo huomenna dénestykset — vapiseeko
yhtdin kédsi ddnestyksessé, kun ruvetaan nditi sddst6jé realisoimaan.

Arvoisa rouva puhemies! Tédlld on hyvid puheenvuoroja kuultu tdhdn Itd-Suomen
tilanteeseen liittyen, siihen, miten ndmai leikkaukset iskevét Itd-Suomeen. En malta olla
kertomatta yhtd konkreettista esimerkkid Savon koulutuskuntayhtyméstd. Savon
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koulutuskuntayhtyméissd piti aloittaa ensi vuonna kymmenen tdmmdistd jatkuvan haun
kuljetus- ja varastointialan ryhmai — siis piti aloittaa kymmenen ryhméaé, jokaisessa 16—
20 osallistujaa. Ja nyt tapahtuu niin, ettd nédistd kymmenestd ryhmaéstd kahdeksan perutaan,
siis kahdeksan perutaan. Kun puhutaan téstd yritysten ja osaavan tydvoiman
saatavuudesta, niin kylld timé on todellinen kasvun este néille yrityksille, jos ammatillista
koulutusta, aikuiskoulutusta ja tédtd jatkuvaa hakua néin kovasti moukaroidaan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Malm.

17.59 Niina Malm sd: Arvoisa rouva puhemies! Kylld néistd edellisistd puheenvuoroista
on hyvi jatkaa.

Siind missd perussuomalaiset ovat luvanneet ennen vaaleja, ettd amisten
kunnianpalautus tapahtuu, niin yhtdén perussuomalaista ei sitd kunnianpalautusta talla
hetkelld tialla salissa ole tekemissé. Siind missd kokoomus lupasi, ettd koulutuksesta ei
leikata, niin nyt on ldhddssd 120 miljoonaa sitten ammattiin opiskelevilta kertaheitolla.
Siind missd molemmat puolueet, perussuomalaiset ja kokoomus, puhuvat siité, ettd he ovat
yrittdjan asialla, niin mitd he tekevdt? Juuri kuten tdssd edellisessd puheenvuorossa
edustaja Sipola totesi, yritykset kertovat tarpeita, mitd he tarvitsevat, millaista tydvoimaa
he tarvitsevat, ja sitten yhdessd rditdloidddn sielld ammattikouluissa néitd linjoja
nopeallakin aikataululla yritysten tarpeisiin. Nyt kun ndma linjat on saatu réataloityd, niin
lopputulos on se, ettd leikkuri laulaa ja sakset nipsuvat ja napsuvat ja jélleen leikataan.
Olipa kyse sitten paperimiehesti tai sulattajasta, 1dhihoitajasta tai kampaajasta, kaupan
alan kassasta tai teollisuuden tyontekijésté, niin lopputulos on aivan sama: jokaisen entisen
palkansaajan takana on ollut yritys, joka on tarvinnut heiddn tydpanostaan. Heidén
tyOpanostaan voisi nyt tarvita jokin toinen yritys, mutta tdmékin uudelleenkoulutuksen
mahdollisuus evitiin taysin.

Nopeasti katsoin tuossa omalta alueeltani, millaisia aloja on meilld télld hetkelld
valikoimassa: kampaaja, kosmetologi, hotellin respa, autonkuljettaja, koneistaja,
prosessityontekijé, kuljettaja, kiinteistonhuoltaja, tarjoilija, 1dhihoitaja, puutarha-ala. —
Téhin on pakko pyséhtyd. Viimeksi sanoin tdstd vientimallista, ettd kun ei ole vientiin
tyontekijditd, niin ei ole kylld endi vientivetoista palkkamalliakaan, saatikka vientivetoista
Suomea. Ja mistdpéd tddlld ollaan viime pdivind ja viikkoina puhuttu? Marja-alasta,
luonnonvara-alasta. Nyt hallitus on tdmén puutarha-alankin meiltd mahdollisesti
leikkaamassa pois, ettei nyt ainakaan sinne niitd ammatin osaavia ihmisid saada
tyoskentelemidn. — Metsidala, rakennus, sdhko, muoti, turvallisuus. Kaikilta néilté aloilta
olisi mahdollisuus tyodllistyd joko tyontekijénd tai pienyrittdjdnd, yrittdjdnd, mutta mité
ndmid hallituksen toimet sitten niille pienille yrittdjille ovat? Alv-kannan nostoa,
koulutuksen epdémisti. Tdmé negatiivinen pydrre, minkéd hallitus tdhdn maahan on saanut
aikaan, on késittdmiton, enkd todellakaan tiedd, milloin hallitus herdi siihen, etti nyt
kannattaisi timé syoksykierre katkaista. Ja vihoviimeisend sitten hallituksen ilmeisesti ei
niinkddn térkedt alat, kuten esimerkiksi taide- ja kulttuuriala: kylldhdn sieltd
Lappeenrannasta on vield 1d4hdossd ammattikorkeapuolen kuvataide siirroksi Lahteen.
[Tuomas Kettunen: Ohhoh!]
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista. —
Mikrofoni taitaa olla kiinni.

18.03 Krista Kiuru sd: Kiitoksia puhemies! Arvoisa puhemies! Késittelyssd on tirked
asia maakuntien tulevaisuuden kannalta katsottuna. Onko meilld tarpeeksi koulutusta ja
minkélaista, se on pdivan kysymys. Se, etté hallitus tekee arvovalinnan, jossa koulutus on
erityisessd suojeluksessa, kylld tuntuu juuri tdndén todella erikoiselta. Jos koulutus olisi
erityisessd suojeluksessa, niin ei kai kenellekdin tulisi mieleen, etti toistasataa miljoonaa
ammatillisesta koulutuksesta voidaan leikata?

Tédmén leikkauslain isoin haaste on mydskin se, ettd sen lisdksi, ettd tdssid on annettu
ymmértié, ettd koulutus on erityisessé suojeluksessa, on myoskin annettu ymmaértas, ettd
erityisessd suojeluksessa on se, ettd timén ammatillisen koulutuksen leikkauksen ei pitdisi
vaikuttaa nuorisoikdluokkaan. Fakta nyt vain on se, ettd ammatillisen koulutuksen
leikkauksia on hyvin vaikea kentélld tehdd niin, ettei niilld olisi vaikutusta mydskin
nuorisopuolen koulutukseen. Ja hulluinta tdssd on se, ettd hallitus alun perin pédtyi
kehysriihessé siihen, ettd meilld olisi varaa poistaa toisen asteen maksuttomuus. Kun tuo
péétds sitten tehtiin, niin jostakin oli 16ydettidva rahat, joten 100 miljoonan ammatillisen
koulutuksen péélle tuli vield lisdleikkauksia, ja kéytdnnossd meilld ei ollut varaa edes
nuorisoasteen maksuttomaan koulutuksen ilman, ettd sitd leikataan sekd lukion ettd
ammatillisen koulutuksen osalta, nimenomaan ammatillisesta koulutuksesta. Aika
erikoinen arvovalinta tdmékin.

Arvoisa  puhemies! Mitd tulee sitten tim&n  hallituksen linjaamaan
tyollisyyspolitiikkaan, niin juuri tissa tyollisyystilanteessa voisi ajatella, ettd ammatillisen
koulutuksen aikuisten osalta pitdisi olla erityisessd suojeluksessa, juuri siksi, ettd nythin
tarvittaisiin niitd ammatillisen koulutuksen paikkoja mydskin aikuisille, jotta tydllisyyden
hoidon nédkokulmasta onnistuttaisiin paremmin. Tassé tilanteessa tuntuu todella oudolta,
ettd asetetaan jdlleen maakunnat siihen tilanteeseen, ettd néitd ammatillisen koulutuksen
paikkoja voidaan nédin merkittévésti leikata.

Satakunnassa tdmaé tarkoittaa kahden meidén oppilaitoksemme osalta, ettd molemmissa
leikataan tuhansia aloituspaikkoja. Kylld se nyt jossakin tuntuu. Tdmén tyyppisissé
leikkauksissa me puhutaan miljoonatolkun leikkauksista, joten ammatillisen koulutuksen
surkea tilanne on johtamassa siihen, ettd me sanotaan nuorisoikéluokalle, tai hiukan
varttuneemmillekin — kun me puhumme aikuiskoulutuksesta, me saatamme puhua ihan
todella nuorista aikuisista, ehkd juuri tdysi-ikdisyyskynnyksen ylittédneistd aikuisista —
ettd teilld on télla viikolla koulua viisi tuntia tai 10 tuntia. Sitd tima tarkoittaa. Ja kun néisté
pitdisi tulla meiddn ammattilaisia, jotka ovat ldhiopetuksessa saaneet riittdvésti opetusta
ollakseen esimerkiksi 14dhihoitajia ja parturi-kampaajia, niin kylld tdmé kylméa. Tamé on
Vaarin.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.
9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Kansanelikelaitoksen kuntoutusetuuksista ja
kuntoutusrahaetuuksista annetun lain muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 124/2024 vp
Valiokunnan mietinté StVM 12/2024 vp
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Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Toiseen késittelyyn esitelldén
paivdjarjestyksen 9. asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hyldtd lakiehdotukset, joiden siséllostd
paétettiin ensimmaisessé ksittelyssd. — Keskustelua. Edustaja Nurminen, olkaa hyvé.

Keskustelu

18.06 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Keskustelimme jo viime viikolla
ykkoskasittelyssd tdstd kuntoutusetuuksista ja kuntoutusrahaetuuksista annetun lain
muuttamisesta, ja tissdihdn keskeistd on se, ettdi nidmd ammatillisen kuntoutuksen
myontdmisedellytykset kiristyvat. Ja kdytdnndssd tdma tarkoittaa sitd, ettd esimerkiksi
tdma tidrked Nuotti-valmennus ei padsdantoisesti endd oikeuttaisi kuntoutusrahaan.

Téélldhdn kdvimme hyvin vérikdstdkin keskustelua ja vaadimme ja perdsimme
hallitukselta perusteluja. Ja kuten varmasti salissa kaikki muistavat, niin kylld monille jii
mieleen tdmé perussuomalaisten edustaja Keskisarjan hallituksen esitystd puolustava
kommentointi, jossa hin véhitteli nditd nuorten palveluita ja niiden merkitystd. Edustaja
Keskisarja muisteli 80-lukua ja keskikaljaa ja muuta, mikd oli mielestdni hyvin
epéasiallista ottaen huomioon, etti kyse on vakavista ja térkeistd asioista. Ja ihan yhtena
huomiona vield: Edustaja Keskisarja esimerkiksi viittasi nédihin lukuihin, ja niissé oli
hyvinkin paljon tarkentamisen varaa. Esimerkiksi voidaan todeta, etti tdstd edustaja
Keskisarjan mainitsemasta ajanjaksosta, kun sité tarkastellaan, tdhén paivdén itsemurhien
méérd on puolittunut, ja ehké sen takia kannattaisi pohtia tétd nykyhetkes.

Arvoisa rouva puhemies! Otan esimerkiksi tdmén Nuotti-valmennuksen ja sen
tirkeyden. Tamin vertaisarvioidun seurantatutkimuksen mukaan kuntoutukseen
osallistuneista tyokykynsd heikoksi kokevien midrd puolittui valmennuksen aikana ja
tyokykynsa hyvéksi kokeneiden méérd kolminkertaistui. Ja tddlld asiantuntijalausunnoissa
oli hyvin merkittdvid lausuntoja siité, ettd nyt kun hallitus leikkaa nédistéd palveluista, niin
kun me katsotaan titd kokonaisuutta nuorten hyvinvoinnin ja ty6llistymisen kautta, niin
tdhin panostamalla saatavat sddstot ovat monin-, moninkertaiset verrattuna siihen, etti nyt
lyhytnékdisesti leikataan ja sddstetéddn néisté.

Esitinkin, ettd tdmd lakiehdotus hyvéksytddn meididn vastalauseen 1 mukaisesti. Ja
meidin vastalauseemme keskeiset pointit ovat: Ensinndkin tdméd hallituksen leikkaus
kohdistuu haavoittuvassa asemassa oleviin nuoriin. Toisena on riski syrjdytymisen
kasvuun ja tydllisyyden heikentymiseen. Kolmantena kohtana nostin erikseen tdmin
Nuotti-valmennukseen osallistumisen vaikeuttamisen — se vaikeutuu. Liséksi tdima lisdd
toimeentulotuen tarvetta jélleen. Néista tiytyisi tehda kylld selvitys, kuinka paljon hallitus
lisdd nditd toimeentulotukimenoja. Tassdahdn meilld jo edellisten budjettilakien yhteydessa
oli SOSTEn 100 000:n arvio, ja kylld tdssé jélleen lisdtdén byrokratiaa ja viiveet kasvavat.
Vaikutukset on arvioitu puutteellisesti. Néitd vaikutusarviointejahan ei ollut tehty. Téssa ei
ole arvioitu esimerkiksi sosiaali- ja terveyspalveluiden tarpeen kasvua — se on jétetty
kokonaan arvioimatta — eikd pitkdn aikavédlin vaikutuksia, kuten néditd nuorten
syrjaytymisen kustannuksia, jotka jo otin huomioon. Ja sitten puuttuu jilleen timéa
yhteisvaikutusten arviointi: mikéd néitten useitten samanaikaisten nuorten palveluja ja
toimeentuloa koskevien leikkausten yhteisvaikutus on nuorten asemaan ja tulevaisuuteen.
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Eli nédilld perusteilla tosiaan esitimme tdmén lakichdotuksen hylkéamisté
vastalauseen 1 mukaisesti.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista.

18.11 Krista Kiuru sd:  Arvoisa puhemies! Asken keskusteltiin ammatillisesta
koulutuksesta ja siité, riittdvétko paikat nuorille, ja nyt me keskustelemme sitten niisti
nuorista, joita me kutsumme NEET-nuoriksi, niiksi nuoriksi, jotka eivit ole koulutuksessa
tai tyOeldméssd, ovat kaiken ulkopuolella, ja kysymmekin, riittddko heille paikkoja,
pidetddnko heistd tarpeeksi huolta, motivoidaanko heitd nousemaan jilleen takaisin
ammatilliseen koulutukseen ja tydeldmddn. Kyseessd siis on hallituksen esitys, jossa
paddytddn tekeméddn muutoksia ammatilliseen kuntoutukseen, ja téssé tapauksessa tdmén
esityksen tarkoituksena on selkedsti rajata kuntoutukseen padsyn myontdmisedellytyksia.
Ajatuksena on vahvistaa julkista taloutta, ja sitd kautta kidytdnndsséd noin 29,3 miljoonalla
eurolla ollaan tekemissd julkisen talouden sopeutumista ndiden nuorten kustannuksella.
Kuinka vakavasta asiasta sitten on kysymys, sitd on syytd, arvoisa puhemies, vield
arvioida.

Kysymyksessd ovat siis perinteisesti ne nuoret, jotka padsivit 2019 ensi kertaa
kuntoutukseen. Tdssd tapauksessa nuorten ammatillisen koulutuksen lainsdadanto tuli
voimaan vuoden 2019 alusta. Siind tarkoitus oli nostaa opiskelun ja tydeldmén
ulkopuolella olevat ja syrjdytymisvaarassa olevat nuoret takaisin joustavammin mukaan
kuntoutuksen kautta eldmén syrjddn kiinni. Tédssd tapauksessa tulevaisuuden
mahdollisuuksien parantaminen oli olennaista ottamalla heidét mukaan kuntoutukseen ja
titen saamaan néitd hyvia tuloksia aikaan, joista edustaja Nurminen jo edelld puhui.

Kun lainsdétédjéd sitten ajatteli, ettd tdssd olisi kysymys nimenomaan niiden nuorten
kuntoutumisesta, jotka tulisi saada palveluiden kautta takaisin tyOeldmédn tai
koulutukseen, jo silloin tehtiin iso panostus, alkaen 2 000 nuorelle. Nyt me elimme sité
aikaa, ettd jo noin 10 000 nuorta on ollut viime vuonna téssi kuntoutuksessa. Onkin siis
syytd todeta, ettd tarve ammatillisen koulutuksen palveluun on rdjahdysmaéisesti kasvanut.
Ikéva kylla samaan aikaan resurssit ovat vihentyneet, ja siten myoskédan Kansanelédkelaitos
ei ole pystynyt tekemiin endd niitd valmennuspadtoksid yhta usein kuin aikaisemmin. On
selvad, ettd eduskunnan kannalta on térkedd kysyd, kuinka paljon tim& nuorten
kuntouttamatta jattdminen télld esitykselld, jolla haetaan sddstdjd heidén osaltaan, tulee
viime kddessd maksamaan.

Valiokunta kiinnittdd jilleen huomiota siihen, ettd vuosien 24—25 aikana
toimeentuloturvaan tehdyt leikkaukset ja palvelulainsdddidnt6on kohdistuneet muutokset
eivét ole olleet kattavasti yhteisvaikutusten arvioinnin piirissd. Tdma tarkoittaa myoskin
sitd, ettd yhteisvaikutukset eri ihmisryhmié koskien eivét ole kunnolla selvilld. Haastetta
luovat viime syksynd tehdyt leikkaukset nuorten kuntoutuksen nédkokulmasta ja
toimeentulon nikodkulmasta suhteessa niihin muutoksiin, jotka tehdddn nyt ensin téssi
esityksessd myontdmiskriteereihin ja sitten jatkossa itse taloudelliseen tukeen. Néin ollen
entistd suurempi osa ndistd nuorista on heikommassa asemassa ja entisté useampi heisté jaé
ilman palveluita. Namé ovat aika vakavia kysymyksid eduskunnan kannalta, silld yhden
nuoren syrjaytymisen hinta on yhteiskunnallisesti todella suuri, ja sen inhimillinen
yksilokohtainen hinta se vasta suuri onkin.
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Arvoisa puhemies! On syytd korostaa, etti tillaisen esityksen tekeminen jo sdéstosyisti
on kyseenalaista, ja siksi valiokuntakin on pitényt valttiméttoméana, ettd ndiden muutosten
vaikutuksia on my0skin seurattava. Erityisesti Nuotti-valmennuksen hakijaméirien
kehitysté ja niitd paétoksid, kuinka moni nuori péddsee sitten lopulta valmennukseen, tulee
seurata. Ikdvad on tdssd yhteydessd todeta se, ettd hyvin tehty kuntoutus ja erinomaiset
tulokset eivit sanele sitd, ettd titd tehdddn lisdéd, vaan ne sanelevat sen, etti me otamme
merkittdvan riskin siind, realisoituuko tosiasiassa timé sddsto oletetulla tavalla.

Arvoisa puhemies! Niistd sddstoistd puheen ollen: tdssa tulee sdéstdd alle 30 miljoonaa
sen takia, ettd yhteiskunnan muut menot kasvavat niin merkittdvasti. Téssé esityksessé
todetaan, ettd ndiden ehdotusten ja muutosten lopputuloksena julkisen talouden menoja
joudutaan paisuttamaan nimenomaan asumistuen osalta sekéd tyottdomyysetuuksien ja
toimeentulotukimenojen lisddntymisen osalta. Onhan tdmé aika hurjaa puhetta. Se
tarkoittaa sitéd, ettd valiokuntakin tunnustaa sen, ettd siind samassa, kun tdssd yritetddn
sddstdd, ollaan tilanteessa, jossa asumistuki- ja tydttdmyysetuusmenot kasvavat, ja kun me
ajatellaan asumistukea ja tyottdmyystukea, ovatko ne sellaisia menoja, ettd niitd
haluttaisiin merkittivésti lisdtd? Kun nuoren mahdollisuus pééstd kuntoutukseen talla
tavalla riistetddn, silloin tietenkin tullaan sithen kysymykseen, onko jdrkevdd samaan
aikaan siirtdd tima nuori passiivisesti kuntouttamatta jattden tyottomyysetuudelle. Useissa
ndissd tapauksissa tarvitaan mydskin asumismenojen osalta tukea, joten siirretdén hyvin
passiiviseen tuen saamiseen nuori, joka voisi kuntoutua takaisin tydeldméidn tai
koulutukseen.

Kaikkein haastavinta koko kysymyksessé on se, ettd jossakin vaiheessa meidén tulisi
myoskin eduskuntana pystyéd objektiivisesti arvioimaan, tdysin puolueettomasti ja ilman
mitédén [Puhemies koputtaa] sinimustia laseja, kuinka paljon maksaa tdmé toimeentulotuen
riippuvuuden nosto, koska tdssd [Puhemies koputtaa] toimeentulotukeen tulee jélleen lisda
asiakkaita.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Berg.

18.19 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys koskien kuntoutusetuuksia ja
kuntoutusrahaetuuksia sisdltdd monia tirkeitd elementtejd, mutta sen suurin ongelma on,
etti se jdd puolivdliin todellisista tarpeista. Kuntoutus on keskeinen osa
hyvinvointiyhteiskuntaa. Sen kautta mahdollistetaan ihmisten toimintakyvyn
palautuminen ja ehkdistddn syrjaytymistd. Siksi on ddrimméisen térkedd, ettd kaikki
kuntoutusta koskevat muutokset tehdddn ihmisten tarpeista, ei kustannuslaskelmista,
késin. Téssd esityksessd kuntoutusetuuksien kestoa ja myontdmisperusteita tiukennetaan
tavalla, joka voi rajata ulos juuri ne ihmiset, jotka kuntoutuksesta eniten hyotyisivit.
Erityisesti pelkéén, ettd nuorten ja pitkdaikaistyottdmien mahdollisuudet kuntoutukseen
heikkenevét tdmédn esityksen myotd, kun pidétdksenteossa keskitytddn enemmén
byrokraattisiin ehtoihin kuin yksildllisiin tarpeisiin. Témé ei ole suunta, johon meidén
pitdisi menna.

Arvoisa puhemies! Haluan korostaa, ettid kuntoutuksen pitdé olla aidosti saavutettavaa ja
kattavaa. Esityksessd ei riittdvdsti huomioida sitd, miten kuntoutuksen resurssit ja
mahdollisuudet jakautuvat eri puolilla Suomea. Kuten olemme usein todenneet,
alueellinen yhdenvertaisuus on yhd ongelma myds kuntoutuspalveluissa. Tdmai asettaa
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ihmiset eriarvoiseen asemaan asuinpaikasta riippuen, ja sithen on puututtava
mééritietoisesti.

Lisdksi on syytd kysyd, miten tdmé esitys edistdd kuntoutuksen pitkéjénteisyyttd ja
vaikuttavuutta. Kun tavoitteena on parantaa ihmisten ty6- ja toimintakykyé, on olennaista,
ettd kuntoutuspalvelut ovat riittdvan joustavia ja monimuotoisia vastaamaan erilaisiin
tarpeisiin. Valitettavasti tima esitys ei tuo riittdvié ratkaisuja niihin kysymyksiin.

Arvoisa puhemies! Kuntoutus on investointi ihmisiin ja heidén tulevaisuuteensa. Jos
jitdmme tdmén investoinnin vajaaksi, seuraukset ndkyvdt pidemmadlld aikavalilld
korkeampina sosiaali- ja terveydenhuollon kustannuksina sekd lisdéntyvéni
syrjaytymisena.

Esitén vakavan toiveen, ettd hallitus ottaisi ndma niakokulmat huomioon ja varmistaisi,
ettd kuntoutusetuuksien muutokset todella palvelevat niitd ihmisié, joiden eldméd niiden
on tarkoitus parantaa.

Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Nurmisen hylkéysesitysta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

18.21 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Tassd edustajakollega omasta
eduskuntaryhmaésténi ja my0s sosiaali- ja terveysvaliokunnan jésenet ovat kiyttdneet aivan
erinomaisia sisdllollisid puheenvuoroja nyt késiteltdvand olevasta asiasta. Itse ajattelin
pikkuisen lyhyesti valottaa tété taloustaustaa téssé.

Tédmi nyt késiteltdvéd lakiesitys ja seuraava muodostavat tavallaan kokonaisuuden.
Niiden nimetkin ovat hyvin ldhelld toisiaan, mutta niissé kuitenkin on jossain méérin eri
asioista kysymys. Yhteensé niiden vaikutus sdéstdind on 75 miljoonaa euroa, toisessa noin
35 miljoonaa ja toisessa noin 40 miljoonaa euroa. Korostaisin titd sen takia, ettd meilld
tietysti on niin, ettd sosiaaliturvassa on hyvin paljon yhteensovitettavaa. Sielli on
véliinputoamista, sielld on paéllekkiisyyttd, sielld on samanlaisista tilanteista seuraavia
erilaisia etuuksia ja samanlaisia etuuksia erilaisista tilanteista. Eli timéa koko sosiaaliturva
on melko monimutkainen, usein on sanottu tilkkutdkiksi. Mutta ndissid esityksissé
kuitenkin nimenomaan, vaikka sielld perusteluissa puhutaan myos téllaisista dsken
mainitsemistani asioista, ldhdetdén siitd, ettd timi on osa tétd valtiontalouden sopeutusta,
jonka uhriksi téssd tapauksessa joutuvat nyt nuoret ihmiset, usein vammaiset ja
syrjdytymisvaarassa olevat henkil6t, ja kokonaisuus on siis niiltd osin 75 miljoonan euron
leikkaus.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen.

18.23 Hanna Holopainen vihr:  Arvoisa puhemies! Tamé hallituksen esitysten
kokonaisuus kylld kuvaa sitd, ettd hallitus ei ymmaérra sitd suurta huolta ja tilannetta, joka
nuorilla till4 hetkelld on. Meilld on todella paljon, jopa kymmenidtuhansia, nuoria, jotka
ovat jo syrjdytyneet, ja monia on syrjdytymisvaarassa. Moni nuori pitkdén kamppailee ja
sinnittelee ja haluaa olla osa tdtd yhteiskuntaa, mutta jos ei saa riittidvisti tukea oikea-
aikaisesti, niin sitten lopulta se voi johtaa jopa siithen, mistd mediassa on nostettu viime
pdivind esimerkkejd, téllaisiin komeroituneisiin nuoriin, joilla sosiaalisten tilanteiden ja
muiden pelko on niin suurta, ettd ei pysty enéé lopulta edes poistumaan kotoa.
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Paljon puhutaan siiti, ettd kaiken toiminnan pitdé olla vaikuttavaa. Nyt jos mietitdén tata
nuorten kuntoutusta, niin kylldhén silli on ihan tutkitusti erittdin paljon positiivisia
vaikutuksia. Ja jos miettii vaikka eldménmittaisestikin, niin jos kuntoutuksen avulla nuori
sitten pystyy kiinnittyméén tydeldmaéén ja kiinnittyméén tdhin yhteiskuntaan ja hénelld on
elinajanodote vield kymmenid ja kymmenid vuosia, niin kylldhdn nimenomaan tdhén
nuorten kuntouttamiseen panostaminen ja sen varmistaminen, ettd kaikilla on
mahdollisuus siihen hakeutua, olisi kaikkein jarkevinta.

Nyt sitten hallitus on tekeméssé todellakin sédstojé, jotka sitten tulevat yhteiskunnalle
pitkén péélle todella kalliiksi sen lisdksi, ettd timé on ddrimméiisen epdinhimillistd. Tama
on suuri huoli tietysti sekd ndille nuorille itselleen ettd myoskin heiddn ldheisilleen.
Todella paljon on tullut palautetta perheiltd ja vanhemmilta: joko heilld on hyvié
kokemuksia siitd, ettd nuori on saanut kuntoutusta, ja he pelkdivit nyt, ettd ndméa prosessit
jadvit kesken, tai sitten he pelkéévit, ettd kun nuori on vaikka hakeutumassa tdhén, niin nyt
tdméd muutos aiheuttaa sen, ettd ei kuntoutuksen toimien piiriin pddse. Kylld tdmé on
todella epdinhimillistd mutta myds taloudellisesti aivan jérjeton toimenpide.

On todella hyvé, ettd tdélld opposition voimin on esitetty tdhdn vastalausetta, ja
lampimisti itse kylld sitd kannatan.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista.

18.25 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Haluaisin vield kiinnittdd eduskunnan
huomiota siihen, etti kuntoutusrahan osalta my®&skin téssé tasapainotetaan valtiontalouden
menoja niin, ettd kuntoutusrahaa ei endi tulisi olla, ettd Nuotti-valmennuksen ajalta ei
jatkossa padsddntdisesti syntyisi endd kuntoutusrahaoikeutta. Tétd ollaan nyt
valiokunnassa my0s arvioitu, ja perustuslakivaliokuntakin arvioi tdtd harkinnanvaraista
osuutta, silld lakipykéldn johdosta oli kuitenkin todettuna, etti jos sitten tilld odotus- tai
véliajalla nuorella olisi tarvetta tukeen, jos timaé tarve olisi sellainen, niin siitd voisi seurata
kuitenkin mahdollisuus saada titid rahaa, ja tdméin harkintavallan laajuuden osalta
perustuslakivaliokunta kiinnitti asiaan huomiota. Valiokunta kuitenkin totesi, ettd odotus-
ja viliajan kuntoutusrahaoikeuden laajentamista nykyisestd ei olisi tarpeellista, silld
katsotaan, ettd tdall4 kuitenkin muu sosiaaliturva tulisi sitten vastaan.

Téssé on se pdivin iso kysymys mydskin sen osalta, miksi sosiaali- ja terveysvaliokunta
jélleen kiinnittdd huomiota ja yhtyy perustuslakivaliokunnan nékemykseen siitd, etti
ehdotettujen muutosten vaikutuksia toimeentulotuen saajien médrdn kasvuun on
seurattava. Ja sosiaali- ja terveysvaliokunta toistaa ndkemyksensd siitd, ettd
sosiaaliturvajarjestelmian  kokonaisuuden ja kannustavuuden kannalta ei ole
tarkoituksenmukaista lisdtd toimeentulotuen tarvetta ensisijaisten etuuksien muutoksella.

Téssd tapauksessahan kaytdnnossé tullaan kdyttdmadn sitten jatkossa vuodesta 26
alkaen neljd ja puoli miljoonaa euroa vuositasolla ja sitd aikaisemmin, ensi vuonna, 3,9
miljoonaa euroa sithen, ettdi maksetaan toimeentulotukimenoja, ja téllainen
toimeentulotukiriippuvuus on ollut yksi sosiaaliturvajirjestelmdmme suurimmista
kannoista kaskessa. Y1i puoluerajojen ollaan oltu sitd mieltd aikaisemmin, etti passiivinen
toimeentulotukimenojen lisddminen ja ihmisten siirtdminen toimeentulotuelle ei ole
tarkoituksenmukaista nimenomaan siksi, ettd ikédvd kylld toimeentulotuen saajilla on
tutkimustenkin valossa todettu selked yhteys hyvinvoinnin ja terveyden ongelmiin ja
ylisukupolviseen huono-osaisuuteen. Ndmé ovat hyvin vakavia asioita, ettd me tuupataan
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ikédn kuin putkesta ihmisid toimeentulotuelle. Tdmé on térked kokonaisuus, kun otetaan
huomioon, mitd ollaan tekeméssa.

Nyt se motivaatiotekiji, miksi nuori hakeutuisi kuntoutukseen, on poistunut siksi, ettd
tastd ei ole myoskdin mitéén taloudellista hyotyd. Ja me valitsemme tdmén nyt aktiivisesti
tdnddn, ettd ndin kannattaa tehda, enkd ymmarra, miksi.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Merinen.

18.29 Ville Merinen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Nuotti-valmennuksesta on tosi
positiivinen mielikuva ainakin itselldni tdlleen nuorten asioihin perehtyneena.

Yleisesti tdytyy sanoa, ettd on tosi harmillista se, mité tdssd tapahtui nyt vuoden sisélla,
ettd oli hyvin paljon epdselvyyksid Nuotti-valmennuksen jatkumisesta, ja ainakin itse sain
tosi paljon viestejd Nuotti-valmentajilta siihen liittyen, voiko titd ammattia jatkaa, ja hirmu
iso osa on kerennyt lopettaa alalla. Nytten edelleen, vaikka tilanne on ehk&d véhin
parantunut, huomattavasti tippuu niitten nuorten maéadrd, jotka hakevat Nuotti-
valmennukseen.

Nuotti-valmennushan on, ainakin omasta mielestini, tosi moderni kuntoutusmuoto,
koska siind voi olla esimerkiksi tydpaikkojen etsimistd, tyohakemusten kirjoittamista,
ansioluettelon tekemistd ja tdmmoistd sparraamista, eli se ei ole vain timmoistd
keskusteluhoitoa tai jotain, ettd mennéén johonkin paikkaan x ja sielld ollaan tunti ja sitten
tullaan pois. Minusta tuntuu, ettd meidén nuoriso tarvitsisi myos just enemman timmaoisti
véhin niin kuin tukihenkiltyyppistd apua. Sinne on hakeutunut just nuoria, jotka ovat
semmoisella tydeldamén kynnykselld ja sitd kautta sitten tyollistyneet mahdollisesti tai
16ytédneet uuden opiskelupaikan. On harmillista, ettd timmoisiin asioihin tulee hyvin
paljon episelvyyksid, ja toivoisin, ettd saataisiin Nuotti-valmentajille uudelleen
semmoinen selkedmpi tyétilanne. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen.

18.31 Hanna Holopainen vihr:  Arvoisa puhemies! Edustaja Merisen hyvén
puheenvuoron jéilkeen halusin vield itsekin kéyttda tistd kokonaisuudesta puheenvuoron,
koska myds mind olen keskustellut nditten ammattilaisten kanssa, jotka tydskentelevit
nuorten kanssa néissi kuntoutuksissa, ja sitten myoskin néitten nuorten kanssa, jotka ovat
nithin osallistuneet. On ollut kylld kerrankin todella mukava saada positiivista viestid
semmoisista toimista, joilla oikeasti on vaikuttavuutta ja joilla on voitu saada iso merkitys
nuoren eldmissé. Eli tdmé kuntoutusprosessi on tosiaan, niin kuin edustaja Merinen téssi
kuvasi, semmoista hyvin valmentavaa ja henkildkohtaista, ja siind etsitddn nimenomaan
juuri sille nuorelle sopivia tydkaluja. Ensin kartoitetaan, mitkd ovat tarpeet, ja sitten
etsitdéin sopivia tyOkaluja. Nimi ammattilaiset nimenomaan kuvaavat, ettd se on todella
palkitsevaa, kun nékee, ettd téillaisen nuoren silmiin oikein syttyy semmoinen valo ja
innostus ja ehkd pitkienkin, mahdollisesti jopa traumaattisten vaikka kouluun liittyvien
kiusaamiskokemusten tai muitten tdmmoisten haasteitten jédlkeen saadaan luotua
tulevaisuudenuskoa ja toivoa ja ikdén kuin vahvistetaan sitd kokemusta, ettd nuori kokee,
ettd hénestdkin on johonkin ja hidn pystyy ja hdn osaa ja hdn on arvokas tdssé
yhteiskunnassa. On todella valitettavaa, jos sitten hallituksen toimin saadaan luotua
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tdmmoinen epdvarma tilanne, etté ei voida tietdd, jatkuuko téllainen vaikuttava ja todella
hieno toiminta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Merinen viela.

18.32 Ville Merinen sd: Kiitos, arvoisa puhemies! Askeinen puheenvuoro oli hyvi, ja
siitd tuli mieleen vield semmoinen asia, ettd olen huomannut tailla eduskunnassa, ettd kun
puhutaan nuorten mielenterveysasioista ja kuntoutuksesta, niin ldhes aina se
puolustuspuheenvuoro on se, ettd no, meilli on tdmi loistava terapiatakuu tulossa.
Yksinkertaisesti on niin, ettd me ei voida kaikkia nuoria auttaa vain terapiatakuulla.
Terapia itsessdén sanana tarkoittaa tarkkarajaista keskusteluhoitoa, ja terapian suurin
haaste — niin itsekin psykoterapeuttina voin sanoa — on se, ettd ldheskdin kaikki nuoret
eivit saa apua vain keskustelusta. Silloin siind itse tyossd, kun olen psykoterapeutti, se
johtaa siihen, ettd toisten kanssa pitdd sieltd huoneesta ldhted sinne tydvoimatoimistoon —
tai TE-toimistohan taitaa olla modernimpi sana tille.

Se keskustelu on mennyt nyt liian paljon vdhdn semmoiseksi yksioikoiseksi, etti
terapiatakuu pelastaa kaiken, mutta tdméd ei millddn tavalla vastaa sitd totuutta.
Terapiatakuu on tosi tdrked juttu, mutta me tarvitaan myds tdmmoisid aktivoivia,
tukihenkiloméisid muotoja niille nuorille, joilla ehkéd ei ole niin paljon sanoja ndihin
asioihin vaan jotka tarvitsevat enemmaéin tdmmoistd kannustavampaa ja saattavampaa
tukea siihen. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista.

18.34 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Oli hyvé, ettd edustaja Merinen otti tdmén
nédkodkulman esiin, joka on ollut myds keskusteluissa mukana. Tésséhén hyvin helposti
ajatellaan, ettd ndméa nuoret ovat kaikki niin sanotusti mielenterveyden palvelun piirissa.
Nyt on hyvd korjata heti, ettd alun perin Nuotti-valmennus tuli tavaksi estdi
syrjdytymisriskissd olevien nuorten tippuminen yhé syvemmalle koulutuksen ja tydeldmén
ulkopuolelle. Sen takia tissd on kysymys nuoren kokonaisvaltaisesta kohtaamisesta, jossa
nimenomaan tuodaan mahdollisuus nuorille pdistd mydskin koulutuksen tai tyoeldmén
syrjadn kiinni ja avataan sitd eldménpolkua. Tadssd on kysymys yhtéd lailla ikdén kuin
opinto-ohjauksesta, sellaisesta eldméntapavalmennuksesta, kuin mydskin itse
keskusteluavusta. Eli nuoret pitéisi yksilollisesti kohdata, ja juuri sen tyyppinen valmennus
tdssd on merkittdvasti nyt viheneméssd. On térkedtd korostaa myds tdtd inhimillistd
nikokulmaa, ettd Nuotti-valmennus ei ole yksi mielenterveyden terapian muoto.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen.

18.35 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Vield puhun téstd. Olen ihan samaa
mieltd, ettd siitd terapiatakuusta on puhuttu todella paljon. On laaja joukko semmoisia
nuoria, jotka saattavat olla vaikka neurokirjolla, nepsy-nuoria, joilla on haasteita vaikkapa
hahmottamisessa, tai voi olla nuoria, joilla voi olla lukivaikeus ja esimerkiksi siksi vaikeus
hahmottaa. Ja kun sitten joutuu asioimaan erilaisten virastojen ja muitten kanssa, niin ei
vélttdméttd hahmota, mitd vaaditaan, tai jos hoitaa joitain pankkiasioita, niin tarvitsee
vahdn neuvoa sithen, kuinka ldahte4 alkuun, kun ei valttimaéttd ole vanhempia tai timmdista
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verkostoa, jotka voivat tukea. Juuri sen tyyppistd rinnalla kulkemista tarvitaan, ja siitd
nimenomaan ei pitdisi missdén tapauksessa tinkii ja leikata, koska timm&inen pieni apu
auttaa timmaisiin eldmin nivelvaiheisiin, vaikka siind kohtaa, kun on opiskeluita ja pitiisi
vield pinnistelld, ettd saa suoritettua ne loppuun, tai kun muuttaa pois kotoa ja sitten se
arjen hallinta voikin hajota késiin. Than timmoisisté arjen toiminnanohjauksen haasteista ja
muista voi olla kysymys, jolloin sitten ihan pienelldkin tuella tai hetkelliselld tuella,
rinnalla kulkemisella, voi sitten saada sitd suuntaa eteenpéin ja nousta siitd ja huomata, etti
pérjéa ja pystyy itse. Olisi nimenomaan tarkedd huomata, ettd kun ajoissa téllaista apua ja
tukea ja rinnalla kulkemista tarjotaan, niin sitten ehkéistéén sité, ettd ndmé ongelmat voivat
sitten syventyé ja voi lopulta tulla vakaviakin mielenterveyden héiriota tai sitten kokonaan
tdmmoistd syrjdén vetdytymistéd. Ja siind vaiheessa sen avun antaminen on huomattavan
paljon haastavampaa, sen sijaan, etti pystyttdisiin titd syrjdytymistd ehkdisemdin
tammoisilla pienemmillé toimilla siind vaiheessa, kun nuorella on viel4 itselldén sen verran
voimavaroja, ettd hdn helpommin pystyy sitd tukea ottamaan vastaan. Siitd tdssd on
kysymys.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Nurminen.

18.38 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Itsekin halusin vield osallistua
tdhdn keskusteluun — tédssé oli erinomaisia puheenvuoroja edelld — ehkd vield siitd
nikOkulmasta, ettd me kuulimme valiokunnassa aika kattavastikin tdhdn Nuotti-
valmennukseen liittyvid seikkoja, jotka tdssé tulivat esille, ja kylldhén jollain tavalla tuntuu
surulliselta, ettd nyt leikataan nimenomaan sellaisesta palvelusta, joka on auttanut
haavoittuvassa asemassa olevia nuoria ja kannustanut ja auttanut olemaan osa
yhteiskuntaa.

Otin tédstd Diakonissalaitoksen lausunnon. Téssd tietysti tulivat ndmé inhimilliset
perusteet jo hyvin, mutta otetaan nimai taloudelliset perusteet vield. Tdalla esimerkiksi
vaikuttavuuslaskelmien mukaan, jos esimerkiksi Nuotti-valmennus leikataan sadalta
nuorelta, kuluja séédstyy noin 340 000 euroa, ja samaan aikaan yhteiskunnallisena hydtyni
menetetddn noin 1 380 000 euroa, jos tilannetta katsotaan viisi vuotta valmennuksen
paittymisen jilkeen. Eli tdssd juuri kerrotaan se, ettd miten meilld voi olla yhteiskuntana
varaa leikata téstd, koska me tiedetddn, mikd ongelma nuorten syrjdytyminen on ja muuta.

Toivoisin, ettd hallitus olisi tdhdn laittanut kuitenkin vahvan seurantalausuman ja
tarkastelisi tdtd nyt sitten hallituskauden loppupuolella vield. Eli jos nimi menot tulevat
kasvamaan rdjdhdysmdisesti ja tdméd toiminta alasajetaan, niin kylld hallituksen pitdd
ryhtya joihinkin toimiin eikd vain katsoa sivusta tété tilannetta.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi kansanelikelain ja Kansanelikelaitoksen
kuntoutusetuuksista ja kuntoutusrahaetuuksista annetun lain muuttamisesta seké eraiksi
muiksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 125/2024 vp

Valiokunnan mietinté StVM 13/2024 vp
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Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Toiseen késittelyyn esitelldén
pdivdjarjestyksen 10. asia. Nyt voidaan hyvidksyd tai hyldtd lakiehdotukset, joiden
siséllostd pédtettiin ensimmaisessd kisittelyssd. — Keskustelu siis jatkuu. Edustaja
Nurminen, olkaa hyva.

Keskustelu

18.40 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdma esitys on osa tuota edellisti,
meididn &dsken keskustelemaa esitystd, ja tdssdhdn ehdotetaan niin kansaneldkkeen,
takuueldkkeen, sairauspédivirahan kuin kuntoutusrahaetuuksien alaikérajan nostamista 18
ikdvuoteen. Eli 16- ja 17-vuotiailta poistetaan ndmé etuudet, ja isoin ryhméd on
nimenomaan kuntoutusrahaa saaneet nuoret, joita vuositasolla on noin 10 000 henkil64.

Sosiaalidemokraatit esittdvit meiddn vastalauseen 1 mukaisesti, ettd tdméa lakiehdotus
hyldtdén. Meidén vastalauseen perusteluna on, ettd ndmé sdéstdt kohdistuvat kaikkein
haavoittuvimpiin ryhmiin, kuten tésséd edellisessikin tuotiin esille. Télld esitykselld
heikentyy vammaisten henkildiden asema. Esitys heikentdd yhdenvertaisuutta, kun
katsotaan niitd ikdrajoja, ja erityisesti vammaisten nuorten osalta esitys heikentdd
mahdollisuuksia saada riittdvéa tukea opiskelussa ja kuntoutuksessa. Témé kuntoutusrahan
alaikérajan nostaminen voi vaarantaa vammaisten nuorten itsendistymisen ja koulutukseen
paésyn. Lisédksi ylisukupolvinen syrjaytyminen lisdéntyy. Liséksi vaarana on koulutuksen
keskeytyminen, kuten téssd dskeisessékin tuotiin esille. Eli pitdisi nimenomaan tukea
nuorten opiskelua ja tydeldméin péddsyé, ja nyt vaarana on, ettd tilld heikennetdén téta.
Lisédksi toimeentulotuen tarve kasvaa, se tuli ilmi. Ja ndmi ikédrajat sdilyvit edelleen
epdjohdonmukaisina. Esimerkiksi etuusjirjestelmén selkeyttdmistd pyritddn edistiméén.
Ei ole johdonmukaista, ettd lapsilisin maksu edelleen loppuu 17-vuotiaana. Kun ikérajoja
nostetaan, olisi ollut kohtuullista laajentaa lapsilisin maksaminen myds 18-vuotiaille, jotta
etuusjérjestelmédn muutokset eivdt heikentdisi lapsiperheiden toimeentuloa niin
kohtuuttomasti. Eli on ndmé vaikutukset perheiden toimeentuloon. Niilld esityksilld
paddyimme hylkddméén tdmén esityksen.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista.

18.43 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Tassé esityksessi hallitus on esittdmassé, ettd
kansaneldkkeen, takuueldkkeen, sairauspdivirahan sekd  Kansaneldkelaitoksen
kuntoutusrahaetuuksien alaikérajaa nostettaisiin 16 ikdvuodesta 18 ikdvuoteen. Tadma
ehdotus on tehty siksi, ettd se vastaisi nuorten oppivelvollisuuden ja vanhempien
elatusvelvollisuuden pééttymisaikaa. Tdhdn onkin sitten hyvé pyséhtyd. Miten on, onko
homma hallussa?

Ensinnékin tdssa juuri aikaisemmin kdvimme keskustelua ammatillisesta koulutuksesta,
ja ammatillisen koulutuksen osalta selvisi, ettd hallitushan teki kehysriihessd tdmén
linjavalinnan, ettd ammatillisen koulutuksen osalta poistettaisiin kokonaan tdmé
maksuttomuus. Sellainen oppivelvollisuus, joka olisikin maksullista, olisi jo aikalainen
nédhtivyys. Siind suhteessa ndma toimet ja teot eivit ihan kohtaa. Se, miti toinen kési tekee,
ei ihan toisella kédellé ole tiedossa. Haasteena téssé onkin se... Jos linja olisi koherentti,
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siis suorasukainen ja loogisesti etenevd, niin voisi ajatellakin, ettid tdssd olisi selkedsti
logiikkaa. Mutta juuri eduskunnan myoétévaikutuksesta ja itse asiassa hallituspuolueista
RKP:n myoétévaikutuksesta saatiin tdmaé jarkyttdvé teko peruutettua. Nyt ollaan siis siind,
ettd silti ajatellaan, ettd homma olisi ikdén kuin kunnossa.

Toinen on sitten se, ettd aika moni tddlld haaveilee siitd, ettd vanhempien
elatusvelvollisuus aidosti olisi sitten tdssé asiassa tukena ja turvana. Vieldkéddn meilld ei ole
taloudellisia edellytyksia ollut tdtd asiaa kokonaan laittaa kuntoon. Siitd huolimatta nyt siis
tehdddn esitys eduskunnalle, ettd ndiden ehdotusten jilkeen, kun nimi eduskunnassa
hyvaksytddn, 16—17-vuotiaalla nuorella henkilolld ei kdytdnndssd olisi mahdollisuutta
endd  saada  kansanelidkettd,  takuueldkettd, sairauspdivdrahaa  tai  sitten
kuntoutusrahaetuuksia.

No, ensinnékin on todettava, ettd kysymys on aikalaisesta rahamaéllistd. Kéytdnnossa
melkein 50 miljoonaa euroa pitkéssd juoksussa yritetddn tdssd sddstdd, joten téssd ei
taloudellisten vaikutusten sijaan sitten arvioida myOskddn néitd sosiaalisia ja
psykososiaalisia vaikutuksia. Kova hinta ollaan tidssd maksamassa tésti kokonaisuudesta.

Jos me sitten mietitddn, miten tima on mahdollista, niin on ensinnikin todettava, etti
alle 18-vuotiaita kansanelidkkeen tai takuueldkkeen varassa olevia ihmisié 10ytyy Suomesta
alle 700 henkiloa. Heiltd eldkkeen poistaminen kédy suhteellisen helposti, koska ei ole
hallituksen aition edessd suuria kansanjoukkoja huutamassa, miksi timé on mahdollista.
Mutta ajatelkaa niité alle 700:aa henkil6d: onko timai syrjdytymisriskin ndkokulmasta edes
jarkevaa?

Jos me ajatellaan sitten sairauspdivdrahan saajia, niin titdkéan porukkaa, joka 16—17-
vuotiaana on niin sairas, ettd he ovat sairauspdivérahan piirissd, ei tosiasiassa ole kuin se
védhian vajaa 800 henkilod. Kuinka helpolla kdy téllaisten uudistusten, hipsukoissa
téllaisten leikkausten”, 1dpivieminen, koska tdmé koskee niin pienté joukkoa ihmisisté.

No, mitd tulee sitten tydttdmyysetuuteen, niin tydttdmyysetuuksien nédkdkulmasta alle
18-vuotiaita oli tydttoména alle 140, joten voi ajatella, ettd yhtd lailla on hyvin helppoa
poistaa mahdollisuus ty6ttomyysetuuteen téltd joukolta, koska heitd on niin véhén. Tassd
kuitenkin rajataan titi oikeutta niin, ettd se mahdollistettaisiin niille 17-vuotiaille nuorille,
jotka ovat jo suorittaneet oppivelvollisuuden, eli halutaan ottaa pois se kortti, ettei tdssa
kavisi oppivelvollisuusndkdkulmasta ja perusoikeuksien ndkokulmasta huonosti. Mutta
17-vuotias oppivelvollisuutensa jo suorittanut on kylld melkoinen ihme, joten siltd osin
parannusta ei téssé tule.

Mutta, arvoisa puhemies, haasteeksi muodostuu nimenomaan tdméa 10 000 nuoren
asema, jotka Kelan kuntoutustukietuuden maksamatta jattimisen vuoksi ovat nyt hyvin
uudessa asemassa. Syrjaytymisvaarassa olevien nuorten osalta on katsottu, ettd sen sijaan,
ettd he ovat jonkun yhteiskunnan sosiaaliturvaetuuden varassa, on parempi, ettd tdmén
etuuden varassa olevat ihmiset, jotka haluavat mennd kuntoutukseen, hydtyvit siitd
jollakin tavalla. Kun me pohditaan sitd, minkélaisista etuuksista on kysymys, niin ajatelkaa
nyt, ettd jos kéytdnnossd esimerkiksi téllainen nuori olisi tdmén jérjestelmén piirissi
vaikka sairauspdivirahalla, niin ei tdssid kovin suurta kadehtimista kenelldikédén ole siitd
noin 32 euron ansiosta sairauspdivirahaa per pédivd. Jos hédn olisi voinut saada
kuntoutusrahaa siltd ajalta, kun hén padtyy myoskin osallistumaan kuntoutukseen, niin
oletettaisiin kai, ettd yhteiskunnan hyoty olisi se, ettd ihminen ldhtee aktiivisesti omaa
kuntoaan ja omaa tydpolkuaan parantamaan. Téssé tapauksessa on minusta dérettdmén iso
kysymys yhteiskunnalle, kuinka kalliiksi kdy tdm& 10 000 nuoren tyontdminen 16—17-
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vuotiaana sellaiseen aukkoon, ettd mikd4n turva ei kannusta sinua ldhteméain esimerkiksi
kuntoutukseen. Pédinvastoin akateemisessa tutkimuksessa on todistettu, ettd nuorten
kuntoutusrahalla siirrytddn aikaisempaa harvemmin tydkyvyttomyyseldkkeelle ja yhi
useampi nuori on jatkanut opiskelua ja pyrkinyt tyomarkkinoille, kun hén on ollut
kuntoutuksen piirissé. Lisdksi valiokunta on siteerannut myoskin tutkimustuloksia, niin
ettd olemme kiinnittdneet huomiota siihen, ettd kuntoutusraha on parantanut siti saaneiden
nuorten toimintakykyd, vihentidnyt toimeentuloon liittyvié taloudellisia stressin aiheita ja
kannustanut heitd asettamaan korkeampia tavoitteita.

On siis sanomattakin selvaé, ettd hallituksen esityksessékin on jo tunnistettu se huoli,
mitd ikdrajan nostamisesta seuraa alle 18-vuotiaitten nuorten kuntoutumisen riskeina.
Minusta on todella iso kysymys, onko meilld varaa siihen, ettd me tyonnetddn 10 000
nuorta téllaiseen loukkuun, ja me ollaan tekeméssa sitd sdéstdjen nimissé.

Kun me katsotaan sitten nditd alle 18-vuotiaita, jotka ovat olleet esimerkiksi
kansaneldkkeelld, niin me puhutaan 725 euron, siis noin 725 euron, kuukausittaisesta
ansiosta, ja me puhutaan tdyden takuueldkkeenkin saavien osalta noin 980 euron ansiosta
per kuukausi ja kysytdin, ottaako tdimén rahan kotiin passiivisesti vai lahteeko aktiivisesti
kuntoutusrahan kautta innostumaan jélleen opiskelusta. Kylld SDP:lle on tirkedd
kannustaa aktiivisesti ihmisid pois pelkédltd sosiaaliturvalta tekemisen ja tydn pariin,
koulutuksen ja aktiivisuuden pariin. Téllainen passiivinen maailma, jossa meilld on varaa
sithen, ettd me jétetdén ihmiset pelkén sosiaaliturvan varaan, on kylla tosi kallis maailma,
ja me emme titi kannata.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Berg.

18.52 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Tassd hallituksen esityksessd ehdotetaan, ettd
16—17-vuotiaat eiviat endd saisi kansaneldkettd, takuueldkettd, sairauspdivérahaa tai
kuntoutusrahaetuuksia vaan ndiden alaikéraja nostettaisiin 18 vuoteen. Vaikka tdmén
esityksen muutokset koskevat verrattain pientd joukkoa nuoria, ovat nyt leikkauksen
kohteena olevat etuudet olleet tarkeité niitd saaneille nuorille.

Nuorten kuntoutusrahaa koskeva leikkaus osuu tosin 10 000 nuoreen. Esitykselld
heikennetddn jo valmiiksi haavoittuvassa asemassa olevien nuorten ja erityisesti
vammaisten nuorten tilannetta. Kaikilla vanhemmilla ei ole mahdollisuutta tukea
esimerkiksi lastensa kouluttautumista samalla tavalla kuin toisilla, jolloin koulutuksellinen
tasa-arvo uhkaa heikentyéd leikkausten johdosta. Nuorten vammat ja sairaudet lisdévit
myos taloudellisten haasteiden esiintymisté perheissd, jolloin esitys osuu juuri sellaisiin
perheisiin, jotka tukea todellisuudessa tarvitsisivat. Lisdksi monet nuoret, joilla on
erityistarpeita, joutuvat muuttamaan toiselle paikkakunnalle opiskelujen takia. Néissé
tilanteissa kuntoutusrahan tuoma lisdtuki on ollut tarpeellinen, koska asuminen poissa
kotoa lisdd ymmaérrettdvésti kustannuksia.

Arvoisa puhemies! Esimerkiksi Vammaisfoorumi esitti valiokunnan kuulemisissa
huolensa nuoren kuntoutusrahan ja elidkkeen ikérajojen noston osalta, koska etuudet ovat
merkittdvid vammaisten nuorten itsendistymisen ja kouluttautumisen tukena. Mydskééan
Lastensuojelun Keskusliitto ei kannata esitettyja muutoksia ja toteaa kuntoutusrahan
alaikdrajan nostamisen osalta seuraavasti: “Keskusliitto pitdéd erikoisena, ettd kyseisté
muutosta perustellaan tasapdistamélld kaikki alaikdiset vammaiset lapset ja todetaan
kyseisen muutoksen lisddvan alaikdisten lasten keskindistd yhdenvertaisuutta, vaikka
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samanaikaisesti tunnustetaan muutoksen heikentdvén tosiasiallista yhdenvertaisuutta 16—
17-vuotiaiden nuorten osalta.”

Jos hallitus olisi halunnut olla johdonmukainen etuusjérjestelméin selkeyttdmisessa,
kuten esityksen yhtend tavoitteena oli, olisi se samalla nostanut lapsilisin maksamisen
yldikdrajaa 18 wvuoteen. Se kuitenkin jéitetddn 17 vuoteen, mikd ei selkeytd
etuusjirjestelmédd. Mekaanisten ikérajojen sijasta pitdisi my0s pyrkid edistdiméin
tosiasiallista yhdenvertaisuutta eikd heikentdméédn juuri haavoittuvimmassa asemassa
olevien nuorten tilannetta. Hallituksen esitys onkin pelkéstdin siéstotoimi, jolla ei viliteté
leikkauksen todellisista vaikutuksista. Esitys voikin johtaa esimerkiksi nuorten
lisddntyvain syrjdytymiseen opinnoista.

Arvoisa puhemies! Hallituksen sosiaaliturvaleikkauksille on ollut tyypillistd se, ettd
leikataan jostakin sanoen sen tuovan sddstdjd valtiontalouteen mutta samalla arvioidaan
leikkauksen voivan johtaa toimeentulotuen tarpeen kasvuun. Niin on myds tdmén
esityksen kohdalla. Thmisten ajaminen kdyttdméan entistd enemmaén toimeentulotukea ei
ole kenenkddn kannalta hyva ratkaisu, etenkdin nuorten. Toimeentulotuki on hyvin
byrokraattinen tukimuoto, joka on tarkoitettu aivan viimesijaiseksi ratkaisuksi.
Toimeentulotuen saamiseksi kaikki tulot ja menot pitdd pystyé osoittamaan eika tililld saa
olla sédstoji kerrytettynd. Sitd ei mydskédn myonnetd pitkéksi aikaa kerrallaan, joten ldhes
aina jokainen kuukausi aloittaa uuden, monesta noyryyttavénkin rumban. Jos sité ei saa tai
sen saaminen viivéstyy, tippuu ihminen yhteiskunnan turvaverkon ulkopuolelle.

Koko yhteiskunnan kannalta olisi hyvd miettid mahdollisimman tarkkaan, ettd riskit
yhteiskunnan turvaverkon ulkopuolelle tippumisesta minimoidaan. Jos ndin ei tehdd,
uhkaamme syrjayttdd entistd enemmén ihmisid. Télld on negatiivisia seurauksia koko
yhteiskunnalle.

Hallitusohjelmassa on hyvéni tavoitteena puolittaa toimeentulotuen saajien méard —
siis puolittaa toimeentulotuen saajien maérd. Hallituksen tie toimeentulotuen saajien
miirdn vidhentdmiseen vaikuttaa kuitenkin olevan toimeentulotuen saamisen echtojen
kiristdminen eiké sellaisen politiikan tekeminen, jolla voitaisiin oikeasti vihentdé ihmisten
koyhyytté ja tarvetta toimeentulotuelle.

Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Nurmisen hylkéysesitysta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Merinen.

18.58 Ville Merinen sd: Arvoisa puhemies! Tuntuu jotenkin uskomattomalta taas tdméa
timén illan lista ndistd asioista: leikataan nuorten sosiaaliturvasta, leikataan nuorten
palveluista ja sitten uskotaan, ettd nuoret jotenkin paremmin menisivat toihin ja
tulevaisuus pelastuisi. Tuntuu olevan semmoinen mantra, miti hoetaan hallituspuolueista,
ettd timad tulevaisuus pitdé pelastaa niilld leikkauksilla. Sitd kuulee aika paljon, mutta siiné
on semmoinen iso ongelma, ettd nuoret ihmiset elédvit tissd ja nyt, paljon enemmén kuin
me aikuiset. Jotenkin oikeasti tdmé, miten paljon maksatetaan nuorten hyvinvoinnilla nyt
tdtd ohjelmaa, on kylld hurjan pelottavan nékdistd. Toivoisin, ettd tdmid ei jatku
tammoisend koko tdtd kautta. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen.
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18.59 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Kun tdmi kausi alkoi ja hallitus
kertoi, kuinka se tekee timmdisid kipeitd péadtoksid ja leikkauksia julkiseen talouteen,
sosiaaliturvaan ja néin poispdin, aika moni hallituspuolueen edustaja kertoi, ettd toimet
kohdistetaan vaikka sosiaaliturvaleikkauksissa nimenomaan niin, ettd ne kohdistuvat
ihmisiin, jotka pystyvit vaikuttamaan omaan tilanteeseensa, jotta sitten jatkossakin
Suomessa on semmoinen sosiaaliturva, joka pitdd huolta niistd heikoimmassa asemassa
olevista, kuten esimerkiksi vammaisista. No, nyt olemme késittelemdssd taalla
sddstotoimia, jotka kohdistuvat nimenomaan vammaisiin ja pitkdaikaissairaisiin nuoriin.
On vaikea kuvitella epdinhimillisempié leikkauskohdetta.

Tassé edustajat ovat hyvin edelld puheenvuoroissa kuvanneet néitd haasteita. Kun téssa
huomioidaan, ettd tdssd valiokunnan mietinndssékin, jossa siis hallituspuolueetkin ovat
mukana, on nostettu esiin se, ettd kun tdssd on tavoiteltu sitd, ettd alle 18-vuotiaitten
nuorten osalta elatusvelvollisuus on heidén huoltajillaan, niin pienituloisille riski on
tavallista korkeampi ja erityisesti pitkdaikaissairaiden ja vammaisten lasten perheissd
esimerkiksi omaishoitajuuteen tai tyontekoon liittyvien rajoitteiden vuoksi — tdmé on
todettu tdalla — niin siis hallituspuolueidenkin edustajat tietévét, ettd nédin on. Eli ollaan
todella isosti vaikeuttamassa niitten jo valmiiksi hyvin kuormittuneitten perheitten
tilannetta.

T&élld mietinndssd todetaan myos, ettd asiantuntijakuulemisissakin on nostettu huoli
vammaisten ja pitkdaikaissairaiden nuorten opiskelun tuesta ja muusta silloin, kun he
esimerkiksi joutuvat timédn sairauden tai vamman vuoksi opiskelemaan muulla kuin
perheen kotipaikkakunnalla. Téssd hallituksen esityksessd ei huomioida sitd, ettd
tdllaisessa tilanteessa nyt nimenomaan nédilld muutoksilla vaikeutetaan néitten nuorten
tilannetta.

Onneksi valiokunnassa ovat sosiaalidemokraattien, vihreitten ja vasemmistoliiton
edustajat tehneet vastalauseen tdhdn mietintdon, ja oikein lampimésti tétd t4élla kannatan.
Miti enemmén tdhan kokonaisuuteen perehtyy, sitd jarjettdomampi tdma leikkaus on, koska
kylld télld nimenomaan nyt puututaan niitten kaikkein haavoittuvimmassa asemassa
olevien henkilditten ja vielépé nuorten tilanteeseen. Taéll4 vastalauseessa on hyvin kuvattu
sitd, ettd tdlldi voi olla merkittdvid kielteisid vaikutuksia vammaisten nuorten
itsendistymiseen, osallisuuteen, toimeentuloon ja tosiasiallisiin mahdollisuuksiin
kouluttautua.

Ei voi kuin ihmetelld hallituksen toimia jélleen kerran.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista.

19.02 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! On syyta vield kdyda ldpi muutamia seikkoja,
joita téstd esityksestd nyt seuraa. Kun me katsotaan sosiaaliturvajéarjestelmad, niin tdssa
ikddn kuin néitd muutoksia, nditd sddstovaikutuksia, haetaan sosiaaliturvan téllaisen
yleisen yhtendisyyden parantamiseksi. Tosiasiassa ne perusteet, joita kdytetddn, eivit ole
linjassa.

Yksi peruste on se, ettd katsotaan, ettd 16—17-vuotiaan lapsen osalta
huoltovelvollisuuden pitéisi eldttdd ndmai lapset. Miten sitten on mahdollista, ettd tdmén
esityksen yhteydessa tai jonkun muun esityksen yhteydessé ei korjata sité totista tosiasiaa,
ettd kdytdnnossé lapsilisd maksetaan vain alle 17-vuotiaan lapsen elatusta varten? Miten
tdssd ndin pddsi kdymdidn? Ajatelkaa nyt, me jo valmiiksi myoOnnetdén, ettei milldén
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huoltovelvollisuudella titd voida perustella, koska meilléd ei ole mitidén vastaavaa tukea
vanhemmille 16—17-vuotiaiden osalta. Tdéméd on minun mielestdni moraalisesti hyvin
erikoinen juttu.

Arvoisa puhemies! Néitd muitakin on. Yksi, mikd minusta tissé esityksessé on toinen
erittdin punaisella oleva juttu, on se, ettd kun nyt tdssa esityksessd ldhdetddn siitd, ettd
sairauspdivdrahan alaikéraja nousee niin, ettd ndmid 16—17-vuotiaat eivdt enia
sairauspéivérahaa voisi saada, niin eiko siitd seuraa automaattisesti se, ettd sinulla ei pitéisi
olla silloin myoskéddn velvollisuutta olla vakuutuksenomaisesti korvaamassa niité
mahdollisia kuluja, jotka tulevat, jos jdisit sairaaksi. Mutta téssé yhteydessé hallitus muina
miehind pdétyy kuitenkin siihen ratkaisuun, ettd ei tehdd mitédédn. Siis niin kiire on
budjettilakien runnomisessa eteenpdin, ettd titd euromadrdisesti todella vahapatoista, siis
taloudellisesti vahapatoistd, summaa ei 10ydetd timén koherenttiuden nimissa ja jatetdén
tdma asia niin kuin ignooraten.

Télla tavalla laiminlydnti on minusta tosi iso asia. Eli kdytdnnossd 16- ja 17-vuotiaat,
vaikka he eivdt voi endd jatkossa pédstd sairauspdivdrahalle, maksavat tdmén
sairausvakuutuksen periaatteiden mukaisesti tydtulovakuutuksen
paivarahamaksuvelvollisuuden ndkoékulmasta. On tdimaé erikoinen jérjestelma, ettd maksat
silti, vaikket saisikaan. 16—17-vuotiaitten osalta titd muutosta ei tehdé, ja niin kuin tuossa
jo aikaisemmin totesin, timé on hyvin pieni vikiméaird. — Tulen, arvoisa puhemies, sinne
ponttdon jatkamaan. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Selvi.

Arvoisa puhemies! Koska unohdin tuossa dskeisessd puheenvuorossa, ettd valiokunta
kiinnittdd huomiota tiettyihin epdjohdonmukaisuuksiin, niin on muistettava, ettd meillé on
nyt toinen késittely ja meidédn on pakko mydskin eduskunnan salissa kaikki asiat kidydé lapi
niin kuin ne ovat. Ja mitki asiat jdivit hoitamatta, siitd tdssd nyt joitakin esimerkkeja.

Olen siis jo aikaisemmin todennut, ettd tdmén budjettilain kiireellisen ldpiviennin
johdosta ei ollut mahdollisuutta korjata tdmén lain puitteissa olevia vakavia ristiriitoja,
edes sitd, ettd ndmid ihmiset, joilta viedddn sairauspdivdraha, silti maksavat sinne
vakuutuksenomaisesti, vaikka siitd hyotyd eivdat voi saada. Emme tiedd, mikd se
taloudellinen vaikutus olisi, mutta kuten aikaisemmin totesin, alle 18-vuotiaita
sairauspdivdrahan saajia Suomessa oli viime vuonna alle 800, joten voisi olettaa, etté tdssa
ei kovin isosta summasta ole kysymys. Ja koska vakuutuksenomaisesti seké tyOnantajat,
tyontekijét ettd valtio osallistuvat, uskoisin, ettd timén koherenttiuden vuoksi olisi ollut
asiallista tdméd asia korjata. Tatd ei kerta kaikkiaan tdlld aikataululla saatu korjattua.
Minusta timéa on todella iso vaaryys.

Arvoisa puhemies! Muitakin ongelmia on. Tdmén esityksen mukaan siis mydskéin
tyottomyysetuutta ei endd maksettaisi 16- ja 17-vuotiaille henkildille, paitsi niille, jotka
ovat oppivelvollisuutensa suorittaneet, ja on syytd epdilld, ettd kovin montaa téllaista
tapausta Suomessa ei 10ytyisi.

Samaan aikaan on muistettava, etti toimeentulotuesta annetun lain 2 a §:n 1 momentin
mukaan toimeentulotukea saava henkild, siis kdytdnndssd 17—64-vuotias henkild, on
kuitenkin velvollinen ilmoittautumaan tydnhakijaksi tydvoimapalveluiden jarjestdmisesti
annetun lain tarkoittamalla tavalla. Eli se 17-vuotias ei tule endd saamaan
tyOttdmyysetuutta, mutta hinen velvollisuutenaan, toimeentulotuen saamisen
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edellytyksend, on kuitenkin se, ettd hin ilmoittautuu tyonhakijaksi tydvoimapalveluiden
jarjestdimisestd annetun lain tarkoittamalla tavalla. On tdmd minusta aika ihmeellista.
Miksi me tehdéén téllaista lainsdédéntod, ja miksi me tehddén sitd niin, ettd me ei puututa
sitten nédihin? Téstihén olisi pitdnyt tuoda rinnakkaiset pykalit ja ottaa tima késittelyyn ja
perua nédiden 17-vuotiaitten osalta timé nykyinen lainkirjaus.

Arvoisa puhemies! Muitakin on vield, ja tieddn, ettette varmasti jaksaisi néitd kuulla,
mutta my0s tdmé seuraava onkin sitten aikalainen: Olemme kiinnittdneet valiokunnassa
huomiota mydskin siihen, ettd valmistelussa on arvioitu kansaneldkelain 66 §:44n ja
takuueldkkeistd annetun lain 17 §:44n sisdltyvén 16 vuoden ikérajan muuttamisen
vastaamaan nyt ehdotettuja ikdrajoja olevan kylld jossakin vaiheessa perusteltua tai
tarkoituksenmukaista — ainakin niiden asiantuntijakuulemisten perusteella, jotka me
olemme kiyneet ldpi. Kyseisten sddnnosten mukaan etuudensaajan vankeusrangaistuksen
vuoksi keskeytetty etuus tai osa siitd voidaan tietyissd tilanteissa maksaa toimeentulon
turvaamiseksi edunsaajan avio- tai avopuolisolle tai alle 16-vuotiaille lapsille. Esityksen
mukaan lapsen alaikdraja sdilyy edelleen 16 ikdvuodessa, joten vankilassa olevan
vanhemman etuutta ei voida jatkossakaan maksaa 16 vuotta tiytténeelle lapselle hdnen
toimeentulonsa turvaamiseksi. Kansaneldkelain 66 §:ssd mainittua 16 vuoden ikdrajaa on
kuitenkin perusteltu nimenomaan silld, ettd eldkkeensaajan 16 vuotta tiyttédneet
tyokyvyttomét lapset voivat saada toimeentulonsa turvaamiseksi jo muuta etuutta,
[Puhemies koputtaa] padsaantdisesti tayttd kansaneldkettd. [Puhemies koputtaa] Ja nythén
se poistetaan tdssd. Tahdnkddn ei valitettavasti ollut aikaa tehdd muutoksia.

Joten, kun budjettilakeja painetaan ldpi — arvoisa puhemies, tiedén, ettd olen yliajalla,
mutta haluan sen sanoa — niin lainsddddnndn pitéisi olla koherenttia, niin ettd tillaisia
lipsauksia ei tapahdu. Tassékddn ei ole kysymys taloudellisesta asiasta, koska tdmén
korjaaminen ei olisi iso taloudellinen ongelma.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen.

19.11 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Haluan vield Kkiittdd sosiaali- ja
terveysvaliokunnan oppositioedustajia, SDP:n, vihreitten ja vasemmistoliiton edustajia,
hyvésté tyosta.

Tassé just edustaja Kiuru kuvasi hyvin edelld, ettd valiokunnassa on ollut iso mééra
esityksid ja he ovat sielld peranneet niitd ldpi. Se on todella tarkedtd, ettd sieltd eivét
huomiotta pddse ndmé asiat. Tietenkin oppositiolla on mahdollisuus vaikuttaa, voidaan
jattdd vastalause ja tietysti dénestyttdd timéd — toivottavasti hallituspuolueiden edustajat
sitten ddnestyksessa kuulisivat néitd huolia. Mutta on tosiaan aivan kasittimatonti, ettd
ndin huonosti valmisteltuna, ikddn kuin kokonaisvaikutuksia miettiméttd tuodaan néaiti
asioita eduskuntaan.

Muistelen tdssé vield, ettd padministeri Orpo lausui tuossa joskus vuosi sitten, ettd nditad
kokonaisvaikutuksia he ovat valmiita tarkastelemaan, eli mikéli sitten kaikki ndmai
leikkaukset kohtuuttomasti kohdistuvat joihinkin viestdryhmiin, niin he ovat valmiita niité
perumaan. Mutta eipd tdllaisia perumisia ole tapahtunut, vaikka kuinka opposition puolelta
on nostettu esiin nditd vaikutuksia ja nimenomaan niitd negatiivisia vaikutuksia,
esimerkiksi nyt tdmédnkin esityksen kohdalla, kaikkein haavoittuvimmassa ja
heikoimmassa asemassa oleviin. Nékdjdén sitten tdmé huoli, jonka oppositio tddlld nostaa

78



Poytikirja PTK 118/2024 vp

nditten ihmisten tulevaisuudesta, kaikuu kuuroille korville, kun nimé opposition esitykset
ja vastalauseet eivét sitten hallituspuolueitten edustajia liikuta.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sosiaalihuollon ammattihenkildisti annetun lain
12 ja 16 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 132/2024 vp

Valiokunnan mietintd StVM 14/2024 vp

Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Toiseen késittelyyn esitelldén
pdivdjarjestyksen 11. asia. Nyt voidaan hyviaksya tai hyldti lakiehdotus, jonka sisdllostad
péétettiin ensimmaéisessd késittelyssd. — Keskustelua. Edustaja Siponen. [Puhujan
mikrofoni on kiinni] — Mikrofonin jos saa paélle.

Keskustelu

19.13 Markku Siponen kesk: No niin, arvoisa rouva puhemies, nyt mydskin mikrofoni
on pailla.

Todellakin késittelyssd on hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sosiaalihuollon
ammattihenkilOistd annetusta laista. Me keskustalaiset pidimme tdmén hallituksen
esityksen tavoitteita sosiaalihuollon henkildston sekd sosiaalihuollon palveluiden, kuten
lastensuojelun, riittdvyyden ja saatavuuden turvaamisesta erittdin tirkeind ja
kannatettavina, mutta sitd vastoin ndma keinot eivit saa keskustalta kannatusta.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan kuulemisissa on noussut esille, ettd hallituksen esitys
voi toteutuessaan heikentdd asiakasturvallisuutta ja oikeutta palvelujen saantiin.
Kelpoisuusvaatimusten muutosten ansiosta saatava mahdollinen lyhyen aikavélin séasto
saattaa my0s aiheuttaa lisdd kustannuksia, jos sosiaalityon toimia ei ole osattu kohdentaa
oikealla tavalla ja oikea-aikaisesti. Keskusta on erittdin huolissaan siitd, ettd Orpon ja
Purran hallituksen sosiaali- ja terveyspolitiikka ndyttdd johtavan monissa padtoksissi
lyhytaikaisten sadstojen hakemiseen tavoilla, jotka uhkaavat sitten pidemmalld aikavélilla
tuottaa isoja lisdkustannuksia.

Arvoisa rouva puhemies! Téssd hallituksen esityksessdkin todetaan, ettd ehdotetulla
muutoksella voi olla kielteisié vaikutuksia sosiaalihuollon asiakkaiden oikeusturvaan ja
asiakasturvallisuuden toteutumiseen. Erityisesti haavoittuvassa asemassa olevien lasten
oikeuksien ja edun toteutuminen voi vaarantua. Valvontaviranomaisille on tullut
kanteluiden tai valvontatoiminnan kautta tietoon tapauksia, joissa tilapdisesti
sosiaalityontekijan tehtdvissd toimivan henkilon toiminta on osaamisvajeen vuoksi
vaarantanut asiakasturvallisuuden, palveluiden saatavuuden tai tiedonsaantioikeuden.

Keskusta kannustaa Orpon hallitusta ratkaisemaan ongelmia, jotka ovat tutkimuksenkin
mukaan heikenténeet kelpoisuusehdot téyttévien sosiaalityontekijoiden saatavuutta, mutta
tama hallituksen esitys ei ratkaise ongelmaa. Se saattaa pdinvastoin heikentéé laillistettujen
sosiaalityontekijoiden rekrytointia, jos epépétevien tilapdisten tyontekijoiden osuus kasvaa
edelleen nykyisestd. Tdmd voi johtaa hallituksen esityksen mukaan vakituisten
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sosiaalityontekijoiden tyomidrdn ja tyon kuormittavuuden kasvuun entisestddn. Hallitus
toteaa itsekin tdssd esityksessddn, ettd muodollisesti pidtevien laillistettujen
sosiaalityontekijoiden veto- ja pitovoima voi heikentyd esityksen vuoksi, mikdli saman
palkkatason lisdksi samoissa tehtévissa voivat toimia my0s henkil6t, joilla ei ole tehtéviin
edellytettavaa koulutusta ja ammattipétevyytta.

Me keskustalaiset emme hyviksy téitd kelpoisuusehtojen polkemista, ja sen vuoksi
esitimme, ettd tdma lakiehdotus hylétéédn vastalauseen 2 mukaisesti.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mattila.

19.16 Hanna-Leena Mattila kesk: Arvoisa rouva puhemies! Me keskustassa luotamme
useiden asiantuntijoiden arvioon siitd, ettd mahdolliset vahingot, joita saattaa seurata
virheellisten kisittelypéddtosten myoté, voivat tulla paljon kalliimmiksi kuin mité sééstoja
télla lakiesitykselld tavoitellaan. Sosiaalihuollon ammattihenkild tekee tydssadn paatoksia,
joilla vaikutetaan lasten ja perheiden tulevaisuuteen pitkékestoisesti. Siksi tehtdvissd
péétoksissi ei ole varaa ainakaan osaamisen puutteesta johtuviin virheisiin.

Me keskustassa kannamme jatkuvaa huolta hyvinvointialueiden selvidmisestd. Hallitus
tuo eduskunnan piitettdviksi koko ajan lakeja, jotka lisddvédt hyvinvointialueiden
velvollisuuksia, mutta lisdéd resursseja ei tule. Myds tdimé késittelyssd oleva lakiesitys
sosiaalihuollon ammattihenkiloston pétevyyskriteerien véljentdmisestd on sellainen.
Kokeneemmille ammattihenkilille lankeaa ohjausvastuu tilapdisesti toimivista
ammattihenkildistd todennékdisesti ilman mitéén korvausta. Meisté keskustalaisista ei ole
oikein, ettd tyOntekijoiden taakkaa kasvatetaan ja kuvitellaan sen tapahtuvan
talkoohengessd. Keskustan ryhméd jakaa hallituksen huolen sosiaalihuollon
ammattihenkil6ston vaikeasta tilanteesta, mutta laadukasta sosiaalihuoltoa ei saavuteta
tinkimélla sosiaalityontekijoiden osaamisesta.

Kannatan edustaja Siposen tekeméé vastalausetta.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Viitala poissa. —
Edustaja Nurminen, olkaa hyvé.

19.17 llmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Me olemme sosiaali- ja
terveysvaliokunnassa késitelleet titd esitystd, ja sosiaalidemokraattien, vihreiden ja
vasemmistoliiton johdolla olemme jétténeet vastalauseen. Esiténkin, ettd timé lakichdotus
hyldtién vastalauseen 1 mukaisesti.

Téllda esitykselld hallitus muuttaa oikeutta toimia tilapdisesti laillistetun
sosiaalityontekijan tehtdvissi niin ettd jatkossa soveltuva koulutus on, ettd henkil6lld on
alempi korkeakoulututkinto. Eli endd ei vaadita ylempdd korkeakoulututkintoa, ja
hyvaksyttyja koulutuksia ovat muun muassa hallintotieteen kandidaatti tai kuntoutuksen
ohjaaja. Iso muutos tissd on nimenomaan se, etté niihin sijaisuuksiin otetaan niité, joilla on
alempi korkeakoulututkinto, ja laajennetaan niité eri koulutuksia, jotka hyvéksytdan tdhén.
Tama4 on iso muutos tdhdn nykyiseen.

Me ldhdetdin siitéd ajatuksesta, ettd sosiaalityontekijoitten tilanne on todella kuormittava
ja alalla on tosi haastavaa ja sinne tarvitaan henkilditd ja vaihtuvuus on suurta ja ndmi
ammattilaiset eivit jaksa tydskennelld tdmén ison, raskaan kuorman alla. Me 1&hdettdisiin
rakentamaan titi eri tavalla, niin kuin me ollaan viime kaudella haettu mitoituksia, ja
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palkkauskin on parantunut, mutta edelleen pitdd panostaa tydssédjaksamiseen,
palkkaukseen ja siihen, ettd ihmiset pystyvit tekeméén tyonsd huolella ja ettd sinne on
resursseja. Nyt hallitus 1dhtee ratkaisemaan tétd ongelmaa ja haastetta niin, ettd se keventdi
pitevyysvaatimuksia ja ottaa matalammalla osaamisella tekemdén pédatoimista tyotd, ja
sitd kautta tavoittelee sadstoja.

Tédmén lisdksi valiokunnassa ndhtiin laajasti ongelmana ketjuttaminen. Eli téssé
esityksessdhdn kdytdnndssé ei ole rajattu sitd, kuinka kauan voidaan toimia tilapdisesti
tassd tehtdvissd, koska aina sielld taustalla on saatavuus- tai joku muu ongelma, joka on
peruste jatkaa tdtd ketjuttamista. Asiantuntijakuulemisessa tuli vahvasti esille, ettd olisi
pitényt laittaa joku perélauta, kuinka kauan maksimissaan voidaan ketjuttaa.

Tédmi kelpoisuusehtojen heikentdminen ja tdmé sijaisuuksien ketjuttaminen olivat
isoimmat ongelmat, jotka laajasti asiantuntijakuulemisessa tulivat esiin.

No, siteeraan ja lainaan véhén tiatd meidén vastalausetta vield. En kerkeé téta tdssé ajassa
kokonaan lukemaan, mutta nostan keskeisid huomioita:

Tietenkin asiakasturvallisuus eli kaikista haavoittuvimmassa asemassa olevien, kuten
lastensuojelun asiakkaiden, tilanne ja se, miten turvataan asiakasturvallisuus.

Sitten koulutuksen ja riittdvén harjoittelun puute vaarantaa myds asiakkaiden
oikeusturvan toteutumisen nyt, kun téssi ldhdetédén madaltamaan néité.

Sitten lastensuojelussa kelpoisuusvaatimuksien heikennys vaarantaa lasten oikeuden
turvalliseen ja ammattitaitoiseen tukeen. Ylipddtinsd ndmaé lasten oikeuksien ndkokulmat
ovat vahvasti tdssd meiddn yhteisessd vastalauseessa mukana. Itsessddn jo
lastensuojelulaki edellyttdd, ettd lapsen asioista vastaava sosiaalityontekijé kykenee
toimimaan eettisesti ja kokonaisvaltaisesti lapsen edun mukaisesti ja varmistamaan lapsen
oikeuksien toteutumisen kaikissa tilanteissa. Nykyisinkdén sosiaalityon opiskelijat eivét
aina kykene vastaamaan tehtidvdn vaatimuksiin. Eli titd timé&n hetken tilannetta ja
ylipddtdnsd lasten oikeuksien toteutumista tuodaan esiin téssd tilanteessa, jossa
kelpoisuusehtoja heikennetéén.

Oikeastaan tuodaan myos esille niitd alan tydvoimapulan ratkaisuja, sitd, mité pitdisi
tehdd. Toisaalta myds tuli asiantuntijakuulemisessa esiin, ja mekin ldhdettiin siité, etti
hallitus on tuomassa arvion koko sote-sektorin henkilGston osalta siitd, miten ndmi
koulutus- ja patevyysvaatimukset yhdenmukaistetaan ja mité niille tehdéén, ja tima olisi
pitdnyt tuoda sen kokonaisuudistuksen yhteydessa.

Lisdksi ndmia lakiehdotuksessa esitetyt sddstot jdivdt kylld kysymysmerkiksi.
Hallitushan tavoittelee tdtd kahden miljoonan sddstod tdlld, mutta asiantuntijakuulemisen
perusteella ei ilmennyt, mistd tdmé tulee. Kysyisinkin, kun t44lld on yksi
perussuomalaisten edustaja ja kaksi kokoomuksen valiokunnan jisentd: voitteko avata
vield, mistd tdmd kahden miljoonan sddstd syntyy tissd  esityksessd?
Asiantuntijakuulemisessa kuitenkin tuli ilmi, ettd kéytinnossd ndiden sijaisena
tyoskentelevien palkka on sama, eli palkkauskustannuksista nditd sddst6jd ei saada, ja
asiantuntijakuulemisessa ei pystytty titd tuomaan. Ymmartddkseni hallituksella on
kuitenkin ollut se tahtotila, liittyen vaikka sairaaloitten yopéivystysten lopettamisiin, etti
jos ei kustannussiéstdjd pysty todentamaan tai syntyméén, niin nditd esityksid ei viedd
eteenpdin. Téssé tilanteessa kysyisin: mistd ndma sédstot on ajateltu hakea?

Edelleen vetoamme vield tdssd lain kisittelyn loppusuoralla, ettd hylkdisitte tdmén
esityksen, ihan sosiaalityontekijoiden alan veto- ja pitovoimankin nimeen.
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Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista poissa.
— Edustaja Marttila.

19.24 Helena Marttila sd: Arvoisa rouva puhemies! Tama hallituksen esitys sosiaalialan
kelpoisuuksien alentamisesta tarkoittaa, ettd jatkossa esimerkiksi lastensuojelussa voisi
tyoskennelld kirjava joukko eri tutkintoaloilla opiskelleita. Hallituksen tavoitteena on
saada kahden miljoonan euron sdéstot, mutta lakimuutoksesta lausunnon antaneet olivat
sitd mieltd, ettd sddstot jadvat syntyméttd, aivan kuten edustaja Nurminen edelld esitti.
Lastensuojelun  sosiaalityd on erittdin vaativaa, tarkasti lakiin pohjautuvaa
asiantuntijatyotd ja lddkdrin ja poliisinkin tyohon verrattuna todella jéredd julkista
vallankdyttod. Hallituksen toimet osoittavat suurta ymmérryksen puutetta
sosiaalityontekijoiden tyOstd, johon pétevdityminen edellyttdd syystdkin maisteritason
padaineopintoja yliopistossa.

Lakiesityksen  taustalla ~ on  hyvinvointialueiden = vaikeudet  rekrytoida
sosiaalityontekijoitd.  Pelkoni  on, ettd  sosiaalityontekijoiden  joukkopako
hyvinvointialueilta entisestddn yltyy, jos tdmé lakimuutos menee ldpi. Laillistettuja
sosiaalityontekijoitd on Valviran ammattihenkilorekisterissd yli 9 000, ja lastensuojelun
tarve on valtakunnallisesti noin 1200 sosiaalityontekijad. Néiden lukujen valossa on
ilmiselvaa, etté laillistetut sosiaalityontekijét eivit pidd hyvinvointialueita houkuttelevana
tyOnantajana vaan hakeutuvat muihin tehtéviin. Sen sijaan, ettd rekrytoinnin tueksi
kokeiltaisiin sellaisia keinoja kuin tyon vaativuutta vastaava palkka ja kohtuullinen
asiakasmééra, lahetetddn sosiaalityontekijoille mérka rétti vasten kasvoja maan hallituksen
toimesta. Kelpoisuusehtojen alentamisen sijaan tydvoimapula tulisi ratkaista keinoin, jotka
pohjautuvat sosiaalitydntekijoiden ammattiosaamisen tunnistamiseen ja arvostamiseen,
eivit sen totaaliseen lyttddmiseen.

On suorastaan irvokasta, ettd hallitus perustelee téllaista sdéstdtoimea silld, ettd se
laajentaa muiden ammattikuntien perusoikeutta tyohon. Jilleen yhdelld naisvaltaisella
alalla pyyhitéédn pOytdd, ja herdd kysymys, mikd ammattikunta mahtaa olla seuraava. Eiko
sama perustelu pade kaikkiin muihinkin laillistettuihin ammattinimikkeisiin? Hallituksen
logiikan mukaisesti meidén tulisi ratkaista myds esimerkiksi lddkéripulaa silld, ettd
pitevoitdimme sivuaineena ladketiedettd opiskelleet sairaanhoitajat ldékéreiksi.

Sosiaalityontekijoiden sijaisuuskelpoisuus tulisi saada samanlaiseksi kuin ladkéreilld,
joilla Valviran rekisteriin tehdddn merkintd siitd, mistd ldhtien saa toimia sijaisena.
Lastensuojeluun tulisi palkata vain laillistettuja sosiaalityontekijoitd. Sosiaalityontekijoilla
on oikeus tehdd paitoksid, jotka vaikuttavat suoraan perheisiin ja lapsen eldmiin jopa
pysyvéisluontoisesti. Sosiaalityontekijélle, kuten 14ékérille tai juristille, yliopistotutkinto
on se pohja, jonka pédlle osaamista ja erikoistumista rakennetaan. Tdméa pohja on
keskeinen perusedellytys, johon puuttumalla vaarantuu pahimmillaan asiakasturvallisuus
ja lasten oikeusturva, kuten hallitus itse esityksessdénkin toteaa.

Tétd esitystd on laajasti kritisoitu muun muassa siitd, ettd se jittdd hyvin
tulkinnanvaraiseksi, kuka voi jatkossa hoitaa sosiaalityontekijan tehtivid ja kenelld on
tosiasiallinen vastuu asiakkaista. Erityisesti lastensuojelutyd pohjautuu hyvin tarkasti
lakiin: missé vaiheessa pitdéd ilmoittaa vanhemmalle, jos tyontekijd aikoo tavata lapsen
koulussa; missd tilanteissa vanhemman tapaamiskutsuun pitdd saada allekirjoitus
kuittauksena kutsun vastaanottamisesta. Kun kéytetddn jaredd julkista valtaa, on erityisen
tarkedd, ettd lakia noudatetaan tarkasti alkaen tyontekijoiden kelpoisuuksista. Misté syysti
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meilld jatkossa on sosiaalitydn maisteriopintoja yliopistossa, jos kdytdnndssé tulkitaan,
ettd niitd ei edes tarvita? Olen todella pahoillani oman ammattikuntani puolesta, ja tekee
suorastaan mieli repid oma maisterinpaperini.

Arvoisa puhemies! Vaikuttaa siltd, ettd hallituksella ei ole késitystd sosiaalityon ja
esimerkiksi sosiaaliohjauksen erosta. On surullista, ettd sosiaaliala on heikosti tunnettua,
vaikka silld on valtava merkitys esimerkiksi sisdisen turvallisuuden vahvistamisessa.
Lastensuojelun tilanteesta on kuluvan vuoden aikanakin kdyty laajaa yhteiskunnallista
keskustelua. Hallituksen valitsema ratkaisukeino antaa vaikutelman, ettd on ollut paine
tehdd vain jotain, ilman ettd on minkdénlaista ymmairrystd sosiaalialasta tai tdmén
esityksen seurauksista. On kerta kaikkiaan jarkyttdvad, ettd hallitus sédstdd kaikkein
heikoimmassa asemassa olevien ihmisten ja lasten oikeusturvasta. Kéytdnnossa tdma tulee
vain entisestddn lisddmaién laillistettujen sosiaalityontekijoiden tyotaakkaa, kun heille
jadvit edelleen lakisdéteiset tehtdvit ja sen péidlle lankeaa velvollisuus valvoa ja ohjata
myo0s alemmilla kelpoisuusehdoilla palkattuja tyontekijoitd, vieldpd samalla palkalla.
Ennustan, ettd tdmé laki vain kiihdyttda joukkopakoa sosiaalialalta. Ja kuka silloin hoitaa
laillistettujen  tehtdvdt, jotka edelleen lain mukaan kuuluvat laillistetuille
sosiaalityontekijoille?

Kannatan edustaja Nurmisen vastalauseen 1 mukaista hylkéysesitysté.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Berg.

19.30 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Télld hallituksen esitykselld pyritddn
lieventdméédn sosiaalitydntekijoiden kelpoisuusvaatimuksia tilapéisten tyontekijoiden
osalta, mikd on vakava askel vdirddn suuntaan. Esitys ei ratkaise sosiaalihuollon
tydvoimapulaa vaan pikemminkin pahentaa sitd. Sosiaalityd on ddrimméiisen vaativaa ja
vastuullista ty0té, jossa osaaminen, koulutus ja kokemukseen perustuva harkintakyky ovat
keskeisid asiakkaiden oikeuksien ja turvallisuuden takaamiseksi. Kelpoisuusvaatimusten
lieventdiminen vaarantaa asiakasturvallisuuden ja asiakassuhteiden jatkuvuuden.
Esimerkiksi lastensuojelussa kohdataan lapsia ja perheitd, jotka ovat jo valmiiksi
haavoittuvassa asemassa. Ndmé asiakkaat ansaitsevat ammattilaisten tukea, eivét kiireessa
rekrytoituja ja tilapdisid tyontekijoitd, joilla ei ole riittdvdd osaamista.

Arvoisa puhemies! Esityksen suurin ongelma on kuitenkin se, ettd se lisdi jo ennestidin
kuormitettujen sosiaalityOntekijoiden tyotaakkaa. Kelpoisuusvaatimusten laskeminen
tarkoittaa kaytdnnossd, ettd laillistetut sosiaalityOntekijdt joutuvat entistd enemmén
ohjaamaan ja valvomaan tilapdisid tyontekijoitd. Tdméd aika on pois varsinaisesta
asiakastydstd, miké voi johtaa siihen, ettd kriittisié asioita ja4 hoitamatta tai ne viivastyvit.
Lisdksi, vaikka hallitus puhuu sééstdistd, asiantuntijat ovat esittdneet vahvoja epdilyksid
ndiden toteutumisesta. S&&stdji haetaan vuokratydvoiman védhenemisestd ja
palkkakustannusten alenemisesta, mutta tdmé logiikka voi vain kannustaa palkkaamaan
tilapdisid tyontekijoitd pysyvien ammattilaisten sijaan. Tdméa heikentiisi pitkdaikaisia
asiakassuhteita ja kasvattaisi pitkdn aikavélin kustannuksia, kun korjaavien toimenpiteiden
tarve lisdéntyisi.

Arvoisa puhemies! Onko tdma todella suunta, johon haluamme viedd sosiaalihuoltoa?
Sen sijaan, ettd helpotamme kelpoisuusvaatimuksia, meidédn tulisi parantaa alan
houkuttelevuutta ja arvostusta. Tyontekijoiden koulutuksen, palkkauksen ja
tydolosuhteiden kehittdminen ovat ne keinot, joilla voidaan aidosti vastata tydvoimapulaan
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ja lisétd alan vetovoimaa. Hallituksen tulisi kuunnella asiantuntijoita ja sosiaalihuollon
kentdn &antd, jotka varoittavat tdméin esityksen vaaroista. Meidédn tehtdvimme on
varmistaa, ettd haavoittuvassa asemassa olevat saavat parasta mahdollista tukea, eivét
heikennyksié, jotka vaarantavat heidén oikeutensa ja turvallisuutensa.

Arvoisa puhemies! Kannatan my0s edustaja Nurmisen hylkdysesitysta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Merinen.

19.33 Ville Merinen sd: Kiitos, arvoisa puhemies! Tuntuu, ettd lapsen ja perheen oikeus
olisi oikeus koulutettuun ja osaavaan tyontekijdén. Jotenkin tuntuu nurinkuriselta, ettd
tdssd meidén yhteiskunnassa me ollaan valmiita tinkiméén néin paljon lasten oikeuksista.
Saattaako timé jopa lapset epitasa-arvoiseen asemaan, koska nythén tdstd eteenpdin
lastensuojelussa toisella lapsella voi olla kokenut sosiaalityontekijé ja toisella lapsella voi
olla vaikka — minkd se edustaja Nurminen sanoi — hallintotieteiden kandidaatti
huomattavasti vdhdisemmalld koulutuksella ajamassa sitd asiaa, puolustamassa lapsen
oikeutta? Miten me ollaan niin herkésti valmiita tinkimé&én néin térkedstd asiasta?

Lisdksi olen huolissani siitd, miti tille alalle tapahtuu, miten tulee kdyméin ja miten
tulevat jaksamaan ne koulutetut henkilot, ketkéd ovat tdlld alalla tdissd, koska onhan aivan
selvéd, ettd jos enemmain ja enemmén alalle tulee niitd ei-koulutettuja henkil6itd tilla
uudella vaatimustasolla, niin silloin niiden henkildiden, ketkd ovat ehki pitkddn olleet
alalla ja joilla on vaikka se sosiaalityontekijan koulutus, vastuu tulee kasvamaan aivan
ddrettdmin paljon. Ja jos olen oikein ymmértényt, niin palkkauksessa ei valttimatta ndy
tdmé vastuuero.

Meilldhin on yhteiskunnassa ollut tosi ndkyvia tapauksia lasten oikeuksista ja niité tosi
ikévid uutisia ihan viime vuosina, miten on kdynyt ja mihinkd tdmmdinen voi johtaa.
Siihen voi tietysti johtaa my0s se, ettd alalla ei ole tarpeeksi henkilditd ja on liian paljon
lapsia jokaisen tyontekijdn vastuulla, mutta jotenkin tuntuu ihan vastenmieliselti, ettd se
ratkaisu olisi laskea vaatimustasoa ndin huomattavan paljon.

Yksi asia vield, minkd haluaisin nostaa esille ja miké t4&lld mainittiin myds erdéssi
toisessa puheenvuorossa, on se, ettd tissd on mahdollisuus ketjuttaa tosi pitkdan néité
osaamattomia tyontekijoitd, ja toivoisi, ettd siind olisi joku katto, mink& verran se ei niin
koulutettu henkild voi olla alalla. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen.

19.36 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessd siis
kevennettdisiin tilapdisissd sosiaalityontekijin tehtdvissd toimivien henkildiden
patevyysvaatimuksia, ja kuten tdilld kollegat edelld hyvin ovat kuvanneet, on vaikea
ymmaértid, miksi ndin tehdddn. Paljon tirkedmpéé olisi miettid sitd, kuinka alan veto- ja
pitovoimaa saataisiin vahvistettua. Niin kuin téssd késittelyssd on tullut esiin, timé
nimenomaan heikentéd alan veto- ja pitovoimaa, koska tdmai sitten lisdd vastuuta niille
vakituisille tyontekijoille nditten tilapdisten epdpédtevien henkildiden ohjaamisessa. On
tullut paljon viestid kentilti, ettd kun he kokevat valmiiksi, ettd ty on todella kuormittavaa
ja vaativaa, niin heidén osaltaan tima johtaa tdysin kohtuuttomiin tilanteisiin.
Kannatan tétd edellé esitettyd hylkéysesitysté.
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T&élld on erinomainen vastalause vihreitten, SDP:n ja vasemmistoliiton edustajilla
sosiaali- ja terveysvaliokunnassa tehtynd. T44lld on nostettu erittdin tarkeitd asioita esiin.

Taalla on nostettu esiin muun muassa se, ettd kun téssi esityksessd kuvataan, etta talla
tavoitellaan kahden miljoonan euron sééstdjé, niin on erittdin epdrealistista, ettd tillaisia
sddstdjd saataisiin ja pikemminkin pitkdlld aikavélilld kustannukset todennikdisesti
kasvavat.

Sitten tiélld on nostettu esiin my0ds huoli siité, ettd tdmén lakiesityksen toteutumisen
myoOtd sosiaalipalvelujen laatu heikkenee ja asiakasturvallisuus vaarantuu, mikd on
tietenkin néitten asiakkaitten osalta todella epdinhimillistd. Kyseessd esimerkiksi
lastensuojelussa on todella haavoittuvassa ja heikossa asemassa olevista, joille
yhteiskunnan pitdd pystyd muodostaa sellainen turvaverkko, ettd heidét napataan kiinni
silloin, kun lapset apua ja tukea tarvitsevat. Nyt timé voi sitten pahimmillaan johtaa siihen,
ettd nditten lasten asiakasturvallisuus vaarantuu. Than vahimmilld&nkin se johtaa helposti
sithen, ettd tarvitaan jatkossa timmoisié korjaavia, raskaampia ja kalliimpia toimenpiteita,
jotta sitten nditd vahinkoja voidaan korjata. Ja tietysti pahimmillaan, niin kuin téssi
edustaja Merinen kuvasi, tilanteet voivat johtaa siihen, ettd sitten ei edes ole mitddn
tehtivissa tai tilanteet eskaloituvat silld tavalla, ettd on kysymys todella vakavista asioista.

Olisikin todella tarkeété, kun tdstd asiasta nyt ollaan dénestdmassa tdall, ettd hallituksen
edustajat kuulisivat sitd huolta, mikd tuolta kentdltd tulee ndiltd asiantuntijoilta.
Valiokunnan kisittelysséd ndistd asiantuntijalausunnoista nousee hyvin esille se, ettd tati
lakiesitysti ei yksinkertaisesti pitiisi hyviksya.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vayrynen.

19.39 Ville Vayrynen kok : Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Varmaan
lahetekeskustelussa ja ensimméiisessd kisittelyssd kéytetddn melkein identtisié
puheenvuoroja. Kéytin sen nyt kolmannen kerran.

En nie silld lailla, ettéd téssé olisi sdéstd varsinaisesti ensimmadisend ajatuksena takana
vaan se, ettd meidéin pitdéd saada sosiaalipuolen asiakkaille ja etenkin lapsille palveluita. Ja
niin kuin on moneen kertaan puhuttu, niin tdmi on jonkunnikdinen arvovalinta,
halutaanko me saada viimeisen piélle koulutettuja palveluita vdhdn huonommin,
hitaammin, hankalammin saatavasti vai halutaanko me todella tuottaa niita palveluita niin,
ettd kaikkia palveluita tarvitsevat saavat niitd, ja itse olen tdhén jédlkimmaéiseen enemmaén
kallellaan.

Valiokunnassa kéytettyjen asiantuntijoiden taholta on herétetty lapsista huolta.
Ymmarrin sen ihan tdysin, ja se on asiallista. Lapsiasiavaltuutettu aika suoraan sanoo,
suhteellisen pitkén lainauksen luen téstd: “Lapsen ja hinen perheensd ndkdkulmasta on
tarkedd, ettd he saavat ammattilaisen apua mahdollisimman pian. Se, millainen koulutus
henkil6lld tdhédn tehtdvddn on, on lapsen ja perheen oikeusturvan toteutumisen kannalta
toki hyvin tdrkedd. Lapsiasiavaltuutettu tarkastelee asiaa kuitenkin laajemmin lapsen
kokonaisedun nikokulmasta ja toteaa, ettd haitallisinta lapsen oikeuksien toteutumisen
kannalta on, jos lapsen asian kisittely viivéstyy tai apua ei tule lainkaan. Tilanne, jossa
lapsi ei joko pédse palvelujen piiriin tarpeeksi ripeésti tai saa tilanteen edellyttiméa apua ja
tukea, on kohtuuton ja kestimiton. Lasten oikeuksien nédkdkulmasta on myonteistd, ettid
lakiin siséllytettdisiin vaatimus suoritetusta kaytdnnon harjoittelusta tai riittdvésta
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kéytinnon kokemuksesta ja ammattitaidosta.” Ja mniin edelleen. Nailld ehdoin
lapsiasiavaltuutettu katsoo, ettd hallituksen esitys on perusteltu.

Téssd on puhuttu nimenomaan, niin kuin asiaan kuuluu, lastensuojelusta, ja me ollaan
moneen kertaan valiokunnassakin ja tddlld puhuttu téstd, ettd tyOnantajalla on oma
vastuunsa siind, miten sijoittaa sijaiset tai alennetulla pétevyydelld tyotd tekevit
tyontekijat. Ne ovat vuoden sijaisuuksia, ja ollaan moneen kertaan puhuttu, ettd varmasti
heitd ei kukaan kaikista vaativimpaan lastensuojelun pestiin pistd, ja se on juuri
tarkoituksenmukaista néin.

Lapsiasiavaltuutettu itse asiassa jopa heréttdd semmoisen ajatuksen, joskin myontié sen
olevan epivarmaa, ettd voi kdyda niin, ettd kun saadaan sinne vihén vihemmén vaativiin
pesteihin sijaisia, niin voidaan jopa sitten vapauttaa pitevdmpid sinne lastensuojelun
pariin.

Téma4 asia ei ole mustavalkoinen, ja téssd on oikeasti takana logiikka, miksi téitd tehdéén.
Té&mai on hyvin perusteltu. Mini olen ehdottomasti timén takana. — Kiitoksia.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Nurminen.

19.42 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Téytyy sanoa, ettid kylld edustaja
Helena Marttila sosiaalityontekijand piti erittdin painavan puheenvuoron myds oman
ammattikuntansa puolesta. Kylld hian varmasti alan koulutettuna osaajana tuntee ja tietéa
alan todella hyvin. Itse kylld kuuntelin tarkasti, ja hdn on pitinyt meiddn sosiaali- ja
terveysvaliokuntaa téstd hyvin informoituna. Ollaan kylld pyritty nostamaan niiti
huomioita, ja ne 16ytyvéitkin meidin vastalauseesta.

Ehkéd yksi huomio, kun katsoin esimerkiksi Talentian lausuntoa, ja nyt kun t#alla
salissa... No, perussuomalaisista ei ole ketdén dsken olleita. Edustaja Sillanpéélta ajattelin
vield kysyé... [Juho Eerolan vilihuuto] — No niin! Tulkaa vaan tdnne ehdottomasti.
[Naurua] — Ja sitten ovat edustajat Castrén ja Vayrynen.

Nyt on térkedd kuitenkin katsoa tésté tulevaan, ja kuten tieditte, aika herkalld korvalla
on tyOnantajien tavoitteet otettu hallitusohjelmaan mutta ei tyontekijoiden.
Tyonantajapuoli pyysi 10:td, saivat 11. Palkansaajille ei ole tuotu mitédn parannuksia.
Téstéd esimerkiksi Talentia ottaa esiin, otsikko: ”Ty0Onantaja haluaa halvempaa tydvoimaa,
el parempaa lastensuojelua.” Ja nyt tietenkin Hyvil lobbaa aika paljon taustalla: ”Hyvilin
lobbauksen tuloksena hallitus on heikentdméssé tilapdisten sosiaalityontekijoiden
kelpoisuusehtoja. Vaikuttaa silté, ettd seuraavaksi Hyvil yrittdd saada lastensuojelulaista
pois sosiaalityontekijoille kuuluvia tehtdvid, jotta tilapdisten sosiaalityontekijoiden
tehtdvéikenttdd saadaan laajennettua. Talld hetkelld lastensuojelulaissa on rajattu se, miti
laillistamattomat sosiaalitydntekijét voivat tehdd. Kun laista poistetaan tehtdvét, voidaan
tilapdisid kéyttdd kaikessa. Ja lopulta laillistettuja sosiaalityontekijoitd ei tarvita endd
ollenkaan.”

Haluan nyt saada tailtd selkedn vakuutuksen ja lupauksen siitd, ettd nyt ette edistd endd
tatd Hyvilin tavoitetta. Ettd nyt jos néitd kelpoisuusehtoja vieddén, niin kai voitte nyt
vakuuttaa, ettd endd pidemmaélle ette mene. Tdmi on nyt keskeistd myos tdssd lain
késittelyssd ja ddrettomén térkedtd, kun tdtd jatkokésitellddn. Tadmmoinen lupaus nyt
sosiaalityontekijoille ainakin hallituksen puolelta voisi tulla tdssd salikeskustelussa.
Odotan kommenttejanne.
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista.

19.45 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Téssd késittelyssd on péddministeri Petteri
Orpon hallituksen esitys, joka ansaitsee oikein lainauksen valiokunnan perusteluista
sivulta 3: ”Pédéministeri Petteri Orpon hallitus on vuosien 2025—2028 julkisen talouden
suunnitelman valmistelun yhteydesséd keviéllda 2024 péattanyt yhtend julkisen talouden
sopeutustoimena  sosiaalityontekijdn  sijaisina  toimivien kelpoisuusvaatimusten
muuttamisesta sosiaali- ja terveydenhuollon henkildston saatavuuden ja lastensuojelun
riittdvyyden varmistamiseksi. Ehdotetulla sosiaalihuollon ammattihenkillain muutoksella
tavoitellaan kehysriihen paatdksen mukaisesti julkisen talouden vahvistamista sddstamalla
vuoden 2025 alusta 14htien kaksi miljoonaa euroa hyvinvointialueiden yleiskatteellisesta
rahoituksesta.”

Ei meidén tarvitse tddlld pohtia, miksi tdimaé esitys tehddén. Tamé lukee Petteri Orpon
kehysrithipdédtoksessd. Edustaja Védyrynen, niin paljon kuin teitd arvostankin,
kehysrithipaédtoksessd lukee, ettd tdmé tehddén julkisen talouden sopeuttamistoimena.
Miné pidén tité tdysin hépeéllisend. Tdmi on pohjanoteeraus téltd hallitukselta siksi, ettid
tdssé ei ole kysymys vain sddstoistd, vaan tdssd on kysymys siitd, miten Suomessa sote-
ammattihenkildstod kohdellaan. Mini en tiedd mitddn muuta ammattihenkilostod, jonka
kelpoisuusvaatimuksia menndin muuttamaan kehysrithessd. Me tiedetdén, ettd
kehysrithessd muutettiin esimerkiksi tupakkalainsdddéntod ja lisdttiin vdhidn makuja, ja
siitd sitten paddyttiin kierteeseen, kuka hallituksessa pyysi ja kuinka paljon anteeksi, mutta
tastd porukasta ei ole kukaan pyytinyt edes sosiaalityontekijdiltd anteeksi. Siis otettiin yksi
ammattiryhmé, jolta péitettiin  sopeuttamistoimena leikata néiden ihmisten
kelpoisuusvaatimusten alentamisen kautta kaksi miljoonaa euroa, eikd kukaan ole tdti
pyytényt anteeksi.

Mind en tiedd, onko mikddn hallitus toiminut koskaan ndin tokerdsti. Mutta kun
ammattihenkilovaatimuksia muutetaan, niin niistd istuvat tyoryhmit, ne tehdéin
kolmikantaisesti valmistellen, ne tehdddn isolla julkisella kuulemiskierroksella
lainvalmistelun yhteydessd ennen kuin laitetaan edes asiantuntijakuulemisia pystyyn, ja
sitd ennen kdydédan neuvotteluja siitd, milld lailla kelpoisuusvaatimuksia muutetaan. Nyt
me seisotaan tdélla yhtend miehend ja naisena ihmettelemissd, miten téssd nédin kavi. Osa
porukasta tyonsd puolesta joutuu toteamaan, ettd kaikkeahan sitd hallituspuolueen
kansanedustajana joutuu ajamaan eteenpdin. Osa toteaa, ettd missé kulkee raja.

Mini olisin voinut keskustella siitd, milld tavalla timén lain kirjaus vuoden 23 alun
tulkintakéyténtdjen jélkeisend aikana korjataan. Mutta, tieddtteko, sitd mind en ymmaérré,
ettd me ei jakseta kysyd niiltd, jotka ovat piivittdisessd tyOssd, miten tdmé olisi pitédnyt
hoitaa. Talld hallituksella oli siis kdytinndssd melkein puolitoista vuotta aikaa. Siné aikana
el saatu mitddn aikaiseksi — puolitoista vuotta kyseltiin, onko tdssd mitddn
tulkintaongelmaa vai ei, koska Valviran ja ministerion kannat alkoivat eriytyd viime
kevadna. Puolitoista vuotta, siis ainakin kokonainen vuosi, meni tita aktiivista hallituksen
aikaa, mitddn ei saatu aikaiseksi, mutta kehysrithessd péaétettiin, todennikoisesti
puheenjohtajien pOydéssé, ettd téllainen epékohta laitetaan téssd nyt rassiin. Mind pidén
tatd menettelytapaa todella torkeéna.

Minusta eduskunnassa pitdd osata puolustaa myoskin sosiaali- ja terveydenhuollon
ammattiviked. Me ei voitaisi koskaan tehdé ndin 1d4kéreille, me ei todennékdisesti voitaisi
koskaan néin tehdd hoitajille, mutta kenelle me voidaan néin tehdd — me voidaan tehdi
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ndin sosiaalityontekijdille, niin, ettd ilman edes tydryhmityoskentelyd heidén kanssaan me
tullaan tdnne saliin kertomaan, etti erinomaista, priimaa on pukannut. Mutta se on
sanottava — ja lainaan jélleen sosiaali- ja terveysvaliokunnan lausuntoa, arvoisa puhemies
— ettd tddlld valiokunta toteaakin, ettd “tilapdisend sosiaalityontekijdnd toimimisen
edellytyksid koskevat sddnnokset olisi ollut ensisijaisesti tarkoituksenmukaisempaa
valmistella sosiaali- ja terveydenhuollon ammattihenkil6lainsdddannon
kokonaisuudistuksen yhteydessd”. Kylld tdimd on tosi kovaa tekstid myds sosiaali- ja
terveysvaliokunnalta. Se siis tarkoittaa sitd, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta totesi,
miksei titd kdyty lapi ammattihenkildlain muutoksen yhteydessé, joka télla hetkelld on
menossa kokonaisuudistuksena, on perustettu sinne alatyoryhméi ja hoidettu tétd. Siis
ajatelkaa, ettd nyt alle vuoden péivit tulee olemaan eroa siind, miki esitys tulee sielté
kaikkia eri ammattiryhmié koskien, ja tdssé nyt keulitaan puolentoista vuoden odottelun
jilkeen ndin, ettd kehysrithessd péétetddn, mitd tehddén, ja sitten vain kirjoitetaan
[Puhemies koputtaa] pykéldt sen pohjalta, mitd on péitetty. Téllainen menettely ei ole
minusta kovinkaan arvostettavaa kohtelua, mité tulee sosiaalihuollon ammattilaisiin.

Arvoisa puhemies! Mitd tdssd sitten tehtiin? Téssdhdn oikeastaan tyhjennetddn se
pandoran lipas, jossa itsekin olen ollut tissd ruletissa mukana. Kun olin aikoinani
opetusministeri, sosiaali- ja terveysministeridssa oli kova pelko siitd, meneekd 1épi se, kun
silloinen hallituksen johto ajatteli, ettd voitaisiin sdéstdd silld, ettd sosiaalityontekijét
olisivat jatkossa padsdantoisesti sosionomi (AMK) -tasoisia ja sitten ndihin vaativimpiin
tehtdviin tarvittaisiin néitd yliopistokoulutuksen saaneita sosiaalityontekijoitd. Ei me,
kuulkaa, kaukana télld tilapdiselld olla endid siitd, mitd silloin ajettiin. Se ei koskaan
toteutunut ihan tietyisté syisté: jarkevyys- ja tarkoituksenmukaisuussyistd. Nyt me ollaan
tilanteessa, jossa kdytdnnossd tyhjennetddn pajatso. Tilapdisend sosiaalityOntekijand ei
tarvitse endd edes odottaa sitd, ettd hallintotieteidenkin opiskelija kelpaa. Than oikeasti:
minkélainen késitys on sosiaalityostd sellaisella henkil6lla? Riittdd, ettd on opiskeltu
riittdvd madrd avoimessa yliopistossa tai niitd sivuaineopintoja yliopistossa. Kovaa
menoa, sanoisin.

Mutta tdma ei riitd. Sen lisdksi katsotaan, ettd mydskin geronomi ja kuntoutuksen
ohjaaja kelpaisivat tdhédn. Olen itse suorastaan anellut, ettd onko pakko tdma kaikki saétaa
tilapéiseksi kelpaavaksi tyontekijaksi téssd yhteydessd ja ettd arvioitaisiin nditd muutoksia
isommalla porukalla. Mutta kerta kaikkiaan on ldhdetty siité, ettd potilasturvallisuuden
vaarantamiseksi ei mietitd, kuinka pitkélle ollaan valmiita menemaén.

Tassdhdn on kaksi erilaista ndkokulmaa: Osa ldhtee siitd, ettd riittdd, kun on tilapaisid
tyontekijoitd, vaikka ne eivit olisi pétevid. Osa on sitd mielt, ettd pitdd tunnustaa se, etti
joko alkaa riittdd, jos ldhes viidennes vakansseista puuttuu ja kolmisenkymmenti
prosenttia alkaa olemaan télld hetkell tilapéisié, siis ei niitd, joilla on patevyys. Me ollaan
siis valmiita tdhan pandoran lippaaseen lisddmaéan lisda tilapdisid epépitevid tyontekijoita.
Onko tdmi meididn mielestimme ratkaisu sosiaalisten ongelmien parissa kamppailevien
ihmisten auttamiseksi? Siis me alennetaan kelpoisuuksia merkittdvasti, ja yha
vihelidisempid ongelmia pitdisi ratkaista niiden, joilla ei ammattikokemus siihen riité.

Tallainen meno, joka me tdssd tehddin, on minusta todella kovan luokan kannanotto. Ja
ajatelkaa, ettd aluehallintovirastot [Puhemies koputtaa] lausuivat meille, ettd tdméa
vakavasti vaarantaa potilasturvallisuuden, [Puhemies koputtaa] ja tddlli me olemme ja
otamme tdhdn asiaan jélleen kantaa. [Puhemies koputtaa] Totean, ettdi SDP ei missddn
tapauksessa hyviksy tdtd, [Puhemies koputtaa] ettd erityisesti haavoittuvimmassa
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asemassa olevien lastensuojelun tydntekijat [Puhemies koputtaa] voisivat olla niin
tilapéisié.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Edustaja Castrén.

19.54 Maaret Castrén kok: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Ehkd mind vastaisin edustaja
Nurmiselle sen  verran, ettd kylldhdn  hallituksella  késittddkseni  tdssd
ammattihenkil6lainsddddannon kokonaisuudistuksessa on nimenomaan tarkoitus katsoa
tahénkin asiaan jonkunnikoinen kestdvampi ratkaisu.

Téssé ratkaisussahan, joka nyt on tehty, pyritdén ratkaisemaan todellista ongelmaa.

Me ollaan jo pitkddn luettu uutisia siitd, ettd lastensuojelu on todellisessa kriisissd, kun
sieltd puuttuu tyontekijoitd. Lapsiasiavaltuutettu, johon edustaja Véyrynenkin jo viittasi,
kuvaa kyllé aika dramaattisia puutteita seké siind mééréssé lapsia, joka on joillain alueilla
yhdelld sosiaalityontekijélld, ettd alueilla siind méadrdssé tyhjid virkoja, joihin ei ole siis
saatu tyOntekijad. Ja tietysti silloin, kun puhutaan lastensuojelusta, se on ehki painavampi
asia kuin se, miten on tilld hetkelld muiden sote-ammattilaisten kohdalla. Esimerkiksi
lahihoitajia koulutetaan antamaan lddkkeitd, mitd on totuttu pitdmdén tdydellisesti
sairaanhoitajan tyoné, ja sairaanhoitajaa on jo pitkéédn kdytetty midline-katetrien laitossa,
joka on ollut perinteisesti anestesialddkirin toitd. Sen takia on jouduttu tdmmoisiin
ratkaisuihin, kun resursseja ei vain yksinkertaisesti ole. Kyllé kautta aikojen on oman alan
opiskelijoita — varmasti jopa sosiaalityontekijoillda — ollut niin sanotusti koulutettavana.
Se on tietysti raskasta, jos heitd on paljon. Se vie voimia, ja se on ihan ymmarrettavaa.

Lapsiasiavaltuutettu ja Valvira, joka on valvova viranomainen, pitdvit titd esitysté
erittdin tarpeellisena tdhdn kohtaan. Sitten ilman muuta tdytyy alueilla myds panostaa
tyOhyvinvointiin, pitovoimaan ja siithen tyon tekemiseen silld lailla, ettd niitd pitevid
sosiaalityontekijditd sitten hakee niité paikkoja, jotka kuitenkin aina pitda laittaa auki, aina
pitdd ottaa patevi, jos semmoinen suinkin hakee. Ja sitten totta kai jokaisen kohdalla —
jopa sen sosiaalitydntekijén, joka on saanut sen kaikkein hienoimman koulutuksen — joka
tulee tyopaikkaan, tyonantajan velvollisuus on katsoa, pystyykd hin tekeméén sen tyon,
joka hénelle osoitetaan.

Minun mielesténi tdssé on nyt tilanne sellainen, ettd meilld on ongelma, johon etsitédén
ratkaisu. Toivottavasti timé auttaa sithen huutavaan pulaan ja néitd muita asioita pystytidan
sitten siind vieresséd ratkomaan paremmin: ty6hyvinvointia ja pitovoimaa ja muuta. Sitten
saadaan se kokonaisuudistus, jossa kartoitetaan tarkemmin myds tdmén lakiesityksen
tapahtumien seurauksia hyvinvointialueilla. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Marttila.

19.58 Helena Marttila sd: Arvoisa puhemies! Té&élla hallituspuolueenkin edustaja
Viyrynen totesi, ettei usko, ettd tastd valttimatta tulee sddstdod. Kasittddkseni tilanne on
kuitenkin se, ettd se raha joka tapauksessa hyvinvointialueilta otetaan, tuli niitd sééstojé tai
ei.

Kommentoin my®ds sité, ettd palveluiden saaminen olisi tirkedmpéa ja ettei tarvitse olla
aivan viimeisen péille: Olen téstd vahvasti eri mieltd. Kun kyse on jérjestdén julkisen
vallan kéytost, silloin sen passaisi olevan viimeisen piélle eli lainmukaisesti toteutettua.
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Lapsiasiavaltuutettu, joka tddlld on mainittu, on myds verrannut lastensuojelun
sosiaalityotd kirurgiaan. En sitten tiedd, olisiko lddkérikansanedustajien mielestd myos
parempi se, kunhan saa jotain hoitoa — vaikkei se nyt ihan priimaa kirurgiakaan olisi, niin
se olisi parempi.

Téhén, ettei vaativampiin pesteihin vapautuisi titd kautta: kuten todettu Valviran
luvuista, sosiaalityontekijoitd on valtavasti ja runsaasti mutta he eivit syysta tai toisesta ole
hyvinvointialueilla, enkd voi kuvitella, miten tdima lisdd veto- ja pitovoimaa, kun samalla
palkalla tekevét tyoti ja sitten vield vastuutkin entisestddn lisddntyvit.

Kommenttina siihen, ettd tdmé ei auttaisi sitd, mikd méérd yhdelld tyontekijilld on
asiakkaita: Késittddkseni téssd juurikin on se tulkintaongelma, kenelld se tosiasiallinen
virkavastuu vaikka néistd lastensuojelulapsista sitten jatkossa on. Kokemuksesta tiedén,
ettd se virkavastuu on hyvin painava, ja silloin on syyta todella olla tarkka siité, kenelle se
lankeaa. Lain mukaan se vastuu ei edelleenkdén voi olla néilld kirjavilla tutkinnoilla
olevilla tyontekijoilla.

On esitetty, ettd tdssd nimenomaan olisi helpotusta, jos saisi tyOparin
sosiaalityontekijdille. Tiedén, ettd tyOparitydskentely on téydellistd Iuksusta alueilla. Jos
sosiaalityontekijét ovat tyOpareina, niin se on juurikin silloin, kun asiakkuus on erityisen
haastava juridisesti tai muulta problematiikaltaan. Silloin olisi tietysti erityisen
tarkoituksenmukaista, etté tydparina olisi toinen laillistettu sosiaalityontekijé.

Toistan, mitd sanoin aikaisemmin, ettd nyt kylld pyyhitéén yhdelld naisvaltaisella alalla
pOytdd. Edustaja Kiuru kuvasi titd erinomaisesti, miten kepedsti tdllainen péétds on
yhdessé kehysriihessd tehty ja miten ldhetetddn tdydellinen mérké rétti vasten yhden
ammattikunnan kasvoja.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Nurminen.

20.00 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Mielesténi edustaja Marttila kylla
hyvin piti vastauspuheenvuoron néihin kokoomuksen argumentteihin siitd, minka takia he
edistdvat titd. Mielenkiinnolla odotan, edustaja Vayrynen, teidin puheenvuoroanne tasté
kirurgivertauksesta, miké oli mielesténi kylla d4rettémén hyvé vertaus. Miten pohditte, jos
teiddn ammattikuntanne kelpoisuusehtoja lavennettaisiin? Miten koette timéin?

Mutta sitten, edustaja Castrén, kyll4 hieman huolestuneena kuuntelin puheenvuoroanne.
T&élla nimenomaan Talentia on ilmaissut huolen, etti jos laista poistetaan jopa ndmé
tehtdvét, niin nditd tilapdisid voitaisiin kayttdd kaikessa. Te totesitte, ettd
ammattihenkil6laissa on tarkoitus késitelld ja kdydé niité 14pi. Kylla olisin toivonut, ettd
olisitte jyrkemmin torpannut timénkaltaiset uudet ja tulevat heikennykset. Pdinvastoin
tulkitsin puheenvuoroanne niin, etti avosylin otatte vastaan kaikki uudetkin heikennykset
sosiaalitydn ammattilaisia kohtaan. Nyt toivoisin, ettd voisitte uudelleen kéyttéa
puheenvuoron ja selkiyttdd kantaanne ja hallituksen kantaa ndihin tuleviin heikennyksiin
sosiaalityontekijditten tilanteeseen, koska ainoastaan leikkauksilla ja heikennyksilld ja
edelleen alan vetovoimaa heikentdmélld te ette pysty parantamaan erityisesti
lastensuojelun kriisié.

Péinvastoin, toivoisin saavani teiltdi ndkemystd lastensuojelun vastuisiin. T&aalla
esimerkiksi Talentia ja itse asiassa mainittu Valvira ja avi tuovat esiin, ja tidlld on hyvin
monia tuloksia siitd, mité tapahtuu, jos tapahtuu jotain lastensuojelussa: kenelld on vastuu,
ja milld tavalla ehkédistddn nditd. Kylld sielld tulevat osaaminen, kiire, kaikki ndmi
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kysymykset, joista me olemme ténédédn keskustelleet. Mielesténi on pdivénselvia, etti jos
me heikenndmme osaamista, niin silld on vaikutusta myds asiakasturvallisuuteen.

Sitten vield yksi keskeinen asia. Mielestdni on pédivanselvdd, ettd pétevilld
sosiaalityontekijdilld ja ammattilaisilla menee tdhén epépédtevien ohjaamiseen tydaikaa, ja
mielesténi sitd ei ole huomioitu tissd esityksessd milldén tavalla. Sain itse asiassa tietoa,
ettdi yhdelld hyvinvointialueella oli kaavailtu yksi tunti kuukaudessa tdhdn
perehdyttimiseen. Tdma on sitd todellisuutta, missd tdlld hetkelld eletddn. [Puhemies
koputtaa]

Mutta toivoisin nyt vield, edustaja Véyrynen ja edustaja Castrén, kommenttia téhén,
minké edustaja Marttila toi esille, ndihin Hyvilin tuleviin kaavailuihin. Miké oli teidén
kantanne ja kokoomuksen kanta niihin tuleviin heikennyksiin?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viyrynen.

20.04 Ville Vayrynen kok: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Edustaja Nurmisella on
tapana paaluttaa meidén puheenvuoroja. Ei ole tapana néin erikoisiin yleensé ottaa kantaa,
mutta mind en than ymmarrd, milld lailla kirurgin pitevyysvaatimukset liittyvét tdhén
keskusteluun. Ehké Marttila ja Nurminen voivat selittdd minulle tai sitten aikanaan niiden
lasten vanhemmille, keiden palveluista tisséd nyt oikeasti puhutaan. Jos voitte jollakin lailla
sen asiayhteyden sitoa, [Helena Marttilan vilihuuto] niin mielellédni kuuntelen.

Mutta oikeastaan néistd kolmesta puheenvuorosta ainoa vastaamisen arvoinen oli
edustaja Kiurun. Te luitte aivan oikein tdtd meiddn oman valiokuntamme mietintéd, mutta
jatitte sitten vain lukematta tuolta perésté pari kappaletta eteenpdin elikkd kappaleesta 5,
missd ollaan todettu, ettd esityksen tarkoituksena on parantaa sosiaalitydntekijoiden
sijaisina toimivien saatavuutta ja sitd kautta turvata riittdvét ja laadukkaat sosiaalihuollon
palvelut sekd varmistaa sosiaalihuollon asiakkaan oikeus hyviin sosiaalihuoltoon. [Krista
Kiuru:  Tuleeko hyvdd?] “Ehdotetulla lainmuutoksella helpotetaan akuuttia
sosiaalityontekijoiden  henkilostopulaa sekd varmistetaan erityisesti  kriittisten
sosiaalipalvelujen toteutuminen tilanteessa, jossa sosiaalitydn tutkinnon suorittaneita ja
sosiaalihuollon palvelulainsédddédnnén kelpoisuusehdot tdyttavid tyontekijoitd ei ole
saatavilla.” T&mi oli itse asiassa sen valiokunnan, jossa te olette puheenjohtajana,
allekirjoittama mietintd. Itse lakiesityksessd sitten aloitetaan kappaleessa 3, Tavoitteet:
”Esityksen tavoitteena on turvata Petteri Orpon hallituksen ohjelman sekd kehysriithen
paétosten mukaisesti sosiaalihuollon henkiloston seké sosiaalihuollon palveluiden, kuten
lastensuojelun, riittdvyyttd ja saatavuutta.” Niin eteenpdin, ja tddlla tullaan myShemmin
kylla my0s sithen kahteen miljoonaan, mitd miné en ole misséén vaiheessa kieltdnytkéan.

Tamé oli oikeastaan just se, mitd mind tuossa omassa puheenvuorossani pikkusen
kuulutin, ettd timmoinen mustavalkoinen keskustelu on kauhean hankalaa. Mind en ole
missdén vaiheessa omissa puheenvuoroissani kieltdnyt sitd kahta miljoonaa, vaan sanoin,
ettd itse en nde titd [Helena Marttilan vdlihuuto] ensisijaisesti séédstolakina. Néin miné
sanoin ja sanoin, etté itse nden timén saatavuusongelmana, ja olen tésti koko ajan puhunut.
Tédma helpottaa tai lyhentdd niité iltojakin, jos me ei ruveta ihan tdysin nyt vérittdméaan
ndité asioita. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.
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20.06 AKki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Olin pyytinyt tdhin keskusteluun
puheenvuoron etukéteen, mutta sitten kun néin, ettd tdilla on puheenvuoro monella teilla
sosiaali- ja terveysvaliokunnan vakinaisella jésenelld, jotka olette olleet sielld
asiantuntijoita kuulemassa ja keskustelemassa, niin ajattelin, ettei minulla ole nyt enempéé
siséllollistd sanottavaa tdhén. Mutta nyt kun olen titd keskustelua kuunnellut ja kun olen
valtiovarainvaliokunnassa jadsen ja talousorientoitunut ndihin samoihin kysymyksiin, niin
kylldi mind taas kaivoin tddltd esille timén budjettikirjan ja sivun 331, jossa on
hyvinvointialueiden rahoituksen mitoitus. Sielld sivun ylimmaéisessd kohdassa lukee:
”Lastensuojelun henkildston kelpoisuusvaatimusten joustavoittaminen (Lisdtoimet 2024
budjettilakiin) miinus kaksi miljoonaa euroa.”

Eli ei tdtd lakia olisi tehty, ellei tissd olisi kysymys sédston tavoittelusta. Eli jos nyt
haluttaisiin vain helpottaa sitd lastensuojelua, niin silloin olisi kenties voitu tehdi
tdmmoinen véljennys myds sinne pétevyysvaatimuksiin mutta ei olisi otettu kahta
miljoonaa euroa pois sieltd budjetista. Nyt jos oikein kyynisesti ajatellaan, niin miti
hyvinvointialueet sitten tekevét, jos ne saavatkin pétevilld henkil6illd nyt ndméa virat
tdyteen: silloinhan ei se kahden miljoonan sdistd realisoidu. Eli kylld tdmé on osa tdti
hallituksen séaéstopolitiikkaa. Muu keskustelu téssd on ollut hyvin mielenkiintoista ja
tarkedd, mutta timan halusin nyt tdssé tuoda esille. [Kim Berg: Se oli hyva nosto!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru.

20.08 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Hyvin usein tdtd esitysti on puolusteltu
nimenomaan toimena, joka selvittiisi epaselvaa tulkintakdytintoa siitd, kuka voisi jatkossa
toimia sosiaalityOntekijénd tilapdisesti. Samaan aikaan kuitenkin jd8 huomaamatta, etti
itse asiassa téssd on pditetty asiasta nimenomaan hallituksen sddstojd etsivéssa
kehysriithessd. Kuten tuossa edelld edustaja Lindén totesi, tdssdhédn nimenomaan ei etsiti
sitd, ettd sellaisissa tilanteissa, joissa ei ole kelpoista hakijaa tarjolla, voitaisiin kayttia
tilapéistd. Téssi esityksessd leikataan kaksi miljoonaa euroa katsoen, etti tilapdisten maéra
tulee lisddntymddn tietylld prosenttiosuudella, joka sitten ihan kylménviiledlld
valtiovarainministerion laskentakaavalla tarkoittaa sitd, ettd kelpoisuusvaatimusten
alentaminen tuo valtiontalouteen kahden miljoonan euron sddstot. Taméahén tarkoittaa sité,
etti me pysyvésti Suomessa tavoitellaan tilaa, jossa tdmd kahden miljoonan séisto
tilapéisilld on sitten jatkossa totta.

Jos oikein pitkille tima vietdisiin, niin voisiko katsoa, ettd tima4 tilapdisilld rahoitettu
sosiaalityon tekeminen kentdlld olisi suorastaan jopa toivottavaa, koska oma huoleni on
ollut timén Vantaa—Kerava-lisdrahoitusanomuksen jilkeen siind, ettd hyvin tarkasti
valtiovarainministeriossd seurataan, onko lainsdédédnnén velvoitteiden paélle jotakin
ekstraa. Kuinka pitkélle menndin siind, ettd katsotaan, ettd timi on ihan normaalia, ettd
téllaisilla tilapdisilld koulutuksen alennusta hakevilla kelpoisuusvaatimusten murtamisilla
voidaan jopa tehdd jonain pdivéna tisti vilttamattomyydestd ihan uusi kidytdnt6? Tamé on
minusta todella pelottavaa. Haluammeko me ratkaista sosiaalityon vaikeudet téssd ajassa
niin, ettd me lasketaan néité kelpoisuusvaatimuksia merkittévisti nykyistd enemmaén, vai
oltaisiinko me ldhdetty etsiméin ratkaisua silté pohjalta, johon mydskin valiokunta viittaa?

Jos olisi lahdetty etsiméén ratkaisua, niin oltaisiin 1ahdetty etsimdin ratkaisua siité, ettd
tilapdisend tyontekijand tyOskentelevélld sosiaalityontekijin ammattiin opiskelevalla
henkil6l14 olisi ollut mahdollisuus olla tilapdinen sosiaalityontekija ja nimenomaan silloin,
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kun hén opiskelee jossakin oppilaitoksessa, jossa hén suorittaa sosiaalityontekijén
laillistamiseen oikeuttavia opintoja. Tdssd on kysymys siis siitd samasta, joka on hyvin
normaalia sote-kdytdntod. Niin hoitajien kuin ladkéareidenkin osalta timi kéyténtd on ollut
tdllainen, mutta tdssé otetaan kéytintd, jossa ensinndkin tehdddn muutos, ettd ylemmén
korkeakoulututkinnon omaavan henkilon pétevyyttd ei endd tavoitellakaan, vaan
tavoitellaankin alemman korkeakoulututkinnon péitevyyttd. Se on minun mielesténi tosi
kova veto. Tamé edustaja Marttilan kirurgivertaus, vaikka tdaltd annettiin ymmartia, etti
se ontuisi, ei minusta onnu lainkaan, koska ei kukaan ajattele myodskddn kirurgin
ammatissa, ettd alempi kelpoisuus, alempi korkeakoulututkinto, pitevoittdisi jatkossa
toimimaan tilapéisend kirurgina. Ei kukaan varmaan ajattele, ettd lisensiaatin tutkinnon
sijasta tai erikoisldédkéritutkinnon sijasta voisi pitevoityd tdhdn tehtdvédn olematta
opiskelemassa alan oppilaitoksessa, olematta valmistumatta tdhan ammattiin. Kylld ndméa
ovat aika kovia juttuja, mité tdssé tehdéan.

Kun ensimméinen vaatimus on siis se, ettd tdssd ei endd tavoitella ylempdd
korkeakoulututkintoa vaan riittdd alempi korkeakoulututkinto, niin titi listaa, jossa
kuvataan jatkossa pétevid tutkintoja, on laajennettu niin, ettid sithen on otettu myodskin
hallintotieteet. Kaikki kunnia hallintotieteen ammattilaisille, mutta kylld tdma menee
minusta jo aika pitkélle.

Ja tdhén lista ei lopu, vaan sen lisdksi hallitus on ottanut oikeuden omiin késiinsé ja
padtynyt siihen, ettd lisdtddn niitd esimerkkejd, minkilaisia ndma soveltuvat tutkinnot
voisivat olla, ja tédhén listaan otettiin mukaan geronomi ja kuntoutuksen ohjaaja. Mehén
tietenkin ihmeteltiin, ettd jos lastensuojelua tdlld parannetaan, niin missd
lastensuojelutehtdvissd tydskentelevét geronomi ja kuntoutuksen ohjaaja? Aika pitkélti
saatiin hakea, mydskin kuntoutuksen ohjaajan ndkokulmasta, kuinka monta henkilda tulisi
tosiasiassa kysymykseen. Kylld niitd ihan kourallisia saa perata sieltd tdaltd. Tima on
minusta kovaa puhetta lainséétdjiltd, ettd me yritetdén lastensuojelun ongelmia ratkaista
silld, ettd me palkattaisiin jatkossa geronomeja ja kuntoutuksen ohjaajia tilapdisiksi
sosiaalityontekijoiksi. Tdhdn maailma on mennyt.

Mutta tdmé ei riittdnyt. Kéytdnnossa siis sen liséksi péddyttiin sithen, ettd tehtiin
téllainen niin sanotusti vuoden enimmaéisaika, mutta tulkinta on niin epaselvé, etté se antaa
mahdollisuuden ketjuttaa niité tilapdisia niin, ettd tdstd tulee kdytintd, joka niyttdd varsin
jatkuvalta. Ja vaikka asiantuntijakuulemisessa osoitettiin merkittavasti kritiikkid sille, etti
olisi pitényt olla sitova enimmaéisaika, niin osa on sitd mieltd, ettd eikd ole ihan hyvé, etté
silld tilapdiselld kuitenkin jatkettaisiin, kun hén on luonut asiantuntevat kontaktit tdhén
perheeseen sen sijasta, etté otettaisiin kelpoinen tyontekija. No, sen tdma laki kieltda, totta
kai pitdd ottaa kelpoinen tyontekija, mutta meilld on niin erikoisia perusteita ollut myos
tassd keskustelussa, ettd vililld minua hivettdd, miten me kohdellaan timin maan johtavia
asiantuntijoita sosiaalisten ongelmien ratkaisussa.

No, osa valiokunnan kuulemista asiantuntijoista sitten katsoi, ettd tdmé pitéisi
jatkossakin rajata kdytdnndssé vain niille, jotka opiskelevat sosiaalitydntekijin ammattiin
tai ovat suorittaneet opintoja kdytdnnon harjoittelussa. Ja titi kautta, niin kuin totesin, me
kylla SDP:ssé ldhdetdén siitd, ettd kylld véhintddn pitdisi osoittaa, ettd on kykyd ja
ymmarrystd télle alalle. Se, ettd kuka tahansa voi tulla pystymetséstd opiskeltuaan
avoimessa yliopistossa, on aika kova juttu. [Puhemies koputtaa] Valiokunnan
kuulemisessa myoskin selvisi, ettd ndmé opinnot, joita tarjotaan avoimessa yliopistossa —
toisin kuin tdmé hallituksen esitys antaa ymmértdd —, ovat erilaisia kuin
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padaineopiskelijoiden osalta, mutta tihin emme valitettavasti saaneet minkddnlaista
opetusministerion vastaantuloa siind, ettd tima asia otettaisiin vakavasti.

Mina vield kerran vetoan kollegoihini siind, ettd mitd seuraavaksi. Ja sanon timén viela,
puhemies: onko seuraavaksi kysymys siité, ettd kun jatkossa sata miljoonaa sédstetdén
sosiaalityOstd eli  sosiaalihuollosta, niin seuraavaksi kdydddn lastensuojelun
kelpoisuusvaatimukset lipi ja otetaan pateviltd ammattilaisilta mydskin tehtdvié pois, jotta
saadaan lisdi tilapéisié kelpoisia tilalle? Kysyn vaan. Jos ei timé [Puhemies koputtaa] ole
totta, sanokaa heti.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Nurminen.

20.16 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Itsekin kiinnitin huomiota téhén
edustaja Vayrysen kommenttiin. Tédlld ihan itse otitte esille timén lapsiasiavaltuutetun
lausunnon ja hdnen sanomisensa, ja vastapuolella tuotiin esille lapsiasiavaltuutetun
kannanotot, joissa hin vertaa sosiaalityon ammattilaisten tyotd kirurgin ammattiin. Se
tuotiin tddlld esille. Than katsoin esimerkiksi Ylestd: “Pekkarinen korostaa, ettd
lastensuojelu on ddrimmdiisen vaativaa tyotd. Han vertaa vaativuutta kirurgin tyohon. *Tyo
vaatii vahvaa osaamista ja arviointikykyéd. Siind ei ole varaa virheisiin. Virheet johtavat
oikeusmurhiin, ja ne johtavat todellisiin murhiin. Siihen ei ole varaa.’” Tdhén lainaukseen,
ndihin kannanottoihin, lapsiasiavaltuutetun julkisuudessa ottamiin kannanottoihin, taalla
viitattiin. Eli mielestdni ei ole lainkaan ontuva vertaus verrata sosiaalityon péatevyysehtojen
madaltamista kirurgin ammattiin.

Ehka tdmai keskustelu osoittaa sen, etté taltd hallitukselta puuttuu myos ehkd ymmarrys
ja arvostus sosiaalitydntekijoiden koulutusta ja ammattikuntaa kohtaan, ja mielestdni se on
valitettavaa. Me sosiaalidemokraatit olemme nyt yrittdneet kaikkemme valiokunnassa,
kiayneet keskustelua kuulemisessa, olemme tehneet vastaesityksen taélld salissa
ensimmdiisessd ja toisessa késittelyssd, peranneet ja vedonneet hallitukseen tuloksetta.
Témaén keskustelun jélkeen ehké hieman jopa pelonsekaisin odotuksin odotan néité tulevia
hallituksen uudistuksia liittyen tdhdn ammattihenkil6lakiin ja muihin uudistuksiin, koska
tadlla ei selkedsti osoitettu viestid sen edestd, ettd nima heikennykset jadvét nyt tahédn, vaan
raotettiin jo ovea tuleville heikennyksille.

Valitettavasti me emme pysty enempdd puolustamaan sosiaalitydntekijoitd.
Toivottavasti ne sosiaalityontekijat ja ammattikunta, joka seuraa tdtd keskustelua ja
eduskuntakaisittelya, tietdvit, ketkd ovat olleet ja ovat heidén puolellaan ja ketkd eivit ole.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Merinen.

20.19 Ville Merinen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Kylld ainakin omassa mielessi
se vertaus toisten ammattien vaatimuksiin on juuri se osuva vertaus. Edustaja Marttilan
huomio oli loistava.

Kun tulin dsken saliin tuolta — k&vin juomassa yhden limpparin, kun téssé rupesi suuta
kuivamaan, pitké ilta on taas menossa sote-ihmisillda — takaisin ja Marttila puhui just, ettd
hallitus asettaa alan kuoppaan, niin miné luulin, ettd nyt ollaan siirrytty késitteleméén jo
tatd palkkakuoppalakia, mutta ei: tdnién kuopataan sosiaalityotd. Mind mietin siiné sitten,
kun tulin, sallisivatko just 1ddkarit, vaikka insindorit, muut timmoiset ehki miesvaltaiset
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alat, ettd niille tehtdisiin timmoinen samanlainen. Tdma on tosi harski laki kaikessa, mitd
on. Siis miksi just tiltd alalta?

Miné haluaisin vielé kuulla ehka edustaja Vayryseltd sen, miksi sind et née titi vertausta
sopivana. [[lmari Nurminen: Samoin!] Lahdit dsken pois, mutta...

Toinen hyvéd huomio, miké tuli vield mieleen, oli tuo edustaja Lindénin huomio, ettd
tdmé on myos sddstolaki. Sielld budjettikirjassa lukee aivan selkedsti, ettd miinus kaksi
miljoonaa. Témé kaksi miljoonaahan ei niissa kaikissa leikkausoperaatioissa ole kauhean
iso raha, joten se rahamaéra olisi voinut jdddé olematta pois sieltd. Tamé kahden miljoonan
sddsto olisi voitu jattdd pois. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru.

20.21 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Téssd hallituksen esityksessd on kéyty lépi
myoskin sitd kritiikkid, jota tdméa esitys omalta osaltaan herdttdd. Ajattelin joitakin
nékokulmia téssi lainata.

Tuohon dskeiseen keskusteluun on vielé todettava, ettd monet valiokunnan jasenet ovat
tdmén illan aikana viitanneet siihen, olisiko ollut jarkevaa jattad tekemattd tAma esitys, ja
kannat ovat vaihdelleet. Valiokunnan mietinndn sivulla 6, sen alareunassa, otetaan tihin
jélleen kantaa: ”Valiokunta painottaa, ettd lainmuutoksen toimeenpanon osalta on tirkeda
antaa tarkempaa kansallista ohjausta soveltamiskéytidntéjen yhdenmukaisuuden
varmistamiseksi. Valiokunta korostaa liséksi, ettd tilapdisend sosiaalityontekijdni
toimimisen edellytyksid ja méérdaikaa koskevia sdénnoksid tulee tarkastella uudelleen
sosiaali- ja terveydenhuollon ammattihenkildlainsddddannén kokonaisuudistuksen
valmistelun yhteydessd. Valmistelussa tulee huomioida myds nyt tehtivisti
lainmuutoksesta saadut kokemukset. Valiokunta ehdottaa asiasta lausumaa. Valiokunta
pitdd myos tdrkednd, ettd sosiaalityOntekijain ammatin koulutuspolkuja ja -rakenteita
uudistetaan jatkossa.”

Kyll4 téssd on aika paljon mietittdvéd, miksi sosiaali- ja terveysvaliokunta tulee tdhén
tulokseen, ettd titd asiaa on syytd vield arvioida tdmén kokonaisuudistuksen yhteydessa.
Tédmahéan on valiokunnan lausuntona todella painava. Siis jos tdmaé olisi kirjoihin ja kansiin
hakattu niin, ettei tdssa olisi kahta sanaa sanottavana, eihén tdilld koko valiokunta téllaista
kantaa ottaisi. Valiokunta ottaa tdmidn kannan sen takia, ettd muutamat néistid
tulkintakéytinteistd ovat jatkossa ilmeisid ja me emme voi tdssd vaiheessa tehda
madrdidmme enempad.

Toisaalta téssd kokonaisuudistuksen yhteydessé olisi syyté vield tarkastella, mentiinkd
talld kerralla liian pitkélle. Joku voisi sitten sanoa, etté tarkastellaan nyt ja ettd eihén olla
menty, mutta fakta on mydskin se, ettd valiokunta toteaa, ettd sosiaalityontekijan ammatin
koulutuspolkuja ja -rakenteita tulisi uudistaa jatkossa.

Péadtin dskeisen puheenvuoroni toteamalla, ettd tissd on iso vastuu myds
opetusministeridlld siind, milla tavalla kdytdnndssé avoimesta yliopistosta jatkossa tulee
tilapéisié sosiaalityontekijoitd. Saamamme selvityksen perusteella timi ei vakuuta minua.
On sanottava, etté jos kerran voidaan nousta tilapéisen sosiaalityontekijén tehtéviin, toisin
kuin avoimesta yliopistosta on koskaan ennen voinut, niin téssé tapauksessa se pitéisi ottaa
avoimen yliopiston opinnoissa myds huomioon. Ja mini olen tosi kiitollinen, ettd timéa
otettiin huomiona esiin, koska téssd ammattihenkil6lain kokonaisuudistuksessa sosiaali- ja
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terveysministerid tydskentelee totta kai rinta rinnan opetusministerion kanssa, ja ndmi
huomiot on pakko kéyda l4pi — sen verran painavaa asiaa téssi oli.

Arvoisa puhemies! Tulkintakdytdnteistd: Nythdn on sitten hyvinvointialueella
mahdollisuus ottaa kantaa sithen, kuka on soveltuva, sopiva henkild tilapdiseksi
sosiaalityontekijiksi. [Ville Merinen: Olisiko jalkaterapeutti?] — Jalkaterapeutti ei ole
vield, mutta sitd on pohdittu eri piireissd, olisiko tdssd listassa voinut olla mydskin
sairaanhoitaja (AMK). Miné olen todella kiitollinen, ettd meidén ei tarvitse tdnédan esitelld
sellaista mietintdd, jossa valiokunta olisi lisdnnyt tdhén mydskin sairaanhoitajan (AMK).
Mutta miné vakavasti sanon, ettd tima pandoran lipas on avattu my0s siind, ettd tdalld osa
porukasta ajattelee, ettd kylld se tarpeeksi ldhelld on. Mind ymmérrdn hyvin, ettd jos
hallintotieteitten alemman korkeakoulututkinnon omaava henkil6 opiskeltuaan avoimessa
yliopistossa aineopintojen verran voisi nousta myds sosiaalitydntekijiksi, niin joku voisi
ajatella, ettd kylld sairaanhoitajallakin on tarpeeksi sosiaalisen eldimén tuntemusta, ettd han
pystyisi tdhédn, mutta kylla siind mennéén jo todella pitkélle. Valitettava totuus on nyt se,
ettd kun kandin tutkinto eli alempi korkeakoulututkinto riittéd, niin tydnantajan kisissa on
arvioida, milld asiantuntemuksella noustaan tdhén tehtdvaan.

Valiokunta kdy ansiokkaasti ldpi tyOnantajan vastuuta arvioida tapauskohtaisesti
tyontekijan korkeakoulututkinnon soveltuvuutta ja kaytdnnon kokemuksen ja
ammattitaidon riittdvyyttd ja pitdd myoskin tdrkeénd, ettd kun tyontekijd osoitetaan
toimimaan esimerkiksi tilapdisend lastensuojelun sosiaalityontekijdnd, niin tySnantajan
tulee myoskin varmistua siité, ettd tyontekijédlld on kyseisiin tehtiviin koulutuksensa ja
kokemuksensa perusteella riittdvd osaaminen. Oma kysymykseni onkin, riittddkod tdmé
valiokunnan tekema listaus, vai menndiankd tdmén yli. Ndhdaanko me vield sairaanhoitaja
(AMK) -tutkinnolla olevia tilapiisid sosiaalitydntekijditd, kun sitd nimenomaisesti ei ole
kielletty? Téssi jad soveltuvuus kadytdnndssé hyvinvointialueiden harkittavaksi.

Arvoisa puhemies! Téassd sitten mydskin jad hyvinvointialueiden harkittavaksi se,
kuinka tilapdisesti timd vuoden enimmaéisaika otetaan ja minkélaisia variaatioita siindkin
nihdiin. Lienee selvaa jo tdssd tapauksessa, ettd kaikkea tullaan nikeméaén.

Kolmanneksi haluan nostaa tulkintakéytdnndistd esiin myoskin sen, ettd on tdssa kylla
aikalainen aukko myds siind, tarvitaanko aina tyGparia téllaisen tilapdisen tyontekijan
toimiessa kentillé vai ei. Tastd valiokunta sai selvityksiéd, ja voidaan sanoa, ettd tdssdkin on
tulkintakéyténtdd, jonka johdosta ndmai kéyténteet saattavat kentédlld vaihdella. Selvdd on
se, ettd nditd vaativia lastensuojelun toimenpiteité ei pysty tekeméin tilapdinen tyontekija,
mutta fakta on samaan aikaan se, ettd hyvinvointialueet néyttivét resursoivan tdmén
tilapdisen tyontekijin neuvonnan ja ohjauksen niin minimiin, ettd kysymys tuleekin siitd,
onko hénelld tosiasiallinen kyky toimia néissé tehtdvissé, jotka kentélla sitten on.

No sitten vield yksi tulkinta on se, [Puhemies koputtaa] toimiiko timaé niin, ettd hallitus
listaa Hyvén tyon ohjelmassa pitkdn joukon toimenpiteitd, kuinka sosiaalityontekijoiden
saamista helpotetaan. On pakko teille kertoa, ettd nima toimet jdévét ja kalpenevat kaiken
sen rinnalla, milld tavalla viime kaudella yritettiin saada sote-tyontekijoitd. Miné olen
todella huolissani siitd, misséd vaiheessa hallitukselle paljastuu, ettd ndmai toimet, jotka on
esitetty, jédvét todella vajaiksi. Ei niilld sitd pito- ja vetovoimaa valitettavasti ole.
[Puhemies koputtaa] Ainoa ratkaisu on sitten palkkaus, ja siithenkddn ei kovin helppoja
ratkaisuja hyvinvointialueilla ole, kun rahaa ei hallitukselta tipu.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Marttila.
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20.29 Helena Marttila sd: Arvoisa rouva puhemies! Pédtin ottaa vield yhden
puheenvuoron ja tilld kertaa nyt sosionomin koulutuksen saaneena.

Tosiaan arvostan valtavasti my0s sosionomien ammattikuntaa, ja toivon, etti he, jotka
kenties tdtd keskustelua kuulevat, eivdat koe, ettd olisi tarkoitus Ilytdtd heiddn
ammattikuntaansa téssi. Mutta sosiaalitydntekijdnd otan sithen sen ndkdkulman, ettd aivan
kuten meilld on valtavan pétevid, osaavia, kokeneita sairaanhoitajia, niin on syystakin
ladkdrien ammattikunta, jolla on oma koulutuspohjansa. Edelleen kuvittelen tilannetta, ettd
kevaélld olisi hatdpdissddn kokoustettu ja pédtetty esimerkiksi alentaa tai pyyhkid
kokonaan kartalta diplomi-insindorien koulutus tai lddkérien koulutus. Eihdn tdllaista
tilannetta varmastikaan olisi tapahtunut, ja sen vuoksi olen darimmaéisen pahoillani siité,
miten ehkd vdhin titd sosiaalityon professiota arvostetaan. Herdd jopa kysymys, onko
jatkossa tarpeen laisinkaan opettaa yliopistossa sosiaalityon opintoja, jos ei silld
kéytdnnossa tydeldmassé ole kuitenkaan sitten merkitysté.

Ehkéd erona kuitenkin muihin ammattikuntiin: Kyseessd on kuitenkin laillistettu
ammattinimike Valviralta, ja laissa on hyvin tarkkaan maééritelty niitd tehtdvié, jotka
tamén lakiesityksen myotd eivét siirtyisi kuitenkaan tédlle kirjavalle joukolle vaan
sdilyisivat ndilld laillistetuilla sosiaalityontekijoilld jatkossakin. Ja ne ovat darimmaéisen
raskaita ja painavia tehtévid hoidettavaksi, ja aivan kuten tdilld on keskustelussa kuvattu,
ne johtavat jopa oikeusmurhiin, tai tieddimme, ettd aina on lapsensurman mahdollisuus
lastensuojelussakin.

Tassd huolestuneena kuuntelin sitd viestid, miké hallituspuolueilta tuli. Ja kun jatkossa
tarkastelemme néitd tehtdvid ja kenties niitd alennetaan, niin herda kyllad kysymys siité,
mikd ammattikunta on seuraava.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Méenpéa.

20.31 Juha Mienpia ps: Arvoisa rouva puhemies! Keskustellaan ammattivaatimuksesta
sosiaalityontekijélla, joka pystyy tekeméan niité lastensuojelun ehka raskaimpia paatoksia
tai vaativimpia tehtdvid, elikkd siitd, kuka on soveltuva tyontekijiksi lastensuojeluun,
toimimaan sielld sosiaalityontekijand, joka tekee huostaanottoja.

Télla kokemuksella, mitd minulla on lastensuojelusta — olen siis joskus joutunut itsekin
tekeméédn lastensuojeluilmoituksia, olen opettanut useita lapsia, jotka ovat olleet
huostassa, ja olen myds seurannut tatd keskustelua siiti, miten nditd huostaanottoja tehddan
—, tdlld omalla eldménkokemuksella, mikd minulla on, kuka tahansa lastensuojelussa
onkin tdissd, kuinka laaja se koulutusvaatimus nyt on ja kuinka korkeasti koulutettu sielld
on, niin minun mielestini sielld ei saisi olla toissd sellaisia, joilla ei ole omia lapsia
ollenkaan.

Se on sellainen asia, etti kun olen tutustunut ndihin huostaanottotapauksiin, kiireellisiin
sijoituksiin, niin minun mielestdni sielld on aika ndkdalattomuutta siind, milld perusteilla
lapsi on otettu huostaan. Mind tiedén sen, ettd néitd on tehty myds toistepdin niin, etté ei ole
otettu huostaan, vaikka pitdisi ottaa huostaan. Mutta on késittdimétontd, ettd jostakin
perheesté ulkopuolinen saattaa tehdé suitsait jonkun paédtoksen. Tieddn, ettd niisséd yleensd
véhin pidempéén niitd asioita pohditaan. Mutta minun mielesténi se, etté olisi itselld omia
lapsia, toisi todella paljon syvyyttd ymmaértaé erilaisten perheiden asioita. Nyt télla hetkella
on hyvin nuoriakin ihmisié lastensuojelun vaativissa toissd. On hyvi, ettd yhtendistetdan
nditd vaatimuksia, ettd ne olisivat ympéri Suomen samat. Mutta mikééin ei korvaa sitd didin
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tuomaa tai isdn tuomaa kokemusta, kun arvioidaan, pystyyko joku perhe [Puhemies
koputtaa] hoitamaan omia lapsiaan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Nurminen.

20.34 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Olemme nyt pitkaén késitelleet tata
lastensuojelun sosiaalitydntekijoiden kelpoisuusehtojen heikennystd, jonka hallitus on
tuonut tdnne. T44lld oikeastaan on nyt kuultu kokoomuksesta muutama puheenvuoro, ja
nyt illalla perussuomalaiset padsivit déneen perustelemaan titd esitystdin.

Tieddn, Vayrynen, ettd jo kerroitte, etti ette halua vastata tdhdn, mutta mielestini on
myo0s kohtuullista, ettd kun tddlla kdyddan keskustelua, niin voisitte vield vastata tdhén
asiaan, joka tddlla jdi ihmetyttdmaan téssd teiddn puheenvuorossanne. T&élld kysyttiin
teiltd, ettd jos sdéstojen takia kirurgin patevyysvaatimuksia heikennettiisiin, niin olisiko se
teille ok. Td4lld on nyt kysytty tété ja viitattu tdhén lapsiasiainvaltuutetun julkisuudessa
viitattuun kannanottoon, ja toivoisin, ettd voisitte nyt vield avata ja kertoa ajatuksianne
tdhdn liittyen, ettei kenellekddn j&4d védrinymmarryksid. Mielestdni se olisi ihan
kohtuullista ja oikeudenmukaista, etenkin kun te heikennitte nyt sosiaalityontekijén
patevyysvaatimuksia.

Olen odottanut tiélld koko illan ja edellisen keskustelun ajan perussuomalaisten
kannanottoja tdhdn esitykseen. Nyt saimme tdmén esityksen, ja kun alkupuheenvuoron
kuuntelin, niin, kyll4, sielld on ymmaérrystd, ettd ndméd ammattilaiset tekevit erittdin
vaikeaa ja haastavaa ty0td, mutta sitten loppupuheenvuoro — ei voi muuta kuin suu auki
ihmetelld niitd perussuomalaisten argumentteja timénkin esityksen tueksi. Eli oletteko
todella sitd mieltd, ettd lapsettomat ihmiset eivdt voisi toimia sosiaalityontekijana
esimerkiksi lastensuojelussa? Oletteko sitd mieltd? [Juha Maienpdd pyytda
vastauspuheenvuoroa] Toivoisin, ettd voisitte hieman avata vield ajatuksianne. Ja
ylipadtdnsd mielestdni timmoinen epiluottamus ammattilaisia kohtaan, mistd mielestini
puheenvuoronne kertoi, ei ole hyvitapaista, vaan meiddn nimenomaan pitdd luottaa
meidén koulutettuihin ammattilaisiin, jotka tekevét darettoméan vaativaa tyotd ja varmasti
koko ammattitaidollaan joutuvat ratkaisemaan néitd kiistatta erittdin vaativia tapauksia,
mihin itsekin viittasitte. Mutta se, ettd te madallatte nditten henkilditten osaamista ja
patevyysvaatimuksia ja sanotte, ettd lapsettomilla henkil6illd ei ole mitddn asiaa niihin
tehtéviin, ei ole mielesténi oikeudenmukaista ja kohtuullista. [Juha Méenpéd: Kuka niin on
sanonut?]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru.

20.37 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Meilld tidlld eduskunnassa on vililld
posketon tarve ldhted neuvomaan, miten asioita pitdisi kdytdnnossd hoitaa, ja se kuuluu
aika monissakin puheenvuoroissa.

Yksi sosiaalitydntekijén suurista vitsauksista on se, ettd me kansalaisina ja my0dskin
kansanedustajina mielellimme neuvomme, miten sitd tyOtd pitdisi tehdd. Téllaisia
puheenvuoroja kédytetddn hyvin usein. Arkijérjellé ja arkikokemuksella me usein mydskin
asetamme sanamme niin, ettd me tieddmme, miten asiat pitdisi hoitaa. Mutta kun me emme
tunne néité tapauksia, joita lastensuojelussa hoidetaan, niin me emme mydskéén ole kaiken
tiedon &érelld, mutta silti meilld on totuttuun tapaan valtava tarve ottaa kantaa siihen,
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hoitavatko sosiaalityontekijdt omaa tehtdvainsa patevisti vai patemattdmaésti, ja olen siitd
suuresti pahoillani. Se on ammattiryhm4, joka joutuu usein julkisessa keskustelussa vainon
kohteeksi siitd, onko tehty oikeita vai véérid ratkaisuja. Harva kdy esimerkiksi edustaja
Viyrysen ammattiryhmén eli kirurgien paille sanomalla, ettd nyt on aivan véérin leikattu,
aivan vadrin on leikattu. Tdm&d on se meiddn iso ongelmamme. Minusta se on
késittdmatontd, eli meidén tdytyisi mydskin osata hillitd itsedimme.

Ja edustaja Mienpid, katson vield jilkikéteen teiddn sananne, mutta minua loukkasivat
ne sanat kaikkien niiden ihmisten puolesta, jotka ovat tidssé maassa sosiaalityontekijoité ja
jotka eivét esimerkiksi jostain syystd omia lapsia saa. Minulle tuli, kuules, kyyneleet
silmiin. Mind sanon, ettd se on todella loukkaavaa, miten te muotoilitte sananne — me
voimme jalkikéteen katsoa poytikirjasta, miten se kuului. Mutta kun minulle tuli sellainen
késitys ja pyysin sen takia vastauspuheenvuoron, ettd eduskunnassa, jossa
kansanedustajana kéytitte puheenvuoron, jossa arvioitte sosiaalitydn pétevyyttd,
sosiaalityontekijén patevyyttd, viittasitte sithen, ettd vain sellaisen henkilon, jolla on omia
lapsia, tulisi toimia néissa tehtévissd, niin se menee kylld yli kaiken minun ymmaérrykseni.
Monilla ihmisilli on todella kiped haava se, saavatko he lapsia, ja me asetetaan
eduskunnassa heidit sellaiseen tilanteeseen, ettd sosiaalitydntekijén
kelpoisuusvaatimusten yhteydessd me annetaan tillaisia vaatimuksia eduskunnan taholta.
Eihén tdmé ole edes perustuslaillista, puhumattakaan, ettd tdmi olisi asiallista. Mutta
arvioidaan myShemmin, mité te todella sanoitte, miné en ehtinyt enkd pystynyt sitd nyt
tarkastamaan.

On todella térkeédtd, ettd kun tddlla puhutaan, puhutaan niin, ettd me arvostetaan myoskin
niitd tyontekijditd, jotka tuolla eturintamassa ovat. Sellaiset pienetkin vihjaukset siihen,
ettd parhaimpia tyontekijoitd ovat sellaiset, joilla on omia lapsia, kun he ymmartavét
parhaiten, on minusta kylla tosi loukkaavaa menoa.

Lopuksi haluan sanoa sen, ettd kylla Talentia varmasti miettii, miten on mahdollista, ettd
eduskunnassa tdmé on se taso, jolla sosiaalitydn tekemisen kelpoisuuksista paétetdan. He
ovat yrittdneet meitd saada ymmartdméén, [Puhemies koputtaa] mistd on kysymys. He ovat
tehneet kaikkensa, ja kun katsotte sitd kampanjaa ja viestintdd, mité tuolla on ollut, niin
eikd siitd olisi voinut jo paitelld, ettd hekin tarvitsisivat edes véhin, edes véhin,
arvostusta?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitala.

20.40 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Tuossa tydhuoneella kuuntelin hetken
tatd keskustelua, ja ajattelin tulla tdhén vield tuomaan hieman tydnantajan nékdkannasta
esiin tatd problematiikkaa, miké téssd on.

Téma esitys uhkaa tosiaan asiakkaiden turvallisuutta ja oikeusturvaa, mutta tydnantajien
nékokannasta on sellainen ongelma, etti tyonantajilla on kuitenkin valvontavelvollisuus ja
huolehtimisvelvoite. Kylld mind olen tosi huolissani, ettd jos niin riskialttiille alalle
palkataan epépétevdd tai mahdollisesti epdpdtevdd henkilokuntaa, niin milld tavalla
tyOnantaja  pystyy silloin  tdyttdmé&in  huolehtimisvelvoitteen ja  tdllaiset
tyoturvallisuusvelvoitteet. En ole aivan varma, onko titd asiaa, kulmaa, tdsséa keskustelussa
tuotu esiin, ja halusin timén varmistaa.

Sitd kautta kaikki vélilliset vaikutukset saattavat muodostua hyvinkin kalliiksi, ne
inhimilliset ndkokannat mutta myos ihan taloudellisetkin ndkokannat, mikdli ongelmat
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pahenevat. Ja miten néiti sitten tosiaan ruvetaan ratkomaan? Jos havaitaan, ettd tyonantajat
eli he, jotka palkkaavat nditd henkilGitd, ovat toimineet vaikka tyoturvallisuuslain
vastaisesti tai rikkoneet huolehtimisvelvoitetta, niin mitis sitten tapahtuu? — Tamm&inen
ndkokanta, kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Méenpéa.

20.42 Juha Mienpia ps: Arvoisa rouva puhemies! Tuossa edustaja Kiuru kovin arvosteli
sitd, mitd mind sanoin. Jos te ette ymmartényt sitd, niin en mina sille mitd&n mahda. Miné
yritin kertoa teille, ettd ei voi olla niin, ettd vdhidiselld kokemuksella nuoret ihmiset...
Valitettavasti he joutuvat tekemién semmoisia paitoksié. Se, ettd jos olet kasvattanut itse
omia lapsiasi, antaa kylld ihan erilaista perspektiivid sithen ndkokulmaan, millaista se
perhe-eldma on.

Te sanoitte dsken, ettd meilld edustajilla ei ole kykyd arvioida sitd, miten ne
yksittiistapaukset ovat sielld edenneet. Luuletteko te, ettd mind muuten vaan puhun tésta
asiasta? Kylld miné olen ollut istumassa niissé lastensuojelun palavereissa, ja valitettavan
pieni osa niistd on kaatunut hallinto-oikeudessa, kun sinne on kirjattu, voisi sanoa,
jarkyttdvid asioita tarkoitushakuisesti. Ei timid ole hyvé, ettd tédllainen tilanne péisee
syntyméén, ettd jostakin perheestd vieddin lapset.

Muistan aina sen, kun tuolla jossakin Vantaalla oli joku poika hukkunut, ja siinid
kerrottiin, ettd koko kyld suree tétd asiaa, koko ldhitienoo suree sité, ettd vanhemmat ovat
menettidneet lapsensa. Kun sitd asiaa ajattelee, niin kun sosiaalityd puuttuu — joskus
aiheettomasti, tarpeettomasti — tillaiseen, niin my®ds ne lapset menettdvit vanhempansa.
Jos te ette oikeasti on ndhnyt timmoisid tapauksia, niin suosittelen tutustumaan ndihin
asioihin pikkuisen paremmin. Minun mielestdni sielli ndkyy se kokemattomuus, jos
tdmmoisid padstidan tekeméin. [Helena Marttilan valihuuto]

Nyt, edustaja Kiuru, kun teilld oli varaa arvostella minua ja minun tekemisidni ja
sanomisiani tddll4, niin miten te viime kaudella hoiditte niitd koronarokotteita, oliko se
kaikki samalla tavalla? Jos te rupeatte arvostelemaan minua, niin minékin voin ruveta
arvostelemaan teitd ja teidédn puheitanne ja sanomisianne. [Ilmari Nurmisen vélihuuto]
Katsokaa peiliin, ette te mikéén ylipappi ole tdillé salissa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Siponen.

20.45 Markku Siponen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tédssd on kéyty pitkdd ja hyvaa
keskustelua tésté sosiaalityontekijoiden kelpoisuusehtojen heikentdmisesti. Ja jos tdssd nyt
vielé tiivistdd loppuun néitd ydinkohtia, mité téssi on tullut esille, niin todellakaan ei siitd
padstd mihinkddn, ettd kyse on sédstolaista. Kahden miljoonan euron séistd sieltd
hyvinvointialueilta timén lakiesityksen myoti tehdéén, ja tietysti se avainasia tdssd on nyt
se, miten kdy niille péteville, koulutetuille sosiaalityontekijdille, joita tdlld hetkelld vield
alalla tyoskentelee, joita lastensuojelussa vield tydskentelee, kun heille kuitenkin tdméin
lakimuutoksen myotd todenndkoisesti tulee lisdd sitd valvontavelvoitetta ja he joutuvat
ikddn kuin mydskin sitten katsomaan niitten kouluttamattomien tydntekijoiden perdén. Ja
kylld me keskustassa kannamme kovasti huolta siitd, kdyko jatkossa edelleen niin, ettd
tastd lastensuojelusta, josta me kovasti kannamme huolta, entistd enemmé&n ndméa patevét
tyontekijét sitten kaikkoavat pois.
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Arvoisa rouva puhemies! Siitd olen tyytyvdinen, ettd tdssd nyt iltaa kohti on noita
hallituspuolueen edustajia tullut saliin. Olisin toivonut tietysti, ja olisi ollut mukavaa, etti
kun tuossa aiemmin kéytiin pitkd keskustelu ndistdi ammatillisen koulutuksen
leikkauksista, niin olisi my0s perussuomalaisia ollut keskustelemassa, esimerkiksi
edustaja Maienpdd, koska todella paljon olette #&intd pitdneet tdstd ammatillisen
koulutuksen arvostuksesta. Mutta hyvé kuitenkin, ettd téssé vaiheessa saliin ilmestyitte.

Mutta tdhdn ammattihenkiloston lain muutoksen vieléd: keskusta todellakin vastustaa
tdtd, ja toivomme, ettéd hallitus ei ttd vékisten vie eteenpdin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru.

20.47 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Méenpad taisi ldhted saunaan, niin
hén ei nyt ehtinyt jaddd endd tddlld ottamaan kantaa ndihin asioihin, mutta peukutusta
ndyttidd héanelle tulevan. Etté siitd vaan.

Minusta tissd on niin vakavasta asiasta kysymys, siitd, kuka kelpaa
sosiaalityontekijaksi. Tadlla saman keskustelun aikana, kun puhutaan kelpoisuuksista ja
puhutaan kelpoisuuksien alentamisesta, puhutaan siité, tekevitko sosiaalityontekijét hyvaa
tyotd, minkélaista tyotd he tekevit, ja siind samassa yhteydessd edustaja Mienpéd ottaa
esiin sen, ettd sellaisen henkilon, jolla ei ole lapsia, ei tulisi toimia sosiaalityontekijéna.
Téssé toisessa puheenvuorossaan edustaja Méenpéé perusteli sitd niin, ettd nimenomaan
siksi, ettd esimerkiksi ndilld nuoremmilla ihmisilla ei ole vield tarpeeksi elaméankokemusta.

Minusta on todella relevantti pointti siind, ettd jos hdn antaa ymmartéé, ettd ihmiset eivit
kelpaa lapsettomina hoitamaan niité tehtdvia ja ettd erityisesti nuoret, jotka eivét ole alalle
vield kovin perehtyneitd, eivdt kelpaa ttd tehtdvdd hoitamaan, niin miksi edustaja
Maienpéi sitten puolustaa tdtd esitystd. Tassdhén tulee pelkéstddn avoimesta yliopistosta
valmistuneita ihmisid, joilla ei ole edes minkdénlaista padaineopiskelijakokemusta tista
alasta, suoraan sinne etulinjaan. Kylld minun tdytyy sanoa, ettd tdélld kéytetddn niin
ihmeellisid puheenvuoroja, ettd timi ei voi olla totta.

Minua loukkaa niiden ihmisten puolesta, etti me asetetaan jollekin ammattiryhmaille
patevyysvaatimukseksi se, onko lapsia vai ei. Voivatko esimerkiksi lastensuojelussa
tyoskentelevit ihmiset ottaa tdmén henkilokohtaisesti? Minusta ndméi ihmiset aivan
varmasti ottavat. Kuinka syvélle se sattuu syddmeen, ettd eduskunnassa kéytetéén tillaisia
puheenvuoroja ja ettd tddlld saa tdllaisia puheenvuoroja kéyttdd ja vield asian vieresta.
T&élla saa puhua vaikka rokotteista, kun puhutaan sosiaalitydntekijén kelpoisuuksista.
T&élla saa asian vierestd haukkua myos muita. Mind kysyin, miksi edustaja Méenpéé sanoo
tadlla jotain ndin loukkaavaa, ja tdhén en saanut vastausta.

Kysyn tétd, puhemies, ihan niiden ihmisten takia, jotka tuolla eturintamassa
tyoskentelevit sosiaalityontekijoind ja jotka miettivdt, miten eduskunta suhtautuu
kelpoisen sosiaalityontekijan toimeen. Tdnddn me se kuultiin, etti paras rimanalitus tulee
siitd, ettd me edustajat — yksittdinen edustaja — asetetaan tdlld kelpoisuusvaatimukseksi
esimerkiksi sen, ettd télld pitdisi olla lapsiakin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Wickstrom.
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20.50 Henrik Wickstrom r: Arvoisa puhemies, viarderade fru talman! Ajattelin, ettd en
olisi sanonut mitdéan, mutta nyt kun keskustelu kéy sen verran kuumana, ajattelin keskittyé
tdhan itse hallituksen esitykseen.

Ehké nostaisin tdstd vield esiin sen kokonaisvaltaisen tilannekuvan, eli mehin ollaan
kéytdnnossa téssd haastavassa tilanteessa, mitd tulee sosiaalityontekijoihin, my6skin juuri
sen takia, ettd me ei olla huomioitu kéytinnossa sitd suurta veto- ja pitovoimaongelmaa,
mika tdilla sosiaalityontekijdalalla on, ja se on kasvanut useamman vuoden aikana. Ja téssi
esityksessdhdn kdytdnndssd hallitus joutuu ldhtemiin ratkaisemaan niitd haasteita, mité
tallda hetkelld kentdltd 10ytyy, eli kerta kaikkiaan sitd, ettd 10ytyy haasteita
hyvinvointialueilla saada sosiaalityontekijoitd tdihin.

Ja pakko se on sanoa, etti tdssé esityksessd on pyritty parhaimmalla tavalla mydskin
luomaan niitd edellytyksid, ettd hyvinvointialueet pystyvit tdyttdimain ne lakisdéteiset
velvoitteet, joita niilld on. Ja itse on pakko todeta, kun olen myoskin sote-valiokunnan
jésen, ettd haluan sanoa sen, ettd arvostan jokaisen ndkemystd liittyen tdhdn esitykseen,
kun tdmén voi katsoa hyvin eri ndkdkulmista. Mutta itse on pakko sanoa se, etti jos katsoo,
mitd mydskin lapsiasiainvaltuutettu on todennut ja moni muu asiantuntija on sanonut, niin
on tarkedd miettié tilannetta mydskin juuri sen asiakkaan ndkokulmasta, ja monessa kohtaa
voi olla sellaisia tilanteita, ettd on tdrkeéd, ettd saa jonkun turvallisen henkildn, joka pystyy
auttamaan ja tukemaan ongelmallisessa tilanteessa. Télld tavalla ainakin itse haluan
alleviivata, etten ajattele — ja omassa eduskuntaryhméssé me ei ajatella — etté tdlld tavalla
halutaan véheksyé sosiaalityontekijoiden tirkedd osaamista ja kompetenssia, vaan talla
tavalla halutaan 16yté44 ratkaisuja tdhén akuuttiin tilanteeseen.

Sitten haluan katsoa jo eteenpdin. Kuten me kaikki tiedetéén ja téssé salikeskustelussa
on ollut jo esilld, niin nyt tulee mydskin sosiaali- ja terveysalaa koskeva mittava
tehtdvénjakotarkastelu, joka toivottavasti etenee myoskin tdnne eduskuntaan ensi vuoden
aikana. Piddn myoskin ihan paikallaan sitd, ettd kdyddén tietenkin l&pi myoskin tété
sosiaalityontekijoiden tilannetta. Mutta itse haluaisin nostaa esiin mydskin sen viestin, ettéd
kun tdssé salissa puhutaan hyvin paljon juuri sosiaali- ja terveyspalveluista, niin myds me
edustajat puhutaan yleensd juuri tédstd terveyspuolesta, ja nyt puhutaan tésté
sosiaalipuolesta juuri timén esityksen suhteen, joten itse toivon, ettd me saadaan mydskin
vahvistettua kauttaaltaan koko timén sosiaalityontekijoiden alan veto- ja pitovoimaa.
Mutta tdssé tilanteessa néen tdmén esityksen paikallaan juuri sen takia, ettd pystytdan tdhén
akuuttiin tilaan, joka tdlld hetkelld kentdlld on, 10ytdméén ratkaisuja. [Helena Marttila:
Enté ladkéripula?]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Nurminen.

20.53 Ilmari Nurminen sd: Arvoisa rouva puhemies! Hieman jii kylld harmittamaan
tdmé perussuomalaisten salikeskustelu ja oikeastaan vdhdn -kdyttdytyminenkin. Taalla
edustaja Maenpad hyokkasi aika voimakkaasti meiddn vastustavaa kantaamme kohden
erilaisilla  argumenteilla, ja kun me edustaja Kiurun kanssa pyysimme
vastauspuheenvuoron edustaja Méenpéén puheenvuoroon ja syytoksiin, hén l4hti salista ja
ovenpielessd sanoi kisittddkseni, ettd “ldhden saunaan”. En tiedd, miten se pdytékirjoihin
tuli mutta... [Krista Kiuru: Tai sauna menee kiinni!] — Anteeksi, joo, ”sauna menee
kiinni”. — Jollain tavalla ehké toivoisin, ettd jos perussuomalaiset eivét kdy tdstd asiasta
keskustelua... Te tuhansien ihmisten pitevyysvaatimuksia madallatte — tdmé on ollut
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sosiaalityontekijdille ddrettdmén iso asia — ja te ette kdytd yhtddn puheenvuoroa. Nyt tuli
yksi tdmmdinen edustajan puheenvuoro, jossa perustelitte perussuomalaisen puolueen
kantaa tdhén esitykseen. Ehka itsedni vdhén harmittaa, ettd timi on toistuvaa.

Viime kerralla, kun me puhuttiin lasten ja nuorten palveluista, kuntoutustuista, teidin
edustajillanne ei ollut taas mitéédn. [Pia Sillanpdd pyytdd vastauspuheenvuoroa] Sitten yksi
edustaja teilté otti puheenvuoron ja viittasi ndihin kaljanjuomisiin ja ties mihinkd muuhun.
Nyt edustaja Mienpdd, kun puhutaan sosiaalityontekijoiden tilanteesta, tulee ja pitdd
téllaisen trollipuheenvuoron. Mielestédni tdtd on nyt kisitelty tdélld hyvin laajasti, mutta
perussuomalaisten kanta timén edustaja Maenpain puheenvuoron perusteella on se, ettd te
kritisoitte sitd, ettd tissd madalletaan patevyysvaatimuksia, koska toitte esiin — en muista,
mika lainaus oli — ettd nuoremmat huonommilla pétevyyksilld tekevit néitéd patoksia. Te
kritisoitte sitd, mutta samaan aikaan te teette talld esityksella sit.

Sitten te puhuitte erilaisista tapauksista, mitd tapahtuu, mutta jéititte mainitsematta
kaikki ne julkisuudessa olleet valitettavat tapaukset, joihin ei ole pystytty puuttumaan
sosiaalitydssd. Me tieddimme néitd, Vilja Eerikan ja monia muita, jotka keskustelussa ovat,
ja kylla silloin syytetddn sosiaalityontekijdita siitd, miksi ei ole puututtu, ja néin.

Tédmi keskustelu on ollut hyvdd, mutta jollain tavalla olisin toivonut hallitukselta
enemmaén perusteluja.

RKP:n puheenvuorosta tdalld on keskusteltu todella kattavasti, ja ette ole olleet paikalla.
En viitsisi 1dhted uudestaan kdymaén titd keskustelua ja korjaamaan néitd vaittdmia, joita
kévitte. Te olette perussuomalaisten ja kokoomuksen ja kristillisdemokraattien kanssa
hallituksessa. Kun olemme kéyneet [Puhemies koputtaa] titd debattia, niin toivoisin, ettd
olette paikalla keskustelemassa silloin, kun niistd argumenteista kdydddn taalla
keskustelua.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kun puhujalista on lyhyt, en myonné téssé
vaiheessa endd vastauspuheenvuoroja, mutta voi pyytdd varsinaisen puheenvuoron, jos
haluaa vastata. — Edustaja Marttila.

20.56 Helena Marttila sd: Arvoisa rouva puhemies! Onhan tdmi aivan késittimétonta,
ettd hallituksen mielestd lapsen saanti pétevdittdd sosiaalityontekijdksi mutta maisterin
opinnot eivit.

Minusta téélld on kéytetty puheenvuoroja hyvin siitd, ettd pitdd huolehtia alan veto- ja
pitovoimasta, mutta kylld kyseenalaistan sité, miten alan veto- tai pitovoimaa mahtaa liséta
se, ettd alan ammattikuntaa ei lainkaan arvosteta, ja toivoisin, ettd esimerkiksi edustaja
Wickstrom tétéd ajatuksenjuoksua hieman vield meille avaisi.

On totta, ettd lastensuojelusta kun puhutaan, tuntuu siltd, ettd aina tyontekijé tekee joko
lilan vdhén tai liian paljon. Minusta tdma alleviivaa sité, ettd kyse on erittdin jéreésté
julkisesta vallankéytostd, jos verrataan vaikkapa poliisiin tai lddkériinkin, ja juuri sen
vuoksi ndmi kelpoisuusvaatimukset tai tietyt tehtdvdt on lakiin kirjattu ja edellytetdén
Valviran rekisterdintid. Todella todella toivon, ettd hallitus voisi tété esitysté vield harkita
ennen kuin tdmé runnotaan lipi ja tdlld tavalla halveerataan yhtd ammattikuntaa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Sillanpaa.
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20.57 Pia Sillanpéi ps: Arvoisa puhemies! Muistuttaisin edustaja Nurmista, etti
meilldhén on toista kertaa nyt késittelyssa tdmaé hallituksen esitys ja viime viikolla olemme
tastd pitdneet useita puheenvuoroja ja tuoneet niitd hallituksen kantoja teille kylla tietoon.

Muistutan nyt sitten tdnédén vield uudestaan, ettd timén esityksen keskeisené tavoitteena
on, ettd meilld olisi jatkossa riittdviasti saatavilla sosiaalihuollon henkildstod. Télla
esitykselld my0s varmistamme sosiaalihuollon palveluiden, kuten lastensuojelun,
riittdvyyden tdssd maassa. Kaikilla on varmasti hyvin tiedossa, mikd nykytilanne
sosiaalityontekijoiden saatavuuden suhteen on.

Sosiaalihuollon ammattihenkil6itid koskevan lain 12 §:ssd sdddetddn oikeudesta toimia
tilapdisesti sosiaalihuollon laillistetun ammattihenkilon ammatissa. Tatd pykdldd on
aikaisemmin tulkittu monin eri tavoin riippuen viranomaisesta, ajankohdasta ja alueesta, ja
nyt selkeytetédn téitd lainsdddantdd. On siis enemmain kuin perusteltua, ettd timé tehdédén
nyt, jotta jatkossa tulkinta olisi yhdenmukaista riippumatta siitd, miké taho tédtd lakia
tulkitsee.

Jokainen tilanne, jossa lasta kaltoinkohdellaan, on liikaa. Siksi meidén tdytyy tehda
paétoksid, joilla voimme turvata jokaiselle lapselle turvallisen kasvuympéristdn ja
palvelut, joihin he ovat oikeutettuja. Meilld on Suomessa paljon sosiaalialan ammattilaisia,
jotka tyoskentelevit joka ikinen péivi sen eteen, ettd jokainen lapsi voisi kasvaa turvassa,
ja tdlla hetkelld koulutettujen sosiaalityontekijoiden mééré ei yksinkertaisesti ole riittdva.
Siitd on puhuttu nyt pitkéén, ettd ei ole riittdvésti sosiaalityontekijoitd. Nyt me yritetddn
talld hallituksen esitykselld korjata sitd tilannetta sithen suuntaan, ettd jokainen tarvitseva
lapsi saa lastensuojelun palveluita silloin, kun hén tarvitsee, ja etté hin voi olla turvassa. —
Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Merinen.

21.00 Ville Merinen sd:  Kiitos, arvoisa puhemies! Edustaja Wickstrom, alan
vetovoimasta puhuitte dsken paljon, mutta mind en nyt ihan saanut kiinni, milld tavalla
tdmé lisdd sosiaalialan vetovoimaa. Mietin, ettd jos vaikka sairaanhoitajat sairaalassa
rupeaisivat tekemdin lddkarien toitd, niin milld tavalla se lisdisi alan vetovoimaa. En
milldén saa kiinni siitd sinun ajatuksestasi tdssd asiassa, ja olisin halunnut siité kysya vield.
— Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Risdnen, Joona.

21.00 Joona Résiinen sd: Arvoisa puhemies! Kun olen keskustelua tdssd kuunnellut ja
varsinkin niitd hallituspuolueiden puheenvuoroja, niin jiin itse siihen késitykseen, etti
tdmaé olisi jonkinndkdinen hopealuoti nyt timén vaikean henkildstdpulan ratkaisemiseen
tai ettd jotenkin tatd kautta nyt sitten saataisiin suuren suuret sdéistdt toteutettua ja sitd
kautta helpotettaisiin esimerkiksi hyvinvointialueiden tilannetta. Mutta piti ihan kéyda
lukemassa tdmd mietintd, ja kylldhan tadltd sédstojd 10ytyy kokonaiset kaksi miljoonaa
euroa. Ajattelen, ettd kun puhumme vajaan 30 miljardin kokonaisuudesta, niin siind tdméa
kaksi miljoonaa ei taida suuntaan tai toiseen tdtd hommaa kaataa, ei paranna tilannetta, ja
vaikka tétd lainsdddéntod ei tehtdisikdan, niin nykytilanne ei siitd juuri muuttuisi. Senpd
takia ajattelen niin, ettd kun téssd on kuitenkin taustalla niin minimaalinen fiskaalinen
tavoite valtiontalouden tasapainottamiseksi, niin sitten téytyisi olla kylld erityisen suuret
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perusteet sille, ettd 1dhdettdisiin ottamaan ne riskit, joita tdhén eittdmattd sisdltyy. Ja se
riskihdn on nimenomaan siiné, misté ta4lld moni kysyy, ettd no, miksei olisi timmoisessi
tilapdisessé tilanteessa mahdollista helpottaa sitten esimerkiksi pétevyysvaatimuksia ja
niistd joustaa. Sittenhén kysymys kuuluu, etté jos tilapdisesti ndin voidaan tehd4, niin kuka
toimii endd pysyvésti. Mistd syntyy insentiivi sille, ettd ihmiset jatkossakin haluaisivat talla
alalla suorittaa mahdollisimman korkean koulutuksen ja sitd kautta ammentaa osaamista ja
antaa sitd sitten yhteiskunnan hyddyttdmiseksi? Kylldhdn tdmén tien paéssi on sitten se,
ettd mikdli timékadn ei toimi, niin sitten siirrytdén siihen, ettd pitdd pysyvisti léhted
kelpoisuusvaatimuksia hollentdméan. Sen jélkeen on aivan selvéi, ettd ihan varmasti silld
myos tdhén vetovoimaan on negatiivisia vaikutuksia.

Arvoisa puhemies! Sen takia olen enemmén taipuvainen ajattelemaan niin, kuten taalla
ovat hyvét, osaavat kollegat titd perustelleet, ettd saatava hyoty, jota tistd mahdollisesti
sitten saadaan, mikali kaikki toteutuisi niin hyvin kuin t4élld hallitus antaa ymmaértas, on
niin minimaalinen, ettd sitd vastoin ei kannata tdssé asiassa ottaa nyt sitd laajempaa riskié,
joka tdmén asiakokonaisuuden osalta on tullut ilmi niin ndissé asiantuntijalausunnoissa
kuin myds sitten tdssd jattdméssdmme vastalauseessa. Senpd takia kylld yhdyn tdmén
vastalauseen siséltoon.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru.

21.03 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Tdméi talousvaikutusten arviointi on itse
asiassa mielenkiintoinen kysymys, ei vain tdmén kahden miljoonan osalta, joka minusta
tdssd nyt kdytiin hyvin ldpi, vaan itse asiassa sen osalta, ettd me unohdetaan, niin kuin
sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinnossikin todetaan, ettd meilldhén on tdssd viidennes
vakansseista tyhjillddn tilla hetkelld. Jos tdmi hallituspuolueiden argumentti pétisi, etti
nyt varmistetaan, etti néissé tehtdvisséd toimii siten jatkossa edes tilapdinen tyontekijé niin
ettd on ainakin joku aikuinen sielld tyOpaikalla tissé, niin miksi tdmén lakiehdotuksen
yhteydessd ei esitetd hyvinvointialueille tarpeeksi rahaa nédiden viidenneksen
palkkaamiseen lisd4? Kun tddltd puuttuu nyt siis viidennes vakansseista, ja nyt sanottiin,
ettd me tarvitaan ndmé kaikki tilapéiset tyontekijit, jotta saadaan tarpeeksi viked ténne,
niin miksi tissd esityksessd ei sitten ole varauduttu siithen, etti nyt voidaan palkata
viidennes puuttuvista sosiaalityontekijoistd? Nyt kysynkin, miksi tdssé esityksessd ei ole
kdantopuolena tarjottu riittdvid taloudellisia edellytyksid siithen, ettd ndmi vakanssit
tdytetddn. Mind kysyn hallitukselta, mité tapahtuu, jos niité tilapdisid saadaan helposti.
Vahtiiko hallitus, ettd jokaiseen joka viidenteen vakanssiin, joka on tédlld hetkelld tyhjéna,
tulee tilapdinen tyontekija? Tuleeko sosiaality6hon tillainen panostus, vai pidéttekd kiinni
siitd 100 miljoonan leikkauksesta, jota suunnittelitte tekevinne? Vai onko tissi kuitenkin
siis kysymys, niin kuin Petteri Orpon kehysriihipditoksessd lukee, kahden miljoonan
sopeutustoimesta?

Tédmén keskustelun tuloksena on sanottava, ettd sédliksi kdy sosiaalityontekijoitéd tdssé
maassa. Heiddn edunvalvontajérjestonsd Talentia on yrittdnyt avata meille
kansanedustajille, minkédlainen on timé tydomaa. Siis kymmenet lausunnonantajat ovat
yrittdneet avata sitd, minkélaisessa maailmassa ollaan ja eletddn. Nyt me ollaan siind
tilanteessa, ettd eik0 valtiovarainministerion pitdisi tosiasiassa varautua siihen, etté
euromédrad taytyy lisdtd merkittivésti, koska tulee vydry pédtevid sosiaalityontekijoitd
tilapdisesti toimimaan néissé tehtivissd. Nyt kysytddnkin vain tédlla oppositiosta, milloin
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nama resurssit siis tulevat. Tuleeko lisdtalousarvio, kun tdma néin kiireelld runnotaan taalla
budjettilakina l&pi?

Minusta tétd iltaa kiteyttdd hyvin tuo edustaja Marttilan vertaus niin kirurgiin kuin
myoOskin  tdhdn Maéenpddn puheenvuoroon. Edustaja Marttila hyvin  kiteytti
sosiaalityontekijand, ettd meille on tirkeintd SDP:ssd se, ettd ihmiset toimisivat
ammattipitevyydelld ndin tirkeissd ja vaativissa tehtivissd, joissa se, miten télld alalla
toimitaan, on iso kysymys myds ihmisten kannalta. Siind kédidntopuolena on se, ettd
sosiaalityon kelpoisuus meille on sitd, ettd toimitaan mahdollisimman hyvilld
kelpoisuusehdoilla mahdollisimman pétevisti ja laadukkaasti. [Puhemies koputtaa] Taalla
perussuomalaisten Méenpéé totesi, ettd kriteeriksi kdytdnnOssé pitéisi asettaa se, ettd on
lapsia. Téssd on minun mielesténi tdiméa keskustelun kédantopuoli. Ei vaadita [Puhemies
koputtaa] myoskaén kirurgilta sité, ettd yleisladkarin patevyydelld noustaan leikkaussaliin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kolme minuuttia paikalta, ja sen jilkeen
puhujakorokkeelle. — Edustaja Merinen.

21.07 Ville Merinen sd: Arvoisa puhemies! Kun rupesin miettiméén téssé ja katsoin tuota
meidén listaa télle pdivélle tdysistuntoon, niin mind huomaan semmoisen samantyylisen
puhetyylin monessa asiassa, mitd tdlld hetkella hallitus tekee. Téni iltana timé on yksi
esimerkki, eli vihennetdén sosiaalitydon vaatimusta sen koulutuksen suhteen. Ja sitten me
kuullaan puheenvuoroja — tosin ikévan vihdn mutta joitakin — missé sanotaan, ettd timéa
jotenkin parantaa alaa ja alan vetovoimaa. Seuraavaksi me késitelldén vanhuspalveluiden
hoitajamitoitusta, missd vihennetdan henkilokunnan méérai. Mini olen kuullut semmoisia
puheenvuoroja, missid sanotaan, ettd timi parantaa vanhustenhoidon tilannetta. Sitten
meilld kisitellddn esim. hoitotakuuta, kun hoitotakuuta pidennetidén. Miné olen kuullut
semmoisen puheenvuoron, missi sanotaan ihan naama peruslukemilla, ettd timé parantaa
hoidon jatkuvuutta. Eivdthdn ndma mitk&ddn kuulostaa hirmu jarkeviltd ainakaan minun
korvaani. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Marttila.

21.08 Helena Marttila sd: Arvoisa rouva puhemies! Palautan tdméidn vield sithen
juurisyyhyn, miksi olemme téssé tilanteessa, ettei sosiaalityontekijoitd tunnu I0ytyvén.
Kaisittddkseni sote-laissa on rajattu niin, ettd vastaavalla tavalla ei voida kayttdd
vuokratydtd sosiaalialalla kuin lddkéreiden kohdalla. Tieddmme, ettd hyvinvointialueilla
menee aivan jarjettomid kuluja vuokralddkéreihin, ja sen sijaan, ettd hallitus olisi ldhtenyt
aktiivisesti, kuten jo vuosi sitten lupasi, suitsimaan esimerkiksi vuokralddkérien kuluja,
tuodaan tdllainen esitys, jossa yhtd ammattikuntaa paétetddn sitten laventaa niin, ettd se
jotenkin mahdollistaa kirjavalle joukolle tydskentelyn tdlld alalla. Mielesténi timé on vain
késittdmattomén surullista, ja olen ddrimmadisen pahoillani koko sosiaalityon profession
puolesta.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.
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12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ikdéintyneen vieston toimintakyvyn tukemisesta
sekd iiikkéiden sosiaali- ja terveyspalveluista annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 127/2024 vp

Valiokunnan mietintd StVM 17/2024 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Toiseen késittelyyn esitelldin péivéjarjestyksen 12.
asia. Nyt voidaan hyvdksyd tai hyldtd lakiehdotukset, joiden siséllostd péédtettiin
ensimmadisessé kasittelyssd. — Keskustelu alkaa. Edustaja Siponen.

Keskustelu

21.09 Markku Siponen kesk: Kiitoksia, arvoisa rouva puhemies! Nyt kisittelyssd on
hallituksen esitys ikdihmisten hoivaan liittyen, niin sanottu hoitajamitoituksen hdllennys,
hoitajamitoituksen muutos. Nyt aletaan puhua sitten sééstdissa jo aika isoista summista, eli
ensi vuodelle hallitus hakee tdstd ikdihmisten hoivasta 45 miljoonan euron sdastot.

Arvoisa rouva puhemies! Téalld hetkelld ndhdddn konkreettisesti tuolla eri
hyvinvointialueilla, mitéd tima kéytinnossa tarkoittaa. Eli nyt kun yt-neuvotteluja kdydéan
eri puolilla Suomea monilla hyvinvointialueilla, niin kylld se ndhdd&n, mihin ne
irtisanomiset kohdentuvat, mihin se tyontekijoiden, méérdaikaisten tyontekijoiden,
véhentyminen kohdentuu: kylld se kohdentuu sinne ikdihmisten hoivaan. Meisti jokainen
tietdd, ettd varmasti jokainen késipari edelleen on tarpeen sielld hoitokodeissa, ikdihmisten
hoivassa, mutta mité oikeastaan hyvinvointialueet voivat tehda, jos sieltd rahoitus samaan
aikaan leikataan, kun titd mitoitusta muutetaan? Téssd on meilld keskustalaisilla selked
linja, ettdi emme missddn nimessd hyviksy niitd hyvinvointialueille kohdistuvia
leikkauksia, emme sen enempéé tdssd hoitajamitoituksessa kuin sitten esimerkiksi tdimén
hoitotakuunkaan kohdalla. Ja sddstot tulevat téstd tietysti seuraavina vuosina vield
valtiontaloudellisesti kasvamaan, koska jo aiemmin tdmé hoitajamitoitus oli séddetty
muuttuvaksi myohemmin vield korkeammalle. Se, mikd meilld keskustalaisilla tietysti on,
on tissd nyt huoli siitd, mitd tuolla alueilla tapahtuu, mité ikdihmisten hoivassa tapahtuu,
kun tdmé kymmenien miljoonien eurojen siésto sitten vieddén tuonne kaytantoon. Toki me
kaikki varmasti toivomme, ett tistd hoitajamitoituksen minimisti ei tule sitd maksimia,
mutta kun samaan aikaan tiedetddn, mikd hyvinvointialueitten rahoitustilanne on, ja
kéytdnnossd hallituksen kaikista suurimmat sddstot kohdistuvat ténne sosiaali- ja
terveyspalveluihin, niin on vaikea ndhd4, ettd hyvinvointialueet pystyisivit sitten
vanhustenhoivaan mydskéén niité resursseja jatkossa entistd enempdd suuntaamaan.

Arvoisa rouva puhemies! Keskusta on jittédnyt tdhén hoitajamitoitukseen vastalauseen,
ja esitén, ettd tima laki hyldtédn vastalauseen 2 mukaisesti.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mattila.
21.12 Hanna-Leena Mattila kesk: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Keskustan mielesté

kaikilla vanhuksilla on oikeus asianmukaiseen huolenpitoon seké riittdviin sosiaali- ja
terveyspalveluihin, jotka mahdollistavat kunniallisen eldmin myds sen loppumetreilla.
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Viime vaalikaudella kaikki eduskuntapuolueet tukivat hoitajamitoituksen korotuksia
vanhuspalvelulakiin. Korotuksilla haluttiin turvata riittdvéd hoivan laatu ja taso idkkéiden
ihmisten ympérivuorokautisen palveluasumisen toimintayksikdissd. Tydntekijédpulan
vuoksi hyvinvointialueilla tai yksityisilld hoivapalveluja tuottavilla yrityksilld on ollut
haasteita toteuttaa lainmukaista hoitajamitoitusta eli 0,7:44 tyontekijdé asukasta kohti.

Vieston ikddntymisen seurauksena palvelutarpeet kasvavat myds muissa kuin idkkaille
suunnatuissa sosiaali- ja terveydenhuollon palveluissa, ja henkildston saatavuus on
vaikeutunut myds esimerkiksi ikdéntyneiden kotipalveluissa. My0s sote-tyontekijoiden
eldkdityminen on lisdnnyt tydvoiman saatavuuden haasteita.

Keskusta haluaa todeta, ettd lakiin kirjattua hoitajamitoitusta ei pidd ymmaértda
enimmadistasona, vaan tdrkeintd riittivdn hoivahenkiloston médrittelyssd  on
hoivayksikdissd asuvien idkkédiden hoivan tarpeen arviointi, jotta hoitajat selviytyvit
tyotehtdvistéddn ja kokevat voivansa tehdéd ty6tddan ammattitaitonsa ja hoitotyon etiikan
mukaisesti.

Kannatan edustaja Siposen esittdiméad keskustan vastalausetta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Nurminen.

21.14 Ilmari Nurminen sd:  Arvoisa rouva puhemies! Nyt késittelyssi on
vanhustenhoidon henkilostomitoituksen leikkaus. Kuten varmasti kaikki tdélla salissa
tietdvit, sosiaalidemokraatit ovat johdonmukaisesti pitdneet riittdvaa henkildstomitoitusta
vanhustenhoidossa esill4, ja vuosien aikana tdtd mitoitusta on pyritty parantamaan.

Jollain tavalla olen &érettdmén huolestunut ja surullinen siitd, ettd ensi tdikseen
perussuomalaiset leikkaavat vanhustenhoidosta ja henkildstomitoituksesta. [Pia
Sillanpéén vélihuuto] Viime kaudella te vield vaaditte nopeampaa mitoituksen séatamisté
kohti 0,7:44, ja nyt kun te olette hallitusvastuussa, te leikkaatte rahat ja te ennétyksellisesti
laskette mitoitusta. Edustaja Sillanpdd, haluaisin nyt kuulla, mikd oikein on tdmén
politiikan takink&d&nnon taustalla, milld tavalla te perustelette tétd tekeméanne politiikkaa.
[Pia Sillanpdan valihuuto] Téssd sanat ja teot ovat tiysin ristiriidassa.

Ja mitd tulee kokoomukseen, edustaja Véyrynen, niin kokoomus on jarruttanut joka
kerta timan henkilostomitoituksen sddtdmisti, joten siind mielessd en pida sitd yllattavana.

Arvoisa rouva puhemies! Kun katsotaan vuotta 2020, niin meilldi oli tdmi
vanhustenhoidon kriisi, meilld oli julkisuudessa keskustelussa monet hoivakodit ja ndma
laiminlyonnit, ja me péadtimme, ettd me ldhdemme sddtdiméddn vanhustenhoidon
henkilostomitoitusta. Vilillinen ja vilitdn tyd jaoteltiin, selkedt ammattilaiset: ruoan
ammattilaiset keskittyvét ruokahuoltoon, siivouksen ammattilaiset siivoukseen, ja véliton
ja viélillinen tyd eriteltiin. Ja vuonna 2020 ldhtétilanteessa mitoituksen 0,65 tdytti 31
prosenttia, ja nyt vuonna 2024 kevialla luku oli 93 prosenttia. Eli luvut kertovat sen, etti
viime hallituskaudella me olemme pystyneet lisddméddn henkildstod, pitkdlti hoiva-
avustajia, ja on pystytty parantamaan hoivan ja hoidon laatua. Tdiméa on todennettavissa
valiokunnan asiantuntijakuulemisessa, ja tilldi myds on parannettu henkildston
tyOssédjaksamista, alan pito- ja vetovoimaa, ja ndmé hoivakriisit ja hoivan laiminlyénnit
ovat vihentyneet.

Tétd kehitystd silmélld pitden pidédn &drettdmin huonona tdtd suuntaa, jossa
vanhustenhoidosta leikataan 45 miljoonaa, ottaen huomioon sen, ettd meiddn kynnys
pééstd hoitoon on kasvanut. Me kuulimme asiantuntijakuulemisessa, ettd vield joitain
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vuosia sitten ymparivuorokautisessa hoidossa oltiin keskiméérin jopa kolme vuotta. Nyt
hoitojaksot ovat alle vuoden. Asiakaskunta on padsééntdisesti muistisairaita, tdysin toisten
ihmisten avun ja tuen varassa, niin ettd kun tdssd tilanteessa, jossa ihmiset ovat niin
huonokuntoisia, te leikkaatte henkil9stostd, niin timé on tdysin vastuutonta. Téhén asiaan
on kiinnittdinyt huomiota aluchallintovirasto, joka toteaa lausunnossaan, etté
viahimmaéismitoituksen alentaminen tulee mitd todennikodisimmin aiheuttamaan puutteita
asiakkaiden oikeudessa saada hyvéa sosiaalihuoltoa ja laadukasta palvelua, minka lisdksi
mitoituksen  alentaminen voi  vaarantaa  asiakasturvallisuuden toteutumisen.
Vanhusasiainvaltuutettu toteaa, ettd mitoituksen lasku kohdistuu heikentdvésti hyvin
haavoittuvassa asemassa oleviin, ja ottaa kantaa néihin hoidon laiminlydnteihin.
Oikeusasiamies ottaa tihdn samaan asiaan kantaa. — Palaan siithen tuossa
debattipuheenvuorossa, kun katson, ettd aika menee. — Mutta tdmi hoidon laadun
heikkeneminen on téysin yksiselitteisesti tuotu tdssé asiantuntijakuulemisessa esille.

Némaé henkildston pito- ja vetovoimandkemykset ovat myds kiistattomat, ja vield ennen
tdmén lain késittelyd hallitus perusteli tété sillé, ettd te viette hoitajat kotihoidosta. Se ei
pidé paikkaansa, kuten tialla esityksessd on nyt todettu. Te ette paranna kotihoitoa milldén
tavalla. Te ette anna latin latia omaishoitoon lisdd rahaa, ja te heikennitte
ympérivuorokautista hoitoa. Meidin palveluntuottajat, jopa HALI, toivat esille, ettd he
vastustavat tatd henkilostomitoituksen laskua. Ja meidédn asiantuntijakuulemisessa tuotiin
esille, ettd timé henkilostomitoituksen nosto on péadsdantdisesti tuotu lisddmalla hoiva-
avustajia yksikoissd, ja nyt tdimé teiddn leikkauksenne kohdistuu tiysin ndihin hoiva-
avustajiin.

Laskennallisesti Lindén on hyvd niitd kuvaamaan, mutta tilld hetkelld avi on
maédritellyt, ettd kymmentd kohden voi olla kaksi hoiva-avustajaa. Ja nyt kun te laskette
tatd mitoitusta, niin se tarkoittaa sitd, ettd nditten hoiva-avustajien maard myds suhteessa
muuhun henkil6stoon tulee vdhenemaéin, joten ndmé yksityiset palveluntuottajat toivat
esille, ettd timé mitoituksen lasku jopa lisdé néitten sairaanhoitajien, 1dhihoitajien mééraa
suhteessa siithen, ettd hoiva-avustajien médrdé lasketaan ja se kokonaishenkildstoméaara
viahenee. Tama on néin ollen suora leikkaus yohoidosta, pdivavuorosta. Eli haluan tuoda
sen ndkokulman, etti ette voi asetella vastakkain ympérivuorokautista ja kotihoitoa, kun
teilld ei ole mitdén asiantuntijapohjaa timén argumentin tueksi, ja tdstd toivon, ettd tAndén
keskustellaan.

Arvoisa puhemies! Iso asia on myds tdmaé, tuleeko minimistd maksimi, ja tdstd me
kiisteltiin valiokunnassa vaikka kuinka kauan. Kun hallitus sanoo toisaalta, ettd leikataan
rahaa ja timd perustuu hoidontarpeen arvioon, mutta samaan aikaan me kuullaan, ettd
hyvinvointialueet laskevat mitoituksen minimiin, 0,6:een, niin miten on mahdollista,
perussuomalaiset, ettd teiddn ministerinne ei pysty ohjeistamaan alueita, ettd se minimi ei
ole maksimi, vaan nyt alueet laskevat tétd mitoitusta, vaikka hoidon tarve olisi paljon
suurempi? Téhén toivoisin nyt vastattavan. Me sosiaalidemokraatit myds teimme tésté
lausumaesityksen, johon hallitus ei yhtynyt.

Mutta niin ollen, arvoisa rouva puhemies, esitdn vastalauseemme mukaisesti, ettd tima
lakiehdotus hylatdén, ja esitin my0s vastalauseemme mukaiset viisi lausumaesitysté.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru.
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21.22 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Késittelyssd on henkilstomitoitusta koskeva
muutos ympérivuorokautisessa hoivassa. Ehké on syyté ldhted liikkeelle siitd, mité téssi
viime vuosina on yritetty:

Vuonna 2019 hallitusohjelmaan kirjattiin sitova hoitajamitoitus 0,7. Sind syksyni,
ollessani tuolloin asiasta vastaava ministeri, todella kovasti painostettiin tadlla salissa, ettd
tdmén mitoituksen pitdisi tulla heti. 2019 téssd salissa esimerkiksi perussuomalaiset
esittivét, ettd sen mitoituksen olisi pitdnyt tulla voimaan jo 1.1.20. Témé oli aika kova
vaatimus ottaen huomioon, ettd elettiin vuotta 2019 ja ensimmaéistd syksyd néissd
tehtdvissd. Saimme kuitenkin tdnne sen esityksen tehtyd, ja siind tavoitteeksi otettiin, etti
saataisiin mitoitus kuntoon niin, ettd kaytdnnossd 1.4.23 oltaisiin siind 0,7:ssi.
Vaatimukset olivat siind, ettd olisi jonkinlaista siirtyméaikaa alueilla rakentaa malleja,
milld tavalla henkilost6d voitaisiin maltillisesti lisdtd. Kun tétd tyotd tehtiin, niin
perustuslakivaliokunta eduskunnassa lain késittelyssd 1éhti siité, ettd kdytdnnossé tdytyy
rakentaa téllainen portaittainen malli: silloin vuonna 20 tavoiteltaisiin 0,5:t4, sitten siitd
eteenpdin vuonna 21 tavoiteltaisiin 0,55:t4 ja vuonna 22 tavoiteltaisiin 0,6:ta, ja siitd
ponnistettaisiin 1.4.23 sitten sithen 0,7:4én.

Tein tyotd kaskettyd, ja ndin sitten eduskunnan késittelyyn tuli hoitajamitoitus, joka
tadlla yksisanaisesti hyvéaksyttiin. Misséd tilanteessa ollaan nyt? Hallituskauden
loppupuolella péivystysten kaaos laitettiin pitkdlti ikdihmisten piikkiin. Siitd 14hti
lilkkeelle pandoran lipas, jossa ensin voimaantuloa 0,7:n osalta mydhennettiin, mutta
lahdettiin siitd, ettd se toteutetaan.

Tassé tapauksessa, kun uusi hallitus aloitti, tilaisuus teki varkaan. Silloisia normituksia
haluttiin vahentdd, ja katsottiin, ettd olisi aivan oivallista, ettd lasketaan tilapdisesti téta
0,7:34n nousevaa mitoitusta niin, ettd jatkettaisiin 0,65:114. Tama oli koko télle kaudelle
hallituksen ensimmaéinen sddstOpddtds, jossa niitattiin koko eduskuntakaudeksi
ympérivuorokautinen hoiva toimimaan tavoiteltua mitoitusta alemmalla tasolla. Néin
sitten tehtiin, mutta siind yhteydessd, kun viime syksynd tdmi runnottiin eduskunnassa
budjettilakina l4pi, hallitus ei kuitenkaan luopunut téstd 0,7:n tavoitteesta, vaan 0,7:44
tavoiteltiin yhd vuonna 28 toteutuvaksi — kétevisti vuosi hallituskauden jélkeen.

Mutta tdsséd esityksessd, joka tédnddn on pOydélld, tehdddnkin sitten kaikkien aikojen
silménkaintotemppu. Moni ajattelee, ettd onpa hienoa, ettd hallitus paityi siihen, ettd
jérjen &dni voitti, eduskunnan keskustelu viime syksylté olisi tuoreessa muistissa ja sen
pohjalta tehtdisiin korjausesitykset. Niin mindkin luulin, alkuun — hyvisydédmisend
ihmisend ajattelin, ettd hallitus on ymmaértinyt, mistd kenkd puristaa. Viime syksyna
valiokunnan késittelyssé selvisi, ettd enemmaén séant6 kuin poikkeus tulisi olemaan se, etti
koko Suomi menisi ympérivuorokautisen hoivan osalta 0,65:een. Tdma oli todella iso
jarkytys valiokunnalle, ja aivan viime metreilld saimme lausunnot Kkaikilta
hyvinvointialueilta, jotka kategorisesti olivat laskemassa tdmén mitoituksen 0,65:een —
kun selkdd kddnsimme, 0,65 répsdhtdisi joka puolella hyvinvointialueilla kdyttoon. Ja
erikoista oli se, ettd Hyvil hyvinvointialueiden edustajana oli lainsddddnnon
késittelyvaiheessa valiokunnassa todennut, minké ihan julkisesta lausunnosta nékee, etti
silloin heilld oli késitys, ettd niin ei tapahtuisi. Mutta kun hyvinvointialueilta kysyttiin
lausunnot, niin se vain oli, ettd jokainen hyvinvointialue kolmea neljéé lukuun ottamatta oli
ajatellut toimia niin, ettd minimisté tulee maksimi.

Nyt olenkin ajatellut, etté timi korjataan, niin ettei minimisté tulisi maksimia, ja etti sen
takia hallitus esittié tissd esityksessd, ettd sddstettiisiin vain 45 miljoonaa — sééstd sekin,
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mutta vain 45 miljoonaa. Mutta téssé yhteydessd jdd usein huomaamatta edustajilta, etti
tdssdhén itse asiassa on mydskin tehty 89 miljoonan sééstd. Se johtuu siitd, ettd téssd
esityksessd luovutaan siitd vuoden 28 tavoitteesta, ettd mentdisiin vield 0,7:44n. Kun te
lisddtte 89 miljoonaan 45 miljoonaa, niin paéstédén sinne tuttuun 134 miljoonaan, ja silloin
kirkastuu — silloin kirkastuu edustajille, ettd téssd on kysymys siitd, mitd ei sentdén
kehdattu esittdd, ettd menndén 0,6:n mitoitukseen ja sddstetddn vield rapiat pédlle eli
kéytdnnossd se 89 miljoonaa. Ajatelkaa, minkélaista menoa tétd on ihmetelld tdssé.

Mihin tdmé kaikki sitten perustuu? Mihin perustuu sellainen vanhuspalveluiden
maailma, ettd silloin kun tété lakia sdddettiin vuoden 2019 maailmassa, me ajattelimme,
etti me ollaan tilanteessa, jossa ihminen on ympérivuorokautisessa hoivassa eldméin
viimeiset kaksi vuotta, vahén reilu kaksi vuotta. Tdné paivana me ei voida enéé virallisesti
edes sanoa, etté se on puolitoista vuotta, koska se tilasto laahaa perdssd. Se on ldhempéna
vuotta, hyvit edustajat, kuinka kauan ollaan ympérivuorokautisessa hoivassa. Tdhin on
maailma mennyt, ja sitten tdhdn maailmaan timéa hallitus esittdd, ettd voitaisiin menné
0,6:n mitoituksella, tilanteessa, jossa niméa ihmiset ovat ympéarivuorokautisessa hoivassa
yhd vihemmaén aikaa, huonokuntoisempina, 90—95 prosenttia dementiassa.

Kovaa tapaa on karsia sosiaali- ja terveyspalveluista, ja maailma, johon tdmé tehdéén,
on hyvin erilainen kuin ennen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Berg.

21.29 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Olemme jilleen tilanteessa, jossa joudumme
puolustamaan heikommassa asemassa olevien idkkdiden oikeuksia ihmisarvoiseen
eldiméidn. Henkilostomitoituksen laskeminen 0,6:een ei vastaa nykyisten hoivayksikdiden
todellisiin tarpeisiin. Se uhkaa paitsi hoidon laatua ja asiakasturvallisuutta myos tydoloja
alalla, joka jo nyt kérsii resurssipulasta. Asiantuntijoiden mukaan mitoituksen lasku voi
johtaa siihen, ettd perustoimintojen liséksi joudutaan tinkiméén kuntouttavasta hoidosta,
sosiaalisesta kanssakdymisesté ja jopa saattohoidon tasosta. Tdmaé ei ole hyvéksyttadvaa.
Henkilostomitoituksen korotus 0,7:44n oli merkittdva edistysaskel, joka paransi hoidon
laatua ja vahvisti alan arvostusta. Vuonna 2020 mitoituksen 0,65 tiytti vain 31 prosenttia
yksikdistd, kun huhtikuussa 2024 luku oli jo 93 prosenttia. Témé kehitys vaarantuu nyt
esitetyn mitoituksen alentamisen myota.

Arvoisa puhemies! Mitoituksen purkaminen on erittdin valitettavaa varsinkin, kun
ympérivuorokautisen hoivan korkeimmasta mitoituksesta séadettiin alun perin siksi, etti
vanhustenhoivassa  oli  tullut esille vakavia  epédkohtia. = Korkeammalla
henkilostomitoituksella haluttiin varmistaa, ettd idkk&ét saisivat laadukkaat palvelut sekd
arvokkaan ja mielekkéén elimédn myds ymparivuorokautisessa hoivassa. Myo0s asiakas- ja
potilasturvallisuuden  toteutuminen  olivat  térkeitd  tekijoitd  lakisddteisen
hoitajamitoituksen taustalla. Hallitus on valinnut myos vanhustenhoivassa takinkdannén
tien. Kokoomuksesta korostettiin vield viime kaudella hoitajamitoitusta tirkeéni askeleena
sote-kokonaisuuden kehittdmisessd ja perussuomalaiset vaativat vield nopeampaa
siirtymisté kohti 0,7:n mitoitusta. Mihin ndméa puheet ovat jdineet? Oletteko kokonaan
unohtaneet vanhustenhoivan kriisin?

Arvoisa puhemies! Vanhusasiainvaltuutettu, eduskunnan oikeusasiamies ja monet muut
asiantuntijat ovat esittdneet vakavia huolia téstd lakimuutoksesta. Vahimmaéismitoituksen
laskeminen kohdistuu kaikkein haavoittuvimmassa asemassa oleviin.
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Ympérivuorokautisen hoidon asiakkaista suuri osa on muistisairaita tai toimintakyvyltdén
merkittdvésti rajoittuneita, eikd heilld ole mahdollisuutta itse puolustaa oikeuksiaan tai
vaikuttaa hoidon laatuun. Niille ihmisille tarjottavan hoidon tulee perustua tarpeeseen, ei
sddstopaineisiin. Eduskunnan oikeusasiamiechen tarkastuksissa on havaittu toistuvasti
vakavia puutteita jo nykyisissd kadytdnndissd. Tdmai osoittaa, ettd ongelmat eivét ratkea
mitoitusta laskemalla, pdinvastoin. On tdysin vastuutonta vaarantaa idkkdiden oikeus
laadukkaaseen hoivaan ja ihmisarvoiseen eldméén séédstojen nimissé.

Arvoisa puhemies! Hallituspuolueiden edustajat ovat perustelleet esitystd useaan
otteeseen silld, ettd se vapauttaisi ymparivuorokautisesta hoidosta hoitajia kotihoitoon.
Asiantuntijakuulemisten perusteella timé ei kuitenkaan pidd paikkaansa. Tosiasiallisesti
henkilostomitoituksen alennus toteutettaisiin  asiantuntijakuulemisten perusteella
irtisanomalla ympérivuorokautisesta hoidosta hoiva-avustajia, jotka eivit voi kuitenkaan
toimia itsendisesti kotihoidossa. Suuri osa hoiva-avustajista on myods tyOperdisid
maahanmuuttajia, joiden kohdalla on olemassa iso riski siitd, ettd menetimme heidét
tydvoimasta lopullisesti hallituksen edistdmén kolmen kuukauden maastapotkulain myoté,
kun he joutuvat tyottomiksi jéédtyddn ldhtemddn takaisin kotimaahansa. Samalla
menetetdidn myos potentiaali siitd, ettd he olisivat voineet jatkaa urapolkuaan ja
kouluttautua vield eteenpdin sote-alalla. Onko meillé tosiaan varaa téllaiseen politiikkaan?

Arvoisa puhemies! Veto- ja pitovoiman heikentdminen nyt esitettyjen sddstdjen varjolla
on lyhytnékdistd. Vanhustenhoito on entistd vaativampaa, kun palveluiden piiriin tullaan
alempaa heikommassa kunnossa. Hoitajien kuormittaminen lisdd tydvoimapulaa
entisestddn, mikd voi pahimmillaan romuttaa koko jérjestelmin. ldkkédiden oikeudet ja
henkildston jaksaminen eivét ole asioita, joista voimme leikata. Meidén tulee varmistaa
resurssit, jotka takaavat arvokkaan vanhuuden ja laadukkaan hoidon kaikille. Tdimi on
arvovalinta, joka kertoo, millaiseksi yhteiskunnaksi haluamme Suomen rakentaa.

Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Nurmisen hylkéysesitysta.
[Sosiaalidemokraattien ryhmaésté: Ja lausumia!] — Ja lausumia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén.

21.35 AKki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Me puhumme tdélld tindén rahasta ja
numeroista, mutta uskon, etté jokainen salissa oleva ajattelee kuitenkin ihmisté: sité hoitoa
ja hoivaa tarvitsevaa ikdihmistd, joka sielld ympérivuorokautisessa hoivayksikossi on.
Mutta meilld, eduskunnalla, ei ole mahdollisuutta toimia tyonjohtajana hoitoyksikdssa.
Meilld on lainsdddédntd, ja meilld on raha. Ne ovat meidédn keinomme. Sen takia me
olemme niiti keinoja kdyttden pyrkineet parantamaan téité tilannetta.

Kuten tiélla edustaja Kiuru kertoi, se oli silloin vuonna 2020 — katsoin sen tuossa dsken
— hallituksen esitys numero 4/2020, jolla me muistaakseni silloin kesdkuussa teimme
nditd padtoksid, jotka taas perustuivat vuoden 2019 niin sanottuun vanhustenhuollon
kriisiin, jolloin tuli paivittdin ja viikoittain suuria epékohtia ympérivuorokautisesta
hoivasta esille. Katsoin niitd lukuja tuossa vield, ja silloin ldhdettiin siitd, etté tarvitaan 238
miljoonaa euroa lisdi ja silld palkataan 5 300 henkil6d ikdihmisten ympérivuorokautiseen
hoivaan.

Nyt tulee sitten tdssd minunkin puheenvuorossani néitd numeroita. Yritin katsoa, mikéa
on téllda hetkelld ikdihmisten ympédrivuorokautisten hoivapaikkojen lukumééra.
Toukokuussa THL julkaisi tuoreen selvityksen, jossa aika tarkasti niitd oli 40 000.
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Silloinhan yksinkertainen matematiikka sanoo, ettd 0,7 tarkoittaa, ettd tarvitaan 28 000
hoitohenkild4, ja vastaavasti 0,6 tarkoittaa 4 000:ta vihemmain, jolloin meill4 itse asiassa
tdammoinen yhden desimaalin hinta on 4 000 kertaa se vuosiansio sosiaalikuluineen, ja sen
takia meilld nytkin téssd esityksessé on tiettyjd lukuja esitetty.

Aivan kuten téilla on jo todettu, tdrkedd on havaita ja viestii se, ettd kuitenkaan ei saa
syntyd tilannetta, joka on peldttivissd, ettd nyt menndén sithen 0,6:een:
hyvinvointialueiden rahan vahennys ei edellyttdisi sitd, ettd 0,6:een mennéin joka paikassa
vaan korkeintaan ehki puolessa paikoista, koska kédytinnossa tilld hetkelld tilanne on jo
parempi ja varsinkin ndissé ostopalveluissa ollaan tehty pitkédaikaisia sopimuksia.

Olennaista téssd nyt on se — edelleen sanon, kuten tdélld edustaja Kiuru toi esille —
miké on se vuoden 28 tavoite. Siitd me jaédmme sitten kdytdnndssd uupumaan sellaisen 120
miljoonaa euroa, joka kdytdnndssé tarkoittaa 4 000 hoitajaa tai aika ldhelle sitd méérad, ja
tdmé on valitettava asia. Eli vaikka me puhumme t4élld nyt numeroista ja rahasta, niin
taustalla on se ihminen sielld hoivayksikossa ja se, ettd hin saisi mahdollisimman hyvén
henkilokohtaisen ja tarpeensa mukaisen hoivan. Sen me haluamme olla turvaamassa télla
lainsédadannolla.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Holopainen.

21.39 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! On hyvé jatkaa niistd kollegoitten
hyvistéd puheenvuoroista ja todeta, ettd kylld sivistynyt yhteiskunta pitdd asianmukaisesti
huolta myo6s ikdihmisistd heidén viimeisind elinvuosinaan. Jos kunto on heikentynyt niin
paljon, ettd pédsee, tai padtyy, ympérivuorokautisen hoidon piiriin, niin kylla sielld pitda
ammattilaisilla olla riittdvésti aikaa pitdd huolta néistd ihmisisté, jotta se eldmaé sielld on
ihmisarvoista.

Olemme késittelemédssé tdssd nyt hallituksen esitysté, jossa ehdotetaan muutettavaksi
tatd henkiloston vahimmaismitoitusta. Sitd alennetaan 0,6 tyontekijddn asiakasta kohti.
Tassd edelld kollegat, edustajat Kiuru ja Lindén, kuvasivat titd historiaa. Itsekin muistan
sen, kun vuonna 2019 oli tosiaan todella rajuja paljastuksia ikdihmisten hoivapalveluista ja
tuli ilmi suoraan sanottuna tdmmoisid kaltoinkohtelutapauksia, joissa eivdt missdin
tapauksessa tdyttyneet ihmisarvoisen eldmin ja laadukkaan hoidon kriteerit
hoitolaitoksissa. Sitten niiden pohjalta tuli timmdinen vahva yhteisymmarrys siité, etti
lahdetddn nditd mitoituksia korjaamaan niin, ettd huolehditaan siitd, etti kaikissa
olosuhteissa lakisddteisesti turvataan se, ettd hoidosta ja hoivasta vastaa aina riittivd méara
henkil6ité tdllaisissa tilanteissa.

Nyt tosiaan hallitus on tdssd peruuttamassa, ja ihan oikein tddlli sosiaali- ja
terveysvaliokunnan kisittelyssd ovat SDP:n, vihreitten ja vasemmistoliiton edustajat
nostaneet titd asiaa esiin ja tehneet tdstd vastalauseen tdahédn hallituksen esitykseen. Téssd
on todella ansiokkaasti nostettu esiin sitd tosiseikkaa, ettd tdmd mitoituksen lasku
todellisuudessa heikentdd henkildiden oikeuksia ihmisarvoiseen elimidn, ja taalla
vastalauseessa on nostettu esiin my0s nditd asiantuntijalausunnoissa mainittuja asioita.
Esimerkiksi eduskunnan oikeusasiamies on todennut, ettd nykyisinkéén laatu ei aina tayta
nditd lainsddddnnén asettamia vaatimuksia vaan tarkastuksilla havaitaan toistuvasti
puutteita perustuslaissa jokaiselle perusoikeutena turvatun huolenpidon toteutumisessa
esimerkiksi hammashoidossa ja muun hygienian hoidossa sekd ulkoilun, toimintakykyé
tukevan ja sosiaalisen toiminnan jérjestimisessd. Myos aluehallintovirasto on nditten
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valvontahavaintojensa pohjalta todennut, ettd vihimmaismitoituksen alentaminen 0,6:n
tasolle ei riitd vastaamaan asiakkaiden toimintakyvyn edellyttdméi palveluitten tarvetta.
Lisdksi tdmd alentaminen tulee mitd todenndkdisimmin aiheuttamaan puutteita
asiakkaiden oikeudessa saada hyvéa sosiaalihuoltoa ja laadukasta palvelua, minka lisdksi
mitoituksen  alentaminen voi  vaarantaa  asiakasturvallisuuden toteutumisen.
Vanhusasiainvaltuutettu myoskin korostaa omassa lausunnossaan, ettd timé kohdistuu
heikentdvisti hyvin haavoittuvassa asemassa oleviin idkkaisiin henkil6ihin. T4&lld on
todettu jo aikaisemmissa puheenvuoroissa, ettd nykytilanteessa se tilanne, jolloin ihminen
siirtyy ympérivuorokautiseen hoitoon, on sellainen, ettd heiddn kuntoisuutensa ja
hoitoisuutensa ovat todella vaativalla tasolla ja he kérsivét hyvin paljon pitkélle edenneisti
muistisairauksista ja niin edelleen, jolloin nimenomaan pitdisi huolehtia siitd, ettd se
riittdvan laadukas hoito ja hoiva sielld toteutuu, ja ottaa huomioon nimenomaan muutos
sithen suuntaan eikd mennd toisinpdin ja alentaa niitd mitoituksia, jolloin sitten se
mahdollisuus siihen, ettd henkilot saavat sielld asianmukaista ja laadukasta hoitoa, ei
toteudu.

On tirkedtd myoOs, ettd tdssd vastalauseessa nostetaan esiin vaikutus alan veto- ja
pitovoimaan. Eli meilld ammattilaiset toteavat, ettd heilld on jo tdlld hetkelld paljon
semmoista eettistd kuormaa, ja he kokevat, etti resurssit eivit riitd siithen eettiseen tasoon,
jota he voisivat sielld tyossddn toteuttaa. Nyt sitten timé mitoituksen laskeminen varmasti
edelleenkin vaikuttaa niin, ettd tdmé heikentdd alan veto- ja pitovoimaa ja ollaan
timmoisessd itseddn ruokkivassa kierteessa sen jalkeen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Sillanpaa.

21.43 Pia Sillanpai ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Nurminen, te tédlld puhuitte
perussuomalaisten takinkdannosti. No, itsehdn en ollut tiélla edelliselld kaudella, niin en
ota siithen varsinaisesti kantaa. Mutta kun kysyitte kuitenkin téstd mitoituksesta, niin
vastauksenani kerron teille nyt, ettd te demarit onnistuitte kylld viime kaudella tekeméén
tdmén hoitajamitoituksen 0,7:std mutta jétitte toteutuksen tulevalle hallitukselle —
varsinaista vastuunpakoilua. Tehdddn mukamas mitoitus 0,7:1le, mutta tehddén politiikkaa,
joka ajaa  maan velkakriisiin, ja viette rahat. Lisdksi teitte soteen
koronarokotuspakkopykildn 48 a, joka sai jarkyttdvén mééran hoitajia 1dhteméén alalta ja
pahentamaan hoitajapulaa.

Ja tiedén, ettd te, edustaja Kiuru ja edustaja Nurminen ja todennikoéisesti muukin
oppositio, ette haluaisi niistd endd puhua yhtdin mitddn, [Krista Kiuru pyytda
vastauspuheenvuoroa] mutta kylld kansalaiset ansaitsevat tietdd totuuden, joka on se, ettd
te toden totta sdétiessénne titd koronarokotuspakkopykaldd 48 a tiesitte sen, etté rokote ei
estakddn tartuttamista. Te siis johditte kansalaisia tarkoituksella harhaan, kun painostitte
véked koronarokotuksiin silld perusteella, ettd rokotteen ottamalla suojaa omia léheisidén
tai hoitaja suojaa potilaitaan. Kuinka te kehtasitte johtaa kansaa ja hoitajia harhaan talla
tavoin?

Palataan hoitajamitoitukseen. Jos meilld olisi riittdvésti hoitajia ja maan talous
paremmassa kunnossa, niin varmasti voisimme kaikki yhdessd kannattaa parempaa
hoitajamitoitusta. Varmasti me jokainen toivomme samaa eli hyvdd hoitoa meidén
arvokkaille ikdihmisille. Mutta sitd varten tarvitaan niitd hoitajia ja tarvitaan rahaa, ja
yritetdén hoitaa se nyt kuntoon sitten. — Kiitos.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru, vastauspuheenvuoro.

21.45 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa puhemies! Kylld tdilla
eduskunnassa kaikenlaista kuulee, mutta tdmd meni kylld minun mielesténi jo yli
asiallisuuden. Siis, edustaja Sillanpééd, ilman minkéénlaista akateemista néyttdd te olette
usein vihjannut téstd tdélla salissa. Tdma ei ollut ensimmaéinen kerta, mutta nyt vastaan
tdhén: mind en pidé sitd asiallisena. Me voimme kiyda tddlla keskustelun siitd, miksi
esimerkiksi rokotepakko sdéddettiin, mutta itse luin lehdesti, kun oikeuskansleri minulle
ilmoitti sanomalehden vélitykselld, ettd laiminlyon tehtdvéni, jos en titi esitd — sen voitte
todentaa Helsingin Sanomista. Kaikki muu on sitten ldhihistoriaa, ja siitd kdydaan vield
kova keskustelu, miten asiat ovat olleet, niin kuin ne ovat olleet. Mutta sitd mind en
hyviéksy, ettd ilman minké&énlaista akateemista néyttdd ja asiantuntija-arvioita puhellaan
than mitd vaan tdilld salissa. Se on siis uskomaton viite, kun te useammin kuin kerran
olette tadll4 salissa tullut sanomaan, ettd me veimme hoitajat, siis rokotepakon saétamiselléd
me vietiin hoitajat, pois sieltd, [Puhemies koputtaa] missé he ovat. Se on minun mielestini
todella vastuutonta, [Pia Sillanpdidn vélihuuto] ja se pitdisi ndyttdd toteen [Puhemies
koputtaa] myds akateemisesti.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Minuutti on kulunut! — Edustaja Nurminen,
vastauspuheenvuoro.

21.47 llmari Nurminen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Haluan
myos puolustaa edellistd hallitusta ja ministeri Kiurua, ettd kylld meidén tehtivimme on
huolehtia kaikista haavoittuvimmassa asemassa olevien ihmisten hengesti ja terveydesta.
[Pia Sillanpéan vilihuuto] Se tilanne, miké viime kaudella oli, oli d4rettoman haastava, ja
me toimimme parhaan asiantuntijatiedon mukaan. Uskomme ja nimenomaan nojaudumme
néihin lddketieteellisiin faktoihin.

Mutta ehkd itsednikin véhdn harmittaa se, ettd oli asia mikd tahansa — nyt
keskustelemme vanhustenhoidon leikkauksista ja henkildstomitoituksen laskusta — [Pia
Sillanpddn vélihuuto] niin joka asiassa te perussuomalaiset nostatte timén rokottamisen
ettekd hyvédksy niitd kansainvilisid rokoteohjelmia ja ylipddnsd rokottamista.
Toivottavasti te nyt otatte tihdn vield kantaa. Mutta jollain tavalla toivoisin, ettd
pitdytyisimme tdssd itse asiassa ja perustelisitte sitd, minkd takia te leikkaatte
vanhuspalveluista, heikenndtte henkilostomitoitusta, eikd joka asiassa [Puhemies
koputtaa] oteta néité rokotteita keskusteluun. Mutta ehdotan valiokunnan puheenjohtajana,
etti minun mielestdni tdmé pitdisi nyt [Puhemies koputtaa] kdydd valiokunnassa
[Puhemies: Minuutti!] ldpi, ettd saadaan tdhin faktat. [Puhemies: Minuutti on kulunut!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Téssd keskustelussa viimeinen puheenvuoro
aikataulun vuoksi on edustaja Résésella.

21.48 Joona Résiinen sd: Arvoisa puhemies! T&illd téstd lainsddddnnon siséllostd on
kéytetty asiantuntevia puheenvuoroja. Tosiasiallisesti tdméd tulee heikentdmééin
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ikdihmisten palveluita, siitdhén tdssd on kysymys, ja minusta kollegat ovat kdyneet sen
tadlla kylla erittdin asiantuntevasti lépi, ja sitd ei pysty muuksi selittiméaéan.

Mutta itse, arvoisa puhemies, kiinnitdn nyt enemmén huomiota siihen, ettd yleensd kun
puhutaan politiikan uskottavuudesta, niin kansalaiset odottavat, ettd sanat ja teot ovat
suurin piirtein yhté ja ettd sitd, mitd sanotaan, pyritddn my0s sitten tekemédn. Ja todella
viime kaudelta muistan sen, ettd kun tuolta ulkopuolelta nditd eduskunnan keskusteluita
joskus seurailin, niin esimerkiksi kun keskusteltiin tistd hoitajamitoituksesta, niin
perussuomalaisethan vaativat viime kaudella, ettd timi sitova mitoitus, 0,7, tulisi
nopeammin voimaan — siis nopeammin voimaan, ei myShemmin voimaan.
Perussuomalaiset vaativat, ettd se tulee nopeammin voimaan. Perussuomalaiset myos
vaativat, ettd kotihoitoon pitdd séétdd sitova henkildstomitoitus — siis perussuomalaiset
vaativat, ettd kotihoitoon pitdd sddtdd sitova henkilostomitoitus — ja perussuomalaiset
vaativat, ettd hallituksen tulee taata silloisille palvelujérjestdjille elikkad kunnille sellaiset
resurssit talouden osalta, ettd ne kykenevit sitten tédhén tehtidvddn. Ja todella timé on
vaadittu viime kaudella.

No nyt sitten, kun tille kaudelle ollaan tultu, niin kyllédhén téssi te olette kéddnténeet
teidén linjanne aivan 180 astetta. [[lmari Nurminen: Kyll4, kylla ndin on!] Kyll4 téssé voisi
todeta, ettd siind eivdt endd takissa napit pysy kiinni, kun titd takkia on kédnnetty.
Tosiasiallisesti kaikki ne puheet, joita viime kaudella te olette pitineet — tehédn toimitte
aivan pdinvastoin télld hetkella. [Krista Kiuru: 134 miljoonaa leikataan!] Vanhustenhoivaa
piti parantaa. Muistan, kun tddlld ovat perussuomalaiset kéytténeet tissd salissa oikein
painokkaita puheenvuoroja siité, ettd Suomen ikadihmisilté ei ole varaa ottaa yhtdan mitdan
ja ikdihmisille pitdd parantaa palveluita entisestdén, hoitajille tarvitaan paremmat
tydolosuhteet ja tarvitaan lisdé rahaa julkisille sosiaali- ja terveyspalvelujen jarjestdjille.
Kaikki nimé puheethan on pyyhitty tdysin poydélta ja vedetty vessanpontosté alas. Kylla
minusta voi haastaa ihan perustellusti tistd, voiko olla niin, ettd muutamassa vuodessa
puheet heittdvit tdysin kérrynpyorid. Ne puheet ovat muisto vain, kun luvattiin
suomalaisille parempaa. Nyt kun valtaan on piésty, niin ensimmadisend tddlld ollaan
heikentdmaéssé ikdihmisten palveluita. Sitd tehtiin jo viime syksyné, ja sitd jatketaan tdnd
syksynd. Ja kaiken kukkuraksihan tdmaé jatkuu sitten vield timén vaalikauden jilkeenkin,
kun ne suurimmat eurothan poistuvat sieltd nimenomaan sitten vuonna 28, kun ei ole endi
rahaakaan niihin, ja sitten ihmetellddn, mitd tdssd tapahtuu. Kylld tdimé aikamoinen
takinkddnnds teiltd on.

Keskustelu ja asian késittely keskeytettiin.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle sosiaaliturvarahastojen sidistojen valtion ja kuntien
talouden vahvistamiseen ohjaamista ja sairauspiivirahan muutoksia koskevaksi
lainsdiddannoksi

Hallituksen esitys HE 123/2024 vp

Valiokunnan mietintd StVM 15/2024 vp

Toinen kdsittely

Asia poistettiin paivéjarjestyksesta.

116



Poytikirja PTK 118/2024 vp

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tyottomyysetuuksien rahoituksesta annetun lain
ja tyottomyyskassalain 7 luvun otsikon ja 27 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 150/2024 vp

Valiokunnan mietintd StVM 16/2024 vp

Toinen kasittely

Asia poistettiin pdivéjarjestyksestd.
15. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi valtion rahoituksesta evankelis-luterilaiselle
kirkolle eriisiin yhteiskunnallisiin tehtiviin annetun lain 2 §:n ja ortodoksisesta Kirkosta
annetun lain 119 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 113/2024 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 22/2024 vp

Toinen kasittely

Asia poistettiin pdivéjarjestyksestd.
16. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Maanpuolustuskorkeakoulusta annetun lain
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 96/2024 vp

Valiokunnan mietintd PuVM 5/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 96/2024 vp siséltyvan lakiehdotuksen
siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle etiyhteyksien kiyton edistimistii oikeudenkiynneissi
yleisisséi tuomioistuimissa koskevaksi lainsasidannoksi

Hallituksen esitys HE 63/2024 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 7/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Asia poistettiin pdivéjarjestyksesta.
18. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi perintokaaren Sluvun 2 §:n4 momentin
kumoamisesta ja perintokaaren voimaanpanosta annetun lain 6 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 181/2024 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 8/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Asia poistettiin pdivéjarjestyksesta.
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19. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rikoslain muuttamisesta ja siihen liittyviksi
laeiksi

Hallituksen esitys HE 69/2024 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 9/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely
Asia poistettiin paivéjarjestyksesta.

20. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi metsitalouden miiriaikaisesta
kannustejirjestelméisti annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 115/2024 vp

Valiokunnan mietint6 MmVM 10/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 115/2024 vp sisdltyvin lakiehdotuksen
siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

21. Hallituksen  esitys laeiksi elintarvikemarkkinalain, elintarvikemarkkinalain
muuttamisesta annetun lain voimaantuloséiiinndksen ja Kilpailulain 39 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 84/2024 vp
Valiokunnan mietint6 MmVM 11/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 84/2024 vp siséltyvien 1.—3.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen kisittely
paittyi.

22. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Euroopan unionin hiilirajamekanismia koskevan
asetuksen toimeenpanosta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 99/2024 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 17/2024 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessd Kkasittelyssd sisdlloltddan péétetyn, hallituksen
esitykseen HE 99/2024 vp siséltyvéin lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely
padttyi. Asian késittely pééttyi.

23. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtion talousarviosta annetun lain
muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 154/2024 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 17/2024 vp
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Toinen kasittely

Eduskunta hyvéksyi ensimmadisessd kisittelyssd sisdlloltddn pédtetyt, hallituksen
esitykseen HE 154/2024 vp sisdltyvdat 1.—13. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen
késittely padttyi. Asian késittely pééttyi.

24. Seuraava taysistunto

Eduskunnan seuraava tiysistunto on keskiviikkona 20.11.2024 klo 14.00. Taysistunto
lopetettiin klo 21.57.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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