Poytikirja PTK 119/2025 vp

Taysistunto

Tiistai 2.12.2025 klo 14.00—21.23

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 21.23.

Puhetta johtivat puhemies Jussi Halla-aho (14.00—15.59 ja 18.00—19.59) ja toinen
varapuhemies Tarja Filatov (15.59—18.00 ja 19.59—21.23).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. U-asiat
Puhemies on ldhettdnyt valiokuntiin Euroopan unionin asiat U 58-63/2025 vp.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi metsitalouden méiriaikaisesta
kannustejirjestelméstia annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 104/2025 vp

Valiokunnan mietintd6 MmVM 5/2025 vp

Toinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen kisittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 3. asia. Nyt
voidaan hyvidksyd tai hyldtd lakichdotus, jonka sisdllostd péitettiin ensimmaéaisessi
késittelyssd. — Edustaja Elo, olkaa hyva.

Keskustelu

14.00 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Talld hallituksen esitykselld on tarkoitus
mahdollistaa tulosperusteisten tukien ja ympdristollisten tarjouskilpailujen kokeilu
metsidtalouden luonnonhoitoon maksettavien tukien tehokkaammaksi kohdentamiseksi.

Vihredt pitdd kannatettavana hallituksen esityksen ldhtokohtaa, ettd metsdnomistajia
ohjataan tulosperusteisten tukien avulla valitsemaan kustannusvaikuttavia ja innovatiivisia
keinoja luonnontilan parantamiseen.

Valiokunnan késittelyssd nousi esiin, ettd esitykseen liittyy luonnon monimuotoisuuden
edistdmisen kannalta huolia ja kysymyksid. Usea lausunnonantaja pitdéd tulosperusteisia
tukia tervetulleina askeleina mutta on samaan aikaan todennut, ettd luontohydtyjen
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kannalta tuettujen toimenpiteiden pysyvyys olisi syytd varmistaa. Tamé& huoli
pysyvyydesti liittyy hoito- ja kunnossapitovelvoitteiden miiraaikoihin, jotka ovat 5—11
vuotta.

Tédmi esitys ei ole tdydellinen, mutta tdlld pyritddn aidosti 10ytdmédn uusia
kustannusvaikuttavia ~ kannustimia luonnon monimuotoisuuden vahvistamiseen
talousmetsissd, ja timén esityksen myotd niitd nimenomaan on tarkoitus kokeilla, jotta
16ydetién sitten ne parhaat ja vaikuttavimmat keinot. Me vihreissé ollaan pitkdén puhuttu
siitd, ettd metsdnomistajille on tarjottava ansaintakeinoja luonnon monimuotoisuuden ja
hiilinielujen vahvistamiseksi, mutta jotta tulosperusteisten tukien vaikuttavuus voidaan
varmistaa, tarvitaan sekd lyhyen ettd pitkén aikavilin seurantaa. Liséksi timén kokeilun
rinnalla on edistettdvé lainvalmistelua, jossa pyritdédn suojaamaan uhanalaista luontoa ja
arvokkaita luontokohteita talousmetsissé nykyistd paremmin.

Siksi teen vastalauseen 3 mukaiset lausumaesitykset, jotka tissé vielé luen:

”1. Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto seuraa uusien ekologisten, kasvua
edistdvien sekd metsien biologiseen monimuotoisuuteen ja metsédluonnon hoitoon
myonnettdvien tukien vaikutuksia niin meneilldén olevan Metka-kauden aikana kuin sen
jilkeen. Erityistd huomiota pidemmén aikavélin seurannassa on kiinnitettdva
luonnonhoitotoimenpiteiden luonnon tilaa parantavien tulosten pysyvyyteen tukien
takaisinperinndn méérdaikojen jélkeen.

2. Eduskunta edellyttdd, ettd luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaiden
pienvesien ja puronvarsien suojaamiseksi valtioneuvosto ryhtyy lainvalmisteluun, jolla
asetetaan minimileveysvaatimus suojavyohykkeille téllaisten puronvarsien ja
pienvesistdjen ldheisyyteen.

3. Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto turvaa hallituksen esityksen mukaisten
uusien tulosperusteisten tukien kokeilun rahoituksen seké ryhtyy valmisteluun Metso- ja
Helmi-ohjelmien rahoituksen lisd&miseksi tasolle, joka tiyttdd Suomen tavoitteen
luontokadon pysdyttdmisestd vuoteen 2030 mennessa.”

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kivel4, olkaa hyva.

14.03 Mai Kiveli vas: Arvoisa  puhemies!  Hallituksen  esityksen  ldhtdkohta
metsdnomistajien  ohjaamiseksi  tulosperusteisten  tukien avulla  valitsemaan
kustannustehokkaimpia keinoja metsdluonnon tilan parantamiseksi on hyvi. Valtion
rajalliset tukieurot on kohdennettava nykyistd paremmin metsédluonnon tilan
parantamiseksi.

Esityksessd ehdotettuun jirjestelméén ja valittuihin tukikohteisiin liittyy kuitenkin
monia huolia. Keskeiset hiilinielua vahvistavat toimet ovat jaéneet kokonaan uupumaan
nididen pilotoitavien toimenpiteiden joukosta. Huolta heréttdd myds luonnonhoitotoimiin
osoitettujen resurssien riittdvyys sekd tavoiteltujen luontohydtyjen pysyvyys erittdin
lyhyen hoito- ja kunnossapitovelvoitteen seurauksena. Hallituksen esitys ei siis
tdllaisenaan téyté sille asetettuja tavoitteita eiké varmista ekologisten hydtyjen pysyvyyttd,
ja siksi kannatan edustaja Elon tekemaai esitysté eli nditd lausumia. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen, olkaa hyva.
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14.04 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Nyt on késittelyssa hallituksen
esitys laiksi metsdtalouden maiérdaikaisesta kannustinjirjestelméstd annetun lain
muuttamisesta. Valitettavasti hallituksen esitys on puutteellisesti valmisteltu ja rajattu niin,
ettd kokeilulle asetetut tavoitteet eivit todennékdisesti toteudu. Hallinnolliset kustannukset
ovat merkittivét, ja kokeiluun varatut méarirahat menevét nédin hukkaan. Kannusteisiin
kéytettédvissd olevat varat ovat rajalliset, joten on tdrkeéd, ettd ne ovat taloudellisesti
tehokkaita ja vaikuttavia.

Kannustimen tulisi synnyttéd toimintaa, joka ei toteutuisi ilman tukea. Julkisen talouden
kasvava  kestivyysvaje  korostaa  julkisen rahoituksen  vaikuttavuuden ja
kustannustehokkuuden parantamista. Viime kaudella aloitetun metsittdmistuen istuva
hallitus lakkautti juuri, kun tuen myontdminen on péédssyt vauhtiin. SDP vaatii
jarkeistdmistd verorahojen jakamiseen niukkenevien talousarvioiden todellisuudessa, ja
kahdeksi vuodeksi tarkoitettu kokeiluluontoinen tuki hallinnollisine kustannuksineen on
verorahojen epétarkoituksenmukaista kéyttoa.

Arvoisa herra puhemies! Teen vastalauseen 1 mukaisen esityksen, ettd lakiehdotus
hyldtién ja ettd hyvéksytddn yksi lausumaehdotus.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lahdenperi, olkaa hyva.

14.05 Milla Lahdenpera kok: Arvoisa puhemies! Téssd esityksessd on kyse hyvin
konkreettisesti siitd, ettd metsdnomistajille tarjotaan uusia, vapaaehtoisia ja tuloksiin
sidottuja tydkaluja metsédnhoitoon — ei pakkoa vaan kannustimia. Pddministeri Orpon
hallitusohjelma linjaa laatua ja vaikuttavuutta. Tdmé ndkyy esityksessd, eli tukea saa
silloin, kun metsdnomistaja tekee toimia, joilla parannetaan luonnon tilaa ja
vesiensuojelua. Ymparistolliset tarjouskilpailut ja tulosperusteiset tuet kohdentavat eurot
sinne, missd niilli saadaan eniten aikaan. Metsdnomistaja péfsee itse tarjoamaan
kohteensa ja madrittelemddn, milld tuella on valmis toimimaan. Se on reilua,
markkinaehtoista ja huomioi sen, ettdi Suomessa on noin 620000 erilaista
metsdnomistajaa.

Kokeilu on miardaikainen ja rajattu, mutta suunta on oikea: kohti jarjestelmas, jossa
metsien taloudellinen kiyttd ja luonnon monimuotoisuus eivit ole vastakkain vaan
samassa paketissa. Tdmédn takia piddn esitystd perusteltuna ja kannatan valiokunnan
mietintod seka lakiesityksen hyvéksymistd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari, olkaa hyva.

14.07 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Toisin kuin edustaja Lahdenpera
sanoi, tima esitys ei ole siind mielessd vaikuttava, ettd hyvin suuri osa timén esityksen
rahoista menee hallintoon ja byrokratiaan. Se on aivan kestdmatontd, silld timéan kokeilun
jilkeenkin aina kymmenen vuoden ajan tdtd tietojérjestelmid pitdd pitdd ylld ja
kustannukset siité jatkuvat, vaikka kokeilu paéttyisi.

On my0s tdysin kestdmitontd, ettd tatd markkinoidaan ikdén kuin uutena kannustimena
metsédnomistajille, kun metsdnomistajilta itseltdén leikataan tdmé raha Metka-tuista.
Taimikonhoitoa tehddén ylipaétdankin Suomessa liian véhén, ja nyt nuoren metsén hoidon
tukea alennetaan 200 eurosta 180 euroon hehtaarilta, ja tdlld leikkauksella sitten ollaan
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tekeméssd titd sindnsd hyvéd jarjestelméd. On hyva, ettd 10ydetddn vapaaehtoisia uusia
keinoja tukea luonnonhoitoa metsdssé, mutta tima toteutettu malli ei ole jarkeva.

Lisdksi kun varatut méérdrahat tulevat todenndkoisesti olemaan riittdmattomid ja
kohdentuvat niille isoille toimijoille, joilla on varaa timé byrokratia paremmin hoitaa, niin
on aika todennikoistd, ettd sinne varantoon ja kaikkien jérjestdjen ja muitten tietoon jéa
alueita, jotka eivét saaneet rahoitusta, mutta ne ovat sitten seuraavan harmaan suojelun
kohde silloin, kun metsékauppoja tehdédén. Todennékdisesti niitd yksikdén yhtio ei uskalla
ostaa, vaikka tdhén rahoitukseen pédsyé sitten ei olisi.

Naillad perusteilla esitdn vastalauseen 2 mukaista muotoilua ja hylkéysta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

14.09 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Kannatan ldmpimaésti edustaja
Kalmarin tekemié hylkddmisesitystéd. Perustelu, minké edustaja Kalmari dsken esitteli, oli
todella hyva.

Nyt ollaan tekeméssé yksityismetsdomaisuuden siirtdmisté erilaisille suojelujérjestdille
ja byrokratialle. Elikké nythdn, kuten me kaikki tiedimme, Euroopan unioni télla hetkelld
tekee kaikkensa Ursula von der Leyenin johdolla, ettd yksityinen omaisuus siirretdén
yhteisolliseen omistukseen. Tdmé on eurososialismin suurinta viisautta talla hetkella téssi
maanosassa eli Euroopassa. Mitd tekee muu maailma? Sielld investoidaan tulevaan,
rakennetaan tulevaa, luodaan yrityksille toimintaedellytyksié. Euroopan unioni luo maihin
valtavaa byrokratiaa ja sddnt6j4, jotka kajoavat nimenomaan yksityiseen omaisuuteen.

Metsdomaisuus on Suomen kannalta henki ja eldmé. Sielld on tditd, sielld on
toimeentuloa, ja meiddn metsidmme ei uhkaa mikddn muu kuin timé vihervasemmiston
halu pdistd sinne himmentdméén omia ideologioitaan, joilla suo-ojat tukitaan, luodaan
valtava metaanituotantolaitos sinne suolle sadoiksi vuosiksi. Ettekd te lukeneet Brasilian
ilmastokokouksen julkilausumaa? Sielldhdn sanotaan nimenomaan, ettd metaani on
erittdin vaarallinen kasvihuonekaasu, ja nyt te esitétte, ettd luotte byrokratiaa, lisda
suojelua.

Kuten edustaja Kalmari kuvasi aivan oikein, jos néitd harmaan suojelun kohteita tulee
sinne metsiin paljon, niin puunostajat, jotka ostaisivat sieltd leimikon, eivit tule enéa sille
alueelle, kun he tietdvét, ettd ympéristojérjestdt hoitavat sinne 50 kameraa. Ylehén tuo
sinne koko tulostusyksikkonsa, ja sielld on varmaan enemmén porukkaa kuin Talikkalan
markkinoilla kuvaamassa, ettd yksi kanto on kaatunut vééraén suuntaan.

Eihédn télld keinoin Suomen talous nouse. Nyt me luomme koko ajan lisdé sellaisia
asioita, ettd oikeasta metsdnhoidosta raha vidhenee, kuten edustaja Kalmari kuvasi.
Taimikonhoidon rahat vdhennetddn, pannaan homppédén rahaa. Byrokratia kasvaa, ja
metsien kunto heikkenee. Olkaa kiitollisia, rakkaat suomalaiset, ettd metsid on hoidettu ja
uudistettu. Se on pitédnyt ne elinvoimaisina, ja se kestdd my0s ilmastonmuutoksen ja tarjoaa
suomalaisille toitd. Sitd dlkdd hukatko.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Mikkonen, olkaa hyva.
14.11 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Tadmi hallituksen esitys, jolla

ehdotetaan muutettavaksi metsdtalouden méiérdaikaista kannustejérjestelmas, siitd
annettua lakia, on mielesténi varsin hyvé ja perusteltu. Meilld Suomessa on todellakin laaja
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joukko yksityisid metsdnomistajia ja monet heistd haluavat tehdd tyotd paremman
ympériston eteen, metsdluonnon monimuotoisuuden, vesistdjen puhtauden eteen, mutta
usein he toivoisivat, ettd he saisivat tdhdn joitakin tukia ja kannusteita. Nyt talla
lakimuutoksella nimenomaisesti halutaan tarjota metsénomistajille tukea ensi alkuun
ainakin neljdén eri toimenpiteeseen: siis lehtipuuosuuden lisdédmiseen taimikossa ja nuoren
metsén hoitoon, suojavyohykkeen jéttdmiseen vesistdjen dédrelle, lehtojen luonnonhoitoon
sekd soiden ennallistamiseen. Télld esitykselld my0s halutaan nimenomaan parantaa
tulosperusteisuutta ndiden tukien osalta ja otetaan kéyttoon myds tdmmdinen
tarjouskilpailumenetelmé, joka tietysti parantaa sitd, ettd sitten voidaan pienemmalla
rahalla saada ehkd enempi aikaiseksi. Témé tukien uudistaminen ja vaikuttavuuden
lisddminen ovat molemmat tosi hyvid tavoitteita. VTV:hdn on aiemmin kiinnittdnyt
huomiota omassa tarkastusraportissaan, ettd meiddn metsédnhoitoomme liittyvét tuet ovat
osittain ristiriitaisia ja niiden vaikuttavuus ei ole ollut niin hyvaa kuin olisi pitényt olla, ja
siltdkin osalta tdmaé lakiesitys toivottavasti vie titd asiaa eteenpiin.

No, ihan ymmarrettévasti tdsséd lakiesityksessd on myds tullut eteen sellaisia huolia ja
muutamia nostoja, ettd miten tdma toimii. Yksi varmasti on se, ettd ndma resurssit, mité
tdhdn osoitetaan, ovat varsin vidhdisid. Jos mietitddn sitd suhdetta, mitd meidédn
puuntuotannolliseen kasvuun osoitettavia tukia on ensi vuonna, niin ne ovat 36 miljoonaa,
kun tdhdn metséluonnon hoitoon osoitettavia tukia on vain yli 11 miljoonaa, ja téstd 11
miljoonasta vain 0,8 miljoonaa nyt koskee niiti tdssa esitettyjd uudentyyppisié tukia. Kun
samanaikaisesti me tiedetdén, ettd meiddn tdytyisi todellakin parantaa metsdluonnon
monimuotoisuutta, parantaa metsien ilmastohydtyjd ja my0s huolehtia vesistojen
puhtaudesta, niin tietysti timén suhteen pitéisi olla varsin toisenlainen.

Toinen ongelma, miki nousi tdssd esiin, on se, ettd kun tdtd tukea on niin vdhén, niin
hallinnollisten kulujen osuus on téstd aika suuri. Tdmi vaatii Metsédkeskukseen uusia
tietojarjestelmid, tdmé vaatii tietysti henkilokuntaa myos késittelemdén néita tukia, mutta
itse ajattelen, ettd timi on hyvi pdénavaus, ja tima toivottavasti sitten jatkaa ja kannustaa
nédiden tdmintyyppisten tukien kdyttoon tdmén kokeilun jdlkeenkin. Ja tietysti myos se,
ettdi tdméd tuki olisi pidempi, olisi tarpeen myds sen takia, etti ne muutokset
metséluonnossa kuitenkin ottavat aikansa ennen kuin ne tapahtuvat, ja siindkin mielessé se,
ettd tdma tuki olisi pidempi, olisi parempi niiden vaikutusten ndkokulmasta.

No, sitten todella, jos katsotaan niitd neljdd tukimuotoa, mitd tdmé koskee, niin
ndmdhin ovat ennen kaikkea luonnon monimuotoisuutta ja vesistdjen suojelua koskevia
asioita ja tietysti my0s jo ilmastokriisiin sopeutumista, koska jos lehtipuiden mééré kasvaa,
niin se myds auttaa metsid sopeutumaan paremmin esimerkiksi ilmaston kuumenemisen
myoté tuleviin erilaisiin tuholaisiin. Mutta tdssd lausuntopalautteessa ihan asiallisesti on
kiinnitetty huomiota siihen, ettd téllé ei juurikaan yritetd parantaa metsien ilmastohyotyja.
Se on varsin valitettavaa, koska me tiedetddn, ettd nimenomaan sielld maankayttosektorilla
meidén pitéisi tehdd enemmén, ja sielld me pystymme myos edullisesti tekeméén. Sen
takia esimerkiksi kiertoajan pidennys, siéstopuiden suurempi maérd ja jatkuvapeitteisen
kasvatuksen lisddminen erityisesti turvemailla olisivat sellaisia, mitd toivoisin, ettd
jatkossa otettaisiin ndihin tukiin.

Sitten se iso ongelma niissé tuissa on se, ettd tissd toimenpiteiden vaikutusten pysyvyys
jéd aika lyhyeksi. Lehtipuuosuuden lisdyksen osalta vaatimus on vain viisi vuotta,
suojavydhykkeen osalta kymmenen vuotta, ja jos mietitdén, ettd suojavyohykkeen osalta
se pysyva suojelu olisi tarkeéé ja jos hakataan se suojavyohyke kymmenen vuoden jilkeen,
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niin siitd ei valitettavasti ole merkittdvad lisdhyotyd nykytilanteeseen, mutta toivotaan
tietysti, ettd timéd nyt kannustaisi ensin suojelemaan sen kymmenen vuotta ja sitten
mahdollisesti myos pidempéaan.

Sitten ehké se kaikkein hankalin kohta néissd méérdajoissa on tdmén ennallistamisen
tuen osalta, koska tdssd vaaditaan vain yhdentoista vuoden ennallistamistukea ja me
tieddmme, ettd ne ennallistamisen hyodyt tulevat ajan kuluessa. Ja itse asiassa siind ihan
alussa, kun tehddidn ennallistamistyGtd, saattaa jopa tulla haittoja, niin vesistdihinkin
tdmmdinen ravinnekuormasysdys kuin esimerkiksi ilmaston osalta, mutta pidemmalla
aikavililld ne hyddyt ovat kuitenkin merkittévésti suuremmat, ja sen takia olisi tarkeéa, etté
tdma tuen vaatimus olisi pidempi kuin se yksitoista vuotta. Ruotsissahan on esimerkiksi
laki, joka vaatii, ettd niisséd ennallistetuissa kohteissa se velvoite on voimassa 50 vuotta, ja
jos se metsdpalsta tai ennallistettu suopalsta myydéan jollekin toiselle, niin se velvoite
edelleen sdilyy. Taméntyyppinen laki pitdisi olla meillékin, koska meilldhén on tapaus, ettéd
Metsihallitus on vuonna 2017 ennallistanut ojitetun suon valtion rahoilla, sen jélkeen se on
myynyt timén palstan yksityiselle toimijalle ja sitten tdmé yksityinen on ojittanut sen
saman kohteen uudestaan vuonna 2021. Téssdhédn ei ole jirjen hiventikdén, ja sen takia
tdmén ennallistamisen osalta olisi syytd velvoittaa, ettd todellakin sen vaikutuksen pitdd
olla pysyvémpi kuin vain tuo yksitoista vuotta, ja ottaa vaikka mallia siitd Ruotsin laista.

Mutta kaiken kaikkiaan néden, ettd timé lakiesitys, vaikka tdssd on néitd haasteita ja
ongelmia, on kohti parempaa metsétalouden tukijirjestelméé, jossa paremmin haetaan sité
vaikuttavuutta ja tulosperusteisuutta. Toivon, ettd tdmé jatkuu téssd tukipolitiikassa
laajemminkin ja my0s maataloustukien osalta, mutta myds pididn perusteltuna edustaja
Elon esittelemid lausumaesityksié timén lain parantamisen jatkokésittelyé ajatellen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Siponen, olkaa hyva.

14.18 Markku Siponen kesk: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Than aluksi haluan tuoda
esille sen huolen tuolta metsdnomistajilta ja kentéltd, ettd timén vuoden osaltahan ndmé
Metka-rahat taimikon hoitoon, nuoren metsén hoitoon ovat jo aikaa sitten loppuneet, ja
taitaa olla niin, ettd jopa 40 prosenttia seuraavan vuoden rahoistakin on jo téssi vaiheessa
kaytetty. Tietysti se on ristiriidassa sen kanssa, ettd meilld on satojatuhansia hehtaareja,
jopa 600 000 hehtaaria, tilld hetkelld niitd hoitordstejé, ja tdima tilanne on tietysti erittdin
huolestuttava.

Arvoisa puhemies! Miti tulee tdhén nyt kisittelyssé olevaan esitykseen liittyen, niin
vaikka tdssd on osin ihan kannatettavia tavoitteita, on keskusta jattinyt vastalauseen, ja se
kohdistuu siihen, ettd meiddn mielestimme tdma esitys ei huomioi néitd eri alueiden ja
kasvupaikkojen eroja eikd monimuotoisuustavoitteita kyetd mielekkéélla tavalla
sovittamaan yhteen tdméan metsétalouden taloudellisen kannattavuuden kanssa, ja sen
vuoksi tdmi esitys on kdytdnndsséd jadmaissad tehottomaksi. Se, miké tietysti meitd téssi
huolestuttaa ja oikeastaan ihmetyttd4, on, ettd tdssd ollaan nostamassa niitd hallinnollisia
kustannuksia aika voimakkaasti. Hallinnollisten kustannusten mééréa voi nousta jopa yli 10
prosenttiin ja syddé itse néille varsinaisille toimenpiteille tarkoitettuja tukivaroja, ja kylla
meiddn ndkemyksen mukaan n&mé eurot pitdisi nimenomaan kéyttdd sinne
metsédnomistajille tehokkaammin ja itse ndihin toimenpiteisiin eiké siihen byrokratiaan ja
hallinnolliseen pyorittelyyn.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Piritta Rantanen, olkaa hyva.

14.20 Piritta Rantanen sd: herra puhemies! Joo, kylld se niin on, ettd SDP:kin kannattaa
ehdottomasti timén lain hengen tavoitetta. Siis ehdottomasti meidén tiytyy pitdd meididn
monimuotoisuudesta ja metsien ilmastonkestavyydesti huolta.

Mutta kylla se niin on, ettd tim4 vaan siis on erittdin huonosti tehty ja suunniteltu laki ja
pilotti. Niin kuin tdssé on jo tullut moneen kertaan, tdma lisdd hallinnollisia kustannuksia
yli miljoonalla, vaikka jaettava tukipotti voi parhaimmillaan ylittdd kymmenen miljoonaa
tdnd koko aikana, kun tdmi on voimassa, nimenomaan niin, etti me joudumme taas
keksiméddn pyordn uudelleen tietojérjestelmissd. Taméd hallitus lakkautti edellisen
hallituksen tekemén joutomaitten metsitystuen, jonka hallinnollista taakkaa kannamme
vuoteen 38 saakka. Kun nyt meilld tulee uusi jirjestelmd, jota taas ylldpidetdén monia
vuosia, niin meilld on kohta niin monta tietojarjestelméad, ettd meilld menevét kaikki ndma
jaettavat eurot jo pelkistién niitten tietojérjestelmien yllépitoon.

Kaikkein suurin huoli kyll4d minullakin liittyy nimenomaan siihen, ettd me teemme nyt
erittdin lyhyeksi ajanjaksoksi, kolmeksi vuodeksi, téllaisen pilotin. Metsétaloudessa se
yksi kvartaali voisi olla vaikka 30 vuotta, mutta teemme tdmén nyt siis kolmeksi vuodeksi
ja alomme sitten tulevaisuudessa hyodyntéé téstd tulleita tuloksia ja johtopddtdksid, jotka
voivat johtaa meitd aivan harhaan. N&mé voivat johtaa meitd aivan véirinlaiseen
politiikkkaan myos tulevaisuudessa. Niin kuin t#dlld kuultiin, tilld on siis tarkoitus
esimerkiksi tdtd lehtipuuston maaraa lisiti. Tavoitehan on erinomainen. Juuri ndin meidén
pitdd toimia. Mutta kysynpd vain, kuinka tdmé edistdd tdtd meidén polarisoitunutta
metsdkeskustelua, ettd nyt kun sind jitit sinne metsédési viideksi vuodeksi lehtipuustoa,
sind saat siithen tuen, ja sen jilkeen saatkin kaataa ne lehtipuut — viideksi vuodeksi kun
lupaat jattdd ne sinne, sind saat timdn tuen. En usko, ettd tdmi titd meididn yleistd
metsékeskustelua mitenkdén edistdd, vaan kylld tdssd on isona vaarana, ettd kiy juuri
toisinpdin eli niin, ettd taas tulee se mahdollisuus kritisoida niin, ettd kylla,
metsédnomistajat saavat téllaisia tukia, vaikka mitéén vaikuttavuutta niilla ei ole.

Siitd syystd ehdottomasti kannatan aiemmin téssd keskustelussa edustaja Suhosen
tekemé&d vastalause-esitystd ja timén lain hylkd&dmistd. Se on kylld ainoa oikea tapa, tehdi
sitten joku uusi, parempi, nditd tavoitteita pitkdjanteisemmin tavoitteleva esitys. Toivon,
ettd hallitus vield tulee tdssa jarkiinsa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Piisinen, olkaa hyvé.

14.23 Jorma Piisinen ps: Arvoisa herra puhemies! Suomi on metsien maa. Metsétalous
on meille valtavan tirked. Se luo tydpaikkoja, taloudellista hyvinvointia ja pitdd metsét
hiilinieluina. Hallitus tuo nyt kdytt66n uuden tavan ohjata metsidnhoitoa. Tamé tapa on
nykyaikaisempi ja vastuullisempi. Metsdtalouden tukijirjestelmédd uusitaan niin, etti
siirryttéisiin jopa tuloksiin perustuviin tukiin ja ympéristoon liittyviin kilpailutuksiin.
Kéaytdnndssd tdmé tarkoittaa sitd, ettd metsdnomistaja saa kannustimen muun muassa
lehtimetsien suosimisesta.

Esityksessd kannustetaan kilpailuttamaan toimenpiteitd, jotka auttavat luontoa, kuten
suojakaistaleiden jdttdmistd jokien ja purojen varsille, soiden kunnostamista ja
lehtometsien hoitamista. Tdémé on kustannustehokas tapa ohjata metsénhoidon suuntaa.
Hallitus ei mééréile sddnndilld vaan luo kannustimia, jotka palkitsevat metsdnomistajia
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siitd, ettd he tekevét hyvéa tyotd luonnon ja ympériston eteen. Julkiset rahat ohjataan sinne,
missé ne tekevit metsien eteen eniten hyvaa.

Tédmén esityksen tdrked anti on my0s se, ettd se tuo varmuutta metsédalalle. Kun
tukijarjestelmd Metka jatkuu katkotta, metsédnomistajat voivat suunnitella hoitotyot
etukédteen ja tehdd ne oikeaan aikaan. Koko metsdala saa kaipaamaansa rauhaa ja
ennustettavuutta.

Maa- ja metsdtalousvaliokunta on nostanut esiin myos nuoret metsét. Riskind on, ettd jos
metsid ei hoideta riittdvin hyvin, niin puun kasvu hidastuu, kiertoajat pitenevit ja
hiilinielun kertymé pienenee. Valiokunta painotti myds suometsien hoidon ja
vesiensuojelun tarkeyttd. Tukien pitdd taata, ettd hoitotyot tehddén siten, ettd vesistot
pysyviét puhtaina.

Arvoisa puhemies! Maa- ja metsétalousvaliokunta korostaa mietinndssddn myods
resurssien riittdvyyttd ja Metka-jérjestelméan kehittdmisti. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Oinas-Panuma, olkaa hyva.

14.25 Olga Oinas-Panuma kesk: Arvoisa herra puhemies! Luonnon monimuotoisuus ja
sen lisddmiseen kannustaminen on totta kai hyvéd asia, ja ajatuksen tasolla myds tdmé
lehtipuun lisddminen on hyvé, eli timé tavoite on varmasti monessa suhteessa jaettu.

Mutta tdma itse hallituksen esitys sen sijaan on kylld jossain méérin minun mielesténi
vaillinainen. Tdma esitys ei huomioi eri kasvupaikkojen eroa vaan kéytdnndssé rajaa osan
Suomesta, osan metsédnomistajista pois. Esityksen my6té nykyiselldén laajasti hyodynnetty
taimikon ja nuoren metsdn hoidon tuki alennetaan 200 eurosta 180 euroon hehtaarilta.
Kaytdnnossd Metka-tukia leikataan, jotta niitd rahoja voidaan osoittaa sitten vain osalle
metsdnomistajista, ja se ei minun mielesténi oikeastaan ole reilua, koska timé on mydskin
alueellinen kysymys.

Huolestuttavaa on tdmaé hallinnollisten kulujen kasvu, joka tddlla on jo aiemmin noussut
esille, eli jopa kymmenen prosenttia téstd nyt tdnne ohjattavasta rahasta menee néihin
hallinnollisiin kustannuksiin. Ei se kuulosta vilttimattd kauhean tehokkaalta, jos 1,28—
1,35 miljoonaa euroa menee ihan vain sinne hallinnollisiin kustannuksiin. Luulen, etté
tdmén voisi tehdé jarkevidmmin, jos haluaisi.

Haluaisin kannustaa hallitusta muutenkin néissé metséasioissa kiinnittimain huomiota
my0s semmoisiin isoihin, laajempiin ongelmiin, joita tuolla meiddn metsépuolella on,
esimerkiksi sithen, millé tavalla metsdala saadaan uudelleen houkuttelevaksi, koska Suomi
on ollut aina monessa suhteessa metsdalalla edelldkdvija, mutta viime vuosien erindisten
tapahtumien seurauksena metsdalan houkuttavuus ja luonnonvara-alan houkuttavuus ovat
laskeneet. Eli miten ne saataisiin houkuttavammiksi? Miten me pystyttdisiin panostamaan
korkeampaan jalostusasteeseen, jotta me my0s saataisiin sitd tuloa enemmén pienemmalla
méaaralla?

Ja sitten yksi timmdinen omasta mielesténi etenkin Pohjois-Suomen kannalta hyvin
tirked asia on ulkomaille myytédva metsdmaa. Eli milloin hallitus alkaa tekeméén toimia
sen eteen, ettd ulkomaille ei valuisi meiddn metsdomaisuutta maapohjineen?

Mutta mikéli aiemmin ei ole vield kannatusta tullut, niin kannatan myoskin edustaja
Kalmarin tekemié esitystd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kinnari, olkaa hyva.
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14.27 Teemu Kinnari kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Tdndén kdydéin laajaa keskustelua
metsisti ja metsien hoidosta.

No, ensin itse tdhén esitykseen: Kylld, kyse on kokeiluluonteisesta jérjestelystd, joka
tehddén nyt sitten tdhin tukijérjestelmdn ympdérille. Sithen on valittu ndméi nelja
metsédnhoitomuotoa, jotka tdhédn on valittu.

Miti tulee nimenomaan tihdn nuorten metsien hoitoon, niin selvdi on, ettd se on se
tarkein asia, milld pidetddn jatkossakin huoli siitd, ettd tissd maassa on metsié, joista puuta
voidaan korjata, ja on hiilinielut, jotka myds toimivat, eli aivan keskeinen osa téssd
kokonaisuudessa on tietysti tdmé nuorten metsien hoito. Nyt tdmé lehtipuusekoituksen
lisddminen, tai sen osalta sen tuominen tdhén tuettuna muotona, on mielesténi ihan hyvé
kokeilu, ja kukaan ei estd viiden vuoden jidlkeen myds jatkamasta sitd toteutusta, mihin
mind itsekin kannustan.

Kylld, mitd tulee tdhidn kokeiluun, niitten hallinnollisten kulujen kustannusten osuus
tdstd kokonaisuudesta on valitettavan suuri, se on sanottava ihan suoraan. Mielellédni
nékisin, ettd se olisi pienempi, mutta jos ja kun meilld on oltava tdimaé jérjestelmi, jonka
kautta titd tehddédn, niin se valitettavasti vaatii nima investoinnit, mutta kaiken kaikkiaan
néen, ettd tdmé on ihan hyvé tapa ldhted kokeilemaan tdméntyyppistd jarjestelmés, mika
semminkin tuo meille myds sitd faktapohjaa. Jos ja kun meillé lienee jossain vaiheessa
edessd myds tdmén ennallistamisasetuksen jalkauttaminen, niin timé antaa meille myds
véhin pohjatietoa ja osaamista siithen kéytintoon, minkélaisia asioita meilld on siind
edessi.

Siihen, mité tdssd nyt edustajien suulla on tullut sanottua: Kylld hallitus ymmaértdd sen
metsédtalouden ja metséklusterin merkityksen, ja edelleen kun puhutaan metsitoimialasta,
— toimialasta, jonka suhteellinen osuus meidén tavaraviennin arvosta on siind 17 ja 20
prosentin paikkeilla — niin kylld me ymmaérretdén, kuinka merkittévéstéd asiasta puhutaan
silloin, kun puhutaan suomalaisesta metséklusterista. Tdméa on hyva téssi salissa myds aina
maiirdajoin nostaa esille, ja vield niin, ettd se on myo0s toimiala, joka uusiutuu ja luo
jatkossakin meille hyvinvointia ja mahdollisuuksia. Metsét ovat pdinvastoin nimenomaan
ratkaisu eikd ongelma, ja ndin se on jatkossakin. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Mikkonen, olkaa hyva.

14.30 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Joo, toden totta, varmaan on aina hyvéa
muistuttaa aika ajoin téssi salissa, ettd todellakin me kaikki ndemme, ettd metsitaloudella
on todella merkittdva rooli meiddn maassamme. Se on ollut pitkdén meidén hyvinvoinnin
lahde ja on varmasti sitd tulevaisuudessakin. Meiddn tdytyy tietysti varmistaa, ettd
metsédnkdyttd on kestdvdd myOs ympdristollisesti niin monimuotoisuuden ja
vesistopuhtauden osalta kuin ilmaston osalta. Sen takia minusta on hyva, etté téssé hallitus
nyt kokeilee tavallaan niitd metsidluonnon hoidon tukia ja koettaa vield lisdtd niiden
vaikuttavuutta.

Néiden hallinnollisten kulujen suurta osuuttahan voi pienentdd ihan vain silld, ettd
laitetaan Metka-tukien potista suurempi osuus metsédluonnon hoitoon. Silloinhan
hallinnollisten kustannusten osuus pienenee. Mutta kaiken kaikkiaan siis on ihan totta, etti
toivottavaa on, ettd timi jatkuu tulevaisuudessakin, jolloin ne nyt tehtévét, esimerkiksi
tietojérjestelmdén tarvittavat muutokset ovat sitten jatkossakin kéytdssd. Pidén itsekin
valitettavana sitd, mitd taalla nousi esille, ettd esimerkiksi joutoalueiden metsitystukea —



Poytikirja PTK 119/2025 vp

viime kaudella sité tehtiin, se vaati omat muutoksensa tietojérjestelmiin — nyt sitten tima
hallitus ei ole jatkanut. Siind mielessd ik&én kuin on hallinnollisia kuluja mennyt hukkaan.

Ajattelin, ettd nostan téssé vield pari asiaa. Tosiaan lehtipuuosuuden lisdéntyminenhén
on luonnon monimuotoisuuden kannalta merkittdvéa. Se parantaa riistan elinympéristdd, ja
se on myos metsdluonnon ilmastonmuutokseen sopeutumisen kannalta merkittavad. Kun
ajattelee, ettd tdmd tukihan on nyt rakennettu nimenomaan niin, ettd jatkossa
taimikonhoitoon saatavan tukisumman saa, jos siiné liséé lehtipuuta, ja jos ei lisdd, niin saa
vihemmén kuin nyt, niin en ajattele, ettd timi nyt olisi tdssé siind mielessé rahallisesti
ongelma. Miné toivon, ettd se nimenomaan kannustaa metsdnomistajia lisidmaén sitd
lehtipuustoa. En siis née sitd riskid siind kauheasti, ettd sitten mentéisiin se lehtipuisto
sieltd viiden vuoden jélkeen kaatamaan. Toivottavasti ndin on, ettd ndin ei todellakaan
tehda.

Tédmén suojavyohykkeen osalta haluaisin vield nostaa sen, ettd mielesténi se on ihan
perusteltua, ettd timéhén on rajattu alueellisesti nimenomaan Varsinais-Suomen, Pohjois-
Karjalan ja Kainuun maakuntiin. Siind mielesséd se on minusta hyvé ajatus, koska tietysti
Varsinais-Suomessa meidén pitéd sitd Saaristomeren valuma-aluetta parantaa ja huolehtia,
ettd sieltd ei tule paastdja. Pohjois-Karjalassa, Kainuussa meilld on paljon turvemaita, ja
sieltd tulee helposti padstoja.

Haluan vield nostaa esiin sen, ettd nythdn me metsien osalta ollaan kriittisissa hetkissi
siltd osin, ettd 60—70-luvuilla kun paljon ojitettiin soita, jotta saatiin metséd kasvamaan,
niin nyt ndméa metséthén ovat tulossa hakkuukypsiksi. [Puhemies koputtaa] Me tarvittaisiin
itse asiassa niitd tukimuotoja sithen, etti me estettdisiin se, ettd avohakataan ja
uudisojitetaan nditd alueita, jolloin tulee valtavat niin ilmastopaéstdt kuin vesistopadstot.
[Puhemies koputtaa] Toivon, ettd myds tdhian mietittiisiin uusia tukielementteja.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari, olkaa hyva.

14.34 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Haluan jatkaa vield tuosta, mité
edustaja Oinas-Panuma ansiokkaasti nosti. Kun tdmé sekametsien suosiminen tehddin
nimenomaan metsanomistajien rahoilla leikkaamalla nuoren metsidn hoidosta se 20 euroa,
niin sitd jakopottia ei suinkaan voi saada kuka tahansa metsdnomistaja, koska kaikilla
alueilla ei ole mahdollista tehda sekapuustoa. Meilld on paljon timmoisid harjualueita ja
hiekkaharjuja — Salpausselkd, Suomenselkd — joissa yksinkertaisesti ei pysty tillaista
metsédé kasvattamaan, tai koko pohjoinen Suomi, joka on boreaalista havumetsdvydhyketta
eikd sielld lehtipuu menesty, eikd myodskddn se menesty porojenkaan vuoksi, jolloin timé
tuki on epdoikeudenmukainen. Kaikilta vieddén, mutta se annetaan ikdén kuin valikoidusti.
Sama asia vield voidaan todeta hirvikantatihentymaalueilla. Sielldkin on erittidin vaikeaa
sekapuustoisuutta lisdtd, vaikka tdimi ajatus on erittdin hyvé ja valiokunta on monissa
yhteyksissd ja my0s allekirjoittanut kannustanut siihen sekapuustoisuuden lisdédntymiseen.

Kannattaa myds huomioida se edustaja Siposen puheenvuoro, jossa kerrottiin, etti
tdndkin vuonna Metka-rahat loppuvat kesken ja maksatuksia siirtyy seuraavalle vuodelle.
Kun tdméd on se tilanne, niin kuinka voimme olla varmoja, ettd tihdn kyseiseen
toimenpiteeseen riittdd rahoitus, ettei kdy pelkéstdén niin, ettd tdnne ilmoitetaan naita
tuettavia kohteita, jotka jadvit sitten kirjattuina sinne, mutta rahaa ei tule, ja ne harmaalla
suojelulla suojellaan myéhemmin?
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Piritta Rantanen, olkaa hyva.

14.36 Piritta Rantanen sd: Herra puhemies! On harmillista, ettd tdstd jo pari
hallituspuolueen edustajaa, joittenka puheenvuoroihin olisin halunnutkin vastata, kerkesi
poistumaan. Kun tdssd sanottiin, ettd tdm&d tuo sitd ennustettavuutta, niin juuri
pdinvastoinhan téssd kdy. Eli nyt tdimé on just semmoinen, ettd jokainen hallitus keksii
véhin jonkun oman kannustejérjestelménsé ja seuraava muuttaa sitd. Tdma nimenomaan ei
tuo sitd ennustettavuutta, vaan tdmé vaatii taas uutta koulutusta ja infoamista niin sinne,
jotka kouluttavat ja infoavat niitd metsédnomistajia, kuin my0s nimenomaan sinne
metsédnomistajille. Meilldhén on tdma hallitus aloittanut jo niin, ettd Metsdhallituksessa ja
Metsidkeskuksessa isot yt:t pidettiin ja henkilostod merkittdviasti vihennettiin. Ja taas me
itse luomme byrokratiaa, vaikka itse olin ymmaértanyt, ettd tdima hallitus puhuu kaikesta
muusta kuin byrokratian lisddmisestd. Taisi olla niin, ettd byrokratiaa piti pystyd
véhentdmaén.

Mutta vield tdhédn nuoren metsén hoitoon: Niin kuin tdssd edustaja Mikkonenkin sanoi,
ettd tuskinpa kukaan metsédnomistaja viiden vuoden pédstd niitd lehtipuita kaataa, niin
siindhén tdma koko ydin onkin. Jos yhtéén on sellaisilla alueilla oma metsé, niin jokainen
metsédnomistaja kylld huolehtii siité, ettd se lehtipuusto kasvaa sielld ilman tétd tukeakin.
Siitdhdn téssd on tosiasiallisesti kyse, ettd jokainen vastuullinen metsdnomistaja tekee
ndmai temput jo ilman tétd tukea. Siitd tissd on kyse.

Mutta toivon todella, ettd me jatkossa — kun tdssé néihin hallinnollisiin kustannuksiin
viitattiin — 10ytdisimme tdstd salista sellaisen yhteisen tekemisen meiningin, etti
erityisesti ndissd metsiin liittyvissé asioissa, kun se kvartaali on niin pitkd, tekisimme
yhteistydssd sellaisia kannustavia malleja, joihin voisimme sitoutua useammaksi
hallituskaudeksi. Se on varmasti tdmdn kansan, metsidtalouden ja metsédnomistajien
kaikkein suurin etu, ettd me tekisimme niité pitkéjanteisesti eiké néin, joka hallituskaudella
omalla versiolla.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Mikkonen, olkaa hyva.

14.38 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Oikeastaan juuri sité yritin sanoa tuossa
alemmassa puheenvuorossani, misté edustaja Rantanen téssa oli huolissaan, ettd miksi nyt
niille lehtipuille sielld taimikonhoidossa ja nuorissa metsissd maksetaan tukea, kun siti
tehdddn muutenkin. Siis nythin timé tukisumma ei sindnsd muutu, jos te sitd lehtipuuta
sinne liséétte, ja se kannustaa sillé tavalla siihen, ettd jos et tee sité, niin se véhédn véhenee
tastd nykyisestd. Siind mielessé juuri timén osalta en nyt pitdisi suurta huolta siitd, miksi
tuetaan sellaista, mitd ehkid tehtdisiin muutenkin, koska sitd taimikonhoitoa nyt joka
tapauksessa tuetaan. Nyt siihen tulee tdmé elementti, ettd sen nykyisen méérin tukea saa,
jos sitd lehtipuuta sinne lisdd, ja kun tieddmme, ettd silld on sekd monimuotoisuuden,
riistan elinympariston kuin ilmastonmuutokseen sopeutumisen kannalta hyvié asioita, niin
sehén on hyvi vaan.

Mutta ehké sen takia itse asiassa tdtd puheenvuoroa pyysin, kun tuli esille se, ettd onko
niin, etté tissé nyt jokainen hallitus poukkoilee ndiden tukien suhteen. Kyllédhén se iso kuva
kuitenkin on ihan selvé, ettd meidén tdytyy varmistaa se, ettd meidédn metsénhoitomme on
jatkossakin monimuotoisempaa, metséit ovat monimuotoisempia, elikké niitd elementteja,
joilla pystytddn ylldpitiméédn ja lisidmédin metsien monimuotoisuutta, tulee kannustaa.
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Samalla tavalla meidén pitdd huolehtia siitd, ettd emme aiheuta vesistdhaittoja, elikkd niité
toimia, joilla me vdhenndmme valumia. Siihen pitdd osoittaa lisdd kannusteita. Sitten
toisaalta meidédn tidytyy varmistaa se, ettd meiddn maankdyttdsektorimme toimii
hiilinieluna ja ylldpitdd pitkdaikaisia varastoja. Siihen pitdd osoittaa tukea. Nadmaidkin
tukielementit, mitd tissi nyt esitetddn, ovat aika lailla sen suuntaisia, ettd siind mielessa,
jos ajattelen metsédnomistajana, ettd mikd on se suunta ja mika on se iso ndkymaé, niin se on
tietysti tdméntyyppiset toimet, ja vaikka jotkut yksittdiset toimet saattavat sitten ehkd
vdhdn muuttua, niin se on selvdid, ettd se iso kuva kuitenkin menee kohti sitd entistd
kestdvampédd metsénhoitoa myds luonnon monimuotoisuuden, ilmaston kuin vesistojen
puhtauden kannalta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari, olkaa hyva.

14.41 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Haluan vield tdhédn loppuun liséta,
ettd nyt kun tdma byrokratia-automaatti tdhin tuli — siis sinénsa hyville tavoitteille — niin
on tirkedd, ettd kun varmaan Metsikeskuksellakaan ei sithen neuvontaan riittdvid
resursseja ole, niin esimerkiksi metsdnhoitoyhdistykset sitten palvelevat metsdnomistajia
niin, ettd myos téllaisten pienimuotoisten tai perhemetsaviljelmien kohdalla néitten tukien
hakeminen olisi sitten helpompaa, niin ettd ei tarvitse akateemista loppututkintoa, etti
pystyy téllaisia toimia hoitamaan. Ja vield, kun hakee niité, niin my®ds itselle jéisi jotakin,
eiké se kaikki jda siihen vilille.

Pyytdisin vield hallitukselta, joka toimeenpanee titd, ettd yritetdén asetuksilla vield
karsia sieltd se, mikd Kkarsittavissa tdssd mallissa nyt on, ja sitten pyytdisin
metsdnhoitoyhdistyksiltd ja muilta, jotka metsdnhoitotoimissa auttavat, esimerkiksi
metsédintegraatit, ettd tekisivdt mahdollisimman helpoksi tdtd pienmetsénomistajan
kannalta.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi terveydenhuoltolain muuttamisesta ja siihen
liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 118/2025 vp

Valiokunnan mietintd StVM 23/2025 vp

Toinen kasittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen kisittelyyn esitelldén péivéjérjestyksen 4. asia. Nyt
voidaan hyvéksyé tai hyldtd lakiehdotukset, joiden sisdllostd pédtettiin ensimméiisessé
kasittelyssd. — Edustaja Castrén, olkaa hyva.

Keskustelu

14.42 Maaret Castrén kok: Arvoisa puhemies! Ennaltachkédisevi, sujuva terveydenhoito
on potilaan etu. Avun tarpeet tunnistetaan jo alkuvaiheessa. Osa titi kokonaisuutta on nyt

keskustelussa oleva laki, jonka tavoitteena on nimenomaan paivittdd neuvolan, koulu- ja
opiskeluterveydenhuollon sekd lasten ja nuorten suun terveydenhuollon sédédntelyé
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vastaamaan paremmin nykyisid tarpeita. Vaikuttavuutta parannetaan ja joustavuutta
lisdtdén, kun laista poistetaan tarkat ajankohdat terveystarkastuksille ja tarkastusten
ajankohdat ja sisiltdo méadritelldén jatkossa asetuksella.

Toinen lain keskeinen muutos kohdistuu opiskeluterveydenhuoltoon. Jatkossa
terveystarkastus  sisdltdd  Puolustusvoimien ennakkoterveystarkastuksen, jonka
hyvinvointialue jdrjestdd opiskelijan tdyttdessd 18 wvuotta, edelleen naisille tietysti
vapaachtoinen, palveluskelpoisuuden osalta. Nain kaksi erillistd tarkastusta yhdistetddn ja
pééllekkdisyydet vihenevét. Resurssit kdytetddn siis jirkevAmmin.

Lisdksi kaikkien yli 18-vuotiaiden opiskelijoiden terveystarkastukset toteutetaan
jatkossa tarveperusteisesti, kuten korkeakouluopiskelijoilla on jo nyt kdytéintond. Laki tuo
mukanaan myds séhkoisen terveyskyselyn osaksi néitd terveystarkastuksia. Taémé kysely
tuottaa pohjatietoa terveystarkastuksen kohdentamisen ja ajankohdan méérittamiseksi
ammattihenkilon arvioinnin tueksi.

Valiokunnassa tehtiin erittdin hyvé lisdys: pidimme tirkeén4, ettd kun on mahdollisuus
lisdtd koulun opettajan arvio, joka on nytten tarkoitus mahdollistaa, niin vanhempien
suostumuksen sijaan pyydetdin nuoren suostumus silloin, kun nuori on siithen kykenevé.

Arvoisa puhemies! Neuvola ja kouluterveydenhuolto ovat niitd kaikkein keskeisimpid
lasten ja nuorten hyvinvoinnin tukipilareita. Meidén tehtdvimme on varmistaa, ettid ne
pysyvét joustavina ja tarkoituksenmukaisina. Esitetyt muutokset tukevat Orpon hallituksen
tavoitetta vahvistaa ennaltachkdisevdd terveydenhuoltoa ja parantaa palvelujen
vaikuttavuutta.

Esitykselld vahvistetaan myds valtiontaloutta ensi vuonna 2,55 miljoonaa ja vuonna 27
yhteensd 9,4 miljoonaa. Sosiaali- ja terveysvaliokunta ja myds puolustusvaliokunta
korostavat kuitenkin, ettd hyvinvointialueiden kustannukset korvataan tdysiméardisesti ja
ettd valtioneuvosto my0s seuraa rahoituksen riittdvyytta.

Tédmai lakiesitys on tarpeellinen, vdhentdd turhaa sdéntelyd unohtamatta sen tuomia
sadstoja. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Merinen, olkaa hyvé.

14.45 Ville Merinen sd: Arvoisa puhemies! Kannatamme SDP:ssd periaatteessa
hallituksen esitysti. Esityksen tavoitteena on vidhentda paéllekkaistd tyotd ja mahdollistaa
resurssien tarpeenmukainen kohdentaminen.

Asiantuntijakuulemisten mukaan opiskeluterveydenhuollon ja kutsuntojen tarkastuksen
yhdistdminen on hyddyllistd myds tarkastusten laadun ja kattavuuden parantamiseksi seké
nuorten yhdenvertaisuuden sekd miesten ja naisten vélisen tasa-arvon lisddmiseksi, kun
koko ikdluokalle tarjotaan samansisiltdiset terveystarkastukset. On myds tirkedd, ettd
tarkastusten sisélto ja toteutus vastaavat nykyisié lasten ja nuorten hyvinvoinnin haasteita.
Itse toivon, ettd erityisesti mielen hyvinvointiin kiinnitetdén entistd enemmén huomiota.

Yhdymme kuitenkin valiokunnan asiantuntijakuulemisessa esitettyyn huoleen siitd, etti
hallituksen esityksessé ei ole riittdvasti huomioitu resursseja ja rahoituksen riittdvyytta.
Kun esitykseen siséltyy vuodesta 27 alkaen kymmenen miljoonan euron leikkaus
hyvinvointialueiden rahoitukseen, vaarana on, etti lasten ja nuorten palvelut itse asiassa
heikkenevét ja niiden tarpeenmukainen saatavuus vaarantuu. Piddmme hallituksen
sddstolaskelmaa ylimitoitettuna. Uudistusta ei tule rakentaa epdvarmojen laskelmien
varaan eiki rahoitusleikkaus edell.
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Arvoisa puhemies! Jotta palveluita voidaan hyvinvointialueilla kehittdd vaikuttavasti ja
kustannustehokkaasti, rahoitus on turvattava. Sdéntelya voidaan keventdd, mutta ei lasten
ja nuorten terveyden ja kehityksen kustannuksella. Meidédn tulee varmistaa, ettd jatkossa
lasta odottavien ja heidin perheidensé seké alle kouluikédisten lasten, oppilaiden ja heidédn
perheidensd sekd opiskelijoiden terveyden ja hyvinvoinnin seuranta ja edistdminen
toteutuvat yhdenvertaisesti koko maassa.

Arvoisa puhemies! Niilla perusteilla esitin, etti lakiechdotukset hyldtian. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lahdenperi, olkaa hyva.

14.47 Milla Lahdenpera kok: Arvoisa puhemies! Kannatan hallituksen esitysté, koska se
tuo terveystarkastuksiin jarkevid joustoa ilman, ettd lasten ja nuorten oikeus palveluihin
heikkenee. Kun tarkkoja ajankohtia ei endd naulata lakiin vaan séddetdin asetuksella,
voidaan palveluja péivittdd nopeammin muuttuvan toimintaympériston ja tutkimustiedon
mukaisesti.

Esitys yhdistdd Puolustusvoimien ennakkoterveystarkastuksen luontevaksi osaksi
toisen asteen opiskeluterveydenhuoltoa. Tdmé parantaa tarkastusten laatua ja kattavuutta,
véhentdd paillekkdistd tyotd ja vahvistaa nuorten yhdenvertaisuutta, kun koko ikéluokka
tavoitetaan saman jérjestelmin kautta. Sahkoinen terveyskysely auttaa kohdentamaan
tarkastuksia niille, jotka tarvitsevat tukea eniten, ja samalla keventdd hallinnollista tyota.
Pidén esitystd varsin perusteltuna. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Yrttiaho, olkaa hyva.

14.48 Johannes Yrttiaho vas: Arvoisa puhemies! Nyt késiteltdvind olevan esityksen
tarkoituksena on hallituksen mukaan keventid sédntelyé, selkeyttdd sdddospohjaa ja antaa
hyvinvointialueille jérjestdimisen vapautta. Harva varmaan endd téssd vaiheessa yllittyy
siitd, ettd ndma kaikki ovat kiertoilmaisuja rahoituksen leikkaamiselle. Tdmé on jélleen
yksi  leikkauslaki, jolla  leikataan 9,4 miljoonaa  euroa  koulu- ja
opiskelijaterveydenhuollosta vuoden 27 tasossa.

Tédmi ldhes 10 miljoonan euron leikkaus hyvinvointialueiden rahoitukseen johtaa
sithen, ettd lasten ja nuorten palveluita kéytdnnossd heikennetdén ja niiden
tarpeenmukainen saatavuus vaarantuu entisestdfin. Esityksen mukaan suurin osa
rahoitusleikkauksista toteutuu toisen asteen opiskeluterveydenhuollon
terveystarkastuksien vihentdmiselld, eli jalleen etenkin nuoret maksavat leikkauspolitiikan
hintaa. Tédméd ei ole oikeudenmukainen eikd jarkevd suunta, silldi koulu- ja
opiskeluterveydenhuolto on todella keskeinen ennalta ehkéisevd palvelu, jolla lapset ja
nuoret voivat saada ongelmiinsa tukea ajoissa. Siksi ndiden palveluiden rahoitusta on syyti
vahvistaa, ei leikata.

Kannatan edustaja Merisen tekeméaé vastalauseen mukaista hylkéysesitysta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Mikkonen, olkaa hyva.

14.49 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Todellakin télld lakiesitykselld
halutaan yhdistdé néité erilaisia terveystarkastuksia. Se on periaatteessa ihan jarkevéékin,
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tai ainakin usein voi olla ihan jiarkevédé ja perusteltua, ja siind mielessd ajatellaan, ettd
erilaisia kustannussdistdjd voidaan siité saada.

Mutta valitettavasti tdmé laki aika paljon ndyttdytyy nimenomaan tdmmoiseni
sddstolakina, ja mielestimme tdssé ei ole nyt huomioitu lasten ja nuorten etua. Katsomme,
ettd jotta néitd palveluita voidaan hyvinvointialueilla vaikuttavasti ja kustannustehokkaasti
kehittidéd, myoOs niitten rahoitus pitdisi varmistaa. Jos me mietitdén nditd terveystarkastuksia
ja niiden merkitystd ja sitd, miten me voidaan varmistaa, ettd me ennalta ja hyvissé ajoin,
varhaisesti voidaan puuttua erilaisiin ongelmiin ja haasteisiin, niin silloin juuri meidén
tdytyy varmistaa se, ettd nditd tarkastuksia tehddén riittdvésti. Siind mielessd téssd
esityksessd ajateltu yhdistdminen ei vélttdmaittd ole tarkoituksenmukaista, vaan pitiisi
paremmin huomioida ne lasten ja nuorten tarpeet ja yksilollisyyskin.

Sen takia me vihredt myds kannatamme tété esitettyd vastalausetta ja ndemme, etté sitd
tarkastusten tédrkeintd funktiota, miké niilld on, sitd, ettd pdédstiddn ennalta puuttumaan ja
varhaisessa vaiheessa puuttumaan, ei tule vaarantaa vaan pitdd huolehtia riittdvista
resursseista.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi perusopetuslain muuttamisesta ja siihen liittyviksi
laeiksi

Hallituksen esitys HE 103/2025 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 10/2025 vp

Toinen kasittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen kisittelyyn esitelldén péivéjérjestyksen 5. asia. Nyt
voidaan hyvéksyé tai hyldtd lakiehdotukset, joiden sisdllostd pédtettiin ensimméaisessé
kasittelyssd. — Edustaja Kosonen, olkaa hyva.

Keskustelu

14.52 Hanna Kosonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Téssi lakiesityksessé on siis kyse
aamu- ja iltapaivatoiminnan maksujen korotuksesta kouluissa sekd valmistavan opetuksen
rajaamisesta niin, etteivit ne maahanmuuttajataustaiset, jotka ovat tdélld Suomessa
syntyneet, enid pédsisi sithen valmistavaan opetukseen.

Edellisessd istunnossa me keskustana olemme jéttdneet tdstd vastalauseen ja siihen
liittyvit pykédlamuutokset, mutta meilld on myds kaksi lausumaehdotusta tdhdn aiheeseen,
ja niitd esitén tdssa nyt.

On paljon mahdollista, ettd tdmé kuitenkin menee ldpi, joten edellyttdisimme, etté
valtioneuvosto seuraa ja arvioi vaikutuksia perusopetuksen valmistavan opetuksen ja
lisdopetuksen rajaamisesta vain Suomen ulkopuolella syntyneille ja tuo tarvittaessa
eduskuntaan esityksen rajauksen poistamiseksi. Téassdhdn on se vaara, ettd niiden
kymmenen prosentin, jotka nykydén siinid valmistavan opetuksen piirissé vield ovat ja
jotka ovat tadlld Suomessa syntyneet, suomen kielen taso ja muutenkin kouluttautuminen
jéd aivan puolitichen, emmekd me kylld sen tyyppistd haluaisi. Kaikille pitdd antaa
mahdollisuus suomen kielen oppimiseen ja Suomeen sopeutumiseen.
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Sitten toinen lausuma koskee niitd aamu- ja iltapdivitoiminnan asiakasmaksuja ja niitd
korotuksia. Niitd vaikutuksia on seurattava ja arvioitava, jotta voidaan katsoa, toteutuvatko
eri kunnissa asuvien lasten oikeudet yhdenvertaisesti ja sitten toteutuvatko kunnissa
yleensd asiakasmaksuhelpotusten myontdmiset ja periméttd jattdmiset hyvélla tavalla,
koska ndmé asiakasmaksut jo nyt ja sitten vield timén tulevan korotuksen kanssa voivat
kylld aiheuttaa tosi isoja esteitd toimintaan osallistumiselle. Kysymyshdn aamu- ja
iltapdivitoiminnassa mukana olevien lasten osalta on yleensé néistéd aivan pienistd, 7—9-
vuotiaista lapsista, joiden ei kylld pitéisi olla yksin kotona iltapdivid ja pitkid aikoja
muutenkaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lahdenperi, olkaa hyva.

14.54 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa puhemies! Valmistavan opetuksen lisdopetus
kohdistetaan jatkossa niille, jotka sitd oikeasti tarvitsevat, elikkd Suomeen myShemmin
muuttaneille oppilaille, joilla kielitaito ei ole vield riittdvd. Samalla Suomessa syntyneet
maahanmuuttajataustaiset lapset saavat tukea sielld, missd kuuluukin, eli
varhaiskasvatuksessa ja eskarissa muiden lasten kanssa. Mielestdni tdmid on hyvin
arkijarkista.

Aamu- ja iltapdivitoiminnan maksuja korotetaan indeksiin sitoen, ja on hyvéd muistaa,
ettd maksua voidaan edelleen alentaa tai jattdd periméttd, jos perheen tilanne sitd vaatii.

Kannatan esitysta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Siponen, olkaa hyva.

14.55 Markku Siponen kesk: Arvoisa herra puhemies! Ensinndkin kannatan néité
edustaja Kososen tekemié lausumaesityksii. Se on varmasti vahintd, mité tdssé tilanteessa,
jos tdiméa huono esitys menee ldpi, voidaan tehda.

Jatkan téstd edustaja Lahdenperin puheenvuorosta, kun oli téstd valmistavasta
opetuksesta kyse, siitd, ettd se on kohdennettu niille, jotka siti todella tarvitsevat: tulee
tdmén aamu- ja iltapdivdtoiminnan osalta mieleen jatkaa téstd, onko aamu- ja
iltapdivétoiminta sitten tarkoitettu jatkossa niille, joilla on varaa siitd maksaa? Kyll timai,
mika nyt ndihin aamu- ja iltapdivatoiminnan maksuihin tehdéin, on aika roima korotus.

Todellakin kyse on ykkosluokkalaisista, kakkosluokkalaisista lapsista. Télldkin hetkelld
jo tulee siité kuitenkin viestid, ettd kaikki eivét pysty sinne lapsia viemdén, kun katsovat,
ettd ne maksut ovat nyt jo sen verran korkeat. Ja nyt kun kiytdnndssé tulee timéa korotus
sitten kun valtionosuuksia leikataan, niin kylld meilld keskustassa on suuri huoli siité,
kuinka moni perhe, kuinka moni lapsi sitten j&3 jatkossa tdmin aamu- ja
iltapdivikerhotoiminnan ulkopuolelle ndiden maksujen korotusten takia.

Voi vain kysyd, mitd ndmaé lapset sitten jatkossa sielld kotona tekevét, kun eivit sinne
aamu- ja iltapdivikerhotoimintaan mene. No, varmaan aika monella valitettavasti se
vastaus on, ettd ovat sielld kdnnykalla, lisdd ruutuaikaa. [Milla Lahdenperén vilihuuto] —
No, edustaja Lahdenperille: on todella hienoa, jos sielld on isovanhemmat, mutta tiedén,
ettd aika monta perhetté on sellaista, joilla niitd isovanhempia ei sielld kotona ole. Téaytyy
ottaa huomioon perheiden erilaiset tilanteet. Silloin kun itse olin pieni lapsi ja tdssd idssi,
niin minulla oli kylld& mummo ja ukki kotona, mutta véitén, ettd tdnd pdivéna tdmaé ei ole
kovin yleisté, ja sen varaan ei voida laskea.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari, olkaa hyva.

14.57 Anne Kalmari kesk: Arvoisa herra puhemies! Keskusta on aina kannattanut sité,
ettd lapsille mahdollistettaisiin toimintaa niin, ettd he liikkuisivat, tekisivit harrasteita
yhdessd  ja  muodostuisi  yhteis6ji, jotka  kantavat  sitten  esimerkiksi
mielenterveysongelmien yli tai ehkdiseviat mielenterveysongelmia myohdisemméssi
vaiheessa. Keskusta on luonut mallin, jolla jokainen suomalainen on ollut
mahdollisuudessa ldhted saamaan omaa harrastustoimintaa. Meistd on todella surullista se,
ettd nyt timin aamu- ja iltapdivdtoiminnan taksat nousevat niin, ettd vidhdvaraisilla
perheillé ei sithen ole mahdollisuuksia.

Te kaikki tieddtte sen, ettd se reitti, ettd haetaan sitten vapautuksia néistd maksuista, on
aika haastava ja ei kosketa kaikkia niit4, joilla taloudellisesti on tiukkaa. Uskon, ettd tdméa
— aivan samoin kuin se hallituksen hyvé teko, kdnnykkakielto koulussa — harrastamiseen
kannustaminen olisi Suomen tulevaisuuden kannalta merkityksellinen asia, silld jokainen
tunti pois sieltd ruudulla notkumisesta on erittdin positiivinen asia. Meilld on jopa nuoria,
jotka eivét endd juurikaan uskalla kommunikoida toisen ihmisen kanssa, kun se kaikki on
tapahtunut sielld somessa tai erilaisissa tekstillisissd kanavissa.

Myoskin meidédn kannattaisi kaikkien miettid, ettd silldkin, mitd paremmin kaikki
ulkomaalaistaustaiset ihmiset kotoutuvat tdinne Suomeen, oppivat kielen, mihin hallitus on
muissa yhteyksissd kannustanutkin, on merkitystd siihen, miten yhteiskuntamme
tulevaisuudessa parjaa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Mikkonen.

15.00 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Nyt on todellakin menossa jo tdmén
lakiesityksen toinen Kkaésittely, ja siind ensimmdisessd késittelyssd oli niitéd
pykdldmuutosesityksid, joita myos vihredt kannattivat ja joissa nimenomaan oltaisiin
haluttu muuttaa téta lakia niin, ettd titd valmistavaa opetusta ei rajata ja ndiden aamu- ja
iltapdivatoiminnassa perittivien enimmaismaksujen korotuksia ei tdlld tavalla tehtdisi kuin
tassd esityksessé on.

Téssd on tullut minun mielestdni hyvid puheenvuoroja edelld siitd, miten merkittdva
esimerkiksi timd aamu- ja iltapdivatoiminta on, ja miten pitéisi varmistaa, ettd se on aidosti
mahdollista kaikille lapsille. Itse asiassa monille lapsille aamu- ja iltapdivdtoiminta on
ainoa mahdollisuus harrastaa, ja jos nditd maksuja korottamalla me rajaamme osan lapsista
pois, niin se on todella huolestuttavaa. Sinédnsé kylla hallituksen perustelu siitd, ettd ndima
maksut sidotaan indeksiin, on ihan ymmarrettdvd, mutta tietysti on hyvd huomata, etti
samanaikaisesti hallitus on jaadyttényt tdlld hetkelld useiden etuuksien indeksejd, kuten
esimerkiksi tyottomyystuen, lastenhoidon tuen ja yleisen asumistuen kohdalla. Tdma
eriparisuushan nyt johtaa siihen, ettd maksujen indeksitarkistukset muodostuvat aidosti
todellisiksi korotuksiksi pienituloisille, ja se todellakin saattaa rajata sitten paljon lapsia
pois tistd toiminnasta. Tdssd nostettiin esille myds se, ettd no sitten voidaan hakea
vapautusta ja niin edelleen, mutta me tiedimme kuitenkin todellisuudessa eldmaistd, ettd
kaikki perheet eivét ndin tee, vaikka sithen mahdollisuus olisikin.

No sitten tdimaé toinen asia, valmistavan opetuksen rajaaminen ulkomailla syntyneisiin,
on todella typerdd politiikkaa. Tédlla edustaja Lahdenperi totesi, ettd timi rajataan nyt
vain niille, jotka sitd tarvitsevat, mutta me tieddmme, ettd tdlld hetkelld noin kymmenen
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prosenttia valmistavan opetuksen oppilaista ovat sellaisia, jotka ovat Suomessa syntyneité.
Ja vaikka me nostettaisiin varhaiskasvatusta ja sen osallistumisastetta, jotka ovat hyvid
keinoja tukea maahanmuuttajataustaisten lasten kielen oppimista, niin kaikki lapset eivit
kuitenkaan syystd tai toisesta tule sithen osallistumaan. Nididen lasten kohdalla timéa
valmistava opetus on todellakin térked, ja se tulisi varmistaa ilman rajoituksia.

Niin kuin edustaja Kalmari tuossa edelld hyvin totesi, on meidén kaikkien etu, etté téalla
asuvat lapset mahdollisimman hyvin integroituvat ja kotoutuvat ténne, ja sen takia pididn
todella typerdni ja varsin vastuuttomana tétd hallituksen rajausta niin, ettd tima nyt sitten
rajataan pois sellaisilta lapsilta, jotka ovat syntyneet Suomessa mutta kuitenkin sité
valmistavaa opetusta ehdottomasti tarvitsisivat.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kosonen, olkaa hyva.

15.03 Hanna Kosonen kesk: Arvoisa puhemies! Vield tdstd eriarvoisuudesta, mitd timéa
lakiesitys tulee lisddméddn: Kun aamu- ja iltapdivitoiminnan maksut nousevat, niin
tdmahén on suoraan yhteydessa sitten siithen, milld tavalla parjda se kunta, jossa tima lapsi
asuu. Ja kun tdma hallitus ei saanut aikaiseksi kuntien valtionosuusuudistusta, jota todella
esimerkiksi me tuolla itdisessd Suomessa odotimme, niin timé tulee palvelemaan niité
kuntia, joissa on mahdollisuus maksuhelpotuksia ja -kevennyksid antaa, eli varakkaita
kuntia.

Tédmai valtionosuusuudistus: Yleenséd yhteensé niilld kuntaveroilla ja valtionosuuksilla
katetaan koulut, varhaiskasvatus ja myds aamu- ja iltapdiviatoiminnan maksut. Ne ovat se
suurin kululuokka. Talld hetkelld, koska niin sanotut sote-erdt vaikuttavat vield
valtionosuuksissa, sielld on hévidjid niin pienissd kunnissa kuin isoissa kunnissa, hyvin
monenlaisissa kunnissa, mutta karkeasti voi sanoa, ettd niissd kunnissa, joissa ei sairastettu
niin paljon vuonna 22, kuntien valtionosuudet ovat ihan kohdallaan, mutta esimerkiksi
sielld itdisessd Suomessa, jossa nyt sairastetaan aina aika paljon, kun on ikddntynytt
viestdd, ne sote-erdt ovat olleet sen verran isommat, ettd esimerkiksi me Savonlinnassa
joka vuosi yhdeksén miljoonaa euroa maksamme valtiolle. Se on kylla erikoinen suunta,
jos miettii meidén tyyppistd kaupunkia.

Siksi on tosi edesvastuutonta hallitukselta, ettd se tuo jatkuvasti tinne eduskuntaan
tillaisia esityksid, jotka vain entisestddn vievdt nditd perheiden ja lasten vélisid eroja
suuremmiksi. Tieddmme jo aikaisemmista tutkimuksista, ettd tdhédn mennessé jo 31 000
lasta on viety hallituksen pédatoksilld koyhyyteen. Tdmaé esitys on yksi silld listalla, etté olot
kylla eivit ole yhdenvertaiset eri puolilla Suomea. Se saa kylla turhautuneeksi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Siponen, olkaa hyva.

15.05 Markku Siponen kesk: Arvoisa herra puhemies! Jatkan vield hetken néistd aamu-
ja iltapdivdtoiminnan maksuista. T&dltd valiokunnalle annetusta lausunnosta 16ytyy
paljonkin materiaalia ja perusteluja sille, miksi timé korotus ei ole jarkevi, mutta poimin
nyt tistd yhden, joka varmasti meille kaikille merkitsee kuitenkin painavaa sanaa. Se on
lapsiasiavaltuutetun lausunto.

T&élld todetaan muun muassa ndin, ettdi aamu- ja iltapdivitoiminnan tulee olla
tosiasiallisesti kaikkien perusopetuksessa olevien nuorempien lasten saatavilla riippumatta
lapsen ja perheen sosiockonomisesta asemasta. Lapsiasiavaltuutettu pitdd erittdin
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kyseenalaisena, ettd jélleen kerran ehdotetaan muutosta, joka todenndkoisimmin kohdistuu
voimakkaimmin jo valmiiksi heikommassa asemassa oleviin lapsiperheisiin, mikd vield
selkedsti todetaan hallituksen esityksen vaikutusten arvioinneissa. Tédmén maksujen
enimmdisméadrin korotuksen seurauksena osa perheistd todennédkdisesti luopuu aamu- ja
iltapdivdtoiminnan paikasta, ja useimmiten niin toimitaan perheissd, joissa jo muutenkin
toimeentulo on heikkoa. Arvoisa puhemies, tdmd suoraan lapsiasiavaltuutetun
lausunnosta.

Niin kuin on tissd aikaisemmissa puheenvuoroissa jo tullut esille, myoskin edustaja
Kososen ja Kalmarin taholta, etti keskusta esitteli viime viikolla oman, paremman
vaihtoehdon, jossa on huomioitu timé aamu- ja iltapdivdtoiminnan maksut. Me emme olisi
lahteneet niité tdssé tilanteessa korottamaan. Vaihtoehtojakin olisi tarjolla.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi perinto- ja lahjaverolain ja eriiden muiden lakien
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 94/2025 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 21/2025 vp

Toinen kasittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen kisittelyyn esitelldén péivéjérjestyksen 6. asia. Nyt
voidaan hyvéksyé tai hyldtd lakiehdotukset, joiden sisdllostd pédtettiin ensimméaisessé
késittelyssd. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

Keskustelu

15.07 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Néamé tiélld kisittelyssd olevat perinto- ja
lahjaveromuutokset ovat sikéli hyvd kokonaisuus isolta osin, mutta siind on erditd kohtia,
jotka olisi pitényt tehda toisella tavalla. Tdma olisi pitidnyt painottaa erityisen paljon pieni-
ja keskikokoisten jadmistojen suuntaan ja sitd kautta parantaa tétd nykyista tilannetta, jossa
kaikella on merkitystd siind, kun tddlld ei kuluteta eikd kuluttajat uskalla tehdd
toimenpiteitd. Téllaisessa tilanteessa se vain tuo sen kysymyksen mydskin esiin.

Sitten on tietenkin hyvd, kun tdssd on tietylld tavalla myds tdmmoinen
indeksitarkastusluonne, jolla nostetaan néitd rajoja, ja sekin on paikallaan. Mutta tdméa
alarajan nosto 20 000:sta 30 000:een olisi pitdnyt tehdd niin, ettd se olisi nostettu
20 000:sta 40 000:een, ja sitten ihan sitd ylintd miljoonan euron perintdé olisi verotettu
kolmella prosenttiyksikolld enempi, niin ettd se painopiste olisi mennyt vihén paremmin.
Silla tavalla oltaisiin tdtdkin huomiota tdssa tehty, koska meidén pitdd myos katsoa, kenelld
on veronmaksukykyé enemmaén.

No sitten tdssd kokonaisuudessa on mydskin lahjaveron vapautuksen osalta rajan nosto
5000:sta 7 500:een. Se on hyvd myo0s tidsséd yhteydessé tehdd. Sitten irtaimiston vapautus
siitd 4 000:sta 7 500:een. Se on hyvi. Ja kun tdssd on sama 7 500, niin molemmissa ne ovat
jéarkevid uudistuksia. Sitten ndmaé viivéstyskorot ja muut helpottavat nditi tilanteita.

Sitten ehkd semmoinen mielenkiintoisin asia on alaikéisten sukupolvenvaihtoon liittyva
huojennus, joka tdsséd nyt tekee sen jossain tilanteessa mydskin helpommaksi.
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Rajakysymys olisi pitidnyt tehdé téssé vihin toisella lailla, ja sitten me oltaisiin pédsty
hyvédn lopputulokseen. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rintamaiki, olkaa hyva.

15.10 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Kisittelyssimme olevan hallituksen
esityksen tavoitteena on keventdd perintd- ja lahjaverotusta ja helpottaa yritysten
sukupolvenvaihdoksia. Konkreettisesti tdmi tarkoittaa muun muassa sitd, ettd
perintoveron alaraja nousee 20 000 eurosta 30 000:een ja lahjaveron alaraja 5 000:sta
7 500 euroon. Lisdksi koti-irtaimiston verovapaa méadrd kasvaa 4 000 eurosta 7 500
euroon. Sukupolvenvaihdoshuojennusta laajennetaan niin, etti se koskee myds alaikaisia
perillisié, jos edunvalvoja jatkaa yritystoimintaa. Myos viivastyskorkoa alennetaan, mika
helpottaa maksujarjestelyja.

Valiokunta puoltaa esitystd ja ndkee sen tukevan yritystoiminnan jatkuvuutta ja
véhentdvén hallinnollista taakkaa.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaisesta nikdkulmasta timé on askel oikeaan suuntaan
mutta ei viela riittdva. Perintd- ja lahjaverotus on monelle suomalaiselle kohtuuton rasite.
Kun omaisuudesta on jo maksettu verot, sen hankintahetkelld on vaikea hyviksya, ettid
sama omaisuus verotetaan uudelleen perinndn yhteydessa. Témé osuu erityisesti tavallisiin
siksi, ettd verot saadaan maksettua.

Arvoisa puhemies! Vastalauseissa toistuu sama kaava: pelottelu eriarvoisuudesta ja
veropohjan rapautumisesta. Tima on ideologista kritiikkid, joka sivuuttaa sen tosiasian,
ettd suomalaiset perheyritykset tarvitsevat helpotuksia. Hallitus ei ole tekeméissd lahjaa
rikkaille vaan korjaamassa epdoikeudenmukaisuuksia ja vahvistamassa kotimaista
omistajuutta.

Mielestdni perintd- ja lahjaveron poistaminen kokonaan olisi oikeudenmukaisin
ratkaisu. Se tukisi kotimaista omistajuutta, helpottaisi sukupolvenvaihdoksia ja vahvistaisi
suomalaisen tyon ja yrittdjyyden edellytyksid. Nyt tehtdvat kevennykset ovat hyva alku,
mutta ne eivét poista ongelmaa. Lisdksi on syytd varmistaa, ettd ndmé rajat eivét jai
kosmeettisiksi. Inflaatio sy alarajoja nopeasti, joten niiti on tarkistettava sdanndllisesti.

Arvoisa puhemies! Kannatan hallituksen esitystd ja valiokunnan mietintdd, mutta
perussuomalaiset tulevat jatkossakin ajamaan perintd- ja lahjaveron merkittavaa
keventdmisté ja lopulta jopa sen poistamista. Tdmé on suomalaisen tyon, yrittdjyyden ja
omistajuuden puolustamista. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kiveld, olkaa hyvi. Edustaja Kivela
taitaa olla poissa. — Edustaja Yrttiaho, olkaa hyva.

15.13 Johannes Yrttiaho vas: Puhemies! Nykyisessd heikossa julkisen talouden
tilanteessa ei vasemmistoliiton nikemyksen mukaan ole varaa heikentdd perintdveron ja
lahjaveron tuottoa, kuten hallitus on esittényt. Tilanteessa, jossa pienituloisilta leikataan ja
koyhyys lisddntyy, ei ole perusteltua julkisten varojen kayttod keventdd tilla tavalla
verotusta. Néistd muutoksista hyotyvit selvésti eniten kaikista hyvétuloisimmat ja kaikista
varakkaimmat suomalaiset.
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Useimmat verotuksen asiantuntijat pitdvét perintdveroa verona, joka edistdd talouden
tehokasta toimintaa ja yhteiskunnallista tasa-arvoa sekd tietenkin vahvistaa julkista
taloutta. Perintdjen verotuksella lievennetdén sukupolvesta toiseen siirtyvéd epétasa-arvoa
ja tarjotaan ihmisille tasavertaisemmat ldhtokohdat menestyd eldméssd. Kasvavien
varallisuuserojen aikana nimenomaan suurten perintdjen ja lahjojen verotusta olisikin
perustellumpaa kiristaa.

Vasemmistoliiton vaihtoehdossa perintdveron ehdot palautettaisiin sen mukaisiksi kuin
ne olivat ennen Sipildn hallituksen vuoden 17 alusta voimaan astuneita varakkaita suosivia
kevennyksid. Samalla kédynnistettdisiin laajempi perint6- ja lahjaverotuksen uudistuksen
valmistelu, jossa kiristettdisiin suurten lahjojen ja perintdjen verotusta ja helpotettaisiin
pienituloisten tilannetta.

Arvoisa puhemies! Ehdotan, etti eduskunta hyviksyy vastalauseen 4 mukaisen
lausuman.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lahdenperi, olkaa hyva.

15.15 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa puhemies! Keskustelu perintd- ja lahjaverosta on
véhin kuin vanha lautapeli, jossa kaikki tietdvit sdédntSjen olevan huonot, mutta silti
kukaan ei uskalla vaihtaa pelid. Mutta meidén pitdisi uskaltaa.

Perint6- ja lahjavero on veromuoto, joka osuu eniten kaikkiin tavallisiin perheisiin, ei
niihin, joilla on varaa siirtdd omaisuutta kiertoteitse ja konsultein. Perintd- ja lahjavero
vaikeuttaa yritysten ja maatilojen sukupolvenvaihdoksia ja lukitsee varallisuutta sinne,
missd ei synny kasvua. Kokoomus haluaa pdinvastaista: yrittdmistd, omistamista ja
investointeja. Jos haluamme Suomen kasvuun, meilld on oltava verotus, joka ei rankaise
sddstdmisestd ja pitkdjénteisestd tyOstd. Nykyinen perintovero tekee juuri nédin. Se vie
rahaa pois tilanteessa, jossa omaisuus on jo kerran verotettu, ja iskee rajusti niihin, jotka
yrittdvét jatkaa perheyritystd tai maatilaa. Parempi vaihtoehto on malli, jossa verotus
kohdistuu vasta silloin, kun omaisuus myydién tai tulo realisoituu. Se on selkedmpi,
oikeudenmukaisempi ja helpottaa sukupolvenvaihdoksia. Se tukee tyontekoa ja yrittdjyytta
eikd rankaise perheiden normaalia taloudenpitoa.

Jos haluamme Suomeen omistajuutta ja kasvua, meiddn on uskallettava uudistaa
perintd- ja lahjaverotusta. Nykyinen jérjestelmi on aikansa elanyt. Suunta on selvd: kohti
kevyempéi ja jairkevidmpéa mallia, joka tukee suomalaisen tyon ja yrittdmisen jatkumista
sukupolvelta toiselle. Siksi kokoomus kannattaa uudistusta. Tima on talouden, perheiden
ja yritysten puolella olemista, ei ketddn vastaan. Tama hallituksen esitys menee tuohon
suuntaan, ja kannatan sitd, mutta aina ei kannattaisi olla niin maltillinen.

Kannatan esitysti. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, taitaa olla poissa. —
Edustaja Viitanen, olkaa hyva.

15.17 Pia Viitanen sd: Arvoisa herra puhemies! Péadsddntoisesti timé hallituksen esitys
lahjaveron ja perintoveron alarajojen korottamisesta on hyvé ja kannatettava, ja pidimme
sitd ihan tdhén tilanteeseen sopivana. Téssédhin on paljon myds sité, etté néité rajoja ei ole
pitkddn aikaan tarkastettu, ja nyt sitten on aika my0s téstd syystd niitd hieman tarkastaa ja
myos pikkuisen sitten helpottaa ihmisten taakkaa néiden verojen osalta.
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Puhemies! Tuossa ykkoskasittelyssdhdn SDP esitti oman vaihtoehtonsa, jossa olisimme
helpottaneet sen tavallisen perinndnsaajan tilannetta. Hallitushan nostaa téssé perintdveron
alarajaa 20 000:sta 30 000:een — me olisimme esittdneet sitd 40 000:een, eli téllaisten
pienten ja keskisuurten jadmistdjen osalta olisi tullut kevedmpi verotus. Oli harmi, ettd
hallituspuolueista ei titd askelta tuettu, kun tdélld ihan hyvid puheenvuoroja on kéaytetty
asian puolesta. Tédmé asiahan tosiaan tdélld eduskunnassa jo dénestettiinkin. Me
sosiaalidemokraatit emme saaneet hallituspuolueilta valitettavasti tissd alarajan nostossa
tukea. Vastapainoksi me olemme esittdmésséd tédssd miljoonaperinndille maltillisen
korotuksen, ja tdmédhdn tukee tietenkin sitd oikeudenmukaisuusnikokulmaa, verot
maksukyvyn mukaan, ja myo0s sité, ettd tdssd valtiontaloudellisessa tilanteessa tietenkin
meidén tarvitsee aina my0s muistaa huolehtia niisti verotuotoista.

Kaiken kaikkiaan, puhemies, timé on mielesténi sindnsd hyvéa esitys. Olisin toivonut
tukea tdlle sosiaalidemokraattien esitykselle, mutta nyt kun téssi sitten on toinen kisittely,
niin emme me tdhén endd voi muutoksia esittdd. Mutta pidetdén mielessa tima SDP:n hyvi
esitys tdstd perintdveron alarajan nostosta toivottavasti myos, puhemies, jatkossa, kun
keskustelemme tdsséd salissa ndistd veroesityksistd. Nimittdin olin kuulevinani néissi
tietyissé vaihtoehtobudjettikeskusteluissa, ettd SDP:té syytettiin siitékin, ettd nyt oltaisiin
kiristdméssé veroa, mutta kukaan hallituspuolueiden puhujista ei sattunut muistamaan, etti
itse asiassa me esitimme kevennysti sen tavallisen suomalaisen perintéveroon. — Kiitos,
puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyvai.

15.19 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Téssd hallituksen esityksessd on kylld
hyvéd se, ettd perintdveron alaraja nostetaan 20 000:sta 30 000 euroon ja myos
lahjaverotuksessa 5 000 eurosta 7 500 euroon.

Mutta kun td4lld on kéytetty puheenvuoroja siitd, kuinka tdmé helpottaisi
sukupolvenvaihdoksia, niin tdytyy sanoa, ettd kylld yritysten ja maatilojen
sukupolvenvaihdokset yleensd suunnitellaan niin, ettd ne tehddin elinaikana. Silloin ei
perintdvero tule kysymykseen vaan tulee kysymykseen lahjaverotus. Silloin ollaan
myoOhéssd suunnittelusta pahasti, jos se sukupolvenvaihdos tapahtuu kuoleman jilkeen,
siind ei ole pystytty silloin varautumaan riittdvasti. Sen takia tima muutos ei kauhean
paljon kylld auta sukupolvenvaihdostilanteita yrityksissd. Jos nostetaan 5 000:sta
7 500:een tuo lahjaveron alaraja, niin tdytyy sanoa, ettd jos joku yritys on 7 500 euron
arvoinen, niin kylld suosittelisin, ettd kannattaa hakeutua palkkatdihin — semmoinen
yritys ei kovin kannattava ole, jonka arvo jdé niin matalaksi. Eihdn tilld merkitysti ole
sukupolvenvaihdostilanteisiin.

Se, misté keskusta on toista mieltd, on timé maksuaikakysymys. Me ymmaérramme sen,
ettd useat yritykset, yrittdjit, myos tavalliset suomalaiset ajattelevat, ettd perintdvero on
jotenkin kaikista epdmiellyttidvin vero. Mutta useimmiten se ongelma tulee siitd, ettd kun
peritddn omaisuutta, yritysti tai vaikkapa kotitalo tai loma-asunto, jota ei haluta realisoida
tai ei voida realisoida, niin perintdveron maksamisessa on ongelmia. Sen takia ndkisimme,
ettdl olisi jarkevéaa laittaa perintd- ja myds lahjaverolle, kummallekin, aito maksuaika niin,
ettd perittdisiin vain Suomen Pankin viitekoron mukainen korko. Vaikka sitd alennetaan
tdssd kahteen prosenttiyksikkoon plus viitekorko, niin se todellinen korko on 4,5
prosenttia, ja jokainen, jolla on vakuuksia, saa kyll4 pankista edullisemmin lainaa. Tdma ei
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ole siind mielessd todellinen maksuaika, ei ainakaan, koska sité ei sovelleta lahjaveroihin
ollenkaan, mika tarkoittaa, ettd tdmi ei sovellu sukupolvenvaihdostilanteisiin, ja sielld
juuri tulee niitd pullonkauloja. Eli sen takia keskusta on tehnyt tdssd vastalauseen, jossa
esitimme lausumaa, jossa tulisi aito maksuaika niin lahjaverotilanteisiin kuin
perintdverotilanteisiin, jolloin meidén ei tarvitsisi luopua valttdméttd ensi tilassa niistd
verotuotoista — saisimme ne pikkuisen viiveelldi — eikd ihmisen tarvitsisi myydi
omaisuutta, jonka hén haluaisi mielelldén pitdd veronmaksua varten.
Arvoisa puhemies! Téltd pohjalta teen vastalauseen 2 mukaisen lausumaehdotuksen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Mikkonen, olkaa hyva.

15.22 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Vaikka nyt tdssé hallituksen esittdmét
perintdveron kevennykset kohdistuvat perintdverotuksen alarajoihin, niin téstd
muutoksesta kylld hyotyvit euromédridisesti selvasti eniten korkeimmat tulokymmenykset
elikka kaikista hyvituloisimmat suomalaiset. Me katsomme kyll4, ettd nykyisessa heikossa
julkisen talouden tilanteessa ei ole perusteltua heikentdd perintdveron tuottoa nostamalla
tatd perintdverotuksen alarajaa. Vihreiden nidkemyksen mukaan suurempien perintdjen
verotuksen kiristdminen sen sijaan olisi perusteltua.

Meidédn mielestimme hyvin toteutettu perintdvero on jarkeva tapa hillitd varallisuuden
keskittymistd ja vahvistaa julkista taloutta. Perintdvero kohdistuu ylisukupolviseen
varallisuuteen, joka on eriarvoisuuden kannalta olennaista. Perintdvero ei juurikaan
heikennd tyonteon ja sdédstdmisen kannustimia, ja se on verona tehokkaampi kuin
esimerkiksi ansiotulovero, joka kohdistuu omalla toimeliaisuudella hankittuihin tuloihin.
Ja kuten edustaja Lohi tdssd edelld myds sanoi, tdméd ajatus yritysten
sukupolvenvaihdoksesta ei ole oikeastaan perintdverokysymys, vaan sithen on muita
tyokaluja.

Niaemme myos kylla sen, ettd perintoveron oikeudenmukaisuuden ja hyvaksyttivyyden
varmistamiseksi on huolehdittava, ettei perintdvero johda kohtuuttomiin tilanteisiin.
Verojérjestelméssé tuleekin olla riittdvésti kykya vastata esimerkiksi sellaisiin tilanteisiin,
joissa perinnén osan verotusarvo osoittautuu myyntihintaa korkeammaksi. Se ei ole
kenellekdén kohtuullista.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kosonen, olkaa hyva.

15.24 Hanna Kosonen kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Lohi piti téssd hyvén
puheenvuoron perheyritysten, metsétilojen ja maatilojen siirtymisestd sukupolvelta
toiselle, ja kuten hin sanoi, timdhin on siind mielessd hyvddn suuntaan ehdotus
perintdveron ja lahjaveron alarajan nostosta. Tuota kymmenen vuoden
maksuaikahelpotusta, joka on tuolla keskustan vastalauseessa, on helppo kannattaa, ja
tissd teenkin edustaja Lohen lausumien ja vastalauseen kannatuksen samalla. Mutta
tavallaan tdmi nykytilanne, miké on, on sellainen, ettd kylld timé keskustan kymmenen
vuoden maksuaikahelpotus olisi todella syytd ottaa kiyttoon, koska téssi voi tulla todella
akkindisid tilanteita eri perheille. Tietenkin perheyritysten suhteen voi olla aivan
mahdotonta pitdd se omistus tddlld Suomessa, vaikka sitd me juuri kovasti toivomme.
Sitten juurikin tdssd salissa dsken puhuttiin my0s metsédnhoidosta. Aika moni
metsétilallinen, joka sen perintond tai lahjana saa, joutuu sieltd sitten saman tien
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hakkaamaan puita, jotta pystyy ndmé verot maksamaan pois saman tien, vaikka se ei olisi
vélttdméttd edes kauhean viisasta juuri siind hetkessd. Ja sama on ndiden maatilojen
siirtojen osalta, ettd kuinka todellisia ovat ne arvot, joista sitten ne verot maksetaan. Sité
voi aina kysyd ndissd epédvakaissa ajoissa ja sitten tavallaan siind tilanteessa, kun se
maatilan pyorittdiminen muutenkin télld hetkelld on vélilld hyvin kustannuksia vaativaa ja
yleensd aika usein ndissid vaihdoksissa tarvitaan my0ds investointeja, jos halutaan siinid
jatkaa, eli ndma yrittdjdt ovat todella haastavissa tilanteissa. Tatd poistamaan olisi syyti
kylla miettid titd kymmenen vuoden maksuaikakysymysta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

15.27 Juha Hénninen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Tunnistan, ettd tdtd otsikkoa voi
aina laajentaa sopivasti tissd salissa, joten timd ensimmaéinen lauseeni sisdltdd sen, mité
aion sanoa, eli pidemmaélld téhtdimelld meiddn pitdd luopua perintd- ja lahjaverosta,
poistaa se. Mind ymmérrén, ettd puhutaan merkittivasti rahamairasta, verotuksesta, mutta
uskon, ettd se kiihdyttdd kovastikin ostovoimaa ja saadaan titd taloutta parempaan
asentoon siind suhteessa. Samasta omaisuudesta on jo moneen kertaan maksettu verot.
Tyon tekemist, yrittdjyyttd, investointeja, ahkeruutta ja omistamista on tuettava. Ja uskon,
ettd se seuraava hallitus poistaa téstd maasta perintd- ja lahjaveron. Suunta on téssé
esityksessé kuitenkin oikea, joten en tule tekeméén esitystd timén enempién, eli kannatan
hallituksen esitysti. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kiveld, olkaa hyva.

15.28 Mai Kiveli vas: Arvoisa puhemies! Talouden ja yhteiskunnan nikokulmasta
perintdvero on tosiaan varsin hyvd vero. Varallisuuden kasaantuminen vaatii
tasoitustoimia, muuten me ajaudumme yhéd syvemmin eriarvoistuneeseen yhteiskuntaan
kaikkine ongelmineen, ja tdmaé ei ole kenenk&én etu. Valtaosa néisté perinndisté ja lahjoista
keskittyy jo valmiiksi varakkaille, ja timé esitys tosiaan, niin kuin td4ll4 on tuotu esille,
hyodyttdisi eniten kaikista korkeimpia tulokymmenyksid. Voi my6s ihmetelld, niin kuin
tadlla on ihmetelty, onko tdma juuri se taloustilanne, jossa téllaiselle lahjalle rikkaille on
varaa ja vieldpa téllaiselle lisélahjalle.

Vasemmistoliiton vaihtoehdossa perintdveron ehdot palautettaisiin sen mukaisiksi kuin
ne olivat ennen Sipildn hallituksen vuoden 2017 alusta voimaan astuneita varakkaita
suosivia kevennyksid. Samalla kdynnistettiisiin laajempi perintd- ja lahjaverouudistuksen
valmistelu, jossa kiristettiisiin suurten lahjojen ja perintdjen verotusta.

Eli ndistd mainituista syistd johtuen kannatan edustaja Yrttiahon tekemé&a
lausumaehdotusta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Joona Résénen, olkaa hyva.
15.29 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Taméd perintd- ja lahjaverotuksen
kokonaisuushan on monesti sellainen, etti se paljon puhuttaa niin téssi salissa kuin salin

ulkopuolellakin, ja senhin takia tdstd monesti sanotaan, ettd samanaikaisesti voi olla ihana
ja kamala vero.
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Niin kuin tddlld on tuotu esille, monet taloustieteilijithdn pitdvét perintdverotuksen
kokonaisuutta siind mielessd myodnteisend, ettd se nyt véhiten tyonteon kannusteisiin
vaikuttaa. Mutta toisaalta me tieddimme taas erilaisista kyselytutkimuksista, ettd kun
kansalta kysytdédn, niin tdmé yleensd nousee kaikista vihatuimpana tai ainakin yhteni
vihatuimpana verona esille. Siindkin mielessd on ehké hieman yllattavia, ettd jos me nyt
katsomme kuitenkin kaikkia suomalaisia perinndnsaajia ja heiddn maksamiaan
perintdveroja, niin tosiasiallisestihan enemmistd perintdjen saajista ei tdllakddn hetkelld
maksa perintdveroa, koska se jdi tdmén alarajan alle, ja sitd tissd esityksesséhin edelleen
nostetaan sithen 30 000 euroon.

Mutta kun tdsséd on késitelty nditd muutoksia, jotka jo ratkaistiin tuossa ensimmaéisessi
késittelyssd, niin viittaan vain siihen asiaan, etti olisi kuitenkin ollut ehké perustellumpaa
tehdd niin, ettd kun sosiaalidemokraatithan esittivit omassa vastalauseessaan, ettd sielld
korkeimpien perintdjen osalta olisi tehty kiristyksid, joilla olisi ollut myds fiskaalinen
vaikutus valtiontaloutta vahvistavasti, niin samanaikaisesti oltaisiin itse asiassa tdalla
alarajan puolella voitu edelleenkin tehdad toimenpiteitd ja edelleen nostaa sitd 40 000
euroon, mikd varsinkin helpottaa sitten siind tilanteessa, kun voisi kuvitella, ettd tdssa
tulevina vuosikymmenind my0s sitten yhtd lailla perintdjen summat varmasti tulevat
kasvamaan. Silld tavalla oltaisiin pystytty nimenomaan helpottamaan nyt tavallisten
ihmisten arkea. Mutta eduskunta sditi timén lain kokonaisuuden tai sisdllon tuossa
ensimmadisessé kasittelyssd. En endé sithen enempéd puutu.

Mutta, arvoisa puhemies, ajattelin tdssé toisessa késittelyssé vield muutaman huomion
nostaa esille. Kun me mietitdén varsinkin perintdveron tulevaisuuden kehittdmiskohteita,
niin ehkd kaksi epdkohtaa nousee esille. Ensimmiinen on se, ettd perintdverohan
maédriatddn maksettavaksi télld hetkelld jo ennen kuin saat vélttdméttd omaisuuden
hallintaoikeuden. Tdmahén on monelle sitten haaste, joka on varmasti kysymys, jota itse
asiassa lainsdddénnollisilld muutoksilla pystyttiisiin muuttamaan. Toinen liittyy siihen,
ettd kun omaisuuden arvostushan tapahtuu perinndnjaossa ja timéi arvostus saattaa aika
paljon poiketa siitd tulevasta myyntihinnasta, kuitenkin verotus maéirdytyy tdmén
arvostuksen mukaisesti. Tdma on varmaan sellainen toinen kokonaisuus, johon voitaisiin
lainsdddannolld puuttua.

Mutta sinénsé, arvoisa puhemies, pidén niitd puheita aika lailla téssé julkisen talouden
tilanteessa vastuuttomina, ettd kokonaisuudessaan tisti perintd- ja lahjaverosta voitaisiin
luopua.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyva.

15.32 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Vield muutama nékdkulma.

Ensimmadinen on se, ettd suomalaisten keskimadréiset ja myds mediaaniperinndt ovat
kooltaan sen suuruisia, ettd merkittdvd osa suomalaisista, todennikdisesti yli puolet, ei
maksa tdmén uudistuksen jélkeen perintdveroa saamastaan perinndsté laisinkaan.

Sitten toinen nikokulma, joka liittyy tdhdn meidénkin vastalauseeseen, on se, antaako
hallitus maksuaikaa perintdverolle. Itse asiassa kun juridisesti ollaan tarkkoja, niin ei anna.
Kysymys on lainsdddénnosté, jossa vain pidattdydytdédn konkurssi- ja ulosottotoimista
kymmeneksi vuodeksi ja mééritdén sitten erikseen sille normaalia viivekorkoa alhaisempi
korkokanta, joka télld hetkelld johtaa neljédn ja puolen prosentin korkoon. Mutta tosiasiassa
el anneta mitddn maksuaikaa. Verovelvollinen voi jattdd siis maksamatta kymmeneksi
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vuodeksi, maksaa sen kymmenen vuoden péésti kokonaisuudessaan tai sitten lyhentda sitd
valilld, mutta ei tule mitddn maksuohjelmaa, koska ei anneta mitdén maksuaikaa. Sen takia
keskusta ndkee, ettd olisi fiksumpaa antaa paitsi perinndille myds lahjoille, joita timi
askeinen hallituksen esityksessa ei koske, kymmenen vuoden maksuaika, niin kuin se on
meilld esimerkiksi perintd- ja lahjaverolaissa sukupolvenvaihdoshuojennustilanteissa, eli
maksetaan tasasuuruisina vuotuisina eriné, jolloin se lyhenee koko ajan. Varmistetaan
myos, ettd verottaja saa sen summan, kun sité pitié lyhentdd. Jos se annettaisiin kymmenen
vuoden aikana tasasuuruisina vuotuisina erind, niin koko ajan verokertymaa tulisi valtiolle,
ja silloin voitaisiin maltillisempaa korkoa perié, jolloin se olisi todellinen maksuaika. Eli
perittdisiin vain suurin piirtein samaa korkoa kuin mitd valtio maksaa tilld hetkelld
lainastaan korkoa, kun se olisi tuo Suomen Pankin viitekorko, joka on tdlla hetkelld kaksi ja
puoli, jos oikein muistan.

Mutta paljon suurempi ongelmahan tdssd on nimenomaan tdmi, ettd konkurssi- ja
ulosottotoimenpiteistd pidittdytyminen koskee nyt nykyisessd laissa ja téssdkin
esityksessd vain perintétilanteita, ei siis lahjoitustilanteita, joissa itse asiassa asteikko on
vielé paljon tiukempi — alkaa jatkossakin sieltd 7 500 eurosta ylospéin, kun perinndissé se
on 30 000 euroa. Mutta miksi se on oleellista, etté sen pitdisi koskea myds lahjoja? No sen
takia, ettd sukupolvenvaihdoksethan, kun niitd tehdddn, tehdddn padsddntoisesti
suunnitelmallisesti niin, ettd ne tapahtuvat elinaikana, ja jos sinne sisiltyy lahjoja tai lahjan
luontoisia luovutuksia, niin silloin olisi hyvé, ettd saataisiin néihin tilanteisiinkin, joihin ei
saada perintd- ja lahjaverolain sukupolvenvaihdoshuojennusten kautta maksuaikaa,
asialliset sdanndt ja maksuajat, jolloin meille ei ainakaan kivisi niin, ettd yritystoiminta
Suomessa loppuu sen takia, ettd verotus jotenkin toisi sen jatkamisen mahdottomaksi
taloudellisesti.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

15.36 Vesa Kallio kesk: Arvoisa herra puhemies! Sen verran, mitd alkukeskustelua olen
kuullut, niin viime viikolla keskustelu taisi karata véhén reaalisosialismin puolelle, mité oli
sinénsd mielenkiintoista t4élla salissa seurata.

Semmoinen ndkokulma tdhén, kun tulen tuolta itdisestd Suomesta, ettd verotuksessa on
tietysti se, verotetaanko, millaisella prosentilla verotetaan ja mikd sen kohteen arvo on.
Meilld pédin Suomea, niin kuin varmaan moni on huomannut, erilaisten kiinteistdjen tai
omaisuuden arvot ovat menneet aika rajusti alaspdin. Tdméa on ehka télld hetkelld se
suurempi huolenaihe. Jos perit jotakin, vaikka metsédmaata tai jonkun kiinteiston, niin se ei
esimerkiksi tdnd pédivdnd kelpaa vakuutena pankeille. Elikkd téssdkin kohtaa nyt
késitelldan yhtd yksittdistd asiaa, mutta télld on véhén laajempi konteksti. Jos nyt kayttdd
sitd kliseisté ja kulunutta termié “isossa kuvassa”, niin tdssd on monia muitakin tekijdita.
— Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.
15.37 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! On aivan oikein, ettd perintd- ja

lahjaveroasiaa tarkastellaan nimenomaan siitd ndkokulmasta, ettd perinndn kautta
tulevasta omaisuudesta voidaan kohtuudella sanoa, ettd jonkun verran veroa vield pitdd
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maksaa, ja se on selvé asia, mutta ndmé pienet perheperinnét ovat ihan oikeita. Suurin osa
niistd vapautuu kiytdnndssd kokonaan perintd- ja lahjaverosta.

Sitten mité tulee ndihin yrityksiin, niin yritysten kannalta timén sukupolvenvaihdoksen
saaminen hallintaan Suomessa paljon, paljon paremmin, kuin mité se nyt on, olisi erittdin
hyvé asia, koska jos esimerkiksi perheen isé ja diti ovat luoneet yrityksen ja ovat pitkdén
sitd hoitaneet ja sitten ty0 siirtyy nuoremmille perillisille, ja jos vield otetaan se melkein
kuoliaana oleva yritys, jonka kannattavuus ei aina joka pédivd ole varsinkaan
maaseutuolosuhteissa paras mahdollinen, niin siiné tilanteessa on se vaara, ettd se yritys
joko ajetaan alas tai pahimmillaan myyddin sitten jonnekin ulkomaille, jos se on
semmoinen yritys, joka kiinnostaa. Kaikkia yrityksidhén ei varmasti koskaan myyda
ulkomaille, vaan on paljon semmoisia tapauksia, joissa erittdin arvokkaita yrityksid on
nimenomaan tdmén veropelon takia myyty kokonaan pois, ja ndin ollen perhe luopuu
yrityksestd. Tdmaén takia perintd- ja lahjaveron uudistaminen on tarke&a.

Té&mai on pieni askel oikeaan suuntaan, se on totta, ja hyvin ldmpimésti kannatan tété
keskustan tekeméa esitysté tdhan lakiin liittyen. Oikein erittdin hyva esitys ja nimenomaan
se veron porrastaminen. Se maksu 10 vuoden kuluttua on sekin sinélldan hyva esitys, mutta
se voitaisiin porrastaa vaikka vuosi vuodelta maksettavaksi. Se ei koskaan tulisi télle
hyodynsaajalle ylldtyksend, vaan hén voisi tasaisesti maksaa sitd perinto- ja lahjaveroa pois
koko ajan ja saisi néin ollen sitten mielenrauhan sille, ettd 10 vuoden péésti ei sitten
kolahda hirmuista laskua postilaatikosta.

Arvoisa puhemies! Tdmin hallituksen politiikkaan ei voi enédé vaikuttaa, mutta toivon,
ettd tulevissa hallitusneuvotteluissa huomioidaan tdmé perintd- ja lahjaveron uudistaminen
nimenomaan sukupolvenvaihdosten kannalta, koska ne pienet ja keskisuuret yritykset,
jotka ovat Suomen kannalta kaikkein tdrkeimpid, saisivat timin mahdollisuuden tehdi
sukupolvenvaihdokset sujuvasti ja ennen kaikkea niin, etti yritys jatkaa toimintaansa ja
maksaa sekéd palkkoja ettd veroja, jolloin timi velanmaksukin tdssd maassa onnistuisi
paljon nykyistd paremmin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kurvinen, olkaa hyvé.

15.39 Antti Kurvinen kesk: Herra puhemies! Vaikka kyse on vakavasta asiasta, aloitan
vidhian tdmmoiselld pienelld mustalla huumorilla. Semmoinenkin vanhan kansan
filosofinen sanonta on, ettd mikéén ei ole eldmissd varmaa paitsi kuolema ja verot. Taméa
teema on nyt téssi tdlld hetkelld esilla.

En tiedd, pitdvétko ihmiset mistédén veroista, mutta perintdverohan on sellainen erityisen
ei-pidetty vero monien suomalaisten keskuudessa. Siind on sellainen kokemus, etté
koetaan, ettd omaisuudesta on maksettu monet, monet verot aiemmin, arvonlisdverot ja
luovutusvoittoverot ja palkkaverot ynnd muuta, ja sitten siitd tulee vero vield siind kohtaa,
kun siirrytdén ajasta idisyyteen, ja siksi perintdveroa moni kritisoi.

Varmasti jos eldisimme sellaisessa hattaramaailmassa ja helpossa maailmassa, voisi
ajatella, ettd koko perintdverosta luovuttaisiin, mutta realiteetti on kuitenkin se, etti erittdin
vaikeassa taloustilanteessa olevan valtion — taitaa olla miljardin luokkaa vai jo enemmén,
mité perintdvero tuottaa fiskaalisesti meidén valtion kassaan — téytyy vastuullisesti tata
asiaa miettia.

Puhemies! Than oikeaan suuntaan hallitus vie perintd- ja lahjaverotusta télla esitykselld,
mutta kuten téélld asiantuntevat kollegat Lohi ja Hoskonen ovat jo aiemmin tuoneet esille,
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me keskustassa uudistaisimme liséd perintd- ja lahjaverotusta silld tavalla, ettd saisi aina
automaattisesti kymmenen vuoden korottoman maksuajan ajan perintéveron
suorittamiselle, ja sitten voisi esim. yhden kymmenesosan osissa maksaa vuosittain tété
perintdveroa, ja valtion viitekorko olisi siind viitekorkona, ei muita viivdstyskorkoja.

Jos me katsotaan elinkeinoeldmaéi ja yrityseldmai, niin sellaisissa tilanteissa, joissa on
vdhdn laajemman suvun hallussa ja laajemman perhepiirin hallussa jotakin
yritystoimintaa, ei pysty kayttdmain samalla tavalla noita
sukupolvenvaihdoshuojennuksia, mitd nyt verolainsdddannossa on. Mutta keskusteltuani
veroasiantuntijoiden kanssa olen ymmartényt, ettd tdlld muutoksella, kymmenen vuoden
maksuajalla, kéytinnossd ratkaistaisiin viimeisetkin sukupolvenvaihdoksiin liittyvit
perintdveron ongelmat. Ei tulisi mitdén pakkomyyntejé, ei olisi vdérid kannusteita luopua
siitd ylisukupolvisesta yritystoiminnasta.

Lisiksi, herra puhemies, tuon esille myds timén edustaja Lohen esille nostaman seikan,
ettd myoOs lahjaverotus on tirked sukupolvenvaihdosten kannalta, ja my0s siithen tulisi
ulottaa samat huojennukset, mité nyt perintoverotukseen ollaan tuomassa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

15.42 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Kaivoin tuossa Tilastokeskuksen juuri
ilmestyneiti tilastoja, jotka kertovat, miten 2022 niité perintdveroja maksettiin. 162 000
suomalaista sai perintdveroja, noin kolme prosenttia, eli se on kuitenkin aika iso maira
yhtend vuonna, kun niitd perintdveroja maksetaan. Mielenkiintoista téssd
perintoveroasiassa on, ettd puolet perintdverosta on alle 15 300. Iso osa on tilld tavalla
painottunut, eli aika pienid ne perinndt ovat, ja kun verottomien tétd rajaa nyt nostetaan,
niin se vieléd ehké titidkin osiota muuttaa.

Sitten semmoinen kokonaisuus, joka tissd myds nékyy: ndistd perintdjen saajista yli 60
prosenttia, 61 prosenttia, oli sind vuonna alle 30 000 tienaavia. Eli perinnét kuitenkin
kohdistuvat aika pienituloiseen porukkaan, ja sindnsé timé verohuojennus tdssé on tirked
ottaa mukaan.

Sitten jos katsotaan vield, miten ne sitten ikdluokittain menevit, niin silloin kun
perintdjd jaetaan eri ikdluokille, ne menevédt suurin piirtein samankokoisina mutta se
painopiste on kuitenkin sielld 45—64:n vélissi nditten perintdjen saajien joukossa. Siihen
ikdluokkaan se suurin massa sitten menee téssi mielessé néitten osalta.

Sitten jonkin verran selkedsti ndkyy, ettd ne isommat perinndt menevét siihen
kokoluokkaan, jolla on korkeammat tulot, yli 50 000 tuloja.

Tallainen tausta tdélla on niitten osalta, ja siind mielessd on se SDP:nkin ehdotus, ettd
nditd painopisteitd voisi vahin muuttaa ja hyviosaiset voisivat maksaa véhén enempi tata
ja pienituloiset sitten paésisivét vihén helpommalla. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Joona Résénen, olkaa hyva.

15.44 Joona Risinen sd: Arvoisa puhemies! Jatkan vield tdtd perinto- ja
lahjaverokeskustelua siltd osin, ettd kun tddllakin keskustelussa on viitattu nyt niihin
esityksiin, ettd kokonaisuudessaan perintd- ja lahjaverosta siis luovuttaisiin ja sitten
pyrittdisiin mahdollisesti fiskaalinen aukko, joka valtiontalouteen syntyy, télld
luovutusvoittoverolla korvaamaan, niin téstd on hyva nyt kaikkien huomata todella se, etté
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kun tuota keltaistakin kirjaa katsoo, niin ensi vuodenkin osalta puhutaan siis yli miljardista
eurosta, ja kun katsoo sitten sitd viimeistd saraketta tdssd keltaisessa kirjassa, joka kertoo
sen, ettd kuinkas paljon timi meidén valtiontalous on alijadmaéinen, ja kun me nyt olemme
kroonisesti kymmenisen miljardia euroa alijddmaisid, niin jokainen varmaan ymmartéa,
ettd uuden aukon tekeminen valtion tulopohjaan tuskin helpottaisi sité tavoitetta, ettd tdméa
julkinen talous saataisiin tulevaisuudessa vahvistumaan.

Sitten kun on monesti todettu, ettd tdtd aukkoa voisi todella tilla luovutusvoittoverolla
paikata, niin siitékin on hyvd huomata se, ettd sehén ei mene mitenkdén yksi yhteen, ettd
jos ténd vuonna toisesta verosta luovutaan ja siirrytdédn enemmaénkin hyodyntdméaéin siti
luovutusvoittoveroa, niin tietenkdin se yhden vuoden osalta ei sitd syntynyttd
verotulomenetystd kata, ja téiltd osin pysyvdmmaiksikin tasoksi jdisi matalampi
verokertymi, jolta osin sitten vilys pitéisi joillakin muilla toimenpiteilld paikata.
Valitettavasti ne toimijat, jotka monesti esittévit titd koko verosta luopumista ja sitten
korvaamista luovutusvoittoverolla, eivit kuitenkaan kysymyksistd huolimatta suostu
ottamaan kantaa siihen, ettd mitenkés timé verotulomenetys, joka valtiolle todella syntyy,
sitten tddll4 julkisen talouden kokonaisuudessa saataisiin muuten paikattua.

Téstd luovutusvoittoverokokonaisuudesta on hyvd huomata myds se, ettd jos nyt
vertaamme vaikkapa niihin maihin, joissa timi jérjestelma on kdytdssd — monestihan
meilldkin otetaan Ruotsi esimerkiksi — niin sehén tarkoittaisi, jos menisimme téhéin
malliin suoraan, ettd suurimmat veronkiristykset tapahtuisivat nimenomaan kaikista
pienimmissd perintd- ja lahjaveroissa. Sielldhdn se kiristys tapahtuisi tosiasiallisesti tdssd
luovutusvoittoverossa, koska jos verotulokertymi halutaan saada suurin piirtein
samanlaiseksi, niin vastaavan kaltaisten poikkeuksien sddtdminen siiné tilanteessa, miké
meilld nykyddn on, ei luultavasti olisi mahdollista. Ja sitten kun luovutusvoittoveroa

tietenkin... [Puhujan mikrofoni sulkeutuu — Hannu Hoskonen: Anteeksi, pyydén
anteeksi!] — Tdméa Hoskoselle anteeksi annettakoon. Minut saa tyhmemmistékin puheista
keskeyttaa.

Mutta, arvoisa puhemies, todella mikéli nyt sitten luovutusvoittoveroon siirryttdisiin, se
todella tarkoittaisi sitd, ettd itse asiassa kaikista matalimmissa perinndissi ja lahjoissa
verotus tosiasiallisesti nykytilanteeseen ndhden kiristyisi, koska luovutusvoittoveroa
maksettaisiin kokonaisuudessaan sitten samalla tavalla kaikista saaduista perinndista tai
lahjoista. En ole aivan varma, haluammeko sitten siirtyd siithen kéytintdon, ettéd
nimenomaan entisestddn tavallisten suomalaisten verotus Kkiristyisi ja hyodyt sitten
kohdistuisivat heille, jotka nyt tillékin hetkellé késittdékseni yhteiskunnassa tulevat jo ihan
hyvin toimeen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Satonen, olkaa hyvé.

15.48 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Aivan Ilyhyesti totean, ettd kannatan
hallituksen esitysta.

Téssd on hyvié tdmé alarajan nosto, ja timi on hyvéé jatkoa sille, mitd aikoinaan Sipildn
hallituksen aikana tehtiin, jolloin pyrittiin néitd yritysten sukupolvenvaihdostilanteita
helpottamaan. Totta kai ymmaérrén sen, ettd tissd on kunnianhimoisempiakin tavoitteita
olemassa, mutta se on sitten toinen keskustelu, jos keskustellaan tdméin perintd- ja
lahjaveron poistamisesta kokonaan. Mutta tdmé on kuitenkin askel oikeaan suuntaan.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

15.48 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa puhemies! Tuli vield sellainen ajatus mieleen, etté
kun katsoo suomalaisten yritysten kokoa, niin pienet ja keskisuuret yritykset ovat
lahemmads 90 prosenttia kaikista yrityksistd, kun kappaleméérilla lasketaan. Sielldhén on se
potentiaali, jonka mukaan pitdisi sitten pystyd nditd veroasioita suuntaamaan niin, ettd
yritykset voivat hyvin ja tuottavat voittoa. Siitd aina keskustellaan sitten, onko se paha asia,
jos yritykset tuottavat voittoa ja joku saattaisi vaikka rikastua: totta kai niiden yrittdjien
pitdé rikastua. Eivédthén he muuten pysty kehittimaéén yritysté eivéitkd maksamaan palkkaa,
saatikka palkkaamaan uutta tydvoimaa. Totta kai heidédn pitdé rikastua. Mind 1dmpimaésti
kannatan sitdkin.

Asken soitin tuosta tydhuoneestani erélle yrittijille. Hinelld oli ongelma, joka toivon
mukaan tdnépdnd saadaan ratkaistua siiné yrityksessé. Joka tapauksessa ndiden yritysten
hyvinvointihan takaa tille Suomelle menestyksen. Meilld on edessd semmoiset vuodet,
ettd toivon, arvoisat kollegat, ettd tdhén pienten ja keskisuurten yritysten hyvinvointiin
kiinnitimme entistd enemméin huomiota. Edustaja Satonen varmaan omassa
puheenvuorossaan seuraavassa asiakohdassa valaisee tétd asiaa tarkemmin.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle koulutuskorvauksen lakkauttamista koskevaksi
lainsdiddannoksi

Hallituksen esitys HE 147/2025 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 8/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmaiseen kisittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 7. asia.
Kasittelyn pohjana on tydeldmi- ja tasa-arvovaliokunnan mietintd TyVM 8/2025 vp. Nyt
padtetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Satonen
esittelee. Olkaa hyva.

Keskustelu

15.50 Arto Satonen kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esittelen lyhyesti
valiokunnan asiasta tekemén mietinnon.

Kysehén on siis siitd, ettd hallitus on esittdnyt koulutuskorvausta lakkautettavaksi.
Téméahdn on kdytinndssd yksityiseltd sektorilta poistunut, mutta julkisella sektorilla
vuonna 2024 titd on kéytdnnossd maksettu noin 12 miljoonaa euroa, josta kunnille on
kohdistunut 4,4 miljoonaa, hyvinvointialueille 4,1 miljoonaa, yliopistoille, seurakunnille,
yhdistyksille ja sdatidille noin 3 miljoonaa euroa, ja néitd koulutuspiivia on yhteensé ollut
510 000.

Téssd on kdynyt kuitenkin ilmi se, ettd timéd vuonna 2014 tullut uudistus ei vaikuta
kasvattaneen tyontekijoiden osallistumista tiydennyskoulutukseen sillé tavalla, ettd timi
erottuisi aikasarjatarkastelussa. Eli ndyttéa siltd, ettd koulutuskorvausta on kéytetty pitkalti
sellaiseen koulutukseen, joka olisi muutenkin toteutettu, joten timé on julkisen sektorin
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sddstotoimena — kun tdssd edellisessdkin kohdassa juuri keskusteltiin tésté
valtiontalouden tilasta — perusteltu toimi.

Téssd tulee myOs muistaa se, ettd koulutuskorvauksen lakkauttaminen ei muuta
esimerkiksi sosiaali- ja terveydenhuollon jéirjestimisestd annetun lain mukaista
hyvinvointialueiden velvollisuutta seurata ja huolehtia sosiaali- ja terveydenhuollon
henkiloston tdydennyskoulutuksesta, eli siis ndma lakisddteiset tdydennyskoulutukset tulee
toteuttaa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi luen tydeldméi- ja tasa-arvovaliokunnan johtopéditokset:
”Tybeldmé- ja tasa-arvovaliokunta toteaa hallituksen esitykseen viitaten, ettei
koulutuskorvauksen poistuminen todennikoisesti tarkoita tyontekijoiden kouluttamisen
merkittdvdd vihenemistd. Erityisesti sosiaali- ja terveydenhuoltoalalla tyontekijoilld on
lakisdateisid koulutusvelvollisuuksia, jotka on toteutettava joka tapauksessa. Lisdksi
valiokunta toteaa, ettei koulutuskorvaus kata kaikkea tyon ohessa tapahtuvaa oppimista,
koska koulutuskorvaus on vain kymmenen prosenttia sen perusteena kaytettédvisti
palkkakustannuksesta ja sitd voidaan hakea vain tietyt edellytykset tdyttdvaén ohjattuun
koulutukseen. Valiokunta haluaa kuitenkin painottaa tydurien aikaisen oppimisen
tarkeyttd, vaikka valtiontalouden tilanteen vuoksi yhteiskunnan tukea kouluttautumiseen
joudutaankin véhentdméaéin.”

Téhéin on valiokunnassa jéitetty vastalause, joka varmaan sitten erikseen esitellaén.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

15.53 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Meilld valiokunnassa oli kisittelyssd tdmé
koulutuskorvauksen lakkaaminen, ja voi todeta, ettd tidmd on sitdi samaa
koulutusleikkauslinjaa, mité tédssd on tehty tyduran aikaisen osaamisen pdivittdimisen
vaikeuttamiseksi. Tédmid koulutuskorvaus, aikuiskoulutustuen lopetus ja sitten
tyonantajapuolella, yksityiselld puolella timé koulutusvihennyksen poisto ovat kaikki sitd
samaa sarjaa. Me tarvitaan yhd enenevéssd méérin osaamista tydeldmaéssd, ja nyt ndméa
kaikki heijastuvat siihen.

Arvoisa puhemies! T&illd oli mielenkiintoinen asia, ettd niin tydnantajapuoli kuin
palkansaajapuoli vastustivat titi hallituksen esitystd. He nédkivit, ettd timéa on tarked viline
julkisen puolen koulutuksen jarjestimisessa ja tyontekijoiden kouluttamisessa, ja he olivat
samaa mieltd timén koulutuskorvauksen osalta, ettd se on védrd toimenpide ja sité ei olisi
pitinyt tehdd ja se pysdyttdd timén tarvittavan lisd- ja tdydennyskoulutuksen. Totta kai
sielld tehdddn tima pakollinen koulutus, siihen se ei puutu, koska se sielld joka tapauksessa
pitdd tehdd. Tdma kokonaisuus on silld tavalla kertautuva, ettd se menee siihen samaan
ryhméén. Se on mydskin erityisen iso asia, koska timé koskee erittiin paljon naisvaltaisia
aloja ja tdmd heikentdd erityisesti opetus- ja sotealan tyontekijoiden
koulutusmahdollisuuksia. Téméd on tukenut nimenomaan heiddn mahdollisuuksiaan
kouluttautua.

Sitten kun katsotaan tétd jarjestopuolen koulutusta, joka téssi on osana, niin timé menee
noin kolmeen osaan: vahén yli neljd miljoonaa hyvinvointialueille, kunnille véhén yli nelja
miljoonaa, ja kolme miljoonaa menee sitten seurakunnille, yhdistyksille ja sditidille. Se on
sellainen tilanne, etté sielld taloudellinen tilanne on vaikea. Jokainen kymmenen prosenttia
on ollut tosi térked asia. Sitten kun katsotaan tdmén asian mittaluokkaa, niin edustaja
Satonen hyvin tuossa kuvasi sité, ettd tdssd on noin 500 000 koulutuspéivié. Se haarukka
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on aika iso. Se on ollut korona-ajan 350 000:n ja nyt viimeisimpien lukujen 580 000:n
vélilla. Siihen haarukkaan sitd on mennyt tissd viimeisind vuosina. Jos timéd muutetaan
koulutuspéiviksi, kun tdssd kolmen péivin perusteellakin tdtd hoidetaan, niin se olisi
tarkoittanut noin 150 000—170 000 tyontekijan koulutusta. Eli vuositasolla puhutaan
merkittdvéstd koulutusméérasti, mitd timén asian osalta on tehty. Siind mielesséd tdiméa on
ollut merkittéva tuki tdhén, ettd koulutusta tapahtuu. Erityisen huolissani olen tésta lisé- ja
tdydennyskoulutuksesta, joka tdssd nyt menee, ja erityisesti terveysteknologian
lisddntyminen ja kaikki muut tuovat siihen erityisvaatimuksia viela.

No sitten, jos katsotaan titd kokonaisuutta, titd 12:ta miljoonaa, niin nyt kun se 12
miljoonaa on hyvinvointialueille ja kunnille tarjottua koulutusta, niin timé tulee ndkyméén
erityisesti hyvinvointialueitten taloudessa. Kun jostain pitdi rahoittaa sitten se véhén reilu
neljd miljoonaa sielld, niin tima sdsto, jota téssi esitellddn, ei ole 12:ta miljoonaa, vaan se
on ihan jotain muuta, paljon pienempi luku.

Me tulemme esittdmaén toisessa kasittelyssa, ettd tima lakiesitys hylatddn. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen, olkaa hyva.

15.57 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Hallituksen esityksessé
koulutuskorvauksen lakkauttamiseksi todetaan, ettd lausuntokierroksella ollutta
lakiluonnosta koulutuskorvauksen lakkauttamisesta vastustettiin laajasti
hyvinvointialueiden, kuntien, yliopistojen sekd palkansaaja- ja muiden jérjestdjen
toimesta. Tastdkin huolimatta Orpon hallitus toi esityksen eduskuntaan. Koulutuskorvaus
lakkautettaisiin vuoden 2026 alusta lahtien.

Arvoisa herra puhemies! Kun tarkastellaan hallituksen koulutuspolitiikkaa, voimme
havaita, ettd aikuiskoulutustuen poisto, koulutusvihennyksen poisto yksityisiltd
tyonantajilta ja koulutuskorvauksen poisto julkisen sektorin tyOnantajilta eivét poista
tarvetta kehittdd henkiloston osaamista. Tdhdn kun lisdtddn ammatillisen koulutuksen
massiivinen leikkaus, on hdmmentidvai, miten vdhén hallitus arvostaa tyontekijoiden ja
tydeldmain tulevien koulutusta, valitettavasti.

Arvoisa herra puhemies! SDP ei edelleenkdén hyvédksy hallituksen linjaa leikata
koulutuksesta. Tamén lakiesityksen toisessa Kkésittelyssd tulemmekin tekeméén
lakiesityksen hylkdysesityksen. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

15.58 Vesa Kallio kesk: Arvoisa herra puhemies! Hallituksen valitsema sdéstdlinja
tyontekijoiden koulutuksesta tulee nikymiddn osaamisvajeen nopeana kasvuna
tyopaikoilla. Aikuiskoulutustuen poisto, koulutusvdhennyksen poisto yksityisiltd
tyonantajilta ja koulutuskorvauksen poisto julkisen sektorin tydnantajilta eivit poista
tarvetta kehittdd henkildston osaamista.

Kaikkien poistotoimien vaikutukset osuvat erityisesti naisvaltaisille aloille heikentéien
niilld tarvittavan yhdenvertaisen koulutuksen méaardd. Koulutuskorvaus on ollut
tyOnantajaldhtdinen ja kustannustehokas tapa varmistaa henkildston osaamista ja
tyokykyéd. Koulutuskorvausta on kéytetty térkednéd osana julkisen sektorin tyOnantajien
lisd- ja tdydennyskoulutusta. Asiantuntijakuulemisissa tuotiin esiin yksimielisesti, ettd
koulutuskorvauksen poisto tulee heikentdméén tyonantajien jarjestdméad koulutusta.
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Tyonantajat jarjestdisivdt koulutuskorvauksen poiston jédlkeen edelleen niin sanottua
pakollista koulutusta, kuten tédlld on tuotu esille. On kuitenkin selvéi, ettd 12 miljoonan
euron koulutuskorvauksen poistolla tulee olemaan heikentévit vaikutukset tyonantajien
jérjestdmiin lisd- ja tdydennyskoulutuksiin, joita tarvitaan esimerkiksi sotealalla
terveysteknologian lisdéntyvén kayton myotd. Koulutuskorvauksen poistaminen myos
heikentdd yleisesti tdydennyskoulutuksen jarjestdmisti. My0s esityksen vaikutusten
arvioinnit on tehty aliarvioiden hallituksen esityksen vaikutuksia.

Arvoisa puhemies! Koulutuskorvauksen poistaminen heikentdd kuntien ja
hyvinvointialueiden taloudellisia edellytyksia toteuttaa lisd- ja
tdydennyskoulutusvelvoitteet tilanteessa, jossa talouden tasapainottamisvaatimukset
kiristyvdt merkittdviasti. Jérjestosektorille jo aiemmin tehdyt sédéstotoimet ovat
heikentdneet jarjestdjen toimintaedellytyksid. Nyt koulutuskorvauksen lakkauttaminen
heikentdd edelleen jérjestdtyonantajien mahdollisuuksia yllapitdd henkilostonsi
osaamista. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitala.

16.00 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva  puhemies! Taméd  hallituksen  esitys
koulutuskorvauksen lakkauttamisesta on jatkoa hallituksen samalle politiikalle, mité téssi
salissa on paljon nihty, eli sille politiikalle, joka vaikeuttaa tydeldméssé olevien opiskelua.
On aika vaikea ymmartda hallituksen suhtautumista oman osaamisen kehittimiseen ja
uudelleenkouluttautumiseen. Jatkuvasti muuttuvassa tydeldmidssd ja taloudessa oman
osaamisen kehittdiminen on monelle keskeinen keino pysyé tydeldmaéssid mukana ja paésté
pois sieltd tyottomyydestd. Hallitus on koko kautensa aikana heikentdnyt mahdollisuuksia
tdhdin muun muassa aikuiskoulutustuen lakkauttamisella, vapaan sivistystyon
leikkauksilla, avointen korkeakoulujen maksujen nostamisella ja ammatillisesta
koulutuksesta leikkaamalla, ja timé on siis jatkumoa tihén suoraan.

Lausuntokierroksella ja valiokuntakésittelyssd koulutuskorvauksen lakkauttamista
vastustettiin aika lailla laajasti. Sitd vastustavat muun muassa monet hyvinvointialueet,
kunnat ja yliopistot. Myos palkansaaja- ja tyOnantajajérjestdt olivat valiokunnalle
antamissaan lausunnoissa samaa mieltd siitd, ettd koulutuskorvaus on ollut keskeinen
viline osaamisen kehittimisessd. Koulutuskorvauksen poisto on vdidrd toimenpide
erityisesti nyt, kun osaamisvaatimukset kasvavat ja tydeldmd muuttuu kiihtyvélla
vauhdilla.

Vuonna 2024 koulutuskorvauksen avulla jarjestettiin yli 500 000 koulutuspiivii, ja
silld kouluttautui arviolta 150 000—170 000 tydntekijad. Tdmd on ollut merkittdva
investointi ndiden ihmisten tyokykyyn, tuottavuuteen ja julkisten palveluiden laatuun.
Korvauksen avulla on pystytty pidentiméin tyduria, vahvistamaan tydmarkkinoiden tasa-
arvoa ja parantamaan veto- ja pitovoimaa kriittisilld aloilla, kuten sosiaali- ja
terveydenhuollossa, joten olen sitd mieltd, ettd tété ei pitdisi lakkauttaa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.
16.03 Juha Hiinninen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Aluksi kiitdin valiokuntaa

erinomaisesta ty0sti tdmén asian valmistelussa. Tdndé4n késittelemme hallituksen esitysta,
jolla koulutuskorvaus esitetddn lakkautettavaksi osana valtionhallinnon sdistotoimia.
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Koulutuskorvaus on ollut rahallinen tuki, jota julkisen ja kolmannen sektorin tyonantajat
ovat voineet hakea jélkikdteen kattamaan tyoOntekijoiden kouluttamisesta aiheutuvia
kustannuksia. Sen kdytto kuitenkin on jaényt vahdiseksi ja hallinnollisesti raskaaksi, mika
ei ole yhteiskuntamme tulevaisuuden kannalta positiivista. Yksittdisen tukimuodon
tekohengittimisen sijaan nyt ehdotetulla muutoksella julkisia menoja véhennetdén noin
200 miljoonalla eurolla vuosittain. Samalla on térkedd todeta, ettd koulutuskorvauksen
poistaminen ei tarkoita koulutuksen tai osaamisen kehittimisen viheksymista.

Arvoisa puhemies! Jatkuva oppiminen on edelleen yksi suomalaisen yhteiskunnan
vahvuuksista ja tulevaisuuden kilpailukyvyn perusta. Hallitus on ohjelmansa mukaisesti
tuonut myo0s uusia keinoja osaamisen kehittdmisen tukemiseen ilman kallista
tukijarjestelméd. Esimerkiksi Jatkuvan oppimisen ja tyollisyyden palvelukeskus pilotoi
joustavia koulutus- ja urapolkuja sosiaali- ja terveysalalla sekd kasvatusalalla, jossa
tyovoimapula on suurin. Samoin varhaiskasvatuksen henkildston kehittimisohjelmassa
panostetaan tyon ohessa tapahtuviin opintoihin. Digitalisaation my6ti on panostettu myos
sithen, ettd koulutustarjonta on entistdi helpommin saatavilla erilaajuisina
kokonaisuuksina. N4&illd toimilla varmistetaan, ettd tyontekijoiden osaamisen
pdivittdiminen ei pysihdy, vaikka koulutuskorvaus paittyy.

Arvoisa puhemies! Kyse ei siis ole koulutuksen arvon heikentdmisestd vaan sen
vaikuttavuuden vahvistamisesta. Hallitus haluaa suunnata yhteiskunnan rajalliset
koulutusresurssit tehokkaammin heille, jotka nostavat koulutustasoaan, sekd niihin
koulutuksiin, jotka tukevat tydllistymistd. Yksilon kannalta koulutuksen merkittdvin
tehtévé on sivistyksen ja osaamisen kartuttaminen, mutta yhteiskunnallisesti yhté tirkedd
on my0s, ettd koulutusjérjestelma tukee yhteiskuntamme kehittymistd ajassa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mikkonen, Krista poissa. — Edustaja
Oinas-Panuma.

16.06 Olga Oinas-Panuma kesk: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Kylld hieman tuo
edellinen puheenvuoro siind mielessd himmensi, ettd sanotaan, ettd ei tarkoita osaamisen
ja kouluttautumisen védheksymistd, mutta mitd muuta se on kuin osaamisen ja
uudelleenkouluttautumisen viheksymistd, kun jatkuvalla syotolld hallituksen taholta
leikataan mahdollisuutta uudelleenkouluttautua, tdydennyskouluttautua.

Téama kisittelyssé oleva lakiesitys on taas oikein mainio esimerkki siitd, minkélaisia
arvovalintoja Orpon hallitus tekee. Tamé on sdéstdlaki koulutuksesta, tima on sddstolaki
hyvinvointialueille ~ ja  kunnille. Ensin lahti aikuiskoulutustuki, tuli
ammattikoululeikkaukset, sitten 1dhti koulutusvihennys, ja nyt ldhtee tdma. Mitd muuta se
on kuin viheksymistd? Mitd muuta se on kuin sen kouluttautumisen viahentdmistd? Ei
mitddn muuta. Kylld minua hdmmaéstyttdd, mikd télle hallitukselle siind
uudelleenkouluttautumisessa on niin kertakaikkisen vastenmielistd, ettd sitd pitdd koko
aika sorkkia ja ronkkia ja vahentda.

Té&ma on siis suora leikkaus kunnille ja hyvinvointialueille eli kdytdnnossi esimerkiksi
opettajien, sairaanhoitajien, lahihoitajien, palomiesten uudelleen-,
tdydennyskouluttautumiseen, ja on tdysin huruilua viittds, ettd timé laki ei muuttaisi tai
véhentdisi titd kouluttautumista. Se tulee védhentimidin sitd, ja se meille on myos
asiantuntijalausunnoissa sanottu. Esimerkiksi teknologia lisdédntyy jatkuvasti. Se vaatii
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jatkuvasti uutta tdydennyskouluttautumista ja osaamisen lisddmistd, mutta sitd tdmi
hallitus ei halua helpottaa.

Oman huomionsa ansaitsevat tdmédn esityksen tasa-arvovaikutukset. Tdmihdn tulee
kohdistumaan nimenomaan samoille aloille, minne muun muassa aikuiskoulutustuen
poisto tuli, eli meiddn naisvaltaisille aloille, koska meilldi on hyvin eriytyneet
tyomarkkinat. Se on surullista, koska se on jélleen kerran niille samoille ammattiryhmille
leikkaus. Tétd esitystdhdn vastustivat muun muassa kunnat, hyvinvointialueet, monet
jérjestot, ammattiyhdistysliike.

Voisin sanoa, ettd tilld sddstolld on surkeat vaikutukset tulevaisuuteen. Tastd ei ole
mitéén iloa. Kylld mind toivoisin, hyvénen aika, ettd Orpon hallitus jo vihdoin toisi tinne
joitain positiivisiakin uutisia sinne tydmarkkinoille, lisdé ja enemmén, etti olisi my0s siti
vastaantulemista niille tyontekijoille, ja esimerkiksi se osaamisen tdydentdminen on
semmoinen asia, mitd kylld monessa tyOpaikassa tosiaan haluttaisiin enemmén tehda.
Joten mieluummin, kiitos, semmoisia positiivisia esityksid valilla.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

16.08 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Jatkan véhén edellistd puheenvuoroani.
Toteaisin vain, etté yleisessa tilanteessa, kun me puhutaan tddlla kasvun aikaansaamisesta,
meilld on sielld taustalla se, ettd meidén tuottavuuskehitys on aika heikkoa ja sen
tuottavuuskehityksen taustalla on osaamisen puute. Osaamista pitdd saada vahvennettua, ja
kaikki toimenpiteet, joilla vahvistetaan osaamista niin ennen tyduraa kuin tyduran siséllé,
ovat kannatettavia. Ne tuottavat jatkossa sitten hyvié tuloksia mydskin téssé mielessé.

Toinen asia on se, ettd tyopaikoilla tulee usein tydonvaihdoksia, tulee uutta tekniikkaa,
tulee uusia menetelmid ja muuta, ja se vaatii kouluttautumista ja koko ajan oman
osaamisen pdivittdmisté ja niitten viemistd uudelle tasolle.

Ja kolmas asia, joka ndissd yhteiskunnallisissa keskusteluissa jai aina véhin taka-alalle,
on varmasti se, ettd sellainen henkild, joka on pystynyt osaamistaan péivittiméén tyduran
aikana, tydllistyy paremmin, jos tyottdmyys kohtaa. Senkin vuoksi olisi erittdin térkedd,
ettd me huolehdimme koko ajan osaamisen paivittdmisestd. Tamé on yksi véline. Tama ei
tietenkddn ratkaise kaikkea. Tidssd on lueteltu tdmd aikuiskoulutustuki ja
koulutusvdhennys, sitten toisen asteen koulutuksessa vihennys ammatillisesta
koulutuksesta ja niin poispdin, mutta kuitenkin titd ammattitydvoiman kykyd tehdi
uudella tavalla ja paivittda koko ajan leikataan. Olen samaa mielti kuin tdssd aikaisemmin
Oinas-Panuma, joka toi tdssé hyvin esiin sen tilanteen.

Sekin tdssd on mielenkiintoista, etti oppositiopuolueet ovat laittaneet tdmén
aikuiskoulutustuen mydskin vaihtoehtobudjetteihin ja ettd néitd asioita halutaan hoitaa
toisella tavalla. Ja sitten se, ettd tdmd nikyy mydskin, ettd koko oppositio on téssd
vastalauseessa, kun tdmd menee toiseen késittelyyn. Me kaikki — keskusta ja
sosiaalidemokraatit ja vihredt ja vasemmistoliitto — ollaan titd mieltd, ettd nyt tehddin
véarad politiikkaa.

Sitten tdhén liittyy, arvoisa rouva puhemies, myds semmoinen asia, ettd on alalle
tarkedtd, kuinka sielld pystytdédn osaamista péivittdméddn. Se on semmoista veto- ja
pitovoimaa, joka pitdd myoskin tdssd ymparilld huomioida.
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Ja sitten hallitushan korostaa titi kriisiaikojen kouluttamista aika paljon. Kysymys on
kuitenkin siitd, ettd sitd ei voi erottaa normaaliaikojen koulutuksesta. Niitd tarvitaan
molempia, ja tdmékin ulottuvuus tissd on jadnyt véhén taka-alalle.

Erittdin huono esitys liitettynd nédihin aikaisempiin leikkauksiin. Me leikkaamme
véaristi paastd, kun me leikkaamme osaamisesta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kallio.

16.11 Vesa Kallio kesk: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Oinas-Panuman mainion
puheenvuoron jidlkeen on pakko kehua hdntd téssd, ettd hidn pystyy negatiiviseen
lauseeseen yhdistdiméian mainio-sanan, miké on varsin taitava tapa.

Arvoisa  puhemies! Tosiaankin  lausuntokierroksella  ollutta  lakiluonnosta
koulutuskorvauksen lakkauttamisesta vastustettiin laajasti hyvinvointialueiden, kuntien,
yliopistojen sekéd palkansaaja- ja muiden jérjestdjen toimesta. Valtiovarainministerion
valiokunnalle antamassa vastineessa kerrottiin, ettd vuoden 2024 maksetut
koulutuskorvaukset kohdistuivat tosiaankin, niin kuin edustaja Lyly toi tédlld esille,
kunnille, reilu nelji miljoonaa, hyvinvointialueille, noin nelji miljoonaa, ja muille
tyonantajille, esimerkiksi yliopistoille, seurakunnille, yhdistyksille ja sditidille, noin
kolme miljoonaa euroa. Liséksi vastineessa toistettiin jo aiemmin valtiovarainministerion
esille tuoma ndkemys, ettd lakkautuksesta aiheutuva sédstovaikutus jad kokonaisuutena
kuntien ja hyvinvointialueiden osalta tavoiteltua pienemmaksi.

Lausuntokierrokselta alkanut koulutuskorvauksen lakkauttamisen vastustus jatkui myos
valiokunnan asiantuntijakuulemisissa. Sekd tyOnantaja ettd tyOntekija — siis seké
tyOnantajat ettd tyontekijépuoli — vastustivat hallituksen esitysté.
Asiantuntijalausunnoissa ja kuulemisissa tuotiin selkeésti esiin, ettd koulutuskorvaus on
erittdin tirked viline julkisen sektorin tyontekijoiden kouluttamisessa ja osaamisen
kehittimisessd, kun osaamisvaatimukset alati kasvavat. Seké tyonantajat ettd tyontekijit
olivat yhtd mieltd siitd, ettd ehdotettu koulutuskorvauksen poisto on védrd toimenpide,
varsinkin nyt, kun osaamista tarvitaan yha enemmain. Poisto pysédyttdd edelleen tarvittavan
lisd- ja tdydennyskoulutuksen.

Arvoisa puhemies! Suomessa puhutaan paljon tasa-arvosta ja varmasti aivan syysta.
Témén koulutuskorvauksen poistaminen kohdentuu juuri niille samoille naisvaltaisille
aloille, jotka hyddynsiviat myds lakkautettua aikuiskoulutustukea. Myds tdmé on tuotu
tadlld jo tdnéddn esille. Tdmén korvauksen poisto tulee heikentdméén erityisesti opetusalan
ja sote-alan tyontekijoiden kouluttautumismahdollisuuksia. Varsinkin tyonantajat toivat
asiantuntijalausunnoissaan esiin, ettd koulutuskorvausjérjestelma on ollut toimiva, koska
se on tukenut julkisten palvelujen laadun, turvallisuuden ja saatavuuden edellyttimaa
osaamista. Lisdksi silld on pystytty edistdméén tydurien pidentymisté, tydllisyytti ja tydn
tuottavuutta, ja se on vahvistanut tyomarkkinoiden tasa-arvoa sekd parantanut julkisen
sektorin veto- ja pitovoimaa kriittisissé tyStehtdvissd, kuten myos téélld on tuotu esille
aiemmin.

Varsinkin sosiaali- ja terveysalan veto- ja pitovoiman vahvistamiselle tyduran aikaisen
jatkuvan oppimisen mahdollisuuksien turvaaminen on keskeinen edellytys. Eli tima esitys
koulutuskorvauksen lakkauttamisesta on kaikkien ndiden mainittujen tavoitteiden
vastainen, ja silld on pidemmalld aikavililld negatiivisia vaikutuksia julkiseen talouteen ja
palvelujérjestelmén toimivuuteen.
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Arvoisa puhemies! Asiantuntijalausunnoissa kiinnitettiin huomiota valtiovallan
ristiriitaiseen  suhtautumiseen sotehenkildston kouluttautumisesta ja osaamisesta
huolehtimiseen siité riippuen, onko kyse normaaliolojen rahoitus- ja talouskysymyksisti
vai poikkeusolojen valmistautumisesta. Namaé eivét kuitenkaan ole erillisid kysymyksié,
silld Suomessa julkiset sosiaali- ja terveyspalvelut ja niiden henkiloston osaamistason
takaaminen riittdvélld koulutuksella ovat normaaliolojen sotepalveluista huolehtimisen
liséksi my0s varautumista poikkeusolojen terveydenhuollon jarjestdmiseen. Ne eivit ole
toisistaan irrallisia asioita. Koulutuskorvauksen lakkauttaminen vaikuttaa pdinvastaiseen
suuntaan kuin muut lakiesitykset, joissa on haluttu eri tavoin mahdollistaa
hyvinvointialueiden = varautumista poikkeusoloithin muun muassa henkilostod
kouluttamalla. Olisi toivottavaa, ettd hallituksella olisi jonkinlaista johdonmukaisuutta ja
yhteensovittamista sen tehdessé hajanaisia esityksid milloin mistékin yksittiisesté asiasta.
— Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitala.

16.15 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Vield muutama ndkokulma ja vdhén
ddneen ihmettelyd tdstd asiasta, kun hallitus toteaa, ettei esitykselld ole vaikutuksia
tyOnantajien jarjestimdin koulutukseen. Pahoin pelkédédn, etti todellisuus on kylld
toisenlainen. Kun koulutuskorvaus poistetaan, niin on odotettavissa, ettd suurin osa
tyOnantajista jarjestdd vain aivan pakollista koulutusta. Lisé- ja tdydennyskoulutus, jota
tarvitaan esimerkiksi sotealalla terveysteknologian lisddntyvan kéyton vuoksi, tulee
jddméadn monilla tyOpaikoilla varmasti toteutumatta. Témé kasvattaa osaamisvajetta
nopeasti, ja timé osaamisvaje tulee myohemmaéssi vaiheessa kalliimmaksi.

Haluaisin  kiinnittdd huomiota myds tdmén esityksen tasa-arvovaikutuksiin.
Koulutuskorvauksen poisto osuu hyvin vahvasti samoille naisvaltaisille aloille, joilta on jo
viety aikuiskoulutustuki ja -koulutusvdhennys. Témé heikentdd opetus- ja sotealan
tyontekijoiden mahdollisuuksia kehittdd osaamistaan, ja uhkaa siltd osin myds palvelujen
laatua.

Arvoisa puhemies! Koulutuskorvaus on ollut kustannustehokas tapa varmistaa
henkiloston osaaminen ja tyokyky. Sen poistaminen on ristiriidassa myds hallituksen
omien tavoitteiden kanssa, jotka liittyvdt ty6llisyyden vahvistamiseen, tydurien
pidentédmiseen ja julkisen sektorin pitovoiman turvaamiseen. Pidemmalla aikavililld tima
pddtds ei sddstd vaan tulee kylld kalliimmaksi heikentyneend palvelujérjestelmén
toimivuutena ja kasvavana osaamisvajeena.

Tyo6eldmé muuttuu koko ajan kiihtyvélla vauhdilla, ja nytkin on ihmisilla vaikea pysyé
tydeldmiassd mukana kasvavien osaamisvaatimuksien vuoksi. Hyvin harva endi eldkoityy
samalta alalta, milld koulun jélkeen tai valmistuessaan aloittaa tyduransa, ja harva enéa
pystyy eldkoitymédn samalla osaamistasolla tai samoilla osaamisvaatimuksilla, milld on
tyduralle tullut, joten tdmé on sillé tavalla aika késittdméattomén holmo esitys, kun kaikki
meistd sen tietdvit, ettd samalla osaamisella sind et endéd pysty koko tyduralle antamaan
tyOpanosta tyomarkkinoiden kayttoon.

Jos vield miettii sitd inhimillistd pddomaa, miké on itse asiassa tosi suuri siind vaiheessa,
kun ruvetaan miettimdén, kuinka paljon motivoitunut ihminen tuottaa lisdarvoa
tyOnantajalleen, niin tdlld on sellaisiakin viélillisid vaikutuksia. Sellainen motivoitunut
tyontekijé on kaikin puolin parempi luomaan myds innovaatioita. Tésti itse asiassa 16ytyy
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tutkimuksiakin, joita tdhidn hitdén en pysty 10ytdméédn, mutta muistaisin, ettd Lapin
yliopiston apulaisprofessori Marko Kesti on niité taloudellisia, inhimillisen tyokyvyn ja
tyohyvinvoinnin laskelmia tehnyt.

Turvallisuuskoulutuksiin ja kokonaisturvallisuuteenkin téssé vield paéstiisiin, mutta nyt
valitettavasti loppuu aika. Otan sen nyt viela esille, ettd myos kokonaisturvallisuuteen télla
esitykselld on vaikutuksia nimenomaan sen osaamisvajeen kautta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Oinas-Panuma.

16.19 Olga Oinas-Panuma kesk: Arvoisa rouva puhemies! Silloin joku aika sitten, kun
tdnne taloon t6ihin tultiin ja Orpon hallitus aloitti, niin puhuttiin jatkuvalla syo6tolla
tdmmoisestd pohjoismaisesta tyOeldméstd ja siitd, ettd nyt menndén tdmmoiseen
pohjoismaiseen tyoeldmamalliin.

No, misté se sitten koostuu? Ensimmaéinen juttu oli se jousto, ja sitdhén tdma hallitus on
tehnyt, ja keskustakin on monia niitd esityksid tukenut, eli se, ettd olisi helpompaa
rekrytoida ihminen, ja se, ettd yritykset sitten myds tarvittaessa pédsisivit eroon huonosta
tyontekijésté tai semmoisesta, joka ei sinne ole sopiva. On tullut paikallista sopimista ja
muuta, ja timidhdn on nimenomaan sitd joustoa. No, mitd ne muut sitten ovat? Se, ettd
riittdva toimeentulo on turvattu silloin, kun ihminen tippuu pois tyoeldmaésté. No, sitd timéi
hallitus ei ole tosiaankaan edistdnyt vaan ennemmin leikannut sitd toimeentuloa. Sitten
kolmas ja mydskin tarkeimpid on tima uudelleenkouluttautuminen kaikessa siind mallissa,
eli se, ettd ihminen pystyy mahdollisimman joustavasti kouluttautumaan uudelleen ja
pdivittdmdin omaa osaamistansa sinne omalle alalle tai mahdollisesti jollekin uudelle
alalle.

Nyt kyll4, jos tadlld joku hallituksesta on minua viisaampi, kiinnostaisi, jos joku pystyisi
kertomaan, milld tavalla esimerkiksi tdma lakiesitys nyt auttaa timmdiseen malliin
menemisessd, kun tissd nyt nimenomaan taas leikellddn sitd uudelleen- ja
tdydennyskouluttautumista tai nimenomaan sitd osaamista, mitd pédivitetddn sielld
tydeldmaissd, jotta sielld jaksaa olla motivoitunut myos tulevaisuudessa.

Me kaikki my0s tiedetdéin — tai ainakin toivon, etti tiedetddn — ettd kunnilla ja
hyvinvointialueilla on taloudellisesti keskiméddrin erityisen vaikea tilanne. Kun tdmi
leikkaus nyt osuu nimenomaan sinne kunnille ja hyvinvointialueille, niin kylld silloin
kannattaa myos tiedostaa, ettd silld tulee olemaan vaikutuksia. Esimerkiksi Pohjois-
Pohjanmaan hyvinvointialueen niistd erindisistd koulutuksista 20 prosenttia on katettu
tdmén avulla, ja nyt se 20 prosenttia ldhtee pois. Se, ettd sanotaan, ettd talld ei olisi
vaikutuksia, ei minun mielestini kertakaikkisesti pysty olemaan totta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rintaméki.

16.21 Anne Rintamiiki ps: Arvoisa puhemies! Tdma esitys on osa hallituksen laajempaa
kokonaisuutta, jolla vahvistetaan julkista taloutta ja kohdennetaan rajalliset resurssit
vaikuttavimpiin toimiin.

Tyoeldmé- ja tasa-arvovaliokunnan mietintd tukee hallituksen linjaa. Tyo- ja
elinkeinoministerion selvityksen mukaan koulutuskorvauksen kayttd on keskittynyt
kapealle joukolle suuria tydnantajia ja sen vaikutuksia tyollisyyteen tai tyOurien
pidentédmiseen ei ole voitu osoittaa merkittéviksi. Sddstovaikutus sen sijaan on selked, noin
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12 miljoonaa euroa vuosittain. Némikin varat tarvitaan nyt valtiontalouden
tasapainottamiseen ja tydeldmin uudistuksiin, jotka tuottavat enemmaén vaikuttavuutta.

Arvoisa puhemies! On esitetty, ettd koulutuskorvauksien poistaminen heikentdd
henkiloston osaamisen kehittdmistd erityisesti sote- ja opetusalalla. On totta, ettd
osaamisen kehittdminen on vélttdimatontd, mutta hallitus ei ole jéttdnyt titd asiaa
huomiotta. Hallitus panostaa jatkuvan oppimisen rakenteisiin ja tydeldmén kehittdmiseen
muilla keinoin, kuten digitaalisilla oppimisratkaisuilla ja kohdennetuilla ohjelmilla, jotka
palvelevat laajemmin ja tehokkaammin kuin nykyinen korvausjérjestelmd. Liséksi
tyonantajilla sdilyy lakisdédteinen velvoite huolehtia henkildston osaamisesta, tdmé ei
muutu.

On myos viitetty, ettd sddstd jad ndenndiseksi, koska hyvinvointialueita ja kuntia
tuetaan joka tapauksessa. Hallitus katsoo, ettd nykyinen jérjestelmd ei ole
kustannustehokas tapa toteuttaa lakisddteisid velvoitteita. Saédstdtoimet ovat
vélttdméttomid, ja ne kohdistetaan hallinnon rakenteisiin, ei palvelujen laatuun.

Arvoisa puhemies! Tdma4 esitys on osa hallituksen vastuullista talouspolitiikkaa. Meidén
on tehtdvd valintoja, jotka turvaavat hyvinvointiyhteiskunnan rahoituspohjan.
Koulutuskorvauksen lakkauttaminen on perusteltu toimi, joka vdhentdd hallinnollista
byrokratiaa ja ohjaa resursseja sinne, missé niilld on suurin vaikutus. Tydeldmén muutos
edellyttdd joustavia ja tehokkaita ratkaisuja, ei vanhentuneita tukimuotoja, joiden
vaikuttavuus on kyseenalainen. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

16.23 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Tuosta edustaja Viitalan
puheenvuorosta tuli mieleen asiantuntijalausunto téhén asiaan liittyen, elikkd ammattiliitto
Tehyhén lausui seuraavaa: “Tehy pyytdd kiinnitettdvin huomiota myods valtiovallan
ristiriitaiseen  suhtautumiseen sotehenkildston kouluttautumisesta ja osaamisesta
huolehtimisessa siitd riippuen, onko kyse normaaliolojen rahoitus- ja talouskysymyksisti
vai poikkeusoloihin valmistautumisesta. Tehy ei néde néité erillisind kysymyksind, koska
Suomessa julkiset sosiaali- ja terveyspalvelut ja sen henkildston osaamistason takaaminen
riittdvalla koulutuksella ovat normaaliolojen sotepalveluista huolehtimisen lisdksi myos
varautumista poikkeusolojen terveydenhuollon jirjestdmiseen. Koulutuskorvauksen
lakkauttaminen vaikuttaa péinvastaiseen suuntaan kuin muut lakiesitykset, joissa on
haluttu eri tavoin mahdollistaa hyvinvointialueiden varautumista poikkeusoloihin muun
muassa henkilstod kouluttamalla.” Onhan tdma todellakin ristiriitaista, nimenomaan, kun
ajatellaan poikkeusoloihin varautumista. Monessa pédtoksessd olemme niitd tietysti
parantaneet ja halunneetkin niihin kiinnittdd huomiota, ja tissd esityksessd ja télld
padtokselld me tulemme niitd valitettavasti heikentiméan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.
16.24 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Tama on niin henkilkohtainen asia silld
tavalla, ettd mind olen ollut tdtd aikoinaan sopimassa silloin raamisopimuksessa, kun tati

koulutusasiaa on késitelty. Silloin tuli koulutusvdhennys ja koulutuskorvaus ja néin
poispdin. Ajatus oli koko ajan sielld, ettd suunnitelmallista koulutusta ty6paikoilla tuetaan
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ja ajetaan semmoista pitkdjinteisyyttd niilld toimilla. Siihen téssd on tdhdétty, ja timé on
ollut semmoinen johtava periaate siell.

Sitten kun katsotaan, miten titd kéytetddn, niin nimenomaan on tehty sitd
koulutustarvekartoitusta sielld ja katsottu, mitd osaamista tarvitaan, ja sitten siihen
pitkdjanteisesti tehddén titd tyotd ja valitaan niitd koulutuksia. Pakolliset koulutukset
varmasti tyopaikoilla hoituvat, ja on erditd pakollisia koulutuksia néilld aloilla, mitka
tassékin tulevat, jotka on pakko hoitaa.

No, sitten tdimd on mielenkiintoinen tilanne, kun tdssi salissa meilld on ollut todella
paljon sellaisia lakiesityksié, joissa tyOnantajapuoli ja palkansaajapuoli ovat olleet tdysin
eri mieltd sen lakiesityksen siséllostd ja sen tarpeellisuudesta. Téssd lakiesityksessé
tyonantajapuoli ja palkansaajapuoli ovat kési kddessa sanoneet, ettd titi tarvitaan ja timéa
on semmoinen tirked kokonaisuus, jota me tarvitaan tuolla tydpaikoilla, ja kuka muu
paremmin kuin tyOnantaja- ja palkansaajapuoli pystyy paremmin arvioimaan sen,
minkélaista koulutusta sielld tarvitaan? Sen vuoksi tdmi kokonaisuus tdssd on. Ja kun
katsotaan, niin tdimi on aikoinaan sopien tullut, ja nyt tdmé yksipuolisesti poistetaan.

Ja sitten kun tdélld viitattiin yhteiskunnan rahoituspohjan rakentamiseen, niin eikd
tarvita osaamista, vai luullaanko, ettd osaamattomuudella sité yhteiskunnan rahoituspohjaa
pystytddn rakentamaan? Kylla mina luulen, ettd se osaaminen on sielld keskiossé, ettd me
pystytdén kasvattamaan yhteiskunnan rahoituspohjaa eli sitd tydn tuottavuutta ja sitd
kautta parempaa tulosta ja myoskin verotettavaa kansallisvarallisuutta, bkt:td ja niin
poispéin.

Eli timé on edelleen mielesténi todella huono suunta, mihin ollaan menossa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitala.

16.27 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Téssd edellinen puhuja, edustaja Lyly,
kertoi, ettd timi on silld tavalla henkilokohtainen asia, ettd hin on ollut niitd sopimassa
aikanaan. Jos muistelen tuossa viime ja sité edellisen viikon keskusteluita, niin muutaman
kerran tuolta salin toiselta laidalta on kyseenalaistettu timén puolen tyomarkkina- ja
tyoeldmiosaamista, ja muistelen sitd kummastuneena ihmetelleeni, kun téélla on kuitenkin
ihmisid, jotka ovat néité olleet aikanaan tdhén yhteiskuntaan luomassa.

Mutta asia, mitd ajattelin tdssd vield ottaa esille, on myos itselleni silld tavalla
henkilokohtainen, ettd olen ollut pitiméssd edellisessd tyOpaikassani aika paljon
henkilostokoulutuksia varsinkin tyoturvallisuuteen liittyen. Naméd olivat sellaisia
koulutuksia, mitkd luotiin yhdessé tyonantajan ja tyontekijoiden kanssa. Me luotiin itse
asiassa ihan oma koulutusverkosto. Me ei kehitetty pelkéstddn pakollisia
tyoturvallisuuskorttikoulutuksia vaan ihan omaa yrityksen turvallisuutta ja saatiin aivan
mahtavia tuloksia aikaan: tyGtapaturmataajuudet, TRIF-tapaturmataajuudet, tippuivat
merkittdvésti kymmenen vuoden aikana. Todella yksi iso tekija oli siind, ettd me ldhdettiin
yhdesséd kouluttamaan omaa henkildstdd, ja nimenomaan siind olivat tyonantajapuoli ja
palkansaajapuoli mukana. Eli miné pelkéén, ettd timéntyyppiset koulutusrakenteet meillad
tydeldmassd hdipyvit timén poiston mydtid. Mind uskon tuollaiseen koulutustapaan hyvin
vahvasti, koska miné olen itse ndhnyt niité tuloksia, mitd niilld on saavutettu, mutta myos
uskon silld tavalla, ettd eihédn kukaan pysty tavallaan toisen tyOpaikkaan tulemaan
kertomaan, minka tyyppistéd koulutusta teille kuuluu antaa ja millé tavalla, vaan se on aina
kaikkein parasta, jos itse sielld yhdessa tavallaan ymmaérretéédn, mitkd ovat meidén tarpeet,
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mitd aihealueita meiddn tarvitsee kouluttaa, ja miten missékin tyOpaikkakulttuurissa se
koulutus parhaiten tuottaa tuloksia.

Tallainen oli vield ihan pakko tdh&n sanoa, ettd mind pelkddn, ettd tdméntyyppinen
koulutuskulttuuri tydpaikoilla menetetddn. Sitd ei ole saavutettu ihan helpolla, sitd ei ole
saavutettu ihan sormia napauttamalla. Esimerkiksi metséteollisuudessa, joka muuten on
edelleen Suomessa darimmadisen iso teollisuudenala, on viety niité yrityskohtaisia siséisié
koulutuksia todella pitkélle. Olen itse sitd ollut myos sielld luomassa, ja se on ollut oikeasti
rakentavaa ja hyvai toimintaa. Tallainen oli nyt vield pakko tuoda esille. — Kiitos.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 147/2025 vp sisdltyvien 1.—3.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely
paittyi.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtion asuntorahastosta annetun lain
kumoamisesta ja valtion tukeman asuntotuotannon takausmaksuja koskevaksi
lainsdiddannoksi

Hallituksen esitys HE 135/2025 vp

Valiokunnan mietintd YmVM 13/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmiiseen Kkisittelyyn esitellddn
pdivdjarjestyksen 8. asia. Késittelyn pohjana on ympéristdvaliokunnan mietintd6 YmVM
13/2025 vp. Nyt paitetddn lakiehdotusten siséllostd. — Yleiskeskustelu alkaa. Mietinnon
esittelypuheenvuoro, puheenjohtaja Pitko, olkaa hyva.

Keskustelu

16.30 Jenni Pitko vihr (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Esittelen
ympéristovaliokunnan mietinnén liittyen hallituksen esitykseen valtion asuntorahastosta
annetun lain kumoamisesta ja valtion tukeman asuntotuotannon takausmaksuja koskevaksi
lainsdadannoksi.

Hallituksen esityksessé ehdotetaan, etté Valtion asuntorahaston toiminta lakkautetaan ja
rahasto sulautetaan osaksi valtion talousarviota. Asuntorahaston jiljelld olevat varat
tuloutetaan valtion talousarvioon. Talousarvion uusilta menomomenteilta maksetaan
ehdotuksen mukaan nykyisin rahastosta maksettavat korkotukimenot ja erilaiset
avustukset sekd myonnetddn lainojen hyvidksymis- ja muut valtuudet. Esitys perustuu
osaltaan padministeri Petteri Orpon hallituksen hallitusohjelmakirjaukseen, jonka mukaan
yhteiskunnan tukemaa asuntotuotantoa véhennetdén hallitusti ja ldhtokohtaisesti
laadukasta ja kohtuullisen hintaista asumista edistetdin  vapaarahoitteisella
asuntorakentamisella.

Valiokunta puoltaa lakichdotuksen hyvéksymistdi muuttamattomana seuraavin
huomioin:
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Valiokunnan asiantuntijakuulemisessa hallituksen esitykseen on suhtauduttu laajasti
kielteisesti pitden sitd suurena periaatteellisena muutoksena. Valiokunta tosin korostaa,
ettd hallituksen esityksen mukaan keskeistd on mitoittaa tukien ja avustusten taso siten, etté
valtuuksien ja tukien perustaso on riittdvé ja asuntotuotannon tuilla pystytédén vastaamaan
ensisijaisesti asuntopoliittisiin tarpeisiin ja talouden ja rakennusalan suhdanteiden
muutoksiin myds jatkossa. Esityksen perusteluissa myds tunnistetaan, ettd jos
talousarvioon  siirtdiminen  toteutetaan niin, ettd korkotukilainavaltuus  tai
avustusméadrirahat jadvit pysyvasti alhaiselle tasolle, voivat vaikutukset olla merkittavat.

Valiokunta korostaa hallituksen esityksen ldhtokohtaa siitd, ettd asuntorahaston
lakkautuksen vaikutukset ovat vilillisid ja asuntotuotannon pitkdjénteinen tukeminen
voidaan toteuttaa budjettirahoitteisesti. Rakennushankkeiden pitkdn keston vuoksi
ennakoitavuus ja joustavuus ovat kuitenkin térkeitd reunaehtoja, ja rahoituksen
joustavuutta pyritddn jatkossa ratkomaan valtion talousarvion joustoa luovilla
perusperiaatteilla.

Valiokunta haluaa korostaa, ettd korkotukivaltuuksia voidaan kayttdd entiseen tapaan
suhdanneluonteisesti. Taltd kannalta olennaista on, ettd valtioneuvoston julkisen talouden
suunnitelman mukaan aiemmin asuntorahastosta maksetut valtion tukeman
asuntotuotannon korkotukimenot ja takauskorvaukset luetaan kehyksen ulkopuolisiksi
menoiksi vuodesta 2026 alkaen. Suhdanneluonteisen reagoinnin mahdollistamiseksi
korkotukilainavaltuuksia tulisi voida joustavasti muuttaa suhdanneluonteisesti eikd
kiinnittda tiettyyn tasoon.

Valtion tukemalla kohtuuhintaisella asuntotuotannolla on merkittivd rooli myds
segregaation ehkiisyssi ja sen vastaisessa ty0Ossd, sosiaalisen tasapainon edistimisessé ja
véhdvaraisten asumisvaihtoehtojen lisddmisessd. Valiokunta korostaa, ettd hallituksen
esityksen vaikutukset segregaatioon ovat vililliset, silld rahoitusjirjestelman muutoksella
ei vaikuteta suoraan korkotuki- tai avustusvaltuuksiin. Lainsdddédnnossi ei ole kuitenkaan
sdddetty minimitasoa valtion tukemalle asuntotuotannolle.

Hallituksen esityksessd ehdotetaan myods, ettd valtion tukeman asuntorakentamisen
korkotukilainoihin otetaan kéyttoon takausmaksut. Takausmaksujen kayttoGnoton
tarkoitus on se, ettd lainansaajat arvioivat nykyistd tarkemmin uusia investointeja valtion
tukemaan asuntorakentamiseen. Pitkissé ja lyhyissd korkotukilainoissa otetaan kayttoon
0,5 prosentin suuruinen takausmaksu.

Lopuksi valiokunta pitdd hyvéina, ettd hallituksen esitykseen sisdltyy kattava vaikutusten
arviointi, jonka mukaan esityksen riskit kohdistuvat rakennettavien asuntojen méérién,
vuokratasoon ja asuntojen tarjontaan sekd segregaation, asunnottomuuden ja huono-
osaisuuden lisdéntymiseen.

Téhin mietintoon sisdltyy SDP:n, keskustan ja vihreiden yhteinen vastalause, jossa
keskeinen kritiikki liittyy pitkéjanteisen, kohtuuhintaisen asuntotuotannon rahoittamisen
ja rahoituksen pienenemisen vaikutuksesta tydvoiman liikkuvuuteen sekd alueiden
elinvoimaan ja segregaatioon, erityisryhmiin ja huono-osaisuuden kasaantumiseen. —
Kiitos, puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset esittelystd. — Sitten edustaja Hanninen.

16.34 Juha Hinninen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Aluksi kiitdin valiokuntaa
erinomaisesta tyOsti timén asian valmistelussa.
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Téma hallituksen esitys tuo asuntotuet osaksi valtion talousarviota. Se on vastuullinen ja
rehellinen ratkaisu, joka vahvistaa valtiontalouden tasapainoa ja parantaa paiatoksenteon
lapindkyvyytta.

Kun asuntotuet kisitelldén avoimesti budjetin kautta, niiden suuruutta ja vaikuttavuutta
voidaan verrata muihin valtion menoihin. Tdmé on oikeudenmukaista, 14pindkyvai itse
veronmaksajia kohtaan seké antaa meille paéttdjille paremman kokonaiskuvan siitd, miten
julkisia varoja kéytetddn asumisen tukemiseen. Siksi tdmé esitys on hyvé ja tarpeellinen.
Suomi ei eld endi ajassa, jolloin kaikille ja kaikkialle voidaan harkitsematta kaataa lisdd
rahaa. On oikein, ettd rahojen kohdentumista valtion kokonaistaloudessa voidaan hallita
selkedmmin.

Arvoisa puhemies! Esityksessd otetaan kéyttoon takausmaksu valtion takaamille
asuntotuotantohankkeille. Maksu toimii harkintaa lisddvdnd vélineend. Sen avulla siis
varmistetaan, ettd hankkeet ovat taloudellisesti kestdvid ja ettd julkista tukea haetaan
vastuullisesti ja vankoin perustein. Tdmé esitys ottaa my0s huomioon kaikista
haavoittuvimmassa asemassa olevat. On tirkedd korostaa, ettd takausmaksua ei sovelleta
erityisasuntohankkeisiin. N#itd ovat muun muassa vanhusten, vammaisten, opiskelijoiden
asumiseen  kohdistuvat hankkeet. On selvdd, ettd erityisasuntohankkeiden
yhteiskunnallinen merkitys on poikkeuksellisen suuri.

Arvoisa puhemies! On myds syytd todeta selvisti: Asuntotukia ei olla lopettamassa.
Péinvastoin, esityksen tarkoituksena on, ettid niiden hallinta ja rahoitus siirtyvét suoraan
valtion budjettiin. Tadmd tekee tukijérjestelmistd entistdi avoimemman ja
johdonmukaisemman. Siksi tdméd hallituksen esitys edustaa vastuullista ja kestdvad
asumispolitiikkaa. Se turvaa tuen jatkuvuuden ja vahvistaa kansalaisten luottamusta siihen,
ettd valtio kantaa vastuunsa myos tulevaisuudessa. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

16.37 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Taméin Valtion asuntorahaston
lakkauttaminen téllaisessa tilanteessa, jossa me tarvitaan tdmmoistd vastasyklistd
politiikkaa, on tdysin véird toimenpide. Se on sellainen toimenpide, joka tuo semmoisia
tilanteita, ettd siitd kdrsivit erityisesti kaikkein pienituloisimmat henkildt ihan sen takia,
ettd kun tilld on pystytty kohtuuhintaisen asumisen edellytyksid parantamaan, ja my0s
erityisryhmien osalta, niin timi on ollut yksi tydkalu. Se tilanne, ettd tdimé 2,3 miljardia nyt
kokonaan sulautetaan valtion taseeseen ja my0skin silld tavalla tuloutetaan, vain kertoo sen
— kun katsotaan, miten valtio jatkossa lamatilanteessa tai tdmmdisessd
taantumatilanteessa, missé nyt tilld hetkelld ollaan, panostaa niihin toimenpiteisiin — etti
vieddédn yksi tyokalu, joka on voinut tehdé tétd vastasyklistd politiikkaa, ja siind mielessi
tdmd on védrd ratkaisu. Juuri nyt olisi tarvinnut tehdd niitd toimenpiteitd, joilla
kohtuuhintaista asumista tehdddn. Meididn asuntotuotannon miérd on pudonnut sieltd
30 000—35 000:sta vuositasolla. Nyt tdlld hetkelld ollaan noin 20 000 asunnossa. Ja kun
tadlla on ministeri esitellyt tétd, ettd kylld markkinat hoitavat tdmén tilanteen, niin kylld ne
vapaarahoitteisen alueen hoitavatkin, mutta kun tidméd asuntotarve ei ole pieni- ja
keskituloisilla hdvinnyt yhtdén mihinkaén, niin kohtuuhintaista asumista tarvitaan.
Arvoisa rouva puhemies! Hyvéd esimerkki on nyt téssid juuri tdmé erityisryhmien
asumisen méérarahojen pudotus. Se on ollut noin 120 miljoonaa vuodessa, jolloin on tuettu
opiskeluasumista, erityisryhmien asumista ja ikdihmisten asumista, mutta nyt se taso on 15
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miljoonaa euroa. Se kertoo suoraan sen, kuinka kiy tdssd huonossa taloudellisessa
tilanteessa silloin, kun tilanne on tdmé néin. Eli me otamme yhden vilineen, jolla
asuntopolitilkkaa Suomessa on hoidettu, tissé nytten pois ja ajetaan se alas, vaikka me
tarvitsemme téllaista.

Arvoisa rouva puhemies! Ja sitten kun tima menee niin, ettd timi on periaatteellinen
ratkaisu, timé on timmoinen lyhytndkodinen ratkaisu, ja kyse on enemménkin timmoisesti
periaatteellisesta ratkaisusta kuin asuntopolititkan ratkaisusta, niin kyse taitaa olla
kéytdnnossd siitd, ettd valtion tukemaa asuntotuotantoa yritetdéin viedd alaspiin, ja
kérsijoind ovat kaikki suomalaiset. Néilla markkinoilla, esimerkiksi Tampereella, kun olen
sielld toiminut, voin sanoa, ettd sielli on kolme neljd sellaista keskeistd asiaa, mitké
vaikuttavat asuntojen hintatasoon ja vuokrauksen hintatasoon sielld kaupungissa. Yksi on,
ettdl tonttitarjontaa pitéé olla ja sitten kohtuuhintaista asuntotuotantoa pitié olla riittévasti.
Kun se markkina kilpailee siind samassa tilanteessa, niin siitd tulee tietynlainen jarru. Ja
sitten kun havaitaan, neljantend kohtana, ettd kun menee niin, etti tulee niukkuutta, niin
aina hinta nousee. Sen takia tarvitaan téllaisia elementtejd, joihin valtio voi mydskin
sellaisessa tilanteessa laittaa panoksia, ja erityisesti nyt pitéisi laittaa rakentamiseen
panoksia. Nyt pitdisi rakentaa niille ikdihmisille, opiskelija-asumista ja muitten
erityisryhmien asumista, koska niitd tarvitaan. Nyt olisi oikea aika. Nyt meilld olisi
rakentamisessa kapasiteettia vapaana, ja nyt olisi se hetki, jolloin tétd pitdisi tehdéd, mutta
me viemme itseltimme vilineet nyt tilld paatokselld. Tadmé on huono juttu. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kallio.

16.42 Vesa Kallio kesk: Arvoisa rouva puhemies! Té&mén hallituksen esityksen
valiokuntakaésittelyssd ympaéristovaliokunnassa nousi esille se, ettd voidaanko
valiokunnassa tehdd asuntopolitiikkaa. Mitd asuntopolitiikka on? Asuntopoliittisen
kehittdimisohjelman mukaan asuntopolitiikka koskettaa koko yhteiskuntaa ja vaikuttaa
merkittdvasti sen kehitykseen. Asuntopolitiikkaa kehitetddn pitkdjanteisesti yli
vaalikausien ja eri hallinnonaloilla. Lahtokohtana on, ettd jokaisella on oikeus asuntoon ja
hyvinvointia tukeva asuinympéristo.

Meilld on Suomessa asuntopoliittinen kehittimisohjelma, joka ulottuu vuoteen 2028
saakka, ja siind on mééritelty asuntopolitiikan tavoitteet seitseméédn kohtaan seuraavalla
tavalla: 1) Jokaisella on oikeus hyvéén ja kohtuuhintaiseen asumiseen. 2) Asuntotarjonta
vastaa eri véestoryhmien tarpeisiin, ja asuinalueet ovat sosiaalisesti kestivid. 3)
Asuntotarjonta edistdd tydmarkkinoiden toimivuutta ja tukee alueiden elinvoimaisuutta. 4)
Asuntomarkkinoiden hinta- ja vuokrakehitys on vakaata. 5) Rakentamisen ja asumisen
ilmastopddstot ovat kestdvilld tasolla. 6) Asumisen tuilla edistetddn asuntopoliittisten
tavoitteiden toteutumista ja tuki kohdennetaan sitd eniten tarvitseville. 7)
Asuntopolitiikalla tasataan suhdanteita ja vastataan asuntomarkkinoiden riskeihin.

Keinoja asuntopolitiikan tavoitteiden saavuttamiseen ovat muun muassa maankayton,
asumisen ja liikenteen MAL-sopimukset ja valtion tukema asuntotuotanto. Keinot
edistévét niin uusien asuntojen syntymisti kuin parantavat asumisen laatua. Osa niisti on
raétéaloity erityisryhmille tai -alueille, kuten esteettdomyyttd tai opiskelijoiden asumista
edistdvit, asunnottomuuden vdhentdmiseen tahtddvét tai harvemmin asuttujen alueiden
asuntokannan ylldpitoa tukevat toimet. Voidaan perustellusti kysyd, miten tdméa
hallituksen esitys edistéé yhtidkain ndistd tavoitteista.
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Arvoisa  puhemies!  Témén  hallituksen  esityksen  valiokuntakésittelyssi
asuntopolitiikasta jai asunto-osio pois. Asumisella eli ihmisten kodeilla alettiin tehda
pelkkéd politiikkaa, ja siksi keskusta ei voinut tétd esitystd hyvéksyd. Meitd kiinnostaa
ihmisten mahdollisuus hyvéddn asumiseen, jossa ihminen on keskidssd. Suomessa on
muutenkin ollut jo pidemmén aikaa kdynnissd kummallinen keskustelu, josta kodit ovat
kadonneet ja tilalle on tullut kodeilla rahastamisen oikeuttaminen. Kodista on tehty
erityisesti marginaalipankki Hypon hokemilla pelkkid sijoituskohteita, joilla ei sen
mukaan ole mitdén arvoa, ellei se ole hankkijalleen hyvé sijoitus, tai siis Hypolle keino
tehdd rahaa. Tdmén hypottamisen keskeinen viesti on, ettei suurimmassa osassa Suomea
kannata asua, koska suurimmasta osaa Suomea kodin hankkiminen on Hypon mukaan
huono sijoitus. Nailtd tyhjanhypottajilta on unohtunut, ettd asunnolla saattaa olla jokin
hinta, mutta kodilla on aina arvo, arvo, joka suuressa osassa Suomea on télld hetkelld
moninkertainen verrattuna sen euroilla mitattavaan hintaan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kivela.

16.46 Mai Kiveli vas: Arvoisa puhemies! Tédssd on kyseessd tosiaan periaatteellisesti
merkittivd muutos Suomen asuntopolitiikassa. Itse nden tdméin ideologisena,
oikeistolaisena muutoksena, jota hallitus haluaa nyt ajaa suomalaiseen asuntopolitiikkaan.
Tamd muutos tarkoittaa sitd, ettd endd ei ole selvdd, miten jatkossa varmistetaan
kohtuuhintaisen asuntotuotannon pitkdjénteinen rahoitus, miten varmistetaan valtion
asuntopoliittisten tavoitteiden toteutuminen ja miten varmistetaan vastasyklisyys yli
hallituskausien.

Témi tarkoittaa my0Os sitd, ettd jatkossa asuntorahoituksen tuet ovat nykyistéd
vahvemmin poliittisen harkinnan kohteena, ja kyll4, tima siis heikentdd asuntorahoituksen
ja siten asuntotuotannon pitkéjénteisyyttd. Minusta néyttda siltd, ettd hallitus ei tosiaan
tunnista tdmén kohtuuhintaisen asumisen turvaamisen merkitystd yhteiskunnassa
yhteiskunnan kokonaisedun nékdkulmasta. Hallituksella tuntuu olevan tillainen absurdi
luotto markkinoihin ja vieldpa tdllaisessa perusoikeusasiassa. Vasemmiston mielestd timéa
on kylld vastuutonta.

Perusoikeuksien toteutumisen varmistamisen liséksi Valtion asuntorahasto on ollut
merkittdvd suhdannepoliittinen tydkalu, niin kuin tdalld on tuotu esille, ja nyt vield ollaan
tilanteessa, jossa rakennusala on ollut jo pitkddn syvdssd ahdingossa. Eli tdmi
kohtuuhintaisesta asuntotuotannosta vetidytyminen on myds yksi hallituksen tillaisista
isoista talouden kasvua ja uudistumista hidastavista ja my0s tyottomyytté lisdévistd teoista
eli rdiked virhe suorastaan.

Tédmi tarkoittaa sitd, ettd jatkossa me emme pysty harjoittamaan samalla tavalla
pitkdjanteistd asuntopolitiikkaa ja téllainen ennustavuus katoaa. Me tiedetdén, ettd
vaihtoehtojakin olisi ollut. Niitd késiteltiin valiokunnassa, ja itse asiassa téssé hallituksen
esityksessdkin tuodaan esille, ettd rahastoa olisi ollut mahdollista pddomittaa, olisi ollut
mahdollista etsid nditd uusia tulonldhteitd, mutta tdhdn ei kuitenkaan ollut halua
hallituspuolueilla.

Asuntopolititkka on meille erittdin tirked tyOkalu varmistaa segregaation ehkéisyd,
kohtuuhintaista asumista, ihan tyovoiman liikkuvuutta ja vastasyklisyyttd. Eli timéd on
erityisen surullista, ettd sellaista politiikan sektoria, jossa Suomea on pidetty pitkddn
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onnistuneena asuntopolitiikan toteuttajana, hallitus ldhtee nyt tietoisesti murentamaan. —
Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kosonen.

16.49 Hanna Kosonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tédssd on tulossa nyt tosi
periaatteellisesti merkittdvd muutos Suomen asuntopolitiikassa, ja tdima lakiesitys on yksi
niistd ison muutoksen yksityiskohdista. Tdssd salissa on ennenkin keskusteltu tésté isosta
muutoksesta, mutta aika harmillista on, etti julkisuudessa tdstd muutoksesta keskustellaan
todella vdhin, eli siitd, minkdlaiset mahdollisuudet ndiden alasajojen jilkeen on yleensé
rakentaa eri puolille Suomea timmdisid kohtuuhintaisia asuntoja, niin opiskelija-asuntoja
kuin erityisryhmille ja my6s muuten kohtuuhintaisia asuntoja heille, jotka néité tarvitsevat.

Téssd hallituksella ilmeisesti taustalla on se ajatus, ettd markkinat tulevat hoitamaan
tadménkin kysymyksen eli ettd tulisi rakennusyhtiéiden kautta markkinoille semmoisia
kohtuuhintaisia asuntoja, mutta ndin tuskin tulee kdymédn. Ja kuten téssd edelldkin
edustaja Kiveld totesi, niin me ollaan oltu esimerkkimaa. Meill4 ei juuri asunnottomia ole
ollut, mutta asumistuen leikkausten kautta ja myos néitten asuntorakentamisen muutosten
kautta tdma tilanne, ikdva kylld, voi olla muutoksessa ja onkin jo muutoksessa.

Iso, konkreettinen asia on tietysti se, ettd asuntorahaston lakkauttamisen jalkeen nima
tuet ovat vertailtavissa muun budjettitalouden menojen kanssa, mutta jos mietitdén sité,
ettdi tdmid on ollut tavallaan semmoinen suojattu kokonaisuus aikaisemmin, tdméa
asuntorakentaminen, kohtuuhintainen asuntorakentaminen, joka on eri taloussuhdanteista
huolimatta ollut mahdollisuus ja juuri myds mahdollisuus vakauttaa tavallaan sitd
taloussuhdannetta, ettd silloin, kun on mennyt huonosti, ollaan pystytty vdhén niin kuin
elvyttdméén silld rakennuspolitiikalla, ettd on pistetty kdyntiin néitd rakennushankkeita,
nyt titd mahdollisuutta ei kohta endd ole. Tésséd viedddn monta, monta mahdollisuutta
suomalaisen hyvinvoinnin turvaamiseksi niin néiltd vdhempivaraisilta henkil6ilté,
ihmisiltd, perheiltd kuin my6s ihan koko yhteiskunnan talousndkymilt.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

16.52 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Hallitus on antanut
eduskunnalle esityksen laiksi valtion asuntorahastosta annetun lain kumoamisesta ja
valtion tukeman asuntotuotannon takausmaksuja koskevaksi lainsdéddédnnoksi.

Kyseessd on periaatteellisesti merkittdvd muutos Suomen asuntopolitiikassa. Talld
hetkelld ei ole selvdd, miten jatkossa varmistetaan kohtuuhintaisen asuntotuotannon
pitkdjanteinen rahoitus ja valtion asuntopoliittisten tavoitteiden toteutuminen. Tuen
vidheneminen siirtdisi asumisen tukien painopistettd asumisen tarjontatuista entisti
enemméin sosiaaliturvaan eli etuisuuksiin ja palvelujédrjestelmién. Kasvukeskusten
ulkopuolella tuen maédrdn lasku vaikuttaisi tarpeellisten erityisryhmien kohteiden
toteutumiseen. Asuntojen tarjonnan vdhenemiselld voi olla vaikutuksia esimerkiksi
tyovoiman liikkuvuuteen ja siten alueiden elinvoimaan. Valtion asuntorahaston
lakkauttaminen ja valtion tukeman asuntotuotannon rahoituksen supistaminen aiheuttavat
merkittdvié riskejd kohtuuhintaisen asumisen toteutumiselle erityisesti kasvavilla alueilla
mutta myos véestoltddn vihenevilld alueilla, joilla markkinaehtoinen tuotanto ei toteudu
ollenkaan.
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Arvoisa rouva puhemies! Vuokralaiset ry totesi julkisessa lausunnossaan, etti asumisen
kulut ovat tulevaisuudessa yhd korkeammat vuokralaisille, kun valtion tuella tuotetaan
kohtuuhintaisia asuntoja entistd vihemmin. Myds yleishyddyllisten rakennuttajien
toimintamahdollisuudet kapenevat tiukentuvassa ympéristossd. Vuokralaiset ry perdd
valtiolta ndkemyksellisempad asuntopolitiikkaa, jotta eriarvoisuus ei lisddnny entisestéén.

Arvoisa rouva puhemies! Asumisen kulut vuokralaisille suurentuessaan tuovat lisdd
haasteita asukkaille ja heidén toimeentuloonsa, miké ei tietenkddn ole hyva asia, ja tdmén
vuoksi tdmdikin esitys tulisi perua. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitanen poissa. — Edustaja Pitko.

16.54 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Témé asuntorahaston lakkauttaminen on osa
hallituksen suurempaa asuntopolitiikan totaalista suunnanmuutosta aikaisempaan.
Aikaisemmin olemme jo késitelleet tddlld asumistuen merkittdvdd heikentimistd. Me
tiedimme, ettd korkotukivaltuudet ovat laskemassa ja erityisryhmien investointi ldhes
kokonaan jo leikattu. Nyt vield asuntorahaston alasajo. Selvésti hallituksen halu on ollut
romuttaa ja muuttaa suuntaa asuntopolitiikalla.

Téssd hallituksen esityksessd on tosiaan kattavasti vaikutuksia arvioitu, ja hallitus ei
itsekddn kiista sitd, etteivatko ndma vaikutukset kohdistuisi juuri nithin samoihin ihmisiin,
keihin ndmi hallituksen leikkaukset ovat jo aikaisemmin kohdistuneet: heikommassa
asemassa oleviin pienituloisiin ihmisiin ja nithin, keilld on erityistarpeita. Pidédn
surullisena, ettd olemme Suomessa timmoisessa tilanteessa, jossa todellakin niiltd, keilld
on ennestdén jo vahén, leikataan vield enemmaén.

Toisaalta asuntopolitiikalla vaikutetaan myds tydvoiman liikkuvuuteen, kaupunkien
elinvoimaan ja myos kaupunkien ulkopuolisten alueiden elinvoimaan: onko mahdollista
16ytdd omalta kotiseudulta kohtuuhintaista asumista ja onko mahdollista muuttaa
tyOpaikan perdssd toiseen kaupunkiin, onko pienituloisille ihmisille olemassa koteja? Silla
vapailta markkinoilta kodin 10ytdminen, aivan erityisesti, jos puhutaan
padkaupunkiseudusta, ei ole mahdollista kaikille. Vapaita asuntoja kylld on, se on totta.
Téssé taloussuhdanteen tiimellyksessé rakennusalan kehitys ja suhdannemuutokset ovat
johtaneet siihen, ettd on paljon myymattomié ja vuokralla olevia tyhjid asuntoja, mutta kun
katsoo niiden hintatasoa, voidaan nopeasti todeta, ettd ne eivit ole kaikille vaihtoehto.
Olemme valiokunnassa saaneetkin itse asiassa selvityksen ndiden valtion tukemien
kohtuuhintaisten asuntojen vuokratasosta verrattuna vapaarahoitteiseen vuokratasoon, ja
erityisesti padkaupunkiseudulla mutta myds koko Suomen osalta hintaero on tuntuva.

Téytyy myos huomioida tdmé pitkdjanteisyyden vaatimus, mistd asiantuntijat meité
erityisesti huomauttivat valiokunnassa. Kun asuntorahasto lakkautetaan, ndkyma siité,
minkélaista rahaa on tulevilla hallituskausilla kéytettdvissd kohtuuhintaisen
asuntotuotannon tukemiseen, poistuu, ja kun hankkeet kestdvét lahtokohtaisesti viidesta
seitsemédn vuotta, niin niiden kdynnistyminen saattaa jidda toteutumatta, koska nikymaa
ei ole.

No, kaiken kaikkiaan oma mielipiteeni on, ettd asuntorahastoa ei kannattaisi lakkauttaa
vaan pikemminkin kehittdd sitd niin, ettd varmistetaan pitkdjanteinen rahoitus ja
erityisryhmien olosuhteet ja varmistetaan se tarvetta mukaileva kohtuuhintaisten asuntojen
méérd myos tulevaisuudessa.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kallio.

16.57 Vesa Kallio kesk: Arvoisa rouva puhemies! Ympéristoministerion
asiantuntijalausunnossa tdhén hallituksen esitykseen Iukee seuraavaa: “Valtion
asuntorahaston lakkauttamisen tavoitteena on huolehtia valtion asuntotuotannon tuista
talousarvion varoin sekd se, ettdi asuntorahoituksen tuet ovat vertailtavia muiden
budjettitalouden menojen kanssa. Tuen méérd riippuu aiempaa enemmain politiikasta ja
hallituksesta.” Oleellinen koko tdmén esityksen osalta on tuo jalkimmaéinen lause: tuen
mééri riippuu aiempaa enemmén politiikasta ja hallituksesta.

Itse olen ollut naiivi ja ajatellut, ettd meiddn tehtivimme tdélld eduskunnassa olisi
huolehtia siitd, ettd yhteiskunta huolehtii kansalaisten perustarpeiden toteutumisesta,
asumisesta yhtend niistd. Asumista tarkastelee asuntopolitiikan kautta erityisesti
ympéristovaliokunta, jonka vastuualueelle asuntopolitiikka kuuluu. Kuten totesin, olen
ollut naiivi. Lukuisat eri kansalaisryhmii koskettavat asiat, joita tiélla késittelemme, ovat
enemmaén politiikan tekemisen vélineitd kuin politiikan tekemisen kohteita. Tdma kéy ilmi
tuossa ympéristoministerion lausunnon yhdessé lauseessa: “Tuen méiré riippuu aiempaa
enemmién politiikasta ja hallituksesta.”

Arvoisa puhemies! Valiokunnan kuulemista 14 asiantuntijasta vain kaksi oli selkeésti
hallituksen esityksen puoltajia, ja heilldkin oli hyvin vahva taloudellinen intressi tdssa.
Asiantuntijalausunnot kuitenkin sivuutettiin, mikd ei sinidnsd tiédlld ole mitenkddn
poikkeuksellista eikd uutta, mutta edelleen se jaksaa ensimméisen kauden edustajaa
ihmetyttdd, miksi me kuullaan asiantuntijoita, jos niilld lausunnoilla ei ole merkitysta.

Tédmén hallituksen esityksen myotd on enemméin kuin todenndkdistd, ettd paine
véhentdd asuntotuotantoa tukevia médrdrahoja kasvaa, milld on heikentdvd vaikutus
asuntotuotantoon. Tuen védheneminen siirtdd asumisen tukien painopistettd asumisen
tarjontatuista entistd enemmaén sosiaaliturvaan eli etuisuuksiin ja palvelujirjestelméén.
Erityisesti kasvukeskusten ulkopuolella tuen médrdn lasku vaikuttaisi tarpeellisesti
erityisryhmien kohteiden toteutumiseen, vanhuksia erityisesti téssé.

Asuntojen tarjonnan vidhenemiselld voi olla vaikutuksia esimerkiksi tydvoiman
litkkkuvuuteen ja alueiden elinvoimaan. Eli vaikutukset, joita edellisessd puheenvuorossa
kévin lépi, ovat suurelta osin ympéristoministerion asuntopoliittisen kehittdmisohjelman
vastaisia.

Arvoisa puhemies! Kirjoitin jokunen vuosi sitten kirjoituksen otsikolla ”Asutko sindkin
vairdssi paikassa?”. Siihen oli innoittajana timé aiemmin mainitsemani Hypo, ja kysymys
on edelleen ajankohtainen. Viitén edelleen, ettd mikéli ihminen tuntee olevansa jossain
kotonaan, on hén aina oikeassa paikassa, oltiinpa pankeissa tai hallituksessa siitd miti
mielté tahansa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

17.00 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Asuntorahasto on aikanaan perustettu sen
takia, ettd on saatu pitkéjénteistd asuntopolitiikkaa tehdé. Sen perustamisen tarkoituksena
on ollut tehostaa sosiaalisen asuntotuotannon rahoitusjérjestelmié, kun aiempi oli sidottu
talousarviovuosiin. Se oli havaittu joustamattomaksi jérjestelméiksi. Nyt me palaamme
tavallaan takaisin semmoiseen jérjestelméién. Tdméa rahasto on nimenomaan perustettu sen
takia, ettd tima oli niin jaykka jérjestelma aikaisemmin, se, ettd hallinnoitiin kuluja, joiden
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realisoituminen ei seurannut budjettivuosia. Esimerkiksi asuntorakentaminen kestdd
Helsingissdkin kaavoituksesta helposti useita vuosia, ja tissdkin mielessd se
realisoituminen tapahtuu myohemmin. Tdma on ollut yksi asuntorahaston tarkoitus myos
aikoinaan ja siind mielessé tirked havainto. No jos tdssé olisi ollut joku ongelma, niin miksi
sitd ei ole kuvattu téssé tilanteessa ja avattu sitten sitd ongelmakohtaa ja korjattu siti?
Mutta siithen ei puututtu, haluttiin lopettaa koko rahasto.

Sitten jos katsotaan tétd vield mydskin tydvoiman liikkkumisen kannalta, niin tydvoiman
litkkkumisen kannalta tirkeintd on, etti on tarjolla niitd kohtuuhintaisia asuntoja, joihin voi
tulla sitten, jos tulee toiselle paikkakunnalle tdihin. Téllainen toiminta on tdménkin vuoksi
tarkedta.

Sitten meilld on, arvoisa rouva puhemies, asunnottomuus lisddntynyt mydskin viime
aikoina kohtuullisen paljon, ja siind on sekin, ettd jos me viedddn niitd vilineitd, niin
téllaiset vilineet ovat olleet yksi keino vastata néihin. Voi olla, ettd isoin ponnin tidssd on
ollut se, ettd tilld on haluttu parantaa yhden budjettivuoden valtion tulosta 2,3 miljardia ja
néyttid, ettd se alijidméa on timén verran pienempi. Se olisi ollut muuten suuruusluokaltaan
11 miljardia ensi vuonna, ja se on nyt timén verran pienempi, kun tdmé asuntorahasto
sulautetaan valtion budjettiin. Tima voi olla se perimméinen syy. Toinen syy on se, ettd
halutaan valtion asuntotuotannon tukemisvilineitd poistaa ja ajatellaan, ettd markkinat
hoitavat timén asuntotuotannon. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Eskelinen.

17.03 Seppo Eskelinen sd: Arvoisa rouva puheenjohtaja! Jélleen kerran hallitukselta
tulee lainsdddantod, jossa ei asiantuntijoita haluta kuunnella. Tdma alkaa olla jo kertaus
monesta aiemmasta asiasta. Toinen asia: kun on timmdisid hatdisid paatoksid, niin néitd
vaikutusten arviointeja tdssékddn hankkeessa ei ollenkaan ole selvitetty.

Jos katsoo vield samaan aikaan budjettikirjaa — kun nyt sitten tdnne korkotukipuolelle
siirretddn — niin sielldhdn on vuosina 26 ja 27, molempina vuosina, satojen miljoonien
leikkaukset tdélla korkotukilainoituksen puolella. Eilen Joensuun kaupunginhallituksessa
ja konserniohjauksessa katsottiin, kun meilld oli asuntopoliittinen strategia, ettd kylld se
menee aivan uusiksi, totaalisesti, meilld. Meilla haviaa yksi tirked tyokalu siihen, ettd me
pystytdén asunnot pitdmédn kunnossa ja my0Os rakentamaan uustuotantoa. Meilld oli
tavoitteena 4—6 rakennusta vuoteen saneerata, mutta nyt timid menee aivan uuteen
uskoon.

Kasvukaupungeillehan tdméd on hirmu hankala tilanne. Kylld maaseudulta tyhjid
asuntoja l0ytyy, mutta pienet kunnat ovat sitten vaikeuksissa niitten tyhjien kiinteistdjen
kanssa, joihin ne ovat ARAlta saaneet purkuavustuksia. En tiedd, miké téssé olisi polku,
mutta ei titd julkista asuntorakentamista markkinat pysty hoitamaan. Kylld timéa tydkalu
— ARA-rahoituksen mallinen tydkalu, olkoon sitten miké tahansa — tarvitaan. Tiedetdén,
ettd kun meidén asuntokanta on sellainen, ettd suurin osa julkisesta asuntokannasta on 80-
ja 90-luvuilla rakennettu, niin nyt sielli on valtavat peruskorjaustarpeet, valtavat
peruskorjaustarpeet, ja kun tiedetdin varmaan jokaisen kunnan ja kaupungin
vuokrataloyhtiét, niin ei sielld hirmusti ole limiittid néille investoinneille, ja ne joutuvat
tukeutumaan pitkélti ARA- ja lainarahoitukseen.

Me ollaan Suomen suurin opiskelijakaupunki, ja meilld olisi valttdimiton tarve rakentaa
taas muutama sata uutta opiskelija-asuntoa. No, nyt meiddt heivattiin sinne
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korkotukilainajonoon, ja odotetaan, miten kédy. Meilld on kolme vai neljd hanketta sielld
putkessa, ja ennakkoarvio on, ettd yhteen saadaan rahoitus. Mill4 sitten hoidetaan se pula,
miten opiskelijakaupunki pystyy vastaamaan tdhin asuntotuotantoon?

Kylldhén niitd asioita pitdisi katsoa vaikutusten arvioiden ja kasvun ndkokulmasta ja
myo0s elinkeinopolitiikkan ja teollisuuden ndkokulmasta ja tydvoiman liikkuvuuden
nékokulmasta eikd tehdd timmoisid hétikoityja paatoksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Asell.

17.06 Marko Asell sd: Arvoisa puhemies! Hallitus esittdd valtion asuntorahastosta
annetun lain kumoamista ja siirtymistd malliin, jossa valtion tukema asuntotuotanto
rahoitetaan jatkossa suoraan talousarviosta. Kyse ei ole teknisestd muutoksesta, kyse on
periaatteellisesti merkittdvéasta linjauksesta, joka murtaa vuosikymmenten ajan rakennetun
suomalaisen asuntopolitiikan perustan. Valtion asuntorahasto on ollut véline, jonka avulla
on voitu taata kohtuuhintaisen asumisen pitkéjdnteinen ja ennustettava rahoitus. Nyt tdméa
jarjestelmé ollaan purkamassa tilanteessa, jossa kohtuuhintainen asuminen on noussut
keskeiseksi kysymykseksi paitsi Suomessa myods EU-tasolla. Samalla hallitus ei kykene
kertomaan, millé tavalla jatkossa varmistetaan pitkédjénteinen rahoitus, asuntopoliittisten
tavoitteiden toteutuminen tai vastasyklisyys yli hallituskausien.

Hallitus perustelee asuntorahaston lakkauttamista silld, ettd tuet halutaan
vertailukelpoisiksi muiden  budjettimenojen  kanssa.  Todellisuudessa  valtion
budjettikytkentd on ollut vahva jo vuosikymmenid. Eduskunta p#éttdd vuosittain
avustusten ja valtuuksien tasosta talousarviossa. Nyt tehtdvd muutos ei lisdd avoimuutta, se
lisdd poliittista harkintaa. Se altistaa kohtuuhintaisen asuntotuotannon entistd vahvemmin
lyhytnékaisille paétoksille. Riskit ovat ilmeisid. Asuntotuotannon tukia voidaan jatkossa
leikata entistd helpommin. Se tarkoittaa vihemmén rakennettavia asuntoja, nousevia
asumiskustannuksia ja kasvavaa painetta sosiaaliturvaan, kun tarjontatuista siirrytdin
entistd enemmén etuusperusteisiin tukimuotoihin. Pahiten kérsivit kasvukeskukset, joissa
asumisen hinta on jo nyt monelle este tyon vastaanottamiselle ja arjen sujumiselle.
Asuntorahasto on ollut myds viline vastata suhdanteisiin. Kun markkinoilla on ollut
hiljaista, valtion tukemia hankkeita on voitu lisdtd. Rakennushankkeiden aikajianne on
pitkd, Helsingissd keskimddrin viisi—kuusi vuotta. Jos rahoituksen ennakoitavuus
murennetaan ja vuosittainen budjettikehys alkaa ohjata monivuotisia projekteja,
hankkeiden suunnittelu ja toteutus vaarantuvat. Tdméd on paitsi taloudellisesti
lyhytnékdistd myds suoraan vastoin perinteistd vastasyklisté talouspolitiikkaa.

Arvoisa puhemies! Muutos ei koske pelkéstddn kasvukeskuksia. Monilla viestoltdan
véhenevilld alueilla ei synny markkinaehtoista tuotantoa lainkaan. Valtion tukema
rakentaminen on ollut edellytys esimerkiksi erityisryhmien, ikdéintyneiden, vammaisten ja
muiden paljon tukea tarvitsevien asumisen jarjestdmiselle. Nyt ndihin tarkoituksiin
osoitettu avustustaso, 15 miljoonaa euroa, on tdysin riittdmétdn hyvinvointialueiden
tarpeisiin. Erityisryhmille sopivia asuntoja tarvitaan liséd pelkéstéén siksi, ettd laitoshoitoa
on purettu ja puretaan edelleen. Jos tukitaso jd4 matalaksi, syntyy vakavia pullonkauloja.
Ikéddntyneiden asuminen, vammaisten palvelut ja hyvinvointialueiden talous joutuvat
entistdi kovempaan puristukseen. On myds tunnistettava yhteisvaikutukset.
Sosiaaliturvaleikkaukset ovat kohdistuneet erityisesti pienituloisiin, opiskelijoihin,
tyottomiin ja yksinhuoltajiin. Ndmé samat ihmiset ovat myds valtion tukeman
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asuntokannan asukkaita ja asunnonhakijoita. Kun sosiaaliturvaa on heikennetty ja
edullisten asuntojen tarjontaa samaan aikaan vdhennetéén, syntyy ongelmakierre, jonka
pédssd on kasvanut asunnottomuus ja lisddntyvat haétotilanteet.

Arvoisa puhemies! Valtion asuntorahaston lakkauttaminen ei ole neutraali
hallinnollinen uudistus. Se on lyhytndkdinen poliittinen valinta, joka heikentdd
asuntopolitiikan pitkdjénteisyyttd, lisdd asumiskustannuksia, syventdd segregaatioriskejé
ja vaikeuttaa erityisryhmien asumisen jirjestamistd. Se lisdd alueellista eriarvoisuutta ja
heikentdd koko Suomen elinvoimaa. Kenen etu on, ettdi kohtuuhintaisen asumisen
edellytykset murennetaan ja ettd asuntopolitiikan jédnne lyhennetdén hallituskauden
mittaiseksi? Ei suomalaisten, ei alueiden, ei kasvukeskusten, ei hyvinvointialueiden, ei
yhdenkéédn perheen, joka etsii kotia. Siksi vastustamme tétd esitystd ja vaadimme, ettd
Valtion asuntorahaston pitkdjinteinen, vakaa ja vastasyklinen rahoitusmalli sdilytetdén.
Kyse on Suomen asuntopolitiikan selkdrangasta ja suomalaisten kotien tulevaisuudesta.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 135/2025 vp siséltyvien 1.—22.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiechdotusten ensimmaéinen késittely
paittyi.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kotoutumisen edistimisesti annetun lain
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 146/2025 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 25/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn
paivéjarjestyksen 9. asia. Kasittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mietintdé HaVM 25/
2025 vp. Nyt paitetddn lakiehdotuksen sisdllostd. — Yleiskeskustelu alkaa. Edustaja
Rintamaiki.

Keskustelu

17.11 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Kisittelyssimme olevan hallituksen
esityksen keskeinen siséltd on teknisluonteinen, mutta merkityksellinen kotoutumisen
edistdimisen kannalta. Lakiin ehdotetaan muutoksia, jotka selkeyttédvit viranomaisten
rooleja ja paivittdvat vanhentuneita lakiviittauksia. Erityisesti Opetushallituksen tehtadvét
kotoutumiskoulutuksen kielitaidon pééttotestauksessa maédritellddn tarkemmin ja
henkil6tietojen késittelyyn liittyvéit sddnnokset tismennetdin. Tdmé parantaa tietosuojaa ja
varmistaa, ettd kotoutumiskoulutuksen arviointi on yhdenmukaista ja luotettavaa.

Lisiksi esityksessd vahvistetaan viranomaisten tiedonsaantioikeuksia. Tdmaé on tarkeda
kotoutumisen seurantaa ja tiedolla johtamista varten, jotta paitoksenteko perustuu
ajantasaiseen tictoon. Muutokset tukevat my0s kuntien ohjausta ja palveluiden
jérjestamista.
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Arvoisa puhemies! Perussuomalaisesta ndkokulmasta on syytd korostaa, ettd
kotouttamisen painopiste ei saa olla pelkéstidén palveluiden lisddmisessd, vaan maahan
muuttaneiden oman vastuun on oltava keskidssé. Kotoutumisen tulee olla tavoitteellista ja
sidottua siihen, ettd henkild sitoutuu suomalaiseen yhteiskuntaan, sen kieleen ja arvoihin.
Emme voi hyviksyé mallia, jossa kotouttamistoimet venyvét vuosikausiksi ilman tuloksia.
On myos tirkedd, ettd kotouttamisen kustannukset pysyvit kohtuullisina eivétkd kasva
hallitsemattomasti kuntien ja veronmaksajien rasitteeksi.

Hallintovaliokunta on mietinndsséén puoltanut esitysté ja todennut, ettd muutokset ovat
padosin sdddoshuollollisia ja teknisid. Ne eivdt muuta kotoutumisen perusperiaatteita
mutta varmistavat lain toimivuuden ja viranomaisten yhteistyon.

Arvoisa puhemies! Kotoutumisen edistdminen on yhteiskuntamme kannalta keskeisti,
mutta sen on tapahduttava niin, ettd suomalainen kieli, kulttuuri ja arvot sdilyvét vahvoina.
Téstd on hyva jatkaa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Strandman.

17.13 Jaana Strandman ps: Arvoisa rouva puhemies! Esityksessé ehdotetaan muutoksia
kotoutumisen edistdmisestd annettuun lakiin. Muutokset ovat pédosin teknisid ja
sdddoshuollollisia, mutta niiden merkitys viranomaisten toiminnan sujuvuudelle ja
kotoutumisen edistimiselle on huomattava. Lakiviittauksia pdivitetdéin vastaamaan
perusopetuslain  muutoksia, jotta kunnille maksettavat korvaukset erityisen tuen
kustannuksista sdilyvdt ennallaan. Tdmé on tdrkedd, silli kyse on lasten ja nuorten
koulutuksesta ja siité, ettd kunnat voivat hoitaa lakisditeiset tehtdvéansé ilman yliméaéraista
hallinnollista kuormaa.

Keskeinen osa esitysti liittyy tiedonsaantioikeuksiin. Hallituksen ehdotuksen mukaan
viranomaisille annetaan nykyistd selkeimmét oikeudet saada tietoja kotoutumisen
seurantaa, tiedolla johtamista ja kunnan ohjaamista varten. Tdmi parantaa viranomaisten
vilistd yhteistyotd, vihentdd paillekkdistd tyotd ja keventdéd hallinnollista taakkaa. Kun
tieto kulkee sujuvasti, palvelut voidaan kohdentaa oikein ja nopeasti. Tiedonvaihdon
kehittdminen ei ole hallinnollinen kysymys. Se tukee myds kotoutumista ja nopeuttaa
palveluiden jarjestdmistd, mikd on seki yksilon ettd yhteiskunnan etu.

Arvoisa puhemies! Opetushallituksen roolia kotoutumiskoulutuksen kielitaidon
pééttotestauksessa tdsmennetdéin ja nostetaan lain tasolle. Tdmi selkeyttdd vastuita ja
varmistaa, ettd henkil6tietojen kisittely tapahtuu asianmukaisesti ja turvallisesti. Selked
saantely lisdd luottamusta ja varmistaa, ettd kotoutumiskoulutus tukee aidosti
tyollistymistd ja yhteiskuntaan integroitumista.

On tirkedd, ettd viranomaisten toiminta on tehokasta ja selkedi. Pédllekkéisen tyon ja
hallinnollisen taakan vdhentdminen on vélttdméatontd, jotta resurssit voidaan kohdentaa
oikein. Kun viranomaiset voivat toimia joustavasti ja tietoon perustuen, kotoutumisen
onnistumisen edellytykset paranevat merkittivésti. Tdmé on investointi tulevaisuuteen.
Toimiva kotoutuminen vahvistaa yhteiskunnan turvallisuutta ja vakautta.

Arvoisa puhemies! Hallintovaliokunta pitdd muutoksia perusteltuina ja ehdottaa
lakiehdotuksen hyvéksymistd védhdisin muutoksin. N4iilld toimilla varmistamme, ettd
kotoutumislaki vastaa muuttunutta lainsdadéntoa ja kdytdnnon tarpeita.

52



Poytikirja PTK 119/2025 vp

Arvoisa puhemies! Kotoutumisestaan tulee vastata jokaisen maahantulijan: hankkia
kielitaito, sopeutua maamme kulttuuriin, tapoihin, lakeihin, asetuksiin ja sitd kautta
tydllistyd. Kotoutumisen on oltava tuloksellista ja vastuullista. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.

17.17 Juha Hinninen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Kiitdin aluksi valiokuntaa
erinomaisesta esityksen valmistelusta.
Kannatan hallituksen esitystd. — Kiitos, arvoisa puhemies!

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Selvd. Oletin, ettd olette tulossa tidnne
puhujaponttdon, mutta puheenvuoro taisi jo loppua. [Juha Hanninen: Se tais menn jo!]

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 146/2025 vp sisdltyvin lakiehdotuksen
siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle EU:n tekoiilyasetusta tiydentiviksi lainsdfidannoksi
Hallituksen esitys HE 46/2025 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 18/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmiiseen Kkisittelyyn esitellddn
paivéjarjestyksen 10. asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietintd6 TaVM 18/
2025 vp. Nyt padtetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Yleiskeskustelu alkaa. Edustaja
Hénninen, olkaa hyva.

Keskustelu

17.18 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Tekodly on tullut jiédidkseen. Se auttaa
meitd kirjoittamaan, laskemaan, kéantdmain, suunnittelemaan, arvioimaan, ja tekee sen
usein nopeammin ja tehokkaammin kuin ihminen. Samalla sen kdyttd tuo mukanaan
kysymyksid, joihin lainséétdjin on vastattava ajoissa. Siksi on hyvé, ettd hallitus tuo
eduskuntaan esityksen, jolla sdddetdédn tekodlyn kaytostd ja valvonnasta Suomessa osana
EU:n yhteistd asetusta.

Arvoisa puhemies! Tdmén esityksen taustalla on Euroopan unionin tekodlyasetus, joka
tuli voimaan viime vuonna. Sen tarkoituksena on suojella ihmisten terveyttd, turvallisuutta
ja perusoikeuksia. Asetus kieltdd haitallisimmat tekodlyn kéyttStavat, kuten jéarjestelmat,
jotka voisivat seurata, manipuloida tai syrjié ihmisté. Lisdksi niin sanotuille korkean riskin
jarjestelmille, esimerkiksi viranomaistoiminnassa tai turvallisuudessa kaytettdville
tekodlylle, asetetaan tiukemmat vaatimukset. On meidédn tehtdvidmme varmistaa, ettd nima
sdanndt toimivat myods Suomessa.

Arvoisa puhemies! Suomessa valvonta on hajautettu eri viranomaisten kesken.
Traficom toimii koordinoivana viranomaisena, mutta kukin toimialaviranomainen, kuten
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poliisi, Tulli tai Rajavartiolaitos, vastaa omasta alastaan. Tima on jarkevi ratkaisu siksi,
ettdi tekodly ei ole yksi asia, vaan silld on erilaisia kéyttdtarkoituksia aina
terveydenhuollosta rikostutkintaan ja rajavalvontaan. Siksi on tirkedd, ettdi myos
toimialaviranomaisia koskeviin lakeihin lisétdan sddannokset, joiden avulla viranomaiset
voivat kayttad sallittuja tekodlyratkaisuja esimerkiksi rikosten ennaltaechkiisyyn tai riskien
arviointiin. Yhté tiarkeéd on, ettd tekodlyn kéyttdd valvotaan ja sen rajat ovat selvit.

Arvoisa puhemies! Kun tekoélyd kiytetdén viranomaisty0ssd, se pitdé tehdd avoimesti
ja vastuullisesti. Tdémén lain tarkoitus on auttaa rakentamaan luottamusta. Kyse ei ole
tekodlyn vastustamisesta vaan laista, joka mahdollistaa tekodlyn kédyton yhteiskuntamme
ehdoilla ja meille sopivalla tavalla. Tekodlyn hyotyjéd ei saavuteta, jos sen kdyttd tuntuu
kansalaisista epdvarmalta tai pelottavalta.

Arvoisa puhemies! Tédmé esitys on osa sitd tyotd, jolla rakennamme turvallista ja
toimivaa digitalisaatiota. Se ei rajoita innovaatioita vaan ohjaa ne vastuulliseen suuntaan.
Me tarvitsemme tekodlyd, mutta vield enemmain tarvitsemme selkeitd sddntojé, jotka
suojaavat niin yksilod kuin yhteiskuntaamme. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Strandman.

17.22 Jaana Strandman ps: Arvoisa rouva puhemies! EU:n tekodlyasetus on
ensimmadinen laatuaan maailmassa, ja sen tavoitteena on varmistaa, ettd tekodlyd kéytetdan
turvallisesti ja perusoikeuksia kunnioittaen.

Asetus luokittelee jarjestelmait riskin mukaan. Korkean riskin sovellukset, esimerkiksi
terveydenhuollossa, edellyttivit tiukkaa valvontaa ja dokumentointia. Suomessa asetus on
suoraan sovellettavaa oikeutta, mutta tarvitsemme myds kansallisia tdydennyksia:
viranomaiset, seuraamusmaksut ja innovaatioita tukevat testiympéristot.

Hallituksen esitys on annettu, ja meidén on varmistettava, etti lainsdddantd valmistuu
ajoissa ja ettd valvonta toimii ja on vastuullista. Timai ei ole pelkka rajoitus, vaan télld on
myo0s mahdollisuuksia monin tavoin. Selkeét pelisddnnot lisdédvét luottamusta ja tukevat
suomalaisia innovaatioita. N&din Suomi voi olla tekodlyn vastuullisen kehityksen
edelldkivija Euroopassa. — Kiitos.

Yleiskeskustelu paittyi.
Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 46/2025 vp siséltyvien 1.—5.

lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen kisittely
paittyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi eriiden valtion tukea koskevien Euroopan
unionin siiinndsten soveltamisesta annetun lain muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 144/2025 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 19/2025 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 144/2025 vp sisdltyvien 1.—7.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimméinen késittely
paittyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi jitelain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 166/2025 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 12/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmiiseen Kkésittelyyn esitellddn
pdivdjarjestyksen 12. asia. Késittelyn pohjana on ympéristovaliokunnan mietintd YmVM
12/2025 vp. Nyt padtetadn lakiechdotuksen sisallostd. — Yleiskeskustelu alkaa. — Edustaja
Pitko poissa. — Edustaja Hanninen.

Keskustelu

17.24 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Tdmén hallituksen esityksen ytimessi on
yksinkertainen asia mutta térked periaate: jokaisen on kannettava vastuunsa siitd, miti
markkinoille saattaa ja mitd ymparistoon padtyy. Nikotiinipussit ovat valitettavasti viime
vuosina yleistyneet nopeasti. Samalla niiden aiheuttama roskaantuminen on kasvanut
nékyvéksi ongelmaksi, jota emme voi sivusta seuraten katsoa sormiemme lavitse. Nuo
pussit ovat pienid muovia sisdltivid tuotteita, jotka eivét katoa luonnossa vaan paétyvit
kaduille, puistoihin ja rannoille. Tdhidn ongelmaan hallitus on tarttunut.

Arvoisa puhemies! On oikein ja kohtuullista, etté tuotteiden valmistajat ja maahantuojat
kantavat vastuun myds tuotteidensa ympéristovaikutuksista. Tdma esitys laajentaa jitelain
mukaista tuottajavastuuta koskemaan myos nikotiinipusseja. Kéytdnnossé se tarkoittaa,
ettd nikotiinipussien valmistajat ja maahantuojat tulevat jatkossa vastuuseen tuotteidensa
aiheuttamista jéte- ja siivouskustannuksista. Tdmé on hyvé ja terve tapa. Jokainen kantaa
kustannukset omasta toiminnastaan. Kuntien ja veronmaksajien ei pidd vastata yksin
kaduille, puistoihin ja rannoille pédtyvien nikotiinipussien siivoamisesta. Nyt
kustannusvastuu jaetaan oikeudenmukaisesti niiden kesken, jotka tuotteista hyotyvit.
Témi on konkreettinen esimerkki siitd, miten saastuttaja maksaa -periaate toimii
kéytdnnossa.

Arvoisa puhemies! Tahdon korostaa, ettd timé uudistus on ensi askel kohti puhtaampaa
elinympéristéd. Kunnille maksettavat korvaukset auttavat rahoittamaan roskaantumisen
ehkdisyd, siivousta ja valistusta. Tdmé tyd nékyy suoraan meidén kaikkien arjessa
siistimpind rantoina, puhtaina kaupunkikatuina ja terveempénid ympéristond. Samalla
esitys vahvistaa myos terveellisten eldméntapojen edistdmistd. Emme voi hyviksyé sité,
ettdl terveydelle haitalliset tuotteet aiheuttavat myds ympdaristohaittoja, joiden lasku kaatuu
muiden maksettavaksi. Tehtyjen arvioiden mukaan muutoksen vaikutus nikotiinipussien
hintoihin on hyvin maltillinen ja oikeudenmukainen. Se on pieni hinta vastuullisuudesta
mutta merkittdvé askel kohti ympéristovastuullisempaa yhteiskuntaa. Samalla timéa uusi
laki kannustaa yrityksié etsiméddn ympaéristdystévillisempié ratkaisuja.
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Arvoisa puhemies! Tdmé muutos jitelaissamme on esimerkki siitd, miten vastuullinen
sadntely ja terveet eldmintavat voivat kulkea rinnakkain, kési kddessd. Kun haitallisten
tuotteiden aiheuttamista haitoista vastataan suoraan, yhteiskunta voi suunnata voimavaroja
sinne, misséd niistd on eniten hyotyd, kuten koulutukseen, terveyteen ja turvallisuuteen.
Nédin rakennamme yhdessd turvallisempaa ja terveellisempdd yhteiskuntaa
tulevaisuudessa. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rintaméki.

17.29 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Késittelemme tdnédén hallituksen esitysti,
jonka keskeinen tavoite on yksinkertaistaa ja selkeyttdd jarjestelméd, jolla erdiden
kertakdyttdisten muovituotteiden tuottajat korvaavat kunnille roskaantumisen
ehkdisemisesti ja siivoamisesta aiheutuvat kustannukset. Nykyinen malli perustuu kuntien
ilmoittamiin todellisiin kustannuksiin, mikd on osoittautunut hallinnollisesti raskaaksi ja
jopa aiheuttanut pitkid oikeusprosesseja. Hallitus ehdottaa, ettd korvaukset madraytyisivét
jatkossa kiintedmairdisen asukaskohtaisen vuosikustannuksen perusteella. Témé muutos
vihentdd byrokratiaa, nopeuttaa korvausten maksua ja tekee jérjestelmisti
ennakoitavamman sekd kunnille etté tuottajille.

Esityksessd on my0s tirkeéd kansallinen laajennus: tuottajan kustannusvastuu ulotetaan
nikotiinipusseista aiheutuvan roskaantumisen ehkéisemiseen ja siivoamiseen. Tdma vastaa
kasvavaan ongelmaan, jonka monet kunnat ovat tuoneet esiin. Ympéristovaliokunta
puoltaa esitystd ja korostaa, etti muutos tukee SUP-direktiivin tavoitteita vdhentdd
kertakdyttoisten muovituotteiden ympéristohaittoja.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaisesta ndkokulmasta on syytd korostaa, ettd
kustannusten kohtuullisuus ja kotimaisen elinkeinoeldmén kilpailukyky on turvattava.
Emme voi hyvéksyd mallia, jossa suomalaiset yritykset maksavat suhteettoman suuria
maksuja, kun samaan aikaan ulkomailta tuodut tuotteet aiheuttavat roskaa ilman vastaavaa
vastuuta. On varmistettava, ettd jarjestelma ei lisdd kustannuksia suomalaisille kuluttajille
eikd heikenni kotimaista tuotantoa.

Lisdksi on syytd kysyd, miksi Euroopan unionin direktiivit ohjaavat néin
yksityiskohtaisesti kansallista lainsdddantdd. Meiddn tulee pitdd kiinni siitd, ettd
paitoksenteko sdilyy Suomessa ja ettd kustannustaso mééritelldan realistisesti, ei Brysselin
sanelemana.

Arvoisa puhemies! Kannatan hallituksen esitysté ja valiokunnan mietint6d, mutta pidén
tarkednd, ettd kustannusten madrdytymisessd huomioidaan kotimaisen kilpailukyvyn
turvaaminen. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kallio, poissa.
Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 166/2025 vp sisdltyvin lakiehdotuksen
siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.
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13. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi vankeuslain, tutkintavankeuslain ja
puolustustilalain 9 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 53/2025 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 14/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn
pdivdjarjestyksen 13. asia. Késittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinté LaVM 14/2025
vp. Nyt paétetddn lakiehdotusten siséllostd. — Yleiskeskustelu alkaa. Edustaja Kaunistola.

Keskustelu

17.32 Mari Kaunistola kok: Arvoisa rouva puhemies! Esityksessd ehdotetaan useita
keskeisid muutoksia vankeus- ja tutkintavankeuslakeihin. Keskidssd on tirked tavoite
parantaa vankilaturvallisuutta ja helpottaa esimerkiksi puuttumista jirjestiytyneen
rikollisuuden toimintaan vankiloissa.

On sanomattakin selvid, ettd rikosten laatu ja vangin vaarallisuus vaikuttavat siihen,
mihin hénet on turvallista sijoittaa. Henkil6ité, jotka voivat todennékdisesti olla vaaraksi
muiden terveydelle tai hengelle tai joilla on korkea riski jatkaa rikollista toimintaa,
painostaa muita vankeja rikoksiin tai karata, ei tule sijoittaa avolaitokseen. Esityksen yksi
keskeinen tavoite onkin varmistaa, ettei avolaitokseen sijoiteta vankeja, joiden voidaan
arvioida jatkavan rikollista toimintaa tai vaarantavan laitoksen turvallisuutta. Téllaisia
vankeja ovat monesti esimerkiksi juuri jarjestdytyneeseen rikollisuuteen kiinnittyneet
henkil6t. Huomautan kuitenkin, ettd miltdén ryhmaélté ei olla kategorisesti tai ennakkoon
sulkemassa avolaitossijoituksen mahdollisuutta. Oikeudenmukaisuuden nidkokulmasta on
tarkedd, ettd padatokset tehdiédn aina yksilollisesti arvioiden.

Arvoisa puhemies! Esityksen toinen keskeinen tavoite on tdsmentid varmuusosastolle
eli toisin sanoen eristyksiin muista vangeista sijoittumisen edellytyksid. Varmuusosastolle
sijoittaminen on ennen kaikkea turvaamistoimenpide, jonka tarkoitus on estéé rikollista
toimintaa vankilaymparistdssé. Keskeinen muutos lakiin téltd osin olisikin se, etti jatkossa
ei edellytettdisi epdilyd tiettyjen rikostunnusmerkistdjen tdyttymisestd ehtona
varmuusosastolle  sijoittamiseksi. Ehdotetut muutokset tarkoittavat siis, ettd
varmuusosastolle sijoittamisen ldhtokohdaksi asetetaan sijoittamisen valttimattomyys
sdadnnoksessa tarkoitetun eli vankilassa jatkuvan rikollisen toiminnan estdmiseksi. Lisdksi
tutkintavankeuslakiin ehdotetaan mahdollisuutta sijoittaa tutkintavanki varmuusosastolle.
Té&ma on térked lisdys, joka parantaisi Rikosseuraamuslaitoksen mahdollisuuksia puuttua
rikolliseen toimintaan vankilaympdéristossd. Tutkintavanki voi yhtd lailla tavoitella
rikollisen toiminnan jatkamista tai vaarantaa vankilan turvallisuutta.

Arvoisa rouva puhemies! Lainmuutosten avulla pyritdén puuttumaan vankilassa
tapahtuvaan rikollisuuteen ja ehkdisemdén esimerkiksi vankilassa tapahtuvaa paihteiden
kayttod ja salakuljetusta. Huumeita kuljetetaan vankilaan monin tavoin, vain mielikuvitus
on usein rajana. Huumeiden kéyton ja vilittimisen estdminen on vankilassa ldhes
paivittdistd tyotd, johon on keskeistd 10ytdd tehokkaampia keinoja. Huumeita voidaan
salakuljettaa kehon sisdlld esimerkiksi vankien palatessa lomilta, tai niitd voidaan yrittié
lahettda erilaisten ldhetysten muodoissa.
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Avolaitoksissa voi olla my0s erittdin hankalaa havaita esimerkiksi vankien valista
uhkailua tai painostamista, ellei joku osallinen kerro asiasta suoraan. Samoin esimerkiksi
vakavien vékivaltarikosten kohdalla vahinko ehtii jo tapahtua ennen kuin tilanteeseen
voidaan milldén tapaa reagoida. On keskeista paitsi tietenkin henkilokunnan my6s muiden
vankien kannalta, etti vankilan olosuhteiden turvallisuus voidaan taata parhaalla
mahdollisella tavalla. Henkil6stol14 ja vangeilla on oikeus turvallisiin oloihin ilman pelkoa
vékivallasta, uhkailusta tai painostuksesta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.

17.36 Juha Hinninen kok: Arvoisa  puhemies! @ Kun puhumme  vankeuslain,
tutkintavankeuslain ja puolustustilalain muutoksista, puhumme pohjimmiltaan Suomen
sisdisestd turvallisuudesta, siitd, ettd tdssd maassa valta ei ole rikollisilla vaan
oikeusvaltiolla. Talla esitykselld halutaan vahvistaa rakenteita, joilla estimme rikollisten
vaikutusvallan ulottumisen vankiloista yhteiskuntaan ja varmistamme, ettd vankilat ovat
paikkoja, joissa rikollisuus ei jatku vaan joissa sen katkaiseminen mahdollistuu.

Arvoisa puhemies! Avolaitokseen sijoittamisen perusteiden tdsmentdiminen on
viélttdmétontd, silld avolaitos on luottamuksen varaan rakennettu osa jérjestelmai. Jotta
avolaitos pysyy turvallisena paikkana, on oikein arvioida entistd tarkemmin vangin
rikollisuuden laatu, vaarallisuus ja riski jatkaa rikollista toimintaa. Tdma ei ole ketdén
syrjivad, kategorista, silld valiokunta on aivan oikein korostanut tapauskohtaista harkintaa.
Se on vastuullista turvallisuuspolitiikkaa.

Myos varmuusosastoihin liittyvén sditelyn pédivittdminen vastaamaan nykypdivin
rikollisuuden muotoja, kuten jengien johtamista, painostusta ja huumekauppaa vankilan
siséltd, on tirked linjaus. Varmuusosasto on turvaamistoimi, ei rangaistus.

Arvoisa puhemies! Yksi tirkeimmistd muutoksista liittyy tapaamisiin lasten kanssa.
Lapsissa ja nuorissa on yhteiskuntamme tulevaisuus, ja meidin on kyettdvéd suojaamaan
heiti jengirikollisuuden vaaroilta. Varmuusosastolle sijoitetun vangin keskustelut lapsensa
kanssa voitaisiin jatkossa kuunnella ja tallentaa. Tédmd ei ole kevyesti tai
harkitsemattomasti tehty pdéitds, ja juuri siksi valiokunnan korostus lapsen edun
ensisijaisuudesta on tdrked. Lapsi ei saa joutua vélineeksi rikolliselle toiminnalle, mutta
yhti tirkeéd on se, ettd tapaaminen voi toteutua turvallisesti ja lapsen nédkdkulmasta oikein.
Valiokunnan esittdma velvoite Rikosseuraamuslaitokselle kouluttaa henkildstddén on siksi
perusteltu ja tervetullut.

Arvoisa puhemies! Esitys tuo myds vankilaan ottamisen rajoitukset osaksi yhteiskunnan
varautumista. Tdma on olennainen lisd Suomen kokonaisturvallisuuteen. Héiritilanteiden
ja poikkeusolojen aikana on pystyttiva sdilyttdméén jérjestys, resurssit ja toimintakyky.
Téma esitys ei ole pieni tekninen péivitys. Se on selked viesti Suomessa: rikollisuudelle ei
anneta tilaa, ei kaduilla, ei verkossa eikd vankilan muurien sisdlli. Se vahvistaa
turvallisuutta, selkeyttdd kéytintdjd ja kunnioittaa sekd oikeusvaltiota ettd niitd
viranomaisia, jotka tdtd tyotd tekevdt. Tdmd muutos on oikeansuuntainen, selked. —
Kiitos, arvoisa puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rintaméki.
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17.40 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Tdmén hallituksen esityksen keskeinen
tavoite on vahvistaa vankilaturvallisuutta ja selkeyttda séédntelyé, joka koskee avolaitoksiin
ja varmuusosastoihin sijoittamista. Avolaitokseen sijoittamisen edellytyksid tismennetédén
niin, ettd padtdksenteossa kiinnitetdéin nykyistd enemmén huomiota tuomion perusteena
olevan rikoksen laatuun ja vangin vaarallisuuteen. Talld pyritd&in varmistamaan, ettei
avolaitokseen sijoiteta henkilditd, joiden arvioidaan jatkavan rikollista toimintaa tai
vaarantavan laitoksen turvallisuutta.

Toinen  merkittivi  muutos  koskee  varmuusosastoja.  Niiden  luonne
turvaamistoimenpiteend  korostuu ja  sijoittamisen  edellytyksid tarkennetaan.
Varmuusosastosijoituksen tavoitteena on estdd tulevaa rikollisuutta ja vakavaa,
vankilaturvallisuutta vaarantavaa toimintaa. TAméa on erityisen tirkedd jarjestdytyneen
rikollisuuden torjunnassa. Lisdksi tutkintavangin sijoittaminen varmuusosastolle
mahdollistetaan, mikd parantaa viranomaisten kykyd puuttua riskeihin jo
tutkintavaiheessa.

Arvoisa puhemies! Esitykselld on myds muita turvallisuutta vahvistavia elementteja,
kuten mahdollisuus kuunnella ja tallentaa varmuusosastolle sijoitetun vangin keskustelut
lapsen tapaamisessa sekd méaardaikaiset paatokset puheluiden kuunteluista. Nilld toimilla
pyritdén ehkédiseméén péihteiden kayttoa ja salakuljetusta vankiloissa. Lakivaliokunta on
mietinndssdén puoltanut esitystd ja todennut, ettd muutokset ovat tarpeellisia
vankilaturvallisuuden ja rikollisuuden torjunnan nidkokulmasta. Liséksi puolustustilalain
muutos on teknisluontoinen, ja sen tarkoituksena on varmistaa sdintelyn ajantasaisuus
yhteiskunnallisissa hiiriétilanteissa.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaisesta nikokulmasta on kuitenkin syytd todeta, ettd
pelkka sijoittamisen tiukentaminen ei riitd. Tarvitsemme kovempia rangaistuksia vakavista
rikoksista, erityisesti vékivaltarikoksista ja jarjestdytyneestd rikollisuudesta. Vankilassa ei
pidd olla etuoikeuksia, jotka mahdollistavat rikollisen toiminnan jatkumisen.
Rangaistusten on oltava tuntuvia, ja niiden on aidosti estettdva uusintarikollisuus. Meidén
on myds harkittava, pitdisikd avolaitosmahdollisuus poistaa kokonaan kaikkein
vakavimmista rikoksista tuomituilta. Suomalaisen yhteiskunnan turvallisuus on etusijalla,
ei rikollisten kaikenlainen hyysad&minen.

Arvoisa puhemies! Nami muutokset ovat askel oikeaan suuntaan, mutta mielestini
meididn on edelleenkin kiristettdvd lainsdddadnt6d, jolla annetaan viesti kaikenlaiselle
kélttaritoiminnalle: teoilla on seuraukset, jotka todellakin tuntuvat.

Kannatan hallituksen esitysti ja lakivaliokunnan mietintdd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Strandman.

17.44 Jaana Strandman ps: Arvoisa rouva puhemies! Lakiesityksessd ehdotetaan
merkittdvid uudistuksia vankeuslakiin ja siihen liittyviin kéytént6ihin, joiden tavoitteena
on parantaa vankilaturvallisuutta ja torjua jirjestdytynyttd rikollisuutta. Uudistukset
koskevat avolaitokseen sijoittamista, varmuusosastoja seké viestinnin valvontaa.
Sijoituspadtostd tehtdessd kiinnitetddn jatkossa nykyistd enemmén huomiota vangin
rikollisuuden laatuun ja vaarallisuuteen. Tavoitteena on varmistaa, ettei avolaitokseen
sijoiteta vankeja, joiden arvioidaan jatkavan rikollista toimintaa tai vaarantavan
avolaitoksen turvallisuutta. Tdmaé selventdd nykyistd kayténtod, jonka mukaan esimerkiksi
jarjestaytyneeseen rikollisuuteen kiinnittyneitd henkilditd ei ldhtokohtaisesti sijoiteta
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avolaitokseen. Paatokset tehdddn edelleen tapauskohtaisesti, mutta harkinnassa arvioidaan
muun muassa, voiko vanki noudattaa avolaitoksen jérjestystd olla jatkamatta rikollista
toimintaa, olla vaarantamatta muiden turvallisuutta ja olla poistumatta laitoksesta luvatta.

Maiérdaikaisista avolaitossijoituksista luovutaan. Jos vanki tdyttdd sijoittumisen
edellytykset, ne ovat ldhtokohtaisesti olemassa toistaiseksi. Tdma muutos selkeyttda
kéytiantdd ja vahentdd hallinnollista tyotid sekd mahdollistaa tehokkaamman puuttumisen
erityisesti  jdrjestdytyneen rikollisuuden toimintaan vankilassa. Varmuusosastot
perustetaan jatkossa vankiloiden jérjestyssddnnoissd, ei erillisilld pddtoksilld, ja
sijoittamisen edellytyksid muutetaan vastaamaan sen luonnetta turvaamistoimenpiteena.
Tutkintavangin sijoittaminen varmuusosastolle mahdollistetaan. Nailld toimilla pyritddn
estdmaidn tulevaa rikollisuutta ja vakavasti vankilaturvallisuutta vaarantavaa toimintaa.

Arvoisa puhemies! Esityksessd ehdotetaan myds toimia péihteiden salakuljetuksen ja
kéyton ehkdisemiseksi. Puhelun kuuntelemista koskeva pditds voitaisiin jatkossa tehdd
kahden viikon méaéirdajaksi, miké vastaa kirjeen lukemista koskevaa sdéntelyi ja parantaa
mahdollisuuksia valvoa erityisesti rikolliseen toimintaan liittyvdd viestintdd.
Varmuusosastolle sijoitetun vangin keskustelu lapsen tapaamisessa voitaisiin kuunnella ja
tallentaa, mika lisdé turvallisuutta.

Néamai uudistukset ovat valttiméattomia toimia, joilla vahvistetaan vankilaturvallisuutta,
torjutaan jarjestdytynytté rikollisuutta ja ehkiistdén péihteiden salakuljetusta. Vaaralliset
vangit kuuluvat kiven sisdén, eivdt avovankiloihin vapaasti liikkumaan. Lakiesitys
toteuttaa hallitusohjelman kirjaukset ja vie vankeinhoitoa kohti selkedmpéd,
turvallisempaa ja tehokkaampaa jérjestelmdd — erinomaista tyotd oikeusministeri
Merelti. Rikollisuudelle ei anneta sijaa maassamme. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lehtinen.

17.47 Rami Lehtinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Vankiloissa on nykydén ahdasta, ja
vankilaturvallisuus on heikentynyt. Siksi tarvitaan uusia lainsédddéntdtoimia, jotta voimme
nykyresursseilla turvata vankiloiden turvallisuuden ja estdd rikollisen toiminnan
jatkamisen. Kaikkein tirkein seikka tdssd lainsdédédnndssd on se, ettd tutkintavangit
voidaan jatkossa sijoittaa varmuusosastoille. Tutkintavankeusajat ovat monesti pitkié, ja
tutkintavankeja on entistd enemmain nuorisojengeisti, jarjestaytyneestd rikollisuudesta ja
monesta muusta ryhmittymasté, jotka haluavat jatkaa toimintaa sielld vankilaymparistossa.
Tahén asti sithen ei olla oikein voitu puuttua, mutta jatkossa pystytdan puuttumaan. Taméa
on todella tirked seikka.

Toinen on se, ettd varmuusosastolle sijoittamisessa voidaan kiyttdd tdimén lain myoté
kokonaisarviointeja eikd endd yksittdistd tunnusmerkistod, ja se on mydskin todella hyvéa
seikka. Vankiloissa liikkkuu paljon huumeita, ja siksi timé varmuusosastosijoittelu on hyvé
tehdd matalammalla kynnyksell4, ettd sithen pystytéddn ne toimet tekeméén ajoissa.

No sitten tdmé puhelinkuuntelu méaérédajaksi on toinen seikka, miké erityisesti on ollut
hankala varsinkin tutkintavangeilla ja monella muullakin. Nykyiselld toimintamallilla
ennen jokaista puhelua on pitényt tehdé paétos siitd, kuunnellaanko vai eikd kuunnella. Nyt
se voidaan tehdd kahdeksi viikoksi kerrallaan, ja vdhentdd merkittdvasti byrokratiaa, koska
kuitenkin edellytykset ovat olemassa varmasti pidemmaksi ajaksi kuin yhden puhelun
ajaksi, jos tarvetta kuuntelulle on.
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Sitten on tdmé lapsen tapaamisen tallentaminen, jonka itse néen niin, ettd siind pitda
ajatella mydskin lapsen etua. Valitettavasti meilld on niin hdikailemattomié rikollisia, ettéd
he myo6skin omia lapsiaan tarvittaessa kéyttdviat hyvikseen rikollisen toiminnan
jatkamisessa, ja tissd kyse minun mielestdni on myoskin lapsen edusta.

Vield hyvéé on sekin, ettd nditd kovimpia vankeja ei endé sijoiteta avolaitoksiin. Sielld
on merkittidva turvallisuusriski henkilokunnalle ja myoskin riski siité, ettd jérjestdytynyt
rikollisuus rekrytoi avovankiloissa olevia muita vankeja.

Kokonaisuutena oikein hyvd uudistus, kun vield muistaa sen, ettd vankiloiden
turvatekniikkaan télle vuodelle annettiin yli kuusi miljoonaa euroa liséa rahoitusta, ja nyt
sitd tekniikkaa pystytéén sitten kdyttdméaén hyviksi tidssd uudessa valvonnassa. — Kiitos.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyvidksyi hallituksen esitykseen HE 53/2025 vp sisdltyvien 1.—3.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely
paittyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi asevelvollisuuslain 2 ja 49 §:n, vapaaehtoisesta
maanpuolustuksesta annetun lain 19 ja 28 §:n seka siviilipalveluslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 75/2025 vp
Valiokunnan mietintd PuVM 7/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmiiseen késittelyyn esitellddn
pdivajarjestyksen 14. asia. Késittelyn pohjana on puolustusvaliokunnan mietinté PuVM 7/
2025 vp. Nyt padtetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Yleiskeskustelu alkaa. Edustaja
Kaunistola.

Keskustelu

17.50 Mari Kaunistola kok: Arvoisa rouva puhemies! Nyt kisittelyssé oleva lakimuutos,

jonka myota asevelvollisuus jatkuisi sen vuoden loppuun, kun asevelvollinen tayttdd 65
vuotta, on merkittdvd uudistus Suomen turvallisuuden kannalta. Tdmi on jélleen askel
kohti vahvempaa Suomea nostaen kokonaisturvallisuutemme tasoa. Laaja reservi on koko
Suomen maanpuolustuksen perusta. Meilld on korkea maanpuolustustahto, ja meiddn on
my0s hyodynnettdvd sitd tdysimittaisesti. Reservin ikdrajan nosto on myds noussut
toiveena nimenomaan itse reservildisten joukosta, ja tdlld muutoksella vastataan samalla
siis reservildisten omiin toiveisiin.

Reservimme koko kasvaa tdmin uudistuksen myd&td merkittidvisti. Reservissé sdilyisi
vuosittain 25 000 henkildd enemmén kuin nykyisin. Viiden vuoden siirtymékauden
jilkeen reserviin kuuluisi siis 125 000 henkil6d enemmén kuin télld hetkelld. Tama
tarkoittaa, ettd vuonna 2031 Suomen reservin koko olisi noin miljoona henkil6d. Voidaan
olettaa, etté esityksen vaikutukset maanpuolustustahtoon ovat mydnteisié, kun aktiiviset ja
palveluskelpoiset reservildiset pystyvit toimimaan maanpuolustustehtdvien parissa
nykyistd kauemmin.
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Arvoisa rouva puhemies! Kyse on my0s tasa-arvoistavasta lakimuutoksesta, silld
esitykseen sisdltyy samalla hyvin merkittdva ja monelle varmasti henkilokohtaisesti tirkeé
muutos. Esityksen myotd vapaaehtoiseen maanpuolustustoimintaan olisi nimittéin jatkossa
mahdollista osallistua ilman laissa sdddettyd yldikdrajaa. On mielestdni ongelmallista, etti
vapaachtoisen maanpuolustuksen osalta 60 vuotta tiyttdneille ei olisi nykyiselldén
mahdollisuutta osallistua Puolustusvoimien vapaaehtoisten harjoitusten erityistehtiviin tai
antaa sitoumusta Puolustusvoimien koulutukseen ja tehtdviin osallistumisesta.

Elinajanodotteemme on vuosikymmenten saatossa kohonnut tasaisesti, ja nykyisin
hyvin moni 60-vuotias viettdd aktiivista eldméd esimerkiksi urheillen ja harrastaen taysin
tavalliseen tapaan. Lailla séddetty yldikdraja on rajannut néin ollen motivoituneita ja
osaavia henkilditd tehtdvien ulkopuolelle. Témé esitys mahdollistaa myds ndiden yli 60-
vuotiaiden kansalaisten laajemman osallistumisen Puolustusvoimien vapaachtoiseen
maanpuolustustoimintaan lisdten samalla heidédn yhdenvertaisuuttaan, kun tilla hetkelld
heidit on suljettu toiminnan ulkopuolelle ikénsé perusteella.

Kaiken kaikkiaan uudistus on siis tervetullut ja kaivattu. Olen itsekin saanut monia
yhteydenottoja ja kyselyitd siitd, missd timén suhteen menndén. Nyt mennédn hyvéssi
vauhdissa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hénninen.

17.53 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Tavoitteena on vahvistaa Suomen
puolustusjarjestelmid ja varmistaa, ettd osaavaa ja koulutettua reservid on kéytettavissi
nopeasti muuttuvassa turvallisuusympéristossd. Esitys vastaa siithen tosiasiaan, ettéd
suomalaisten toimintakyky ja terveydentila ovat vuosikymmenten aikana parantuneet.
Esityksen ytimessd on ymmarrys siité, ettd iké ei endé kerro toimintakykyd. Nykypéivani
ymmaérramme myds, kuinka suuri merkitys liikunnalla ja liikkumisella on turvallisuudessa.
Liikunta ja terveelliset eldméntavat tukevat paitsi arkielimddmme myos sitd, ettd
reservissd olevien koulutettu osaaminen sdilyy hyddynnettdvissd myds myohemmalla
idlla. Kun reservin ikdrajaa nostetaan, vahvistetaan samalla kulttuuria, jossa toimintakyvyn
ylldpitdminen on osa kansallista puolustuskykya.

Arvoisa puhemies! Puolustusvaliokunta on mietinndssdédn puoltanut esitystd ja
todennut, ettd muutoksella on selked peruste turvallisuuden kannalta. Valiokunta
painottaa, ettd yksilon terveydentila ja toimintakyky tulee arvioida asianmukaisesti.
Ikérajan nosto ei tarkoita automaatiota vaan harkittua sijoittamista sellaisiin tehtéviin,
joissa henkilon osaaminen, kokemus ja fyysinen kunto kohtaavat. Valiokunta korostaa
my0s, ettd esityksen toimeenpanossa tarvitaan selked ohjeistus, jotta reservildisten
yhdenvertaisuus ja oikeusturva toteutuvat. Valiokunta pitdd tirkednd, ettd
Puolustusvoimilla on kéytettidvissddn riittdvésti sijoituskelpoisia reservildisid myo0s
erityisosaamista vaativiin tehtiviin. Juuri néissd tehtdvissd kokemus, koulutus ja
pitkdjanteinen toimintakyvyn yllépito ovat erityisen arvokkaita. Téssdkin liikunta ja
fyysisen kunnon ylldpitdminen ovat keskeinen osa reservildisen kykyé toimia tehokkaasti
ja turvallisesti.

Arvoisa puhemies! Tdmin esityksen periaate on yksinkertainen: hyddynnetdén sitd
osaamista ja toimintakykyé, jota suomalaisilta 16ytyy entistd pidempdin ja paremmin
turvallisuutemme takaamiseksi. Muutos vahvistaa kokonaisturvallisuutta, laajentaa
kéytettdvissd olevaa reservid ja tunnistaa paremmin sen, ettd toimintakyky sdilyy
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pidempéén kuin ennen. Samalla se kannustaa reservildisid pitdméédn huolta kunnostaan,
silld aktiivinen ja liikkuva eldméntapa on suoraan yhteydessd maanpuolustuskyvyn
ylldpitdmiseen. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Ronkainen.

17.58 Jari Ronkainen ps: Arvoisa puhemies! Kisittelemme puolustusvaliokunnan
mietintéd koskien hallituksen esitystd, jolla asevelvollisuuden ja reservissd olemisen
ikéraja nostetaan 65 vuoteen. Mietinnén mukaan esitys koskee kaikkia vuonna 1966 tai sen
jélkeen syntyneité ja toteuttaa hallitusohjelman linjausta siité, ettd reservildisten osaamista
ja palveluskykyd voidaan hyodyntdd nykyistd pidempédén. Samalla vapaachtoisesta
maanpuolustuksesta annettuun lakiin tehtdvit muutokset poistavat tarpeettomat yléikérajat
ja siviilipalveluslakiin tehdddn vastaavat tarkistukset. Puolustusvaliokunta toteaa
mietinndssdin selvisti, ettd esitys on erittdin tarpeellinen ja parantaa viranomaisten
valmiuksia sekd normaali- ettd poikkeusoloissa.

Arvoisa puhemies! Asevelvollisuuden yldikérajan noston historia ulottuu edelliseen
vaalikauteen, jolloin parlamentaarinen asevelvollisuuskomitea Ilkka Kanervan johdolla
perehtyi tdhdn perusteellisesti. Olin itse mukana asevelvollisuuskomitean tyOssd ja
aloitteellinen juurikin reservin yldikdrajan nostamisen suhteen. On erittdin myonteisté
ndhdd, ettd tdmd vuosia valmisteltu muutos on nyt eduskunnan késissd ja ettd
puolustusvaliokunta yksimielisesti esitystd puoltaa.

Nykyinen reservin ylédikéraja ei endd vastaa sitd tosiasiaa, ettd suomalaiset ovat
paremmassa kunnossa ja toimintakykyisempid kuin vuosikymmenid sitten.
Puolustusvaliokunnan mukaan uudistus laajentaakin reservin kokonaisméirén viiden
vuoden siirtymékauden jidlkeen noin miljoonaan henkilodn, mikd merkitsee merkittivaa
vahvistusta koko maanpuolustusjérjestelmalle. Samalla poistuu vanhakantainen ero
michiston ja padllyston vililld. Mietinnon mukaan jatkossa kaikki kuuluvat reserviin 65-
vuotiaaksi sotilasarvosta riippumatta. Ylemmaét upseerit ovat edelleenkin asevelvollisia
ilman yldikdrajaa niin kauan kuin palveluskelpoisuus sdilyy. Tdmé on yhdenvertaisuuden
ja oikeudenmukaisuuden kannalta perusteltu muutos.

Hallituksen esitys ja puolustusvaliokunnan mietintd korostavat reservildisten osaamista,
kokemusta ja motivaatiota. Ikd ei yksin kerro toimintakyvysti, tositilanteessa tarvitaan
kaikkia. Muutokset eivit lisdé reservildisten kéyttdvelvoitetta mutta antavat viranomaisille
joustavammat mahdollisuudet hyodyntéé reservildisid juuri sielld ja silloin, kun heidén
osaamistaan tarvitaan.

Arvoisa puhemies! Haluan nostaa esiin myds kentéltd paljon tulleen kysymyksen
esitykseen liittyvésté siirtyméiajasta. Monet reservildiset ovat toivoneet, ettd muutos voisi
koskea vapaachtoisesti myds vuonna 1965 ja sitd ennen syntyneité esimerkiksi siten, etti
64-vuotias olisi voinut halutessaan jatkaa vield vuoden vapaachtoisena reservissd 65
ikdvuoteen asti. Ajatus on ymmaérrettdvé, ja sithen olisi ollut paljon tahtotilaa, mutta
tdllainen erillinen vapaaehtoinen siirtyméjérjestelmd olisi vaatinut merkittavésti
laajemman, teknisesti ja oikeudellisesti raskaan muutoksen. Se olisi viivéstyttédnyt koko
uudistusta tavalla, joka ei ollut yhteensopiva hallituksen esityksen aikataulun kanssa.
Témén vuoksi siirtyméjérjestelyd ei voitu toteuttaa, ja titen muutos kohdennettiin selkeésti
vuonna 1966 ja sitd myShemmin syntyneisiin.
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Arvoisa puhemies! Tdmaé uudistus siis vahvistaa koko maanpuolustusjérjestelmai, lisda
reservin kokoa ja ennen kaikkea hyddyntééd paremmin sitd valtavaa osaamisvarantoa, joka
suomalaisilla reservildisilld on. Samalla toteutetaan vuosia valmisteltu muutos, jolla
asevelvollisuusjirjestelmé saatetaan vastaamaan nykyistd turvallisuusymparistdod. —
Kiitos. [Janne Jukkola: Hyva puhe!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Strandman, olkaa hyva.

18.02 Jaana Strandman ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessd ehdotetaan
merkittdvdd muutosta asevelvollisuuslakiin ja siviilipalveluslakiin. Asevelvollisuuden
yldikdrajaa nostettaisiin nykyisestd 60 vuodesta 65 vuoteen. Taméi tarkoittaa, ettd
asevelvollinen kuuluisi reserviin sotilasarvostaan riippumatta sen vuoden loppuun, jona
hén tiyttdd 65 vuotta. Upseerit, joilla on everstin tai kommodorin tai niitd ylempi
sotilasarvo, olisivat jatkossakin asevelvollisia ilman yldikérajaa niin kauan kuin he ovat
palveluskelpoisia. Liséksi vapaachtoiseen maanpuolustustoimintaan olisi mahdollista
osallistua ilman laissa sdddettyd yldikdrajaa. Esityksen taustalla on parlamentaarisen
asevelvollisuuskomitean vuonna 2021 antama mietintd, jossa suositeltiin reservin
yldikdrajan tarkistamista. Mietinndssd todettiin, ettd reservissd on entistd enemméin
henkil6itd, joiden toimintakyky on erinomainen ikdrajan tdyttyessd. Kevaillda 2022
Puolustusvoimien pééesikunta esitti puolustusministeriolle ikérajan nostamista.

Arvoisa puhemies! Muutos vastaa konkreettiseen tarpeeseen. Puolustusvoimat ja
Rajavartiolaitos eivét nykyisin voi hyddyntdéd yli 60-vuotiaiden osaamista esimerkiksi
koulutus-, esikunta- ja tukitehtévissd, vaikka erityisosaamista vaativissa tehtdvissd
tillainen osaaminen on korvaamatonta. Turvallisuusympériston muutos, Suomen Nato-
jésenyys ja viranomaisten lisdéntynyt tarve erityisosaajille korostavat uudistuksen
merkitystd. Ikdrajan nostaminen mahdollistaa toimintakykyisten ja erityistaitoja omaavien
reservildisten hyodyntdmisen nykyistd pidempédian normaali- ja poikkeusolojen tehtévissa.
Esitys pidentiisi asevelvollisten kiytettdvyyttd miehiston osalta 15 vuodella sekd
aliupseereiden ja upseereiden osalta viidelld vuodella. Tdmi antaa Puolustusvoimille ja
Rajavartiolaitokselle lisdd mahdollisuuksia sijoittaa osaavia henkilditd avaintehtdviin
sotilasarvosta riippumatta.

Arvoisa puhemies! Maassamme on vahva maanpuolustustahto. Vapaaehtoisen
maanpuolustuksen osalta laissa sdddetyn yldikdrajan poistaminen mahdollistaa
reservildisten laajemman osallistumisen koulutustapahtumiin, kuten kertausharjoituksiin,
vapaachtoisiin harjoituksiin ja maanpuolustuskoulutuksen koulutuksiin.

Muutos koskee kaikkia vuonna 1966 tai sen jélkeen syntyneitd. Uudistuksen myoti
reservin koko kasvaa arviolta 125 000 hengelld viiden vuoden siirtymékauden jalkeen noin
miljoonaan reservildiseen. Nykyinen reservi on noin 870 000 sotilasta, joten kyse on
merkittavasti lisdyksesta.

Arvoisa puhemies! Tdmé esitys vahvistaa Suomen puolustuskykyd, hyddyntdd
osaamista ja vastaa muuttuneeseen turvallisuustilanteeseen. Reservildiset ovat maamme
puolustuksen ja turvallisuuden takaajia. Kyse on siis investoinnista maanpuolustukseen ja
koko yhteiskunnan turvallisuuteen. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Jukkola, olkaa hyva.
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18.06 Janne Jukkola kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Késittelemme tidndén hallituksen
esitystéd, joka koskee asevelvollisuuslain, vapaachtoisesta maanpuolustuksesta annetun
lain ja siviilipalveluslain muutoksia. Kyseessd on keskeinen uudistus, joka vahvistaa
Suomen puolustuskykyd sekd normaali- ettd poikkeusoloissa. Uudistuksen ydin on
asevelvollisuuden ja reservissd olemisen yldikdrajan nosto 60 vuodesta 65 vuoteen.
Muutos koskee kaikkia vuonna 1966 ja sen jdlkeen syntyneitd. Samalla vapaachtoisen
maanpuolustuksen ylédikéraja poistetaan, mikd mahdollistaa kokeneiden henkildiden
osallistumisen tehtéviin myds 60 ikdvuoden jilkeen.

Kyse ei ole muodollisesta tarkistuksesta vaan aidosta puolustuskyvyn vahvistamisesta.
Reservimme koko kasvaa arviolta 125 000 henkil6ll4, ja siirtyméajan jélkeen reserviin
kuuluu noin miljoona suomalaista. Tamé on merkittédva lisd erityisesti aikana, jolloin
Euroopan turvallisuustilanne on muuttunut perusteellisesti ja Nato-jdsenyys tuo meille
sekd velvoitteita ettd uusia mahdollisuuksia.

Haluan todeta, ettd tdmad uudistus otetaan erittdin myonteisesti vastaan
reservildispiireissid. Edustaja Ronkainen tdssé juuri kertoi sen halun, mikd vuonna 1965
syntyneilld tai siitd vdhdn alle, on siitd, ettd he olisivat halunneet mukaan tdhin
uudistukseen. Sielld on iso harmistus, mutta siind tuli Ronkaiselta hyva vastaus siihen,
miksi ndin on toimittu.

Arvoisa puhemies! On tirkedd huomata, ettd sama ikdrajan nosto koskee myos
siviilipalveluksen suorittaneita. Myds heiddn tdydennyspalvelusvelvollisuutensa ulottuu
jatkossa 65 vuoteen saakka. Valiokunta on lausunnossaan painottanut, etti
siviilipalvelusjirjestelméi tulee kehittdd hallitusohjelman mukaisesti parlamentaarisen
tydryhmén suositusten pohjalta ja tdmé on valttdmitontd. Olen itsekin kantanut huolta
siviilipalveluksen kéyneiden hyddyntdmisestd ja olen tehnyt puolustusministerille
kirjallisen kysymyksen siitd, miten hallitus aikoo varmistaa, ettd siviilipalveluksen
suorittaneiden osaaminen ja koulutus hyddynnetdin tehokkaasti poikkeusoloissa. Pienelld
maalla ei ole varaa jéttdd yhtdkddn ryhmaéé sivuun aatteesta tai uskonnosta riippumatta.
Maanpuolustus kuuluu kaikille, ja myo0s siviilipalvelus on olennainen osa tété
kokonaisuutta.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan kuulemien asiantuntijoiden mukaan muutos vastaa
todelliseen tarpeeseen. Yli 60-vuotiaat reservildiset ovat aiempaa terveempid ja
hyvakuntoisempia, ja heiddn kokemuksensa on korvaamatonta erityisesti vaativissa
tehtdvissd. Uudistus ei lisdd kenenkdén kayttovelvoitteita mutta antaa viranomaisille
mahdollisuuden hyodyntda osaamista silloin, kun sithen on tarvetta. Hallituksen esitys on
tasapainoinen ja hyvin valmisteltu kokonaisuus, joka vahvistaa Suomen
kokonaisturvallisuutta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen, olkaa hyva.

18.10 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Olemme t3dlld késitteleméssa
hallituksen esitystd, jossa ehdotetaan muutoksia asevelvollisuuslakiin, vapaachtoisesta
maanpuolustuksesta annettuun lakiin seka siviilipalveluslakiin. Talld esitykselld nostetaan
ikérajaa, minké jélkeen, timéan uudistuksen myo6té, reservin koko kasvaa 125 000 hengella
viiden vuoden siirtymékauden jidlkeen noin miljoonaan reservildiseen. Tdmi on erittdin
tarpeellinen muutos ja lisdd meidédn turvallisuuttamme sekd vahvistaa mahdollisuutta
osallistua maanpuolustusvelvollisuuden tayttdmiseen.
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Puolustusvaliokunnan mietinndssé todetaan myoskin se, ettd tima nyt késittelyssé oleva
esitys perustuu niihin parlamentaarisen komitean viime kaudella esittelemiin suosituksiin
ja esityksiin, ja on todella tirkedd, ettd tima esitys nyt etenee. Minulla oli viime kaudella
kunnia olla mukana tdssd Ilkka Kanervan johtamassa tydryhméssd, josta edustaja
Ronkainenkin puhui tuolla &dsken, ja korostaisin sitd, ettd tdlld puolustusvaliokunnan
mietinndssi todetaan, ettd olisi tarkedd saada toteutettua niitd muita suosituksia myos, joita
parlamentaarinen komitea on ehdottanut. Valiokunnan kuulemisten pohjalta néyttia silt,
ettd valmistelussa on néiti esityksid, muun muassa kutsuntojen laajeneminen koskemaan
koko ikédluokkaa, siviilipalvelusjérjestelméin kehittdminen enemman
kokonaisturvallisuutta tukevaan suuntaan ja niin edelleen.

Taméa komitean ty0 on ollut tosi tarkedd, mutta toisaalta toivoisin myds, ettd tillainen
parlamentaarinen komiteatyd jatkuisi edelleenkin ja voitaisiin yhdessd miettid, mitd muita
tapoja vahvistaa yhteiskunnan kokonaisturvallisuutta meill4 tarvittaisiin.

Kun téélld valiokunnan mietinndssé tdmén esityksen kohdalta todetaan, ettd timé on
merkittdvé askel kohti jérjestelmédd, jossa kyvykkyys ja osaaminen ratkaisevat enemmén
kuin ik, niin toivoisin, ettd meilld pystyttdisiin miettimidén myds laaja-alaisesti sité,
kuinka myo0s jatkossa meilld olisi jérjestelmd, jossa myoskdédn sukupuoli ei olisi niin
médrittdva tekijé siind, miten maanpuolustusvelvollisuutta voidaan toteuttaa.

Meilld on tosiaan téllainen ristiriitainen tilanne, ettd perustuslain mukaan
maanpuolustusvelvollisuus koskee kaikkia suomalaisia, mutta kuitenkin annamme
koulutusta sen velvollisuuden toteuttamiseen vain osalle nuorten ikdluokasta. Talld
hetkelld tastd koulutuksesta siis pois jadvit valtaosa nuorten naisten ikdluokasta sekd
myoskin ne nuoret miehet, joilla esimerkiksi palveluskelpoisuusluokitus ei mahdollista
varusmiespalvelukseen osallistumista. Téllda joukolla nuoria ei ole mahdollisuutta
oikeastaan saada minkéénlaista koulutusta, jotta he voisivat tuottaa yhteiskunnan
kokonaisturvallisuutta. Hyvin rajatusti on sitten néditd vapaaehtoisia yhteiskunnan
kokonaisturvallisuuteen ja varautumiseen liittyvid kursseja, mutta ne ovat kuitenkin hyvin
rajattuja.

Itse kannattaisin sellaista mallia, jossa meilld olisi varusmiespalvelus osalle ikdluokasta
ja sitten loput suorittaisivat jonkun tyyppisen varautumiskoulutukseen liittyvén, téllaisen
vaikkapa opintojakson tai muun tavan toteuttaa sité, jotta saataisiin varmistettua se, etti
kaikkien osaaminen ja motivaatio saataisiin hyddynnettyd yhteiskunnan turvallisuuden
vahvistamiseksi.

Nostaisin vield tddltd valiokunnan mietinnGstd sen, ettd td4lld on korostettu, ettd
komitean suositusten pohjalta edistettdisiin my0s timén kokonaisturvallisuusrekisterin
toteuttamista. Viranomaiset ovat pitdneet sitd erittdin tdrkednéd. Sen avulla viranomaiset
voivat tunnistaa osaajat, paikantaa heidét ja arvioida heiddn valmiutensa téllaisissa kriisi-
ja poikkeusoloissa, jotta kaikkien osaaminen voidaan hyodyntdd, ja ldmpimaésti
hallitukselle suosittelen, etti niitd komitean esityksié vieddén nyt reippaasti eteenpéin.

Yleiskeskustelu paittyi.
Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 75/2025 vp siséltyvien 1.—3.

lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimméinen késittely
paittyi.

66



Poytikirja PTK 119/2025 vp

15. Hallituksen esitys laeiksi kunnan Kiinteistoinsinooristi annetun lain 2 §:n ja
kaupanvahvistajista annetun lain 2 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 162/2025 vp

Valiokunnan mietintd6 MmVM 6/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmadiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 15.
asia. Késittelyn pohjana on maa- ja metsitalousvaliokunnan mietint6 MmVM 6/2025 vp.
Nyt pédtetdén lakiehdotusten sisdllostd. — Haluaako valiokunnan puheenjohtaja kayttaa
esittelypuheenvuoron? Olkaa hyvi, edustaja Elomaa.

Keskustelu

18.15 Ritva Elomaa ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys
laeiksi kunnan kiinteistdinsindoristd annetun lain 2 §:n ja kaupanvahvistajista annetun lain
2 §:n muuttamisesta:

Maa- ja metsdtalousvaliokunta on késitellyt hallituksen esityksen, joka koskee kahta
lainsdddantokokonaisuutta: ~ lakia ~ kunnan  kiinteistdinsindoristd ~ sekd  lakia
kaupanvahvistajista. Esityksen tavoitteena on ajantasaistaa viran kelpoisuusehtoja ja
varmistaa kiinteistokaupan sujuvuus sekd kunnissa etté valtakunnallisesti.

Ensinndkin hallitus ehdottaa, etti kunnan kiinteistoinsindorin kelpoisuusehtoja
joustavoitetaan. Nykyinen sddntely on osin vanhentunutta eikd vastaa tdmédn pédivin
koulutusrakennetta eiké tyomarkkinatilannetta. Jatkossa kelpoisuudeksi riittéisi soveltuva
maanmittausalan diplomi-insinddrin tutkinto tai ammattikorkeakoulussa tai teknillisessi
oppilaitoksessa suoritettu alan insindorin tai teknikon tutkinto. Tavoitteena on turvata
erityisesti kuntien mahdollisuudet jatkaa kiinteistdrekisterinpitoa myos silloin, kun
diplomi-insinddrejé ei ole saatavilla.

Valiokunta pitdd muutosta perusteltuna. Kelpoisuusehto vastaa paremmin
kiinteistdinsinddrin tydn kdytdnnon vaativuutta ja linjaa sdéntelyn yhdenmukaiseksi muun
kiinteistdmuodostusta koskevan lainsdddannon kanssa. Kunnille ja4 edelleen mahdollisuus
asettaa korkeampia osaamisvaatimuksia tai edellyttia riittdvaé tyokokemusta.

Toiseksi  esityksessd  ehdotetaan, ettd  Maanmittauslaitoksen = maarddman
kaupanvahvistajan enimmaéisikd nostetaan 68 vuodesta 70 vuoteen. Tavoitteena on
yhdenmukaistaa sdéntely valtion virkamieslain kanssa ja turvata palveluiden saatavuus
koko maassa. Valiokunta pitdd muutosta asiallisena mutta toteaa samalla, ettd sdhkoisen
kiinteistokaupan yleistyminen véhentdd asteittain kaupanvahvistajien tarvetta.
Sahkoisessd jarjestelmdssd vahvistajaa ei tarvita lainkaan, ja noin kolmannes
kiinteistokaupoista tehddén jo titd kautta.

Arvoisa puhemies! Saatujen selvitysten perusteella valiokunta katsoa, ettd hallituksen
esitys on tarpeellinen ja tarkoituksenmukainen. Valiokunta ehdottaa lakiehdotusten
hyvéksymistd muuttamattomina ja niiden voimaantuloa vuoden 2026 alusta, ja valiokunta
oli yksimielinen asiassa. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.
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18.18 Juha Hiinninen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Tanddn késittelemme hallituksen
esitystd, jolla ajantasaistetaan kunnan kiinteistdinsindorin kelpoisuusehtoja ja nostetaan
Maanmittauslaitoksen médrddmén kaupanvahvistajan enimmaisikd 70 vuoteen. Kyse on
lakiteknisesti pienistd mutta kdytdnndssd merkittdvistd muutoksista, joilla parannetaan
kuntien rekrytointimahdollisuuksia ja turvataan kiinteistdasioiden sujuva hoitaminen
kaikkialla Suomessa.

Arvoisa puhemies! On syytd muistaa, ettd kiinteistotietojarjestelmd turvaa
kansalaistemme omistusoikeuksia, toimii lainojen myontdmisen ja rahoitusjirjestelmén
perustana seké varmistaa kansalaisten oikeusturvan. Se ei ole vdhiisté, siksi myds meidén
on elettdvd ajassa. Kun kelpoisuusehtoja péivitetddn vastaamaan nykyisté
koulutusrakennetta, varmistamme samalla, ettd jéirjestelmdn ylldpito pysyy
korkeatasoisena ja luotettavana.

Selkedt ja nykypdivin mukaiset pelisidnnét myos helpottavat kuntia. Tdmé on osa
laajempaa kokonaisturvallisuutta. Se, ettd voimme luotettavasti tietdd kiinteistojen
omistuksesta, on yksi yhteiskunnan vakauden peruspilareita. Samalla kun hallitus huolehtii
lainsddddnndn nykyaikaistamisesta, se myds vahvistaa jarjestelmédn jatkuvuutta ja
osaamisen siirtoa. Kaupanvahvistajien ikédrajan korottaminen on kéytidnnéllinen ja
vastuullinen ratkaisu. Kokeneiden ammattilaisten osaaminen séilyy kaytdssd pidempéén,
ja kansalaisille taataan palveluiden saatavuus my0s haja-asutusalueilla.

Arvoisa puhemies! Tamé esitys on esimerkki hallituksen kuntia helpottavasta ja
turvallisuutta vahvistavasta tyOstd. Sédntelyd nykypdiviistetddn, mutta samalla
huolehditaan siité, ettd kansallinen turvallisuus ja luottamus omistusoikeuteen sdilyvit
vahvoina. — Kiitoksia, arvoisa puhemies.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 162/2025 vp sisdltyvien 1. ja 2.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakichdotusten ensimmaéinen késittely
paittyi.

16. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi kuluttajansuojalain muuttamisesta ja eriiden
kuluttajaluottojen viilittijisti seké niihin liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 120/2025 vp

Valiokunnan mietinté6 TaVM 20/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvidksyi hallituksen esitykseen HE 120/2025 vp siséltyvien 1.—17.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiechdotusten ensimmaéinen késittely
paittyi.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi energiatehokkuuslain ja siihen liittyvien lakien
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 85/2025 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 21/2025 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 85/2025 vp siséltyvien 1.—5.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimméinen késittely
paittyi.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kuurojen ja viittomakielisten totuus- ja
sovintoprosessin toteuttamisesta vuosina 20262028

Hallituksen esitys HE 82/2025 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 7/2025 vp

Toinen kasittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen késittelyyn esitelldén paivijérjestyksen 18. asia. Nyt
voidaan hyvéksyd tai hyldtd lakiehdotus, jonka sisdllostd pédtettiin ensimméiisessé
késittelyssd. — Keskustelu. Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

Keskustelu

18.23 Juha Hiinninen kok: Arvoisa puhemies! Oikeudenmukaisuus, yhdenvertaisuus ja
luottamus ovat toimivan demokratian edellytys. Meilld on velvollisuus tunnistaa historian
védryydet ja kantaa vastuuta niiden késittelystd. Hallituksen esitykselld kuurojen ja
viittomakielisten totuus- ja sovintoprosessista tavoitellaan juuri tétd. Tavoite on rakentaa
reilumpaa ja oikeudenmukaisempaa yhteiskuntaa yhdenvertaisesti. Kyse on halusta
parantaa kuurojen ja viittomakielisten asemaa, vahvistaa heiddn oikeuksiaan ja ennen
kaikkea rakentaa luottamusta, luottamusta siihen, ettd suomalaisessa yhteiskunnassa
jokainen tulee kuulluksi my®6s silloin, kun puhumme hiljaisuudessa.

Arvoisa puhemies! Totuus- ja sovintoprosessi perustuu avoimuuteen ja
vapaachtoisuuteen. Nyt télle prosessille halutaan selkeimmait sdvelet. Esityksessé
tunnistetaan tarve itsendiselle ja riippumattomalle sihteeristolle, jonka tehtdvéné on kerdti
ja kaésitelld tietoa kuuroihin ja viittomakielisiin kohdistuneista oikeudenloukkauksista ja
syrjinndstd. Tiedon keruulle ja sen késittelylle luodaan laissa selkeét rajat ja yhteiset
pelisdénnot, jotta tietoa voidaan kerété turvallisesti.

On tdrkedd, ettd kuulluksi tulemisen mahdollisuus on turvattu luottamuksellisesti ja
ihmisarvoa kunnioittaen. Namé sddnndkset on rakennettu niin, etté yksilon yksityisyys ja
tietosuoja ovat keskiossd, mikd on ensiarvoisen tirkedd. Tiedon kerddminen ja
dokumentointi, kuulemiset, ehdotukset sovinnon rakentamiseksi, kaikki ndméa, luovat
pohjaa sille, ettid kuurojen ja viittomakielisten kokemaa epdoikeudenmukaisuutta voidaan
aidosti ymmartaa ja korjata.

Arvoisa puhemies! Tdmén prosessin onnistuminen ei ole vain hallinnollinen kysymys,
se on myds arvovalinta. Néaytdmme tilld esitykselld, ettd suomalainen yhteiskunta ei
kadnnd selkddnsd menneille virheille vaan on valmis kohtaamaan ne avoimesti ja
kunnioittavasti.

Esityksessi on kyse my6s luottamuksen palauttamisesta instituutioihin.
Yhdenvertaisuuden varmistaminen on térked osa kansallista kokonaisturvallisuuttamme.
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Kun kaikki kansalaiset voivat kokea osallisuutta, luottamusta ja reiluutta, yhteiskuntamme
on vahvempi ja kestdvampi.

Toivon, ettd eduskunta suhtautuu téhén tirkeddn esitykseen vakavasti ja arvokkaasti.
Meilld on mahdollisuus osoittaa, ettd oikeudenmukaisuuteen ja yhdenvertaisuuteen
tahtadvit toimet eivit jad puheen tasolle vaan muuttuvat konkreettisiksi teoiksi. — Kiitos,
arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

18.27 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Tédmid oli meilld tydeldmi- ja tasa-
arvovaliokunnassa, ja tdimén mietinnon késittely sielld oli erittdin yksituumaista ja kaiken
kaikkiaan erittdin hyvé kokemus lainvalmistelusta. Télldhén nyt tarkoitetaan sdddettavaksi
médrdaikainen laki kuurojen ja viittomakielisten totuus- ja sovintoprosessin
toteuttamisesta, joka ldhti liikkeelle viime kaudella. Edustaja Harakka oli téssd
aloitteellinen, ja tdma ldhti sieltd liikkkeelle, ja olemme nyt tdssd vaiheessa. Edustaja
Harakkaa ja tdmén lain valmistelua taytyy kiittad, ettd téssd kohtaa pddsemme nyt sité jo
késitteleméadn.

Téssd on tarkoitus luoda puitteet tdlle prosessille ja sitten mééritelld tietojen
kerddmisestd, késittelystd, arkistoinnista ja sihteeristdn asemasta ja niin poispdin, eli
luodaan se puite, jolla tima totuus- ja sovintoprosessi saadaan vietyd maaliin. Sitten kun
tdssd on tapahtunut néille ryhmille oikeudenloukkauksia ja syrjimisté, niin nyt ne tiedot
kerdtddn ja késitelldén, ja sitten mééritelldén se kokonaisuus, kuka niihin tietoihin péisee
késiksi ja kuinka ne sitten arkistoidaan niin, ettd ne pystytdén anonyymisti késitteleméén
myoskin sitten myohemmin, eli tdimé kokonaisuus on nytten téssi meilld késittelyssa.

Tédmai on valiokunnassa saanut erittdin paljon kiitosta tdhdn prosessiin osallistuneilta.
Téssd on huomioitu suomalaisten kuurojen ja viittomakielisten neljd eri kieltd, eli
suomalainen viittomakieli, suomenruotsalainen viittomakieli, suomi ja ruotsi, ja silld
tavalla titd on viety eteenpdin.

Se, miké tdssd on huomionarvoista, on se, ettd tima on ollut koko ajan yksimielinen
prosessi. Kiitosta tuli valmistelun osalta siit4, ettd he ovat saaneet itse osallistua tdimén lain
sisdllon kokoamiseen ja tekemiseen. Voi sanoakin, arvoisa puhemies, ettd jos tulee
jatkossa tdllaisia vastaavia tapauksia, joita pitdd selvittdd, niin tdstd saadaan oiva esimerkki
sithen, miten timmoisié tilanteita pystytddn myohemmin késitteleméén ja laittamaan ne
sellaiseen tilanteeseen, ettd ne tulevat asianmukaisesti sitten jatkokasiteltya.

Tédmi oli erinomainen tyd, ja sitten voin sanoa sen, ettd niin hallitus- kuin
oppositiopuolueita tdytyy kiittdd, ettd tdssd on pédsty yksimieliseen tulokseen. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Juvonen, olkaa hyva.

18.30 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Késittelyssd on hallituksen esitys, jossa
ehdotetaan sdéddettidviksi médrdaikainen laki kuurojen ja viittomakielisten totuus- ja
sovintoprosessin toteuttamisesta. Téssd laissa sdddetddn kuurojen ja viittomakielisten
totuus- ja sovintoprosessin sihteeristostd ja sen tehtdvistd, tietojen kerddmisestd,
késittelystd, sihteeriston tiedonsaantioikeuksista, rekisterinpitdjyydesti, arkistoinnista ja
toiminnan paittymisesté.
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Tédmai hallituksen esitys perustuu Petteri Orpon hallituksen antamaan tiedonantoon
yhdenvertaisuuden, tasa-arvon ja syrjimittomyyden edistimisestd suomalaisessa
yhteiskunnassa. Téssd tiedonannossa linjataan kuurojen ja viittomakielisten totuus- ja
sovintoprosessin toteuttamisesta. TAmé totuus- ja sovintoprosessi on Suomen valtion ja
kuurojen ja viittomakielisten yhteison yhteinen prosessi. On tirkedd, ettd
oikeudenloukkausten ja syrjinnidn ennaltachkdisemiseksi tehdddn kaikki Suomessa, ja
tdma hallitus on my®os siihen sitoutunut. On térked kuulla ja nédhda jokainen hiljainenkin, ja
tdmén lakiesityksen tarkoituksena on juurikin se.

Tédma laki on erittdin kannatettava, ja kuten edelliset puhujat ovat puheenvuoroissaan
todenneet, tyo- ja tasa-arvovaliokunta on yksimielisend antanut tistd mietintonsé, ja muun
muassa asiantuntijoiden esitykset ovat olleet silld tavalla kiitollisia, ettd tdimé lakiesitys on
saanut mydnteistd palautetta ja my0s kiitosta. Eli on hienoa, etti timai esitys on nyt télla
hallituskaudella viety eteenpéin. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen, olkaa hyva.

18.32 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Olemme késitteleméssd taélla
hallituksen esitystd, joka luo perustan kuurojen ja viittomakielisten totuus- ja
sovintoprosessille.

Menneisyydessd kuuroihin on kohdistunut vakavia loukkauksia niin Suomessa kuin
maailmallakin. Ndmé toimet ovat olleet riikeéssi ristiriidassa perusoikeuksien kanssa. Nyt
tassd kasittelyssd oleva totuus- ja sovintoprosessi on askel kohti oikeudenmukaisuutta ja
luottamuksen palauttamista. Kuten téssd esityksessd ja mietinndssd todetaan, prosessi
toteutetaan neljdll kielelld ja siihen siséltyy psykososiaalinen tuki, jotta osallistuminen on
aidosti mahdollista.

Arvoisa puhemies! Meilld on velvollisuus varmistaa, ettd menneisyyden virheet eivét
toistu ja ettd Suomessa jokaisella on aidosti mahdollisuus eldd tiysivaltaisena
yhteiskunnan jésenend ilman pelkoa syrjinndstd. Haluan ldmpimaésti kiittdd hallitusta
tdmén esityksen tuomisesta eduskuntaan sekd mydskin valiokuntaa siité, etti tima mietintd
on hyvéksytty yksimielisesti.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessd kasittelyssd sisdlloltddan péétetyn, hallituksen
esitykseen HE 82/2025 vp siséltyvéin lakiehdotuksen. Lakiechdotuksen toinen késittely
pééttyi. Asian késittely pééttyi.

19. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi yrittdjin eliikelain muuttamisesta annetun lain
voimaantulosifinnoksen muuttamisesta ja tapaturman ja palvelussairauden korvaamisesta
kriisinhallintatehtivissi annetun lain 11 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 130/2025 vp

Valiokunnan mietintd StVM 24/2025 vp
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Toinen kasittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen késittelyyn esitelldén paivijérjestyksen 19. asia. Nyt
voidaan hyvéksyé tai hyldtd lakiehdotukset, joiden sisdllostd pédtettiin ensimméiisessé
késittelyssd. — Keskustelu. Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

Keskustelu

18.34 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Yrittdjyys on Suomen kasvun selkdranka.
Hallitus on antanut eduskunnalle késiteltdviksi esityksen yrittdjan eldkelain
voimaantulosddnnostd sekd kriisinhallintatehtdvissd palvelleiden henkildiden psyykkisen
tuen korvattavuudesta. Tdmé on vastuullista ja yrittdjamyonteistd talouspolitiikkaa, jota
hallitus toteuttaa myds vuoden 2026 talousarvion yhteydessi. YEL-tyotulojen
tarkistukseen liittyvd 4 000 euron korotuskatto ulotetaan koskemaan my®os niité yritté;jid,
jotka ovat aloittaneet toimintansa vuosina 2023—2025.

Télla muutoksella parannetaan yrittdjien yhdenvertaisuutta ja kohtuullistetaan dkillisi
kustannusnousuja. Yrittdjyyteen liittyy aina riskejd, mutta yhteiskunnan tehtévé ei ole
lisdtd niitd omalla byrokratialla tai kohtuuttomilla hyppéayksilld. Meiddn on turvattava,
ennakoitava ja kannustettava toimintaympéristod suomalaisille yrittdjille. Tdma esitys
tukee mahdollisuutta kasvaa, investoida ja tyollistdd ilman, ettd sosiaaliturvamaksujen
akillinen nousu murskaa kehityksen alkuvaiheessa.

Arvoisa puhemies! Esitys siséltdd my0s térkedn parannuksen kriisinhallintatehtévissi
palvelleiden henkildiden tukemiseen. Sosiaali- ja terveysvaliokunta on viisaasti esittényt,
ettd psyykkisen tuen ja hoidon korvausaikaa pidennetdan kahden vuoden sijasta kolmeen
vuoteen. Témé on inhimillinen, perusteltu ja kohtuullinen tarkennus, joka tunnistaa
palveluksen todelliset vaikutukset vasta myShemmin ilmentyvine oireineen.

Kriisinhallintatehtévissé toimineet ovat kantaneet harteillaan raskasta vastuuta Suomen
ja kansainvilisen turvallisuuden puolesta, usein vaikeissa ja vaarallisissa olosuhteissa. On
oikein ja velvollisuutemme, ettd suomalainen yhteiskunta seisoo heidédn rinnallaan myds
palveluksen jilkeen ja huolehtii tukemisesta silloin, kun avun tarve ilmenee. Tdma
osoittaa, ettdi Suomi kantaa vastuunsa heistd, jotka ovat toimineet turvallisuutemme
hyvéksi my0s rajojemme ulkopuolella.

Arvoisa puhemies! Tédmé esitys on hyvéd esimerkki hallituksen selkeidstd linjasta:
yrittdjyyttd tuetaan, vastuuta kannetaan ja oikeudenmukaisuutta vahvistetaan. Kun
rakennamme tulevaa kasvua ja vakaata taloutta, yrittdjien aseman parantaminen ei ole vain
talouskysymys. Se on tulevaisuuskysymys koko Suomelle. Ennakoitavat kustannukset,
oikeudenmukainen kohtelu ja selked ndkymaé tulevaan ovat edellytyksid sille, ettd uutta
syntyy ja olemassa oleva kasvaa. Tédssd mielessd tdmd lakimuutos on tirked viesti
suomalaisille yrittdjille. Teiddn tyOpanoksenne ja riskinottonne ovat térkeitd, ja me
seisomme rinnallanne. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Juvonen, olkaa hyva.
18.38 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Hyvit kansanedustajat, késittelyssé on

laki yrittdjén eldkelain muuttamisesta annetun lain voimaantulosddnndksen muuttamisesta
ja tapaturman ja palvelussairauden korvaamisesta kriisinhallintatehtdvissd annetun lain
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11 §n muuttamisesta. Haluan puheenvuorossani keskittyd kriisinhallintatehtavéssé
annetun lain 11 §:n muuttamiseen.

Tassé laissa esitetddn, ettd psyykkisen tuen tai hoidon korvausaikaa pidennetiin yhdesta
vuodesta kolmeen vuoteen. Lakiesityksessa aika oli ensin kaksi vuotta, mutta valiokunta
on padttanyt pitkéllisen pohdinnan jélkeen, ettd se voi olla myds kolme vuotta. Témé on
silloin sama kuin Kelan kuntoutusterapian enimmaéisaika. Kustannuksia télld esitykselld
todetaan olevan noin 60 000 euroa per vuosi.

Arvoisa puhemies! Vuonna 2024 uutisoitiin Ylen toimesta, ettd kymmenid
rauhanturvaajia hakeutuu psykiatriseen hoitoon ja sen tarpeeseen palveluun liittyvien
syiden vuoksi. Rauhanturvaajaliitto on kertonut, ettd vertaistukipuhelimeen soittaa yhé
useammin vaikeiden asioiden kanssa painiva henkild. On asioita, jotka liittyvit
operaatioaikaan, ja niisté tdytyy paéstd keskustelemaan tai padstd psyykkisen tuen piiriin.

Suomessa on noin 50 000 kriisinhallintaveteraania, ja suurin osa heistd selvidd
kokemuksistaan hyvin ja parjai eldmaéssién. Néin kerrottiin Ylen uutisessa. Mutta on myos
tapahtumia, tapaturmia, vahinkoja, joihin tarvitsee apua, ja henkisen tuen tarve on tirkeda.
On tarkedd myds, ettd ndissé tilanteissa on alan kokemuksen omaavia terapeutteja tarjolla
eli psykoterapeutteja ja psykologeja. Heitd tarvitaan, ja on hyvin tirkedd, ettd heité
koulutetaan ja palkataan myds ndihin térkeisiin tehtéviin.

Arvoisa puhemies! Vuonna 2017 rauhanturvaajat saivat lain, jolla kriisinhallinnassa
toimivat saivat korvauksia mahdollisista tapaturmista, vammautumisesta, jopa
kuolemantapauksesta ldhiomainen oli saava korvausta. Vastaavaa lakia ei silloin
asevelvollisuutta suorittaville henkildille ollut, ja haluan mainita muutaman sanan
suomalaisten asevelvollisten ja varusmiesten tilanteesta.

Tein tuolloin lakialoitteen, joka késiteltiin vuonna 2017 eduskunnassa ja jossa esitin,
ettd ndmé samat korvaukset kuuluisivat myds asevelvollisuutta suorittaville tai heiddn
laheisilleen, jos sielld asevelvollisuutta suorittaessa tapahtuu joku tapaturma,
vammautuminen tai jopa kuolemantapaus. Olikin ilo, ettd tdmé lakialoite sai suuren
kannatuksen ja se eteni lakiin saakka. Vuonna 2019 tuotiin laki, jossa my0s suomalaiset
asevelvollisuutta suorittavat varusmiehet ja vapaachtoista asevelvollisuutta suorittavat
henkil6t saivat samanlaisen lain suojan. Sinne kuuluu myds tdmé henkisen jarkytyksen
reaktio, eli timé psykiatrinen ja psykologinen tuki myos heille.

Arvoisa puhemies! Haluan my0s kantaa huolta ja nostaa esiin huoleni siitd, mitd
suomalaisissa varuskunnissa tapahtuu. Olen dérettdmén jarkyttynyt niistd lukuisista ja
monista tapaturmista, vahingoista, jopa kuolemantapauksista, joita asevelvolliset
kohtaavat sielld lakisddteistd asevelvollisuuttaan suorittaessaan. Minusta on jotenkin
jarkyttdvad, ettd kun rauhan aikana nuori ihminen menee armeijaan ja suorittaa sitd
lakisddteistd velvollisuuttaan, niin hénelle tapahtuu sielld vakava tapaturma tai
vammautuminen. Me muistamme, ettd Sékyldssi on varusmies jadnyt kuorma-auton alle,
Kuhmossa juurikin varusmies on menehtynyt, Puolustusvoimien kuorma-auto ajoi ojaan
juurikin viikonloppuna Raaseporissa. Muistamme myds Raaseporin
tasoristeysonnettomuuden, jossa menehtyi nuoria ihmisid. Meidéan tulee tehda kaikkemme
tadlla eduskunnassa, ettd asevelvollisten, niin lakisddteisessd kuin myds niissé
kriisinhallintatehtévissi toimivien, turvallisuus on turvattu, ja hallituksena myds toimia
sen eteen, ettd korvauskdytdnndt ovat kohdallaan, ja henkiliden, jotka ndissd tilanteissa
mahdollisesti loukkaantuvat, vammautuvat tai jopa menehtyviét, ldheisid ei unohdeta eiki

73



Poytikirja PTK 119/2025 vp

jétetd, vaan he saavat sen tuen, mité he tarvitsevat. Asevelvollisuuden ja kriisinhallinnan
tehtévissd on paljon tehtévid, ja toivon, ettd piddmme huolen heisté kaikista. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

18.43 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Téssd on kysymys pienestd yrittdjdeldkelain
tarkennuksesta siind, ettd voidaan kohtuullistuttaa nditd eldkemaksuja ja voidaan varautua
sithen 1.1.23 jilkeen alkaneitten yrittdjien osalta. Tdmén vaikutus on merkittéva.

Se, minka takia pyysin puheenvuoron, liittyy siihen, ettd tdné paivana juuri julkaistiin
Eldketurvakeskuksen tekemind tilasto, jossa yrittdjdeldketulo vuonna 2022 oli 22 500
euroa ja sitten yrittdjatoimen ansiotulo on 36 500. Siind on noin 14 000:n ero, ja timéi
kertoo siitd, ettd YEL-vakuutusmaksu ja -tulo eivét vastaa sitd, mitd todellisesti tulee
tuloja. Ja sitten tdssd on vield semmoinen huomattava piirre, ettd timé ero kasvaa, mité
suuremmaksi yrittdjatulo kasvaa, eli YEL-vakuutusmaksu ei seuraa YEL-ty6tuloa. Mutta
se ongelma on toisessakin padssa, eli sielld tulokymmenyksen kahdella alimmalla luokalla
tdmé YEL-tulo on korkeampi kuin ne todelliset tulot. Eli niiltd pienituloisilta yrittdjiltd
peritddn vakuutusmaksua tietylld tavalla enemmain kuin todellisuudessa pitéisi tehda.

Nyt on hyvé, ettd Jukka Rantalalta tulee timén viikon perjantaina esitys. Ministerid on
ilmeisesti kdynnistényt jo pienituloisten yrittdjien osalta timén uudistuksen. Toivoisinkin,
etti aika nopeasti pédstdisiin sithen tilanteeseen, ettd yrittdjien todelliset tyotulot
vaikuttavat sithen YEL-tasoon suoraan, ja sitten niin, ettd titd alivakuuttamista ei tule,
koska sen alivakuuttamisen maksaa valtio, ja meilld on nyt sellainen tilanne, ettid ndiden
YEL-vakuutuksien valtionosuus on kasvanut 82 miljoonasta 560 miljoonaan kymmenessa
vuodessa eli seitseménkertaiseksi. Valtiolla ei yksinkertaisesti ole varmasti varaa
tdllaiseen kasvukulmaan, ja muutenkin tdmé vakuuttaminen pitéisi tehdd asianomaisten
yrittdjien omasta toimesta.

Tédmi on yksi huojennus nyt tdssd vaiheessa, mutta pitdd tehdd iso uudistus, jossa
pééstéén todellisiin tuloihin, ja sitten timén YEL-tulon pitdd olla yhdenmukainen. Silloin
me ollaan oikealla vakuuttamisen tielld. Siind mielessd viedddn nditd eteenpdin ja
odotetaan nopeita ratkaisuja timén asian osalta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen, olkaa hyva.

18.46 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Tédmin hallituksen esityksen
ensimmdiinen osa koskee yrittdjan eldkelain voimaantulosddnndksen muutosta. Hallituksen
esitys tuo tarkennuksen, jolla varmistetaan, ettd eri ajankohtina aloittaneet yrittdjét ovat
yhdenvertaisessa asemassa. Témé muutos sindnsé on varsin perusteltu, silld se korjaa ndita
aiempia puutteita.

Mutta varsinaisesti pyysin puheenvuoron puhuakseni hallituksen esityksen toisesta
osiosta, joka koskee kriisinhallintatehtévissa palvelevien psyykkisen tuen korvausaikaa.
Tassd ehdotuksessa pidennetién titd korvausaikaa, ja kuten tdalla kuultiin, valiokunnassa
on pidetty tarpeellisena muuttaa korvausaikaa jopa pidemmaiksi kuin hallituksen
esityksessé, joka on kaksi vuotta.

Puolustusvaliokunta on télldkin kaudella aika monessa kohtaa késitellyt titd epékohtaa.
Koska kriisinhallintatehtévét voivat aiheuttaa pitkikestoisia psyykkisid oireita, jotka eivit
aina ilmene heti palveluksen péétettyd, niin valiokunta on ollut huolissaan siitd, kuinka
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pystytddn pitdimdan huolta siitd, ettd ndma oireet tulevat hoidetuiksi myos sitten, vaikka ne
ilmenevitkin pidemmén ajan kuluttua kotiutumisesta. Nyt tdmé hallituksen esitys
todellakin vastaa tdhdn valiokunnan huoleen siltd osin. Meidédn pitdd pitdd huolta niisti
henkiloistd, jotka ovat meidén ldhettdmind kansainvilisissd operaatioissa.

Nostaisin esiin my0s sen, ettd mydskin Suomen Rauhanturvaajaliitto on ollut todella
huolissaan kriisinhallintaveteraanien kuntoutustoiminnasta. Myo6skin
puolustusvaliokunnassa tdtéi asiaa on késitelty paljon. Olemme pyrkineet kiirehtimdén sité,
etti Suomeen perustettaisiin  kriisinhallintaveteraanien  keskus, jossa  tété
vertaistukitoimintaa voitaisiin aiempaa paremmin toteuttaa. Nostan nyt tissd yhteydessi
my0skin sen esiin, ettd tima olisi erittdin tarpeellista, nyt vield kun muistetaan, ettd kun
Suomi on osa liittokuntaa, niin on tdysin mahdollista, ettd jatkossa meilld on myds
laajemmin henkildité osallistumassa erilaisiin operaatioihin, ja siltdkin osilta meidén pitéa
varmistaa, ettd kaikki ndmaé tukitoimet ovat kunnossa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Elomaa, olkaa hyva.

18.49 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Sotiemme veteraaneja on enédd alle 1200
elossa ja sotainvalideja alle 200. Olemme ikuisesti kiitollisia joka péivd, myds muulloin
kuin itsendisyyspdivén aattona, veteraaniemme ja kotijoukkojen uhrauksista, Suomen
itsendisyyden saavuttamisesta ja séilyttdmisesta.

Meilldi on myds tidnd pédivdnd kriisinhallintaveteraaneja. Heiddn tukemisensa
tulevaisuudessa on myos turvattava. Témaé hallituksen esitys edistdé tatd asiaa. Niin ikd4n
hallituksen esityksessé on yrittdjan eldkelaki esilld. Se kaipaa parannusta kipeésti, ja timi
esitys on pieni mutta tirked askel parempaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

18.50 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Tdssé on silld tavalla mielenkiintoinen ristiriita
olemassa, ettd vakuutusturva méiérittelee ja vakuutusmaksut médrittelevit ja mydskin se
YEL-tulo méirittelee sen myohemmaén eldkkeen yrittéjélle. Toisaalta nyt kun maksetaan
liian pientd vakuutusmaksua, niin sitten oma eldke on eldkeidssé todella pieni. Nyt niitten
tulojen, jotka ovat todellisia ansiotuloja, ja YEL-tulojen pitéisi olla kési kédessé, ja siind
mielesséd tdimé kokonaisuus pitéisi saada ratkaistua.

Sitten kun katsotaan, mitd ne ehdotukset aikanaan tulevat olemaan Jukka Rantalan
esityksessd, niin varmasti siind menndén niihin todellisiin tuloihin. Ja nyt kun STM:sté
kuulin — ténd&n uutisten mukaan — ettd sielld myds mietitddn kahden alimman
tulokymmenyksen ratkaisua, jotain ratkaisua siihen, etti se vastaisi todellisia tuloja, niin se
varmaan pitdd koko ketjussa tehda.

Mutta sitten kun tdssd kuuntelee yrittdjien toiveita, niin yrittdjét toivovat nimenomaan
pienempid vakuutusmaksuja. Pienemmilld vakuutusmaksuilla ei saa parempaa
elidketurvaa, koska se vakuutusperiaate pitdd myoskin pystyé téssé todentamaan. Ja sitten
tdssd vakuutusjirjestelméssid on vield se iso ongelma, ettd titd ei ole rahastoitu alun
perinkdén. Siind mielessd sitd vakuutusmaksua ei ole silloin kerétty, ettd saataisiin
rahastoitua, niin ettd tiélld on paljon tehtdvdd tdimidn YEL-vakuuttamisen osalta. Sitten
yhteiskunta ei voi pelkéstddn kantaa yrittdjén puolesta titd vakuuttamista.
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Tdami tulee olemaan varmasti ldhiaikoina meilld iso keskustelunaihe Suomessa, se,
kuinka yrittdjan vakuutusturva tehdéin elédketurvan varalle. — Kiitos.

Keskustelu péattyi.

Eduskunta hyvéksyi ensimmadisessd kisittelyssd sisdlloltddn pédtetyt, hallituksen
esitykseen HE 130/2025 vp sisdltyvét 1. ja 2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen
késittely padttyi. Asian késittely pééttyi.

20. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi omaishoidon tuesta annetun lain 5 §:n ja
perhehoitolain 12 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 110/2025 vp

Valiokunnan mietintd StVM 25/2025 vp

Toinen kasittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen késittelyyn esitelldén paivijérjestyksen 20. asia. Nyt
voidaan hyvéksyé tai hyldtd lakiehdotukset, joiden sisdllostd pédtettiin ensimméiisessé
kasittelyssd. — Keskustelu. Edustaja Strandman, olkaa hyva.

Keskustelu

18.52 Jaana Strandman ps: Arvoisa puhemies! Késittelemme tdndén lakiesitystd, joka
parantaa omaishoitajien ja perhehoitajien asemaa. TAma esitys on erittdin tarked. Myoskin
moni hyvinvointialue kisittelee parhaillaan talousarviossaan omaishoitoa.

Vuoden 2026 alusta omaishoidon tuen vdhimmadishoitopalkkio nousee 530 euroon
kuukaudessa ja  raskaan siirtymdvaiheen palkkio 966  euroon.  Lisidksi
toimeksiantosuhteisten perhehoitajien turvaa vahvistetaan. Jos pitkdaikainen perhehoito
pddttyy ennakoimattomasti perhehoitajasta riippumattomasta syystd, maksetaan
irtisanomisajan korvauksen liséksi yhden kuukauden hoitopalkkion suuruinen lisdkorvaus,
yhteensd padsaéntoisesti kolmen kuukauden palkkio.

Arvoisa puhemies! Omaishoitajat tekevdt korvaamatonta tyOtd suomalaisen
yhteiskunnan hyvéksi. Heiddn panoksensa sédéstdd yhteiskunnalta kymmenidtuhansia
euroja per hoitosuhde ja jopa miljardeja euroja vuodessa. [lman omaishoitajia sosiaali- ja
terveyshuolto ei yksinkertaisesti kestisi.

Suomessa arvioidaan olevan noin 350 000 omaishoitajaa, ja heidén tydnséd mahdollistaa
sen, ettd idkk&dat ja pitkdaikaissairaat voivat asua kotona pidempéddn. Tdmid véhentda
muiden palvelujen kuormitusta ja hillitsee sotekustannuksia. Vaikka korotus on
maltillinen, se osoittaa, ettd omaishoito ja perhehoito ndhdéddn arvokkaana osana
suomalaista hyvinvointia. Samalla on muistettava, ettd pelkkd palkkio ei riité.
Lakisaéteisten vapaiden toteutuminen on turvattava ja palvelusetelien arvo on saatava
riittdvaksi, jotta omaishoitajat voivat todella pitdd ansaitut vapaansa.

Hyvinvointialueiden on huolehdittava terveystarkastuksista, valmennuksesta ja
sijaispalveluista. Tydssékdyvien omaishoitajien erityistarpeet on tunnistettava, ja
vertaistuen merkitys on suuri. Omaishoidon kokonaisuudistus tulee toteuttaa ja
hyvinvointialueiden kéyténteet saattaa tasavertaisiksi omaishoidon kriteerien suhteen.
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Arvoisa puhemies! Omaishoito vahvistaa perheiden hyvinvointia ja koko yhteiskunnan
kestédvyyttd. Meiddn on pidettiva omaishoitajien arki jatkuvasti esilld ja varmistettava, etti
he jaksavat. Tamé lakiesitys vie kehitystd oikeaan suuntaan, mutta ty0td on vield
jatkettava, jotta omaishoito sdilyy hoitomuotona ja inhimillisend vaihtoehtona. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

18.56 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Kunnioitetut omaishoitajat! Omaishoito
ei ole sivurooli hyvinvointiyhteiskunnassamme. Talld hallituksen esitykselld tuolle
tarkedlle tyolle annetaan nyt selkeéimpi ja oikeudenmukaisempi perusta, kun omaishoidon
raskaan siirtymévaiheen vdhimmadiskorvaus tarkennetaan valiokunnan esityksen
mukaisesti tasolle 966 euroa kuukaudessa. Kyse ei ole vain euroista vaan viestista.
Yhteiskunta arvostaa vastuuta, jota omaishoitajat kantavat joka ainoa péivd. Tdma esitys
on tirked osa vuoden 2026 talousarviota, jossa on tehty selvd ja tirked linjaus:
omaishoitajien tyd ndhdéén, tunnistetaan ja sitd arvostetaan.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysvaliokunta on suhtautunut esitykseen vakavasti ja
vastuullisesti. Se on edellyttdnyt valtioneuvostolta tarkkaa seurantaa siitd, kohdistuuko
omaishoitoon osoitettu lisdrahoitus myds todellisuudessa omaishoitajien palkkioihin niin,
ettd se ei katoa hyvinvointialueiden muihin menoihin. Valiokunta on painottanut, ettd
omaishoidon yhdenvertaisuutta koko maassa on arvioitava. Ei ole oikein, ettd
omaishoitajan asema vaihtelee paikkakunnan mukaan. Liséksi on edellytetty omaishoitoa
koskevan lainsdddénnon ja palvelujen kehittdmisté niin, ettd se tukee entistd paremmin niin
ikddntyvid kuin tyoikdisidkin omaishoitajia ja parantaa omaishoidon houkuttelevuutta
tulevaisuudessa. Ndmaé ovat tirkeitd huomioita, joiden eteen voimme jatkossa tehda toité.

Arvoisa puhemies! Témé kokonaisuus merkitsee ennen kaikkea selkeyttd: selkeytti
omaishoitajan asemalle, selkeyttd oikeuksiin ja selkeyttd siithen, miten yhteiskuntamme
suhtautuu niihin, jotka kantavat vastuuta lahimmdiisestdin. Omaishoitajat tekevét
lahimmaiisenrakkauden tyotd, jota mikddn jarjestelmd ei voisi kokonaan korvata. On
oikein, etté tulevan vuoden talousarviossa tdima tyd tunnustetaan entistd vahvemmin ja etté
me téssé salissa seisomme heidén rinnallaan myds tekojen emmeké vain sanojen tasolla. —
Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Juvonen, olkaa hyva.

18.59 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Hyvét kansanedustajat! Késittelyssa on
sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd hallituksen esityksestd eduskunnalle laiksi
omaishoidon tuesta annetun lain 5 §:n ja perhehoitolain 12 §:n muuttamisesta. Téssé
lakiesityksessé esitetddn nostettavaksi ensi vuoden eli vuoden 2026 alusta omaishoidon
tuen vidhimmadishoitopalkkio 472 eurosta 530 euroon kuukaudessa ja raskaan
siirtymévaiheen palkkio 966 euroon. Samalla myds perhehoitajien turvaa parannetaan. Jos
pitkdaikainen perhehoito péittyy ennakoimattomasti perhehoitajasta riippumattomasta
syystd, hidnelle maksetaan irtisanomisajan korvauksen lisdksi yhden kuukauden
hoitopalkkion suuruinen lisdkorvaus, yhteensd siis péadsdantdisesti kolmen kuukauden
palkkio.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset lunastavat nyt hallituksessa niitd lupauksia, joita
ihmisille olemme antaneet. Tuemme omaishoitajia kaikissa tilanteissa, niin omais- kuin
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perhehoitajia, ja teemme kaikkemme, jotta heidén tilanteensa paranevat ja edellytykset
toimia omaishoitajana tai perhehoitajana paranevat. Omaishoito sdéstdd yhteiskunnalta
kymmenidtuhansia euroja vuodessa per hoitosuhde. Sitd ei kuitenkaan tehdd
ansaintatarkoituksessa, sitd tehdddn syddmelld oman l&heisen hyvinvoinnin ja hoitamisen
eteen, ja omaishoitajat ansaitsevatkin toimivan jérjestelmén.

Arvoisa puhemies! Liséksi, ettd timé valiokunnan mietintd on yksimielinen ja asia on
ddrettdmain tirked ja hyvé, valiokunta vield korostaa omaishoitajien tilanteen parantamista
kolmella erilliselld lausumalla, joissa pyydetédén, ettd eduskunta edellyttdd, ettd seurataan
omaishoidon tukeen osoitettavan lisérahoituksen kohdentamista hyvinvointialueilla sen
arvioimiseksi, kohdentuuko lisérahoitus tosiasiallisesti omaishoidon tuen palkkioihin.
Lisdksi pyydetdén selvitettdviksi, miten omaishoidon yhdenvertainen saatavuus toteutuu
koko maassa. Ja vield kolmantena on se, ettd omaishoitoa koskevaa lainsdddantod ja sithen
kytkeytyvédd palvelu- ja etuusjirjestelméd tulee kehittdd niin, ettd ne tukevat nykyistd
paremmin niin ikéédntyneiden kuin tydikéisten omaishoitajien jaksamista ja hyvinvointia
sekd lisddvdt omaishoidon kannustettavuutta.

Arvoisa puhemies! Tein vuonna 2019 eduskunnassa lakialoitteen tydsopimuslain
muuttamisesta, ja sithen sisiltyi se ehdotus, etté tyossikdyvét henkildt voisivat helpommin
jédda hoitamaan ldheistddn tai omaistaan, mikéli tillainen tilanne tulisi. Se voi olla
esimerkiksi saattohoitotilanne, &killinen sairastuminen tai muu vastaava tilanne.
Esitykseni sisdltd oli se, ettd tyontekijilld olisi oikeus vapaaseen, ei ainoastaan
tyonantajalla pyrkimys jérjestdd téllainen vapaa tyontekijdille. On erittdin tarkeéd, ettd
my0s tyossikayvit omaishoitajat voivat osallistua ldheisensd hoitamiseen. Se on eettisesti
oikein, silld kukapa meisté ei tuntisi niitd tilanteita, etti toisséd pitdd olla ja toihin pitdé
lahted mutta ldheinen on sielld omassa kodissaan vaativankin tuen ja avun tarvetta vailla ja
itse ei voi mennd hénté auttamaan. On hyvé, ettd nykylaissa on viiden vuorokauden oikeus
tyontekijéllé olla vapaalla hoitamassa sité ldheistdén. Se on sinne jossakin vaiheessa saatu,
mutta sitd, onko se riittdvé, on hyvd meidén jokaisen pohtia.

Erityisesti haluan nostaa esille saattohoitotilanteet, joissa 1dheisen apu, tuki ja turva on
kaiken a ja o sen sairastuneen ihmisen rinnalla sielld kotona. Toivonkin, ettd niin
tyOnantajat kuin me péattajat tadlld eduskunnassa teemme kaikkemme sen eteen, ettd nima
asiat toteutuisivat. Pidén tirkednd sitd, ettd saattohoitolainsdddéant6 etenee. Olen siitdkin
tehnyt lakialoitteen ja pidédn sitd yhtend tirkeimpdnd asiana, mitd sosiaali- ja
terveyspolititkassa myds télld loppukaudella tulee edistdd. Subjektiivinen oikeus
saattohoitoon tulee kirjata lainsd&déntoon, ja siihen tulee antaa kaikki mahdollisuudet
my0s ldheiselle osallistua henkilon tukemiseen. Olemme ihmisid ja tarvitsemme myods
syddmelld tehtyi lainsdédéntod. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen, olkaa hyva.

19.04 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Omaishoitajat tekevit darimmaéisen
arvokasta tyotd paitsi inhimillisestd ndkdkulmasta myds julkisen talouden kustannusten
kasvun ndkokulmasta, ja on todella tirkedd, ettd tddlla on nyt késittelysséd tdma esitys
omaishoitajien taloudellisen tilanteen parantamisesta ja omaishoidon kehittdmisestd. Téssé
esityksessé ollaan siis pienentdmésséd hyvinvointialueiden vilisid eroja ja vahvistamassa
omaishoitajan taloudellista asemaa vahvistamalla omaishoidon tuelle vdhimmaéispalkkion
korotus.
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Tédmén eduskuntakésittelyn aikana itsellenikin on tullut paljon yhteydenottoja, joissa on
nostettu esiin aika lailla niitd ajatuksia, joita myos sosiaali- ja terveysvaliokunta
mietinndssdén nostaa. Poimin tdéltd nyt yhden, josta on viime péivind eniten tullut
palautetta, ja tdélld mietinndssdkin on todettu, ettd timd asia on tullut esiin myos
kuulemisissa. Témé liittyy tdh&n omaishoidon tuen hoitopalkkion vaikutukseen
omaishoitajan muuhun sosiaaliturvaan. Eli kun téssd on nyt tdlld hallituskaudella tehty
paljon muutoksia tdhén sosiaaliturvajirjestelméén, niin ne ovat jo osaltaan vaikuttaneet
monen omaishoitajan taloudelliseen tilanteeseen, koska tdma on semmoinen vdestoryhma,
jonka on tdmén hoitovastuun vuoksi mahdollisesti hyvin vaikea ottaa vastaan sitten
kokoaikaista tyoté.

Olen my6skin samaa mieltd siitd, kun valiokunta on nostanut téélla erikseen esiin, etté
pidetdin tirkedna sitd, ettd tima nyt tuleva palkkion korotus ei pienentéisi toimeentulotuen
maiarad, koska se voisi johtaa siihen, etti tdllainen omaishoitaja, joka on toimeentulotuella,
ei hyody tdstd vdhimmadispalkkion korotuksesta. Valiokunta on tosiaan tdalla
mietinndssdin todennut, etti pitdisi selvittdd mahdollisuutta, ettd omaishoitajien palkkio
tulisi etuoikeutetuksi tuloksi muissa sosiaaliturvaetuuksissa, ja he ehdottavat, ettd téta
selvitettdisiin osana parlamentaarista sosiaaliturvan uudistamistyota.

Sitten on ollut tosiaan paljon huolta siitd, kuinka lakisédteiset vapaat tosiasiassa
toteutuvat. Tadlld on mietinndssdkin todettu, ettd vain noin puolet sopimuksen tehneisti
omaishoitajista pystyy hydodyntimé&n niitd vapaita, ja jatkossa sitten, jotta omaishoidon
kuormittavuus voitaisiin pitdd kohtuullisella tasolla, pitdd velvoittaa hyvinvointialueita
tosiasiallisesti tarjoamaan néitd mahdollisuuksia.

On todella tirkedd, ettd valiokunnan mietinndssd on mydskin niitd lausumia, ja taalta
todellakin kolme lausumaa 16ytyy, ja nyt kun tieddmme, ettid hyvinvointialueilla on hyvin
paljon niité taloudellisia sopeutuspaineita, on todella tarkedd, ettd eduskunta edellyttas,
ettd valtioneuvosto selvittdd, miten omaishoidon yhdenvertainen saatavuus toteutuu koko
maassa ja miten omaishoidon resursointi vastaa alueellisia tarpeita. Erittdin tdrked
lausuma.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

19.08 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Téstd omaishoitajan ty0sté: on erittdin tarkeéta,
ettd kaikki ymmarramme, kuinka hienosta ja upeasta jutusta on kysymys, koska ldheisié
hoidetaan ja yleensd se on aina vaikea tilanne monelta kannalta. Siind mielessd on hyva,
ettd tdhén luodaan nytten nditd minimimaérittelyja ja minimihintoja eri tilanteisiin.

Kiinnittdisin tdssd sellaiseen asiaan huomiota, ettd eri hyvinvointialueilla ja
aikaisemmin kunnissa nidmid olivat méairdrahasidonnaisia, ja kun ne olivat
méérirahasidonnaisia, niin loppuvuonna kaikki eivét saaneet sitéd, vaikka olisivat muuten
oikeutettuja tdhdn omaishoidon tukeen. Tavallaan timéa subjektiivinen oikeus — jos on ne
edellytykset ja he ovat oikeutettuja saamaan sitd — pitéisi kaikille pystyd sellaisessa
tilanteessa turvaamaan, ja timéd méadrdrahasidonnaisuus on aina rajoittanut sitd. Meilld
Pirkanmaalla tdmé on sellainen, ettd kaikki ne, keilld ndma edellytykset tayttyvit, saavat
omaishoidon tuen sen tasoisena kuin kulloinkin on kyseessa.

Tédmai korvaus on yksi osa titd omaishoitajien tukea, mutta kylla aika térked osa on se,
ettd omaishoitaja itse mydskin pystyy elpyméién siité tilanteesta ja saa vapaata silld tavalla,
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ettd pystyy vihdn palautumaan ja sitten pystyy jatkamaan paremmin. Sen takia ndméa
sijaisjdrjestelyt ja muut vastaavat ovat siind tosi tarkeita.

Kolmas kysymys on se, minkélaiset muut palvelut tdssé on, kuinka on saatavissa niiti
terveystarkastuksia tai muita vastaavia tai sitten opastusta ja tukea eri tilanteisiin, kun timi
on kolmiosainen: on se korvaus, sitten oma jaksaminen ja sitten tdmaé tuki, palvelut, siiné
ympirilld. Silloin me ollaan ratkaistu aika monta asiaa, jos ndmé kaikki kolme on kunnossa
ja sitten meillé olisi kaikille niille henkildille, jotka tayttavit nima edellytykset, saatavissa
tdma omaishoitajatuki silld tasolla, mité siind tilanteessa kulloinkin niilld edellytyksilld on
saatavilla. — Kiitos.

Keskustelu péattyi.

Eduskunta hyvéksyi ensimmadisessd kisittelyssd sisdlloltddn pédtetyt, hallituksen
esitykseen HE 110/2025 vp sisdltyvét 1. ja 2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen
késittely padttyi. Eduskunta hyvéksyi mietintoon sisdltyvét lausumaehdotukset. Asian
késittely paattyi.

21. Hallituksen esitys eduskunnalle vuoden 2026 talousarvioesityksen (HE 99/2025 vp)
tiydentimisesti
Hallituksen esitys HE 171/2025 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Léhetekeskustelua varten esitellddn péivéjéarjestyksen 21.
asia. Asia ldhetetdén valtiovarainvaliokuntaan. Keskustelu ja asian késittely keskeytettiin
tiistaina 25.11.2025 pidetyssd tdysistunnossa. — Jatketaan keskustelua. — Edustaja
Sarkomaa poissa. — Edustaja Elomaa, olkaa hyva.

Keskustelu

19.11 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Kaisittelyssdé on siis vuoden 2026
talousarvioesityksen tdydentdminen. Hallitus panostaa muun muassa liikenneinfraan,
uusiin investointeihin, puolustukseen ja kauan toivottuun, odotettuun omalddkarimalliin,
se nyt toteutetaan.

Mutta haluan puhua muutaman sanan julkisuudessakin paljon esilld olleesta asiasta.

Haluan kiittad hallitusta siitd, ettd on ndhtdvissa vahvaa vastuunkantoa luovaa taloutta ja
kulttuuria ja erityisesti elokuva-alaa kohtaan. Haluan korostaa yhtd keskeistd muutosta.
Hallitus on pé#itoksessdédn perunut aiemmat suunnitellut leikkaukset elokuva-alan
tuotantotukiin, vaikka taloustilanne on vaikea. Tdma on arvokas péitos, koska elokuva-ala
on paljon enemmén kuin viihdettd. Se on merkittavé tyollistdja, osaamis- ja vientiala ja
kulttuurinen vaikuttaja. Aiemmin esitetyt suunnitelmat jopa noin 7,8 miljoonan euron
leikkauksesta olisivat merkinneet alan tuotantoméérien ldhes puolittumista ja 200—300
henkilotydvuoden menetysta.

Kun hallitus nyt on 16ytinyt vaihtoehtoisia sdistokohteita ja siten estinyt ndmi
leikkaukset, se on tehnyt merkitsevésti oikean valinnan luovan talouden, kotimaisen
elokuvatuotannon ja léhiliiketoiminnan ndkokulmasta. Lisdtalousarvioesityksessa hallitus
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tekee vuoden 2026 tuloslaskelmaan ja menoarvioihin tarkennuksia, jotka vastaavat
muuttuneita talous- ja toimintaympaéristdjd. Tallainen joustava reagointi on perusteltua ja
osoittaa, ettd hallitus kuuntelee elinkeinoeldméi ja kulttuurialaa ja on valmis tekeméin
korjausliikkeité.

Arvoisa puhemies! Erityiskiitos siitd, ettd leikkauslinjaa ei ajettu ldpi sellaisenaan.
Hallitus kuunteli kriittistd palautetta ja muutti suunnitelmia. Tdémé& on vastuullista
paétoksentekoa. Se, ettd kulttuuri- ja elokuva-ala turvataan tukien kautta, antaa signaalin:
Suomi arvostaa luovaa osaamista ja suomalaista tarinankerrontaa. Liséksi tdmé paétos
auttaa sdilyttdmédidn kulttuurialan tyOllisyyttd ja alueellista elinvoimaa. Esimerkiksi
pienissé teattereissa kotimainen elokuva on merkittdva veturi.

Vaikka tdmi p#dtds on erinomainen, alan tulevaisuus edellyttid, ettd tuet pysyvit
riittdvina ja rahoitusmallit pitkdjénteisind. Pelkéstién tilapdinen leikkausten peruuttaminen
ei riitd, jos alusta- ja tuotantokustannukset jatkavat nousuaan. On tirkedd seké
kulttuurisesti ettd taloudellisesti, ettd kotimainen elokuva-ala pysyy kilpailukykyiseni ja
ettd sen tyontekijdille tarjoutuu jatkuvia mahdollisuuksia osaamisen kehittimiseen ja
tuotantoihin osallistumiseen.

Téma lisdtalousarvio on osoitus siitd, ettd myos kulttuurindkokulma on otettu vakavasti
osana talous- ja yhteiskuntapolitiikkaa. Se, ettd leikkausuhka elokuva-alan tuotantotuista
on hylatty, on tiarked merkki: suomalainen elokuva-ala ndhdién investointina, ei pelkkidna
kuluerdnd. Talld paatdkselld turvaamme paitsi kulttuurista monimuotoisuutta myos uusia
tyopaikkoja ja kotimaista tuotantoketjua.

Totta kai aika moni meistd tietdd Sisun, elokuvan Sisu ykkonen. Nyt on tullut Sisu
kakkonen. Kylld me kaikki haluamme varmaan olla ylpeité ja voimme olla ylpeiti siité,
ettd Sisu kakkonen niittdd mainetta nyt jo Amerikoissa ihan téysilla.

Lopuksi vield toive: Kotimaiset toimijat musiikin saralla — alleviivaan: kotimaiset
toimijat —, mind toivoisin, ettd heidét ndhtéisiin voimavarana. He ovat veronmaksajia, ja
ndmi veroeurot kotimaisilta toimijoilta jadvét kotimaahan. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

19.16 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Talousarvion tdydentdminen on toivottu
ja odotettu. Se on valinta suunnasta, valinta siitd, mihin Suomi panostaa, miti se pitda
tarkednd ja miten se varautuu tulevaan. Tdssa tdydentdvassa talousarvioesityksessé katse
on kddnnetty oikeaan suuntaan, pohjoiseen. Oulu ja Pohjois-Pohjanmaa eivét ole Suomen
laidalla. Ne ovat yksi maamme tirkeimmistd kasvun ja turvallisuuden keskuksista.
Pohjoisen reitit eivdt palvele vain alueen ihmisid vaan koko Suomea ja sen
elinkeinoeldméd, vientid, huoltovarmuutta ja turvallisuutta. Juuri siksi panostukset
Limingan ja Oulun viliseen kaksoisraiteeseen sekd Oulun ja Haaparannan véliseen
raideliikenteeseen ovat seké liikkennepoliittisesti ettd turvallisuuspoliittisesti merkittévia.
Arvoisa puhemies! Raide- ja tieverkko eivit ole vain liikkumista varten. Ne ovat myos
osa kriittistd huoltovarmuutta. Ne varmistavat, ettd tavarat, polttoaineet, ruoka, ladkkeet ja
ihmiset litkkuvat myos silloin, kun tilanne on poikkeuksellinen. Pohjoisen satamien,
raideyhteyksien, teollisuuden ja logistiikan toimivuus on osa koko maan kestdvyyttd
kriiseissd. Samalla tdydentdvéssé talousarviossa esitetyt panostukset jadnmurtokalustoon
tukevat arktisten merivédylien toimintakykyd. Ne turvaavat sen, ettd merikuljetukset
pysyvdt kéynnissd ympéri vuoden. Té&méd on ratkaisevan térkedd Suomen
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ulkomaankaupalle ja erityisesti Pohjois-Suomelle, jonka elinkeinoelimi nojaa pitkalti
kuljetusketjujen sujuvuuteen.

Arvoisa puhemies! Kun puhumme huoltovarmuudesta ja turvallisuudesta, emme puhu
vain puolustuksesta. Puhumme kokonaisuudesta, jossa yhteiskunnan rakenteet,
logistiikka, energiahuolto ja toimivat yhteydet ovat keskiossd. Tésséd esityksessd ndmé
elementit liittyvit toisiinsa selkedsti ja johdonmukaisesti. On tirkedd ndhdé, ettd ndma
investoinnit eivét ole vain menoerid timén péivan budjetissa. Ne ovat sijoituksia Suomen
tulevaisuuteen, sen kilpailukykyyn, kriisinkestdvyyteen ja alueelliseen elinvoimaan. Kun
vahvistamme Oulun asemaa pohjoisen liikenteen solmukohtana, vahvistamme koko
Suomen selkérankaa.

Arvoisa puhemies! Haluan lopuksi todeta, ettd tiydentdvd talousarvio osoittaa, etti
pohjoinen Suomi ja sen reitit ymmaérretian nyt strategisesti tirkeiksi. Tdma suunta on oikea
ja tirked myds tulevina vuosina. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kaunistola, poissa, edustaja Jari
Koskela, poissa, edustaja Kalmari, poissa, edustaja Honkonen, poissa. — Edustaja Lyly,
olkaa hyva.

19.20 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Téstd tdydentdvéstd esityksestd talousarvioon
voin tdssd todeta, ettid timéhén johtuu aika paljon siitd, ettd kasvua ei ole. Viime viikkojen
uutiset kertovat, ettd olemme taantumassa, ja se kertoo siitd tdménhetkisestd tilanteesta,
missé ollaan. OECD taisi tidndédn arvioida, ettd meiddn kasvu on nolla télle vuodelle, ja
kaikki ndyttad siltd, ettd se aika lailla toteutuu. Tyottomyys meilld on korkealla tasolla ja
pitkdaikaistyottdomyys erityisen korkealla tasolla. Ndméd kaikki ndkyvdt nytten tdssd
tilanteessa kdénteisesti myos siten, ettd kun tdélldkin 644 miljoonaa otetaan enempi velkaa
kuin oli aikaisemmin tarkoitus, ja siind mielessd ilman tuota asuntorahastoa — 2,3
miljardia — tdma alijadma on 11,6 miljardia euroa, ja se katetaan ottamalla lisdd velkaa.
Meillé on aika huono tilanne koko ajan. Mennéddn huonompiin lukuihin, ja velanotto vain
kasvaa ja konkurssit kasvavat.

Téssd mielessd toivoisi, ettd nyt kun tdssdkin esitetdén, ettd tehdddn néitd tiettyja
investointeja, lisdinvestointeja, joilla sitten saataisiin kasvua aikaan, tekodlyd ja muuta,
niin se toimisi sitten my0s niin, ettd me saadaan kasvua aikaiseksi. Me rahoitetaan tétd 4,2
miljardin investointiohjelmaa myymalld omaisuutta. Siihen liittyykin tdssd se kysymys,
mitd omaisuutta nyt myydéén, koska tdma investointipotti kasvaa eri syisté, ja milld tavalla
niitd tehdddn, milloin niitd tehddén ja mitd omaisuutta myydéén, ja sitten tulee katsoa
vastineeksi, ettd jos omaisuutta myydéén, niin onko se uusi sijoituskohde sitten sen verran
parempi, ettd se tuottaa paremmin. Eli timé kysymys tdalld on myoskin semmoinen, joka
tahén liittyy.

Arvoisa puhemies! Téilld on myds hyvid asioita. Esimerkiksi valtatie 9 tuolla valilla
Tampere—Orivesi, aika pitkddn hankkeena ollut asia, nyt etenee tissd, mikd on hyvé asia.
Sitten omaléddkérimalli: sitd vauhditetaan. Esimerkiksi Pirkanmaan hyvinvointialueella
noin neljdsosa on jo omalddkédri- ja omahoitajamallissa. Tamé tukee sitd kehitystd, ja
toivottavasti muilla alueilla paéstédén kanssa tekeméén sielld alueilla. Téallda on my6s hyvid
asioita, mutta tima valitettavin piirre on tdssé, ettd velanotto kasvaa aika isolla maaralla
tassékin tdydentdvéssa esityksessd. — Kiitos.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Wickstrdom poissa. — Edustaja
Lahdenperd, olkaa hyva.

19.24 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa puhemies! Tdydentévi talousarvioesitys on téné
vuonna poikkeuksellisen selked osoitus siité, ettd vaikeassakin taloustilanteessa pystytédan
tekeméédn tdsmitoimia, jotka nostavat koko maan selvisti paremmalle kasvu-uralle.
Hallitus on linjannut, ettd tarvitaan vaikuttavia toimia, jotka puretaan sinne, missa kasvua
syntyy, osaamiseen, infraan, investointeihin, turvallisuuteen ja toimivaan
perusterveydenhuoltoon. Suomen talouskasvu on vihdoin kidynnistyméssa, ja titd hetked
emme voi hukata. Vuoden 2026 budjetissa kevennetiénkin tydn verotusta yli miljardilla.
Perint6- ja lahjaveroa kevennetddn, t&k-panostukset jatkuvat voimakkaina, tyonteon
kannustimien vahvistaminen on ollut pitka tavoite, ja hallitus tekee sen. Samalla hallitus on
tehnyt yli 10 miljardin euron sopeutukset kahden vuoden aikana. Se on vastuunkantoa, jota
ei voi kiertdd, jos velkaantuminen halutaan pyséyttda. Julkisen talouden tasapainottaminen
on vahintddnkin kahden vaalikauden tyo.

Arvoisa puhemies! Kasvun edellytykset eivit synny pelkilld veropolitiikalla. Tarvitaan
véylid, jotka toimivat, lupia, jotka etenevét, ja osaajia, joita on saatavilla. Tdydentdva
talousarvio vie kaikkia néitd eteenpdin. Korkeakoulujen aloituspaikkoja lisdtdén 800
paikalla erityisesti kasvualoille, kuten ydin- ja energiatekniikkaan. Nuorille annetaan
maksuton 30 opintopisteen viyld avoimen kautta. Tdmi on todellinen reitti niille
kymmenilletuhansille, jotka eivét ole saaneet opiskelupaikkaa. Samalla laitetaan kuriin se
ongelma, ettd neljinnes paikoista meni aiemmin jo tutkinnon omaaville.
Opiskeluoikeusuudistus korjaa titd loppuvuodesta.

Suurille puhtaan siirtymén hankkeille annetaan vihdoin lupa késittelyyn etusijalla. Tama
on kriittistd, silli Suomessa on miljardiluokan investointeja vireilld, sdhkovarastoja,
datakeskuksia, teollisuuden vihredd tuotantoa, ja yritykset eivit voi odottaa iki-ikuisia
prosesseja.

Infrasta on puhuttu paljon, mutta nyt sitd my0s rakennetaan. Tdssd esityksessé
kéynnistetdén jilleen uusia hankkeita eri puolille Suomea, Liminka—Oulu-kaksoisraide,
vt 9:n parantaminen Tampereella, tirkedt viyldsuunnittelut, jadnmurtajahankinta,
y6junarunko ja Kupittaan kansi, joka on tirkeé osa Taito-kampusta Tiedepuistossa. Tie- ja
ratahankkeiden kautta syntyy tydpaikkoja, sujuvaa arkea ja ennen kaikkea kilpailukykyé.

Sosiaali- ja terveyspalveluissa ei endé kaivata uusia hallintomalleja, vaan vaikuttavia
tekoja hoitoonpéddsyn parantamiseksi. Siksi hoidon jatkuvuuden vahvistaminen on yksi
hallituksen viisaimpia sotepdétOksid. Tdssd esityksessd siithen osoitetaan 40 miljoonaa
euroa. Omalddkari-, omatiimi- ja ammatinharjoittajamalli ovat tutkitusti toimivia. Kun
potilaalla on omalddkéri, jonot lyhenevét, kustannukset pienenevét ja laatu paranee.
Ammatinharjoittajamalli tuo ldédkéreitd takaisin julkiseen perusterveydenhuoltoon.
Itsendisyys ja kannustavuus lisddvét halukkuutta, ja tima on potilaan etu.

Turvallisuus ei myoOskddn jda sivuun. Ukrainaa tuetaan entisti vahvemmin, 100
miljoonaa euroa Naton yhteiseen tukialoitteeseen ja lisdd siviilimateriaalia. Samalla
vahvistetaan omaa kriisinsietokykydmme, maanpuolustuskoulutusta,
hétékeskuspdivystédjien koulutusta ja muuta, miké pitdd yhteiskunnan toimintakykyisené.

Arvoisa puhemies! Lisdtalousarvio siséltdd myos kéytdnnonldheisid toimia, jotka
vaikuttavat arkeen: tekodlyyn ja digitalisaatioon panostaminen julkisen hallinnon
tuottavuuden parantamiseksi, dkillisten rakennemuutosten tuki alueille, afrikkalaisen
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sikaruton torjunta ja Paimion parantolan kehittdmisen 10 miljoonan euron valtuus, joka on
kulttuuriperintdd, matkailua ja aluekehitystd samassa paketissa. Vaikka tilanne on vaikea,
suunta on oikea. Kasvu kéynnistyy, velkasuhde taittuu tilld vaalikaudella, ja julkinen
talous kdéntyy vakaammalle pohjalle.

Hallitus tekee sen, mikd on valttimatontd, myos silloin, kun se ei ole helppoa. Tadma
lisdtalousarvio on selked osoitus siitd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohikoski, poissa. Edustaja Viitala,
poissa. — Edustaja Rasinkangas, olkaa hyva.

19.28 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa puhemies! Téssd  késittelyssd  olevassa
tdydentdviassa talousarviossa on todella hyvid panostuksia ddrimmdiisen térkeisiin asioihin.
Téassd vain muutamia mainitakseni: omalddkérimallin kehittimiseen alueille 40 miljoonaa
euroa, ja Pohjois-Pohjanmaalta tulevana edustajana iloitsen myds liki 200 miljoonan euron
rahoituksesta Oulu—Liminka-véliselle kaksoisraiteelle seki sille, ettd Oulusta pédsee jo
ensi vuonna my0s Tornio-Haaparantaan junalla.

Arvoisa puhemies! Omalddkarimalli tuo potilaille tutun ladkérin, sujuvampaa hoitoa,
parempaa laatua ja pitkélld aikavélilld sdéstoja koko terveydenhuollolle. Se on iso mutta
valttdimaton  askel  kohti  toimivampaa  perusterveydenhuoltoa  Suomessa.
Omaladkédrimallien kautta tulevat tulevaisuuden sdédstot ovat ddrimmaéisen tiarkeitd, koska
jarjestelmadmme ei yksinkertaisesti kestd kustannuskehityksen jatkumista timénkaltaisena.
Erikoissairaanhoidon kustannusten kasvua tuleekin hillitd juuri tdménkaltaisilla
ennakoivilla malleilla, mitd omalddkdrimalli on. Se on myos potilaan kannalta paras
vaihtoehto. Iso kiitos ministeri Kaisa Juusolle asian aktiivisesta edistdmisesté.

Arvoisa puhemies! Sitten tdhdn Pohjois-Pohjanmaan tulevaan ilouutiseen. Vihdoin
Oulu—Liminka-vélinen kaksoisraide etenece. Ratahanke saa rahaa 199 miljoonaa euroa
talld tdydentédvélld talousarviolla. Talld investoinnilla saadaan toimintavarmuutta junien
aikatauluihin, liséttyd kapasiteettia, ja samalla saadaan urakoitsijoille t6itd — todellinen
alueellisen elinvoiman ja tyollisyyden piristysruiske. Tdma on pitkéén odotettu investointi.
Kiitos siité.

Liikenneministeri Lulu Ranteen aikana on muutoinkin panostettu tiestoon ja raiteisiin
ennétyksellisen paljon. Tasséd esityksessdé on Oulun alueen kannalta myds toinen
merkittdvd asia. Nimittdin ensi vuonna Oulusta péddsee junalla aina Ruotsiin saakka.
Liikenteen sujuvuus ja teiden perusteellinen kunnostaminen lisddvat merkittédvésti myos
litkenneturvallisuutta ja edistdvit huoltovarmuutta.

Arvoisa puhemies! Téamaé tdydentéva talousarvioesitys on erinomainen. Kiitos siité.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, poissa. Edustaja Skinnari,
poissa. Edustaja Eskelinen, poissa. — Edustaja Strandman, olkaa hyva.

19.31 Jaana Strandman ps: Arvoisa puhemies! Tanddn késittelemme tiydentivéa
talousarviota, johon siséltyy monia tirkeitd hankkeita. Perussuomalaisten kannalta yksi
keskeisimmistd on 40 miljoonan euron rahoitus omalddkarimallille, ja tdstd erityiskiitos
sosiaali- ja terveysministeri Kaisa Juusolle.

Omalddkarimalli tarkoittaa, etté jokaisella on oma ladkari, joka tuntee potilaan ja hoitaa
asiat alusta loppuun. Kun hoito on jatkuvaa ja tuttu ladkari vastaa, jonot lyhenevit, turhat

84



Poytikirja PTK 119/2025 vp

pdivystyskdynnit vdhenevét ja ihmiset saavat apua ajoissa. Tutkimukset osoittavat, ettd
tdma tapa parantaa tyytyvaisyyttd, sddstdd rahaa ja kayttdd resurssit jairkevdmmin.

Nykyinen soteuudistus on jéttdnyt lilan monet ilman hoitoa. Omalddkdrimalli tuo
jérjestelméén selkeyttd ja luottamusta. Kun ihminen tietdd, kuka héntd hoitaa, se lisdd
turvallisuutta ja vdhentdd pompottelua luukulta toiselle. Omalddkérimalli on satsaus
ihmisten terveyteen ja koko sotejérjestelmén kestédvyyteen. Jokainen suomalainen hyotyy
siitd, ettd hoito toimii ja kustannukset pysyvit kurissa.

Tuon tdndén esimerkin Eteld-Savon hyvinvointialueen Eloisan omalddkérimallista, joka
on palkittu valtakunnallisessa kilpailussa. Eloisan ikéédntyneiden palvelussa
omaléddkédrimalli otettiin kdyttoon vuoden 2024 aikana. Mallin avulla siirryttiin
ostopalveluldédkéreistd virkalddkareihin. Témé on tuonut hoidon jatkuvuutta ja selkeyttényt
hoitoty6td. Myos kustannukset on saatu kuriin, kun kalliit ostopalvelut on saatu purettua.

Omalddkarimalli on helpottanut hoitajien tydtd, tuonut turvallisuutta, kun hoitoketjussa
on potilaan tunteva ladkari, joka on hyvin saavutettavissa. Merkittdvéad on ollut myos se,
etti sairaalasta kotiutumiset ovat olleet sujuvia ja onnistuneita. Eloisa jatkaa
omaléddkérimallin kehittdmistyotd ulottaen sen omaishoidossa oleville asiakkaille 16ytden
tatd kautta moniammatillisesti asiakkaita hyodyntivia kdyténteitd. Esimerkillistd tyotédan
jélleen kotimaakunnastani Eteld-Savosta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Siponen, poissa. — Edustaja
Holopainen, olkaa hyva.

19.34 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Haluan muutaman huomion nostaa
tastd hallituksen tdydentédvésté talousarvioesityksestd. Tédlld olisi monta kohtaa, mité voisi
kommentoida, mutta muutaman tdhén nostin.

Ensin haluaisin antaa kiitoksia siitd, ettd tddlld on lisdesitys puolustusministerion
hallinnonalalle. Tdméa koskee siis sitd, ettd Suomi osallistuu Ukrainaa tukevaan Naton
PURL-aloitteeseen, ja sithen ehdotetaan 100 miljoonan euron mééridrahaa. Pidan tata
erittdin tirkednd. Tieddmme todella hyvin, kuinka kriittisid aikoja Ukrainan urheassa
puolustustaistelussa eletddn. On todella tdrkedd, ettd Suomi osoittaa vahvasti ja
mairitietoisesti tukea Ukrainalle, joka taistelee siis koko Euroopan vapauden puolesta.

Sitten haluan myds kiittéé siité, ettd ennakkotiedoista poiketen hallitus on nyt perumassa
elokuva-alalle aiemmin osoitetut sééstot. Tdmé on tosi hieno asia, koska on tullut paljon
palautetta, ettd tdssd aiemmassa sddstoesityksessé ei oltu huomioitu sitd merkitysté, joka
elokuva-alalla sekd muillakin luovilla aloilla on mydskin Suomen elinvoimaisuuden
nékokulmasta.

Sitten muutama negatiivisempi huomio.

Erityisen surullinen olen siitd, kun nyt tdélld on esitetty vaihtoehto elokuva-alan
sadstoille, ettd tima vastaava sddst0 toteutetaan sitten tuolta koulutuksen puolelta, eli
yliopistojen ja ammattikorkeakoulujen rahoitusta vdhennetddn sekd perusopetuksen,
varhaiskasvatuksen ja vapaan sivistystyon yhteisid menoja vihennetédn. Tdma on todella
valitettavaa. Nyt tdssd on kyseessd melko pienet summat verrattuna niihin aiempiin isoihin
sddstoihin, joita koulutuksen puoleen on tehty, mutta yhtd kaikki pidén niitd todella
valitettavina ja lyhytnikoisind. Tieddmme, ettd iso osa titd julkisen talouden kriisid
muodostuu siité, ettd tuottavuuskehitys on Suomessa ollut vertailumaita heikompaa, ja
tieddmme my0skin, ettd olemme aika paljon jéljessé siitd tavoitteesta, joka meilld on ollut

&5



Poytikirja PTK 119/2025 vp

tdmén koulutusasteen nostamisen osalta, ja tietenkin séédstot koulutukseen vievit asioita
vadradn suuntaan.

Sitten jdin kaipaamaan muutamaakin asiaa, joita taas olisin toivonut, etti taaltd olisi
16ytynyt. Eli paljon téssd viime aikoina on puhuttu hyvinvointialueitten tilanteesta, ja on
hyvin tiedossa, ettd hyvin moni hyvinvointialue on hakenut esimerkiksi lisdrahoitusta
mutta ei ole sitten lisérahoitusta saanut, ja nyt kun ensi vuodelle aika vdhén on budjetoitu
myoskin lisdrahoitukseen, niin néyttdd siis siltd, ettd hallitus ei ole parantamassa tati
hyvinvointialueitten tilannetta merkittévisti, ja nyt jo tieddmme, ettd moni hyvinvointialue
on irtisanomassa henkilokuntaansa.

Sitten olen tosiaan surullinen myds siitd itdisen Suomen unohtamisesta. T&altd ei
16ytynyt investointipuoleltakaan esimerkiksi Karjalan radan kaksoisraiteistamista eiké
oikeastaan muitakaan panostuksia itdiseen Suomeen. Pitdisin niitten huomioimista
tarkeind, koska elinvoimainen itéraja on myo0s térked osa Suomen kokonaisturvallisuutta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen, olkaa hyva.

19.37 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Talousarvioesityksen
tdydentdmisen osalta tddlld todetaan nédin: ”Osana Itdisen Suomen ohjelman toimeenpanoa
ehdotetaan 0,7 miljoonan euron méadrdrahaa pk-yritysten investointi- ja
kehittdmishankkeisiin Kymenlaakson ja Eteld-Karjalan maakuntien alueella.” Ja sitten:
”Akillisen rakennemuutoksen tukitoimiin ehdotetaan 2 miljoonaa euroa.” Voin todeta, etti
sielld tarve olisi kylld suurempaan ja vahvempaan tukeen ihan aiheellisestikin.

Samaten kuulin hetki sitten tdsséd keskustelussa sen, ettd pohjoiseen, sinne Oulun
seudulle ja muualle, tulee aika railakkaitakin tukia satojen miljoonien osalta
raideliikenteeseen ja muuhun, miké on tietysti hienoa heille, ja hyvé niin. Varmasti niille
on tarpeensa ja paikkansa, en sitd kiistd, mutta olisi hyvé, jos sieltd liikenisi sitten tuonne
itdiseen Suomeenkin vdhdn enemmaénkin sitd tukea kuin ndmé, mitd dsken luettelin, 0,7
miljoonaa euroa ja niin poispain.

Ja kuten on todettu, niin sielld Itd-Suomessa esimerkkind voi mainita sen, ettd
Pieksdmiki—Varkaus—Joensuu-ratayhteyden séhkoistimisen suunnittelun aloittaminen
olisi 4drimmaéisen tarkedtd. Tastd muun muassa on lausunut kolme eri maakuntaa, viisi eri
kuntaa, elikka se on todella tirkedd. Siind puhutaan huoltovarmuudesta, elinkeinoelamasta
ja kaikista muista tarkeisté asioista.

Tastd olen erittdin harmissani, ettd [td-Suomi ei enempéé saanut.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

19.38 Vesa Kallio kesk: Arvoisa herra puhemies! Jatkan oikeastaan edustaja Holopaisen
ja edustaja Suhosen kommenteista.

Tosiaankaan Nelostien itdpuolelle ei nditd hankkeita téssd tdydentdvéssa
talousarvioesityksessd ollut, ja sitten Pieksdmiki—IJyvéskyld-hanke, joka oli siis jo
menossa, keskeytettiin, ja sieltd 1dhti 60 miljoonaa. Elikkd nima liikennehankkeet olivat
meille itdisen Suomen osalta miinus 60. Ja tdma tuli esille, ettd 700 000 euroa tuli niihin
pk-yritysten hankkeisiin, mikd on tietysti hyvé juttu, mutta jos 644 miljoonaa otetaan
samaan aikaan velkaa, niin se on 0,1 prosenttia siitd. Mutta onhan siind se positiivinen
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puoli, etti me emme aiheuta lisdvelanottoa sitten tdhdn haastavaan taloudelliseen
tilanteeseen. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Mikkonen, olkaa hyva.

19.39 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! On helppo yhtyd nédihin edellisten
puheenvuorojen huoleen, ettd Itd-Suomi nyt téssékin tdydentévéssi esityksessd jaa kylla
unholaan. Minusta se on tosi valitettavaa, kun kuitenkin aina puheen tasolla me téssi
salissa yhteisesti kannetaan huolta [ti-Suomen elinvoimasta, mutta sitten se ei kuitenkaan
konkretisoidu koskaan néihin péétoksiin. Todellakin minusta tdmi tilanne on siind
mielessé erikoinen, koska se tarve on ihan selked — sitd ei kai kukaan kuitenkaan kiista.

No kaiken kaikkiaan tdssa tdydentdvéssé esityksessd valitettavasti nyt taas kohdistetaan
leikkauksia koulutukseen, vaikka hallitus on luvannut, ettd koulutuksesta ei leikata. Eihdn
tdmé toinenkaan hallituksen lupaus siitd, ettd velkaantuminen taittuisi, pidd paikkaansa.
Kylldhén hallituksen talouspolitiikka valitettavasti nyt menee aivan toiseen suuntaan kuin
mité he itse puhuvat ja mitka ikdén kuin tavoitteet ovat olleet.

Sinédnséd olen iloinen kylld siitd, niin kuin varmasti moni muukin tindén on ollut
tyytyvéinen, ettd timé av-tuen leikkausten peruutus on tehty, mutta olisin toivonut tietysti,
ettd ne leikkaukset olisi haettu ympéristolle haitallisista yritystuista, kun kuitenkin tété av-
tukileikkausta alun perin kohdeltiin ikd4n kuin timmoisend yritystukileikkauksena, ja nyt
sitten kdytdnnossa ne sddstot hactaan OKM:n puolelta ja koulutuksesta.

No, kehuja voi antaa téstd omalddkdrimallikokeilusta. Se on ihan hyvd suunta, ja
varmasti sindnséd, jos tdmmoinen omalddkirimalli yleistyy ja saadaan niitd pitkid
hoitosuhteita, se tuo myos ihan eri tavalla tehokkuutta. Mutta kylldhidn kokonaisuutena
tdmé hyvinvointialueiden tilanne on varsin vaikea, ja koko ajan nyt uutisoidaan siitd, miten
eri hyvinvointialueet irtisanovat ihmisid. Kylld téssd hallituksen pitdisi pystyd nyt
varmistamaan se, ettd meidén hyvinvointialueilla on riittdva rahoitus niin, ettd ne palvelut
todellakin ovat sielld ihmisten saatavilla.

Sitten tietysti huomio kiinnittyy myds sithen, mita téstd tdydentévéstd puuttuu. Téssi ei
ole, jélleen kerran, riittdvasti resursseja laitettu ilmastokriisin torjuntaan, ei luontokadon
pyséyttdmiseen, vaan nditd paatoksid hallitus on koko ajan vain lykénnyt ja lykédnnyt,
vaikka me kaikki tieddimme, ettd ne tulevat sitd kalliimmiksi, mitd enemman niita paatoksia
lykéitdan. Mutta ei tdssdkéddn esityksessd nyt mitdén todellisia uusia panostuksia néihin
asioihin valitettavasti ole.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.

22. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi metsistyslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 173/2025 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Léhetekeskustelua varten esitellddn péivéjéarjestyksen 22.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdéin maa- ja metsétalousvaliokuntaan.
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Keskustelu ja asian késittely keskeytettiin tiistaina 25.11.2025 pidetyssa tdysistunnossa. —
Nyt jatkamme keskustelua. Edustaja Elo, olkaa hyva.

Keskustelu

19.43 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Kaiken politiikkan, myds suurpetopolitiikan,
tulisi perustua tutkittuun tietoon. Nyt hallitus yrittd4 runnoa lapi erittdin uhanalaisen suden
kiintidmetséstyksen sallivan lain kovalla kiireelld ja hyvéstd lainvalmistelusta piittaamatta.
Hallituksen esitystd ei ole edes vield ehditty lahettdd tddltd suuresta salista maa- ja
metsétalousvaliokuntaan, kun valiokunnassa on jo kiirehditty asian késittelyd. Viime
perjantaina kesken valiokunnan asiantuntijakuulemisen tuli tieto, ettd lainsdadanndon
arviointineuvosto on antanut lausuntonsa, joka on todella tyrmaidva. Hallituksen
esityksestd puuttuvat kaikki vaikutusarviot, ja arviointineuvosto sanoo suoraan puutteiden
olevan niin merkittédvid, ettd esitys ei tdytd lainvalmistelun vaikutusarviointiohjeen
vaatimuksia.

Asian runnomisesta kiireelld kertoo se, ettd arviointineuvosto on joutunut
poikkeuksellisesti antamaan lausuntonsa valiokunnalle, koska hallitus ei ole katsonut
tarpeelliseksi sitd odottaa. Tdémé on osoitus piittaamattomuudesta hyvéd lainvalmistelua
kohtaan. Hallituksen esityksesti puuttuvat siis tyystin arviot esitetyn kiintidmetséstyksen
vaikutuksista uhanalaiseen susikantaan. Hallitus on esittényt peréti sadan suden kiintiota.
Témén péélle tulisivat vield vahinko- ja turvallisuusperusteiset poikkeusluvat seké poliisin
paitokset, joilla ei ole yldrajaa. Naiden kaikkien yhteisvaikutuksena susikanta voi
romahtaa samalla tavalla kuin kévi vuonna 2016. Silloin sudenmetséstys keskeytettiin
kannan rajun romahduksen takia. On késittdmédtontd, ettd hallitus titd ajaa
asiantuntijatiedosta piittaamatta.

Arvoisa puhemies! Susi on Suomessa erittdin uhanalainen laji. Vaikka susi kuuluisi
EU:n luontodirektiivin liitteeseen V, meilld on edelleen velvollisuus huolehtia siitd, ettd
lajin suotuisan suojelun taso ei vaarannu. Epdilenkin lain olevan ristiriidassa EU:n
luontodirektiivin kanssa. EU:n tuomioistuimen mukaan jdsenvaltioiden on perusteltava
metséstykseen liittyvét padtokset myds monimuotoisuuden sdilyttdimisen ndkdkulmasta, ja
nyt néin ei ole tehty. Merkittidvé puute on myds se, ettd hallituksen esityksessa ei ole avattu
lakimuutoksen vaikutuksia perusoikeuksiin, vaikka kansalaisten ympéristdoikeuksiin
kuuluvaa valitusoikeutta ei kiintidpyynnissd olisi. Silti esitystd ei olla l&dhettdméssi
perustuslakivaliokuntaan.

Niin ala-arvoisesti valmisteltua esitysti ei pidd hyviksyéd, vaan hallituksen on vedettdva
suden metséstyskiintiotd koskeva esityksensd takaisin valmisteluun. Jos esitysté
haluttaisiin ~ korjata eduskunnassa, se vaatisi runsaasti aikaa ja laajoja
asiantuntijakuulemisia. Tdma esitys on periaatteellisesti ja vaikutuksiltaan niin merkittiva,
ettd sitd tulisi tarkastella perusoikeudellisista ja luonnonsuojelullisista ndkdkulmista myos
muissa valiokunnissa. Valmista ei mitenkdén voi tulla ensi vuoden alkuun mennessi. Se
olisi demokratian ja tietoon perustuvan péaitdksenteon ylenkatsomista.

Arvoisa puhemies! Kannanhoidollista metséstysti eli kiintiometséstystd perustellaan
suden aiheuttamien vahinkojen véhentdmiselld seké sillé, ettd metséstys parantaisi suden
sosiaalista hyvaksyttavyyttd. Kumpikaan perustelu ei ole kestdva. Kun kiintiometséstysté
edellisen kerran kokeiltiin, susilaumoja hajosi metséstyksen seurauksena ja hajonneiden
laumojen susiyksilot hakeutuivat 1dhemmaés ihmisasutusta. Kiintiometsdstys saattaa siis
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jopa lisétd suden hakeutumista ihmisen ldhelle, jolloin suden tilanne heikkenee mutta
haittoja ei saada vdhennettyé. Jo nyt vaaraa tai hdirioté aiheuttavien susien tappaminen on
tarpeen vaatiessa mahdollista poikkeusluvalla. Tdimé on perusteltua, ja lupaprosessien on
oltava sujuvia, jotta reagointi onnistuu tarvittaessa viivytyksetta.

Suden kiintiometséstystd perustellaan myds suden sosiaalisen hyviksyttivyyden
lisddmiselld. Esimerkiksi Luontopaneeli on kuitenkin todennut, ettei téstd ole ndyttdd. Sen
sijaan on olemassa ndyttoa siitd, ettd uhanalaisten eldinten metséstyksen salliminen toimii
poliittisena viestind siitd, ettd uhanalaisen lajin metsidstiminen, my0s salametséstys, on
hyvéksyttadvaa.

Arvoisa puhemies! Susikeskustelussa korostuu voimakkaasti metséstys, eikd muita
haittoja véhentivid toimia haluta ottaa huomioon. Suden aiheuttamia haittoja kotieldimille
voidaan torjua muun muassa petoaidoilla, karkottimilla ja laumanvartijakoirilla. Naita
keinoja on suunniteltu ja pilotoitu Luonnonvarakeskuksen johtamassa SusiLIFE-
hankkeessa, jonka tulokset ovat olleet hyvid. SusiLIFE-hankkeessa on etsitty muitakin
keinoja ihmisen ja suden rauhanomaisen rinnakkaiselon parantamiseen. Yksi kokonaisuus
on keskittynyt susipelkojen lieventimiseen. Keinoina ovat olleet esimerkiksi
petoyhdyshenkildiden koulutus ja tiedon lisddminen.

Nyt olisi térkeinté keskittyd siithen, ettd 16yddmme kestavét ratkaisut ihmisen ja suden
rinnakkaiseloon. Sitd varten tarvitsemme tutkimusta ja tutkittuun tietoon perustuvaa
viestintdd seké tiivistd ja avointa vuorovaikutusta tutkijoiden, eri sidosryhmien ja susista
huolestuneiden kansalaisten vélilld. On tdrkedd, ettd ihmisten huolet otetaan vakavasti.
Niihin ei kuitenkaan pidé reagoida pelkoa lietsomalla vaan ennen kaikkea muilla kuin
metséstykseen perustuvilla keinoilla seké vahinkoperusteisilla poikkeusluvilla.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluan nostaa esiin tuoreen kyselytutkimuksen, jonka
mukaan yli 60 prosenttia suomalaisista on sitd mieltd, ettd suden kannanhoidollista
metséstysta ei tulisi nykytilanteessa aloittaa. Tdmé osoittaa, ettd hallituksen esitykselle ei
ole laajaa kansalaisten tukea.

Ensisijaisesti toivon ja edellytiin, ettd hallitus ymmartda kantaa vastuunsa huolellisesta
lainsdddannosté ja vetdd suden kiintiometsdstysté koskevan esityksensé pois eduskunnan
kasittelystd uudelleen valmisteltavaksi. Siltd varalta, ettd ndin ei tapahdu, esitin, ettd
eduskunta ldhettdd tdmén hallituksen esityksen lausunnolle ympéristovaliokuntaan, jotta
vaikutukset uhanalaisen lajin suojeluun tulevat huolella arvioiduiksi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. [Hiljaista keskustelua puhemiehen korokkeella] —
Edustaja Immonen, olkaa hyva.

19.51 Tomi Immonen ps: Arvoisa herra puhemies! Sudenmetsistykseen on palaamassa
vihdoinkin jérki kymmenien metsistyskoirien ja satojen tapettujen lampaiden jélkeen.
Vihervasemmistolainen ja suomalaisille vahingollinen suurpetojen suojelupolitiikka on
véistymaéssé jarjen valon edestd, ja terve maalaisjarki on vihdoinkin voittamassa.

Viime hallituskaudella keskustapuolue ei Iuonnollisesti kyennyt vihreiden puolueen
puristuksessa edistimédn maaseudun turvallisuutta mutta sai toki puolueen kylkeen
vuosikausiksi vasemmiston ideologian punaisen lihaleiman. Tédmén esityksen myoti
keskustapuolueellakin on tilaisuus hengittdd vapaasti erdmaaseutujen havuntuoksuista
ilmaa perussuomalaisten metséstdjien mukana ja &énestdd maaseudun elinkeinojen ja
turvallisuuden puolesta. Tamé hallitus toteuttaa niitd asioita, jotka edelliselld kaudella
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keskustapuolueelle jéivit etdisiksi pdivauniksi ja kielletyiksi puheenaiheiksi. Silloin ei
tullut maaseudulle suurpetojen metséstystd, vaan tuli paljon tuulivoimaa, ja silloisen
hallituksen kérkipoliitikkojen sidosryhmille miljoonia euroja tuulivoimaloiden
rakentamistukea  verorahoista. Témén lakiesityksen myd6td  palautuu  jérki
suurpetopolititkkaan. Esitys poistaa suden ympdarivuotisen rauhoituksen ja siirtdd sen
normaalin pyyntilupa- ja kiintidjérjestelmén piiriin.

Miksi tdméd on vélttimatontd? Koska nykyinen poikkeuslupamalli on tiysin
epaonnistunut. Luontojérjestdjen valituskierre on tehnyt suden miarén hallinnasta taysin
mahdotonta. Thmiset maaseudulla eldvét kohtuuttoman paineen alla. Lammas-, poro- ja
karjatalous kérsivét, metsdstyskoirat ovat vaarassa, ja turvallisuudentunne on murentunut.
Té&ma ei ole endd vain maaseudun ongelma. Susien kiyttdytymisen muutos nékyy jo, ei
pelkéstddn kaupunkien laitamilla vaan myods asutuksen keskelld. Pari viikkoa sitten
lapsuuteni kotipaikkakunnalla, Jyvéskyldn Vaajakoskella, tehtiin susihavainto kahdesta
aikuisesta sudesta vain kilometrin etiisyydelld yleiseltd urheilukentéltd, vain satojen
metrien padssd asutuksesta, ja tdméd ei ole edes mikddn uutinen nykydén vaan
epédonnistuneen suurpetopolitiikan seurausta.

Naiivia, kaupunkilaisten nékokulmasta tehtyd tutkimustietoa véaristelldén poliittisin
syin, ja sitd on tehty jo vuosien ajan. Luonnonvarakeskus vaatii, ettd suden lukuméérian
arviot tehdddn aina kevédisin ennen susipentueiden syntymistd, jotta lukuméaart
ndyttiisivit mahdollisimman pieniltd. Metséstdjien havaintoja védhételtiin, ja niitd
kumottiin kaikenlaisilla tilastokdppyrdilld, joita rakenneltiin kaupungeissa, neonvalojen ja
katuvalojen turvallisessa ympéristdssd kaukana aidosta erdmaasta. Vihervasemmiston
suurpetopolitiikka on ollut tunteisiin vetoavaa mielikuvasatua, johon on sekoitettu vain ne
osat tieteellisestd tutkimustyOstd, jotka ovat sitd tarua tukeneet. He ovat piténeet kiinni
politiikasta, joka ei toimi, mallista, joka on jéttdnyt ihmiset yksin ongelmien kanssa ja
lisdnnyt turvattomuutta. Vihervasemmisto puhuu luonnon monimuotoisuudesta mutta
sivuuttaa lasten turvallisuuden kouluteilld, vahingot elinkeinoille ja eldvaltd revityt
metséstyskoirat. Eldinten kdrsimyksilla ei ole merkitysté, jos susilama repii kappaleiksi
elaviltd lammasta, koska se on sitd parempaa politiikkaa, vihredd ideologiaa, sen sijaan,
ettd susikantaa rajoitetaan metsédstamalla, véhentdmalla kérsimyksié
kokonaisvaltaisemmin ja vastuullisemmin.

Arvoisa puhemies! Nyt on aika lopettaa valituskierteet ihmisille tarkoitetuissa
oikeusistuimissa ja kéyttdd niiden tyOaika dlykkd&mpiin asioihin sekd aloittaa jarkeva,
suunnitelmallinen sudenmetséstys. Sudenmetséstys ei ole susien hévittdmistd. Se on
hallittua, kestdvédd kannanhoitoa, joka turvaa sekd lajin ettd ihmisen arjen. Siitd samasta on
jo vuosikymmenien kokemus hirvenmetsistyksessé, jolla on vihennetty liikkennekuolemia
ja metsdtuhoja taimikoissa.

Kiitos kaikille suomalaisille metséstdjille, jotka sinnikkaésti kerdsitte susindytteitd, ja
kaikille maaseudun ihmisille, jotka jaksoitte kirjata havaintoja suurpedoista. Pahoittelut
niistd kymmenistd perheenjisenistd, metséstyskoirista, jotka edellisen hallituksen
saamattomuuden vuoksi on viime vuosina menetetty. Vuoden alussa metséstys on timén
lakiehdotuksen myotd alkamassa, toivottavasti, ja samalla kertyy tietoa suurpetojen
todellisesta lukumééréstd, jotta tulevien vuosien metsdstyskiintididen lukuméérdkin
tarkentuu.
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Arvoisa puhemies! Nyt on aika lopettaa perusteettomat valituskierteet oikeusasteissa,
kéyttdd niiden aika johonkin jarkevdmpéén ja aloittaa jérkiperdinen, suunnitelmallinen
sudenmetséstys.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pitko on poissa, edustaja Antikainen
poissa. — Edustaja Hianninen, olkaa hyva.

19.57 Juha Hinninen kok: Kunnioitettu puhemies! Hallituksen esitys metséstyslain
muuttamisesta koskien suden kannanhoidollisen metséstyksen palauttamista on térked,
ajankohtainen ja pitkd&n odotettu askel kohti turvallisempaa, vastuullisempaa ja
realistisempaa suurpetopolitiikkaa. Télld muutoksella ei olla heikentdmésséd luonnon
monimuotoisuutta vaan nimenomaan vahvistamassa tasapainoa luonnon, ihmisyhteisdjen
ja elinkeinojen vililla. Kyse on ennakoitavasta, tutkittuun tietoon pohjautuvasta ja tarkasti
ja huolellisesti sdénnellystéd toiminnasta.

Esityksen keskeinen muutos on suden ympérivuotisen rauhoituksen poistaminen ja
kannanhoidollisen metsistyksen mahdollistaminen kiintidperusteisesti jo vuoden 2026
alusta ldhtien. Kiintion suuruus, joka on alustavasti noin 65 sutta, mééritellddn
Luonnonvarakeskuksen kanta-arvion ja suotuisan suojelun viitearvon pohjalta.
Lupasédintely ja alueelliset kiintiot mahdollistavat sen, ettd metséstys toteutetaan hallitusti
luonnon kestokykyéd kunnioittaen ja erityispiirteet huomioiden. Samalla esitys ottaa
huomioon geneettisen monimuotoisuuden, metsdpeuran suojelun ja aluekohtaiset
erityistilanteet, joissa susien aiheuttamat haitat ovat olleet hyvin merkittavia.

Arvoisa puhemies! Vastuullisuus on tdméin esityksen ytimessd. Suden
kannanhoidollinen metséstys ei ole pddméadrd sinfnsd vaan viline suden ja ihmisen
rinnakkaiselon mahdollistamiseksi. Viime vuosina susien lisdéntynyt liikkuminen hyvin
lahelld asutusta on heikentdnyt monien turvallisuudentunnetta ja aiheuttanut suuria
vahinkoja kotieldimille ja porotaloudelle. Kunnat ovat joutuneet jérjestiméin
koulukuljetuksia pelon vuoksi, ja monilla alueilla arki ja liikkuminen luonnossa ovat
muuttuneet. Ta4ll4 eduskunnassa meidédn on toimittava ihmisten turvallisen arjen puolesta.

Arvoisa puhemies! Tédméi esitys ei vastusta luontoa. Se puolustaa tasapainoa. Se
vahvistaa luottamusta siihen, ettd suurpetopolitiikassa kuunnellaan huolella nyt myos
maaseudun d4ntd, paikallistietoa ja arjen todellisuutta. Pidén tité esitystd vélttiméttoméana,
harkittuna ja vastuullisena. Siksi kannatan sitd lampimaésti. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kaunistola poissa, edustaja Koskela
poissa, edustaja Vornanen poissa. — Edustaja Kallio.

20.01 Vesa Kallio kesk: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esitykseen tuli yli 120
lausuntoa. On vélttdmatontd, ettd valiokuntakésittelyssd kiinnitetdin huomiota
lausuntopalautteessa esiin nostettuihin epakohtiin.

Ehdotuksen suurin puute on, ettd kannanhoidollinen metséstys kohdistuu ainoastaan
suteen. On selvid, ettd sama jarjestelmé on otettava kiyttoon myos karhun ja ilveksen
osalta sekd soveltuvin osin my0s ahman osalta. Tdmd mahdollistaisi metsédstyksen
paremman ja jarjestelméllisemmaén suunnittelun.

Suomessa suden viitearvo on mééritetty Luonnonvarakeskuksen tekemaélld susikannan
elinkykyanalyysiin perustuvalla viitearvolaskurilla. Luonnonvarakeskuksen
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elinkykyanalyysin pohjalta laskettu pieni elinvoimainen susikanta Suomessa olisi 248
sutta. Komission tulkintaohjeen mukaisesti tdhdn on lisdtty kymmenen prosentin niin
sanottu turvamarginaali, jolloin susikannan suotuisan suojelutason viitearvoksi tuli 273
yksilod. Téamé viitearvo on yksiselitteisesti liilan korkea. Viitearvoa tulee arvioida
uudelleen, ja se on alennettava tasolle, joka vastaa tieteellisesti kestévié ja eurooppalaisesti
vertailukelpoisia kriteerejd. Lahempéna oikeaa suotuisan suojelutason viitearvoa olisi 165
yksilod, miké olisi linjassa EU:n viitearvo-ohjeistuksen kanssa ja huomioisi susikannan
viimeaikaisen kasvun sekd my0s geenivirran Vendjiltd. Tdmid viitearvo olisi myos
lahempéni verrokkimaa Ruotsin arvoa.

Myos hallituksen esittimé enimmaéiskaatoméaéiré on alimitoitettu. Ndin pieni kaatomaéra
ei riitd muuttamaan Suomessa asuvien susien kéyttidytymistd ihmisasutuksen
laheisyydessa. Tarvittava pyyntilupamééra susien kannanhoidolliseen metsistykseen olisi
160 ja 200 kaatoluvan valilla.

Myos suden metsdstysaika tulisi asetuksessa madrittdd elokuun alusta helmikuun
loppuun, jotta metsdstystd olisi metsidstyskauden alussa helpompaa kohdistaa nuoriin
yksil6ihin.

Arvoisa puhemies! Myds valitusoikeuteen tulisi tehdd muutoksia niin, ettd yhdistys,
jolla ei ole konkreettista toimintaa alueella, ei pystyisi tekeméédn valituksia alueen
kaatoluvista. Samalla Luonnonvarakeskuksen resurssit petokantojen arviointiin tulee
varmistaa, kun siltd on edellytettévi lapindkyvyyttd arvioiden tuottamisessa.

Arvoisa puhemies! Susikanta ja myds muu suurpetokanta ovat Suomessa erityisesti
lammastalouden nédkdkulmasta kestdmattomailla tasolla. Ongelma on kasvava myos
kaikkien muiden laiduntavien kotieldinten osalta. Tilastojen mukaan sudet tappavat
vuosittain satoja lampaita. Vuodesta 2022 tdhin vuoteen vuotuinen susien tappamien
lampaiden méérd on vaihdellut viidensadan yksilon molemmin puolin. Moni lammastila
on jo lopettanut timén vuoksi toimintansa, ja tilanne uhkaa koko elinkeinon tulevaisuutta.
Kyse ei ole vain taloudellisista menetyksistd, vaan uhkana on menettdd Suomessa pitkdan
tehty jalostustyd sekd vaalittu lampaiden geeniperintd. Lampaiden liséksi sudet kayvit
entistd useammin my0s laiduntavien nautojen kimppuun ja aiheuttavat vaaraa erityisesti
pihvikarjalle, koska kevédlld syntyneet vasikat ovat koko kesén laitumilla emojensa
kanssa. Sudet tappavat myos tdysikasvuisia nautoja joko vélittomésti tai raatelun
aiheuttamien vammojen seurauksena. Léansi-Suomessa susikanta on kasvanut
viisinkertaiseksi kymmenesséd vuodessa alueella, missé on eniten lampaita ja lammastiloja
Suomessa. Ongelma koskettaa kuitenkin koko maata, myos itdistd Suomea. Meilld on
lukumééréisesti vihemman lammastiloja, mutta ne ovat yrittijille heiddn toimeentulonsa
ldhde alueella, missd vaihtoehtoisia toimeentulomahdollisuuksia on muuta maata
vihemmén.

Arvoisa puhemies! Kyse ei ole vain lampaista ja muista laiduntavista eldimistd, silld
susikannan aiheuttamat vahingot ja vahinkojen kasvanut riski suuressa osassa Suomea
alkavat olla keskeinen este perinnebiotooppien hoidolle ja sitd kautta luonnon
monimuotoisuuden ylldpidolle. Suomi on sitoutunut luonnon monimuotoisuuden
ylldpitoon ja turvaamiseen CAP-sopimuksensa kautta. Néyttdd jo varsin selviltd, ettd
Suomi ei tule saavuttamaan itse asettamiaan hehtaarimdérdisid tavoitteita luonnon
monimuotoisuuden ylldpitdmisessd. Yhtend keskeisend tekijéné on, ettd perinnebiotooppi-
jamonimuotoisuusalueet sijaitsevat usein alueilla, joilla laiduntavien eldinten suojaaminen
esimerkiksi petoaitojen tai laumanvartijakoirien avulla on kdytdnndssd mahdotonta.

92



Poytikirja PTK 119/2025 vp

Merenrannalla sijaitseville biotoopeille ei mydskédn ole mahdollista rakentaa petoaitaa
merenpinnan vaihteluiden takia. Myds ndmé tekijat puoltavat susien metséstyksen
mahdollistamista mahdollisimman pikaisella aikataululla. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Polvinen poissa, edustaja Kalmari poissa.
— Edustaja Suhonen.

20.06 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Petopolitilkkassa niin
késittelyssd ~ olevan  sudenmetsdstyksen  kuin  jatkossa  toivottavasti = myo0s
karhunmetséstyksen osalta tulee 10ytdd tasapaino ja toimivat ratkaisut, jotta ihmisten,
kotieldinten ja Suomen luontoon kuuluvien petojen yhteiselo voi toimia.
Kannanhoidollinen metséstys ja joustava vahinko- ja turvallisuusperusteinen lupakaytanto
sekd laittoman salametsdstyksen kitkeminen ovat kaikki tarvittavia keinoja. Ennen kaikkea
tarvitaan luottamuksen palauttamista alueille metsdstdjien ja viranomaisten vilille.
Kenenkién ei kuulu pelétd koulumatkallaan lemmikkinsi tai elinkeinonsa puolesta.

Lakimuutos, joka mahdollistaa suden kannanhoidollisen metséstyksen, antaa
viranomaisille ja kansalaisille keinot hallita tilannetta ennen kuin ongelmat eskaloituvat
enemmin vakaviksi turvallisuusriskeiksi. Tiedossa on valitettavasti se, ettd esimerkiksi
suurriistavirka-apu itdisessd Suomessa oli ldhes lakannut johtuen suurpetotilanteesta,
tilanteesta, jossa metsdstyskdytossd olleita koiria on menetetty suden suuhun. Samoin
hirvenmetsdstys on kérsinyt, koska metsistyskiytdssd olleita koiria ei ymmarrettdvisti
syystd uskalleta padstdd metsddn. Tilanne alkaa onneksi korjaantumaan suurriistavirka-
avun osalta, ja tdima lakiesitys kannanhoidollisen metsédstyksen aloittamisesta suden osalta
parantaa sitd varmasti entisestaan.

Arvoisa rouva puhemies! Kannanhoidollinen metséstys ei ole suurpetovastaisuutta vaan
osa vastuullista luontopolitiikkaa, jossa otetaan huomioon niin luonnon monimuotoisuus
kuin ihmisten arki, turvallisuus ja elinkeinot. Esitetty lakimuutos ei poista suojelua vaan
tuo hallintaan joustavuutta ja ennakoitavuutta. Kannatan ldmpimésti lakimuutosta ja
uskon, ettd se palauttaa tasapainon ihmisten ja suurpetojen rinnakkaiseloon erityisesti Ité-
ja Pohjois-Suomen kaltaisilla alueilla, missd ongelmat ovat konkreettisia ja kasvavia.

Suden kannanhoidollinen kiintiometsdstys tulee aloittaa metsistyskaudella 2025—
2026. Tamé on henkilokohtainen mielipide, joka perustuu todellisiin alueellisiin tietoihin
esimerkiksi Keski-Savon seudun asukkailta. Tiedossa on lukuisia kohtaamisia suden
kanssa pihapiirissd sekd asutusten ldheisyydesséd ihan tindkin péivénd. Tilanne on siis
oikeasti se, ettd alueella on niin maatalousyrittdjien kuin alueella asuvien perheiden osalta
jo pelkoa lisdéntyneitten petokohtaamisten takia.

Susi on mahtava ja arvostettava eldin. Susikannan tulee kuitenkin perustua hallittuun ja
ennakoivaan jérjestelmdén, jossa suden ja ihmisen yhteiselo jatkuu turvallisesti molempien
osapuolten edun mukaisesti. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rintaméki poissa. — Edustaja Strandman.
20.09 Jaana Strandman ps: Arvoisa rouva puhemies!  Nykyisen  hallituksen

hallitusohjelmassa metséstys on ensimmaéistd kertaa mainittuna. Metséstys tunnustetaan
osaksi suomalaista eldméntapaa ja kulttuuria. Késittelemme tdndén hallituksen esitysta,
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joka muuttaa metséstyslakia poistamalla suden ympérivuotisen rauhoituksen ja siirtdmalla
sudenmetséstyksen normaaliin pyyntilupa- ja kiintidjérjestelmén piiriin metséstysaikana.

Nykyinen poikkeuslupamalli ei ole toiminut. Valituskierteet ovat estdneet metsistyksen
ja jattdneet erityisesti maaseudun ihmiset susiongelmien kanssa yksin. Monilla alueilla
vanhemmat kuljettavat lapsia kouluun susipelon takia. Suurpedot kuuluvat Suomen
luontoon, mutta niité ei saa olla liikaa eiké niiden pidé rajoittaa ihmisten, kotieldinten ja
metséstyskoirien eldméaa.

Esityksen ydin on, ettd metséstys tapahtuu jatkossa asetuksella sdédettévien kiintididen
kautta. Kiintio on 65—100 sutta. Tutkimukset osoittavat, ettd kannanhoidollinen metséstys
lisdd suden ihmisarkuutta ja véhentid konflikteja. Tdmé malli on oikeudellisesti vakaampi
ja ennakoitavampi kuin poikkeuslupajirjestelméd, joka on vuosia johtanut
oikeusprosesseihin.

Arvoisa rouva puhemies! Tédmé esitys vastaa pitkdaikaiseen tarpeeseen selkeyttdd
suurpetopolititkan sdédntelyd ja palauttaa paidtoksenteko avoimemmalle ja tieteellisesti
perustellulle pohjalle. Se huomioi ihmiset, joiden arki, elinkeinot ja harrastukset ovat
kohtuuttoman paineen alla. Lammas-, poro- ja karjatalous sekd metsastyskoiraharrastus
ovat useilla alueilla keskeisié elinkeinoja ja osa kulttuuriperintddmme. Niiden turvaaminen
on vélttdméatontd. Esitys vahvistaa myds susikannan seurantaa. Jokaisesta kaadetusta
sudesta toimitetaan DNA-ndyte Luonnonvarakeskukselle. Ndin varmistetaan luotettavat
kanta-arviot ja kestdvan metsadstyksen mitoitus.

Arvoisa rouva puhemies! Susien maéré kasvaa koko ajan, vaikka sitd eivét kaikki halua
uskoa. Samalla susiyksildiden kéyttdytyminen on muuttunut ja ihmisarkuus on kadonnut.
Témén takia tdhdn on puututtava nyt, jotta ongelmat eivét pahene. Kannanhoidollinen
metséstys on keino, joka toimii esimerkiksi Ruotsissa ja Baltiassa, ja nyt on aika ottaa se
kéyttoon myds meilld Suomessa. Kevdédn 2026 aikana tulee my0s karhun ja ilveksen
kannanhoidollinen metséstys saada lain tasolle ja metsdstykseen.

Arvoisa puhemies! Erityisesti metséstédjille ja koiraharrastajille tdmi tuo uskon,
luottamuksen harrastuksen jatkuvuuteen. Toimenpiteitd tehdédén, jotta myds luontomme
pysyy lajien suhteen tasapainoisena ja lukumddrd luonnon paikallisen sietokyvyn
mukaisena. Vastuullinen ja kestévésti toteutettu metsdstys on riistakannan hoitoa. —
Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Ollikainen.

20.12 Mikko Ollikainen r: Arvoisa rouva puhemies, drade fru talman! Under de sex och
ett halvt ar jag varit hir i riksdagen har jag méanga génger pratat om vargen och
stamvardande jakt. Det glider mig att vi nu har det hir forslaget om att inleda
stamvéardande jakt i riksdagen, och jag hoppas att det blir en snabb behandling av den hér
propositionen.

For en vecka sedan hittade vi i vért bostadsomrade olika vargspar hundra meter fran det
hem dér jag lever och bor. Det hér dr kanske symptomatiskt eller ett kvitto pé att vargen ror
sig mycket ndra befolkningen i dag. I min vérld &r vargen skygg, men allt tyder pa att den
nu pa sistone har kommit nirmare och ndrmare olika bostadsomraden och stéllen dar folk
bor. Vi kontaktas ofta kring att vargen har rort sig néra daghem, néra skolan, pa skolvégen,
och av den orsaken har det ocksé varit ménga skolskjutsar, sa kallade vargskjutsar, under
arens lopp. Det handlar om trygghetskénslan och ocksé delvis om att folk behdver viga gé
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ut och rora pa sig i naturen, men vargen gor att manga inte vagar rora pé sig. Med andra ord:
Vi har vargen i mina hemtrakter i Malax.

Arvoisa rouva puhemies! Susia liikkuu aika paljon kotikonnuillani, ja ollessani
kunnanjohtaja Voyrilld jarjestettiin susikyydityksid, ja tosiaan nyt viikko sitten oli noin
sata metrid kotoani suden tassunjélkié, elikkd ne liikkuvat todella 1dhelld asutusalueita.

Téssd on nostettu esille metsistyksen nikdkulma ja myds esimerkiksi tuotantoeldinten
nédkokulma. Olen varma siité, ettd kollega Ingo tulee kertomaan téstd entisend lampurina,
muun muassa. Néden sen ensisijaisen tdrkednd, ettdi me nyt aloitetaan tdmi
kannanhoidollinen metséstys, siitd nikokulmasta, ettd saadaan nyt myds koirasudet pois
meidén piiristimme. Tiedén, ettd esimerkiksi on havaittu ldhiseuduilla niiti koirasusia, ja
hyvé, ettd nyt 10ytyy jonkun verran kaatolupia niille tissa ldhialueella.

Mutta se yleinen hyviksyttdvyys on tirkedd. Myos luottamus viranomaisiin on
palautettava — tésséd on vuosien varrella tullut paljon sellaista meille ilmi, ettd ei ole
luottamusta viranomaisiin — mutta se vaatii my0ds sen, ettd ihmiset ilmoittavat néisté
tassunjiljistd ja vastaavista, ja sitd kautta sitten tiedetddn paremmin, missé sudet liikkuvat.

Tuen siis titd lakiesitystd, [Mikko Lundén: Hienoa!] ja uskon ja toivon, ettd tdméa
késitelladn ripeésti valiokunnissa. — Kiitoksia, tack.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Sillanp4a poissa, edustaja Simula poissa.
— Edustaja Viitala.

20.16 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Késiteltdvénad oleva hallituksen esitys
koskee siis metsdstyslain muutosta, jonka my6td suden kannanhoidollinen
kiintiometséstys mahdollistettaisiin vuoden 2026 alusta. Esityksen keskeinen siséltd on
suden ymparivuorokautisen rauhoituksen poistaminen metsistyslaista.

Meidén pitdéd politiikkakeinoin 10ytdd tasapaino ja toimivat ratkaisut, jotta ihmisten,
kotieldinten ja Suomen luontoon kuuluvien petojen yhteiselo voi toimia.
Kannanhoidollinen metséstys, joustava vahinko- ja turvallisuusperusteinen lupakaytanto
sekd laittomien salametsdstysten kitkeminen ovat kaikki tarpeellisia keinoja tdssé
kokonaisuudessa. Tarvitaan kuitenkin lisdksi my0s luottamuksen palauttamista niille
alueille seki niille metséstéjille ja viranomaisille, jotka niité susivahinkoja ovat joutuneet
kokemaan viime vuosina.

Kenenkién lapsen ei tulisi joutua pelkddméédn koulumatkallaan, eikd kenenkéén tulisi
joutua pelkddméddn lemmikkinsd hengen tai elinkeinonsa puolesta. Pidin tdmén
puheenvuoron, koska my0s omassa maakunnassani Satakunnassa susireviirit ovat
laajentuneet ja yhd enenevissi maidrin tehdddn havaintoja pihapiireissd ja myos
petovahinkoja on ollut niin Eteld-Satakunnassa kuin myds Pohjois-Satakunnassa. Néitd
my0s omankin ldhipiirin riistakameroihin ja muualle on tallentunut, ja hyvin ldhelld
pihapiirid ovat viihtyneet.

Mielesténi tdssd tasapaino on loydettivissa silld tavalla, ettd tehdddn timéntyyppisid
lainsédddéantotoimia, jolloin pystytddn kuitenkin eldmién tddlld rinta rinnan suurpetojen
kanssa niin, ettd kaikki voivat kokea olevansa turvassa ja nditd vahinkoja sattuisi
vdhemmaén ihmisten elinkeinolle ja lemmikeille. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lahdenpera.
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20.18 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa puhemies! Lakia, joka kohdistuu susikannan
véhentdmiseen alueella, jolla susikanta on hallitsemattoman suuri, on odotettu. Itse olen
odottanut tdtd nyt kaksi vuotta. Vihdoinkin laki saadaan eduskuntaan ja Petteri Orpon
hallituksen lakiesitys mahdollistaa suden kannanhoidollisen metsdstyksen. Tdmi on
vastuullinen, kiintidihin perustuva malli, jossa sekd suden elinvoimaisuus ettd ihmisen
turvallisuus otetaan vakavasti. Alustava metséstyskiintio 65 sudesta 100:aan perustuu
Luonnonvarakeskuksen kanta-arvioon ja ministerion arvioon suotuisan suojelun tasosta.
Virossa metsistyskaudella 2024—2025 tdmaé luku vastaavasti oli 134 sutta, Latviassa 300
ja Liettuassa 341, ja Ruotsissahan on metséstetty vakiintuneesti jo kymmenen vuotta.

Suomen susipolitilkka on vuosia ollut tilassa, jossa pédtokset ovat jadneet
oikeusprosessien, epéselvien tulkintojen ja varovaisuusperiaatteen panttivangeiksi.
Samaan aikaan naapuri Ruotsi ja Baltian maat ovat jo pitkddn tehneet sitd, mité
kannanhoidollinen metséstys oikeasti tarkoittaa. Ne ovat pitineet susikannan
elinvoimaisena, mutta ihmisten turvallisuuden ja kotieldinten suojelun kannalta hallittuna.
Latviassa, Liettuassa ja Virossa sudenmetsistys ei ole pattitilanne vaan osa normaalia
riistanhoitoa. Kun susikanta kasvaa, kiintiitd sdddetddn; kun haitat lisdéntyvit,
reagoidaan. Niissd maissa on ymmaérretty, ettei kannanhoito ole vastakkainasettelu
luonnon ja ihmisen vélilld vaan véline tasapainon sdilyttimiseen.

Suomessa tilanne on toinen. Poliittinen tahto kannanhoidolliseen metsistykseen on
kirjattu hallitusohjelmaan, mutta viranomaisten ja oikeuslaitoksen erilaiset tulkinnat ovat
tehneet toteutuksesta huomattavasti hankalampaa kuin naapurimaissa. Lopputulos on ollut
susipolitiikka, jossa dénekkddt mielipiteet ovat ohittaneet kdytdnnon jérjen ja suden
aiheuttamat haitat ovat kasautuneet maaseudulle ilman riittdvié tyokaluja niiden hallintaan.
Jos Suomi haluaa péésté eroon néistd vuosia jatkuneista paattamattomyyksistd, meidén
tdytyy siirtyd samaan linjaan kuin Baltian maat: selkeét kiintiot, selked vastuunjako ja
paitoksenteko, joka ei kaadu joka kerta valitusten aiheuttamaan sumaan. Kestdvin
susikannan ja maaseudun eldmin yhdistdminen on tiysin mahdollista, kunhan uskalletaan
tehda padtoksia, jotka kestivét sekd arjen ettd oikeuden. Ei tdma rakettitiedettd ole. Se on
vain rohkeutta, jota muut jo kayttavét.

Tilanne meilld Varsinais-Suomessa on vaikea, kuten olen tdilld monesti jo teille
kertonut. Myds Luonnonvarakeskuksen susiesiintymékartat tdmén todentavat. Susien
médriat ovat kasvaneet ja aiheuttaneet kielteisid vaikutuksia ihmisten arkeen. Sudet
lilkkkuvat péivittdin taajama-alueella, ihmisten pihoissa ja porraspielissid. Esimerkiksi
viime viikolla kello 14 oli susi ollut viiden metrin péadssid ulko-ovesta. Ne kulkevat
koulujen ldhettyvilld, koulureittien varsilla. Taloudellinen kuluerd my6s kunnille, jotka
joutuvat jarjestdimddn lisdkuljetuksia turvatakseen koulutien jérjestelemilld naita
susikyytejd, on merkittéva.

Samalla tehdéén isoja panostuksia valtakunnan tasolla kaiken liikunnan lisd&miseen
yhteiskunnassa. Maaseudulla meilld olisi tilaa liikkua kyléteilld ja metsissé, ja nyt timé on
selkedsti rajoittunutta, etenkin kun valoisaa aikaakaan péivéssa ei ole kovin paljon.

Sudet aiheuttavat vahinkoja koti- ja tuotantoeldimille ja aiheuttavat yrittéjille
taloudellista menetysti, sekd jaksaminen on heilld koetuksella yliméérdisen tyon vuoksi. Ja
kylld nédilld tietdmilldni vahinkotiloilla on ollut petoaidat. Téllainen susien ehdoilla
eldminen ei oikein ole minusta mistdén kotoisin. Ja kylld, miné olen kokemusasiantuntija.

EU:n suojelutulkinnat ovat aiemmin esténeet jirkevén kannanhoidon. Nyt hallituksen
onnistuneen EU-vaikuttamisen jédlkeen susi ei ole endéd direktiivin tiukemman liitteen
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lajina, mikd mahdollistaa kiintiometséstyksen selkeésti ja oikeudellisesti kestdvammin
kuin aiemmat mallit. Susikannan vahvistuminen on tieteellisesti tunnustettu
vahvistuminen. Luonnonvarakeskus on ilmoittanut varovaiset 557 sutta. Tosin itse
henkilokohtaisesti kyseenalaistan tdmén arvion vahvasti. Maérd saattaa olla aika paljon
suurempikin. Havaintoaineistot eivit aina kata kaikkia laumoja tai alueita, ja esimerkiksi
DNA-keruuta ja ndytteiden analysointia on véhitellen lisdtty, mutta onko edelleenkéén
riittavasti?

Kannanhoidollinen metséstys on vélttdmétonts, jotta ihminen ja susi voivat eldd
rinnakkain. Se lisdd susien ihmisarkuutta, vihentéd vahinkoja ja ennen kaikkea lisdd
sosiaalista hyviaksyttavyyttd. Kun politiikkka koetaan oikeudenmukaisena, mahdollinen
salametsdstyskin vihenee ja suojelu paranee. Poistamalla suden rauhoitus ja asettamalla
lajille metsdstysaika voidaan susikannan kannanhoitoa jatkossa mahdollistaa
metséstysaikana metséstyslain 10 §:n mukaisessa menettelyssd. Ja kuten esityksessd
kirjoitetaan, luontodirektiivin 16 artiklan edellyttdmaét tiukat poikkeuskriteerit eivit liity
tdhan. Namihén viime vuosina johtivat kannanhoidollisen metsistyksen estymiseen.

Arvoisa puhemies! Than mielenkiintoista olisi tietdd, miten paljon valtiolta on
kokonaisuudessaan mennyt rahaa viimeisen kymmenen vuoden aikana timén susipaletin
pyorittimiseen. Joka tapauksessa tdmai esitys palauttaa tasapainon, jota maaseudulla on
kaivattu jo pitkddn. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kangas.

20.25 Antti Kangas ps: Arvoisa puhemies! Viime kesénd ldhdin seitseménvuotiaan
poikani kanssa katsomaan naapurikyldn puolella oleville pelloille, miten tyontekijditten
peltoty6t edistyvit. Jarrutin aika voimakkaasti kylld erddn talon kohdalla ja totesin, etti
laitumella on lampaita revittyné valtava méard. Samasta kohdasta, missé ndin nima revityt
lampaat, timén talon lapset nousevat koulutaksiin. Isénté oli varsin jarkyttynyt, pienet
lapset pyorivit ymparilld, miettii, miten lapset uskaltaa aamulla laittaa koulutaksiin. Lupia
ei ollut luvassa.

Tédmai néky on aika tuttu meille monelle maaseudun edustajalle, eikd asiaan ole tullut
muutosta viime vuosina. On haettu vahinko- ja turvallisuusperusteisia lupia, mutta ne on
kaytetty yleensd loppuun hyvin jo alkuvuodesta, silli ongelmia on kasaantunut niin
valtavasti. Tamé hallituksen esitys metsdstyslain muuttamisesta nyt viimeinkin néyttéisi
ratkaisevan tdimén keskeisen ongelman, ettd luvat kaatuvat.

Naapurimaissamme on hyvid esimerkkejd siitd, miten suden kannanhoidollista
metséstystd on harjoitettu pitkdén ja hartaasti, eivdtkd susikannat silld ole suinkaan
vaarantuneet, vaan niin Ruotsin kuin Baltian maidenkin susikannat eldvit ja voivat hyvin.
Ei ole minkdénlaista ongelmaa asian suhteen. Sen sijaan tima jatkuva suojelu on johtanut
sithen, ettd suden luontainen ihmisarkuus on poistunut, pihavierailuja on péivittiin. Niitd
on niin paljon, ettd tietyilld alueilla pihavierailuista ei endd raportoida kellekdén eiké
suurpetoyhdyshenkilditten kapasiteetti riitd toteamaan pihavierailuja.

Arvoisa puhemies! On aika erilaista puhua sudenmetséstyksesté téélld, missé kivitalot
reunustavat katuja, kuin tuolla, mistd itsekin tulen, keskelld peltoja ja metsid, missé
eldimilld on tilaa olla. Me emme ole petovihaajia. Susi kuuluu Suomen luontoon niin kuin
kaikki muutkin petoeldimet, mutta suden ja ihmisen herkkéd tasapaino on jarkkynyt sillé,
ettd petokannan kovin peto eli ihminen on lopettanut sudenmetsistyksen. Susi on viisas
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eldin. Se oppii siihen, ettd silld ei ole endd luontaista vihollista, jota pelétd. Hallituksen
esitykselld on tarkoitus opettaa sudelle jilleen se ihmisarkuus, minki se vaatii, ettd elo
ihmisen kanssa voisi olla rauhaisaa ja turvallista.

Susi herdttdd hyvin paljon tunteita. Argumentit puolesta ja vastaan ovat hyvin
tunteikkaita. Totta kai itsekin, kun nden susivahingot sielld maaseudulla, vetoan siihen,
mité riskejé se aiheuttaa lapsiperheille ja millaista kuolemaa se aiheuttaa kotieldintiloilla.
Susi kun kéy navetan ruokintapdydélld ja eldimessé on se tilan elinkeino, niin totta kai se
herittdd tunteita. Taas toisaalla tddlld, missd luonto ei niinkddn ole ldhelld, susi vaikuttaa
hyvinkin sympaattiselta, koiramaiselta eldimeltd, mik& vaatii hoitoa ja huolenpitoa. Mutta
meidéin pitdd muistaa, ettd totuus yleensi 10ytyy tdéltd vdlimaastosta, ja sithen tdmaé esitys
pyrkii: kohtuulliseen metsdstysméaérain ja eldinten ihmisarkuuden kasvattamiseen.

Toivon mukaan tdmé esitys saadaan ripeésti eteneméén valiokunnassa tédhén saliin
lopulliseen késittelyyn ja paddsemme tammikuun alussa metséstdméén sutta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lundén.

20.29 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Tétd metséstyslain muutosta
on odotettu monta vuotta. Tdémé uudistus palauttaa maalaisjérjen ja tasapainon Suomen
suurpetopolitilkkaan. Se on uudistus, joka mahdollistaa suden ja kananhoidon
metséstyksen siten, kuin sen kuuluu toimia, eli avoimesti, ennakoitavasti ja paikalliset
ihmiset ja yrittdjdt huomioiden.

Arvoisa puhemies! Lahtokohdat tdlle esitykselle ovat selvdt. Euroopan unionin
luontodirektiivin muutos siirsi suden tiukasti suojeltavista lajeista luokkaan, jossa sudet
eivit ole yhtd tiukasti suojeltuja kuin aikaisemmin. Se tarkoittaa sitd, ettd susi on nyt
kestévisti hyodynnettdvé laji, aivan kuten muut riistalajit, joiden metséstystd voidaan
sdddelld. Toisin sanoen: Suomella ei ole endd mitdin perusteita jatkossa nojata yksinomaan
poikkeuslupiin, jotka EU-lainsdddant6 on tehnyt vuosikaudet 1ahes mahdottomiksi. Meilla
on nyt sekid oikeus ettd velvollisuus rakentaa suden osalta toimiva kansallinen
metsdstysjarjestelma.

Arvoisa rouva puhemies! Me kaikki tieddimme, ettd poikkeusjérjestelma ei ole toiminut.
Vuosi toisensa jilkeen lupia on kumottu. Silli vilin susikanta on kasvanut, susien
kéyttdytyminen on muuttunut ja jannitteet ovat voimistuneet erityisesti maaseudulla.
Jatkuvat luontojérjestojen valituskierteet veivat padtoksenteon oikeusasteisiin sen sijaan,
ettdl paikallisia olisi kuultu ja ongelmia ratkaistu ennakolta.

Nyt tilanne vihdoin muuttuu. Uudessa mallissa sudenmetsistys siirretdén asetuksella
sdddettdviin kiintidihin. Se on vakaa ja toimivaksi todistettu ratkaisu esimerkiksi Ruotsissa
ja Baltian maissa. Suomen riistakeskus myontdd jatkossakin pyyntiluvat, mutta
valituskierre ei endd muodosta koko jarjestelmédn estettd, koska perusta on vahvempi,
selkedmpi ja ennakoivampi.

Arvoisa rouva puhemies! On tirkedd ymmartdd, ettemme ole tekemissd sudesta
vihollista, vaan teemme suden kannanhoidosta jarkevid. Mielesténi on tdysin kohtuutonta,
ettd ihmiset joutuvat eldmién jatkuvan pelon, turvattomuuden ja vahinkoriskin kanssa
samalla, kun sdéntely ei ole pystynyt vastaamaan tilanteeseen. Suden metsistyskiintididen
kautta on keino palauttaa tasapaino luonnon ja ihmisten arjen vilille. Mind en ainakaan
haluaisi, ettd oma lapseni joutuisi kulkemaan susien pelossa talven pimeind aamuina
odottamaan koulukyytid, tai kuinka moni yrittdja on joutunut herddméén aamulla nékyyn,
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jossa sudet ovat raadelleet lampaita hengilti tai lemmikkikoirat on syoty pihasta. Siksi
meidén tiytyy saada susien osalta ratkaisuja, silld nykytilanne ei voi jatkua néin.

Tédmén esityksen myotéd siirrymme kohti ennakoitavaa kannanhoitoa, mika on kaikkien
etu. Onkin tdrke#d korostaa, ettd poikkeusluvat eivét katoa mihinkéén. Ne sdilyvét edelleen
nithin tilanteisiin, joissa tietty susiyksilo aiheuttaa merkittdvdd vahinkoa tai vélitonta
turvallisuusuhkaa, mutta nyt poikkeuslupien ei enéé tarvitse kantaa koko kannanhoidon
taakkaa.

Arvoisa rouva puhemies! Tadméd lakiesitys toteuttaa EU:n muutokset, eduskunnan
lausumat, hallitusohjelman mukaiset toimet, ja ennen kaikkea toteuttaa sen, mité
suomalaiset ovat odottaneet: mahdollisuuden suden kannanhoidolliseen metséstykseen. —
Kiitos, arvoisa rouva puhemies.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Vigelius, poissa. Edustaja Kettunen,
poissa. — Edustaja Ingo.

20.32 Christoffer Ingo r: Virderade fru talman! Andringarna i jaktlagen som vi nu
behandlar motsvarar det som riksdagen slog fast i somras. Mot den bakgrunden ar det
forvanande att det fran vissa hall hors kritik mot inférandet av stamvardande jakt, eller i
klarsprak licensbaserad jakt, jakt pa varg.

Regeringsprogrammets linje i rovdjurspolitiken &r tydlig: Rovdjurspolitiken ska skotas
pa ett sétt som ocksa beaktar social hallbarhet. Har i riksdagen finns en bred majoritet som
vill virna om de betande djuren, jakthundarna och ménniskorna pa glesbygden, som i dag
lever med en pataglig oro nér vargflockar ror sig alldeles intill hem och gardar. Tack till
alla kollegor som star bakom det hr.

Virderade talman! Att motsitta sig en kontrollerad stamvérdad jakt har ingenting med
djurskydd eller genetisk héllbarhet att gora. Tvirtom leder en okontrollerad fortplantning,
som vi nu ser, till 6kad inavel i stammen. Det dr svart att tala om valfard infér dem som
tvingats avliva sonderrivna eller 6ppna far eller alternativt biara hem sina jakthundar i delar.

Modellen som vi nu fokuserar pé i forordningen, som bereds hér parallellt, bygger pa att
vi kan ta ut ett omrade i taget dir problemflockar har véckt problem. Ménga skulle kanske
ha velat se att licenserna skulle ha fordelats bredare, men det finns goda skél for varfor
forordningen foreslas just sé hér. Erfarenheter fran andra lander som infort stamvérdande
jakt visar att man nér de bésta resultaten d& man tar sig an en flock och ett omréde &t gangen
i stéllet for enstaka individer hir och dér. Mélséttningen 4r att sdkerstélla en vargstam som
ar genetiskt stark och som haller sig pa avstand fran bebyggelse och produktionsdjur.

Arvoisa puhemies! Olemme nyt ratkaisevassa vaiheessa suurpetopolitiikassa. Kymmenen
vuotta on kamppailtu byrokratian esteitd vastaan, ja timé on nyt tulossa paatokseensd. Me
tieddmme, ettd maa- ja metsitalousministeriossa valmistellaan asetusta yhdessd Suomen
riistakeskuksen ja metséstdjien kanssa, jotka ovat valmiina aloittamaan metséstyksen jo
tammikuussa. Mahtavaa.

Maa- ja metséitalousministeridlle kuuluukin suuri kiitos siitd, ettd tdméd lakiesitys
vihdoin on eduskunnan késittelyssd, ja nyt kun kalenterissa lukee jo joulukuu, toivon, etti
maa- ja metsétalousvaliokunnalle annetaan mahdollisuus nopeasti antaa hyvin perusteltu
mietintd linjassa eduskunnan selkedn enemmiston, tuottajien, metséstijien ja maaseudun
asukkaiden kanssa.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Siponen poissa. — Edustaja Mikkonen,
Krista.

20.35 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! ”Essayahin susijahtilaki on téysi susi
— luokatonta valmistelua ei voi hyviksyé”, ndin kirjoitti eilen Suomenmaassa toimittaja
Pekka Pohjolainen. Se, minké takia hdn kirjoitti néin, johtuu tietysti siitd, ettd tdmi
lakiesityshdn, joka tddlld on késittelyssd, ei kerro meille yhtddn mitdén, ja sen takia...
[Puhujan mikrofoni sulkeutuu]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Pieni hetki, mikrofoni katosi.

— Miné en koskenut mielestidni mihinkdén. No niin. [Puhemies: Nyt kuuluu!] — Elikka
tosiaan se, minkd takia tdmé toimittaja kirjoitti ndin, johtuu siitd, ettd lainsdadadnndn
arviointineuvosto antoi tille laille ihan murskaavan arvion, heikoimman arvion, miti tall4
kaudella hallituksen esityksid on tullut, koska tdma ei kerro meille yhtdén mitdén. Mini
ymmaérrdn sen halun, mika tdalla nousee, ettd sutta pitdéd padstd metséstdmadn, mutta kylla
mind edellyttdisin, ettd kun tinne tuodaan lakeja, niin niissé laeissa kerrottaisiin, mitka
ovat sen lain vaikutukset. Téssi laissa ei kerrota, kuinka paljon meilld on susia, tissi ei
kerrota, missd niitd on, tdssd ei kerrota, minkélaisia vaikutuksia niilld on, mink&laisia
vahinkoja ne aiheuttavat, miten mahdollinen metsdstys sitten vaikuttaa susikantaan. Tasti
puuttuu kaikki oleellinen tieto, miké lainsdddanndssé pitdisi olla silloin, kun arvioidaan
vaikutuksia. Tdma Ehdotukset ja niiden vaikutukset -otsikko on siis semmoinen puolen
sivun mittainen teksti, joka ei todellakaan sisélld yhtddn mitdin, ja sen takia on helppo
yhtyd tuohon arviointineuvoston suorastaan poyristykseen siitd, miten tillaista
lainséddéntdd voidaan tuoda tdhédn saliin.

Se, mité sitten ajattelee itse lainsddddnndn siséllostd, on vield oma asiansa. Itse kylld
néen, ettd jos me mietitdén sutta, joka on siis erittdin uhanalainen laji, ja sen kantaa, joka
nyt viimeisen kantaseurannan mukaan on 430, ja vaikka se arvio nyt olisi siind 500:nkin
hujakoilla, niin sen lajin populaatioméédrd on edelleen niin pieni, etti se ei kestd
metséstystd. Jos me verrataan vaikka saimaannorppaan, jota on 530 yksilod — ja me kaikki
tieddmme, ettd se on aivan liian véhin, jotta se laji pystyisi selvidméddn — niin siind
mielessé pidédn erikoisena sitd, ettd ajatellaan, ettd ndin pieni kanta kestdd metséstystd,
varsinkin nyt, kun MMM on vielé laittanut asetusluonnoksen, jossa puhutaan sadan suden
kiintidstd metséstykseen poronhoitoalueen ulkopuolelle.

No, samaan aikaan mind ymmarran oikein hyvin ja tieddn oikein hyvin sen, ettd susi
aiheuttaa vahinkoja. Se aiheuttaa vahinkoja lampureille, se aiheuttaa vahinkoja
metséstyskoirille, se aiheuttaa myds joillekin maatiloille vahinkoja, kun susi tulee pihaan
ja voi kiyda vaikka sielld navetassa syoméssd vasikan, mutta meilld on keinoja néitten
vahinkojen ennaltachkéisemiseen ja meilld on onneksi myos hyvé jérjestelmé siind, etti
nditd vahinko- ja turvallisuusperusteisia lupia saa néitten yksittdisten susien tappamiseen.
Niéisséd luvissahan ei ole yldrajaa, vaikka joku tddlla toisin vditti, vaan niitd voi saada
tarpeen mukaan, ja onkin tiarkeétd, ettd ndimé poikkeusluvat saa sujuvasti ja nopeasti.

Sen liséksi meidén pitdisi miettid niitd keinoja, miten me varmistetaan ihmisen ja suden
rinnakkaiselo. Meidén taytyy korvata petoaidat, ei vain ainoastaan ne tarvikkeet vaan myos
niitten pystytys, ja meidén pitdd huolehtia, ettd ne petoaidat ovat riittdvén jaredt. Meidén
tdytyy huolehtia, ettd petokorvaukset ovat ajan tasalla. Meidén tdytyy kehittdd myos
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metséstyskoirien suojausta, esimerkiksi nditten liivien kehittdmistd. Miné uskon, ettd on
mahdollista, etti susi ja ihminen eldvit rinnakkain, mutta se vaatii toisaalta juuri niitten
keinojen kehittdmisti, ja se vaatii my0s sitd, ettd silld sudella on sitd erdmaista luontoa,
missd se liikkkuu. Nythén meilld on haaste siini, ettd meilld on valtavilla alueilla laajoja
avohakkuita, ojituksia ja metséteitd, jotka pirstaloivat nditd alueita, ja sekin ajaa susia
entistd enemmaén pihapiireihin.

Téssd vaiheessa voisin todeta sen, ettd todellakin kannatan tuota edustaja Elon tekeméé
esitystd siitd, ettd ympéristovaliokunnan tulisi antaa tdstd laista lausunto
mietintdvaliokunnalle, koska todellakin me ollaan puhumassa nyt erittdin uhanalaisen lajin
metsédstdmisestd. Ympdristovaliokunta on tietysti téssd talossa se valiokunta, jolla on
vastuu huolehtia luonnon monimuotoisuuden edellytyksista.

Sitten mind vield itse ehdottaisin sité, ettd myds perustuslakivaliokunta antaisi téstd
lausunnon, silla tisti esityksestd puuttuvat nyt oikeusturvakeinot eli mahdollisuus valvoa
metséstyksen laillisuutta tuomioistuimissa. Téten esitysté tulisi arvioida sen suhteen, onko
tdma esitys perustuslain ympdaristoperusoikeuden 20 §:n vastainen, ja tdmi arvio tulisi
saada perustuslakivaliokunnalta.

Minéd vield tdhdn loppuun siteeraan titd samaa artikkelia, jolla aloitin: ”Olipa koko
susikysymyksestd mitd mieltd tahansa, luokatonta lainvalmistelua ei voi hyvaksya eiké
perustella millddn. Sellainen kun voi johtaa erilaisiin juridisiin sotkuihin, julkisten
resurssien tuhlaamiseen ja kansalaisten oikeusturvan heikentymiseen. Luottamus
hallintoon ja lainsdétdjiinkdén ei ainakaan kohene. Niinkin voi kdyda, ettd kehno séédntely
vain pahentaa ongelmaa, jonka taltuttamiseen se on tarkoitettu. Edelliselld kerralla
poliittisissa susijahdeissa ammuttiin liuta laumoja koossa pitévié alfanaaraita. Seurauksena
ihmisten pihoille alkoi jolkotella entistd enemmin yksindisid ndlkdisid susia etsimédn
kissoja ja méyrékoiria ja ties mité lintulaudan ldskinpaloja syddékseen.”

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Holopainen.

20.42 Hanna Holopainen vihr: Arvoisa puhemies! Aluksi totean, ettd kannatan edustaja
Elon tekeméa esitysté sekd edustaja Mikkosen tekemid esitysté tdssé edell.

Tassd todellakin on mielestini tilanne, ettd olemme avaamassa uuden synkdn luvun
suomalaisen luonnonsuojelun historiassa. Téssé hallituksen esityksessé ollaan poistamassa
suden ympérivuotinen rauhoitus, ja jatkossa olisi sitten suden kannanhoidollinen metséstys
mahdollista. Susien kannanhoidollinen metséstys tarkoittaa sité, ettd susia saisi jatkossa
vapaasti ampua tietyn yksilomédrdn vuodessa, kun tdhdn mennessd on noudatettu
poikkeuslupakiytintdja eli metsdstys on kohdistettu vain vahinkoa aiheuttaneisiin
yksil6ihin.

Téssé edelld edustaja Mikkonen kuvasi, kuinka asiantuntijat ovat arvioineet, ettd timén
lakiesityksen taso on varsin heikko. Toisaalta, kun tdélld nyt tdndén on kuunnellut tété
keskustelua, niin siihen, etté tdstd taustamateriaalista ikdén kuin puuttuu paljon téti tietoa
ja tutkimusta, jota susikannoista on tehty, ehké yksi selitys on, ettd se johtuu siitd, kun
tadllakin on aika monessa puheenvuorossa edelld ikddn kuin asetettu kiistanalaiseksi se
tutkimustieto, joka meilld on susien kannan koosta ja muista yksityiskohdista. Ehki se
sitten on osaltaan selityksend siind, ettd tdssé hallituksen esityksessd on ikdén kuin jétetty
sitten huomioimatta tdtd tutkittua tietoa. En tiedd, mutta tima voisi olla yksi selitys. Joka
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tapauksessa se ei ole mitenkddn mahdollista, ettd lainvalmistelussa ei niitd asioita
huomioida.

Todellakin viimeisimmén kanta-arvion mukaan Suomessa olisi noin 430 susiyksiloa.
Téma taso on joka tapauksessa varsin matala, ja susi edelleenkin tarvitsisi suojelua.

T&éllda on todella monessa puheenvuorossa tdnddn kannatettu tdtd metsédstyksen
vapauttamista, ja on tietenkin aika surullista, ettd salissa on ilmeisesti vain kolme
edustajaa, jotka ovat nyt sitten kdyttdneet kriittisid puheenvuoroja téstd lakimuutoksesta.
Kolme edustajaa haluaisi, ettd susien rauhoitus edelleenkin sidilytettdisiin. Tutkimusten
mukaan suomalaisten mielipiteet jakautuvat niin, ettd enemmistd suomalaisista on sitd
mieltd, ettd suden kiintiometsdstysté ei tulisi aloittaa nykytilanteessa, joten tdmé suhde
ainakin tdmén keskustelun perusteella tdilld eduskunnassa on varsin erilainen kuin sitten
suomalaisten keskuudessa noin muutoin.

T&élld on edustaja Elon ja edustaja Mikkosen puheenvuoroissa nostettu esiin niité
erilaisia keinoja, joita voisi ottaa kiyttoon, jotta suden ja ihmisen rinnakkaiselo onnistuisi
paremmin. On ihan totta ja ymmérrdn hyvin ndmi huolet, joita tdédlld on nostettu
esimerkiksi lemmikkien ja kotieldinten suhteen, mutta néitd todellakin voitaisiin ratkaista
sitten erilaisin keinoin, jos néin haluttaisiin ensisijaisesti tehdd eikd 1&hdettdisi tdhdn
rauhoituksen purkamiseen. [Jaana Strandman: Ne keinot ei toimi!] — Niitd ei ole
todellakaan resursoitu riittdvisti, jotta voisimme todeta, ettd ne eivét toimi. Téhdn
mennessé ndin ei ole tehty, koska on haluttu sitten aika kiivaasti viime vuosina ajaa tati
metséstyksen sallimisen raidetta. Se on tullut aika selvéksi, ettd poliittisesti sille on ollut
nyt tilausta. Mutta tosiaan suomalaiset voivat todeta, ettd puolueissa on eroja sen suhteen,
minkélaisia keinoja ensisijaisesti otettaisiin kdytt6on. Tédmén susien tappamisen ei
mielesténi pitéisi olla timé ensisijainen keino téssi tilanteessa.

Tédmai ei ole tietysti uusi asia. Susia on aiemminkin, aiempina vuosisatoina, tietysti
Suomessa ajettu aika ahtaalle, kun metsistys on ollut rajoittamatonta. Toisaalta juuri
nditten aiempien huonojen esimerkkien perusteella pitéisi suhtautua varsin kriittisesti
sithen, ettd nyt titd metsdstystd vapautettaisiin. On tehty aikamoinen tyd siind, ettd Suomen
luonnossa on saatu susi edelleenkin séilytettyd nditten menneiden vuosisatojen virheiden
jélkeen.

Toisaalta tuntuu siltd, ettd susi on muodostunut myds symboliksi sille, ettd kun aika
moni, ihan ymmaérrettivisti, maaseudulla tuntee epdvarmuutta tulevaisuudesta, kun
maatalouden ja maaseudun niakymét ovat tietenkin tdssd vdhenevidn viestOkehityksen
Suomessa todella hankalat ja haastavat, ja sen ymmérrdn, niin sitten tdmmdinen
kaupunki—maaseutu-vastakkainasettelu on ikdvd kylld voimistunut. Ehkd tdmi
susikysymys on noussut my0skin erdédnlaiseksi symboliksi sille, ja siksi tietenkin erilaisia
ndkokulmia pitdd tarkalla korvalla kuulla ja niitd asioita pyrkid ratkaisemaan. Mutta
toistan, etti mielestdni tdmé susien rauhoituksen lopettaminen ei ole se oikea keino
ratkaista niitd maaseudun haasteita.

Kuten tddlld on aiemmissa puheenvuoroissa kuultu, niin tdmé sudenmetséstyksen
vapauttaminen tuntuu olevan vain ensimméinen askel. Aika monessa puheenvuorossa
puhuttiin muidenkin suurpetojen osalta vastaavista toimista, ja sikdlikin mielesténi nyt
tadhén lakiesitykseen pitdd suhtautua erittdin kriittisesti ja vakavasti. Toivon, ettd sitd
késitelldadan td4lld eduskunnassa perusteellisesti ja toivon, ettd my0s maa- ja
metsétalousvaliokunnan lisdksi myos ympéristovaliokunta ja perustuslakivaliokunta tata
kysymysté késittelisivét.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Elo.

20.48 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! T&illd on pidetty hallituksen esitystd suden
kiintiometsastyksestd vastuullisena. Minusta ndin ei voi sanoa esityksestd, jonka
lainsdddannon arviointineuvosto on todennut luokattoman huonosti valmistelluksi ja josta
ei 10ydy ensimmdistdkddn vaikutusten arviointia. Kuvaavaa on, ettd yksikddn
hallituspuolueen edustaja ei ole ottanut tdhén arviointineuvoston lausuntoon tailla mitdén
kantaa.

Haluan nyt kysy4, ettd minké arvioidaan olevan jéljelle jadvian susipopulaation koko ja
suojelun taso, jos ensin ammuttaisiin 100 sutta kiintidmetséstykselld ja sithen péaille
mahdollisesti jopa toiset 100 yksilod poikkeusluvilla ja vield poliisin luvilla ammutut,
lilkkennekuolleisuus ja luonnollinen poistuma otettaisiin mukaan laskuihin. Onko
tosiasiallinen julkilausumaton tavoite hévittdd susikanta Suomesta? Missd susi saisi
mielestinne eldd, jos 400—500 sutta on laajassa Suomenmaassa litkaa?

T&élld puhutaan kestévéstd susikannasta, mutta sivuutetaan tutkimukseen perustuva
tieto suotuisasta suojelun tasosta. Nyt suotuisan suojelutason viitearvoksi on ministerin
toimesta pédtetty 273, joka on vain 10 prosenttia suurempi kuin pienin elinvoimainen
kanta. Riittévilld varovaisuudella méiritetyn suotuisan suojelutason viitearvon tulisi olla
noin kaksinkertainen pienimpéén elinvoimaiseen kantaan verrattuna, eli noin 500 sutta.
Ministerin pa&tos osoittaa, ettd lahtdkohta on ollut, ettd sutta on padstivd metsastimasn.

Vihintd, mitd hallituksen olisi pitdnyt tehdd, on kattavien perusteluiden ja
vaikutusarvioiden siséllyttiminen hallituksen esitykseen. Nyt joudumme ta4lla
keskustelemaan vailla niité perusteluita, ja perusteluksi lainsdéddéannolle ei riitd, ettd asia on
kirjattu hallituksen ohjelmaan.

Arvoisa puhemies! Térkedd on my0s Suomen luonnonsuojeluliiton esiin nostama
ndkemys, ettd metsdstyslain muutos suden kiintiometsédstyksen aloittamiseksi on
perustuslain vastainen. Syyné télle on se, ettd metséstysluvista ei pystyisi valittamaan.
Kansalaisilta siis vieddén oikeus muutoksenhakuun. Tdmén asian selvittimiseksi pidén
perusteltuna, ettd perustuslakivaliokunta késittelee tdmén asian. Kannatan siis edustaja
Krista Mikkosen tekeméé esitystd, etté laki ldhetetdén perustuslakivaliokuntaan lausunnon
antamista varten.

On ilmeinen riski, ettd lain muuttaminen kaynnistdd erittdin uhanalaisen
sudenmetséstyksen tavalla, joka romahduttaa susikannan.

Nostan tdssé vield esiin senkin, ettd Suomen luonnonsuojeluliiton tekemén selvityksen
mukaan merkittdvd osa poikkeusluvista on tdnd vuonna mydnnetty ilman lainmukaisia
perusteita. Kannatan sindnséd vahinkoperusteisten poikkeuslupien myontémistd, jotta
haittaa aiheuttavat yksilot voidaan poistaa. Lupien myontdminen on jo nyt sujuvaa, mutta
luvilla pitéé olla kestdvét perusteet, jotta jarjestelméén voidaan luottaa.

Arvoisa puhemies! Haluan myos muistuttaa, ettd sudesta on hyotyd. Susi, kuten
ilveskin, séételee hirvieldinkantoja, joiden kasvu, erityisesti valkohdntékauriiden ja
metsékauriiden valtava runsastuminen, on lisdnnyt lilkennevahinkoja, edistinyt punkkien
levidmisté ja aiheuttanut merkittédvid metsitalouden tuhoja, joista on kannettu huolta myds
tadlla eduskunnassa.

T&élld on oltu huolissaan Lounais-Suomen kasvaneesta susikannasta. On tarkeda
huomata, ettd se kannan kasvu on seurausta ihmisen atheuttamasta luonnon
epdtasapainosta. Susia on kertynyt sinne runsaan saaliseldinkannan vuoksi, ennen muuta
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valkohénté- ja metsékauriin perdssd. Valkohdntdkauris on Suomeen Pohjois-Amerikasta
tuotu vieraslaji. N&itd ruokitaan metséstédjien toimesta ihmisasutuksen ldheisyydessd ja
sitten kauhistellaan, kun sinne kertyy susia.

On todella surullista, ettid titd susikysymystd tarkastellaan tdélld puhtaasti ihmisen
nédkokulmasta ja ennen kaikkea pelkoa ja susivihaankin lietsoen. Susikeskustelussa
ohitetaan usein se tdrkein. Sudella tosiaan on tirked rooli Suomen luonnossa ja
ekosysteemeissd. On arvokasta ja hienoa, ettd meilld on Suomessa edelleen susia ja etté
susikanta on jopa elpymissd. Nyt juuri se tilanne on se, ettd sen pitdisi antaa elpyé sinne
suotuisalle suojelun tasolle, jotta voitaisiin varmistaa, ettd susi sdilyy elinvoimaisena
Suomen luonnossa. Meidén tehtivimme myds téssé salissa, ja ennen kaikkea tdssa salissa,
on pitdd huolta siitd, ettd susikanta sdilyy elinvoimaisena myds tulevaisuudessa. Se on
meidén tehtdvimme. Me olemme sitoutuneet luonnon monimuotoisuuden vaalimiseen ja
vahvistamiseen ja ilman suurpetoja se ei Suomen luonnossa onnistu. Sen takia pidin
huolestuttavana myos sitd, ettd tdélld on viitattu myos laajemmin muiden suurpetojen,
erityisesti ilveksen, metsdstyksen aloittamiseen. Sille nyt ei my0dskddn ole perusteita.
Todellakin 1dhden siit4, ettd timéan esityksen myoté ei pidd sentyyppisid linjauksia lainkaan
lahted tekemdén.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Méenpéa.

20.54 Juha Mienpia ps: Arvoisa rouva puhemies! Kdymme susista keskustelua taalla
salissa, ja mind olen erittdin tyytyvidinen, ettd pitkdn harkinnan jélkeen tdmaé
kannanhoidollinen metséstys etenee. Nyt sitd on hieman sdédetty vield niin, ettd niitd lupia
myonnettdisiin sadalle sudelle. Tdmé on mielesténi ainakin hyvé alku ja oikeansuuntainen
ratkaisu.

Itse muistan, kun tuolla Eteld-Pohjanmaalla noin 10—15 vuotta sitten tulin yo6lla
moottoripyoralld, hiekkatielld ajelin, niin néin sielld aivan valtavan kokoisen suden, ja
taytyy kylla sanoa, ettd siind meinasi tulla pissu housuihin, oli se niin uskomattoman suuri
eldin. Siind oli sitten koiria muistaakseni. En muista, raateliko susi, mutta ainakin se pelotti
niin, ettd semmoisesta entisestéi rdyhékoirasta tuli kiltti kuin lammas, kun tdmai iso susi
siind hetken pyori. Siind samalla seudulla olen kidynyt katsomassa metséstyskoiria, joita on
raadeltu. Osa on kuollut, ja osa on jaényt henkiin.

Tédmai on hyvai asia nyt, ettd tima etenee. Minun mielesténi on hienoa, ettd Riistakeskus
hakee Eteld-Pohjanmaalle lupaa 12 suden metsédstdmiseen. Eteld-Pohjanmaalla metsistys
kohdistetaan laumoihin Peurainnevalla ja Lauhavuorella. Tdima Peurainneva liippaa omaa
kotikuntaani. Minun mielesténi on tosi tirkedtd, ettd nditd laumoja rauhoitetaan. Téstd
Peurainnevan alueesta: olisiko ollut noin neljad viisi vuotta sitten, kun todettiin, etti
Suomessa on 200 sutta ja niitd ei ole yhtdin enempéd, niin olihan se aika omituinen juttu,
ettdl sitten Jalasjdrvelld tasan yksi prosentti Suomen susista jéi auton alle ihan muutaman
viikon sisdlld, elikkd 200:sta Suomessa olevasta sudesta kaksi jdi auton alle Jalasjarvella.
Sehén kertoo mielestini siitd, ettd ndmé luvut on arvioitu reilusti alakanttiin, ja minun
mielestdni se vahvistaa sitd, ettd timd on hyvé, ettd tdmi kannanhoidollinen metséstys
kéynnistetadn.

Luotan tdssd myos erddn vanhan sotaveteraanin sanoihin, kun hén minulle sanoi, ettd
meidén pitdisi eduskunnassa titi asiaa edistdd. Hén kertoi, ettd aikaisemmin, kun susia
joskus péitettiin vahentdd, periaate oli se, ettd kaikki, jotka ihmisten ilmoille tulevat,
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vahennetddn. Hén pyysi minua titi asiaa edistiméén, ja omalta osaltani olen niin tehnyt.
— Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Polvinen.

20.58 Mikko Polvinen erk: Arvoisa rouva puhemies! Onpa hienoa tindédn seistd taalla
eduskunnassa puhujapdntdssd, kun esityksessd on hallituksen esitys metsistyslain
muuttamisesta, jossa susien metsdstys mahdollistetaan. Ja vield hienompaa on se, etté tati
asiaa ollaan kisitteleméssd niin, ettd tdnd vuonna paistiisiin pddtokseen, ettd timi asia
lyotiisiin myds Suomen lakikirjaan ja sudenmetsélle piésisi sitten ensi vuoden alusta.
Tama on oikein. Tatd maaseutu on halunnut, titd maaseutu on vaatinut, ja timi on
maalaisjarkinen paétds, minké hallitus on meille esittdnyt.

Taytyy sanoa, ettd kun suojeluporukka sai aikanaan suden sinne EU:n syvimpédin
ytimeen, niin se on kaivettu nyt Suomen eduskunnan Iehtereiltd meille ihan tdnne penkeille
saakka arvioitavaksi. En tiedd, onko siind lusikkahaarukkayhdistelméé kaytetty, mutta
hyvin se sieltd kaivettu kuitenkin on. EU-vaikuttaminen on ollut vahvaa, ja timé antaa
myos uskoa siihen, ettd eduskunnalla on voimaa, kun tarve vaatii mydskin muuttaa asioita
EU:n suunnassa.

Olen itse kdynyt Kuhmossa, kun olen sielld syntynyt, metséstyskorttini saanut aikanaan
ja asunut sielld mydskin luonnon keskelld ja paljon viettdnyt aikaa mydskin metsélld. On
hienoa, ettd se kulttuuripohja, mik&d on Suomen vanhinta, elikkd metséstys, kalastus ja
kerdily, saa myds téllaista hengennostatusta tdmén lain myotd ja myoskin
hyvéksyttivimméin  aseman  suomalaisessa  harrastuskentdssd.  Olen  ollut
metséstysmajoilla, missd miehet ja naiset puhuvat asioistaan ja purkavat myoskin
mieltddn. Se on myodskin mielenterveysparantola, meiddn metsidstysmaja, siind missi
myoskin ilon 1dhde. On hienoa, ettd titd koiraharrastusta, metsdstysharrastusta koirilla,
voidaan myoskin edistdd timén lain myota.

Olen saanut paljon viestid karjankasvattajilta, lampureilta siitd, ettd eivit ndméa
petoaidat, joita ehdotetaan nyt tdssd korjaustoimeksi, ole toimineet. Ei kukaan viitsi eikd
voi tehdd eikd ole varaa tehdd sellaisia tydmaita, joilla susien estdminen karjaa kohtaan
olisi mahdollista, koska se susien mééiré ja niitten vahinkojen méird on niin suuri. On
hienoa, ettd lakisédteisesti ollaan poistamassa susia tuolta Suomen metsistd, niin etti
pystytddn mydskin karjataloutta ja lampaan kasvattamista harrastamaan.

Porotaloudesta muutama sananen. Sain tuolta yhdestd paliskunnasta viestin, etti
pelkédstddn tdnd vuonna on mennyt 230 poroa susien suuhun. Poronhoitajat kertovat, ettd
heiddn elinkeinonsa vaikuttaa siltd, ettd he kasvattavat susille ruokaa, eivit tee sitd
alkuperdistd tyotd, ettd ihmiset saavat poroa poytdédnsé, vaan ndmé menevét susien suuhun.
Onko tdma jérkevdd? Ei ole, ja hallitus siithen on kiinnittinyt huomiota ja muuttaa tété
lakia.

Kuulin tuossa vihreitten viestid siitd, ettd susi on uhanalainen eldin. Mennédédnpas hieman
sinne WWF:n sivuille takaisin ja kdyddan katsomassa metsdpeuraa. Metsdpeura eldé
Suomessa hieman tuossa Karjalan puolella, ja metsédpeuroja on vdhemmén kuin
intiansarvikuonoja, mutta metsépeura lajina ei téssd susikeskustelussa meinaa nousta
esille.

Samoin edustaja Elo otti puheeksi sen, ettd mités jos tdssd nyt sata sutta ammutaan ja
sitten tulee vahinkoperusteisia lupia. Jos ajatellaan néin, ettd kun Luke on arvioinut, ettd
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nyt marraskuussa susia on 557 kappaletta, niin jos niitd poistetaan 157 kappaletta, susia
jdisi 400 kappaletta, ja me niemme nyt Luken ennusteessa, ettd timé susimaéira palautuisi
takaisin sinne 400 suden paikkeille niilld luvuilla verrattuna siihen, mitd Luke ilmoitti
nditten susien lisdéntymisesté ja téstd arviosta nyt marraskuussa. Ei téssé siis olla mitédén
susien parturointia metsdstd tekemésséd niin, ettd se laji sukupuuttoon kuolisi. Niitd on
myoskin Vendjilld kymmenidtuhansia.

Lukesta muutama sana: Ei me Lukeen kovin paljoa maaseudulla luoteta. Lukella on tilld
hetkelld Keski-Suomessa ja Kaakkois-Suomessa ldhes tyhjid aukkoja, ettd susia ei sielld
olisi, ei laumoja olisi sielld. Onhan se nyt selvd asia, ettd niitd sielld on, mutta Luke on
vaatinut niitd néytteitd, jotta he voisivat arvioida sielld olevan edes muutamia susia. Tdma
on erikoista tutkimusta, ettd arvio tehddén sen perusteella, mitd néytteitd l1&hetetddn
kenttityosté. Jos sieltd ei tule mitdén, niin tulee ldhes kosto — ei susia silld alueella —
vaikka jokainen tietdd, ettd silld alueella oikeasti niitd susia on. Mind haluaisin kiinnittad
tdhén asiaan huomiota ja toivon, ettd eduskunta kiinnittdd huomiota jatkossa tdhan Luken
arviointimenetelmaén, kuinka he todella néitd susia osaavat laskea ja varsinkin osaavat
arvioida.

Toivon, ettd timén lain myo6té tarkastellaan taalla eduskuntakasittelyssd mydskin kaikki
muut suurpedot timin saman lain yhteydesséd timén suden lisdksi. Tdsséd voisi olla yksi
ratkaisu, mink4 esimerkiksi Metsdstdjdliitto on tdnne esittdnyt.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Ollikainen.

21.03 Mikko Ollikainen r: Arvoisa rouva puhemies! Susi on osa Suomen luontoa ja tulee
aina olemaan ja on kylla nyt tdndkin pdivéni. Lahetekeskustelussa joskus tuntuu siltd, etté
se havitettdisiin kokonaan Suomen luonnosta, mutta ndinhidn se ei ole. Néen, ettd on
ensisijaisen tirkedd, ettd se ei liiku ihmisten parissa ja asutetuilla alueilla, koska siind on
kuitenkin tdmi turvallisuudentunne.

Téssd nyt on ollut jonkun verran viittauksia my0s tédhén tutkimukseen, ettd suomalaiset
eivit tue kannanhoidollista metsdstystd. Voin kylld kertoa, ettd ainakin meidédn
kotikonnuilla se on ihan totaalisesti pdinvastoin — tulee niin paljon yhteydenottoja, ettd
nyt pitéisi aloittaa. Ehké sekin tunne téssé on ollut, etté ei pysty tekeméédn mitéan. Téstd on
puhuttu jo vuosikymmenii, ja nyt tima sitten etenee. Yleensa ndissd tutkimuksissa on niin,
ettd jos eldd siind suden ldhettyvill, tai susi eldd ldhelld ihmisié, niin sitten kylld todella
tarkasti ja selkedsti vastustetaan susia ja tuetaan kannanhoidollista metséstysti. Tima pétee
varmaan monessakin eri suhteessa.

Jag vill alltsd podngtera att vargen nog hor till var fauna, men den hor inte hemma i
tatbebyggelse. Man har flera gdnger hir jaimfort med att en stor del av finldndarna inte
stoder stamvardande jakt, men atminstone i mina hemtrakter stdder man absolut
stamvéardande jakt och hoppas att den ska inledas sa snabbt som mojligt. Och som det
brukar med sédana hér beror det forstas pa vilket sétt man fragar och sedan ocksé om man
har den hér kontaktytan med vargen och ser den som ett hot. Hos oss ror den sig nu bland
folket, och man vill agera snabbt. — Kiitos, tack.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kalmari.
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21.05 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tuntuu hyvéltd, ettd olemme nyt
tdssé. Se kertoo siité, ettd tima talo pystyy vaikuttamaan asioihin ja luo uskoa maaseudun
ihmisille, jotka ovat kymmenkunta vuotta pitdneet d4nté siitd, ettd he eivit voi jatkaa eloa
maaseudulla, kun sudet tulevat pihoihin, tulevat jopa rakennuksiin sisddn, estivit
itsendisen koirilla tapahtuvan metsistyksen mahdollisuuden, aiheuttavat tuhoja, estévét
lasten normaalin kouluun menon niin, ettd joudutaan jarjestimidn koulukyytejd, ja on
monenlaista pelkoa ja harmia. Kiitén hallitusta siitd, ettd tdmaé esitys on tehty. Sille tietysti
pohjan antoi se, ettd susi siirrettiin EU:ssa valiokunnan edellisen kauden lausuman
mukaisesti liitteestd IV liitteeseen V. No, tdmid olisi varmasti ollut vaikea saada
tapahtumaan, ellei Ursula von der Leyenin poni olisi ollut suden hydkkdyksen kohteena,
mutta summa summarum, kuitenkin Suomi oli myds aktiivisesti vaikuttamassa téhén, ja
annan myos siité kiitoksen.

Nyt kun valiokuntakisittelyssé tdimén suden kiintiometséstyksen tulemme hoitamaan,
kiintiometsastyksen, jolla on tarkoitus hoitaa kantaa niin, etti se pysyy Suomessa
elinvoimaisena mutta sillé pystytédén ehkdisemdén vahinkoja, niin samalla kun hoidamme
tdman, pitdisi hoitaa my0s se eduskunnan edellisen kauden vaade, ettd kannanhoidollista
metsdstystd pitdd pystyd tekemddn muittenkin suurpetojen kohdalla, ja timé on hienosti
kirjoitettu hallitusohjelmaan. Toivon, etti tdmékin asia ainakin askeleen eteenpéin
loksahtaa. Mehén pystymme jo nyt esimerkiksi poronhoitoalueella titd toimintaa paljon
jarkevdmmin toteuttamaan. Kyse ei ole siitd, ettd halutaan suurpetoja saada sukupuuttoon.
Kyse on siitd, ettd ihmisarkuus sdilyy ja maaseudun rinnakkaiselo pystyy asiallisesti
jatkumaan. Meilldi on myos lausumia ndistd kansalaisaloitteista valkoposkihanhen
kohdalta, ja toivon, ettd nekin menevét maaliin, silld sillakin puolella on erittdin hyvia
kirjauksia.

Toivon, ettd tdstd ei tulisi kovin suurta vastakkainasettelua ja turhaa pelon lietsontaa
tdmén susipopulaation kannalta, silld meille Suomen johtava susiasiantuntija on todennut,
ettd vaikka Suomesta joka ainut susi poistuisi, me saamme Venédjélta tdydennysti niin, ettd
kymmenen vuoden pééstd tuo populaatio olisi jilleen elinvoimainen. Tdmé lausunto on
annettu edellisen koko valiokunnan 14sné ollessa, ja luotan hyvin paljon tdhidn sanontaan.
Sen takia toisin on sitten se, miten luotan valttdiméttd Luonnonvarakeskuksen tutkimuksiin.
On mielenkiintoista, ettd he eivdt halua esimerkiksi lumijéilkilaskentaa, mitd ovat
vapaachtoisesti esimerkiksi metsdstysjérjestot luvanneet tehdé, osallistua siihen, ettd
resursseja ei kuluisi niin paljon, vaan tdmé susipopulaatio ja sen elinvoimaisuus
pohjautuvat téllaisiin mallinnuksiin, aivan samoin kuin se tutkimus, jonka perusteella
takavuosina Luke viitti, ettd Suomessa ei koirasusia ole, ja sitten kun niitd on ilmentynyt,
niin tésté on jouduttu pakittamaan, aivan samoin kuin siitd, ettd se populaatio ei lisdéntyisi
sieltd Vendjén puolelta, ja nyt viimeisin véite, ettd susipopulaatiot ovat kaksi tdysin erillistd
populaatiota itdisessd Suomessa ja lantisessd Suomessa ja niiden susien, jotka siitd
faktisesti litkkuvat meiddn maakuntiemme, keskisen Suomen yli, liikehdinté ei tapahtuisi.
Toivottavasti tdmékin totuus joskus tulee oikeaksi.

Mutta kiitoksia ministerille, kiitoksia hallitukselle hyvéstd tyostd. Keskusta on téssd
yhteistydssd mukana.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mikkonen.
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21.11 Krista Mikkonen vihr: Kiitos, arvoisa puhemies! Todellakin susi kuuluu Suomen
luontoon, mutta koirahan ei sindnsd kuulu Suomen luontoon, eikd vastuullinen
koiranomistaja tieten tahtoen vie koiraansa juoksentelemaan susireviirille, koska suden
luontaiseen kayttaytymiseen kuuluu se, ettd totta kai se poistaa sitten koiraeldimet oman
laumansa reviiriltd. Siind mielessd mind ymmaérrén oikein hyvin sen, ettd metséstyskoirat
ovat rakkaita perheenjésenii ja niithin on vield satsattu paljon ja niitd on koulutettu paljon,
mutta miné ajattelen, ettd meidén tdytyy varmistaa, ettd keksitddn ja kehitetddn keinoja
niitten metséstyskoirien suojaamiseksi silloin, jos se koira tdytyy ottaa sinne metsille
mukaan, vaikka ollaan susireviirilla.

Todellakin tidytyy muistaa se, ettd kun puhutaan nyt luonnonvaraisesta eldimests,
sudesta, se kuuluu Suomen lajistoon ja on télla todellakin erittdin uhanalainen. Sen takia
tietysti se kova hinku, mikd tdilld on sen metsdstykseen — ja kylld tdssd osassa
puheenvuoroista puhutaan nimenomaan ja on annettu kylld ymmértdd niinkin, ettd ei
haittaa, vaikka kaikki havitettdisiin — tdssd hieman ihmetyttaa.

Sitten tdssé otettiin esille metsépeura ja ihmeteltiin, miksi metsépeuran suojelusta ei olla
huolissaan. Metsépeura todellakin on myds Suomen kotoperéinen laji. Noin sata vuotta
sitten se hévitettiin Suomen luonnosta, mutta se on ténne palannut. Metsépeuran kanta on
noin 2 800. Se on silmilld pidettdvd laji. Se ei ole erittdin uhanalainen, kuten susi on.
Sindnsd on tirkedtd, ettdi me myOs metsdpeuran kannasta huolehdimme. Siind tietysti
kaikkein tirkeintd olisi se, ettdi me varmistaisimme, etti nditd laajoja metsd- ja
suomaisemia olisi jatkossakin jéljelld, koska se on juuri tdmd metsdtalous, tdméa
pirstoutuminen, joka on metsdpeuralle kaikkein suurin uhka. Toki my0s pedot voivat
kantaa jonkin verran verottaa, mutta jos mietitdén, niin kyllihén susi ja metsdpeura ovat
luontaisesti yhdessé eléneet tiélld aikoinaan ja hyvin ovat parjanneet.

Siind mielessd minusta on tosi kiva kuulla, ettd metsépeurasta ollaan tddlld myds
huolissaan, ja toivon, ettd sitten kun mietitddn esimerkiksi niitd keinoja, miten me
kehitetddn meiddn metsédtaloutta yhd kestdvdmmaiksi, niin tdmd metsdpeurankin
nédkokulma olisi siind keskustelussa mukana ja me kannustettaisiin mieluumminkin
jatkuvapeitteiseen metsdnkasvatukseen ja toisaalta varmistettaisiin myos niitd laajoja
suojelualueita, jotta ndimé meiddn metsdpeurat ja myos sudet voisivat sielld luontaisessa
ympéristdssé eldd eikd tulisi myoskidn painetta sitten tulla asutuksen piiriin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kalmari.

21.14 Anne Kalmari kesk: Arvoisa rouva puhemies! Haluan tdhidn edelliseen
puheenvuoroon viitaten kertoa kokemuksista, mitd petovahinkojen ehkdisy tarkoittaa ja
miten haasteellista niitd on ehkaista.

Meilld on petoaitaa ehki noin 15 hehtaarille, ja se on aikamoinen tyomaéra. Se ei silti ole
estdnyt viisaiden petojen aitaukseen padsyé. Samoin kokemukset esimerkiksi turvaliiveisté
metséstyskoirilla eivét ole tuottaneet silld tavalla hedelméié, ettd ne olisivat turvallisia. Se
antaa varmasti lisdaikaa omistajalle saapua koiran luokse, jos tutka néytti4, etté tilanne on
sielld padlld ja uikutus kuuluu, ja voi olla, ettd koiran saattaa ehtiéd pelastaa, mutta ei se silld
tavalla suojaa néiltd vahingoilta, mink& vuoksi téllé kiintiometsistykselld on erittdin tirked
merkitys siind, ettd saadaan niitd ongelmalaumoja poistettua.

Haluan kuitenkin nostaa esille sen, mistd Metsastdjiliitto on puhunut, etté olisi jarkevad
ajoittaa titd metséstystd syksylle, jolloin pystytddn tunnistamaan sieltd laumasta nuoria
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yksil6itd, ja ndin kohdistaa sitd muihinkin kuin pelkkdén laumaan ja saada sitd ihmispelkoa
laajemmalle alueelle. Nyt aika isoja susikeskittyméalueita jd3 ilman tété
kiintiometséstystd, vaikkapa niin Pohjois-Savossa kuin koko itdisessd Suomessa, eli
vetoomus my0s tdstd asiasta, mutta sithen varmaan voidaan sitten mydhemmin palata ja
seuraavilla asetuksilla titd muuttaa. Hyvé, ettd saadaan kuitenkin homma kéyntiin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mikkonen.

21.17 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Ehki koska edustaja Kalmari ei ollut
tissi keskustelussa aiemmin mukana, niin haluan todellakin kertoa, ettd nostin aiemmissa
puheenvuoroissani my0s sen tarpeen, ettd nditd ennalta ehkdisevid keinoja tulee kehittés ja
lisdtd. Esimerkiksi petoaitojen suhteen pitdd miettid, miten niistd saadaan toimivampia.
Toisaalta ne kustannukset, ei vain siitd rakennusmateriaalista vaan myo0s siitd
pystyttdmisestd tulisi korvata, ja néitd erilaisia keinoja muutenkin kehittdd. Se on ihan
selvéd. Samalla tavalla ndiden koirien suojauksen osalta. Sitten yhté lailla on tarkeétd, ettd
ndmi vahinko- ja turvallisuusperusteiset luvat ovat sujuvia ja ne saa silloin, kun on
tarvetta. Niissdhdn ei mitddn yldrajaa ole, ettd sindnsd niitd voi tarpeen mukaan saada.
Minusta tdiméa on tarkedti, ettd meilld on ndma eri vilineet kaytossa.

Valitettavasti ne kokemukset siitd aiemmasta kannanhoidollisesta metsistyksesti
vuosina 2015—2016 olivat sellaiset, ettd ne kylld enemmin aiheuttivat ongelmia kuin
ratkaisuja toivat siihen tilanteeseen, kun silloin nima laumat hajosivat ja todellakin sitten
ndmai yksittdiset sudet ldhtivét etsiméén saalista pihoista. Tdémé on tietysti se riski, mikd
tassikin nyt mahdollisesti on.

Toisekseen haluan vield nostaa sen, mika tdssa tuli aiemmissa puheenvuoroissa: nyt kun
meilld ollaan asettamassa nidmi kiintidt, paljonko susia saa metsdstdd tdmén
kannanhoidollisen metséstyksen kautta, niin pitéisi samanaikaisesti varmistaa, ettd kun
niitd on ja sitten nditd poikkeuslupia annetaan tai esimerkiksi liikenteessd lopetetaan
vahingoitettuja susia, niin me tiedetdin se kokonaismiédrd eikd tavallaan jouduta
tilanteeseen, jossa nditd susia ammutaan nyt huomattavasti enemmén kuin on tissi
kiintiossd ajateltu. Se pitdisi laskea tdhédn kiintioén mukaan, jotta me varmistamme sen,
ettd metséstyspaine ei ole liian raju, koska nyt jo tieddmme, ettd kannan koko on sellainen,
ettd on hyvin vaikea uskoa, ettd se vélttdméttd titd metséstystd kestdd, varsinkaan kun
meillé ei ole tisséd lakiesityksessdkddn minkédnlaisia arvioita siitd, mitd tima metsistys
tulisi télle kannalle tekeméén.

Tastdahén todellakin puuttuvat kaikki vaikutusarviot, niin kuin tdssé on ollut keskustelua,
ja lainsddddnndn arviointineuvosto on siitd huomauttanut. Todellakaan nyt kukaan
hallituspuolueista tai muista puolueista, jotka téta lakia kannattavat, ei ole ottanut mitién
kantaa tdhén, miten tdssé nyt on néin padssyt kiyméén ja miten me voimme sallia, ettd tisti
eduskunnasta ldhtee niin heikkoa lainsédddéntod, ettd mink&éntyyppisid vaikutusarvioita ei
ole tehty ja josta lainsddddannon arviointineuvosto on antanut moitteet. Se on joutunut nyt
tuomaan ndmé moitteet tdinne eduskuntaan, koska yleensihin ne annetaan ministeriolle ja
ministerid korjaa sitten sité esitystdéin, ennen kuin se antaa sen eduskunnalle, mutta nyt kun
ministeridlld on ollut niin kova kiire tdmén esityksen kanssa, niin se ei sitd ehtinyt
korjaamaan, vaan se on tuotu nyt tdnne meille eduskuntaan.

Sen takia tdssd tdnd iltana on nyt tehty néditd esityksid, ettd ymparistovaliokunnan ja
perustuslakivaliokunnan pitéisi téssé talossa se késitelld, jotta saisimme edes sitd kautta
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enempi vaikutusarvioita ténne, tai sitten ettd maa- ja metsdtalousvaliokunta sen léhettéisi
takaisin ja vaatisi ministerioltd siihen lisdyksid niin, ettd tdmé olisi asianmukainen laki
teknisesti silld tavalla niin kuin tdssd talossa lainsdddantod tehdédén, ettd vaikutusarviot
ovat todellakin siind lakiesityksessd mukana. Tdstd ne puuttuvat tyystin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kalmari.

21.21 Anne Kalmari kesk: Arvoisa  rouva  puhemies!  Otan  vieldi  kantaa
poikkeuslupaperusteiseen sudenmetséstykseen. Meilldhdn on ollut kaytintd, ettid
kédannosvirheen takia se on mydnnetty yksilditynd, miké tarkoittaa sité, ettd se on ollut
erittdin haasteellista. Aika harvoin sielld endd verta suupielissé on, kun vaikka lampolaan
on susi mennyt ja sielld tihutoitd tehnyt, ja on erittdin vaikeaa ollut saada se yksiloity susi
poistettua. Sen liséksihdn aina néihin aikoihin asti Tapiolan luonnonsuojeluyhdistyksen
etiispesikkeet ovat poytédlaatikkoyhdistyksind valittaneet néistd luvista, ja ne ovat
sddanndnmukaisesti sitten estyneet. Eli se kéytdntohdn ei ole toiminut, vaan sielld
asianomaiset, kérsijét, ovat sitten toimettomana ja neuvottomana joutuneet seuraamaan
sivusta, miten ndma asiat eivit etene, kun toimeenpanokielto on tullut paélle. Siksikin tdméa
lainsédddantd on hyvé ja tirkea.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

23. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tupakkaverosta annetun lain ja
valmisteverotuslain 72 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tupakkaverosta annetun lain ja valmisteverotuslain
72 §:n muuttamisesta annetun hallituksen esityksen (HE 96/2025 vp) tiydentimisesti

Hallituksen esitys HE 96/2025 vp
Hallituksen esitys HE 168/2025 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 23/2025 vp
Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 3.12.2025 pidettdvain tiysistuntoon.

24. Hallituksen esitys eduskunnalle tyonhakijan palveluprosessin ja tyonvélityspalveluiden
kehittimisti koskevaksi lainsdfidinnoksi

Hallituksen esitys HE 108/2025 vp
Valiokunnan mietintd TyVM 9/2025 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 3.12.2025 pidettdvain tiysistuntoon.

25. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi edunvalvontavaltuutuksesta annetun lain ja
holhoustoimesta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 69/2025 vp
Valiokunnan mietinté LaVM 15/2025 vp
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Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 3.12.2025 pidettdvain tiysistuntoon.

26. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta
annetun lain muuttamisesta ja viliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 100/2025 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 26/2025 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 3.12.2025 pidettdvain tiysistuntoon.
27. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi digitaalisen alustatalouden toimijoiden
tiedonantovelvollisuudesta verotuksen alalla annetun lain muuttamisesta seka
verotusmenettelysti annetun lain 17 f §:n 2—4 momentin kumoamisesta

Hallituksen esitys HE 140/2025 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 24/2025 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 3.12.2025 pidettdvain tiysistuntoon.
28. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi hallinnollisesta yhteistyosti verotuksen alalla ja
direktiivin 77/799/ETY kumoamisesta annetun neuvoston direktiivin lainsidéidinnon alaan
kuuluvien siiinnosten kansallisesta tiytintoonpanosta ja direktiivin soveltamisesta
annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 142/2025 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 25/2025 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 3.12.2025 pidettdvain tiysistuntoon.
29. Hallituksen esitys eduskunnalle ammatillisesta koulutuksesta annetun lain
muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 143/2025 vp

Valiokunnan mietint6 SiVM 11/2025 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 3.12.2025 pidettdvain tiysistuntoon.
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30. Seuraava taysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on keskiviikkona 3.12.2025 klo 14.00. Taysistunto

lopetettiin klo 21.23.

Poytakirjan vakuudeksi:
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