Poytikirja PTK 122/2016 vp

Taysistunto

Tiistai 29.11.2016 klo 14.01—18.29

Taysistunto alkoi klo 14.01. Taysistunto paattyi klo 18.29.

Puhetta johtivat puhemies Maria Lohela (14.01—16.53) ja toinen varapuhemies Arto Satonen
(16.53—18.29).

1. Nimenhuuto

Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Ilmoituksia

2.1. U-asiat

Valtioneuvosto on 24.11.2016 toimittanut eduskunnalle Euroopan unionin asiat U 61,
62/2016 vp, ja puhemies on ldhettdnyt ne kdsiteltdviksi suureen valiokuntaan, jolle sivis-
tysvaliokunnan on annettava lausunto.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi nesteméisten polttoaineiden valmisteverosta seki
sihkon ja erdiden polttoaineiden valmisteverosta annettujen lakien liitteiden muuttamises-

ta

Hallituksen esitys HE 136/2016 vp
Lakialoite LA 74, 84/2016 vp
Valiokunnan mietintdé VaVM 20/2016 vp

Toinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Toiseen késittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 3. asia. Nyt
voidaan hyvéksya tai hylatd lakiechdotukset, joiden sisdllostd paétettiin ensimmaisessa ka-
sittelyssa.

Keskustelu

14.02 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Késittelyssd on siis hallituksen ehdotus, jossa
esitetddn muutettavaksi nestemadisten polttoaineiden valmisteverosta annettua lakia sekd
siahkon ja erdiden polttoaineiden valmisteverosta annettua lakia.

On hyva todeta heti alkuun, etti viimeisestd korotuksesta ei ole niin paljon aikaa. Siltd
osin on perusteltua pohtia, onko tdma ajoitus nyt oikea, onko hallitus seurannut riittdvasti

Valmis
5.0
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edeltdvien veronkorotusten vaikutusta erityisesti asumiskustannusten kasvuun ja tulonja-
koon ja ryhtynyt sen pohjalta tarvittaviin toimiin. Varsin ilmeisti on timén asian késittelyn
yhteydessé saatujen tietojen mukaan, ettéd tosiasiassa nédiden fiskaalisten perusteiden ohel-
la vaadittavat ympéristoperusteet eivét nekédén ole suoraan tdyttymassa.

Siind, missd valiokunnan enemmistd pitéé tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena téta
esitystd, on hyva todeta, ettd SDP kylla varoittaa siitd, ettd selvityksia ei ole riittavalla ta-
valla tehty, jotta me voimme arvioida, minkélaiset vaikutukset ndiden veronkorotusten
pohjalta tulee asumiskustannuksiin ja tulonjakoon. Monien pienituloisten asema on enti-
sestddn kiristynyt hallituksen leikkausten johdosta, ja siihen paélle nestemdiisten polttoai-
neiden valmisteveron korotus johtaa entistd enemmén siihen, ettd ihmisten menot kasva-
vat. Siksi esitimmekin vastalauseen lausumaehdotuksena, ettd "eduskunta edellyttdi, ettd
hallitus seuraa veronkorotusten vaikutusta asumiskustannusten kasvuun ja tulonjakoon
sekd ryhtyy tarvittaessa toimenpiteisiin".

Arvoisa puhemies! Hallitus tavoittelee télld nesteméisten polttoaineiden veronkorotuk-
sella eli valmisteveron korotuksella mydskin energia-, ympéristo- ja elinkeinopoliittisia ta-
voitteita. Tosiasia on kuitenkin, ettd ehdotetut veronkorotukset vaikuttavat hyvin eri ta-
voin ndihin tavoitteisiin ja jopa hyvinkin ristiriitaisesti. Siksi korostamme omalta osaltam-
me ympaéristdohjautuvuuden lisdéimistd verotuksessa, mutta toteamme, ettd ndma hallituk-
sen esityksen perustelut kylld ontuvat. Nimittdin samaan aikaan, kun néita tavoitteita isos-
sa kaavassa tavoitellaan mydskin fiskaalisten tavoitteiden osalta, on myoOnnettiva, etti hal-
litus toisaalla toimii tasan pdinvastoin.

On suuri menetys se, ettd esimerkiksi energia-avustus nyt uudistetaan niin, ettd siiné to-
dellisuudessa ei olla enédd ottamassa samalla tavalla huomioon ihmisten mahdollisuuksia
aidosti muuttaa kdyttdytymistdén sen pohjalta, kun ympéristoohjautuvuutta lisdtdén vero-
politiikassa. Harva meisté uskoo, ettd esimerkiksi 6ljyldmmitteisen talon ldammitysjérjes-
telmii ruvetaan yksiselitteisesti valmisteveron korotuksella muuttamaan. Siksi olisi tér-
kedd, ettd néitd ymparistdohjautuvuutta koskevia toimia tehdéén laajasti koko hallituksen
rintamalla, ja tdltd osin on suuri pettymys, ettd hallituksen asunto- ja ympéristopolitiikassa
valitettavasti toimitaan tasan pdinvastoin.

Siksi me haluamme edellyttdd hallitukselta suoraselkdisyyttd, ja seuraavalla lausumalla,
joka loytyy siis vastalauseemme lausumaehdotuksesta 2, toteamme: "Eduskunta edellyt-
tdd, ettd energia-avustus uudistetaan ja siihen osoitetaan korjausrahoituksen kokonaisuu-
desta tarvittava valtuutus. Toimivalla energia-avustuksella voidaan edistdd pientalojen ja
tatd kautta asumisen energiatehokkuutta seki vihentid kasvihuonepaistoja."”

Nailla esityksilld, arvoisa puhemies, totean, ettd olen esittdnyt vastalauseemme lausu-
machdotukset ja toivon, ettd ne otettaisiin tddlld eduskunnan tydskentelyssda huomioon.

14.07 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Melko tasan neljé vuotta sitten
Kataisen hallituksen aikana, kun sosialidemokraattinen edustaja Urpilainen oli verominis-
terind, 98-oktaanisen bensiinin hinta oli 30 senttié kalliimpaa kuin télld hetkelld ja dieselin
hinta 24 senttié kalliimpaa kuin till4 hetkelld. Silloin elettiin, 2012 syksyll4, aikaa, jota en-
nen koskaan ei ollut polttoaineiden hinta ollut sen korkeampi. Mité hallitus silloin teki? Ei
ainakaan alentanut veroa. Nyt hallitus téssé tilanteessa runsaalla 2 sentilld korottaa ndiden
polttonesteiden hintoja, eli voi todeta, ettd mittarilla hinta kuluttajalle on téné péivéna sel-
vésti halvempi kuin oli silloin, kun sosialidemokraatit olivat vastuussa tisti veropolitiikas-
ta. Téltéd osin voidaan siis tyytyvéisyydelld todeta, ettd hintataso on alentunut ja kuluttajien
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ostovoima on téné paivana tdltd osin parempi kuin oli silloin, kun sosialidemokraatit olivat
vallan kahvassa. Polttonesteiden hinnankorotus ei ole tietystikdén mieleistd, mutta tissa ti-
lanteessa ja muun muassa ympéristonakokulmat huomioon ottaen se on kuitenkin pienem-
pi paha kuin moni muu toimenpide, ja tilti osin hallituksen linja on kannatuksen arvoinen.

14.09 Kari Uotila vas: Arvoisa rouva puhemies! Kun puhutaan energiaverotuksesta, polt-
toaineverotuksesta, niin kuin tidssi valiokunnan enemmiston mietinndssikin todetaan, se
on tasapainoilua. Se on tasapainoilua fiskaalisten tuottojen hankkimisen, sitten ymparisto-
ohjaavuuden kanssa, ja silloin kun puhutaan tydkoneiden polttoaineista, puhutaan dieselis-
td tai puhutaan muusta energiaverotuksesta, niin sitten tulevat kysymykseen myoskin elin-
keinopolitiikan tarpeet, ja tdllainen tasapainoilu on aika ristiriitaista. Toisaalta halutaan
ympdristoohjaavuutta ja halutaan fiskaalisia vaikutuksia ja sitten kuitenkin véhan niin kuin
ndiden tavoitteiden vastaisesti tehdéén palautusjérjestelmié, joilla sitten sekd ympéristooh-
jaavuutta ettd fiskaalisia tuottoja vdheksytdédn tai niitd kompensoidaan. Kokonaisuutena
koko polttoaineverojérjestelma on pyritty rakentamaan sillé tavalla neutraaliksi, ettd nima
kaikki ndk6ékohdat ovat huomioitavissa, mutta kuitenkin kehitettdvaa edelleen on.

Taytyy muistaa, ettd ndma veronkorotukset vaikuttavat tosiaan my0oskin asumiskustan-
nuksiin, ja se on otettava huomioon, sitd seurattava. Sitten nimé korjausrakentaminen,
energiatehokkuuden parantaminen ja ldmmitysjérjestelmien kehittiminen ovat tosi tirkei-
td. Sen vuoksi kannatan edustaja Kiurun vastalauseeseen liittyvid lausumaehdotuksia, elik-
ké tdmé on yhteinen vastalause sosialidemokraattien ja vasemmistoliiton kesken.

14.11 Antti Kaikkonen kesk: Arvoisa puhemies! Oikeastaan tdhdn tematiikkaan liittyy
oleellisesti se, mité julkistettiin dskettdin ilmasto- ja energiastrategiassa, eli litkennepoltto-
nesteisiin tullaan jatkossa sekoittamaan entistd enemmén biokomponenttia, ja sehén on iso
asia varsinkin niilld suunnitelmilla, mité nyt strategiassa on linjattu, eli todella merkittdva
osuus olisi jatkossa kotimaista biokomponenttia. Sehén tarkoittaa uusia tyopaikkoja, se tar-
koittaa uusia investointeja, se on ympariston kannalta kestdvampi vaihtoehto, ja se paran-
taa my0s maan omavaraisuutta. Olemme télld hetkelld aivan liikaa tuontienergian varassa.
Jatkossa ollaan entistd enemmaén kotimaisempia, meilld syntyy entistd enemmén tyopaik-
koja ja sitten nditd investointeja. Ensimma@isid on néhty jo ja lisdd odotetaan. Kun puhutaan
litkenteen polttonesteestd, niin timé tuleva mydnteinen muutos on syyta noteerata.

14.12 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Eivit perussuomalaiset nyt kylld paése yh-
tddn mihink&én siité, ettd tima vaaliohjelma on nyt syoty. Siteeraan: "Autoveron poistami-
nen on veropolitiikkamme kérkihankkeita. Siitd tulevia veromenetyksié ei pidd kompen-
soida bensaveron tai kdyttomaksun korotuksilla." Néin totesi puoluesihteeri Riikka Slun-
ga-Poutsalo vield puolitoista viikkoa ennen eduskuntavaaleja. Ja mitéd nyt tapahtuu? Ben-
san verotus nousee yli 2 senttid litralta ja dieselin vield vahdn enemmaén. Se, etti toiset puo-
lueet, kuten sosialidemokraatit, ajattelevat myos ympéristovaikutuksia ja pyrkivét kohti
kestdvad kehitysta, ei tdssa riitd, edustaja Kankaanniemi, nyt ollenkaan téllaisen historial-
lisen vertailun perusteeksi. Kunpa tdssé olisikin aidosti kysymys siitd, ettd haluttaisiin oh-
jata kohti ympadriston kannalta kestdvampad kayttaytymistd, mutta timé — kuten kaikki
tadlla salissa tietdvit — on puhtaasti fiskaalinen paikkaustoimi, kun hallituksen piti 10ytad
joitakin tuottoja itselleen, ja sitédkin murheellisempaa on tdmaé, ettd tdhin on jouduttu.
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Kuten tdssd on todettu, nditten lammitys- ja litkennepolttoaineiden veronkorotuksilla on
suuri vaikutus yhteiskuntaan, ennen kaikkea asumisen kustannuksiin. Asuminen kuitenkin
tuottaa Suomessa suurimman osan kasvihuonekaasujen paastoisti, ja se on suurempi osa
kuin Euroopassa keskiméérin. Tdssd suhteessa tdmé kehitys on vaarallinen. Kun 6ljyn hin-
ta jo nyt on alhaalla ja kun samaan aikaan ollaan poistamassa asuntojen energiatukia, niin
silloin ollaan tilanteessa, jossa kannustin siirtyd esimerkiksi maaldmpd0on pienenee entises-
tdén.

14.14 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdma polttoaineveron korotus
on ymmaérrettdvad tietenkin siitd syystd, ettd valtion tuloja tiytyy hankkia jostakin lisai,
niin ettd rupeamme pikkuhiljaa paddsemédn valtiontaloudessa tasapainoon. Sellainen tilan-
ne, jossa jatkuvasti elimme velan varassa, ei ole hyva.

Tédmai on yksittidinen budjettilaki, siitd nyt ei maailma kaadu, mutta se iso linja on tér-
kedd pitdd mielessd: Suomen tulee jatkossa tehdd yhd enemmaén omista raaka-aineista tuo-
tettuja polttoaineita, sekd bensaa ettd dieselid, lisattdisiin vield kotimaisen jakeen osuutta,
niin kuin hallitus on jo pédttdnyt. Se on vakaa aikomus, ettd Suomi nostaa silld omaa ta-
louttaan saamalla Suomeen ty6ti lisdé. Pitéisi ottaa huomioon myds se — niissd arvoste-
levissa puheenvuoroissa pitiisi arvostelijoiden huomioida myds se — etti totta kai maail-
manmarkkinoilla fossiiliset polttoaineet tulevat olemaan l&hivuosikymmenind edelleen
merkittivé tekijd esimerkiksi autojen polttoainekaupassa, mutta meidén on pidettéva nyt
vihdoin ja viimein se kansallinen oma linjamme, jolla pikkuhiljaa siirrymme omiin tuottei-
siin. Sellaista jatkuvaa arvostelua olemme saaneet tidssé salissa kuulla siitd, ettd hallitus te-
kee siti tai hallitus tekee titd — tdrkedd on, ettd kotimaisuusastetta nostetaan kaikin tavoin
ja uskalletaan kdyttdd omia raaka-aineita. Huomaan tdssd viime péivien keskustelussa sen
ikdvén sdvyn, ettd esimerkiksi uusiutuvan energian kestavyyskriteerien paélle on heitetty
mustia varjoja: niité ei saisi kdyttid tai metsiemme kestdvyys olisi vaarantumassa tai jotain
muuta. Tai esimerkiksi turpeen suhteen meilld on semmoinen erddnlainen kisittiméaton
hysteria luotu tdhdn maahan, ettd sité ei saisi kdyttdd, vaikka sekin on kotimainen raaka-ai-
nevara ja valtava, valtava energiavarasto. Jokainen voi kdydé tdtd kokeilemassa vaikka
tuolla Oslon kaduilla ja sanoa norjalaisille, etté ette te voi kdyttda omia raakadljyvarojanne
polttoaineen tekemiseen ettekd maakaasua myyda ja tehdé siité teille elintasoa. Siitd maas-
ta hyvin &kkid voisi 1dhto valjeta sen takia, etté kielletddn heidin toimintansa. On parasta
keskittyd omaan tekemiseen, ja Suomi on tdlld hallituksen linjalla hyvalla tiella.

14.16 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Minusta timé on aika erikoista keskustelua
siind suhteessa, ettd nykyiset hallituspuolueet eivét ndytd ottavan mitédén vastuuta niisté
padtoksistd, joita tdélld tehdddn. Nyt on kysymys siitd, onko tdma kisittelyssé oleva halli-
tuksen esitys vain fiskaalisia tarpeita varten vai onko téssd my0skin jonkinlaisia ympéris-
toelementtejd, joita korostetaan. Kun tété hallituksen esitysti lukee, niin kylla téssé aivan
selvésti myonnetédn, ettd tdlld ollaan hakemassa valtion kirstuun rahaa, mutta myonnetdan
myoskin, etté tilld pitéisi olla ympéristdohjauksellista merkitystd. Kun me nyt perddmme,
miksi néditd fiskaalisia vaikutuksia péitettiin 1&hted hakemaan néin nopeasti edeltévien ko-
rotusten jdlkeen arvioimatta, miké tilanne on ihmisten rahapussin nyorien nédkdkulmasta,
niin on se aivan kasittdmatontd, miksi ei voida ottaa titd asiaa niin kuin se on. Monilla ih-
misilld ndmé uudet maksunkorotukset johtavat erittdin hankalaan taloudelliseen tilantee-
seen, ja kylla sekin meidén taytyy ottaa huomioon.
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Ja miti tulee sitten sithen, onko télld esitykselld ymparistdystévéllisyyden kanssa jon-
kunlaista tekemistd, niin samaan aikaan kun sitd tavoitellaan valtiovarainministeriossi —
kerrotaan ymparistoohjautuvuuden lisddntymisestd timin esityksen kautta — tosiasiassa
ympéristdministeridssd puuhataan jotain aivan muuta. Kylld téssi tiytyisi vasemman ké-
den tietdd, mitd oikea puuhaa. Vaikka téssé on eri puolueista kysymys, niin kyll4 jollakin
tavalla tuntuu pahalta, ettd hallitushan nimenomaan esitti eduskunnalle, etti energia-avus-
tukset poistetaan — aika tylyé toimintaa niille, joilla on esimerkiksi 6ljyldmmitteinen oma-
kotitalo. Ei tdélla saélilla ndytd olevan mittaa milldén tavalla siind, minkélaista politiikkaa
tehdién. Eivit ndmé ihmiset voi ympéristdohjautuvuutta kulutuksessaan lisété tuosta vain,
eiké niitd kannustimia enéé ole ollenkaan, koska ne leikattiin pois. Kylld silti osin tiytyy
sanoa, ettd pientalojen energiaremontteja tulisi jatkossakin tukea. Minusta tdma lausuma,
joka ollaan nyt laitettu, voisi olla yksimielisesti koko hallituksenkin véen puolesta tuetta-
vissa.

14.18 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Viime perjantaina hyvéksyim-
me tddlld kolmannen lisdtalousarvion, ja siind autoveron tuottoa voitiin nostaa 60 miljoo-
naa euroa télle vuodelle. Autoveron tason laskeminen tuottaa valtiolle enemmaén kuin se hi-
moverotus, jota téltd osin sosialidemokraatit ja punavihred oppositio haluavat. Témé vain
tiedoksi ja muistin virkistdmiseksi.

Mitd sitten tulee tdhin korotukseen, niin palautan vield mieleen, jos ei dsken mennyt pe-
rille, ettd télld hetkelld 98-bensiinin hinta on 30 senttid alempana kuin oli neljé vuotta sit-
ten, tasan nelji vuotta sitten. Ja silloinen hallitus ei tehnyt yhtéén mitéén hinnan alentami-
seksi, ja se ndkyi my0s ihmisten ostovoimassa, se nékyi elinkeinoeldmén heikossa tasossa.
Nyt, kun hallitus on ryhtynyt toimenpiteisiin tilanteen korjaamiseksi, niin tdstd pienestd
polttoaineen hinnankorotuksesta huolimatta on nékyvissé selvé talouden kéanne kasvuun,
niin kuin meille tasavallan presidentti aamulla, kun valtiovarainvaliokunta oli hénen vie-
raanaan, néki ja kertoi, ettd on néhtivissa, ettd kddnne on tapahtunut.

Samalla tasavallan presidentti varoitti velkaantumisesta, kuntien, valtion ja yritysten ja
kotitalouksien velkaantumisesta. Hallituksella on vastuu siit4, ettd timd velkaantumiskehi-
tys, joka on ollut varsin rajua, varsinkin viime vaalikaudella, saadaan taitettua, ja tistd on
nyt selvét merkit: kunnat eivét endd velkaannu niin kuin viime kaudella, ja valtion velkaan-
tuminenkin hidastuu koko ajan vihin erin. Tdma on vakava kysymys, ja siksi timé korotus
on seki fiskaalinen ettd ympéristovaikutukseltaan positiivinen.

14.20 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Mité tulee hallituksen esitykseen lii-
kennepolttoaineiden verotuksen suhteen, hallituksen linja on tdysin oikeansuuntainen —
kuuliko edustaja Hoskonen, oppositiosta tulee kehuja — koska verotuksen painopistettd on
siirrettdva tyon ja yrittimisen verotuksesta enemmén kulutuksen verotukseen, ja kotimai-
nen uusiutuva energia on aina kotimaista ty6td, aina suunnittelusta lopputuotteeseen asti.
Sen suhteen, liikennepolttoaineiden osalta, suunta on oikea. Korkeintaan kehotan hallitus-
ta vield miettimédn verotukia dieseliin ja kevyeen polttodljyyn. Voisiko sielld nipistdd vie-
12 pikkuisen enemmaénkin, etti sddstyisi vihdn enemménkin rahaa? Noita lisdeuroja voi-
daan kéyttda sitten vaikkapa sinne koulutukseen.

14.21 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Tdmé esitys on siind mielessé
aika erikoinen, kun hallitus on ohjelmassaan luvannut, ettd kokonaisveroaste ei nouse, ja
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tdma toimii sitd vastaan. Sitten tdmé vihentdi ostovoimaa, tima liséd pienituloisten ahdin-
koa. Ei tdssd silld mummonmokissd sitd mokkidan sahkolld tai 6ljylld 1ammittavalld ole
mitédén valinnanvaraa tdmén asian suhteen. Hén joutuu jatkossa maksamaan enemmén néi-
td kuluja, ja olen kyll4 sitd mielté, etti tdllaisia esityksié ei pitéisi tehda.

14.22 Johanna Qjala-Niemeli sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdma nestemaéisten polttoai-
neiden verotuksen korotus on kyllé jilleen pettymys ja karua pienituloisten kukkarolle.
Téma polttoaineverotuksen korotus rokottaa eniten maaseudulla asuvia ihmisié, joiden on
mahdotonta vaihtaa auto julkiseen liikenteeseen sen puuttuessa. Edustaja Kankaanniemi,
ajattelin kylld, ettd pidatte kiinni tistd bensaverosta, ettd siti ei koroteta, mutta néin ei kiy-
nyt. Soini oppositiossa olleessaan totesi sanatarkasti néin: ei siind bensapumpulla kysytd,
paljonko on tili tai elédke, se on tasavero. Mutta niin vain petitte timénkin lupauksenne, ja
se on ylldtys, millaisella voimalla olette kdyneet hallituksessa vihempiosaisten kimppuun.
Leikkausten liséksi nyt polttonesteiden verotusta korotetaan ja duunari maksaa. Eli halli-
tus petti tdssékin viimeisenkin vaalilupauksensa.

14.23 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Olipa mieluisaa kuulla edustaja
Touko Aallon puheenvuoro, varsinkin sen alkuosa. Olen todellakin iloinen, etti tdssd asias-
sa olemme edustaja Aallon kanssa samaa mielté eli verotuksessa painopistettd pitda edel-
leen siirtdd tyonteon ja yrittdmisen verottamisesta esimerkiksi ympéristohaittojen verotta-
miseen. Tama on kokoomuksen tydlinjan mukaista, ja timé tyolinja téltd osin ndyttdd myos
vihreille sopivan, ja siitd olen hyvin tyytyviinen.

Luulen, etté vihreét voivat olla tyytyviisid hyvin pitkélle myos hallituksen viime viikol-
la hyviksyméédn energia- ja ilmastopoliittiseen strategiaan, koska, kuten puheenjohtaja
Orpo lauantain puoluevaltuustossa totesi, timéa energia- ja ilmastostrategia on niin merkit-
tdvé teko ympériston puolesta, ettd vihreiden varjobudjetin esitykset aurinkopaneeleista
ovat hyttysen inindé timén energia- ja ilmastostrategian ympéristoystévéllisyyden rinnalla.

Sosialidemokraatteja sopii ihmetelld. Te olette joskus ollut tydn puolue, mutta nyt teille
ei ndy kelpaavan se, miké kelpaa vihreille ja miké on ollut kokoomuksen linja, eli paino-
pisteen siirtdminen tyonteon ja yrittdjyyden verottamisesta esimerkiksi ympéristohaittojen
verottamiseen. Te vastustatte niin sanottuja tasaveroja, mité tietysti joku bensaverokin on,
mutta ympériston kannalta on tdysin perusteltua nimenomaan téllaista kuluttamista pyrkia
myos verotuksella ohjaamaan.

14.25 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sieltdhdn se nyt sitten
tuli, itse leijonan suusta. Kylldpé on aika kiinnostavaa, kun téalld kokoomus oikein profi-
loituu monen vihredn sdvyn puolueena silloin kun puhutaan, kerta kaikkiaan, nesteméisten
polttoaineiden hinnankorotuksesta. Taytyy sanoa, ettd tissé salissa on kaikenlaista jo kuul-
tu, mutta yritédn kysya sitd, ettd eikod nyt ole ollut aika kestéva linja se, etté silloin kun me
tuemme ihmisten kdyttdytymistottumusten muuttumista ymparistdystévéllisempéan suun-
taan, sitd tuetaan koko hallituksen joukkueena. Edustaja Zyskowicz ei varmaan tiedd, ettd
edeltdvédn ministerin, Vapaavuoren, joka oli aikoinaan minusta hyvin onnistunutkin asun-
toministeri, aikana meilld oli yhteinen hanke, ja se oli se, ettd energia-avustuksista pide-
tddn kiinni: ohjataan suomalaisia siihen, ettd lammityskustannukset ovat hallittavissa sil-
loin kun on mahdollisuus realistisesti pohtia myoskin sitd, ettd timé 6ljylammitteinen talo
voisi toimia jollakin muullakin mallilla. (Puhemies koputtaa) Ja nyt on aika késittdméton-



Poytikirja PTK 122/2016 vp

td, ettd meilld ei olekaan (Puhemies: Aika on tdynnd!) kokoomuksen kanssa endé yhteisti
hanketta.

Puhemies Maria Lohela: Listalle.

14.26 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! On tietenkin aivan oikein, etté
jokaisen veron kohdalla ollaan tarkkaavaisia, ettei veroaste lahde nousemaan, mutta kylla-
hén hallituksen linja on ollut se, ettd veroja kiristdmaélld ei timén maan taloutta paranneta,
se on selvd asia.

Totta kai valtion pitdd hankkia tulonsa jostakin, tai sitten pitdd ottaa velkaa, ja timé ve-
lanottotie minun mielestdni on nyt kuljettu loppuun. Meilld on tullut hallitukseen yliméaa-
rdisid menoja, kuten esimerkiksi Suomeen tulleiden turvapaikanhakijoiden osuus vie sen
noin miljardi euroa, ja monta muuta menoa. Tyottdmyys on valtava ongelma edelleen,
mutta sitd on ruvettu pikkuhiljaa parantamaan. Pankaa merkille, ettd uusia tyopaikkoja on
syntynyt ja viimeisimpien tutkimusten mukaan — niin kuin tdssé talossa erdélld edustajal-
la on tapana sanoa — yrityksissé ilmapiiri on muuttunut positiiviseksi, uusia investointeja
suunnitellaan ja sitd kautta luodaan uutta ty6td, ja se luo sitten uutta veropohjaa seké kun-
nille ettd valtiolle, ja my0ds seurakunnille.

Elikka tie on oikea, mutta mind en ymmarra tillaista, ettd otetaan joku pienen pieni pi-
sara valtion tulo- ja menoarvion tulopuolelta ja sitd ruvetaan sitten paisuttelemaan ja sen
jélkeen yhtakkia tuntuu, ettd koko maailma kaatuu. Siitdhén téssi ei ole kysymys.

Se, mihin suuntaan Suomen pitéd polttoainenesteiden verottamista ja tuotantoa vied4, on
ehdottomasti omista raaka-aineista tuotetut polttoaineet. Ja sillé tielld pitdd olla rohkea.
Mielesténi tdmé nykyinen linja, jossa esimerkiksi uusiutuville energioille, metsén tuotteil-
le ollaan suunnittelemassa EU:n kautta kaikenlaisia rangaistuksia, on mielestani hidpeallis-
td. Kylldhdn meidén pitdd saada omia luonnonvarojamme kéyttdd aivan niin kuin Norja
kéyttid tai aivan kuten Saksa kayttdd kivihiilti tai ruskohiiltd. Ei kukaan sielld kyseenalais-
ta niiden kayttd4. Jos Suomessa joku mainitsee sanan turve, niin on suurin piirtein huo-
misaamuna jo jalkapuussa kirkon edessé. Eihén tissd meidédn hommassa ole mitéén jérkea.
Ammumme joka kerta itse itseimme jalkaan ja sen jélkeen voivottelemme, miksi meilld
menee ndin huonosti.

Edustaja Kiuru on tdssd semantiikassa edennyt erittdin pitkdlle. (Puhemies koputtaa)
Toivon mukaan hdn huomaa tdmén eron, sen, mikd on Suomelle tarkeéa.

14.28 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Olemme tietenkin tdssé salissa tottuneet sii-
hen, ettd hallitus ottaa kunnian monista asioista, mutta ehka nyt tehdéén vahintdankin pii-
risarjan ennitys siind, ettd hallitus ottaa itselleen kunnian 6ljyn maailmanmarkkinahinnan
romahtamisesta. Vuonna 2012, joka tdssd mainittiin, kévi niin, ettd maaliskuussa tuona
vuonna 0ljyn hinta oli kaikkien aikojen huipussaan, 117 dollaria barrelilta, kun se télla het-
kelld on 49 dollaria barrelilta eli 40 prosenttia siitd, mitd se oli 4 vuotta sitten. Mutta onko
bensa 60 prosenttia halvempaa kuin se oli 4 vuotta sitten? Ei taida olla. Edelliselld halli-
tuksella oli ympaéristStavoitteita, ja siitd on syytd olla ylped. Samoin kuin siité, kun tassa-
kin todettiin, ettd nykyisellékin hallituksella niitd on, mutta ndyttda olevan hallituksen si-
sdlld lievdd epaselvyyttd siitd, ettd kuinka tdyssydédmisesti ndihin ympéristdtavoitteisiin yh-
dytéén. Onko siis perussuomalaisilla my&skin téllaisia ympéristotavoitteita? Onko teisté
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tullut puunhalaajia, ja osallistutteko tdysin siemauksin ilmastonmuutoksen vastaiseen tyo-
hoén? Jos ndin on, tervetuloa joukkoon.

14.29 Timo Kalli kesk: Arvoisa puhemies! SDP:n edustajia on syytd muistuttaa, ettd he
ovat omassa vaihtoehtobudjetissaan esittimassad 95 miljoonaa lisd4 voimalaveroon, ja kun
puhutaan ympériston kannalta, niin nimenomaan voimalavero on rasite esimerkiksi sidhko-
autojen ja vdhdpaistdisten mahdollisuuksien lisddmiseksi. Sen tdhden ei kannata kovin
paljon hurskastella taélla. Pitdd lukea omat paperit ja vasta sen jalkeen ldhted moittimaan
hallituksen esityksid. Sen tdhden halusin muistuttaa: muistakaa, olette esittiméssd voima-
laveroa, joka heijastuu joka kuluttajalle, ja kun me joudumme voimalaveron jélkeen yri-
tysten sdhkdverotaakkaa helpottamaan, niin sieltd tulee kaksinkertainen liséys tavalliselle
kuluttajalle.

14.30 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Témé keskustelu on ollut kylla
varsin mielenkiintoinen. Téssd nyt ndyttdd siltd, ettd ympéristoveroista tehdain téllainen
vipuvarsi, jolla sitten polttoaineiden hintoja voidaan nostaa aivan mihin vain. On kylla
hyvé muistaa, ettd Suomi on kumipydrilld liikkkuva maa. T44ll4 sekéd tavarat ettd ihmiset
litkkuvat kumipyorilld. Voisin kysyéd: mikéd on nyt se ekonominen salaisuus, joka ei tdssé
ndytd ainakaan minulle avautuvan, jolla, tilla veronkiristyksell4, sitten tavaranvientid edis-
tettdisiin ja kauppaa liséttéisiin? Olisi hyva, ettd tdma yhtalo tuotaisiin tdnne nékyviin. Hal-
lituspuolueet ovat aika ison selityksen velkaa maamme kuljetusyrittdjille, jotka ehki seu-
raavat titd keskustelua ja ihmettelevit, ettd "jaa, taas vieddéin meiddn lompakosta, ettd mi-
tenhin mahtaa tdma kauppa tdilld kehittya".

14.31 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Kylld miné haluaisin nyt muistuttaa hal-
litusta, kaikkia puolueita siitd, ettd tdssd maassa vield laimmitetdén, kuulkaa, aika paljon 61-
jylla. Vaikka ympéristoministerid linjasi 2008, ettd tistd maasta 6ljylammitys loppuu vuo-
teen 2020 mennessi, ndin ei ole kiymaéssi, niin ei ole kdynyt. Meilld on vield yli 150 000
Oljylammitteistd taloa, varmasti vieldkin enemmén, nimittdin ihan tuoreita tilastoja ei ole.
Vuonna 2009 6ljylammitteisid pientaloja oli 190 000, ja se oli, kuulkaas, 22 prosenttia kai-
kista pientaloista. Kylld tdmé linjaus, mitd hallitus télld hetkelld tekee, koskee nimen-
omaan niitd ihmisié, jotka asuvat maaseudulla, jotka asuvat taajamissa, jotka eivét asu ker-
rostalossa, jotka joutuvat asumaan omakotitaloissa. Kaikkein tarkein asia olisi tietenkin se,
ettd meidén pitéisi pystyd avittamaan nditd ihmisid hankkimaan sellaisia lammitysmuoto-
ja, jotka eivét paéstdiltdén ole yhtd pahoja kuin 61jy. Mutta tosiasia on kuitenkin tima: tima
péétds on sellainen, joka vie noin viidesosalta omakotitaloasujista lisdé euroja joka ikinen
padiva, joka ikinen kuukausi.

Sen lisdksi, jos harkitsemme, mietimme véhin sitd asiaa, ettd kun asutaan maalla, niin
valitettavasti taloudet tarvitsevat kaksi autoa sielld sen takia, ettd sielld kuljetaan toissa ja
lapsia on kiva kuljettaa harrastuksissa mydskin maalla. Se kaksinkertaistaa sen menon siel-
12 maaseudulla. Tdm& oli muun muassa semmoinen asia, mistd perussuomalaiset aikoi-
naan sanoivat, ettd timi on pidettdva mielessd ja timé on tuotava esille sen takia, ettd to-
della kaikki ihmiset eivit asu Helsingin keskustassa ja kaikilla ei ole raitiotievaunua siiné
vieressd.

Than télla perusteella kannatan lausumaehdotuksia, mitd edustaja Kiuru tuossa aikaisem-
min (Puhemies koputtaa) teki.
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14.33 Mikko Alatalo kesk: Arvoisa puhemies! On tietysti aina hankalaa, jos liikkkumista
hankaloitetaan, koska nyt monet tyontekijétkin joutuvat ottamaan ty6td vastaan kauempaa-
kin. Vaikka tuntuu silté, ettd monet syleilevit betonia, niin silti moni haluaa liikkua autolla
myo0s maaseudulla. Toivon mukaan néihin verotusasioihinkin vield voidaan palata jossain
vaiheessa, kun Suomella menee véhén paremmin.

Olen samaa mielti siitd, ettd tuo voimalaverojen nosto ei ole kovin hyvé asia — mité on
myos esitetty tuolta oppositiosta késin.

Huomenna me saamme kuulla tuolta EU:n suunnalta siitd, miten hiilinieluja ja nimen-
omaan uusiutuvaa energiaa kasitelldén ja mitd meille siitd koituu, jos Suomi kaataa puuta.
Ténéén tapasin tuon litkennekomissaarin ja kerroin terveisend vain noin privaatisti, etti sa-
nokaa sinne komissiolle, ettd kylld meilld puuta riittdd. Meilldhdn on ilmasto- ja energia-
strategia, jonka tarkoitus on vihentia padstoja ja se, ettd saamme ty6td myos itsellemme. Ja
todellakin, niin kauan aikaa kuin puu kasvaa enemmén kuin mita sitd kaadetaan, niin kylla
se on kestévdi. Ja todellakin toivon, ettd vaikka tuo esitys ei kovin hyvéltd kuulosta, mité
on tulossa EU:sta, niin voimme kestévisti my0s kiyttdd meidin puuta biopolttoaineisiin.

14.35 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Kiinnitdin my6s huomioni sithen sa-
maan seikkaan, mihin edustaja Harakka kiinnitti huomionsa, eli siihen, ettd kun 6ljyn maa-
ilmanmarkkinahinta on niin alhainen, niin olisi kertakaikkisesti viisasta kiinnitt44 huomio-
ta nykyisiin verotukiin muun muassa dieselin ja kevyen polttodljyn osalta.

Palautan mieliin suhteellisuuden vuoksi vahan néitd numeroita: dieselin saama verotuki
on ensi vuodelle nettona 489 miljoonaa euroa, ja kevyen polttodljyn osalta vastaava luku
on 451 miljoonaa euroa. Esimerkiksi vihreiden vaihtoehtobudjetissa ei esitetd mitdédn muu-
toksia kotien ldmmitykseen, koska siihen ei liity mitddn suoraa verotukea. Mutta nimen-
omaan se, ettd tissé tilanteessa néihin verotukiin puututaan, antaa oikean signaalin nimen-
omaan tdhén verotukseen, se antaa oikean signaalin nimenomaan ympéristosti ja ilmastos-
ta huolenpitdmiseen, se tukee my6s biokaasu- ja sdhkdautoja, nesteytettyd kaasua, muun
muassa, ja ennen kaikkea se tirked asia — me puhumme niin paljon ty0sté tissd maassa,
tdssé salissa: kotimaisen uusiutuvan energian merkitys kotimaiseen ty6hon aina suunnitte-
lusta lopputuotteeseen pitdd pitdd mielessé.

14.36 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Kylld néitten valitettavien korotusten
kohdalla on todellakin mietittéva sitd tulonjakovaikutusta, miké ndistd aiheutuu, kun huo-
mioidaan sekin, ettd viime viikolla ddnestimme muun muassa eldkeldisten asumistuessa
tastd indeksileikkauksesta, ja siind mielessé néitd rokotuksia pienituloisille tulee monesta
suunnasta. Asumiskustannukset kuitenkin ovat pienituloisten kohdalla yksi niistd suurim-
mista kuluista, tuloja viemissi, ja siind mielessd ldmmityspolttoaineitten ja mydskin lii-
kennepolttonesteitten veronkorotukset vaikuttavat selkedsti siihen, ettd ihmisten litkkumi-
nen ja asuminen kallistuu, ja se, miti sitten jad muuhun kulutukseen, koko ajan pienentyy.
Tuntuu harmilliselta, ettd tdssd vaiheessa, kun véihitellen odotamme sitd toivon mukaan
orastavaa kuluttajien luottamuksen kasvua talouteen, sitd mahdollisuutta kuluttaa ollaan
talla tavalla rokottamassa.

Erityisen kummalliselta timé tuntuu kuljetuselinkeinon ndkdkulmasta. Hallituksella on
ollut sekd kabotaasin kohdalla ettd myodskin nyt sisdlld olevan liikennekaaren kohdalla

monta kertaa, voisi sanoa, hyvin pienelld vikimaaralld yrittdvét pyorittdd — yhdellé autol-
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la kenties, kahdella tyontekijéllda — sité yritystddn. Voisin kuvitella, ettd tima elinkeino on
esimerkiksi ollut sellainen, jossa on ehké ajateltu, ettd timai istuva hallitus olisi sentyyppi-
nen, ett sieltd tukea 10ytyisi heidén elinkeinolleen, mutta nyt on néhty useita sellaisia esi-
tyksid, jotka pédinvastoin kylld toimivat heidén elinkeinoaan vastaan. Kylld ndmi ovat
myrkkyd maaseudun monille koneyrittdjille. Maatalousyrittijét ovat taistelleet omien vai-
keuksiensa kanssa ja heiddn on ollut vaikea saada laskujansa maksatukseen, ja nyt sitten
tatd kautta hallitus lisdd rokottaa.

14.38 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Me emme todellakaan puita
halaile. Meidén linjamme nékyy siind, mitd huomenna keskustellaan energia- ja ilmas-
tostrategiasta. Perussuomalaiset ovat olleet siind valmistelussa mukana ja yhtyvét niihin
linjauksiin, mité sielld on. Ne ovat hyvin vastuullista energia- ja ympéristopolitiikkaa. Tal-
td osin on vain ilolla todettava, etté tdllaista nyt harjoitetaan tdmén hallituksen toimesta.

Kokonaisveroaste ei tdmén korotuksen johdosta kylld nouse. Témén vaikutus on run-
saat 100 miljoonaa verotuloihin, ja kun muut toimenpiteet ovat keventineet verotusta, niin
ei ole huolta siité.

Miti tulee kuljetusyrittdjien tilanteeseen, niin kylla kuljetusyrittdjit olivat erittdin ah-
taalla juuri neljé vuotta sitten, ja silloin teidén hallituksenne ei tehnyt yhtdan mitédén ndiden
yrittdjien puolesta. Nyt tilanne on heilld paljon helpompi, kun hintataso on sillé tasolla,
mika on tdlla hetkell4.

Hallituksen linjana on parantaa tydllisyyttd ja edistdd elinkeinotoimintaa. Se, jos joku,
parantaa kuljetusyrittdjien mahdollisuuksia pitdd pyorid pyoriméssi. Taméa nékyy koko yh-
teiskunnassa jo téné paivand. Verotulot kasvavat ja ty6llisyys paranee pdinvastoin kuin vii-
me kaudella: kun pyorét eivét pyorineet, tyottdmyys kasvoi, bruttokansantuote aleni ja vel-
kasaldo paisui. Onneksi nyt linja on muuttunut, ja tété linjaa on helppo puolustaa.

Hallituksella on sellainen periaatepéétos, etti jos raakadljyn hinta nousee muistaakseni
80 dollarin yli, niin silloin timi otetaan tarkasteluun. Viime kaudella ette ottaneet tarkas-
teluun, vaikka tilanne oli paljon vakavampi kuin nyt.

14.40 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Nyt taytyy edus-
taja Kankaanniemelle muistuttaa, ettd edellisessd hallituksessa ministeri Kyllonen ja
myoskin sitten myohemmin Risikko taistelivat sen puolesta, etté titd kabotaasiviljennysti
ei tehdi. Mutta télla hallituksella ei ole ollut mikdén kiire puolustaa suomalaista kuljetus-
elinkeinoa vaan péinvastoin. Kun komissiosta vahdnk&én siithen suuntaan esitettiin kysy-
mystd, niin Suomen hallitus kiirehti purkamaan tdmén kabotaasilainsddddnnén omalta
kohdalta. Ei edes maltettu odottaa siihen, etti sieltd tulee tima litkennepaketti 2018 alussa,
vaan heti etunenéssa oltiin oma lainsdddanto purkamassa ja vaikeuttamassa sitten kuljetus-
elinkeinoyrittdjien tilannetta. Siind mielessé kyllé taytyy sanoa, ettd kylla tdssd nyt on mi-
nun mielestdni kummallista kumartelua ollut Brysselin suuntaan, johtuuko sitten siitd, etti
hallituskokoonpano on tuo, mika on. Mutta kylld viime kaudella tuon asian kohdalla todel-
lakin taisteltiin ja kaikki tekivit sen eteen tditd niin Euroopan parlamentissa kuin myoskin
hallituksessa.

Puhemies Maria Lohela: Puhujalistalle.
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14.41 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kuulostaa hyvéltd, kun tdalla
kannetaan syvdé huolta suomalaisesta kuljetuselinkeinosta ja autoliikenteestd yleensékin.
On totta, ettd on kiusallista, jos polttoaineverotusta nostetaan timmaisid méaérid kuin téssé
on kerrottu. Se vaikuttaa talouteen, se vaikuttaa helsinkildisen taksiautoilijan 100 kilomet-
rin ajolla 12 senttid. En usko, ettd helsinkildinen taksi siihen kuolee. Puutavararekan kul-
jettaja jos ajaa 100 kilometrid, timén veron arvo on siind noin euron luokkaa. Se on mer-
kityksellinen toki, en sitd sano. Euro on iso raha. Mutta jos se puutavaran kuljettaja saa
vaikka paranevan tydllisyyden kautta toisen keikan sille péivélle, niin uskon, etti se yritté-
jé mielellddn maksaa. Jos se johtuu siitd kenties, ettd biopolttoaineita valmistava yritys al-
kaa kdyttdmaan metsdhaketta ja raaka-ainetta ja lisdd kuljetusyrittdjien tyollisyystilannetta
jatyovaihtoehtojen mahdollisuuksia, niin uskon, etti timi kyseinen veronkorotus ei ole es-
teend siihen, etteikd hdnen bisneksensi ldhtisi paranemaan. Mutta se on totta, ettd kun ve-
roja nostetaan, niin aina se jossain kulutuksessa ja kysynnéssi saattaa vaikuttaa. Mutta
mind uskon, ettd kuljetusyrittdjét taksipuolella ainakin tdmén 12 sentin korotuksen kesté-
vit, jos 100 kilometrid ajetaan mittari padlld. Varmaan uskotte, ettd nykyiselld hintatasolla
tuon veron pystyy kyllé taksiautoilija maksamaan.

14.43 Johanna Qjala-Niemeli sd: Arvoisa rouva puhemies! Tuosta kabotaasiasiasta.
Kylldhén sen ajankohta oli ihmeellinen, koska EU:Ita oli tulossa maantielakipaketti, jonka
odotettiin selventdvin unionin lainsdddantod tdssd kabotaasiasiassa, ja siitd huolimatta
meilld mentiin kiirehtiméin tdssé asiassa. Esimerkiksi Tanska ei samassa tilanteessa ollut
luopumassa omista kansallisista linjauksistaan. Taytyy kylld ihmetella tété hallituksen lin-
jaa nditd ndkokohtia silmélla pitden.

Sitten tdménpdiviiseen keskusteluun sihko-, kiinteisto- sekd lammitys- ja liikenteen
polttoaineiden verotuksen korottamisesta seké palvelumaksujen nostoista: Ne iskevit ki-
peimmin juuri haja-asutusalueilla asuviin. Voin kylld sanoa, ettd timéan voi lisétd perussuo-
malaisten petettyjen lupausten listaukseen, ndmé polttoaineiden verojen korotukset. Soini
ehétti lupaamaan vaalien alla jo 900 miljoonan euron autoveroalennuksen, joka kuitenkin
kutistui tddlla eduskuntakésittelyssa sitten kosmeettiseksi alennukseksi niille, joilla on va-
raa ostaa uusi auto, mutta samaan aikaan tima kuitenkin keratddn maaseudulla autoa tar-
vitsevilta ajoneuvoverona, ja télloinkin kérsijoind ovat pieni- ja keskituloiset. Eli kylld voi
kysyé tdmén hallituksen linjalta, ettd mika on sitten hyvéosaisten osuus Suomen talouden
nostamiseksi.

14.44 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Eikohin tindédn ole tullut selviksi se, ettd pe-
russuomalaiset ovat pettineet lupauksensa. Ne lupaukset, joita ennen vaaleja annettiin,
ovat olleet tddlld montakin kertaa tarkastelussa, mutta téssé yhteydessd perussuomalaiset
totesivat, ettd polttoaineiden veroa ei koroteta, ja timén lupauksen varassa monet ovat an-
taneet luottamuksensa teille. Siltd osin voi vain ihmetelld titd eduskunnan keskustelua, kun
néyttid siltd, ettd perussuomalaiset nyt ovatkin kovasti kannattamassa tati hallituksen esi-
tystd, ja siltdhin se on tuolla valtiovarainvaliokunnassa néyttédnytkin, ettd te todella tata
kannatatte. Olette perustelleet, edustaja Kankaanniemi, téité silld, ettd me emme halua jat-
kaa sitd politiikkaa, ettd lasku siirretédén tuleville sukupolville velanotolla. Tosiasiassahan
velka ei lyhene ollenkaan. Tédndén Valtion tarkastusvirasto toteaa aika kylmé&a tekstia siité,
miten velka on hoidettu. Taytyy todeta, ettd ndilld perusteilla ei varmasti dénestéjid kovin-
kaan mairittele tdmaé teiddn politiikkanne.
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14.46 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kabotaasirat-
kaisu oli tietysti ajankohtaan ndhden sikéli hankala, etti emme vield tienneet, onko se lo-
pullinen vai ei, mutta kylla se sithen suuntaan menee, etti siitd oli pakko luopua. Se toi suo-
malaisille myds hydtyjé, suomalaisille kuljetusyrityksille Euroopassa.

Miti sitten tulee tdhdn perussuomalaisten linjaan, niin me myonndmme sen, ettd me
saimme perintdné edellisiltd hallituksilta niin rajun velkaantumisen, ettd pakko oli ryhtya
toimenpiteisiin (Tarja Filatov: Lisdti sitd!) elinkeinoeldmin ja ty6llisyyden parantamisek-
si. Se vaatii konkreettisia toimenpiteitd, ja tdmé on yksi niistd. Yrittdjavihennys muun
muassa helpottaa niité pienid kuljetusyrityksié, joista huolta kannetaan, takseja ja muita
kuljetusyrityksid. Teiddn aikananne ei ollut toitd — nyt on toité, ja se on kaikkein tirkeinta.

14.47 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Miné juuri totesin, etté
Valtion tarkastusvirasto, miettikdd nyt, on tdnéén juuri varoittanut istuvaa hallitusta siité,
etté te ette ota vakavasti titd velkaantumista vaan te velkaannutatte yhteiskuntaa enemmaén
ja enemmén vain. Mind pidén sitd erittdin erikoisena linjauksena, ettd tdélld puhutaan vel-
kaantumisen vdhentdmisesti ja samaan aikaan tehdédén ihan jotain muuta. Ja tdhén tarttu-
vat jopa Suomen virkamiehet, ne, joiden tehtivd on seurata sité, milld tavalla Suomella me-
nee, varoittavat tistd. Meilla on télld hetkelld valtionvarainvaliokunnassa kasittelyssé eh-
dotus, jossa otetaan tima valta eduskunnan kisiin niin, ettd hallitus ei voi enii saivarrella
vaan aina on tuotava selonteko eduskunnalle, jos niitéd ehtoja ruvetaan rikkomaan. Tdma
on erittdin vakavaa, ettd tadlld vahitelladn totuutta. Te saitte vdhemmaén velkaisen maan pe-
rinndksi, ja nyt on niin, etté alijddma, joka jdi viime hallituskaudelta, melkein puolitettiin,
ja tamd melkein puolitus on nyt sitten tuhottu, koska te ette edes (Puhemies: Aika!) tavoita
sitd, mihin viime hallitus péisi tdmén hallituskauden lopuksi.

14.48 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Niin, tilannehan
on todellakin niin, ettd vasta vuonna 2019, jos kaikki menee niin kuin toivotaan — ei kai
tadlla kukaan toivo, ettd Suomella menisi yhtddn sen huonommin — tavoitetaan se taso,
mihinkd maa jéi edellisen hallituksen jéljiltd. Elikk& kylld timé nyt véhén tuntuu erikoisel-
ta, ettd taélla syytetddn edellisté hallitusta, kun tdmé hallitus on velkaantunut huomattavas-
ti rajumpaa vauhtia. Eli 2019 me olemme siiné tilanteessa, mihin maa jdi edelliselté halli-
tukselta. Totta kai toivotaan kovasti, ettd padstidén eteenpdin, ja ei tddlld varmasti ole op-
positiossa sellaista ajatusta, ettd voi, kun meilld menisi todella huonosti, niin niyttdisi silt,
ettd oppositiolla menee paremmin. Ei suinkaan, kylld téssd on iséinmaan edusta kysymys.
Mutta kylld tdytyy nyt todellakin muistaa, minkélaisesta velkaantumisvauhdista télld het-
kelld on kysymys hallituksen linjassa. Kristillisdemokraatit tekivét tadlld ylijaddméisen
vaihtoehtobudjetin, edes 100 miljoonalla yritimme kuroa kiinni tdtd hallituksen holtitonta
velkaantumisvauhtia.

14.49 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Kan-
kaanniemi on erikoistunut tdhédn historiankirjoitukseen ja siihen, ettd mitd tahansa perus-
suomalaiset jattavat hallituksessa tekeméttd, minké tahansa vaaleja ennen antamansa lu-
pauksen he jéttdvit lunastamatta, sen syynéd on aina edellinen hallitus. Aina edellinen hal-
litus. Totean kuitenkin, etté silloin kun perussuomalaiset laittoivat timén verolinjansa, alle
1 000 euron tulot verovapaaksi kokonaan — ja aika moni dénesti muuten télla perusteella
— tai etté bensaveroa ei tulla korottamaan mutta auton hankintaan liittyva vero poistetaan,

12



Poytikirja PTK 122/2016 vp

niin samat tosiasiat olivat silloin tiedossa ennen vaaleja kuin vaalien jélkeen. Ei siini vaa-
leja ennen ja teiddn mennessdnne hallitusneuvotteluihin mitd4n uutta tietoa tullut. Teilld oli
tasan oikeat tiedot kéytettdvissd. Te annoitte lupauksia, joita te ette toteuttaneet — en tie-
da, yritittekd edes toteuttaa. Olisin toivonut, ettd olisitte edes yritténeet.

Puhemies Maria Lohela: Vield yksi vastauspuheenvuoro.

14.50 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun
esimerkiksi Yle-vero poistettiin 300 000 pienituloisimmalta, niin sillé pédastiin ldhemmaé&k-
sisitd 1 000:ta euroa verovapaana. Téll4 tielld ollaan ja siithen suuntaan kuljetaan, mutta se
ei tietysti tapahdu hetkessé, kun tilanne on niin vaikea. Meilld on vield 2,5 vuotta aikaa.

Arvoisa puhemies! Muistutan siitd, ettd on tarkasteltava tissd velka-asiassa kokonai-
suutta. Valtion kassaa sy6tiin viime vaalikauden aikana 7 miljardia, valtionvelka kasvoi 20
miljardia ja kuntien velka kasvoi 7 miljardia. Néisté tulee yhteensé 34 miljardia, ja timé oli
teidén hallituksen saldo. Nyt kunnat eivét velkaannu, kassaa ei syoda ja valtionvelkakin
kasvaa vihemmaén siiné suhteessa, kun ei oteta tidtd maahanmuuton valtavan vyoryn aiheut-
tamaan kustannusta huomioon. (Timo Harakka: Syy 16ytyy aina muualta!)

Puhemies Maria Lohela: Ja nyt palataan puhujalistalle ja tdhén varsinaiseen asiaan.

14.51 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Taloushan on keino tuottaa hyvin-
vointia ihmisille maapallon kantokyvyn rajoissa, ja siksi suhtaudun erittdin mydtamielises-
ti kaikkiin niihin esityksiin, jotka siirtdvét verotuksen painopistetté tydstd ja yrittdmisesti
kulutukseen ja haittoihin. (Sanna Lauslahti: Kokoomuksen linja!) Joka ikinen paattija pe-
russuomalaisista kokoomukseen tai demareihin, jokainen pééttdja, joka seisoo tdmén lin-
jan takana, kiitén teita.

Mutta jotta hallituksen vasen kisi tietdisi, mitd oikea kisi tekee, (Eero Heindluoma: Ei
sielld ole vasenta kétté!) niin kannatan edustaja Kiurun... (Vélihuutoja) — Saanko puheen-
vuoron? — Kannatan edustaja Kiurun tekeméi vastalauseen kohtaa 2.

14.52 Tiina Elovaara ps: Arvoisa rouva puhemies! On keskityttdvad myonteisiin asioihin,
muuten ei padstd eteenpdin. On myonteistd, ettd hallitus nostaa biopolttoaineiden jakelu-
velvoitetta. Télld hetkelld polttoaineista biopolttoaineen osuus on 13,5 prosenttia ja vuo-
teen 2030 mennessa sen tulee olla 30 prosenttia.

Perussuomalaisten ja demareiden puheenvuoroissa nikyy mielestdni se tuska, jota kai-
kissa ldnsimaissa télld hetkelld on, ja se liittyy nimenomaan tyollisyyden, elinkeinoeld-
mén, duunarin tilanteeseen sekd muuttuvan maailman, globalisaation ja ympéristohaitto-
jen vaikutuksiin, ja jollakin tavalla meidén tulisi sovittaa yhteiskuntamme tdhdn muutok-
seen, joka maailmassa tapahtuu.

Myonteisid tekoja on myds tavoite 250 000 sdhkdautosta vuoteen 2030 mennessa.

Toivoisin keskustelulta ylipddtdén ehkd enemmén myonteistd eteenpdin katsomista,
koska uskon, ettéd hallituksen toimissa on asioita, joita oppositio kannattaa, ja ehkd mekin
voisimme keskittyd enemmaén tuomaan esiin omia myonteisid toimiamme. Varmasti on
selvad kaikille, ettd hallitusyhteistyossé kaikkia tavoitteita ei ldpi saa, titd varmaan on tur-
ha konkareille edes tésséd ddneen sanoa.
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Ja téstd puiden halaamisesta vield, kun edustaja Harakka sen otti esiin: Mind halailen
puita. Mind suosittelen sité teille kaikille. Miné suosittelen halailua ylipaétdan kaikille
enemmén, (Puhemies koputtaa) ja voin halata kaikkia demareita oppositiossa, (Puhemies:
Aika!) jos teille tulee parempi mieli siité.

14.54 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Jitetddn nyt halailut sinne ko-
tioloihin, mutta totean, ettd hallitusohjelma on tehty sille pohjalle, ettd vaalikauden alussa
tehdién riittavét sddstdtoimenpiteet, jotta julkinen talous saadaan uralle, jossa velkaantu-
minen hidastuu. Néin on tapahtunut, kun otetaan julkinen velka huomioon, niin kuin dsken
kerroin.

Sitten hallitusohjelmassa on toinen tirked osio, tima tydeldmaén ja yritystoiminnan edis-
tdminen. Siind on monia toimenpiteitd tehty, ja koko ajan esimerkiksi tyollisyysméérara-
hojen, passiivisten tyollisyysméérarahojen aktivointi on kdynnissa.

Kolmantena suurena kokonaisuutena ovat rakenneuudistukset, joita koko ajan vieddén
eteenpdin, ja sitten ovat kirkihankkeet, joilla rakennetaan tulevaisuutta.

Téssd nyt keskustelemme polttoaineverosta. Se on pienen pieni yksityiskohta, tirkeé si-
nénsd, mutta kaikkein tirkeintd on se, ettd hallitus toimii nyt méérétietoisesti ndiden halli-
tusohjelman mukaisten tavoitteidensa hyviksi, ja ndin tapahtuu. Tatd kautta tulee yhteis-
kuntaan voimaa, investointeja. Nythén tiedetddn: Kemijérvi, Kemi, Pietarsaari, Uusikau-
punki, Turku, Aidnekoski, Kuopio ja niin edelleen, valtavan paljon isoja hankkeita on 1ih-
dossa. Se kertoo siitd, ettd luottamus on parantunut, joka oli kadonnut viime kaudella 1dhes
taydellisesti. Nyt padstddn eteenpdin. Se panee pyorit pyoriméén ja silloin tulee verotulo-
ja, ja voidaan parantaa jélleen myds niiden asemaa, jotka ovat heikoimmassa asemassa. Se
on perussuomalaisille kaikkein tirkeintd, ettd parannetaan niiden asemaa, jotka ovat vai-
keassa asemassa, kun saadaan talous kasvuun, ja nyt se on 1dhddssa kasvuun, merkit ovat
selvit.

14.56 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Laskeskelin tuossa nopeasti ta-
mén 0,02 euron polttoaineveron korotusta, mité se meinaisi tavalliselle suomalaiselle, joka
ehkd keskimédrin ajelee noin 10 000 kilometrid omistamallaan henkildautolla. Se tietda
suurin piirtein keskivertokulutuksella noin 14:44 euroa, ettd totta kai se on lisimeno sekin,
en sitd milléén lailla kielld, mutta jossakinhan tdma talouden pohja olla pitdd, muutenhan
olemme heikoilla jéilld ja silloin tulee komissiolta ja monesta muusta paikasta meille huo-
mautuksia taloudenpidosta, niin kuin on tullutkin. Varjeltakoon meita siité tilanteesta, jos-
sa Euroopan unioni — no, komissio on jo reagoinut, mutta sitten on nima luottoluokittajat,
jotka reittaavat meidén luottokelpoisuutta, ja sen jélkeen, kun sieltd tulee negatiivisia vies-
tejd, alkaa korko nousta ja sitten ei enéé téssé salissa puhuta 2 sentin polttoaineen korotuk-
sista.

Viittaan askeiseen Touko Aallon, vihreiden varapuheenjohtajan, kdyttiméin puheen-
vuoroon, jossa hén arvosteli vahvasti timén vaikuttavan maaseudun ihmisten eldméén.
Edustaja Timo Kalli omassa puheenvuorossaan yhden asian nosti esille, voimalaitosveron,
joka olisi ollut tuhoisaa tdlle nousevalle talouskehitykselle. Se osoittaa, ettd kannattaa pu-
hua téstd pdivastd. Siksi puhunkin toisesta timén péivén ongelmasta, jonka vihreit nimen-
omaan nostivat vaihtoehtobudjetissaan esille. Matkakorvauksia olisi vihennetty, kilomet-
rikorvauksia ja muita matkakorvauksia, ldhes 200 miljoonaa euroa. Siihen verrattuna 14
euroa per nend vuodessa siltd henkildltd, joka autoa kayttdd, 200 miljoonan leikkaus on ai-
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van valtava leikkaus. T44ll4 puhutaan hurskaasti 2 sentistd. Samaan aikaan ollaan ottamas-
sa maaseudun ihmisiltd 200 miljoonaa.

Kyllé suhteellisuudentajussa toivoisin, arvoisa rouva puhemies, pikkuisen niin kuin vi-
hén mittakaavaa, mitd ihminen puhuu, jos 14 euroa vuodessa on valtava ongelma ja sa-
maan aikaan 200 miljoonaa leikataan silmit kirkkaina tehden hyvéa. Toivon pikkuisen rea-
lismia, ei olisi pahaksi timénk&én talon kunnialle.

14.58 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Katsoin juuri, ettd edustaja
Elovaara poistui salista, mutta hinen ehdotuksensa halailla kaikki demarit sai itseni hiukan
kateelliseksi. Hetken voisin olla jopa demari, juuri sen hetken, (Naurua) kun hén halaa,
mutta toivon, ettd edustaja Elovaara tekee tarjouksen myds hallituskumppaneille.

Asia sinéllénsd, miksi otin puheenvuoron, on puupohjaisen dieselin kdyton lisddminen
kotimaisessa liikenteessd, ja juuri luin VTT:n tiedotetta, missd UPM on jalostanut ja tes-
tannut ainetta. Se on todettu hyvin toimivaksi polttoainemuodoksi, ja toivoisinkin, etti té-
mintyyppisid keskusteluja Suomessa lisdttdisiin. Puupohjaista biodieselid kehitetdén. Sil-
13 saadaan tyollisyyttd Suomeen ja niité paljon kaivattuja tydpaikkoja, joiden lisdksi sitten
puutavaran kuljettajat ja muu raskas litkenne saavat siitd hyvaa bisnesti. Silloin heille tu-
lee kykyad maksaa tddlldkin kovin merkitykselliseksi noussut polttoaineveron korotus,
mika sinéllénsi, niin kuin tuossa edustaja Hoskonen kertoi, saattaa olla hiukan toista euroa
keskivertosuomalaiselle perheelle vuositasolla, mutta ei kiistetd sen merkitysti tietenkaén.

15.00 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Hiukan vield kiinnostaa tuo perussuomalai-
nen vaihtoehto, kun vaihtoehtoja tddlld ihmeteltiin, ettd miksi juuri perussuomalaisille
vaihtoehtona oli hankkia lisdi tuloja niilld nestemiisten polttoaineiden valmisteverojen
korotuksella. Téltd osin ollaan tilanteessa, jossa ndma selitykset, joita ollaan nyt saatu, on-
tuvat, ja ajattelin katsoa, mité sanoo tidhén tilanteeseen Soini, koska Soinihan se yleensé tie-
taa.

Soinihan oppositiossa ollessaan totesi sanatarkasti ndin, etté "ei siind bensapumpulla ky-
sytd, paljonko on tili tai eléke, se on tasavero". Tdmédn Soinin kuolemattoman lausahduk-
sen jélkeen héneltdhén on peritty sitd, miksi viime kehysriihesséd paddyttiin tilanteeseen,
johon péadyttiin, eli timidn bensaveron korottamiseen. Tdlloin ulkoministeri Timo Soini
myonsi, ettd ndin tuli sanotuksi, siis aikoinaan, ja hén pisti bensaveron noston EU:n syyk-
si: "Hallitus halusi kerdtd rahat makeisverolla, mutta EU ilmoitti, ettei se ole mahdollista.
Klappi tuli téstd ja se piti tayttda."

No, nyt minéd kysyn: miksette te ottaneet néitd uusia tuloja kidyttoon? Me olemme esi-
merkiksi ehdottaneet omassa vaihtoehtoesityksessémme, ettd ottaisitte kdyttdon esimer-
kiksi sijoitusvakuutusten verolle panemisen. Meilld on my6s paljon muita ehdotuksia, joi-
ta kannattaisi minusta harkita.

Télté osin kylla niité tuloja voi nykymaailmassa katsoa myoskin veronkierron nékdkul-
masta, 10ytyisiko uusia tilkkeitd, ettei tarvitsisi aina ottaa pahimman mittakaavan kautta
ndité asioita kayttoon. Siksi mind ajattelen, ettd ne meidén tekemdmme lausumaehdotuk-
set aidosti ovat rakentavia siind, ettd meidén kannattaa seurata tétd hintakehitysté ja arvi-
oida sitd, miten pienituloisimmat ihmiset pérjaédvit, kun jatkuvasti nima maksut niin 1dm-
mityksen kuin kulkemisenkin suhteen nousevat: onko se kestévid, miten se vaikuttaa tu-
lonjakoon. Toisaalta yhté tirkedé on pohtia sitd, voidaanko myos muualla, niin kuin ym-
péristdministeridssd, tukea ymparistdohjautuvuutta. Yksistddn veropolitiikalla sitd ei voi-
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da ohjata, (Puhemies koputtaa) jos ei kerran pidetd huolta siitd, ettd myds ymparistominis-
terid on mukana.

15.02 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Edustaja Kiuru puhui
hyvin néistd vaihtoehtoisista ratkaisuista. Kylldhdn me kaikki ymmérrdmme sen, ettd val-
tion kassaan tarvitaan lisdd verotuottoja. Siindkin mielessd tdma hallitus on yrittdnyt aja-
tella luovasti, mutta mielesténi he ovat tdssé kylld epdonnistuneet. Kun edustaja Kiurukin
viittasi tdhdn makeisveroon, niin asiahan on hyvin ajankohtainen télla hetkelld. Ihmettelen
sitd, miksi ei hallitus 14hde nopeasti valmistelemaan terveysperusteisen sokeriveron kéyt-
toonottoa, koska se toisi valtion kassaan jo ensi vuoden aikana 300 miljoonaa euroa.

Puhemies Maria Lohela: Listalle.

15.03 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Kun tdélld perussuomalaiset nyt toivat
esille sen, ettd on tuotu kdyhille rahaa, 300 000 ihmiseltd poistettiin Yle-vero, se on kuul-
kaa, ystivit, totta se. Namaé ihmiset, joilta timé vero poistettiin, tienaavat vuodessa 10 300
euroa eli kuukaudessa 858 euroa. He sdistivit vuositasolla seitseménkymppié, joka tar-
koittaa kuukaudessa 5 euroa 83 senttid. TAima on otettu jo aikaisemmin pois kylla kansan-
elidkkeitten ja peruspdivdrahan ja tydmarkkinatuen leikkauksilla, joissa toiselta ryhmaélté
otettiin 9 euroa kuukaudessa ja toiselta 8 euroa kuukaudessa — sellaista koyhien ihmisten
huomioimista ja sellaista toimintaa sen eteen, etti alle 1 000 euron tienaavat ihmiset voisi-
vat eldd verottomasti tissé maassa.

Kylld timé on niin kylmé&a politiikkaa nyt. Témé on niin kylméa4, ettd mind ihmettelen,
miten te pystytte nukkumaan, kun niihin ihmisiin, jotka kaikkein eniten kérsivit, jidlleen
kerran kohdistetaan. Ei todellakaan sielld bensapumpulla eikd sen vanhan vanhan 6ljyséi-
lion tiyttdmisesséd kysytd, paljonko on lompakossa rahaa, kun sinne on pakko saada 1am-
mitysoljya ja kun sithen autoon on pakko saada sité bensaa, ettd mydskin maaseudulla pys-
tytdén liikkkumaan. Oli minkélainen liikennekaari tahansa ja tulossa minkélainen liikenne-
kaari tahansa esimerkiksi, niin ei meiddn maaseudullamme kulje yhtdin raitiovaunua. Ei
sielld hypéatd 7 minuutin vélein bussiin. Joissakin paikoissa hypétdén 7 pdivén vilein, ja se
ei ole ihan kohtuullista. Kyll4 miné toivoisin, ettd pikkusen tulisi sellaista inhimillisyytté
my0skin tdimén hallituksen toimintoihin.

15.05 Ari Torniainen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kun tdssé hallituksen esityksessé
ja tdssé keskustelussa puhutaan nyt polttoaineiden valmisteverosta ja oikeastaan sen koro-
tuksista, niin itse haluaisin kylld nostaa my&skin tdhén keskusteluun, kuten tailld jo erdét
puhujat kuten edustaja Hoskonen ja edustaja Pakkanen ovat myoskin nostaneet, suomalai-
sen tyOn ja suomalaisen yrittdjyyden merkityksen. Ainoastaan tydllisyyttd parantamalla
me pystymme saamaan talouttamme kuntoon. Liikennepolttoaineista puhuttacssa on tar-
kedd, ettd Suomessa kehitetddn esimerkiksi puupohjaisia kotimaisia polttoaineita ja vihen-
netddn muualta, ulkomailta tuotua 6ljyé. Puupohjaisten kotimaisten polttoaineiden kehitté-
minen on my0s ympéristdystivallistd ja my0s erittdin paljon suomalaista ty6llisyytté liséa-
véa, sité tyollisyyttd ja yrittdjyytté, jota todellakin kaivataan tdnd paivana. Kehittyneet bio-
polttoaineet ovat myos merkittivd mahdollisuus Suomelle niin kotimaahan kuin mydskin
vientiin. Niitd pystytdédn mydskin kéyttdméaén niin henkildautoissa kuin mydskin joukko-
litkenteessd. Uskon, ettd se on my0s tulevaisuutta.
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15.06 Matti Semi vas: Arvoisa rouva puhemies! Kylldhén tdmé hallituksen esitys poltto-
aineveron korottamisesta on kustannuserd, joka tulee nikyméién muun muassa Suomen
metséteollisuudessa. Se on erittdin kuljetusvoittoista tyotd, mistd meidédn vientimmekin
tuottaa paljon rahaa. Sinne ollaan investoimassa muutenkin paljon lisd4. Téméa on nyt lisé-
kulu, mika heikent&a sité kilpailukykyd meidén metsiteollisuutemme osalta. Nyt kun miet-
tii sitd, ettd hallitus on pyrkinyt kaikenndkdisilld kiky-sopimuksilla saamaan parempaan
asemaan meididn tydomarkkinoitamme, kilpailukykydmme, niin se omalla toimenpiteellddn
nyt on heikentdméissa tité kilpailukykya tdysin méérin, mika tulee nikymaéén varmasti néit-
ten autoilijoitten kilpailukyvyssé ja menestymisessé.

15.07 Johanna Qjala-Niemeli sd: Arvoisa rouva puhemies! Taytyy sanoa, ettd oksan-
taittajia on politiikassa aina riittdnyt, mutta paksuinta hetkeen, miti olen kuullut, oli kylla
tuo, kuinka edustaja Kankaanniemi luetteli isoja hankkeita ikdén kuin ne olisivat tdmén
hallituksen aikaansaannosta. Voin todeta, ettd sytot néille hankkeille oli kylld annettu jo ai-
kaisemmin. Esimerkiksi Kemijarven sellutehdasta tai Kaidia Kemissé ei ole tilld vaalikau-
della polkaistu pystyyn. Nédin voin todeta. Kaidin osalta kylla tietenkin pohjoissuomalaise-
na toivon, ettd ndma uudet biopolttoaineet saavat hyvan 1ahdon. Se tehdas tuo paljon tyo-
paikkoja jo rakentamisaikana sekd muutoin pohjoiseen, ettd sen puolesta sitd voi kannattaa.

Mutta voi kylld ihmetelld tdtd bensaveron korotusta. Olisin toivonut, etté télle niitd vaih-
toehtoja olisi 16ydetty, esimerkiksi sijoitusvakuudet olisi nostettu verolle bensaveron nos-
ton sijaan. Ja palaan vield tuohon Soinin lupaamaan 9 miljoonan euron autoveroaleen, joka
kutistui sitten 200 miljoonan euron arvoiseksi, joka sekin sitten kuitenkin keréttiin ajoneu-
voverona pois muilta maaseudun autonkayttéjiltd. Tassd tdma lista, pettymysten ja lupaus-
ten lista, vain pitenee.

15.08 Anders Adlercreutz r: Vérderade talman! Vaikka miten yrittdisin vastustaa tété
polttoaineiden verojen nostoa, niin koen, etté en sitd pysty tekeméén, ihan vaikka viitaten
meidéin varjobudjettiin.

Mutta jatkaisin sitd keskustelua, jonka edustaja Pakkanen aloitti ndistd puupohjaisista
polttoaineista. Se on varmaan osa ratkaisua, mutta sillé ei millddn muotoa pystyté ratkaise-
maan sitd koko kuvaa. Siité ei tule volyymituotetta milldén, vaan se on ehka raskaan lii-
kenteen ratkaisu, niin kuin hallituksen energia- ja ilmastostrategiakin sen asian méiritte-
lee. Mieluummin kuin tehdé heikolla hyotysuhteella puusta polttoainetta heikon hy6tysuh-
teen moottoreihin kannattaa panostaa puhtaan sdhkon tuotantotapojen kehittdmiseen ja
sdhkoautoiluun.

15.09 Jari Myllykoski vas: Arvoisa puhemies! Kabotaasiliikenne: oltiin hankalassa paik-
kaa ja kuinka se nyt sitten olikaan ja sinne pdin kumminkin mennéén, vai kuinka edustaja
Kankaanniemi tilannetta tuossa dsken kuvaili. Téytyy sanoa, ettd ndma yhdessd, polttoai-
neiden hinnannosto kontra se, ettd meilld todellakin on kabotaasiliikennetta, tarkoittaa si-
td, ettd ne ulkolaiset yritykset, joita ei juurikaan tdalld millddn rengasméarayksilld ole pys-
tytty suitsimaan, hydtyvét tistd edelleen parempana kilpailuasetelmana. Eivit ne osta téél-
td polttoaineitaan tilld kalliimmalla hinnalla, vaan kylla ne tulevat ténne ajelemaan. Kan-
kaanniemi vaittad, etté téstd on erityisesti hyotya ollut suomalaisille litkenndidesséén ulko-
mailla. Suomalaiset liikennditsijat ovat maksaneet kylla maksunsa Eurooppaan, ja minépa
luulen, ettd ei suomalainen yritys eikéd kuljetustyontekija kylld kovasti markkinoita saa
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Puolasta, Virosta, Liettuasta. Kylla sielld hintataso on véhin toisennékdinen. On tavallaan
vastuutonta puhua sellaisesta kilpailuasetelmasta ja mahdollisuudesta, jota todellisuudessa
ei edes ole olemassa. Puupohjaiset polttoaineet ovat hyvé lisd, kunhan muistetaan, etti ei
raiskata méintydljyd sinne auton ménnin péédlle, vaan tehddén siitd korkeampijalosteisia
tuotteita, kuten jo télld hetkelld tehdéan.

15.11 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Kun moni kévi tdssd kysymaissa, mitd lausu-
mia siis esitimme, niin on hyvé ehké tdhin loppuun vield todeta, ettd sekd valiokunnan
tyoskentelyssé ettd myoskin nyt téssé salissa esitimme vasemmistoliiton tukemana ja toi-
sen lausuman osalta vihreiden tukemana seuraavia lausumaehdotuksia, joita haluaisin vie-
12 muutamalla sanalla perustella.

Eli vastalauseemme lausumaehdotukset, jotka toivoisimme eduskunnan hyvaksyvén:
"Eduskunta edellyttéd, etti hallitus seuraa veronkorotusten vaikutusta asumiskustannusten
kasvuun ja tulonjakoon seké ryhtyy tarvittaessa toimenpiteisiin." Liséksi esitetddn toisena
lausumana: "Eduskunta edellyttéd, ettd energia-avustus uudistetaan ja sithen osoitetaan
korjausrahoituksen kokonaisuudesta tarvittava valtuutus. Toimivalla energia-avustuksella
voidaan edistéd pientalojen ja sitd kautta asumisen energiatehokkuutta sekd véhentéa kas-
vihuonepédst6jd." Nailld lausumilla haemme takaa nyt sitd, ettd ensinnékin, kun me olem-
me joutuneet nostamaan nditd nestemaéisten polttoaineiden veroja, niin olisi syyté kuiten-
kin keskittyd mydskin siihen, ettd katsotaan, minkélainen ohjausvaikutus niilld syntyy,
minkélainen lopputulos on tulonjaon ndkokulmasta ja minkélaiset vaikutukset ihmisille on
asumiskustannusten kasvuna.

On mydnnettévi, ettd asuminen on Suomessa kallista, ja siltd osin ndmé huolet ovat ai-
heellisia. Ja koska meidédn asumiseen liittyvit kulutusmenot ja ilmastovaikutukset kulke-
vat monella tavalla kési kddessd, epdilemme siti, ettd timé asunnon lammittdmisen kysy-
mys ei ratkea yksistddn veropolitiikalla, koska ihmiset eivét vain luovu néistéd 6ljyldmmit-
teisistd omakotitalojen jérjestelmistd silld perusteella, ettd hallitus verottaa titd lammitys-
ratkaisua enemmaén, vaan sité kautta pitad olla mydskin kannustetta eli niité energia-avus-
tuksia ja tukea jatkossakin tétd tirkedd paAdmadraa.

15.13 Leena Meri ps: Arvoisa puhemies! Tédlld ndissad puheissa on puhuttu hyvin pitkal-
le siitd, mitd on lupausten lista ollut ja miten téssé kukakin on vuosien varrella sanonut, ja
juostaan kilpaa sitten siind, kuka minké&kin sitaatin mistikin 16ytaa.

Kaési syddmelld kysyn jokaiselta: Olen tdssa itse eldméni varrella ollut tuolla ddnesté;ja-
puolella pitkééin ja seurannut tité politiikkaa ja kylld voin sanoa, ettd melkein jokaisen puo-
lueen kohdalta on jadnyt mieleen jokin asia, mistd he ovat joutuneet joustamaan. SDP nyt
tykkéa eniten pitdd perussuomalaisia tissé asiassa esilld. [tse muistan, kun edellisisséd edus-
kuntavaaleissa Urpilainen vakuutti, ettd misséén tapauksessa Kreikka-vakuuksiin ei 1dhde-
td — no, lahdettiin, saatiin sitten ne kiistellyt takuut sielti. Siis nditd on. 100 000 uutta tyo-
tonta tuli viime kaudella, 100 000 uutta tydpaikkaa edellinen hallitus lupasi. Tilanteet koko
ajan muuttuvat, me emme eld misséédn tyhjiossd. Perussuomalaiset ovat kokoomuksen ja
keskustan kanssa kolmen trio hallituksessa — kuka voi tulla sanomaan meille, ettd me
saamme yksin meidén ohjelmamme 1&pi? Jos meillé olisi tddlla yli 100 edustajaa, toki tdméa
olisi enemman perussuomalaisen nikdinen. Meilld on puolueohjelma edelleen voimassa,
ja mind olisin tosi iloinen, jos me olisimme 1,5 vuodessa saaneet keskustan ja kokoomuk-
sen tdysin meiddn ohjelmamme taakse, me emme joutuisi mistddn neuvottelemaan.
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Minusta se on tosi, tosi... No, en sano mitddn, muuta kuin sen, ettd lisdén vield tdhdn sen,
etté sitten kun me puhumme maahanmuutosta, niin meitd paheksutaan, ettd olemmeko me
syddmettomid. Esimerkiksi SDP on kovasti nyt Tuppuraisen johdolla esittényt, ettd esi-
merkiksi 10 000 olisi meiddn uusi kiintié per vuosi, ja Erkki Tuomioja on ollut mukana
myos lisdédmissd adresseilla maahanmuuttoa. Miettikda, mité se tekee meidén huoltosuh-
teelle. Se maksaa. Mistd me ne rahat sitten otetaan? Alkii tehko politiikkaa toisaalta toi-
saalla ja toisaalta toisaalla. Témé on kokonaisuus tdma talous.

Puhemies Maria Lohela: Ja tistd aiheesta eli valmisteveroista seuraavaksi, edustaja Es-
sayah.

15.15 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! On vililld ihan syyti palauttaa aihe, jos-
ta keskustellaan, edustajien mieleen. — Siind mielessé voi todeta, etté téssi edustaja Krista
Kiurun esille tuomat demareitten lausumaehdotukset ovat kyll senkaltaisia, ettd ne nosta-
vat hyvin esille juuri ndmé niin asumiskustannusten kasvuun liittyvét tulojakovaikutukset
kuin mydskin sitten ndma ldmmitys- ja liikkennepolttoaineisiin liittyvit kysymykset ja ovat
varmaankin sentyyppisid, ettd niitd myoskin kristillisdemokraateissa tuetaan.

Kaiken kaikkiaan tiytyy vain todeta, ettd on erittdin harmillista, ettd téssd talouden, toi-
von mukaan, kddnnekohdassa kansalaisten mahdollisuutta kuluttaa ja kulutuskysynnén li-
sddmisté télla tavoin sitten rokotetaan. Mutta toisaalta tietenkin téytyy sitten ihmetelld sité,
ettd kun perussuomalaiset ovat esimerkiksi hyvin voimakkaasti kuljetuselinkeinon puolus-
tajina halunneet profiloitua tadlld, niin sitten he ovat suostuneet hallituksessa timantyyp-
pisiin linjauksiin, ja erityisesti ndmé kabotaasikysymykset ovat olleet sellaisia, jotka ovat
olleet kylld suuri pettymys. Niin kuin tdélld salissa esimerkiksi edustaja Ojala-Niemela
alemmin nosti esille, kylld olisi syytéd ollut odottaa siihen saakka, ettd komissiosta linja-
taan, ennen kuin kiirehditdin itse tekeméén sitten niitd muutoksia. Viime kaudella Suomen
linjaa ansiokkaasti puolustettiin: sielld silloinen ministeri Kyllonen kuin mydskin sitten
myohemmin Risikko siind kokoonpanossa pyrki pitiméén huolta téstd asiasta.

Mutta huomenna sitten néisté lausumista paastiin dénestelemaén.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.
4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sairausvakuutuslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 163/2016 vp
Valiokunnan mietintd StVM 29/2016 vp
Toinen kasittely
Puhemies Maria Lohela: Toiseen késittelyyn esitellddn paivijérjestyksen 4. asia. Nyt
voidaan hyviksyé tai hylété lakiehdotus, jonka siséllostd padtettiin ensimmaisessé késitte-
lyssa.

Keskustelu

15.17 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Téssi esityksessd muutetaan sai-
rausvakuutuslakia silld tavalla, ettd "naisten tasa-arvoisen kohtelun ja tydllistymisen edis-
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tdmiseksi ehdotetaan naispuolisen tyontekijén perhevapaista tyonantajille aiheutuvia van-
hemmuuden kustannuksia tasattavaksi 2 500 euron kertakorvauksella", ja tuki maksettai-
siin tyOnantajille. Kristillisdemokraattien ajattelussa timé on juuri se suunta, mihin pitéé
menni, ndhda niiti selkeiti asioita, joilla voitaisiin titi oikeaa tasa-arvoa lisdtd. Tdstd me
olemme iloisia — ja kannatamme muutenkin politiikassamme sité, ettd perheiden itsendi-
syytté lastenhoidosta paitettdessa lisatdan.

Kuitenkin taytyy todeta, ettd timd perhevapaiden kokonaisuudistus, jota tddlla lausu-
missa ehdotetaan, on erittdin kannatettava. Tulemme varmasti sille antamaan jatkossakin
tukemme, jotta kasvulle, hoidolle, ylipddtinsd sen suunnittelulle tulisi enemmaén tilaa ja
mahdollisuuksia.

15.18 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus esittéé perhevapaista aiheu-
tuvien kustannusten tasaamista naisten ja miesten tyonantajien kesken siten ettd makse-
taan 2 500 euron kertakorvaus niille naispuolisten tyontekijoiden tyonantajille, jotka mak-
savat palkkaa vihintddn yhdeltd kuukaudelta ditiysrahakauden aikana, ja tybajan on oltava
véhintddn 80 prosenttia alan kokonaisaikaisen tyontekijan sdénnoéllisesté tydajasta. Tavoit-
teena on edistdd synnytysikdisten naisten tyollistymisti ja tasa-arvoista kohtelua tydmark-
kinoilla ja samalla parantaa naisvaltaisten yritysten tyollisyytté ja kasvua.

Hallituksen tavoitteet ovat monella tapaa kannatettavia, mutta esitetty keino ei ole paras
mahdollinen. Tdmai kévi selviksi muun muassa asiantuntijakuulemisessa. Asiantuntijat to-
tesivat muun muassa, ettd perhevapaat eivit kasaudu erityisesti pieniin naisvaltaisiin yri-
tyksiin, kustannukset eivit ole organisaatioille eniten ongelmia aiheuttava tekijé, pikem-
minkin ongelmana on avainhenkildiden poissaolo, sijaisten 10ytdminen, tyotehtiavien uu-
delleenjarjestely ja sijaisten koulutus — kulut eivit ole heididn mielestddn ykkosasia ndissé
pienissé yrityksissd. Hyvin kuvaavaa on my0s se, ettd organisaatiot ja nima pienet yrityk-
set eivat nditd korvauksia hae. Tdmaén lisdksi todettiin, etti tima lainsdddantdesitys ei kos-
ke osa-aikatyontekijoitd eikd muun muassa freelancereita. Tésté syystd tima lainsdadéanto-
esitys ei kaikella tapaa tavoita sitd tavoitetta, mité till4 on haettu.

Naisten tydmarkkina-asemaa voidaan parantaa ja hoitovastuuta vanhempien kesken ja-
kaa tasaisemmin ensisijaisesti kehittdimalld perhevapaajirjestelmii. Nykyisessd muodos-
saan perhevapaat eivét vastaa tydeldmaén ja perheiden tarpeisiin eivitkd myoskaén tue riit-
tavasti isien osallistumista vanhemmuuteen. Perhevapaista pitdisikin tehdd nykyisté jous-
tavampia, jotta voidaan parantaa perheiden hyvinvointia ja ty6llisyyttd. On esitetty muun
muassa, ettd isien vastuuta lasten hoitamisessa tulisi tukea muun muassa pidentdmaéllé an-
siosidonnaisen vanhempainrahan maksuaikaa. Tama tukisi isid jadmaén kotiin. Isille kiin-
tididyn ajan tulisi olla pitempi. Téssd voisimme ottaa mallia esimerkiksi Ruotsista, eli mak-
suaikaa pidennettdisiin ja sitd voisi jaksottaa kouluvuosiin asti. Tdssd yhteydessa voitaisiin
kehittdd myods kotihoidon tukea. Témén lisdksi viime hallituskaudella kéyttoon otettua
joustavaa hoitorahaa olisi tarpeen kehittié edelleen.

Arvoisa rouva puhemies! Valitettava tosiasia on, etté hallitus on heikentényt myos las-
ten tasa-arvoista oikeutta varhaiskasvatukseen. Varhaiskasvatuksella on kiistattomia posi-
tiivisia vaikutuksia lasten myohempéén kehitykseen. Varhaiskasvatus tulisikin ndhdé ny-
kyistd vahvemmin lapsen oikeutena eiké osana vanhempien tydeldmas.

Arvoisa puhemies! Olemme esittdneet vastalauseessamme lausumaehdotusta, joka kos-
kee nimenomaan perhevapaiden kokonaisuudistusta. Luen tdmén lausumaehdotuksen:
"Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy valmistelemaan perhevapaiden kokonaisuudis-
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tusta, joka antaa perheille nykyistd enemmaén joustavuutta hoivan jérjestdmiseen, parantaa
perheiden hyvinvointia ja vahvistaa naisten tydmarkkina-asemaa."

Arvoisa puhemies! Teen tdimén lausumaesityksen yhdesséd vasemmistoliiton ja vihrei-
den kanssa.

15.23 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa puhemies! Sindnsé asiantuntijat kiittelivit,
ainakin jotkut heistd, titd esitystd siitd, ettd se ottaa ensimmadiisen varovaisen askeleen oi-
keaan suuntaan, mutta tiytyy sanoa, ettd kaikkein tehokkainta useimpien asiantuntijoiden
mielestd tydeldmaitasa-arvon parantamiseksi olisi se, ettd isille korvamerkittyd vanhem-
painvapaata pidennettdisiin nykyisestd, ja se on ehdottomasti se suunta, jota vihreétkin
kannattavat. Tuen ehdottomasti siti, ettd hallituksen tulisi aloittaa perhevapaauudistuksen
valmistelu mahdollisimman pian, koska nykyisin perhevapaat kasautuvat, kuten téélla on
hyvin tiedossa, yli 90-prosenttisesti dideille eiké tissa juuri ole tapahtunut merkittavaai ke-
hitysté tasa-arvon suuntaan viime vuosina.

Téssé hallituksen esittdmésséd kertakorvausmallissa on lisiksi mielestdni se ongelmalli-
nen ajatus, ettd se ikdén kuin lujittaa vanhanaikaista perhekisitysté, ajatusta siitd, ettd hoi-
vavastuu kuuluukin dideille, kun ditien tydnantajille timé kertakorvaus suunnataan. Lisak-
si olisi ollut toivottavaa, etté tdhin kertakorvaukseen oltaisiin kytketty ehto siiti, ettd didin
tulee voida palata tdhén tyohon, josta hén jad vanhempainvapaalle, kun didin tyonantaja té-
mén rahan saa. Tima malli ei milldén tavalla ikdin kuin vdhenné dideille kasautuvia pét-
kétoita, silpputditi eikd siindkédén mielessé paranna tyoeldmén laatua.

15.25 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Tdma esitys on, aivan kuten edustaja
Laukkanen aiemmin totesi, kylld ihan oikeansuuntainen, ja kristillisdemokraatit haluavat
sitd tukea. Varmastikaan se ei ole tdydellinen, ja tiedén, ettd sen valmistelussa on ollut
omat hankaluutensa, mutta kuitenkin siind ldhdetddn siitd tosiasiasta, ettd tdnd paivana
naisvaltaiset alat maksavat paljon enemmaén néitd &itiyden kustannuksia. Se varsinainen
syy sielld taustallahan on kuitenkin sitten se, ettd naisten ja miesten vélinen palkkaero on
tosiasia. Siind mielessé kun sitten kotona mietitdén, kuka sinne vanhempainvapaalle jai,
niin aika paljon se sitten sitd valinnanvapautta rajoittaa, kun tiedetéén, ettd sielld sitten
monta kertaa miehelld on se kovempi palkka, ja siind mielessé sitten perheen elannon koh-
dalta todetaan, etté silloin on helpompi sen didin jadda sinne kotiin. Mutta on tosin my0s-
kin tutkimuksia siitd, ettd huolimatta siiti, jos esimerkiksi nimé palkkaerot ovat varsin pie-
net, aika usein nimenomaan se diti haluaa jaada sinne kotiin. Kylla sielld taustalla on myds-
kin sitten sitd, ettd katsotaan, ettd siind vauvavaiheessa halutaan erityisesti esimerkiksi
vaikkapa imetyksen takia lujittaa sitd didin ja lapsen viélistd suhdetta, ja se ldhtee myoskin
tdméntyyppisisté linjauksista.

Tietysti voi ajatella my6skin néin, ettd miksi sitten paddytddn siihen tilanteeseen, ettd
ndmi palkkaerot ovat néin erilaisia. Ehka sitten tullaan jo aivan sinne perin juurin koulu-
tuskysymyksiin ja siihen, ettd meilld Suomessa on eurooppalaisittainkin erittiin segregoi-
tuneet tyomarkkinat elikkd meilld edelleenkin on niin sanottuja tyttdjen aloja ja poikien
aloja.

Mutta kristillisdemokraatit pitdvét hyvin térkedna sitd, ettd tdhdn perheen sisdiseen va-
linnanvapauteen ei kuitenkaan menné puuttumaan erilaisilla kiintiomalleilla. Siind mieles-
sd ndemme, ettd tdma hallituksen esitys on silld tavoin hyvé, ettd timé puuttuu kylla todel-
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lakin nyt tdhén tirkedén asiaan, ettd (Puhemies koputtaa) nditten naisvaltaisten alojen kor-
vauksia on nostettava.

15.27 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa puhemies! Namé hallituksen tavoitteet ovat
ihan kannatettavia, mutta asiantuntijakuulemisen jélkeen on todettava, etti keino ei kuiten-
kaan ole paras mahdollinen.

Tété nykyistd perhevapaamallia on kehitetty tipoittain eri vuosikymmenilld, eikéa se vas-
taa endd nykyistd, muuttunutta tydeldmiéd. Tadméanhetkinen malli on vanhanaikainen, eiki
se myOskédn vastaa sille asetettuihin tavoitteisiin lasten hyvinvoinnin ja sukupuolten tasa-
arvon edistdmisestd.

Vasemmistoliiton eduskuntaryhmi on jéttdnyt edustaja Li Anderssonin toimesta laki-
aloitteen 6+6+6-mallista, jolla pidennettéisiin selvésti nykyistd vanhempainvapaakautta ja
jaettaisiin mydskin vanhempainvapaata tasaisemmin vanhempien kesken. Téssdhén ei ole
kysymys mistéén pakkokiintidittdmisestd, vaan tdmé malli pidentéisi todella nykyistd 9—
10 kuukauden vanhempainvapaakautta vuoden mittaan, ja sitten vanhemmat voisivat vielé
keskenédin jakaa sen viimeisen 6 kuukauden jakson tai jittdd sen kayttdméttd, mikéli ndin
paéttaisivit.

Joka tapauksessa nykyiset vanhempainvapaamallit kaipaavat todellakin kokonaisuudis-
tusta, ja minun mielesténi valmistelu voitaisiin kdynnistda parlamentaarisesti jo talld kau-
della, koska on sanomattakin selvai, ettd tdssd on kysymys erittiin suuresta uudistuksesta,
joka vaatii varmasti pitkdd valmistelua. Parasta olisi, ettd ndin mittava uudistus tehtéisiin
parlamentaarisesti, jotta se voitaisiin myds viedd yli vaalikausien.

Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Kiljusen tekeméé esitystd lausumavastalauseesta.

15.29 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kannattaisin
kylld ajatusta, ettd timaé asia olisi syytd valmistella parlamentaarisesti, mutta vieldkién ei
ole auennut minulle, miten kiintiomalli 6+6+6 toimii esimerkiksi tillaisessa tapauksessa:
pienyrityksessd, missé yritys tyollistdd esimerkiksi parikymmenti henkeé ja missé mies on
toimitusjohtajana. Miten timé 6+6+6-malli toimii siind perheessd? Voisitteko te menni
sen perheen keittionpoytidén avaamaan tdmén asian ja padttdimain ja komentamaan, ettd
my0s se mies tulee jadmadn timéan mallin mukaan kotiin?

15.29 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Ost-
manille on todettava, ettd timé 6+6+6-malli ei pakota ketédén jidmaén kotiin, vaan téssé ni-
menomaan annetaan perheelle se valinnanvapaus ja vaihtoehto. Téssd ainoastaan jaettai-
siin nykyinen 9 kuukauden mittainen vanhempainvapaakausi kolmeen 6 kuukauden mit-
taiseen vanhempainvapaakauteen, joista sitten perheet voivat itse valita, miten nditd kausia
kayttavat, kayttdako esimerkiksi perheessd diti yhteen putkeen vuoden, ja se yksi 6 kuu-
kauden jakso voidaan jéttdd kayttdmattd, mikali ndin padtetadn. Mutta tidssdkin mallissa
vanhempainvapaakausi pidentyisi nykyisestd 9 kuukaudesta 12 kuukauteen, mika olisi esi-
merkiksi tdysimetyksen kannaltakin erittdin suositeltava vaihtoehto.

15.30 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Rouva puheenjohtaja! Tissi tuli nyt se
vastaus. Joo, ei ole pakko kéyttad, mutta sehén tarkoittaa sitd, ettd eri perheet asetetaan eri
asemaan, eli ei se palvele sitten yhdenvertaisesti esimerkiksi néitéd perheité, yrittdjéperhei-
td, joita mainitsin tdssd. (Hanna Sarkkinen: Milld tavalla ne asetetaan erilaiseen asemaan?)
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15.31 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téytyy
todeta, ettd eihén nykyinen mallikaan ole yhdenvertainen: siind on monenlaisia puutteita
erilaisten monimuotoisten perheiden ndkokulmasta. Kyllé lainsddtijén kannalta keskeinen
kysymys on se, minkélaista mallia, minkilaista rakennetta me tuemme yhteiskunnan vero-
varoilla. Tietenkin perheet voivat tehdé ihan mité haluavat, mutta kysymys kuuluu, miti
veronmaksajan rahoilla maksetaan. Kylld veronmaksajan rahoilla téytyy rahoittaa sellaista
mallia, joka parhaalla mahdollisella tavalla auttaa perheité tekeméén valintoja, jotka puo-
lestaan sitten vahvistavat tasa-arvoa. Eli emme me voi l4hted siité, ettd me tuemme ensisi-
jaisesti sellaista mallia, joka ohjaa valitsemaan tavalla, joka ei ole tasa-arvoinen.

Puhemies Maria Lohela: Asken oli useita vastauspuheenvuoron pyytijid. Oliko vield?
Jos on nyt tarvetta, niin pyydén ilmoittautumaan, ettd saan ylos tianne.

15.32 Veronica Rehn-Kivi r (vastauspuheenvuoro): Vérderade talman, arvoisa rouva pu-
hemies! Tissi edustaja Ostman mainitsi, ettd perheet ovat eriarvoisia, mikili esimerkiksi
isé on yksityisyrittdjd. Haluan kuitenkin huomauttaa, ettd yhta lailla &iti voi olla se yksityis-
yrittdjd, jolloin tilanne on ihan sama.

15.32 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Rehn-Kivi
sanoi juuri sen, mitd olin sanomassa. Elikka jos ajatellaan, ettd se on isd, joka on toimitus-
johtaja, ja siitd tulee hankaluuksia, niin nykymallissamme tulee ongelma, jos tuo toimitus-
johtaja on &iti. Eikéd varmasti ole sellaista mallia, joka téydellisesti vastaa kaikkien perhei-
den tarpeisiin. Mutta mitd enemmaén meilld on joustavuutta, mitd tasa-arvoisemmat tyo-
markkinat meilld on, niin sitd paremmin ne mallit vastaavat ihmisten tarpeisiin, ja sité pa-
remmin nithin my®ds riittdvét rahat. Sen vuoksi tuo perhevapaauudistus on aivan vélttdma-
ton.

15.33 Olli-Poika Parviainen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Mi-
nékin kummeksun sitd ajatusta, ettd niin sanotun 6+6+6-mallin kdyttdonotto olisi jotenkin
yhdenvertaisuuden vastaista, koska samalla logiikalla kaikki sellainen toiminta, jossa per-
heet eivit toimi yhden sapluunan ja yhden muotin mukaan, olisi jotenkin epdyhdenvertais-
ta. Eihédn se niin mene. Kysymys on siitd, etti meidén tdytyy luoda jérjestelmi, joka on
mahdollisimman ketterd ja joustava eri tilanteisiin, ja samaan aikaan huolehtia siitd, ettid
lastenhoitovastuu yhteiskunnassa jakautuisi tasaisemmin, koska se on kaikkien etu.

15.34 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Perussuomalaisille on
tarkedd se, ettd perhe saa valita. Mind pidén sitd 48rimmaéisen térkednd, oli se pituus sitten
mika tahansa, etti perhe itse paattad, pitddko sen yksi vanhempi, jos hin on yksinhuoltaja,
tai pitddako sen toinen. [hmisten tiytyy saada valita. Miné en ainakaan voi menné kenen-
kéén perheeseen pasméréimién. Tapasin vaalikentilld hyvin paljon ihmisié, jotka toivoi-
vat, ettd dlkdd korvamerkitkd mitéén tietylle sukupuolelle, jos te ldhdette niité tilanteita
rukkaamaan. IThmiset haluavat paittéda. Me kuvittelemme t4élla aina, ettd me tiedimme per-
heiden puolesta, mika heille on parasta, mutta me emme todellakaan siti aina tieda.

Sen verran sanon tésté lakiesityksestd, ettd tdssédhén korvataan myds niitd poissaoloja,
mité tyonantajalle tulee didin raskaudesta. Sithen me emme koskaan paise, ainakaan talla
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nykytieteelld kovin helposti, etti se isi voi olla sitten kantamassa siti vastuuta. Aiti voi jou-
tua olemaan poissa raskauden vuoksi.

15.35 Tytti Tuppurainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Ostma-
nin huoli toimitusjohtajaiséstd on varmasti aivan aito, mutta kylld se on hieman konserva-
tiivinen nékemys, ettd toimitusjohtaja olisi aina isd. Esimerkiksi hoivayrittdjistd 70 pro-
senttia on naisia, naisyrittéjid, ja késittdékseni tdma hallitus on halunnut nimenomaan lisa-
td yrittdjyyttd hoiva-alalla, joten tulee liséd niitd diti-toimitusjohtajia ja jotenkin timé asia
pitda ratkaista. Eikd se malli voi olla se, ettd jatketaan niin kuin ennenkin, koska se, miti
tdma tuottaa, on epitasa-arvo. Se on epétasa-arvo, joka heijastuu ennen kaikkea naisten ja
miesten palkkaeroihin, jotka ovat sietdméttomat 17 prosenttia edelleen vuonna 2016. Nai-
set tienaavat vain murto-osan siitd, mitd miehet, joten jotain tarvitsee tehdé, ja kokonais-
valtainen perheuudistus on se, mitd me sosialidemokraatit tavoittelemme. SAK:n esittiméa
malli on hyvé pohja sille valmistelulle, johon me hallitusta kannustamme.

15.36 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Tuppu-
rainen hyvin tuossa totesi, etté tidstdhan téssi on perimmiltidén on kysymys, minkéd omassa-
kin puheenvuorossani aiemmin sanoin, palkkaeroista. Niitdhén pitéisi sielld tydomarkkina-
pOydissé ldhted setviméén ja jattdd keittion pdydin ddreen ndmi péaatokset, joissa mieti-
tadn, kuka kotiin jai lapsia hoitamaan.

Naissé kiintiomalleissa on juuri se ongelma, etti kun ensin se omalle kohdalle kiintidity
aika on kéytetty ja sitten se vapaavalintaisuudelle kiintidity aika on kéytetty, niin sitten ei
endd ole mahdollisuutta kayttda sitd ikddn kuin toiselle puolisolle kiintiditya aikaa, koska
se on todellakin kiintidity toiselle, ja siind mielesséd tima on rajoittava malli. Ja jos ajatel-
laan télld hetkelld tdtd meidén mallia, siind vanhempainvapaata seuraa sitten timé kotihoi-
don tuki, jota pidén ddrimmadisen térkednd. En voi ymmaértié, miksi oppositiossa vasem-
malla olevat puolueet ja vihredt haluavat sitten sitd lahted purkamaan. Se on kuitenkin to-
della tirked monille perheille ja my6skin sitten niitten kotona olevien (Puhemies koputtaa)
toisten lasten kannalta.

Puhemies Maria Lohela: Ja vield yksi vastauspuheenvuoro, edustaja Pekonen.

15.37 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mind hidm-
maéstelen titd keskustelua tddlld, ettd jos meilléd olisi 6+6+6-malli, niin se olisi jotenkin ra-
jaava tai jollain tavalla sitova. Nimenomaan téssi mallissa nyt se perhevapaa pitenee joka
tapauksessa siitd 9 kuukaudesta sinne 12 kuukauteen, vaikka jatettéisiin se yksi palikka
sieltd kayttamatta.

Ja mité sitten tulee ndihin kiintidihin, niin valitettavasti vapaaehtoisuus ei kannusta isié
jddmain kotiin hoitamaan lapsia tdlld hetkelld, miké on erittdin valitettavaa. Sehén nékyisi
jo tilastoissa, jos isdt jéisivat ja kdyttdisivat nditd vanhempainvapaatukia. Kylld tutkimus-
ten mukaan vain sellainen perhevapaarakenne, jossa on selvét omat palikat isille, kannus-
taa isid jaddmadn kotiin, ja silloin isdt my0s kayttavét niitd vapaita, ja sellaista mallia mini
haluan olla tukemassa.

15.38 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hieman
ihmettelen tété tiettyjen puolueiden ja varsinkin vasemmistopuolueiden halua ldhted per-
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heen sisdisid paétoksid ohjailemaan. (Aino-Kaisa Pekonen: Ei ole totta!) Ne ovat néité yl-
hééltd johdetun yhteiskunnan tavoitteita, joilla l1&hdetédén perheisiin kajoamaan. Kylld mi-
nun mielestdni perheessd iséd ja diti ovat sen pienen lapsen hoitotilanteessa aina parhaita
paéttéjid. (Aino-Kaisa Pekonen: Kuulitko sind, miti sanoin dsken?) Turha siitd on viitell4.
Kun pieni lapsi syntyy tdhdn maailmaan, niin &iti on varmasti paras hoitaja pienen lapsen
ensimmadisen eldmidnvuoden aikana. Ja tieddn niin omasta kokemuksesta kuin l&heisim-
pien kokemuksesta, (Anna Kontulan vélihuuto) ettd perheessa isé ja diti osaavat paattdd sen
pienen lapsen puolesta parhaat ratkaisut aina. Jos eduskunta ldhtee tekeméén padtoksia sii-
td, hoitaako sité pienté lasta kotona diti vai isd... Jattdkaa isélle ja didille se ratkaisu, syntyy
parasta jilked. (Aino-Kaisa Pekosen vilihuuto) Isé ja &iti ovat varmasti parhaita asiantun-
tijoita, parempia kuin vasemmistoliitto koskaan, siind perheessa. (Aino-Kaisa Pekosen vi-
lihuuto) — No, péiasia, ettd valinnanvapaus on, mutta dlkéa 1dhtekd ohjailemaan sité.

15.39 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Téytyy nyt ihmetelld titd edustaja Hoskosen logiikkaa, kun tehdn nimenomaan haluatte
toimia niin, ettd yhteiskunta ohjaisi perheité tdhén nykyjarjestelméén, te sanotte, ettd tata
nykyjarjestelméi ei saa muuttaa, te haluatte, ettd didit ovat mahdollisimman pitkéan koto-
na. (Hannu Hoskonen: Ei!) Mutta kylldhan esimerkiksi palkansaajajirjestoissa vallitsee
hyvin yksimielinen nékemys siitd, ettd timmdinen 6+6+6-malli, jossa molemmille van-
hemmille kiinti6itéisiin kuusi kuukautta ja sitten sen kolmannen vanhemmat saisivat jakaa
miten haluavat, lisdisi tasa-arvoa nykyisesti. Jos katsotaan esimerkiksi Ruotsia, niin Ruot-
sissahan isille kiintidity osuus on vdhédn pidempi kuin Suomessa, ja mité on tapahtunut
Ruotsissa? Ruotsissa perheet ovat tyytyvéisid, on vihemmaén avioeroja, lapsien ja isien vi-
linen suhde on parempi, ditien tydllisyysaste on korkeampi, koko yhteiskunta voittaa. Kyl-
14 tdssd pohjoismaisessa mallissa, joka on erityisesti Ruotsissa, (Puhemies koputtaa) on
pelkéstidn voitettavaa verrattuna tihdn meidédn malliimme.

15.40 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Nyt tdytyy muis-
taa se, ettd eihén tdssd nykymallissakaan ole mitenk&én kiellettyd, etteiko sielld yhtd hyvin
sitten se iséd voi olla kotosalla. Elikkd tdiméa nykymallihan nimenomaan mahdollistaa juuri
sitd valinnanvapautta, eli siind didille on se tietty kiinti0 ja sitten sen jélkeen on mahdollis-
ta valita, kumpi vanhemmista jd4 vanhempainvapaalle. Sitten sen jdlkeen on kotihoidon
tuki kéytettdvissd, jolloin lasta voi hoitaa vield joku muu henkild, kunhan lapsen hoito ta-
pahtuu kotona, poissa kunnallisesta pédivéhoitojédrjestelmisti. Siind mielessd tdmé nykyi-
nen jarjestelmé, jota ovat rahoittamassa paitsi vakuutettava itse myoskin julkinen taho ja
tyonantaja, on mahdollistanut meille sen, ettd lapsi pystyy olemaan kotona jopa sinne
3-vuotiaaksi saakka. Siind mielessd tdma malli, jossa ldhdetddn 6+6+6:sta, tarkoittaa sité,
ettd tima olennaisesti, jos kotihoidon tuki sitten romutetaan sen mukana, niin kuin olen
ymmértinyt, kylld rajaa siti lapsen kotona olemisen mahdollisuutta — olen ymmértényt,
etti kotihoidon tuki ei kuulu sitten tdhdn malliin enéd lisukkeena.

15.41 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ajattelin, et-
ten osallistu tdhdn keskusteluun, mutta on nyt pakko sanoa kylld muutama sana viela.
Ensinndkin me esitimme perhevapaiden jirjestelmén kokonaisuudistusta, joka sisdltéé
myo0s vanhempainvapaajérjestelmén. On selvéd, ettd vanhemmat itse ja perhe itse paatta-
vit tdstd vanhempainvapaa-ajasta, sitd ajatellen, mika on heille taloudellisesti ja lapsen ja

25



Poytikirja PTK 122/2016 vp

muidenkin asioiden kannalta kaikkein tarkeintd, he tekevit siitd ratkaisuja. Mutta minun
mielesténi on ehdottoman térkeétd, ettd me myds katsomme asioissa eteenpéin. Esimerkik-
si tdimé Ruotsin malli on erittdin hyvé malli, jossa tété isien hoitoaikaa on pidennetty ja an-
siosidonnaisen vanhempainrahan maksuaikaa on pidennetty ja myos on mahdollistettu sen
suorittaminen jaksoittain, jopa siihen asti, kun lapsi menee kouluun. Siti kautta me tuem-
me perheen kokonaisvaltaista hyvinvointia. Kyse ei ole vain téstd vanhempainvapaa-ajas-
ta, vaan kyse on laajemmasta kokonaisuudesta, jossa pureudutaan perheen hyvinvointiin ja
tasa-arvoon ja lasten (Puhemies koputtaa) ja isén véliseen suhteeseen, jota meiddn myos
pitéé tukea.

15.42 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Virderade talman! Talld hetkelld
meillé on ditiysraha, meilld on vanhempainraha, meilld on isyysraha. Eikos se kuulosta nyt
hieman lokeroidulta jérjestelmiltd? Taman my6td meillé olisi 6+6 +6, ja ne voisi jakaa var-
sin vapaasti, mutta jos haluaa — niin kuin monessa yhteiskunnallisessa tuessa tai monessa
asiassa — sen koko kakun, niin se pitdé jakaa. Ellei halua koko kakkua, niin sitten tyytyy
sithen 12:een. Minusta se on aivan jarkeenkdypa ajatus.

Edustaja Alanko-Kahiluoto taisi ottaa esille Ruotsin tilanteen. Jos vertaa meidén tyo-
markkinoitamme, Ruotsin ja Suomen tydmarkkinoita, niin suuri eroavaisuus on nimen-
omaan 30—40-vuotiaiden naisten tyollisyysasteessa. Meidén rahallisella tuellamme me
ajamme heidét ulos tyoeldmaéstd, me heikenndmme heidédn ammatillista urakehitystéén, ja
sen myOtd my0skin joudutaan siihen, ettd naisen euro vield on 83 senttid. Tadmé on myos
kilpailukykykysymys. Jos me tuemme jérjestelmié, jossa me emme saa kaikkia resursseja
kayttdomme, niin me emme ikini ole kilpailukykyinen maa.

Puhemies Maria Lohela: Palataan listalle.

15.43 Tytti Tuppurainen sd: Arvoisa puhemies! Tassé hallituksen esityksessd muuttaa
sairausvakuutuslakia on takana hyvé tahto, mutta hyva tahtokaan ei aina kanna pitkélle, jos
el menné ongelmien perisyihin, ja siitd téssi esityksessd on kysymys ja puheenvuorossani
on kysymys.

Mutta haluan kuitenkin hetken hurrata télle hyvélle tahdolle, nimittdin aivan aidosti hal-
litus haluaa parantaa naisten asemaa tyomarkkinoilla tasaamalla vanhemmuudesta aiheu-
tuvia kustannuksia. Télld hetkelld hoivavastuu lepdd yhi valtaosin éitien harteilla, ja se joh-
taa siihen, ettd tyomarkkinoilla naisiin ikdén kuin hinnoitellaan raskausriski, se mahdolli-
suus, ettd nainen tulee raskaaksi ja jd4 perhevapaille. Tdmai johtaa siihen, etté erityisesti
nuoret naiset tydskentelevit huomattavasti miesikitovereitaan enemmén pétkétoissa, eri-
laisissa epatyypillisisséd tyOsuhteissa, ja se vaikuttaa myds siihen, ettd naisten ja miesten
palkkaero on 17 prosenttia, siis miesten keskipalkka on tilla hetkelld 3 600 euroa siing,
missd naisten keskipalkka on vain 3 000 euroa. Selvdi on, etti télle asialle tdytyy jotakin
tehdi. Perhevapaista aiheutuvat kustannukset vaativat tasausta. Tima ongelma on polttava.

No, hallituksen ajatus maksaa didin tyonantajalle 2 500 euroa kertakorvauksena on hyva
alku, mutta se on tdysin riittiméton. Se on riittimiton siind mielessé, ettd se ei ensinndkédin
ota huomioon osa-aikaisesti tyoskentelevié henkilditd eikd se myoskédin ota huomioon esi-
merkiksi itsensdtyollistdjid. Sen lisdksi siind on se ongelma, ettd kun se maksetaan didin
tyonantajalle, niin eikdhén siind kdy niin, ettd tdssd nimenomaan betonoidaan tdma suku-
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puolittunut perhevapaitten kustannusten jako, ettd didin tyOnantaja timén kustannuksen
aina ja iankaikkisesti saa.

Tédmén sijaan tulisi, arvoisa puhemies, tehdéd kuten Anneli Kiljunen esitti tdlla aiem-
min: pitéisi tehdd kunnianhimoinen, kokonaisvaltainen perhevapaajirjestelmén uudistus,
jossa tasattaisiin néitd kustannuksia, jossa tasattaisiin hoivavastuuta perheessé. (Puhemies
koputtaa) SAK:n esittdmé malli on hyvé pohja jatkovalmistelulle.

15.46 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! Téssd keskustelussa on ndkynyt vdhén se
asenne, etti diti hoivaa ja isd tienaa, ja se on mielesténi koko tdmén ongelman ydin. Niin
kauan kuin me ajattelemme, ettd hoivavastuu on pédosin didin kontolla, niin kauan meilld
on ongelma naisten tyollistymisessé, naisten palkkauksessa, naisten eldkkeissi ja koko sii-
né naisten tyOurassa. Sen takia meidén pitédé pyrkid padsemdén kiinni niihin syihin. Kyse
on siité, ettd me pystyisimme saamaan tasaisemmin jakautuneet tydmarkkinat, ja se ldhtee
jo koulutuksesta ja itse asiassa sielti pdivdhoidosta ja varhaiskasvatuksesta asti ja roolimal-
leista. Jos me ajattelemme, ettd naiset suuntautuvat tietyille palvelualoille ja julkiselle puo-
lelle ja michet ikd4n kuin enemmén teknologiaan, teollisuuteen ja avoimille markkinoille,
se johtaa tdhin jakoon, ja silloin meilld kustannukset jakautuvat epétasaisesti.

Kunnioitan sitd, ettd hallitus on pyrkinyt etsiméén vastausta tdhidn ongelmaan ja hake-
maan kompensaatiomallia nimenomaan naisvaltaisille tydaloille, koska sielld se kustan-
nus per henkild on suurempi. Mutta kokonaisuudessaan itse asiassa usein miesvaltaiset jar-
jestelmét maksavat tistd enemmén, koska sieltd kerdtddn se rahasto-osuus, jolla sitten
kompensoidaan niiti naisvaltaisiakin aloja. Tité ei kannata unohtaa.

Mutta silloin kun monimutkaisiin ongelmiin etsitdén yksinkertaisia ratkaisuja, joudu-
taan hakoteille. Joko ongelma ei tule autetuksi tai sitten tuhlataan rahaa. Téssd itse asiassa
ajatellaan, ettd noin 30 000 yritystd hyotyisi tistd kompensaatiosta, ja se maksaisi yli 70
miljoonaa euroa, eli kiytdimme aika paljon rahaa téssi mallissa. Mutta ongelma on se, etti
tuo 2 500 euroa ei kaikille tydnantajille korvaa kustannuksia, koska se riippuu didin pal-
kasta, se riippuu lapsen sairastavuudesta, se riippuu niistd raskauteen liittyvistd poissa-
oloista, jotka tulevat ennen kuin &iti ja3 &itiysvapaalle. (Puhuja siirtyi puhujakorokkeelle)

Arvoisa puhemies! Mutta kun tdssi on puhuttu korvamerkeistd, niin kannattaa muistaa,
ettd meiddn nykyjarjestelmissimme on korvamerkki. Se on suunnattu &idille sithen &i-
tiysajan alkuun, ja sithen on perusteet. Siihen on biologiset perusteet, ja se on perusteltua.
Yhté lailla me voimme ajatella, ettd meilld on perusteet korvamerkité jotakin isélle, koska
tdma meididn nykyjarjestelmdmme johtaa siihen, etti didit hoivaavat enemmdn, ja silloin
meidén pitdd miettid niitd vélineitd, joilla isdt saadaan mukaan lastenhoitovastuuseen ja
jotka auttavat titi kokonaisuutta. Aideilld on ikiin kuin etuottoasema lasten hoivassa ti-
mén biologian vuoksi, ja sen vuoksi on perusteltua tehdd myds isékiintioité, koska ne tuo-
vat isét paremmin mukaan siihen hoivaan.

Me ndemme, ettd tdssd keskustelussa sanotaan, ettd kun didin palkka on pienempi, niin
sen takia didit jadvat kotiin hoitamaan lapsia. Mutta &itien palkat ovat pienempié sen vuok-
si, ettd he jadvit kotiin hoitamaan lapsia. Ja jos me emme titd ongelmaa pysty ratkaise-
maan, silloin meidén on ihan turha tavallaan néperrelld tietyilld korvauksilla.

Jos vield miettii, miké tdmén kertakorvauksen ongelma on, niin se ylikompensoi niille
tyonantajille, joiden henkildstdlld on pienet palkat ja esimerkiksi diti ei palaa takaisin tyd-
hon vaan jié sen ditiysloman ja vanhempainvapaan tai ditiysloman jilkeen pois tydpaikal-
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ta. Se alikompensoi niille tyonantajille, joilla didille maksetaan enemmén palkkaa. Siiné-
kin mielessi olisi jarkevdmpad kehittdd toisentyyppisid kompensaatiomalleja.

Esimerkiksi nykyjérjestelméssd suorista tyonantajille aiheutuvista kustannuksista kor-
vataan noin 70 prosenttia ja tydnantajan maksettavaksi jad ditiysvapaan ajalta 10 prosentin
osuus palkasta, jota tyOnantajan Kelalta saama péivéraha ei kata. Mutta sairaan lapsen hoi-
don ajalta kompensaatiota ei tule. Me saisimme oikeudenmukaisemman mallin, jos me 1dh-
tisimme laajentamaan téta nykyisté jarjestelmaa siten, ettd se korvaisi tdysiméédrdisemmin
ja se korvaisi laajemmin nditd kustannuksia. Uskallan viittd4, ettéd se olisi kustannustehok-
kaampi.

Lisdksi mielestéini tihdn kertakorvaukseen liittyy iso iso tydllisyyspoliittinen ongelma:
se, ettd didin ei tarvitse palata tyohon. Elikka timé ei milléén tavalla tue ditien tyo6llistymis-
ta.

Me tieddimme, ettd meidén nykyjérjestelméssdmme on isoja ongelmia vaikkapa kotihoi-
don tuen osalta. Silloin kun kotihoidon tukea kéytetéén pieni pétkd, ongelmaa ei vield syn-
ny, mutta jos perheeseen syntyy useampi lapsi perdkkéin ja diti hoitaa nditd kaikkia lapsia
tdysimadrdisen kotihoidon tuen, niin valtaosa tutkimuksista, itse asiassa kaikki, osoittaa,
ettd se heikentéé ditien tydmarkkina-asemaa. Siind mielessé meillé pitié olla poliittista tah-
toa ohjata yhteiskunnallista tukijarjestelméaa siten, ettd se enemminkin edistéé naisten tyo-
uraa kuin heikentdi sitd, ja siksi pitdd miettid titd kokonaisuutta.

Tyoelamai- ja tasa-arvovaliokunnan asiantuntijakuulemisissa itse asiassa valtaosa asian-
tuntijoista kritisoi tdtd mekanismia. Ei sitd, ettd pyritdén vastaamaan tihén ongelmaan,
vaan sitd, miten pyritddn. Ja ehké hieman titi taloutta suhteuttaa se, etté tilla samalla ra-
halla voitaisiin saada 21 isdpdivad lisdd. En kuitenkaan esitd, ettd tima olisi se ratkaisu,
koska sekin olisi liian yksinkertainen. On etsittdvé nditi tasaisemmin jakautuvia perhemal-
leja.

15.52 Anders Adlercreutz r: Virderade talman! Ensin pitdd kiittdd edustaja Filatovia
erinomaisesta puheenvuorosta.

Onhan timé ldhtokohtaisesti hyva asia, eihdn kukaan voi vastustaa sitd, ettd annetaan
2 500 euron kertakorvaus didin tyonantajalle. Mutta onko tdma rakenteellisesti jarkevaa?
Kukaan ei taida olla sitd mielté, noin aikuisten oikeesti. Tdémé on laastari, jolla korjataan
tiettyd ongelmaa, mutta eihén tdimé vie meitd eteenpdin milldén tavalla. Tdméa on jaykka
jérjestelmd, joka betonoi nykyiset rakenteet, ihan niin kuin edustaja Tuppurainenkin tuos-
sa totesi.

Eli jos me haluamme tehda télle jotain pitkdlld aikavililld, niin meiddn pitdd nimen-
omaan uudistaa perhevapaat, pitdd tasata vanhemmuuden roolit. Ja se tarkoittaa jonkinlais-
ta kiintidjarjestelméd, koska jos vanhempien roolit jakautuvat tasaisemmin, niin naisten
asema paranee tyomarkkinoilla, heididn palkkakehityksensi paranee, urakehityksensé pa-
ranee. Jos vanhempien roolit ovat tasaisemmat, niin kotihoidon tuki jakautuu varmaan ta-
saisemmin, isd on useammin kotona silloin kun lapsi on sairas, jolloin naisvaltaisten yrit-
tdjien asema paranee. On tutkittu mydskin sitd, ettd miesten asema avioeroissa paranee, mi-
kéli he ovat kdyttdneet vanhempainvapaata tasaisemmin. Se katsotaan eduksi jostain syys-
td, tim& on tutkittu kiistaton fakta.

Eli toivottavasti tdima on vain vilivaihe, tima laastari. Toivottavasti hallitus nyt etenee
vanhempainuudistuksen tielld, ja niitd mallejahan on monta. On timi 6+6+6, joka 16ytyy
meidénkin varjobudjetista, sieltd 16ytyvét kaikki tarvittavat numerot hallituksen tueksi,
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mutta on myoskin SAK:n malli, joka minun mielesténi on varsin hyva ja joka on kustan-
nusneutraali. Ettd siitd voi hallitus vapaasti valita.

15.54 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Adlercreutzin pu-
heesta on hyvé jatkaa. Kyseesséd nimenomaan on nyt laastari. Sinéinsa ehk& monin osin har-
miton laastari, mutta laastari kuitenkin. Me tarvitsisimme kokonaisuudistuksen, ja tdssa
kokonaisuudistuksessa meidén tulisi tarkastella perheiden ja tyeldmén tilannetta huomat-
tavasti laajemmin kuin tdmén konttisumman yhteydessi on tehty. Ylipaétéédn tdma ei tule
varmaan muuttamaan todellisuutta suomalaisissa perheissi ja tydeldmaissd kovinkaan pal-
joa.

T&élld on puhuttu paljon 6+6+6-mallista, ja mielestdni merkillinen kuperkeikka on se,
miten tdméa malli kddnnetién sen vastustajien suussa erddnlaiseksi yhdenvertaisuuden vas-
taiseksi malliksi. En pysty isénd enké poliitikkona ymmartdméén sitd, miten sellainen mal-
li, jossa isilldkin olisi paremmat mahdollisuudet aidosti paéstd olemaan kotonaan lasten
kanssa, olisi jollain tavalla yhdenvertaisuuden vastainen. Se ei vain minuun uppoa.

Ylipadtadn lahtisin siitd, ettd kyse on nyt paitsi hoivan myos tydeldmén tasa-arvosta ja
ndissid kysymyksissd me tarvitsemme sukupuolivaikutusten arviointeja. Hyvé esimerkki
sukupuolivaikutusten arviointitarpeesta on vaikkapa kilpailukykysopimus, joka vaikuttaa
naisten tydeldimédn huomattavasti enemmaén kuin todennékdoisesti tima, jota tissd nyt paa-
tetdén tdmén korvauksen osalta. Ja katsoisin myds, ettd esimerkiksi tasa-arvopolitiikassa
kiinnitetdin paljon huomiota siihen, ettd miesten asema monissa kysymyksissé, esimerkik-
si erotilanteissa tai huoltajuuskysymyksissé, voi olla heikko. Me voimme téllaisiin kysy-
myksiin vastata suunnittelemalla perhevapaamallit, suunnittelemalla tydeldmén ja per-
heen yhteensovittamisen mallit ja suunnittelemalla sosiaalipolitiikan téllaisten haastavien
tilanteiden kohtaamisen mallit yhdessd yhdenvertaisesti.

Maailma ei ole yhdestd muotista. Toivon, ettd meidén tukijarjestelmdmmekiin ei sithen
ihmisid kannustaisi.

15.56 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kisittelyssd oleva sosiaali- ja
terveysvaliokunnan mietintd sairausvakuutuslain muuttamisesta on mielestini heréttanyt
sellaista keskustelua, ettd tulin tdnne puhujapdnttdon ithan muutaman ajatuksen sanomaan-
kin. En ole sosiaali- ja terveysvaliokunnan toimialalla mikdén asiantuntija, mutta perheen-
isd olen ja tétéd yhteiskuntaa siind mielessé tarkastellut vuosikausia perheeniséna ja tieten-
kin myds kunnan pééttdjand ja myds kansanedustajana.

Ihmettelen tdimén keskustelun sdvyéd. Tyomarkkinapoydissd titd vanhemmuudesta ai-
heutuvien kustannusten jakamista on pahkéilty vuosikymmenid. Olemme menneet mones-
sa asiassa eteenpdin, vanhempainrahat sun muut edut ovat olemassa, mutta sitten kun ru-
vetaan nditd kustannuksia jakamaan, niin miksi niité ei ole sitten tydmarkkinapdydissé so-
vittu? Sanokaa minulle — td4ll4 on paikalla nyt vasemmiston edustajia, jotka hallitsevat
ammattiyhdistysliikettd suvereenisti — miksi tdtd asiaa ei ole sovittu. Vuosikymmenia tis-
td on véddnnetty, ja minkd mind muistan, niin téssékin salissa tai tuolla eduskunnan suures-
sa salissa varsinaisella talolla on aina puhuttu kurkku suorana siité, ettd pitdd tehd tasa-ar-
votupoa, pitdd tehdi palkkaerojen vihentédmistd, pitdé tehdd oikeudenmukaista perhepoli-
tiikkaa. Teilldhén tdmé& pallo on ollut hallussa sielld tupopdydissa.

Nyt te tdélla sitten hirmuilette hallitukselle, joka saa 2 500 euron méaérarahan jokaiselle
tyonantajalle maksetuksi siitd hyvéstd, ettd &iti on jaényt ditiyslomalle ja hoitaa pienti las-
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taan kotona. Ja jos joku vield viittdd, ettd tdstd maasta 16ytyy tutkimusta, kuka on sen pie-
nen syntyneen lapsen paras hoitaja ensimmaiisen elinvuoden aikana, se on ihan varmasti —
luonto on sen satojatuhansia vuosia opettanut meille — &iti, ihan varmasti. Sitten kun vielé
lisdtdén tdhdn se kylmai tosiasia, ettd kun isé ja &iti hoitavat sitd pientd lasta, niin he var-
masti koko sydédmelldédn aidosti haluavat sen pienen lapsen parasta ja osaavat my0s paattaa
sen, kuka sitten sen loman, vanhempainvapaan pitéd, pitddako sen diti vai pitdako sen isé.
Jos esimerkiksi diti imettdd vaikka 9 kuukauteen asti, niin todennékdgisesti se diti on sielld
kotona. Iséllé siihen ei kunnollisia mahdollisuuksia oikeastaan ole.

Elikké ei timé ole mik&én tasa-arvokysymys, se on luonnonlaki, sille me emme mitéén
mahda. Se on Luoja meidat tillaisiksi luonut, ja sellaisia me olemme. Mutta sitten taalla
yritetdén tyomarkkinapolitiikalla tai jollakin késittdméttomalla veivaamisella saada pako-
tettua tdmé systeemi johonkin muuhun kuin mitd vanhemmat haluavat. Kylld miné suures-
ti ihmettelen teidén vasemmiston ajattelumallia. Teilld on ollut peli hallussa téssé asiassa,
pallo hallussa vuosikymmenid. Vuosikymmenié téitd on veivattu, ja miné olen odottanut,
ettd tydmarkkinaratkaisussa tdmé vanhempainvapaan ongelma saataisiin ratkaistua, mutta
onko ratkaistu? Ei ole. Ja nyt kun 2 500 euron suuruinen kertakorvaus maksetaan tyonan-
tajalle, tésté tulee teille valtava ongelma, joka tuntuu, ettd varmasti maailma halkeaa ja kal-
listuu nurkalle ja menee muutenkin piloille. Voi hyvénen aika, kyll4 mind meinasin dsken
penkiltd pudota, kun kuuntelin néiti teiddn puheenvuoroja.

Kyllé se on vain niin, hyvit ihmiset — olkoon maailmassa niitd niin sanottuja viimei-
simpid tutkimuksia, mihin edustaja Ville Niinistd aina tapojensa mukaan toteaa, ettd "vii-
meisimpien tutkimusten mukaan" — uskallan sanoa, ettd olkoon ne tutkimukset miti ta-
hansa, niin isd ja diti ovat sen pienen lapsen parhaita hoitajia ja diti ensimmaéisen elinvuo-
den aikana aivan varmasti, ja paéttdkdon se perhe, miké heidén lapselleen on parasta. Sil-
loin saavutetaan paras lopputulos sen pienen ihmisen eldmén alun kannalta. Sitten, jos joku
vetoaa sithen, ettd my6hemmin ehki avioerotilanteessa saavutetaan jollakin muulla ratkai-
sulla parempaa mallia, niin kylld perhepoliittisena perustana mahdollisen avioeron tulo,
kun sitd kdytetdén perustana johonkin ratkaisuntekoon nyt tisséd asiassa, on yhtd kaukaa
haettu kuin eteldnapa on pohjoisnavalta. Suuresti ihmettelen, kun tdilla on tydmarkkina-
poliitikkoja paikalla.

Saa néhd4, minka selityksen mind tdhdn ongelmaan saan, mutta eikd teilld itsellénne ole
sitd vertaa omaatuntoa tdsséd asiassa, ettd tunnustaisitte, ettd timd hommahan on mennyt
teiltd niin sanotusti kiville? Ja nyt kun hallitus sen korjaa, niin tdma4 ei sitten teille kdy. Voi
hyvénen aika.

16.00 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tassd salissa ei taida
olla yhtddn tydmarkkinapoliitikkoa paikalla, ei edes entisié sellaisia, joten on tavallaan tur-
ha syyttdd niistd tuloksista. Mutta sen verran tuota mekanismia tunnen, ettd meill ei olisi
tillaista perhevapaajirjestelmid, meilld ei olisi vanhempainvapaita, meilld ei olisi jousta-
vaa hoitorahaa ilman noita tydmarkkinapdytid. Ne ovat syntyneet sielld. Sielld on katettu
myos niistd syntyvit kustannukset yhteistydssé tyonantajien ja tyontekijoiden vililla. On-
gelma on kai siind, ettd tdméa yli 70 miljoonaa euroa ei ole koskaan mennyt tyonantajien
kurkusta alas. Jos tété olisi neuvoteltu tydmarkkinapdydéssé, niin luulen, ettd malli olisi
toinen, jos sielld olisi ollut samanlainen raha kédytossd. Mutta tdsséd hallitus tekee jilleen
kerran pakkolakipddtoksen, jossa se ikdén kuin pistdd padosin tyonantajien kustannukselle
tdmén 70 miljoonaa, ja samaan aikaan joissakin muissa asioissa se kiihkedsti vastustaa si-
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td, ettd tyonantajien kustannuksia liséttdisiin. Viime kaudella tehtiin joustava hoitoraha ja
isyyslomaa pidennettiin, ja molemmat auttoivat tihdn ongelmaan.

16.01 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tyonan-
tajien kurkusta ei kylld todella mitdéin mene alas, vaan tyonantajat ajattelevat vastuullisesti
suomalaisista tyontekijoistd, ihan varmasti. Jokaiselle suomalaiselle tyonantajalle hyvé
tyontekijé on aarre. Se on hédnen arvokkain ja tirkein voimavaransa siiné yrityksessé. Jos
edustaja Filatov jotain muuta véittdd, niin hin puhukoon omiaan — mini en siithen ota mi-
tddn kantaa. Jokaiselle tyonantajalle jokainen tyontekijé on arvokas voimavara. Timéi on
syytd muistaa niin tind paivéna kuin vield huomennakin.

Arvoisa rouva puhemies! Hyviksi lopuksi tdhidn asiaan omalta osaltani: Nyt tdhén
asiaan on saatu parannusta. Ajatelkaa jotakin pienté tyonantajaa, jolla on vaikka kolme tai
nelja tyontekijad, jotka esimerkiksi sattumoisin ovat kaikki naisia. Se on ihan luonnollista,
ettd jonain pdivand, kun perhettd syntyy, nuoret naiset jaévit ditiyslomaa viettdméén pie-
nokaisen kanssa. Téllaiselle tydnantajalle on hyvi, ettd tdllainen systeemi on saatu aikai-
seksi. Miksi tétd sitten vastustetaan? Minun jérkeen se ei vain milldédn mahdu. Toivon mu-
kaan joku minulle sen kertoo. (Vilihuutoja vasemmalta)

16.02 Eeva-Johanna Eloranta sd: Kuten on sanottu, tdmé esitys pyrkii ldhinné tasaa-
maan maksurasitusta mies- ja naisvaltaisten alojen tyonantajien kesken. Se on sinénsd ihan
hyva tavoite sekin, emmeka sitd ole vastustaneet. Olemme vain tuonut esille sen, niin kuin
moneen otteeseen on todettu, ettd naisten tydmarkkina-asemaa voidaan parantaa ja hoiva-
vastuuta vanhempien kesken tasaisemmin jakaa ensisijaisesti kehittdmélla perhevapaajér-
jestelméd. Tdmaén ajatuksen tuntuu onneksi enemmistd jakavan.

Nykyisessd muodossaanhan perhevapaat eivit vastaa muuttuneen tydeldmén tai moni-
muotoisten perheiden tarpeisiin eivitkd myoOskédn tue riittdvasti isien osallistumista van-
hemmuuteen. Perhevapaista pitéisikin tehdd nykyisté joustavampia, jotta voidaan parantaa
perheiden hyvinvointia ja tyollisyytta.

Vanhempainrahan maksuajan pidennys voisi olla yksi vaihtoehto. Nykyistd pidempi
vanhempainvapaa houkuttelisi entistd useampaa isdd jaidmaén kotiin, ja ansiosidonnaisesta
vapaasta isille kiintididyn osuuden pitéisi olla nykyisté pidempi, samoin vanhempien kes-
ken vapaasti jaecttavan osuuden. Nythdn ansiosidonnaista etuutta voi saada ainoastaan sii-
hen saakka, kun lapsi on 2-vuotias, mutta titd maksukautta voitaisiin pidentéé ja jaksottaa
vaikkapa ihan kouluvuosiin asti, niin kuin Ruotsissa on tehty.

Tarpeelliseksi on néhty myds vanhempien mahdollisuus olla yhté aikaa kotona vauvan
kanssa. Nykyisinhén tdmé on mahdollista vain18 pdivaltd, mutta titékin aikaa voisi piden-
tad. Koska perhevapaajirjestelmid muodostaa kokonaisuuden, olisi kuitenkin uudistuksen
yhteydessé tarpeen tarkastella myds kotihoidon tuen asemaa, silld sitdkin pitdé tarkastella
nimenomaan osana kokonaisuudistusta.

Myo6s viime hallituskaudella kdyttoon otettu joustava hoitoraha olisi kehittdmisen tar-
peessa, jotta toihin paluu olisi nykyistd joustavampaa ja jotta pienten lasten paivahoitopéi-
vt eivit veny liian pitkiksi. Téssd kohtaa kannattaa myds muistuttaa, ettd varhaiskasvatuk-
seen osallistuvien osuus suomalaisten lapsista on muihin Pohjoismaihin verrattuna matala:
vain joka toinen alle 2-vuotias osallistuu varhaiskasvatukseen. Ja silld on kuitenkin kiistat-
tomia positiivisia vaikutuksia lapsen myohempéin kehitykseen. Mutta toivomme ennen
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kaikkea, ettd hallitus tarttuu néihin ajatuksiin ja ryhtyy perhevapaajérjestelméin uudistami-
seen. Siind olemme varmasti kaikki hallituksen tukena.

16.04 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Kun tailld nykyjérjestelmaédkin on suo-
mittu, niin on hyvé muistaa, etté todellakin vanhempainpdivarahakausi on sellainen, etté ei
sitd ole kiintidity tdnd pédivdni. Sen voi ihan yhtd hyvin pitdé joko isd tai &iti, kun tdalla
muistaakseni edustaja Parviainen véitti jotakin muuta.

Sitten tdytyy muistaa, ettd kotihoidon tuki, miké siithen kuuluu, mahdollistaa sen, ettd
lapsi pystyy olemaan kolmevuotiaaksi saakka kotona. Monissa kunnissa on esimerkiksi
kotihoidon kuntalisé sellainen, jolla vield tuetaan perhetti, ja se on ddrimmaéisen tirkeda.
Téssa tilanteessa se kotona lasta hoitava voi olla vaikkapa sitten mummo tai joku muu 13-
hisukulainen, jos eivédt vanhemmat pysty tdiltdnsa siihen. Jos ajatellaan, ettd tdssd pitéisi
lahted lasten edun ndkdkulmasta, siité, ettd lapsella on mahdollisuus olla sielld kotona hoi-
dossa, niin siind mielessé, kun niistd 6+6+6 ja monista muista malleista puhutaan, olen
ymmaértinyt, ettd niissd kylld romutetaan aina tdmé kotihoidon tuki, elikké se sieltd halu-
taan pois. Senkin takia nimai, paitsi ettd ne puuttuvat tihan perheitten omaan valinnanva-
pauteen, todellakin vield merkitsevit sité, ettd tima tirked kotihoidon tuki sieltd joudutaan
pois ottamaan.

Edustaja Eloranta hyvin otti esille timén, ettd mydskin isén ja didin yhtéaikaista kotona
olemista voitaisiin tukea. Ajatellaan vaikkapa juuri raskauden loppuvaihetta. Jos silloin
kotona on muita lapsia, niin timaé olisi varmasti ihan jarkevaa. Tétd joustavuutta ndihin ny-
kyjarjestelmiin voisi kylla harkita.

Sitten tietysti eduskunnan naisverkosto on ottanut esille raskaudenaikaisten poissaolo-
jen tilastoinnin. Téné pdivind me emme oikeastaan tiedd, mitké néistd loppujen lopuksi
ovat raskauteen liittyvid ja mitkd ovat sitten muita sairauspoissaoloja. Tdmékin varmasti
edesauttaisi tdssd keskustelussa.

16.06 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt kun
edustaja Essayah mainitsi kotihoidon tuen téssé, niin kyll4 itse olen pitédnyt hirveén hyvéna
tatd SAK:n hiljattaista avausta siitd, ettd kun koko perhevapaajérjestelmié 1ahdetdin uu-
distamaan kokonaisuutena, niin siihen otettaisiin mukaan myds kotihoidon tuki silld taval-
la, ettd katsottaisiin vanhempainvapaiden ja kotihoidon tuen kokonaisuutta silld tavalla,
miten ne yhdessé tukisivat parhaalla mahdollisella tavalla tasa-arvoa perheissi. Ja mité pi-
dén myoskin hirveédn hyviand SAK:n mallissa, on se, ettd se huomioisi myds erilaiset per-
heet, niiden olemassaolon. Eli perheessi voi olla muitakin kuin &iti ja isd. Voi olla myos-
kin niin, ettd isovanhempi tai muu l&heinen voi olla mukana lapsen hoidossa ja kasvatuk-
sessa, kun lapsi on pieni. Samoin on tdrkedd ottaa huomioon yksin lasta hoitavat vanhem-
mat samoin kuin monimuotoiset perheet.

16.08 Sari Tanus kd: Arvoisa rouva puhemies! Tdmai hallituksen esityshén on vain pieni
pala, pieni kompensaatio vanhemmuuden kustannuksista tydnantajalle, mutta tuntuu, ettéd
tadlla salissa on menty tdhén vanhempainvapaajirjestelmén keskusteluun, niin kuin itse
asiassa pitkélti valiokunnassakin, vaikka kyse oli vain pienestd kompensaatioyrityksesté
tyonantajille.

Itse olen sitd mieltd, ettd minkd ihmeen takia vanhemmuudesta ja isyys- ja ditiysvapais-
ta, vanhempainvapaista koituvat kustannukset pitdisi olla kenenké&én, siis didin tai isén
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tyonantajan kontolla. Olen sitd mieltd, ettd meidén pitéisi todella katsoa pidemmélle eteen-
pdin, ettd se on valtio, joka korvaa niin didin ty0nantajalle kuin isén tyonantajalle ndma
kustannukset.

Aitiys ja isyys on kaiken kaikkiaan niin arvokas ja ainutlaatuinen asia, etti siti on kylld
tuettava kaikin tavoin. Itse ajattelen, ettd synnytyksen jdlkeen on tarke&s, etté &iti on lap-
sen kanssa, jos mahdollista, ainakin kolme, mieluummin vahintddnkin kuusi kuukautta,
ehké sinne vuoteen, mutta ndissd joustavuuksissa, ettd esimerkiksi isid pystyisi olemaan
yhtd aikaa didin kanssa niin ennen synnytysté kuin sen jalkeenkin perhetilanne huomioon
ottaen ja mahdollisesti nditd vapaankdyttomahdollisuuksia olisi myShemmassékin vai-
heessa, on varmasti parantamisen varaa. Siitd olen samaa mielt.

Isien merkitystd tulee nostaa ja vahvistaa tdssd yhteiskunnassa, mutta tuntuu, ettd viime-
aikainen keskustelu on ollut ihan toiseen suuntaan. Mutta jos ajatellaan, niin kylld se on
perheen taloudellinen tilanne ja tyopaikan tilanne, mitkd pitkalti méédrittévit, kuka sinne
kotiin jai lapsen kanssa. Ajattelin, ettd tyOpaikoille pitdisikin saada enemmén isyys- ja &i-
tiys- ja vanhempainvapaiden arvostusta, sinne cv:hen suurella plussalla isyys-, ditiys- ja
vanhempainvapaiden jaksot, ja toivottavasti niistd tulisi jatkossa myds palkanlisdd niin
kuin monesta muustakin kokemuksesta.

Nuoret isdt nykyisin jadvit paljon enemmain kotiin lasten kanssa, ja sanoisinkin, ettd
mainoskampanja, jossa menestyneet miesurheilijat tai liikkemiehet ja valtiomiehet kertovat
kotona lasten kanssa vietetysti ajasta, olisi erittdin hyvé ja rohkaisisi (Puhemies koputtaa)
muutoinkin miehid, isid jaAimain enemmaén kotiin.

16.10 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Hoskonen kéytti
tunteikkaan puheenvuoron, ja hian ihmetteli sitd, miksi mitéén ei ole aiemmin tapahtunut ja
miksi tdalla nyt sitten titi esitystd laajemmin ihmetelldén. Kuten edustaja Filatov taisi ker-
toa, niin aika paljonkin on tapahtunut vuosien saatossa, mutta tietenkin téllaiset kysymyk-
set etenevit asteittain. Se, ettd edustaja Hoskonen sitten pontosti sanoo, ettd hallitus kor-
jaa, minun mielesténi on ehka hiukan ylimitoitettua, kun puhutaan nyt kuitenkin tésta pa-
rintuhannen euron kompensaatiosta naisten tyonantajille.

Vanhemmuus on herkké aihe, ja meidén pitda tissé salissa tietenkin valttda sanelemasta
yhtd ainoaa oikeaa tapaa olla vanhempi, eikd kukaan varmaan poliittisen kartan eri laidoil-
ta téllaista ole halunnut ja tarkoittanutkaan. Siitd meilld on kuitenkin erimielisyyksié, min-
kélainen perhevapaiden malli yleisesti olisi kaikkein kadytdnnollisin.

Itse olen edelleen sitd mieltd, ettd niin sanottu 6+6+6-malli ei olisi perheiden autonomi-
aan puuttumista vaan pdinvastoin se kannustaisi ja ohjaisi laajasti yhteiskunnallisella tasol-
la sellaista muutosta, jota me olemme perdénkuuluttaneet monissa muissa yhteyksissé. Se
muutos on tydeldmén tasa-arvo ja hoivavastuun tasa-arvo. Talld hetkella se ei toteudu riit-
tavésti siitd huolimatta, ettd yksilollisesti perheissé on erilaisia tilanteita, ja téllainen malli
el kayttoon tullessaan tarkoittaisi sité, etteiko esimerkiksi diti voisi nauttia vanhempainva-
paa-ajastaan ja kotona olemisestaan lapsen kanssa tarpeen mukaan. Ei tietenkddn. Ei ke-
neltikédn olla vieméssi kdytinnossi mitddn pois. Tarkoitus olisi saada aikaan liséa parem-
paa.

Edustaja Tanus puuttui ansiokkaasti siihen, ettd ylipddtéén sitd hoivavastuuta pitiisi ar-
vostaa yhteiskunnassa. Tdhén 1-vuotiaan ja 3-vuotiaan lapsen isén4, joka hoivaa lapsiaan
lilan vdhén, kiitos eduskuntatyon, osaan kylld hyvinkin samaistua. Miné toivon, ettd me
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kaikki omalta osaltamme my®ds tilld keskustelukulttuurilla pyrimme luomaan sellaista yh-
teiskuntaa, jossa my0s hoivaa arvostetaan.

16.12 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Haluan vield edustaja Hoskoselle sa-
noa: Me emme, me sosialidemokraatit, eivitkd myoOskédidn vihredt eikd vasemmistoliitto,
vaikka olemme jitténeet vastalauseen, vastusta perhevapaista aiheutuvien kustannusten
2 500 euron kertakorvausta naisten tyonantajille. Me emme vastusta titd lainsdadéntoa.
(Hannu Hoskonen: Silti se kylld tuntuu!) Mutta me olemme tuoneet esille niiden asiantun-
tijoitten ndkemyksié, joita olemme kuulleet valiokunnassa. Namé asiantuntijakuulemiset
ovat kuulleet my0s keskustalaiset sekd my6s muut hallituspuolueiden jdsenet, elikka tdma
on ihan relevanttia tietoa, jota me tuomme ténne eduskunnan istuntosaliin meille kaikille
tiedoksi

Me olemme esittédneet lausumaa, jossa esityksenéd on perhevapaiden kokonaisuudistus.
Téma siséltdd vanhempainvapaan uudistamisen, mistd me olemme paljon tiélla keskustel-
leet. Onko se sitten 6+6 vai 6, mika se on, sithen voimme sitten tulevaisuudessa ottaa kan-
taa. Mutta tdhén pitdd myos sisdllyttdd timin vanhempainvapaan jélkeen olevaa ajanjak-
soa elikké tyoeldmén ja perhe-eldmin parempaa yhteensovittamista. Tédhén liittyy muun
muassa joustava hoitoraha, kotihoidon tuki, josta tddlld on jo aikaisemmin todettu, sekd
tdssd voitaisiin ottaa mallia niistd hyvistd kdytdnnoisti, joita Ruotsissa on nyt jo saavutet-
tu. Meidén pitdisi arvioida, miten niitd voitaisiin yhteensovittaa myods Suomeen.

Mutta tdmén liséksi meidén pitéisi kylla haastaa tydeldma siltéd osin, ettd tydeldma néki-
si erilaisten perheitten eldméntilanteet ja tukisi myds omalta osaltaan perheitten joustavia
mahdollisuuksia kdyda tydelamassd. Sitd kautta me voisimme pitid &idit tai isdt, riippuen
mika se eldméntilanne kussakin perheessi on, kiinni myos tydeldmassé, mutta he voisivat
myo0s paremmin kantaa vastuuta omasta perheestéén ja lapsistaan. Siltd osin tdssd on aivan
vilpitdn, aito toive kehittdd meidén perhevapaajérjestelmadmme.

16.14 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa puhemies! Edustaja Hoskoselle totean, ettéd
toin omassa puheenvuorossani esille sen, ettd timé 2 500 euron kertakorvaus &itien tyon-
antajille on pieni askel oikeaan suuntaan. Mutta jos katsotaan ihan sitd isoa kuvaa, niité ra-
kenteita, jotka aiheuttavat epétasa-arvoa tyoeldméssa, niin silloin pitéisi pikemminkin teh-
dé niin, ettd uudistetaan koko perhevapaajérjestelmi ja otetaan sithen mukaan tdma koti-
hoidon tuki samoin kuin vanhempainvapaat ja luodaan sellainen rakenne, joka kohtelee
erilaisia perheitd mahdollisimman tasavertaisesti ja luo dideille mahdollisuuden samalla ta-
valla osallistua tydeldméén kuin isilld on. TAma ei varmasti tapahdu ilman, ettd muutetaan
nditd rakenteita. Meilld on rohkaisevia esikuvia olemassa muun muassa juuri Ruotsista,
jossa rakenteita muuttamalla on pystytty tasaamaan vanhempainvapaita isien ja ditien kes-
ken ja samalla nostamaan éditien tyollisyysastetta ja kasvattamaan bruttokansantuotetta.
Kylla tdmai olisi myoskin yhteiskunnan talouden kannalta jarkevé suunta, kun meidén tay-
tyy kuitenkin miettid kaikki mahdolliset keinot, miten saadaan tydllisyysaste nostettua
Suomessa.

16.16 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kuten téssé valiokunnan mietin-
ndssd aivan oivallisesti sanotaan, esityksesséd on paadytty 2 500 euron suuruiseen korvauk-
seen, jolla on tarkoitus kompensoida tyontekijan raskaudenaikaisista sairauslomista, di-
tiyslomanaikaisista lomarahoista seké sairaan lapsen hoitovapaan palkkakustannuksista
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tyonantajalle aiheutuvia kustannuksia. Elikkd tdmé on yksi summa, tdmé 2 500. Se ei pe-
rustu tietenkddn mihink&én erittiin tarkkaan, johonkin syvélliseen yhteiskunnalliseen tut-
kimukseen, vaan timéa on askel oikeaan suuntaan, tdill4 sanotaan.

Toinen asia sitten, kun tiélld on vedottu jopa Ruotsin-malleihin tai milloin mihinkin
malleihin: Eihén téssi ole malleista kysymys, vaan iénikuisesta ongelmasta, siitd, ettd van-
hempainvapaa aiheuttaa kustannuksia tyonantajalle. Niiden tasaamisestahan tdssd on ky-
symys. TyoOnantaja saa sen 2 500 euron korvauksen, hyvé ndin. Mitd edustaja Tanus tissi
dsken mainitsi, niin olisi tietysti aivan ideaali malli se, ettd saataisiin syntyméaén Suomessa
tilanne, ettd yhteiskunta maksaisi kokonaisuudessaan tdmén, mitd vanhemmuuden kustan-
nukset aiheuttavat, kun lapsi syntyy tdhdn maailmaan, sen &itiysloman ajan ja sen vanhem-
painvapaan ajan kokonaisuudessaan, jolloin tydnantajat olisivat tasavertaisessa asemassa
toisiinsa ndhden. Se on se ideaali tilanne, johon pitéisi pyrkié, mutta sitd nyt ei ndkdjéén ole
pystytty tekeméén, vaikka tydmarkkinajirjestotkin ovat paljon hyvéa tyoté silld alalla teh-
neet. Mutta nyt kun vihdoin ja viimein tunnustetaan se, ettd meilld on vanhempainvapaan
kustannusten epidoikeudenmukainen jako nimenomaan eri tydnantajien valilla, ja nyt tata
on lahdetty tasaamaan, niin nyt se sitten jo haudataan johonkin mallikeskusteluun. Hei, ha-
loo nyt sentdén, nyt ollaan oikealla tielld. Onko se sitten vaarallinen tie jollekin, sitd miné
en tiedd, mutta kun kerrankin on tehty oikeita paatoksia, niin tuntuu, etti timakain ei kay.
Tulee mieleen Mikko Kivisen laulu, etté "se ei kdy, se ei kdy, se ei kerta kaikkiaan kdy". En
tiedd, mitd tissd nyt pitdisi tehdd, mutta voisi sen kappaleen kuunnella vaikka illalla You-
Tubesta, jos ei muuta keksi.

16.18 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Kylldhén tdstd mallista tietenkin siiné
mielesséd on ihan hyvi keskustella, ettd meidén varmasti pitdé pohtia sitd, millé tavalla néi-
td meidén erilaisia vanhempainvapaakustannuksia halutaan parhaimmalla mahdollisella
tavalla tasata. T44lla tAimé ajatus on heitetty ilmaan, ettd valtio maksaa. Eikd se kuuluisa
vaalilausekin ollut, ettd "verot valtion maksettaviksi"? Elikka kylldhén se tietysti ndin on,
ettd jostakin valtiokin ne rahat aina ottaa, ja kylldhén se silloin sieltd verotuksen kautta
meiltd itse kultakin my06skin ndmaé kustannukset tulisi periméén.

Siind mielessé on kylld ihan hyvai tarkastella myoskin vaikkapa sitten titd Ruotsin va-
kuutuspohjaista mallia, jossa siis ldhdetdén siité, ettd sielld kaikki tyonantajat osallistuvat
tahén. Jos ajatellaan tdtd Suomen mallia, jossa ovat tyOnantajat, ja nimenomaan ne tyonan-
tajat, joitten tyontekijat kayttavat nditd vanhemmuuden vapaita, ja sitten toisaalta ndihin
osallistuvat tyontekijét itse omissa maksuissansa ja sitten yhteiskunta omalta osaltansa
korvaa niiti kuluja myoskin. Tdma meidédn mallimme perustuu tosiaan tdmantyyppiseen,
voisiko sanoa, tietynlaiseen kolmikantaan tdssé mielessa.

Taisin viime viikolla, kun tista aiheesta keskusteltiin ensimmaisessa kasittelyssé, sanoa-
kin, ettd esimerkiksi monissa [td-Euroopan maissa ylipadténsa tdtd pohjoismaista mallia —
sitd, ettd se mahdollistaa sen pidemmin kotona olemisen — katsotaan sellaisena ihantee-
na, jota kohti pyritddan. Kun Euroopan unionissa kéytiin titi raskaussuojadirektiivid, niin
siindhén sitten tiputtiin sithen, voisiko sanoa, loukkoon, ettd sielld monet ajattelivat, ettd
haluamme tdmén mallin mutta sitten kaikki kulut tyonantajan maksettavaksi, ja ldhdettiin
téllaisesta 20 viikon minimivanhempainvapaasta tédydelld palkalla, jonka tdysin maksavat
tyonantajat. Se oli aivan selvéi, ettd pahempaa nuoren naisen tyollistimisloukkua tuskin
oltaisiin voitu kehittdi, ja sehén tyrmééntyi sitten sinne neuvoston késittelyyn. Siind mie-

35



Poytikirja PTK 122/2016 vp

lessd pohjoismainen malli on hyvé. Sitd on hyvé miettid, miten sitd rahoitusta ja muuta ke-
hitellaén.

16.20 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Palaisin vield edustaja Es-
sayahin aikaisempaan puheenvuoroon, jossa te nostitte esille kotihoidon tuen ja kotihoi-
don tuen kuntalisét ja niiden merkitykset kunnissa ja ihmisten arjessa. Monet kunnathan
ovat nyt joutuneet luopumaan niista kuntalisistd osana kunnallisia sddst6ja, ja kuntalisien
joko saaminen tai saamatta jidminen on mydskin erdénlainen kilpailuvaltti silloin, kun pu-
hutaan muuttoliikkeestd kuntien, vaikkapa keskuskaupungin ja kehyskunnan, vililld. On-
gelma néissd kuntalisissé kotihoidon tukeen liitettynd on se, ettd niiden on havaittu muo-
dostavan kannustinloukkuja, ja ndmi kannustinloukut ovat jélleen kerran osaltaan sitten
heikentdmaéssé erityisesti ditien asemaa tydmarkkinoilla. Minun mielestédni se, ettd timi
asia on taélla noussut esiin, on hyvé asia. Meidin kannattaisi nyt miettid sitten yhdessd, mi-
ten me 16ytidisimme jonkin sellaisen keinon, jolla me voisimme aidosti miettié ratkaisuja
ndihin kysymyksiin pala palalta, mutta niin, ettd me toteuttaisimme kuitenkin suuremman
kokonaisuuden kuin sen, mité hallitus nyt esittaa.

Samaan aikaan kun puhutaan kotihoidon tuesta ja mahdollisista kuntalisistd, on hyvéa
muistaa my0s keskustelu, joka liittyy varhaiskasvatukseen ja sen tukemiseen. On olemas-
sa my0s paljon ndyttda siiti, ettd varhaiskasvatus on lapsen etu. Kunnat taas katsovat usein
tdtd asiaa ithan puhtaasti siitd ndkokulmasta, kumpi on kunnalle edullisempaa, tarjota koti-
hoidon tukea ja sithen mahdollista lisd4 vai saattaa lapsia varhaiskasvatukseen. Tietenk&én
asianhan ei pitdisi olla ensisijaisesti talouskysymys, mutta siitd on sellainen monessa kun-
nassa tullut. Tdmakin osaltaan johtuu siité, ettd meidén valtionosuusjérjestelmdmme on ke-
hittynyt sithen suuntaan, ettd kuntien mahdollisuudet jérjestéd palveluita ovat hyvin heikot.

T&élld on esitetty aikaisemmin puheenvuorossa ajatus parlamentaarisesta tydstd tdimén
koko perhevapaajirjestelmén uudistamisen osalta. Minun mielesténi sellainen tyd olisi
kannatettavaa. Puolueilla on erilaisia painotuksia ja yksittéisilla edustajilla on erilaisia pai-
notuksia, mutta varmasti olisi 10ydettévissd kokonaisuus, joka olisi nykytilaa parempi.

16.22 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! En halua venyttaa tati keskustelua, mutta kun
osittain on syntynyt sellainen kuva, ettd ikdan kuin tdhdn mennessa ei olisi mitdén kompen-
soitu, niin haluan muistuttaa, ettd meidén nykyjérjestelméssdmme ditiys- ja vanhempain-
vapaista tyOnantajalle aiheutuvista suorista kustannuksista korvataan tyonantajalle nykyi-
sin noin 70 prosenttia. Tydnantajan maksettavaksi jéd itse asiassa ditiysvapaan ajalta se 10
prosentin osuus palkasta, jota Kela ei korvaa. Nyt tdimaé jérjestelméd, mité ollaan luomassa,
antaa konttdsumman, joka osin ylikompensoi, osin alikompensoi nditd kustannuksia, ja sen
vuoksi henkilokohtaisesti olen sitd mieltd, ettd paremmin kustannuksiin vastattaisiin tata
nykyjéarjestelméad kehittimailld, korvaustasoa nostamalla ja pohjaa laajentamalla, koska sil-
loin se oikeasti kompensoisi juuri niitd kustannuksia, joita tydnantajalle tulee.

Téssé kertakorvausmallissa on mielesténi suurin valuvika siind, ettd didin ei tarvitse pa-
lata tyohon. Ajatushan on itse asiassa korvata my0s niité sairaan lapsen hoitamisesta syn-
tyvid kustannuksia, mutta niité ei tule tyonantajille, jos diti ei palaa tydhon takaisin, ja ti-
lastollisestikin kun katsomme, niin ndma sairaan lapsen kustannukset jakautuvat tasaisem-
min isien ja ditien kesken kuin meidén normaali hoivavastuumme.
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16.23 Sari Tanus kd: Arvoisa rouva puhemies! Edustajat Parviainen ja Filatov viime pu-
heenvuoroissaankin nostivat esiin tarkeitd nakokulmia. Olen aivan samaa mieltd, ettd sem-
moista kokonaisvaltaisempaa uudistusta ja tétd joustavuutta tdhan jérjestelméan olisi hyva
jatkossa katsoa. Vaikka tyonantajille jdisi vain tuo sanottu 10 prosenttia — tosin tyonanta-
jista monet ovat esittédneet aivan toisenlaisia lukuja — niin miné edelleenkin kylla perdén-
kuuluttaisin, ettd me katsoisimme téta jarjestelman muuttamista my®os silté osin, ettd kaik-
ki ditiyden, isyyden, vanhemmuuden, kustannukset tulevat yhteiskunnan korvattaviksi.
Lapset ovat meidén tulevaisuutemme, ja lapsiperheitten hyvinvointi myos sen suhteen, etti
niin isét kuin diditkin péésevét toihin ja paédsevit uralla etenemdén, on erittdin tirkeés, ja
ajattelisin, ettd se olisi nykyaikaisen, demokraattisen hyvinvointivaltion yksi edistysaskel
miettid suuremmalla mittakaavalla eteenpéin. On kuitenkin niin, ettd jos on nuori nainen ja
on nékdpiirissé, ettd voi olla niitd &itiyslomia, niin kylld varsinkin pienyrittdjille, yksin-,
kaksinyrittéjille se voi olla hyvinkin riski, ja vaikka he kuinka arvostavat lapsia ja lasten
hankkimista, niin kylld monille se on semmoinen hélytyskello, ettd uskaltaako ottaa sel-
laista tyontekijdd. Tamé on ihan yrittéjiltd tullutta viestia.

Tietylld tavalla tdhén haluaisin nyt nostaa myos sen, ettd nuorten perheiden lasten hank-
kimista pitdisi kannustaa, niin ettd lapset hankittaisiin huomattavasti nykyistd aiemmin.
Téssa tullaan esimerkiksi opiskelijanuoriin, etti sinne saataisiin myds tdmé huoltajuuslisa,
jotta my0s opiskelevat nuoret uskaltaisivat perhettd perustaa ja myds niité lapsia hankkia
huomattavasti aiemmin, jolloin sitten opiskelujen péétyttyd he péaésisivit joustavasti tyo-
eldmiin ja ilman isompia katkoksia sielld eteneméén.

16.25 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Tdilld on ollut hyvai keskustelua, enkd
nyt erityisesti halua sité lahted pitkittdmé&an, mutta kun td41l4 on nyt monta kertaa noussut
esille timd SAK:n malli my&s yhtend vaihtoehtona, niin siind tdytyy tietenkin muistaa se,
ettd kun siiné ldhdetddn ajatuksesta, ettd timén kolmen kuukauden aikana mahdollisuus
olisi tité lasta hoitaa jonkun toisen kuin &idin, niin tdssé vain hyvin herkésti tulee sellainen
tietynlainen ajatus, etti ditid halutaan olla my®&skin tyrkkiméssé takaisin sinne tyoeldmén
puolelle. Siind mielessé ensinnékin tdmé raskaussuojadirektiivi ldhtee siité, etti didille pi-
tdisi pystya kiintiéimaén tdmé vahintédén 14 viikkoa, josta kaksi viikkoa on aivan pakollis-
ta. Eli voisi sanoa, ettd EU-lainsdéddannosti l1dhtee jo timéntyyppinen ajatus siitd, etté tdssi
nimenomaan sille synnyttineelle didille halutaan varmistaa timé toipuminen raskaudesta
ja synnytyksestd. Siind mielessd minun mielesténi tdssd SAK:n mallissa on se heikkous,
ettd se sisdltda tdllaisen, voisiko sanoa, piiloajatuksen siité, etté siitd vaan sitten sorvin 44-
reen ja sassiin jopa sen kolmen kuukauden aikana synnytyksesta, ja titd en siltd osin voi sii-
néd mallissa olla tukemassa.

Mikaé siind mallissa on hyvéd, on mahdollisuus kéyttédd ansiosidonnaisia pdivid jousta-
vammin kuin tdlld hetkelld. Siind on jotakin sellaista, jota kannattaa varmasti pohdiskella,
koska joskus esimerkiksi osa-aikatyoté tekevilld perheenjdsenilld voi olla tilanteita, ettd
lapsen hoito saattaisi olla ihan mahdollista jarjestéd puolisoitten kesken, jos néité ansiosi-
donnaisia voitaisiin joustavammin keskendén pitéé ja, voisiko sanoa, lyhyemmilld ajanjak-
soilla, ilmoittaa niistd, kumpi kulloinkin on kotona. Tietysti tima sitten tyGnantajan puo-
lelle saattaa tuoda lisdd byrokratiaa, mutta sieltd perheen ndkdkulmasta tdméantyyppinen
joustavuus nykyaikaisilla tydmarkkinoilla saattaisi olla hyvéksi.
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16.27 Leena Meri ps: Arvoisa rouva puhemies! Haluaisin vield tdsséd lopuksi nostaa esil-
le sen, ettd ty0- ja tasa-arvovaliokunnassa kuulimme paljon asiantuntijoita ja Yrittdjénaiset
kuitenkin totesivat etujarjestond, ettd tima on askel oikeaan suuntaan. Tietysti nditd malle-
ja on nyt erilaisia ja jokainen katsoo omalta kantiltaan, mutta on nyt hyva kuitenkin muis-
taa, ettd tima on nyt ensi askel siihen, ettd titd ensimmaistd kertaa 1&hdetdén tyonantajille
hyvittdméén, ja aina me voimme etsid parempia malleja tulevaisuutta varten.

Yrittdjénaiset toivat tosiaan esille sen — he puhuvat vauvalaskusta — etté se rasittaa eri-
tyisesti naisvaltaisia aloja ja pienyrittdjid, ja olivat siitd ilahtuneita, ettd tdssd kuitenkin
menndin eteenpdin, ja he katsovat, ettd timé on hyvéa ensi askel.

Kritiikissé tuli myos esille sitd, miten me sitten voisimme estdd semmoisia ongelmia
kuin ettd avainhenkild on poissa ja sijaisen koulutus. No, emme varmaan mitenkdén. Jos
henkild, joka paittdé jadda vanhempainlomalle ja hankkia lapsia, on avainhenkil6 yrityk-
sessd, niin hénelldhén on oikeus olla poissa. Silloin — ja sama hénen sijaisensa koulutuk-
sessa — yhteiskunnan pitdd mahdollistaa tietysti, ettd perheet voivat olla kotona ja kumpi
tahansa voi jaddéa kotiin ja timi palaa toihin, kun hén itse katsoo parhaaksi. Sitd me emme
tietenkddn voi estédd, ja se on semmoinen asia, ettd perheet sen itse valitsevat, ja oikeastaan
silloin se kulujen korvaaminen on ainoa asia.

Itse kuitenkin haluan lopuksi vield sanoa, kuten aikaisemmissa puheenvuoroissani, ettd
haluan luoda sellaisen mallin, ettd meilld voi hoitaa kotona lastaan mahdollisimman pit-
kéén tai sitten mennd tdihin. Sen pitéé olla perheen oma valinta. En mydskéén halua niin,
ettd ajatellaan, ettd naisen pitdd mahdollisimman nopeasti menna t6ihin, jos hén ei itse sité
halua.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sairausvakuutuslain muuttamisesta ja viliaikai-
sesta muuttamisesta seki laeiksi liddkelain 57 b ja 102 §:n ja terveydenhuollon ammattihen-
kiloistii annetun lain 22 ja 23 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 184/2016 vp

Valiokunnan mietintd StVM 30/2016 vp

Toinen kasittely

Puhemies Maria Lohela: Toiseen késittelyyn esitelldén paivdjarjestyksen 5. asia. Nyt
voidaan hyvéksya tai hyldtd lakiehdotukset, joiden sisdllostd padtettiin ensimmaisessd ka-
sittelyssa.

Keskustelu

16.29 Sari Tanus kd: Arvoisa rouva puhemies! Tésséd hallituksen ehdotuksessa ehdote-
taan muutettavaksi sairausvakuutuslakia, ldékelakia ja terveydenhuollon ammattihenkilds-
tostd annettua lakia.

Léadkekorvaussiéstdjd pyritddn saamaan 134 miljoonaa lisdd. Ladkekorvaussddstot eh-
dotetaan toteutettaviksi keinoin, joilla edistettdisiin ladkeyritysten vilistd hintakilpailua,
véhennettdisiin 1adkejétettd ja edistettdisiin rationaalista lddkehoitoa. Muun muassa niihin
ehdotuksiin liittyy paljon kannatettavaa ja hyvéai. Mutta niin kuin moniin muihinkin halli-
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tuksen esityksiin, tdhénkin liittyy my0s isoa isoa miinusmerkkié eli nimenomaan esityk-
sessé tarkistettaisiin erityiskorvattavuusjérjestelmaa.

Laédkekorvauksista on leikattu jo moneen otteeseen kuluvalla hallituskaudella. Ladke-
menojen omavastuuosuuksien kasvattaminen on suora leikkaus idkkddmpien ihmisten jo
ennestddn heikkoon toimeentuloon, ja tdssé esityksessa erityisen huolestuttavaa on se, etté
erityiskorvausjérjestelmaé ehdotetaan tarkistettavaksi siten, ettd diabetesladkkeista kaikki
muut kuin insuliinivalmisteet esitetdén siirrettdvéksi alempaan erityiskorvattavuusluok-
kaan. Télle toimenpiteelle on vaihtoehtoisia toimenpiteitd, muun muassa laatia terveyspe-
rusteisia veroja kuten sokerivero ja alkoholivero, niin kuin kristillisdemokraattien vaihto-
ehtobudjetissa on esitetty. Ja nimenomaan diabeteslddkkeiden erityiskorvattavuuteen puut-
tumisen vuoksi ehdotan, ettd timén ehdotuksen 1. lakiehdotus hylatéén.

Mink4 takia ndin? Diabetes on aivan erityislaatuinen sairaus. Se on oikeastaan ryhma ai-
neenvaihduntasairauksia, ja jos ajattelemme, ettd kaikkiin diabetestyyppeihin liittyy alt-
tius erilaisille lisdsairauksille, niin nimenomaan niama lisdsairaudet ovat hankalampia ja
huomattavasti enemmain normaalielamdi haittaavia kuin diabetes yksinddn. Hyva diabe-
teksen hoito estéa lisdsairauksia, ja siten diabeteksen hoito on kaiken kaikkiaan erittéin tér-
kead.

Kakkostyypin diabetes on todettu olevan noin 300 000 suomalaisella, mutta lisdksi ar-
vioidaan, ettd noin 150 000 sairastaa tyypin 2 diabetesta tietdmattédan. Keski-ikdisestd vé-
estdstd noin 15 prosentilla on diabetes ja noin 35 prosentilla on jonkinasteinen sokeriai-
neenvaihdunnan hiirid. Raskausdiabetesta todetaan noin 12 prosentilla, ja sen pitdisi olla
erittdin hélyttdva merkki kaiken kaikkiaan.

Naéitd vakavia lisdsairauksia, joita diabetes tekee jo pikkuhiljaa ennen kuin asiakas tai
potilas, kansalainen tietdd koko diabetessairaudestaan, ovat muun muassa silmiin, munuai-
siin ja hermostoon seki sydin- ja verisuonipuolelle aiheutuvat muut pitkdaikaiset, peruun-
tumattomat muutokset. Myds masennuksen taustalta se 16ytyy usein. Namé heikentévit
tyokykyé ja johtavat ennenaikaiseen kuolemaan useissa tapauksissa. Inhimillisen karsi-
myksen tuottamisen liséksi ne moninkertaistavat diabeteksen hoidon kustannukset.

Kaiken kaikkiaan diabeteslddkkeiden sddstdissd muhii aikapommi. Tyypillisessd diabe-
teslddkityksessd potilas maksaa télld hetkelld 13,5 euroa 3 kuukauden lddkityksestd. Ensi
vuodesta ldhtien potilaan kustannus olisi 10-kertainen eli noin 187 euroa. Séistot eivét to-
dellisuudessa tule olemaan sddstoja. Tyypin 2 diabetes on sairaus, joka riittimattomasti
hoidettuna johtaa vakaviin elinvaurioihin ja lisésairauksiin. Niiden hoitaminen on yhteis-
kunnalle paljon paljon kalliimpaa kuin ldékkeiden korvaaminen sairastuneille. Pddosa
diabeteksen sairaanhoidon kustannuksista aiheutuu nimenomaan lisdsairauksien hoidosta.
On arvioitu, ettd se summa on noin 800 miljoonaa euroa vuodessa.

Helppokayttoisten diabeteslddkkeiden sijaan joudutaan pienituloisten kohdalla siirty-
méén insuliiniin, ja muun muassa hoidonohjaukseen tarvittavat kustannukset lisddntyvit.
Eriarvoisuus kaiken kaikkiaan lisédéntyy. On esitetty, ettd heikennys kohdistuu kipeimmin
noin 155 000 ikddntyneeseen tyypin 2 diabeetikkoon, ja diabeteslddkkeitd, muita kuin in-
suliinia, kéyttivistd yli kaksi kolmasosaa on yli 65-vuotiaita.

Merkittévid kustannusratkaisuja voidaan saada aikaan rationaalisella ladkehoidolla, 183-
kehukan minimoimisella ja rinnakkaisvalmisteiden seké biosimilaarien hintoja alentavan
kilpailun kautta. Liséksi tulee tutkia lddkkeiden toimitusjérjestelmid ja sitd, millainen
markkinarakenne parhaiten edistdé pitkdaikaissairaiden hyvinvointia.
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Mutta téssikin, niin kansalaisten, potilaiden hoidossa kuin kustannusten vihentdmises-
sd, ennaltachkéisy on kaikista tarkeintd. Tama terveyden ja hyvinvoinnin tehokas edista-
minen on aloitettava jo eldméin ensimmadisiltd millimetreiltd ja sitd on jatkettava lapi elé-
mén. Ylipainon vidhentdmiseen, lilkunnan lisdédmiseen ja niin edelleen tulee paljon tehok-
kaammin keskittyd, ja siind rinnalla tarvittaessa tietysti kaikkien saatavilla tulee olla myos
tarpeellinen hoito. Ei ole oikein, ettéd ikdihmiset joutuvat miettiméin, onko heilld varaa ruo-
kaan vai kéyttavatko he euronsa lddkkeisiin. Valitettavasti jo tdnd paivand monet joutuvat
valitsemaan ja valitsevat tietysti sen ruoan.

On monia perusteita kaiken kaikkiaan, on tutkimuksia, jotka puoltavat sitd, mitd ehdo-
tan, niin kuin jo tuossa aiemmin mainitsin, ettd timén hallituksen ehdotuksen ensimma4i-
nen laki hylatdén.

16.37 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! On todella harmillista, ettd hallitus
kohdistaa erilaisia leikkauksia ja sdéstdjd aina samoille véiestoryhmille elikkd sairaille,
ikddntyneille, tyottomille, lapsiperheille ja niille ihmisille, jotka ovat monellakin tapaa
riippuvaisia meidédn yhteiskuntamme erilaisista tuista, puhumme me nyt sitten ladkekor-
vauksista, taloudellisesta tuesta tai palveluista.

Nyt hallitus esittdd muutoksia sairausvakuutuslakiin, lddkelakiin ja terveydenhuollon
ammattihenkildistd annettuun lakiin saavuttaakseen hallitusohjelmaan kirjatun siéstota-
voitteen lddkekorvausjérjestelmién. Sddstot ehdotetaan toteutettaviksi keinoin, joilla edis-
tettdisiin 1ddkeyritysten vélistd hintakilpailua, vihennettéisiin lddkejatettd, edistettdisiin ra-
tionaalista lddkehoitoa seké tarkistetaan erityiskorvausjérjestelmas. Néiltd osin tima esi-
tys on monellakin tapaa kannatettava. On hyva, ettd ladkejatteeseen ldhdetdén kiinnitté-
miin huomiota ja sithen myos puututaan. On myds ehdottoman tirkeéds, ehka se kaikkein
tarkein asia, ettd edistetddn rationaalista ld&kehoitoa, joka on hyddyksi niin potilaalle kuin
myo0s meidén yhteiskunnalle. Esitykset ovat siltd osin padsiéntdisesti hyvaksyttavid, mut-
ta diabeteksen hoitoon liittyen hallituksen esitys ei ole meiddn mielestimme milldén taval-
la perusteltua.

Ensinndkin diabetes on vahvasti perinndllinen sairaus. Diabetes on kokonaiskustannuk-
siltaan kaikkein kallein sairaus, jos sitd ei hoideta hyvin, silld sen seurauksena voi olla, ettd
ihminen sairastuu liitdnndissairauksiin, joidenka kustannukset ovat moninkertaisia verrat-
tuna pelkéstdén diabeteksen aiheuttamiin kustannuksiin. Tyypillisid liitdnnéissairauksia
ovat sepelvaltimotauti, silmdnpohjan rappeuma, munuaissairaudet, jotka edellyttivit dia-
lyysihoitoa, ddreisverenkiertosairaudet, jotka ovat aiheuttaneet muun muassa amputaatioi-
ta.

Diabetes on niin lasten kuin ik&éntyneiden sairaus. Suurin osa heistéd on kuitenkin yli 65-
vuotiaita. Eniten tdmé leikkaus koskettaa pienituloisia diabetesta sairastavia eldkkeensaa-
jia. Esimerkiksi eilen minulle Lappeenrannassa erds ikdéntynyt rouva totesi, ettd hdn on
talla hetkelld eldkkeelld, ja hdnen lddkekustannukset ovat olleet diabeteksen osalta sellai-
sella tasolla, ettd hén on pystynyt hoitamaan diabetestaan hyvin. Nyt nimé kustannukset
nousevat hdnen osaltaan kolmen kuukauden osalta noin 200 euroa, jonka seurauksena, hian
totesi, hinen taloudellinen tilanteensa tulee aiheuttamaan sen, ettd hin ei tieda, pystyyko
hin huolehtimaan omasta diabeteshoidostaan. Siltd osin tdimé leikkaus on hyvin, voisiko
sanoa, eriarvoistava, ja tdmé tulee aiheuttamaan monelle ikdéntyneelle tai pienituloiselle
diabetesta sairastavalle henkildlle monia ongelmia, ja siltd osin emme voi tukea tétd esitys-
ta.
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Me tieddmme, ettd hoitamaton diabetes aitheuttaa kustannuksia. Ladkekustannusten li-
sdksi se tulee aiheuttamaan lisdi terveyspalvelukustannuksia. Hoitokustannukset kasvavat
niin potilailla kuin my&s yhteiskunnassakin. Mielestimme téssé ei ole todellisia perusteita
saada niitd sddstojé, joita hallitus nyt télld esitykselld hakee. Asiantuntijoidenkin mukaan
tdmé 20 miljoonan euron sédstd voi aiheuttaa yhteiskunnalle moninkertaiset lisdkustan-
nukset. Téstd syystéd esitimme lausumaehdotusta, ja se perustuu nimenomaan siihen, etti
diabeteskorvattavuus padtetddn asetuksessa.

Esitdimme: "Eduskunta edellytti, ettd hallitus ei muuta valtioneuvoston asetusta erityis-
korvattavista ladkkeistd siten, ettd diabetesldadkkeistd muut kuin insuliinivalmisteet siirre-
tddn 100 prosentin korvausluokasta 60 prosentin korvausluokkaan."

16.42 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Ensinndkin kannatan edustaja Tanuk-
sen vastalauseen 4 mukaista hylkdysesitysta.

Sitten tidytyy vain yhtyd ndihin edellisiin puhujiin ja ithmetelld sitd, miksi juuri tima
diabeteslddke, muu kuin insuliinivalmiste, on sitten haluttu siirtdd tdhin alempaan erityis-
korvausluokkaan ja silld tavalla kasvattaa lddkekustannuksia niitten henkilditten osalta,
joilla todellakin varmasti jo ennestddnkin on sen toimentulon kanssa niukkaa.

Niin sellaisen THL:n tutkimuksen, jossa oli osoitettu, ettd ndmé vakavat diabeteksen
komplikaatiot, esimerkiksi amputaatioon johtavat komplikaatiot, ovat nimenomaan néit-
ten alimpien tulodesiilien ihmisten hoitamattoman diabeteksen seurausta. Siind mielessé
tdma erityisesti tuntuu julmalta. Elikké siis ihminen, joka taistelee toimeentulonsa kanssa,
sitten joutuu miettimédn, ostaako ruokaa vai ostaako ladkettd, ja jittad sen ladkkeen osta-
matta, jolloinka ndmaé kaikkein vakavimmat komplikaatiot kohdistuvat sitten nimenomaan
ikédn kuin tuloluokan mukaisesti. Minun mielesténi tissé asiassa pitéisi todella miettié si-
td, ettd koyhimmistd koyhimpiinkd on tarkoitus ndmé vakavat oireet ja hoitamattomuus sit-
ten kohdentaa.

Silld tavoin, niin kuin tuossa edustaja Tanus jo totesi, timé on myoskin osa kristillisde-
mokraattien vaihtoehtobudjettia, eli me haluamme ehdottomasti palauttaa timén korvauk-
sen. Jos katsoo taas sitd valtiontalouden kokonaisuutta, budjetin kokonaisuutta, niin timéa
on aika késittdiméton leikkaus, ja sitten toisaalta aivan samalla tavalla kuin viime vuonna,
kun puhuttiin néista keliaakikkojen korvauksista, yhteen sairasryhmaéin kohdistuva.

Todellakaan emme niitd voi hyvéksyd, ja siind mielessd tdima vastalause sitten on hyl-
kédva timén ensimmadisen lakiesityksen kohdalta.

16.44 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen politiikka on epa-
sosiaalista ja epdinhimillistd. Finanssikriisin ja matalan kasvun seuraukset maksatetaan
paljon lddkkeitd kayttavillda monisairailla ihmisilld, jotka usein ovat myds pienituloisimpia
ihmisid.

Téssd valiokunnan mietinndssad hyviksytdédn hallituspuolueiden kannattamana valtion
talousarvioesitykseen siséltyvd 134 miljoonan euron sédstotavoite 1ddkekorvauksista, jos-
ta valtionosuus on 60 miljoonaa euroa. Tama sddstdtoimenpide on jatkumoa vuoden 2016
alussa toteutetuille 25 miljoonan euron lddkekorvaussééstdille, jolloin otettiin kadyttoon
muun muassa kokonaan uusi 50 euron alkuomavastuu ladkekuluissa.

Vuoden 2017 leikkaukset ovat koitumassa erityisesti diabeetikkojen maksettaviksi. La4-
kekorvauksiin tehtévid leikkauksia ei voi pitdé sosiaali- ja terveyspoliittisesti oikeudenmu-
kaisina. Rankimmin maksujen omavastuiden korotus on iskenyt niihin, joilla on pienet tu-
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lot ja paljon terveysongelmia. Terveydenhuollon korvauksia on leikattu viime vuosina use-
asti, ja kokonaisuudessaan sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksut ovat kolminker-
taistuneet vuodesta 1990, jo ennen viimeisimpié leikkauksia.

Némaé tehdyt leikkaukset vaarantavat tarkoituksenmukaisen hoidon saannin ja kansan-
terveyden kehityksen. Vain muutamissa EU-maissa asiakkaan maksama osuus terveyden-
huollon menoista on suurempi kuin Suomessa. Jo tdlldkin hetkelld pienituloiset tinkivét
valttamattomista ladkkeista ja tarpeenmukaisesta hoidosta. Sopiikin kysyd, hoidetaanko
jatkossa Suomessa potilasta hénelle parhaiten sopivalla ladkkeelld vai silléd 1ddkkeelld, mi-
hin hénelld on varaa.

Arvoisa puhemies! Edelld olevan perusteella esitén, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunnan
mietintdon sisdltyvét lakiehdotukset hyldtdéin vastalauseen 2 mukaisesti.

16.46 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Pekosen esit-
tamad hylkdysesitysta.

Pidén néitd hallituksen ldékesééstdja hyvin harmillisina. Diabetesliiton idkkaille diabee-
tikoille tekemén kyselyn mukaan useat diabeetikot joutuvat jo nyt tinkiméén ladkkeidensi
mééristi, ruoasta tai lammityksesté lddkkeiden hinnan takia. Itse asiassa pari viikkoa sit-
ten ilmestyi Kuluttajaliiton tekemaé selvitys, jossa todettiin, ettd néista hallituksen siéstdis-
td ja leikkauksista kaikkein kipeimmin pienituloisiin, paljon sairastaviin osuvat nimen-
omaan ladkekorvausten heikentiminen samoin kuin itse asiassa kdyntimaksujen nostami-
nen terveyskeskuksissa ja matkakustannusten omavastuun kasvattaminen. Namé tosiaan
osuvat kaikki samoihin vdestdryhmiin.

Vuonna 2016 toteutetut siéstot sattuvat kaikkein kipeimmin nimenomaan sairaisiin pie-
nituloisiin. Ladkekorvauksista leikattiin 22,5 miljoonaa euroa ja potilaiden matkakorvauk-
sista 11 miljoonaa euroa. Kéyttoon otettiin 1ddkkeiden 50 euron omavastuu ja ylemmén eri-
tyiskorvausluokan omavastuu seki ladkekaton ylittdmisen jilkeistd omavastuuta korotet-
tiin ja potilaiden matkakustannusten omavastuuta nostettiin 16 eurosta 25 euroon. Ja ndmi
kaikki tosiaan kohdistuvat aika lailla samaan véestoryhméén. Kelan mukaan lddkeomavas-
tuu nousi useammin pieni- kuin suurituloisilla ja kaikkein pienituloisimpien joukossa oli
eniten niitd, joiden maksuosuus nousi jopa 100—200 euroa vuodessa. Matkakorvausten
leikkaukset kohdistuivat erityisesti idkkaille harvaan asuttujen alueiden asukkaille.

Vihred eduskuntaryhmé on etsinyt omassa vaihtoehtobudjetissaan vaihtoehtoja néille-
kin sédstdille. Me emme halua tehdé sellaisia sddstojd, jotka kohdistuvat epdoikeudenmu-
kaisella tavalla yhteiskunnan heikompiin ja jotka kasvattavat terveyseroja.

Me olemme ehdottaneet, ettd potilaiden maksutaakan kasvattamisen sijaan tulisi hakea
sadstoja apteekkijarjestelmian kokonaisuudistuksesta. Suomessa ladkkeiden tukkuhinnat
ovat Euroopan alhaisimpia, mutta kuluttajahinnat ovat korkeimpien joukossa. Toisin sa-
noen nykyjarjestelméssé kuluttaja maksaa 14ddkkeistdén liikaa ja samalla apteekkarit hyo-
tyvit kohtuuttomasti. Nykyisessi jirjestelméssé viranomainen péittid, kuinka monta ap-
teekkia alueella saa olla, milld hinnalla 1d4kkeitd myydéén ja keitd ovat alueella toimivat
apteekkarit. Kaikki tiukat kriteerit tdyttavat hakijat eivét saa perustaa apteekkia, eivitka
apteekit kilpaile keskenéén hinnoilla. Tdmé nostaa vaistdimaéttd kustannuksia ja heikentié
ladkkeiden saatavuutta. Kilpailurajoitukset estavit koko lddkejakelun tehostamista ja mer-
kittdvien kustannussdéstdjen saamista.

Tédmén vuoksi me vihredt olemme esitténeet, ettd apteekkien méardsééantelya tulisi sel-
vittda ja tulisi selvittdd siirtymisté kattohintoihin, mika todenndkoisesti laskisi lddkkeiden
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hintoja Suomessa. Tdma muutos tarkoittaisi, ettd apteekit kilpailisivat siis keskendén sekd
hinnalla, laadulla etté sijoittumisella. Ja mika tarkeintd, tima apteekkijarjestelmén uudis-
tus voisi tuoda kaivatut siéstot, ja se tarkoittaisi, ettd korotukset potilaiden maksuosuuk-
siin ja muut lddkesééstot voitaisiin perua.

16.51 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Diabeteslddkkeiden — ei onneksi
koske insuliinia — korvaustason alentamista perustellaan sill4, ettd korvattavuus néin olisi
samalla tasolla kuin muun muassa sydén- ja verisuonisairauksissa. Tatd korvaustason alen-
tamista ei kuitenkaan voi kannattaa, silld 1ddkekorvauksiin on aiemmin kohdistunut niin
paljon leikkauksia, ettd ne ovat jo nyt merkittivésti nostaneet asiakkaan omavastuuta. Kiy-
tannossd mydskin tdmé leikkaus tulee kohdentumaan ikdihmisiin, silld muun muassa Suo-
men Diabetesliiton mukaan yli 65-vuotiaiden osuus muista kuin insuliinia kayttavista
diabeetikoista on yli puolet ja noin kolmasosa on yli 75-vuotiaita, elikka leikkaus kohdis-
tuisi ndin ollen monisairaisiin idkkéisiin ja véhévaraisiin ihmisiin erityisesti.

Lisdsairaudet kasautuvat jo télld hetkelld alimpiin tuloluokkiin, ja timai esitys tulee en-
tisestddn lisddméaian sosioekonomisia terveyseroja. Kun ajatellaan, ettd niitd véltettidvissa
olevia lisésairauksia pitdisi pystyd ehkdisemién, silldi muuten timé tulee huomattavasti
kalliimmaksi sekd yksilolle ettd yhteiskunnalle, ja kun otetaan huomioon hallituksen muu
sddstopolitiikka, joka kohdistaa useat leikkaukset perusetuuksiin ja pienituloisimpien ih-
misten toimeentuloon, niin emme voi pitdd jirkevina asiakkaiden maksuosuuksien kasvat-
tamista.

Asiantuntijakuulemisissa on my6s monesti tullut esille tarve arvioida tuota korvausjér-
jestelméd ja sairauksien ryhmittelyd kokonaisuutena, ja olisikin oikeudenmukaisempaa,
ettd timén nyt tehtévin diabeteslidékkeiden korvattavuuden heikentdmisen sijaan kaikkien
sairauksien lddkehoidon korvattavuus arvioitaisiin samanaikaisesti ja yhtéldisin perustein.
Niin kuin tiedetdén, ministeri onkin asettanut virkamiestyéryhmaén selvittiméén ladkekor-
vausjarjestelmén kehittdmistarpeita, ja senkin takia ollaan sitd mieltd, ettd ndiden diabetes-
potilaiden tilannetta ei pitéisi nyt heikentéé vaan odottaa ensiksi timén selvityksen valmis-
tumista ja vasta sitten sen pohjalta tehda tarpeelliset esitykset.

16.53 Tuula Haatainen sd: Arvoisa puhemies! Kakkostyypin diabetes on todellakin va-
kava ja salakavala sairaus, koska titd kakkostyypin diabetesta sairastaa noin puoli miljoo-
naa ihmisti ja sellainen 300 000 on tdimé&n hoidon piirissi. Eli meilla tuolla kadulla kulkee
noin 150 000 kansalaista, jotka eivit tiedd edes sairastavansa tité, ja kuitenkin sairaus te-
kee koko ajan tuhojaan. Tyypillisimmilldénhén tdhén sairastutaan noin 40 vuoden idssd,
tdnd pdivani alkaa olla yleistd jo nuoremmissakin ikdluokissa, mutta tima on ikééntynei-
den sairaus ensisijaisesti. Tahédn on my6s hyvin vahva periytymisriski, koska jos toinen
vanhemmista sairastaa kakkostyypin diabetesta, niin silloin on 40 prosentin riski sairastua
sithen, ja jos molemmat vanhemmat sairastavat, niin riski kasvaa jo 70 prosenttiin.

Varsinkin ikdéntyneiden kohdalla sairauteen liittyy myos liitdnndissairauksia, ja tisti
syystd se lddkelasku ja tdmé korvauskysymys on erityisen tirked vanhoille ihmisille. Eli
talla lisdtadn vield sitd taloudellista taakkaa, ja voi olla, ettd sitten nipistetddn tillaisesta
ladkkeestd, jolla ne vaikutukset eivét heti ndy tdssé ja nyt siind eldmaéssé, ja on helppo aja-
tella, ettd no, tuosta lddkkeestd sitten sddstetddnkin, eikd sitd oteta.

T&élld ministeri puhui my0s véhén siihen tyyliin, ettd eliméntapoja muuttamalla tdméa
sairaus nyt sitten muutetaan. No, kylldhdn me tieddmme, ettd tdhdn on yhteydessé ruoka-
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valio ja litkunta. Mutta jos me ajattelemme vanhoja ihmisi, joilla voi olla nivelrikko ja lii-
kuntakyky heikentynyt, niin hdnen ylipainonsa voikin johtua siité, ettd hin ei enié silla ta-
valla pysty liikkkumaan. Tdma liikunta ja terveytti edistidvé toiminta on toki tiarkeé téssi
ohessa, mutta on myds niin, ettd kaikilla se ei endd silla tavalla onnistu, vaikka mité tehtii-
siin, ja silloin tdmaé 14ékitys on ainoa keino estié nditd liitdnnidissairauksia ja sité, etté tulee
todella vakavia komplikaatioita.

16.55 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Haatainen hyvin nosti esiin,
kuinka todella myds kakkostyypin diabetes on voimakkaasti perinndllinen eiké sitd aina
pystytd ehkdiseméin elintavoilla. Semmoinen ajatus on todella virheellinen, etté aina elin-
tavat voisivat edesauttaa, ettei tautia tulisi. Mutta se, mink& halusin nostaa tdssi vield esiin,
on, ettd Diabetesliittohan teki kyselyn ja télldkéan hetkelld kaikkien idkkdiden rahat eivét
riitd lddkkeisiin. Puolet néisté vastanneista on jo nyt joutunut tinkiméén muista menoista,
esimerkiksi ruuasta, tai toisaalta sdéistokeinona on ollut lddkkeiden kéyton védhentdminen.
Tuleekin mietintddn, mikéli esitetty leikkaus toteutuu, tulotko ratkaisevat, onko diabetek-
sen optimaalinen hoito mahdollista. Télla tavallahan Suomen kaltaisessa yhteiskunnassa ei
saisi olla. Lisdsairaudet kasaantuvat jo nyt alimpiin tuloluokkiin. Jos ajatellaan, ettd erityis-
korvattavuudessa ylempédn erityiskorvattavuusluokkaan kuuluu nyt 34 sairautta, niin vain
yhdeltd potilasryhmaltd leikattaisiin, muiden 33 sairauden korvausperusteita ei lainkaan
paivitetty.

Niin kuin puhuimme, niin elintavat kaiken kaikkiaan eivit ole peruste laskea diabetes-
ladkkeiden korvattavuutta. Meilld lainsdddantd sanoo, ettd erityiskorvattavuus maiéritel-
134n sairauden vaikeuden ja sen hoidossa tarvittavan lddkkeen vélttdméttomyyden perus-
teella eikd elintapojen perusteella. Niin kuin on tullut keskustelussa esiin, niin on hyvin
paljon perusteluja, minké takia tima lakiehdotus, ensimmaiinen laki, tulee hylata, niin kuin
vastalauseessani 4 esitin.

16.57 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Kakkostyypin diabetes on sai-
raus, joka riittdméattomasti hoidettuna johtaa vakaviin elinvaurioihin ja lisdsairauksiin, joi-
den hoitaminen on yhteiskunnalle paljon kalliimpaa kuin ldékkeiden korvaaminen sairas-
tuneille. Télle leikkaukselle ei siis ole mink&énlaisia terveyspoliittisia eiké kansantaloudel-
lisia perusteita. Tima esitys on my0s terveyseroja ja epétasa-arvoa lisdévé, silld tistd kér-
sivét kaikkein eniten pienituloiset ikdihmiset, kakkostyypin diabetes on nimittéin kaikkein
yleisinti juuri tissd viestoryhmassa.

Lisiksi on erittdin epdoikeudenmukaista se, ettd yhdelld potilasryhmélld aiotaan maksat-
taa suuri osa ladkekorvauksiin kohdistuvista sddstdistd. Miksi juuri télld potilasryhmalla?
Leikkaus vaarantaa kakkostyypin diabeteksen hoidossa saavutetut hyvit hoitotulokset, ja
se vaarantaa my0skin potilasturvallisuuden, silld ndiden leikkausten jdlkeen yhé suurem-
malla osalla potilaista ei ole varaa toteuttaa asianmukaista ldékehoitoa.

Keskustelu pééttyi ja asian kisittely keskeytettiin.
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6. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tyosopimuslain, merityosopimuslain seki julki-
sesta tydvoima- ja yrityspalvelusta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 105/2016 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 10/2016 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 6.
asia. Nyt voidaan hyviksya4 tai hylaté lakiechdotukset, joiden sisillostd padtettiin ensimmaéi-
sessa kasittelyssa.

Keskustelu

16.58 Sari Tanus kd: Herra puhemies! Edustaja Laukkanen on esittdnyt ja toivoo seuraa-
vaa: "Eduskunta edellyttds, ettd vuoden kuluttua timén lain voimaantulosta tehddén arvio
siitd, onko tydsopimuslain ja meritydsopimuslain muuttaminen siten, ettd pitkdaikaistyot-
tomén voi palkata médrdaikaiseen tyosuhteeseen ilman erityistd perustellun syyn vaati-
musta, parantanut tosiasiallisesti pitkdaikaistyottomien tyollistymismahdollisuuksia. Mi-
kali lakimuutos ei ole parantanut pitkdaikaistydttomien tyollistymismahdollisuuksia eikd
téllaista muutosta ole perustellusta syystd syytd arvioida jatkossa tapahtuvan, tulee lain
voimassaolon tarve arvioida uudestaan."

Nain kun olemme ajatelleet tdtd hallituksen esitystd seké tyOnantajien ettd tyontekijoi-
den nakokulmasta ja erityisesti pitkéaikaistyottomien ndkdkulmasta, niin katsomme, ettd
téllainen arvio olisi todella syytd tehda, joten kannatan Laukkasen alun perin tekeméaa eh-
dotusta. — Kiitos.

17.00 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Aluksi kannatan edustaja Tanuksen esittiméaa
lausumaesitystd, joka on myoskin jaettu teille sinne poydille.

Tuossa viime viikon keskustelussa, ensimmaisessé kisittelyssé, toin vahin esille sité,
miten kristillisdemokraattinen eduskuntaryhmé suhtautuu tidhin esitykseen kaiken kaik-
kiaan. Tdm&h&n on osa niitd kiky-sopimuksen, voisiko sanoa, paketteja, ja siind mielessa,
kun kannatamme kylla sitd kiky-sopimusta sinélldnsé, niin kylld me titdkin kannatamme,
mutta emme titd pitkdaikaistydttomien tyollistymismahdollisuuksia koskevaa kohtaa, jos-
sa timé perusteettomien méadrdaikaisten tydsopimusten kdyttdiminen mahdollistetaan. Me
ymmaéarrdimme sen, ettd on darimmaéisen tirkeéd, ettd keinolla milla tahansa ja keinolla mil-
132 hyvinsid me yritimme 16ytda pitkdaikaistyottomille niitd tyollistymismahdollisuuksia,
mutta valiokunnassa oli esitetty epéilyjd, onko timé se paras mahdollinen keino, plus sit-
ten toki aina maailmassa on niitd ihmisid, jotka pyrkivat kdyttiméaan myoskin timéantyyp-
pisid tilanteita hyvéksensd, ja emme halua, ettd sitten kuitenkaan tillaista mahdollisuutta
oltaisiin avaamassa. Haluamme katsoa tdmaén tilanteen, ja siitd johtuen sitten esitimme to-
dellakin tdssd lausumassa, ettd tdtd asiaa on syyti tarkastella esimerkiksi vuoden kuluttua
ja katsoa sitten, onko todellisuudessa tapahtunut néin, ettd néitten henkiloitten tyollistymi-
nen olisi parantunut.

Téssa on sisdlld myoskin tdmé koeajan pidentdminen. Se on kristillisdemokraattien vaa-
liohjelman mukaista, myoskin me olemme kannattaneet sitd. Investointi tyontekijadn on

45



Poytikirja PTK 122/2016 vp

yrityksen tirkein investointi, ja siind mielessd on varmasti erittdin tirkedd, ettd tima koeai-
ka on sellainen, ettd niin tyonantaja kuin tyontekija péésee tété asiaa sitten pohtimaan.

Sitten tdmaé takaisinottovelvollisuus oli asia, josta ryhmaéssé kylld keskustelimme, mutta
tdssd kokonaisuudessa katsomme, ettd timé on hyvaksyttivissd tdmén kokonaisuuden si-
sdlld, ja siind mielessa tétd esitystd (Puhemies koputtaa) muutoin kannatamme

17.02 Tarja Filatov sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On ymmarrettavas,
ettd rupeaa menemaén téssd salissa hieman sekaisin se, mitkd olivat kilpailukykylakeja
tydeldmain liittyvéstd lainsdddénnosté ja mitkd ovat sen ulkopuolelta tulleita, ja korjaisin
vain sen verran, ettd tdmaé ei ollut kilpailukykypaketissa vaan kylld timé on ihan hallituk-
sen omia tekosia — tosin kolmikantaisesti valmisteltu, mutta ei yksimielisesti hyvéksytty.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ja vield vastauspuheenvuoro, edustaja Essayah.

17.02 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, puhemies! Kiitoksia, edustaja
Filatov, tistd korjauksesta, mutta todellakin tdmi on siis kolmikantaisesti valmisteltu, ja
ymmaérsin niin, ettd tdssd nimenomaan oli néité tiettyja kohtia, joista kéytiin kylld sitten
keskustelua sen suhteen, ettd timé kuitenkin on osana niitd tyollistimistoimenpiteiti ja
tatd tyomarkkinoitten kokonaisratkaisua. Ymmaérsin niin, ettd tdhdn liittyivdt myodskin
ndma viime viikolla ensimmaisessa kasittelyssa olleet sosialidemokraattien pykaldmuutos-
esitykset, jotka eivét sinélldnsé lahteneet kumoamaan tété varsinaista esitystd mutta olivat
sen suuntaisia, ettd niissd ndité siirtyméaaikoja oli haluttu pidentdd — jos oikein ymmaérsin
sen viimeviikkoisen keskustelun.

17.03 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Esitén hallituksen ehdottamat lakimuutok-
set hylattaviksi vastalauseen 2 mukaisesti.

Tédmén paketin takana on pitkélti ideologinen oletus siit4, ettd tydsuhdeturvan heikenta-
minen automaattisesti toimisi yritysten ja tyonantajien eduksi. Ndinhén ei suinkaan ole,
niin kuin jokainen tydmarkkinoihin enemmaén perehtynyt ihminen ymmaértid. Tydsuhde-
turva ensinnédkéédn ei ole Suomessa kansainvilisesti vertaillen silld tavoin kiistattomasti
erityisen tiukka, ettd meidén tulisi olla tdltd osin huolissamme jostakin kansainvélisesté
kilpailukyvysta.

Toisaalta tiedetéén, ettd tyon ehtojen heikentdminen vahentai tyontekijoiden sitoutunei-
suutta, mikd on suoraan yritykselle tehokkuusriski.

Kolmanneksi tdméi esitys on syntynyt erilaisten neuvottelujen ja kompromissien seu-
rauksena sellaisessa muodossa, joka ei yksiselitteisesti tue mydskddn tyOnantajapuolen
etuja ja joka missddn tapauksessa ei tue tyontekijapuolen etuja tydmarkkinoilla.

Téssd on kolme keskeistd uudista ja joitakin pienempid muutosesityksid. Néistd ensim-
méinen on koeajan pidentdminen 4:std 6 kuukauteen, joka siis on télld hetkelld virkamie-
hille normaali koeaika, mutta muualla on tosiaan se 4 kuukautta riittdnyt. Tallaiseen muu-
tokseen menniin siis tilanteessa, jossa tyosuhteiden odotettavissa oleva elinkaari tulee ly-
henemaiin ldhitulevaisuudessa ja tydmarkkinoilla pyritdén pikemminkin varautumaan jat-
kuvasti tydsuhteesta toiseen litkkuviin toimijoihin. Maailmassa, jossa tydsuhteiden oletet-
tiin olevan pitkid, jopa elinikaisid, 4 kuukautta riitti. On kisittimatonta, ettd maailmassa,
jossa odotetaan tyosuhteiden jadvéan keskimédrin ehkd muutamaan vuoteen, niin kuin mo-
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nissa meitd ehké tdssd suhteessa edelle menneissd maissa on kdynyt, 4 kuukautta onkin
liian lyhyt aika.

Toinen keskeinen ongelma, joka liittyy tdhin koeajan pidentdmiseen 6 kuukauteen, on
se, ettd sithen liittyy lisdoptio tyonantajalle pidentéé koeaikaa entisestdén silloin, jos esi-
merkiksi perhevapaiden takia henkild on ollut paljon poissa toistd koeajan kuluessa. Perin-
teisesti meilld on ajateltu, ettd koeaika on aika, jolloin sekd ty0Onantaja ettd tyontekija pys-
tyvit tunnustelemaan sitd tyosuhdetta ja arvioimaan tilannetta, onko timi nyt semmoinen
sopimus, joka on molempien kannalta edullinen. Nyt kun tdmé pidentdmisoptio mééritel-
1a4n yksiselitteisesti tyonantajalle mutta ei tyontekijadosapuolelle, tullaan sellaiseen tilan-
teeseen, jossa koko koeaika méérittyy eri tavoin. Koko koeaika tulkitaan eri tavoin kuin se
on tdhén asti ollut tydoikeudessa tapana tulkita. Vaikka kadytdnndsséd timén merkitys jéa
ehké pieneksi, niin periaatteellisella tasolla kyseessé on aika iso paradigman muutos.

No, toinen uudistus tdhén esitykseen liittyen on perusteettoman tai ilman perusteita sol-
mittavan méérdaikaisen tydsopimuksen salliminen pitkdaikaistydttomille. Minun on vai-
kea ndhdé, mill4 lailla tdmaé jotenkin lisdisi tyontekijédn vapausasteita, kun jo nyt nykytilan-
teessa on mahdollista solmia méardaikaisia tydsopimuksia ilman erillisid perusteita silloin,
kun se tapahtuu tyontekijin aloitteesta.

Toisaalta meidén asiantuntijakuulemisessamme valiokunnassa, vaikka asiaa kysyin kai-
kissa kokouksissa, ei yksikddn asiantuntijoista pystynyt kuvaamaan sellaista konkreettista
tilannetta, jossa tyOnantajan, jolla on joitakin duubioita pitkdén ty6ttdména olleen tyonte-
kijén tyokyvysti tai sopivuudesta tehtévién, kannattaisi mieluummin kéyttds maardaikais-
ta sopimusta eiké esimerkiksi koeaikaa ja siihen liittyvéa toistaiseksi voimassa olevaa so-
pimusta. Nimittdin méérdaikaisen sopimuksen kuluessa irtisanominen on huomattavasti
vaikeampaa kuin toistaiseksi voimassa olevan sopimuksen alla. Mydskédén tyonantajapuo-
li ei pystynyt kuvaamaan yhtédén sellaista tilannetta, jossa he olisivat hyotyneet tastd laki-
esityksesta.

Kolmas keskeinen uudistus téssé on takaisinottovelvoitteen heikentdminen, lyhentdmi-
nen. Téhén liittyy asiantuntijoiden mukaan tietysti tyontekijdille tyosuhdeturvan heikkene-
minen mutta myos tyonantajille erddnlainen miina. Nimittéin taloudelliset ja tuotannolliset
syyt irtisanomisen perusteena eivéit muuta timén myoté statustaan. Mikali tyonantaja nyt
sitten takaisinottovelvoitteen lyhentyessa paéttdakin palkata jonkun toisen henkilon sithen
tyOhon, jota aikaisemmin tdmaé irtisanottu on tehnyt, kovin nopeasti, niin se voi toimia to-
disteena laittomalle irtisanomiselle silleen, ettd taloudelliset ja tuotannolliset syyt eivét ole
asianmukaisesti toteutuneet irtisanomisen yhteydessé, kerran toitd ndyttdd selvisti aika
pian uudestaan 10ytyvéan.

Naéistd syistd en pidé tétd kenenkdén kannalta tdssé yhteiskunnassa jarkevénai tai kanna-
tettavana lakipakettina, enkd nde mitédn syytd, mink4 takia meidén tulisi sddtidd kokonai-
suudessaan huonoja lakeja.

17.10 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Tassé lakiesityksessd on siis
kolme keskeisté esitystd. Ensinndkin esitetidén koeajan pidentdmistd, toiseksi esitetddn pit-
kéaikaistyottomén palkkaamisen mahdollistamista méérdaikaiseen tydsuhteeseen enin-
tddn vuodeksi ilman, ettd tyonantajalla on méirdaikaisuuteen perusteltua syytd. Kolman-
neksi ehdotetaan tydnantajan takaisinottovelvollisuuden kestoajan lyhentédmista.

Kaksi ensimmaisté ehdotusta olisivat hyviksyttivissd, vaikka ndma lait olisi kannatta-
nut tehdd méériaikaisena, silld mitédén vaikuttavaa néyttdd ndiden kahden lakiesityksen
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hyodyistd ei ole, ja siksi médrdaikainen laki olisi ollut perusteltua. Mutta titi ehdotusta ta-
kaisinottovelvollisuuden heikentdmisestd on sitd vastoin hyvin vaikea ymmartié ja hyvin
vaikea hyviksyd, sillé se ei paranna tydllisyyttd mutta kdytdnnossi mitdtoi takaisinottovel-
vollisuuden merkityksen. Esitys heikentdd huomattavasti irtisanomissuojaa, ja irtisanomis-
suoja on Suomessa muutenkin heikkoa verrattuna esimerkiksi useisiin Euroopan maihin.
Erityisen suuri riski on, ettd ikdéntyvien tyontekijoiden ty6ttdmyys tulee kasvamaan, kun
nyt tehddén tyonantajalle helpommaksi korvata kokenut tyontekija pienempipalkkaisella
nuorella tai uudella tyontekijdlla. Véhintd, mité téssd tilanteessa voi tehdé, on hyviksyi
vastalauseen 1 mukainen lausumaehdotus, jossa eduskuntaa edellytetdéin seuraamaan tar-
koin lakiesityksen vaikutuksia ja tekeméén sen perusteella tarvittavat muutokset lainséa-
déntoon. Esitdnkin timén lausumaehdotuksen hyvaksymista.

17.12 Tarja Filatov sd: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Mékisalo-Ropposen teke-
méé lausumaesitystd. Tastd lakipaketista voi sanoa, ettd siind on yksi asia, jota kannatam-
me, yksi asia, jota sieddmme, ja yksi asia, jota vastustamme.

Kannatamme sité, ettd midrdaikaisten tydsuhteiden solmimisen pelisddntdja helpote-
taan nimenomaan pitk&aikaistyottomien kohdalla. Kansainvéliset tutkimukset osoittavat,
ettd jos midrdaikaisuuksia helpotetaan kaikkien tyontekijoiden kohdalla, mikd oli itse
asiassa hallituksen alkuperdinen tavoite, niin silloin kdy niin, etti saattaa tulla pieni ikéén
kuin kuherruskuukausi, jossa tydllisyys véhén lisdéntyy, mutta sitten pidemmaélld aikavé-
lilld nuo maérdaikaiset vain korvaavat vakituisia tydsuhteita ja sindnsé tyollisyyshydtyé
tastd ei tule. Tdméa nékyi monessa kansainvilisessd selvityksessd. On tietenkin totta, etti
kaikki maat ovat erilaisia tydlainsdddanndltansé eikéd koskaan voi verrata sité tutkimusta,
mitd yhdessid maassa on tehty, suoraan toiseen, mutta aika monessa maassa, hyvinkin 1&-
helld suomalaista jérjestelméé olevissa, tulokset olivat negatiivisia tai neutraaleja tydlli-
syyden ndkokulmasta. Mutta kun tétd on nyt supistettu sithen, ettd kyse on vain pitkaaikais-
tyOttomistd, niin itse asiassa koko tarkoitus muuttuu. Silloin on kyse siité, ettd pyritdén
tyollistdmédn nimenomaan pitkdaikaistyottdmié ja helpottamaan heidén tilannettansa tyo-
markkinoilla, ei valttdméttd pyrité siihen, ettd kokonaistyollisyysaste paranisi. Tétd olem-
me itsekin esitténeet, ja erityisesti sen vuoksi, ettd meilld vaikkapa jérjestokentéssé palk-
katuella ty6llistetddn paljon pitkdaikaistyottdmid — ja usein sithen samaan tehtivién pe-
rakkéin eri pitkdaikaistyottomid. Tama4 itse asiassa on tydsopimuslain maédrdaikaisuussdin-
ndsten mukaan hieman ongelmallista, ja tdmé sddnnds nyt helpottaa tétd tilannetta ja var-
masti myos jarjestojen palkkatuella tyollistimistd lainsdddéannon ndkdkulmasta.

Toinen asia on se, ettd hallitus on leikannut néitd palkkatukirahoja niin paljon, etté...
(Puhemies koputtaa)

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Puhuja voi jatkaa puhujapontostd. (Puhuja siirtyi
puhujakorokkeelle)

Arvoisa puhemies! Toinen ongelma on se, ettd kun hallitus on leikannut niin paljon néi-
td palkkatukirahoja, niin sitd kautta tuo ty6llistyminen vaikeutuu. Koeajan pidennyksen,
voi sanoa, sietdisimme, sen vuoksi ettd voi ajatella sen madaltavan rekrytointikynnysté ja
sitd kautta suosivan ikddn kuin sitd, ettd tydnantaja uskaltaa kokeilla, parjaako hian uuden
tyontekijan kanssa, ja varsinkin, kun meilla virkasuhteissa ja tyOsuhteissa on erimittaiset
koeajat, niin nykymaailmassa ehki on perusteltua, ettd nimi ovat samassa. En sinéinsé us-
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ko, etté se kovin paljon tySllisyyttd lisdd, mutta jos se liséd sitd psykologista ilmapiirid, jos-
sa uskalletaan rekrytoida, niin hyoty sitd kautta voi olla jonkin verran positiivinen tydlli-
syyteen.

Mutta tdmi kolmas kohta, takaisinottovelvollisuusajan lyhentdminen. Hallitus itse
omassa esityksessdnsé sanoo, ettd tdlld ei voida osoittaa olevan ty0llisyysvaikutuksia, ne
ovat kysymysmerkki, ei suuntaan eiké toiseen. Itse ajattelen, ettd timé saattaa jopa heiken-
tdd meidén tyollisyyttdmme. Miksi ajattelen ndin? Syy on se, etti irtisanomissuoja on aina
kokonaisuus. Jossakin maassa on pitkd irtisanomisaika, jossakin toisessa maassa on pitkd
takaisinottovelvollisuusaika, jossakin kolmannessa maassa maksetaan rahaa siité, etta irti-
sanotaan tyontekijoitd. Meilld Suomessa tuo turva on ollut enemmaénkin téssi takaisinotto-
velvollisuudessa, ja ajatus on ollut se, ettd jos yritys joutuu taloudellisista ja tuotannollisis-
ta syisté irtisanomaan ihmisié, niin mikéli tuo tilanne helpottuu, niin ensisijaisesti pitda pal-
kata takaisin ne irtisanotut tyontekijét. Ja me tieddmme, ettd monta kertaa taloudellisista ja
tuotannollisista syisté irtisanottaessa irtisanotuksi tulevat ikdéntyneemmaét tyontekijét, ne,
joilla on ehka vdhén sairautta, ne, joilla on ehkd véhidn enemmén muutosvastarintaa kuin
joillakin toisilla tydntekijoilld, tai ne, joilla on palkka jo noussut korkeaksi erilaisten ikali-
sdjarjestelmien kautta. Syitd on monia, mutta tiedimme, ettd irtisanomiset kohdistuvat tie-
tyntyyppiseen tyovoimaan. Nyt sitten, jos vaikkapa véhén sairastava, tai ei valttdmattd edes
sairastava mutta ylipaétaan ikdéntynyt, tyontekiji ei sitten padsekdin takaisin sithen van-
haan tyopaikkaansa, kun suhdanteet paranevat ja yritykselld menee paremmin, vaan hénet
korvataan nuoremmalla, ndtimmaélla ja halvemmalla tyontekijéllé, niin itse asiassa ikédan-
tyneiden tyollisyysaste uhkaa heiketd. Jos me katsomme pitkéssi juoksussa sitd, ettd ikdan-
tyneiden ty6llisyys Suomessa on parantunut 90-luvun laman jilkeen, niin se on padosin ta-
pahtunut sitd kautta, ettd ihmiset ovat sdilyttédneet tyopaikkansa, mutta joutuessaan tyotto-
miksi heiddn on yha edelleen todella vaikea paasti takaisin tyon syrjain kiinni. Jos katso-
taan vaikka viimeisié tilastoja siitd, miten koulutus toimii, niin yli 60-vuotiaan tydntekijén
kohdalla edes korkeakoulutus ei auta ty6llistyméén, vaan koulutus inflatoituu, mitd pidem-
mélle mennéin tydurassa ja pyritdén takaisin tydeldmdin. Sen vuoksi tdmé kolmas kohta
saattaa olla jopa vaarallinen suomalaiselle ty6llisyydelle, ja sen vuoksi vastustamme sité ja
sen vuoksi varmastikin koko lakia.

17.17 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa puhemies! Pidemmittd puheitta kannatan edus-
taja Kontulan tekeméé hylkéysesitysta.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi maankiytto- ja rakennuslain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 220/2016 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 15/2016 vp

Toinen kasittely
Toinen varapuhemies Arto Satonen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 7.

asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hylati lakiehdotus, jonka siséllostd pédtettiin ensimmaises-
sé kasittelyssa.
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Keskustelu

17.18 Katja Taimela sd: Arvoisa herra puhemies! Suomessa on paljon ongelmia rakenta-
misen laadussa. Kosteus- ja homeongelmista sairastuneita ihmisié on yhd enemmain. Ra-
kennusten energiatehokkuuden eteen on tehtévé edelleen sinnikkaésti toitd. Energiatehok-
kuutta nostamalla rakennuksen koko elinkaaren ajalta voimme seki saavuttaa ilmastota-
voitteita etti sddstdd rahaa ja luonnonvaroja. Rakennusterveyden ja energiatehokkuuden ei
tarvitse eivitkd ne saa olla vastakkain.

Arvoisa herra puhemies! Muun muassa edelld olevan perusteella téssé toisessa kasitte-
lyssé teen tdhédn hallituksen maankaytto- ja rakennuslakiin seuraavanlaisen, vastalauseen 1
mukaisen lausumaesityksen: "Eduskunta edellyttéd, ettd Suomen rakennuskannan energia-
tehokkuusvaatimusten saavuttamista seurataan ja ryhdytdén tarvittaviin toimenpiteisiin,
jos tavoitteet eivét tayty. Pddstovihennystavoitteiden ja rakennuskannan energiatehokkuu-
delle asetettavien vaatimusten tulee vastata vaativuudeltaan toisiaan ja niiden on aidosti
véhennettdva padstoja rakennuksen koko elinkaaren ajalta."

17.19 Satu Hassi vihr: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Taimelan tekemé&d lausu-
maesitysta.

Siihen keskusteluun, mitd eduskunta kévi tésté asiasta ensimmaéisessé késittelyssé, ha-
luan vield lisdtd sen, ettd tdmé késite "nollaenergiarakentaminen" antaa hiukan vaéréan ku-
van siitd, mité hallituksen esitys tarkoittaa. Sehén ei itse asiassa asuntojen osalta tiukenna
energiamddrdystasoa nykyisestd, toimistorakennusten osalta hiukan. Pari viikkoa sitten
Talotekniikka-lehdessa kaksi Aalto-yliopiston professoria ja yksi tutkija arvostelivat ni-
menomaan kunnianhimon puutteesta titi hallituksen esitystd ja totesivat, ettd esimerkiksi
Tanskassa vaatimustaso on jo nyt paljon tiukempi ja kuitenkin se ulkoilman ldmpétila, jo-
hon sitten titd rakennuksen energiankulutusta verrataan, on siiné tanskalaisessa laskenta-
tavassa vain vihéan yli 2 astetta Idmpimédmpi kuin Suomen vertailussa. Eli se Tanskan tiu-
kempi vaatimustaso on todellisuutta.

Meilld Suomessahan rakennusten energiatehokkuutta ja yleensékin energiatehokkuutta
helposti monet leimaavat vain kustannusten kasvattamiseksi, mutta kuitenkin jo vuonna
2012 todettiin, ettd uudisrakennuksissa kustannustehokkainta eli siis kokonaiskustannus-
ten kannalta edullisinta olisi ollut 7 prosenttia nykyisti vaatimustasoa tiukempi vaatimus-
taso. Eli taltdkddn pohjalta se kunnianhimottomuus, mita hallituksen esitys tarkoittaa, ei
ole perusteltua. Sen takia onkin térkeidti, ettd timén esityksen todellisia vaikutuksia sitten
(Puhemies koputtaa) tosieldmissi seurataan.

17.21 Anders Adlercreutz r: Virderade talman! Energiamuotokertoimet ohjaavat voi-
makkaasti rakentamista. Tilanteessa, jossa energiantuotantojirjestelmé on voimakkaassa
murroksessa, tulee olla varovainen sovellettaessa kertoimia, joiden keskindinen ero on
suuri. Nyt esitetyt kertoimet eivét kuvaa timénhetkisté padstdtilannetta, ja ne ohjaavat tek-
nisiin jarjestelmiin, jotka vaikeuttavat muun muassa élyratkaisujen kayttoonottoa tulevai-
suudessa. Kun rakennamme 50:ksi, toivottavasti 100 vuodeksi, ohjaavaa ei tulisi olla 15
vuoden takainen késitys energialdhteen paéstdistd. On my0s syytd huomata, ettd esimer-
kiksi vesi- tai tuulivoimalla ldimmitetyn talon tulee ndiden kertoimien mukaan olla 2,5 ker-
taa niin energiatehokas kuin hiilelld lammitettdvén. Se ei liene tarkoituksenmukaista.
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Tulevan kehityksen nidkdkulmasta olisi tarkoituksenmukaista pienentdd energiamuoto-
kertoimien keskiniisid eroja. Suomalaisen lainsdddénnon tulisi, silloin kun se on tarkoituk-
senmukaista, tulkita EU-direktiivejd mahdollisimman véljésti. Lakiesityksessé nédin ei toi-
mita. Lahes nollarakentamista ohjaavassa direktiivissd rajataan vaatimuksista pois raken-
nukset, joiden lammitettdvé hydtyala on alle 50 neliotd. Téssé lakiesityksesséd sovelletaan
50 kerrosneliometrin rajaa. Témé eroavaisuus tulee korjata. Nykyinen tulkinta tekee nimit-
tdin tietyntyyppiset ekorakentamisen ratkaisumallit mahdottomaksi.

Lakiesityksessd on esitetty energiatechokkuusvaatimusten tiyttymisen toteamiseksi
vaihtoehtoinen menettely, joka perustuu rakenteelliseen energiatehokkuuteen. Se edellyt-
tdd merkittévid tiukennuksia U-arvoihin ja korkeaa hyotysuhdetta ldmmontalteenottoko-
neistolta. U-arvojen tiukentamisen on Tampereen teknillisen yliopiston tutkimusten mu-
kaan todettu lisdévin kosteusriskejd. Limmontalteenottokoneiston hydtysuhteen nostami-
nen vie puolestaan kohti teknisié ratkaisuja, joiden on todettu lisddvian kosteusrasitusta si-
sdilmassa. Tatd vaihtoehtoista menettelyd ei tulisi ottaa kdyttoon ilman tarkempia tutki-
muksia. Valtioneuvoston tulisi ottaa ndimé nakokulmat huomioon.

Edelld olevan perusteella ehdotan, ettd hyvaksytién seuraava lausuma:

"Eduskunta edellyttd, ettd valtioneuvosto ottaa huomioon energiakertoimia vahvasti
ohjaavan vaikutuksen ja tdhén liittyvdt ongelmat ja pienentdéd niiden keskindisid eroja
muun muassa élyratkaisujen kdyttoonoton helpottamiseksi. Suomalaisen lainsdadédnnon
tulisi, silloin kun se on tarkoituksenmukaista, tulkita EU-direktiiveja mahdollisimman viél-
jasti. Lisdksi lakiesityksen sallima vaihtoehtoinen energiatehokkuusvaatimusten tayttymi-
sen toteamistapa edellyttéa tarkempia tutkimuksia."

17.24 Joakim Strand r: Virderade talman! Pidemmittd puheitta kannatan edustaja Ad-
lercreutzin tekemédi lausumaehdotusta.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sairausvakuutuslain muuttamisesta ja viliaikai-
sesta muuttamisesta seki Kansanelikelaitoksen kuntoutusetuuksista ja kuntoutusraha-
etuuksista annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 216/2016 vp

Valiokunnan mietintd StVM 34/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivijérjes-
tyksen 8. asia. Kdésittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM
34/2016 vp. Nyt pédtetdédn lakiehdotusten sisallost.

Keskustelu

17.25 Tuula Haatainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tama halli-
tuksen esitys késittelee sairausvakuutuslakia ja Kansanelédkelaitoksen kuntoutusetuuksista

ja kuntoutusrahaetuuksista annettua lakia, joita esitetdén muutettavaksi siten, ettd ndiden
lakien mukaisesti toteutettavien pdivarahojen madrdytymissdanndstd muutetaan niin, ettd
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vuositulon ylemmaéstd 56 443 euron taitekohdasta luovutaan ja pdivdrahan méird on néin
ollen 20 prosenttia vuositulon kolmassadasosasta siltd osin kuin vuositytulo ylittédé
30 000 euroa. Eli téssd on kysymys sééstolaista, ja sdéstd kohdistuu tdhdn sairausvakuu-
tuksen tyotulovakuutuksen vakuutusmaksuilla rahoitettavaan osuuteen. Néin ollen tilld ei
ole budjettivaikutuksia valtion menoihin. TyOnantajien ja palkansaajien ja yrittdjien paiva-
rahanmaksun arvioidaan alentuvan 0,01 prosenttiyksikkoa.

Valiokunta toteaa mietinndsséddn, ettd kokonaisuuden kannalta arvioiden ei pidetd toi-
vottavana kehitysté, joka johtaa vakuutusperiaatteen murentumiseen ansiosidonnaisissa
sosiaalivakuutuksissa. Valiokunta toteaa myos téélld, ettd koko jarjestelméd uhkaa legiti-
miteettiongelma, jos kehitys, jossa leikkaukset toistuvasti kohdistuvat ylempiin tuloluok-
kiin, mutta maksut ovat ansioihin sidottuja ja etuudet liukuvat kohti tasakorvausperiaatet-
ta, jatkuu. On myos huomattava, ettd jos sosiaalivakuutus ei kata kansalaisille riittavaa tur-
vaa, voi tulla tarve tdydentdd sitd yksityiselld vakuutuksella.

Toinen esitys, miké tdssd lakikokonaisuudessa on, koskee kuntoutusrahaa. Eli ndiden
ehdotettujen leikkausten lisdksi hallituksen esitykseen siséltyy kuntoutukseen ja sen myo-
td tyoeldméadn kiinnittymiseen kannustavia lisdpanostuksia. Téssd nuorten kuntoutusrahan
ja ammatillisessa kuntoutuksessa olevan kuntoutusrahan vihimmaisméaird ehdotetaan ko-
rotettavaksi takuuelidkkeen tasolle. Samoin tdsséd hallituksen esityksesséd ehdotetaan, etti
ammatillisen kuntoutuksen péaétokseen perustuvaa kuntoutusrahaa voidaan laissa sdéde-
tyin edellytyksin myontidd my0s yleissivistdvén perusopetuksen ajalle. Alle 20-vuotiaille
tdma on nyt jo mahdollista, ja timin ehdotetun uudistuksen tarkoituksena on kannustaa ak-
tiivisiin tukitoimiin ilman ammatillista tutkintoa olevat yli 20-vuotiaat henkil6t, joilla on
sairaudesta tai vammasta johtuva riski syrjdytyd tydeldmaistd. Valiokunta pitdd hyvéna
nuorten tydeldmaién siirtymisen kannustavuutta parantavia toimenpiteitd. Opiskelun tuke-
minen kuntoutuksena kohdistuu néin vajaakuntoisiin nuoriin, jotka ilman erityisié kannus-
teita voisivat jadda tyoeldmén ulkopuolelle.

Lisdksi tdssd kokonaisuudessa on hallituksen esitys, jossa ehdotetaan, ettd sddnndksen,
jolla mahdollistetaan sairaanhoitokorvauksen maksaminen julkisissa tiloissa annetusta yk-
sityisen terveydenhuollon palvelusta, voimassaoloa edelleenkin jatketaan. Tama siis liit-
tyy lakiin, joka on ollut méirdaikainen, sitd esitetidn jatkettavaksi.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysvaliokunta ehdottaa, ettd eduskunta hyvéksyy
muuttamattomana hallituksen esityksen 216/2016 ykkds- ja kakkoslakiehdotuksen. Téhén
esitykseen on jitetty my0s vastalause, sielld on muutosesitys lakipykéliin. — Kiitos.

17.29 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Hallitus esittidéd sddstdja tavoitellak-
seen jilleen muutoksia sairausvakuutusjarjestelmadn. Y1i 30 000 euron vuosityotuloa saa-
vien sairauspéivarahan ja kuntoutuspdivarahan maérai lasketaan. Sdastovaikutukset on ar-
vioitu 25 miljoonaa euroa vuositasolla ja 18 miljoonaa euroa vuonna 2017. Séésto ei koh-
distu valtion menoihin. Lisdksi parannetaan osatyokykyisten nuorten asemaa muun muas-
sa korottamalla kuntoutusrahan vihimmaisméaarda takuuelidkkeen tasolle ja laajentamalla
sen myoOntdminen myos yleissivistavan peruskoulutuksen ajalle. Kustannusvaikutusten ar-
vioidaan olevan vuonna 2017 yhteensi 14,7 miljoonaa euroa, josta valtion rahoitusosuus
olisi 14,2 miljoonaa. Liséksi hallituksen esityksesséd ehdotetaan jatkettavaksi sddnnosti,
jolla mahdollistetaan sairaushoitokorvauksen maksaminen julkisissa tiloissa annetuista
yksityisen terveydenhuollon palveluista. Nuorten aseman parantaminen perustuu viime
hallituskaudella tehtyyn tyoryhméty6hon, joka arvioi saddosmuutostarpeita osatyokykyis-
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ten tydllistaimisen edistimiseksi. Kannatamme tdti esitystd samoin kuin yksityisté tervey-
denhuoltoa koskevaa esitystd valiokunnan mietinndn mukaisesti. Emme voi kuitenkaan
hyviéksyé sairauspdivirahan ja kuntoutusrahojen laskemista, mink& vuoksi jatdmme tdhén
esitykseen vastalauseen.

Arvoisa puhemies! Ansiosidonnaisten etuuksien leikkaaminen murentaa vakuutusperi-
aatteen. Hallitus leikkaa jélleen ansiosidonnaisesta sairausvakuutuksesta. Leikkauksia on
ollut useita, ja sairausvakuutuksen kokonaisuus on jo vaikeasti hahmotettava. On huomat-
tava, ettd ansiosidonnaiset paivirahat rahoitetaan tyonantajien ja tyontekijoiden maksuilla,
joten siéstd ei kohdistu valtiolle. Toistuvat leikkaukset ansiosidonnaisiin paivirahoihin
heikentdvit sosiaaliturvan ansio- ja vakuutusperiaatetta. Suomalaisen hyvinvointivaltion
keskeinen tavoite on ollut lakisdéteiselld sosiaaliturvalla kattavasti ja kustannustehokkaas-
ti tarjota kaikille riittdva toimeentuloturva. Jatkuvat leikkaukset ansiosidonnaisiin etuuk-
siin kyseenalaistavat timén periaatteen. Lakisddteisen sosiaaliturvan heiketessd entisté
useammalle tulee tarve parantaa sosiaaliturvaa yksityisilld vakuutuksilla.

Leikkaukset vaikuttavat monella tavalla. Nyt esitettdvé leikkaus kohdistuu sairaus- ja
kuntoutuspéivérahoihin, joita jo timén vuoden alussa leikattiin niin, ettd 70 prosentin kor-
vaustasoon oikeuttavan vuosityotulon yléraja alennettiin reilusta 36 000 eurosta 30 000 eu-
roon ja tdmén jilkeistd karttumaprosenttia laskettiin 35 prosenttiin. Ylempi tuloraja, noin
56 000, jatettiin ennalleen. Alempi leikkaus kohdistui kohtuuttomasti keskituloisiin pal-
kansaajiin. Nyt hallitus liséksi poistaa ylemmén katon ja laskee aiemman 35 prosentilla
lasketun korvauksen 20 prosenttiin. Hallituksen esitys tarkoittaa sitd, ettd sairauspéivéra-
han, osasairauspéivérahan ja kuntoutusrahan méiré alenee kaikilla yli 30 000 euroa vuo-
dessa ansaitsevilla. Yhdessé vuoden alusta tehtyjen leikkausten kanssa heikennetéén sai-
rastuneiden ja kuntoutusta saavien keski- ja hyvituloisten palkansaajien toimeentuloa
10—20 prosentilla. Esimerkiksi 2 900 euroa kuukaudessa ansaitsevan sairauspéiviraha
pienenee 208 eurolla kuukaudessa, 4 100 euroa ansaitsevan péiviraha laskee 490 euroa
kuukaudessa.

Sadstovaikutusten kohdentuminen kuntoutusrahaan voi vaikuttaa kuntoutuksen kannus-
tavuuteen. Leikkaukset ovat johtaneet siihen, ettd tyokyvyttdmyyseldke on yhi useammin
parempi kuin sairauspéivéraha. Sairauspdivdrahan tason aleneminen lisdd myds paineita
ensisijaisuussddnnosten tarkistamiselle. Hallituksen tulisikin ottaa aikalisd leikkauksis-
saan ja tarkastella kokonaisuutta. Sairausvakuutusjirjestelmén monimutkaistaminen ja
korvattavuuden heikentdminen vaikuttavat koko suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan
toimintaan.

Arvoisa puhemies! Tasté syystd ehdotamme, ettd 2. lakiehdotus hyvéaksytidin valiokun-
nan mietinndn mukaisena ja 1. lakiehdotus hyvéksytdan muutoin valiokunnan mietinndn
mukaisena paitsi 11 luvun 1 § poistetaan.

17.35 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa puhemies! Nédiden saistovaikutusten koh-
dentuminen kuntoutusrahaan voi vaikuttaa kuntoutuksen kannustavuuteen, ja leikkaukset
ovat johtaneet siithen, ettd tyokyvyttdmyyseldke on yhd useammin parempi kuin sairaus-
pdivdraha. Tdmén sairauspdivédrahan tason alentaminen lisdd my0s paineita ensisijaisuus-
sdanndsten tarkistamiselle.

Olemme olleet sitd mieltd yhdessd vasemmistoliiton ja demareiden edustajien kanssa so-
siaali- ja terveysvaliokunnassa, ettd hallituksen olisi tullut ottaa aikalisd ndissé leikkauk-
sissaan ja tarkastella kokonaisuutta. Sairausvakuutusjérjestelmdn monimutkaistaminen ja
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korvaavuuden heikentdminen vaikuttavat koko suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan toi-
mintaan.

Tédmén vuoksi kannatan edustaja Kiljusen dsken tekeméé ehdotusta siitd, ettd 2. lakieh-
dotus hyviaksytdén valiokunnan mietinnén mukaisena ja ettd 1. lakiehdotus hyvéksytdan
muutoin valiokunnan mietinnén mukaisena paitsi 11 luvun 1 § poistetaan.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian késittely keskeytettiin.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi ikifintyneen vieston toimintakyvyn tukemisesta
sekd idkkiiden sosiaali- ja terveyspalveluista annetun lain ja sosiaalihuoltolain 42 §:n
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 218/2016 vp

Valiokunnan mietintd StVM 35/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitelldén péivijérjes-
tyksen 9. asia. Kisittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM
35/2016 vp. Nyt padtetdédn lakiehdotusten sisallost.

Keskustelu

17.36 Tuula Haatainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Tama halli-
tuksen esitys koskee ikdéntyneen vieston toimintakyvyn tukemisesta seké idkkéiden sosi-
aali- ja terveyspalveluista annettua lakia seki sosiaalihuoltolain 42 §:n muuttamista. Kyse
on kansankielelld vanhuspalvelulaista.

Vanhuspalvelulaki sidédettiin ennen sosiaalihuoltolakia, ja siind on nyt sddanndksié, joita
vastaavaa kaikenikéisid koskevaa sdéintelyd on sen jalkeen annetussa uudessa sosiaalihuol-
tolaissa. Ndiden lakiehdotusten mukaan vanhuspalvelulaista poistetaan sosiaalihuoltolain
kanssa osin pééllekkédinen vastuutyontekijad koskeva sddannds ja kevennetddn kuntien vel-
voitteita. Tavoitteena on myds vahentdd kuntien hallinnollista taakkaa ja pienentdd palve-
lujen jéarjestimisen kustannuksia. Tarkoituksena on joustavoittaa henkildston kayttod ja
yhdenmukaistaa sosiaalihuollon eri asiakasryhmié koskevaa séédntelyd. Tama esitys on osa
paéministeri Sipilén hallituksen ohjelman kuntien tehtévien ja velvoitteiden vihentdmisen
toimenpideohjelmaa. Talla pyritdén alentamaan kustannuksia noin 27,4 miljoonalla eurol-
la.

Vanhuspalvelulain 10 §:n mukaan kunnan kéytettdvissd on oltava ikdéntyneen vieston
hyvinvoinnin, terveyden ja toimintakyvyn sekd itsendisen suoriutumisen tukemista seké
idkkdiden henkildiden tarvitsemien sosiaali- ja terveyspalvelujen laadukasta jarjestdmisté
varten riittdvasti monipuolista asiantuntemusta. Sielld laissa, myds nykyisessd voimassa
olevassa laissa, todetaan, etté erityisasiantuntemusta on oltava ainakin hyvinvoinnin ja ter-
veyden edistimisen, gerontologisen hoito- ja sosiaalitydn, geriatrian, ldékehoidon, ravitse-
muksen, monialaisen kuntoutuksen sekd suun terveydenhuollon alalta.

Sitten taas vanhuspalvelulain 17 §:ssd sédddetddn vastuutyontekijastd. Nykylain mukaan
kunnan on nimettiva idkkaalle henkildlle vastuutyontekijé, jos hén tarvitsee apua palvelu-
jen toteuttamiseen ja yhteensovittamiseen liittyvissi asioissa.
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Nyt hallituksen esityksessé ehdotetaan 10 §:sté poistettavaksi luettelo ammattialoista,
joista kunnalla tulee olla kéytettdvissién erityisasiantuntemusta. Kunta voisi tapauskohtai-
sesti harkita, millaista asiantuntemusta tarvitaan.

Omatyontekijén osalta vanhuspalvelulain 17 §:n mukaan vastuutyontekijén tehtdvana
on muun muassa seurata idkkain henkilon palvelusuunnitelman toteutumista ja palvelutar-
peiden muutoksia. Hanen tulisi olla myds tarvittaessa yhteydessa palvelujen jarjestimises-
td vastaaviin ja muihin tahoihin idkké&dn henkilon tarpeisiin vastaamiseksi sekd neuvoa ja
auttaa idkéstd henkilod palvelujen ja etuuksien saantiin liittyvissd asioissa.

Nyt téssé esityksessd ehdotetaan sosiaalihuoltolain 42 §:84 muutettavaksi siten, ettd
omatyontekijan on oltava sosiaalihuollon ammattihenkildistd annetun lain 3 §:ssé tarkoi-
tettu ammattihenkild, mutta omatyontekijéné voi toimia terveydenhuollon ammattihenki-
16, jos se on asiakkaan palvelukokonaisuuden kannalta perusteltua. Kunta voi arvioida niin
idkkéiden kuin muihinkin asiakasryhmiin kuuluvien asiakkaiden kohdalla, mik& sosiaali-
ja terveydenhuollon ammattihenkilon kelpoisuus parhaiten tukee omatydntekijén tehti-
vien toteuttamista suhteessa sosiaalihuollon asiakkaan palvelukokonaisuuteen.

Erityistd tukea tarvitsevan lapsen tai muun erityistd tukea tarvitsevan asiakkaan oma-
tyontekijén tai hdnen kanssaan asiakastyotd tekevén tyontekijdn on ehdotetun 42 §:n mu-
kaan jatkossakin oltava sosiaalitydntekija.

Valiokunta totesi lausunnossaan, etté lain toimeenpanossa on syyté arvioida, tarvitaan-
ko muutosten vuoksi henkildston lisdkoulutusta ja onko sosiaalihuoltolain tdsmentdminen
jatkossa tarpeen ikddntyneen henkilon omatyontekijin tehtdvien osalta. Samoin valiokun-
ta totesi, ettd on syytd arvioida, edellyttdéko tehokkaan moniammatillisen palveluohjauk-
sen organisointi ja asiakkaiden erilaisiin tarpeisiin vastaaminen myds esimerkiksi tervey-
denhuollon, kuntoutuksen tai ikdéntymisen asiantuntemuksen kirjaamista omatydntekijoi-
td koskeviin sdddoksiin.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysvaliokunta ehdottaa, ettd eduskunta hyvéksyy
muuttamattomana hallituksen esityksen 218/2016 sisdltyvit 1. ja 2. lakiehdotuksen.

Téhén hallituksen esitykseen on jétetty kaksi vastalausetta.

17.42 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Tdssé hallituksen esityksessd 218 ehdote-
taan siis muutettavaksi ikddntyneen vieston toimintakyvyn tukemisesta seké idkkdiden so-
siaali- ja terveyspalveluista annettua lakia sekd sosiaalihuoltolakia. Voimassa olevan van-
huspalvelulain 10 §:n mukaan kunnan kéytettdvissi on oltava ikddntyneen véeston hyvin-
voinnin, terveyden, toimintakyvyn ja itsendisen suoriutumisen tukemista seké idkkdiden
henkildiden tarvitsemien sosiaali- ja terveyspalvelujen laadukasta jérjestdmistd varten riit-
tdvésti monipuolista asiantuntemusta. Ja timén on meilla séilyttdva jatkossakin.

Tata erityisasiantuntemusta on oltava ainakin hyvinvoinnin ja terveyden edistimisen,
gerontologisen hoito- ja sosiaalityon, geriatrian, ladkehoidon, ravitsemuksen, monialaisen
kuntoutuksen sekéd suun terveydenhuollon alalta. Tdmé on katsottu olevan tarpeen, kun
vanhuspalvelulakia tehtiin, ja se on séilytettédva jatkossakin.

Kuitenkin nyt kyseessd olevassa hallituksen esityksessd ehdotetaan, etté tistd vanhus-
palvelulain kuntien kéytettivissd olevaa asiantuntemusta koskevasta 10 §:n tekstisté pois-
tetaan tuo luettelo ammattialoista, joista kunnalla tulee olla kiytettidvissddn erityisasiantun-
temusta. Néin ollen timai esitys antaisi kunnille aikaisempaa laajemman harkintavallan sii-
nd, mitd asiantuntemusta kunta hankkii ja kayttaa ikdéntyneen véeston ja idkkédiden henki-
16iden palveluiden jarjestimiseen. Katson todellakin, ettd luettelo ammattialoista, joista
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kunnalla tulee olla kdytettavissddn erityisasiantuntemusta, on syytd jatkossakin sdilyttaa
laissa.

Hallituksen esittimédn muutoksen myo6té ei pystytd varmistamaan riittdvés, asiantunte-
vaa ja tasokasta hoitotasoa, jossa pystytddn huomioimaan ikééntyvén véeston hoitoon liit-
tyvit erityispiirteet. Muutoksen myo6ta olisi mahdollista, ettd ikddntyneen vieston hoitami-
seen erikoistunut osaaminen tulisi viheneméin kunnissa, minké seurauksena olisi puuttei-
ta niin yksittdisissd hoitomuodoissa kuin ikdéntyneen vdeston kokonaisvaltaisissa hoitoko-
konaisuuksissakin.

Esityksessd ehdotetaan myos, etté ikddntyneen véeston toimintakyvyn tukemisesta seké
idkkédiden sosiaali- ja terveyspalveluista annetusta laista kumottaisiin vastuutyontekijia
koskeva 17 §. Pykéldn kumoamisen myo6té idkkéiden henkiléiden omatydntekijé nimettdi-
siin sosiaalihuoltolain kaikkia sosiaalihuollon asiakkaita koskevan sédéntelyn mukaisesti.
Vastuutyontekijastdhin sdddetddn tilld hetkelld vanhuspalvelulain 17 §:ssd. Elikkd sen
mukaanhan kunnan on nimettiva idkkaille henkildlle vastuutyontekijé, jos hén tarvitsee
apua palvelujen toteuttamiseen ja yhteensovittamiseen liittyvissé asioissa. Ja ajattelen, etté
niin tdnd pédivand kuin tulevaisuudessakin tdllainen henkild on erittdin, erittdin tarpeen
ikdihmisten asioiden helpottamiseksi.

Lisdksi tdssd pykéldssd sdddetddn vastuutyontekijan tehtdvistd ja kelpoisuudesta. Vas-
tuutyontekijén tehtdvand on muun muassa seurata idkkain henkilon palvelusuunnitelman
toteutumista ja palvelutarpeiden muutoksia, olla tarvittaessa yhteydessé palvelujen jarjes-
tdmisestd vastaaviin tahoihin ja muihin tahoihin. Vastuutyontekijin on oltava idkkéan hen-
kilon palvelukokonaisuuden kannalta tarkoituksenmukainen sosiaalihuollon ammattihen-
kilGistd annetun lain 3 §:ssé tai terveydenhuollon ammattihenkildistd annetun lain 2 §:ssi
tarkoitettu ammattihenkild.

Tédmén esitettdvin vanhuspalvelulain 17 §:n kumoamisen myd&td kaikkien idkkdiden
henkiléiden omatydntekijé nimettdisiin sosiaalihuoltolain sosiaalihuollon asiakkaita kos-
kevan sdéntelyn mukaisesti. Tédssé sosiaalihuoltolain 42 §:ssé ei kuitenkaan téysin vastaa-
vasti sdddetd tyontekijan tehtdvistd, ei silld tavoin kuin vanhuspalvelulain 17 §:ssé.

Siitdkin huolimatta, ettd esityksessd muutettaisiin sosiaalihuoltolain 42 §:n mukaisen
omatyontekijin kelpoisuusvaatimuksia vastaamaan paremmin seka idkkdiden ettd muiden
asiakasryhmien palvelukokonaisuuden osoittamaa tarvetta, katson, ettd vastuutyontekijan
nimedminen idkkiille ihmiselle on asiantuntevan hoidon takaamiseksi jatkossakin sdily-
tettdvd. Muutoksen myoté ei pystyttdisi riittdvisti vastaamaan idkkdadmpien ihmisten hoi-
toon liittyviin erityistarpeisiin.

Pidén huolestuttavana hallituksen esittdmaé linjausta ja sen myo6té tulevia heikennyksii
nimenomaan téhén vanhustenhoitoon. Erityisosaamisesta tinkiminen tulee heikentdméén
niin hoidon laatua kuin vanhustenhoidon erityispiirteiden huomioonottamista. Muutos tu-
lee hallituksen hakemien kustannusséistdjen sijasta lisddméadn kustannuksia, joita aiheu-
tuu pitkéalld aikavalilla erityisosaamisen heikennyksen myota.

Tamén vuoksi tulenkin jatkossa ehdottamaan, ettd esitys vanhuspalvelulain 10 §:n
muuttamisesta ja siihen liittyvén 17 §:n kumoamisesta tultaisiin hylkddmaén eli ettd 1. la-
kiehdotus hylattéisiin.

17.48 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Hallitus aikoo heikentdd vanhusten

palveluita poistamalla vanhuspalvelulaista vastuutyontekijéé koskevan pykélan seka pois-
tamalla laista listauksen siitd asiantuntemuksesta, jota kunnalla on oltava kéytettdvissi
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vanhuspalveluissa. Liséksi hallitus oli aiemmin linjannut heikentévénsd vanhuspalvelu-
lain toimeenpanoa koskevaa laatusuositusta siten, ettd hoitotyontekijoiden vahimmaismaa-
rd tehostetussa palveluasumisessa ja vanhainkodeissa lasketaan 0,5:std 0,4:84n tyonteki-
jédn hoidettavaa vanhusta kohden. Tdmaén hallitusohjelmakirjauksensa hallitus on &dsket-
tdin perunut mutta aikoo silti jatkaa heikennyksid muun muassa véljentdmélld mitoituk-
seen laskettavan henkildston kelpoisuuksia seki aikoo toteuttaa olemassa olevat 70 miljoo-
nan euron leikkaukset.

Hallituksen esitys vanhuspalvelulain muuttamiseksi on osa hallituksen kuntien tehta-
vien ja velvoitteiden vdhentdmistd koskevaa toimenpideohjelmaa. Sindnséd kannatamme
sddntelyn viljentdmistd, jos kyse on niin sanotusti turhista normeista, mutta niiltd osin
emme née, ettd téssi lakiesityksessé olisi ndin tapahtumassa.

Vanhuspalvelulaki on osoittautunut tarpeelliseksi. Taustalla oli vanhusten ympérivuo-
rokautisen hoidon vahva laiminlydnti muutama vuosi sitten. Kymmenesté hoitoyksikdsté
yhdekséssa oli huomautettavaa, ja tastd syystd eduskunta yksimielisesti hyvaksyi vanhus-
palvelulain, joka tuli voimaan heindkuussa 2013. Laki on ollut voimassa kolme vuotta, ja
lain voimaantulon seurauksena vanhusten asemaan ja sen parantamiseen on kiinnitetty ai-
empaa enemmén huomiota. THL:n ja Valviran vanhuspalvelulain toteutumista seurannei-
den kyselyiden tulosten perusteella on valtakunnallisen valvonnan ja ohjauksen kautta pys-
tytty vaikuttamaan vanhustenhoidon epékohtien korjaamiseen. Piddmme néitd parannuk-
sia tarkeind, mutta ne eivit ole riittdvid. Misséédn tapauksessa vanhustenhoidon tilanne ei
ole parantunut niin, etté lakiin voisi tehdé nykyisté 16ysempié kirjauksia.

Vanhuspalveluiden osaaminen on myds turvattava. Esityksessd ehdotetaan, ettd vanhus-
palvelulain kuntien kaytettdvissa olevaa asiantuntemusta koskevasta 10 §:std poistettaisiin
listaus ammattialoista, joita kunnalla tulee olla kdytettdvisséén erityisasiantuntemusten tar-
peessa. Listauksen mukaan erityisasiantuntemusta on oltava ainakin hyvinvoinnin ja ter-
veyden edistimisen, gerontologisen hoito- ja sosiaalitydn, geriatrian, laékehoidon, ravitse-
muksen, monialaisen kuntoutuksen seké suun terveydenhuollon alalta. Listauksen poista-
minen mahdollistaisi esityksen mukaan aiempaa paremmin tapauskohtaisen harkinnan sii-
td, mitd asiantuntemusta kunta hankkisi ja kéyttiisi palveluiden jirjestimiseen ja palvelu-
tarpeen arviointiin. Emme voi hyvéksyé asiantuntemuksen heikentdmistd emmeké nie lis-
tauksen poistamista vastauksena vanhustyon haasteisiin. Pdinvastoin listauksen mukaisen
osaamisen tarve on kasvava véeston ikddntyessd ja ikddntyneiden eldesséd yha pitempéén.
Osaava ja hyvinvoiva henkildsto sitoutuu tyohon seka on laadukkaan ja eettisesti kestdvin
sosiaalihuollon tae ja perusta.

Vanhustyon osaamisen vaatimuksia siis kdytdnnossi lasketaan, vaikka hyva osaaminen
on edellytys paitsi hyvalle hoidolle ja riittdvin monipuoliselle palvelutarpeen arvioinnille
my0s hyville johtamiselle ja palveluiden kehittimiselle, mitka taas mahdollistavat vaikut-
tavan, kustannustehokkaamman toiminnan. Tdm4 on myds tulevien vanhuspalveluiden ke-
hittdmisen edellytys, joita tulevaisuudessa meidén tulee toteuttaa entistd enemmaén. Tassé-
kin sddstopaatoksessa kiirehtiminen tuntuu oudolta, koska vuoden 2019 alussa sote-uudis-
tuksen mukaisilla maakuntatasoisilla jarjestdjilld joka tapauksessa on listauksen mukainen
osaaminen kaytdssdan.

Vanhusten vastuutyontekijdd ei pidd myoOskédn poistaa. Esityksessd ehdotetaan, etti
vanhuspalvelulaista poistettaisiin vastuutyontekijé, koska sosiaalihuoltolaissa on sééddetty
oma tyontekija. Perusteluna on esitetty, ettd ndin poistetaan ja kevennetdin péadllekkaistéd
sekd yksityiskohtaista séételyd. Ndin kuntien hallinnollista taakkaa véhennettdisiin ja siten
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my0s palvelujen jarjestimisen kustannuksia pienennettdisiin. Perustelu vaikuttaa kuiten-
kin hataralta, koska joka tapauksessa palvelukokonaisuus selvitettiisiin idkkéadn henkilon
osalta vanhuspalvelulain 15 §:n mukaisesti, kun muiden sosiaalihuollon asiakkaiden osal-
ta sovellettaisiin sosiaalihuoltolain 36 §:n sddnndksié palvelutarpeen arvioinnissa. Vastuu-
tyontekijan poistamisesta kirsivét eniten heikoimmassa asemassa olevat yksindiset van-
hukset. Etenkin vanhusten palveluita valvovat viranomaiset ovat esittineet lainvalmiste-
lun yhteydessi ja valiokunnan asiantuntijakuulemisessa vakavan huolensa vanhusten oi-
keudesta saada palveluita. Esimerkiksi Sosiaali- ja terveysalan lupa- ja valvontavirasto
Valvira katsoo omassa lausunnossaan, ettei vanhuspalvelulain vastuutyontekijad koske-
van pykaldn poistamiseen ole perusteita. Valvira muistuttaa, ettd vastuutyontekijan nimea-
minen idkkaille henkil6lle edistdd idkkadn henkilon oikeuksia palveluihin ja niiden seu-
rantaan. Néin osaltaan turvataan perustuslain 19 §:n oikeuksien toteutuminen.

On myds térkedd, ettd vanhuspalvelulain velvoitteet sdilytetdén ennallaan nyt, kun sosi-
aali- ja terveydenhuollon rakenteiden uudistus muuttaa merkittavésti jérjestimisen ja tuot-
tamisen muotoja. Néin voidaan turvata parhaiten erityisen haavoittuvassa asemassa ole-
vien asukkaiden oikeudet riittdviin ja tarpeenmukaisiin palveluihin.

Sosiaalihuoltolakiin ehdotetaan lisdksi muutosta, jonka mukaan omatyontekijénéd voi
toimia my0s terveydenhuoltoalan ammattilainen edellyttiden, ettd se on asiakkaan koko-
naistilanteen kannalta tarkoituksenmukaista. Tétd myds kannatamme.

Hallituksen séddstot koituvat pitkilld aikavalilld kalliiksi. Hallitus on pukenut palvelui-
den leikkaukset normipuruksi. Normien purkamisella yritetdén luoda edistyksellisté mieli-
kuvaa, kun taas palveluiden leikkaaminen vaikuttaa kylmaéltad toiminnalta. Kuitenkin halli-
tus tekee juuri jalkimmaista: sddstdd ja leikkaa sieltd, misté pystyy. Asiantuntijakuulemi-
sessa on toistettu huoli, joka on kirjattu hallituksen esitykseen, ettd idkkadn henkilon pal-
velutarpeen arviointiin seké sen toteutumiseen liittyvdén seurantaan ei osoiteta riittivad
asiantuntemusta. Tdmé& puolestaan voi johtaa siihen, ettei palvelutarvetta tunnisteta eiké
sithen vastata oikein. Idkk&dn henkilon palvelutarpeen riittiméton arviointi ja siitd aiheu-
tuva sopimaton palvelukokonaisuus aiheuttavat kunnille palvelutarpeeseen néhden yli-
maardisid kustannuksia. Suomessa vanhustenhoidon henkildstomitoitus on ollut pohjois-
maisia naapurimaitamme alempi, mutta osaamisen taso on ollut korkeampi. Hallitus on nyt
leikkaamassa nidistd molemmista. Témé on hyvin lyhytndkoisti toimintaa, silld juuri kor-
kea osaaminen on monessa tilanteessa turvannut puuttuvan henkilékunnan.

Arvoisa puhemies! Hallitukselta puuttuu vanhushoidon visio. Myonteisté on, etté halli-
tus panostaa omaishoitoon, mutta se ei korvaa mahdollisesti néité hallituksen tekemi4 leik-
kauksia.

Arvoisa puhemies! Lopuksi. Edellytimme, etti hallitus peruu suunnitelmansa heiken-
tdd vanhuspalveluiden laatua ja osaamista. Vanhuspalvelulakia tulee toteuttaa johdonmu-
kaisesti eiké laskea ikdihmisten hoidon ja hoivan tasoa, joten ehdotamme toisessa késitte-
lyssd, ettd edelld olevan perusteella 1. lakiehdotus hylétdan ja 2. lakiehdotus hyvéksytddan
mietinnén mukaisesti.

17.57 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! On todella hyvé, ettd nyt téssé yhteydessi on
mahdollisuus keskustella téstd vanhuspalvelulain heikennyksestd. Nythén oikeastaan pal-
jon on keskusteltu hoitajamitoituksesta, mutta sitten ndmaé sisillolliset ja laadulliset hei-
kennykset, mité vanhuspalvelulakiin on tulossa, ovat jddneet julkisuudessakin véhemmal-
le. Ndama erityisasiantuntijoitten poistamiset ja toisaalta sitten vastuuhoitajien poistamiset
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ovat hyvin mitittdmid sddstdsummia, mitd valtion budjettiin on ajateltu. Muistelen, etté
toisessa oli laskettu 12,5:t4 miljoonaa ja toisessa 15:td miljoonaa. Kuitenkin esimerkiksi
tdmmoisen erityisen ldfkeosaamisen poistaminen tyontekijédjoukosta saattaa johtaa siihen,
ettd ei havaita niitd vanhusten ylilddkintétilanteita ja tulee kaatumisia ja lonkkamurtumia
ja on huomattaman paljon kalliimpaa loppujen lopuksi kuin mitd kuvitellaan, ettd nailla
haetaan sddstoja.

Siksi toisekseen on huomioitava se, ettd kunnissa nimaé erityisosaajat eivit yleensé ole
sieltd pitdd 10ytyd nama kaikki, jotka on lueteltu. Sindlldnsa tdssd todennikoisesti edes nii-
td sddstojd, mitd ehka kuvitellaan haettavan, ei ole mahdollisuutta saada, koska nima4 saat-
tavat olla niitd ihmisié, jotka ovat jo niissé viroissa, mité on olemassa, elikki ei niitten pois-
taminen valttdmatta silloin tuo muuta kuin sen, ettd sitten tulevaisuudessa, kun uudestaan
katsotaan tété tilannetta, siind tilanteessa ei endé palkatakaan néitd erityisosaajia.

Sitten tdmé omahoitajan poistaminen, vastuutyontekijan poistaminen: Erityisesti juuri
se kaikkein heikkokuntoisin vanhus, juuri se, jolla on sitd muistihdiriota ja joka ei pysty
endd omien asioidensa perdédn katsomaan, juuri tillainen henkil0 tarvitsee sen, joka pystyy
seuraamaan hénen terveydentilansa kehitystd, joka pystyy koko ajan miettiméén, onko hén
saanut kaikki ne palvelut, mihin hin on lain mukaan oikeutettu. Voisi sanoa, ettd tdssa
sddstetiddn kaikkein heikoimmassa asemassa olevien ihmisten hoitamisesta ja heidén asi-
oittensa puolustamisesta.

Siind mielessi toisessa kisittelyssé tulemme esittdméén hylkaystd néiltd osin.

17.59 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Nykylain mukaanhan kunnan kéy-
tettdvissd on oltava ikdéntyvén vdeston hyvinvointia ylldpitdvad monipuolista asiantunte-
musta ainakin hyvinvoinnin ja terveyden edistimisen, gerontologisen hoito- ja sosiaali-
tyon, geriatrian, 1ddkehoidon, ravitsemuksen, monialaisen kuntoutuksen seké suun tervey-
denhuollon alalta. Nyt tosiaan tdmaé listaus aiotaan tuosta laista poistaa ja arvioidaan saa-
tavan noin 15 miljoonan euron sa&sto.

On ihan todella vaikea késittdd, miten nédiden erityisasiantuntemusta koskevien vaati-
muksien poistamisella saadaan aikaan mitéédn sédstojé. Itse ajattelisin, ettd asia on nimen-
omaan piinvastoin. Eiko ole niin, ettd vanhustyon kentélle tarvitaan enemmén asiantunte-
musta, muun muassa juurikin sitd gerontologista ja geriatrista osaamista, jotta idkkdiden
ihmisten hoito ja hoiva on vaikuttavaa, osaavaa ja laadukasta? Samoiten myoskin tulevas-
sa sote-uudistuksessa ikddntyvien hyvinvointia ylldpitavd monipuolinen erikoisosaaminen
pitdisi sisdllyttdd sekd kuntia ettd maakuntia koskevaan lainsdddantdon, eiké niin, ettd nyt
sitd erityisasiantuntemusta aletaan tiéltd purkamaan. Jossain kohtaa on todettu ministerion
taholta niin, ettd voi tatd sitten jatkossakin olla vaikka yhteistydssé kuntien kanssa, mutta
niinhin se on tdhénkin asti ollut. Ei ole tarvinnut olla niin, ettd jokaisessa pienessikin kun-
nassa on nyt vaikka ldékehoidon osaamista tai sitd geriatrista osaamista, vaan kunnat ovat
voineet yhteistydssd muiden kuntien kanssa hankkia sitd osaamista kdyttoonsa vaikka vain
yhtend pdivand kuukaudessa. Mutta nytten sitd yhtdkain péivaa ei sitten enié tarvitse jar-
jestdd. Tdma on kylld mielestdni ihan tosi jérjetonté, suoraan sanottuna voisin sanoa.

Joka tapauksessa me tieddmme kaikki, ettd vanhusviestd kasvaa ja monimuotoistuu ja
erityisesti sitd monipuolista osaamista tarvittaisiin tyontekijoiltd. Erikoisosaaminen osal-
taan varmistaa sen, ettd ikdihmisten hoivaa toteutetaan tarkoituksenmukaisesti, muun
muassa sitd kuntouttavaa tydotetta hyddyntéen, jota vanhuslakikin perdénkuuluttaa. Sil-
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loin ollaan mydskin kustannustehokkaita ja tehddén vaikuttavasti ty6td. Mind kovasti toi-
voin, ettd timé olisi ollut sielld hallituksen peruutettujen esitysten listalla, mutta ikdvé kyl-
13 nyt néyttia silté, ettd eduskunta tulee timén enemmistona sitten hyvéksyméén. Tosi har-
mi juttu.

18.01 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa puhemies! Edellisten puhujien sanoihin on
helppo yhtyai, ja haluan kannattaa edustaja Kiljusen esitysta siitd, etti 2. lakiehdotus hyvak-
sytdédn valiokunnan mietinnon mukaisena mutta 1. lakiehdotus hylatién kakkoskésittelys-
sd.

Haluan liséti tdhén sen, ettd on kummallista, ikd4n kuin tillaista orwellilaista uuskieltd
nimittdd normien puruksi sité, ettd heikennetdén tietoisesti vanhusten palveluiden laatua.
En mydskéén usko, ettd tistd mitddn sddstdja loppupeleissé tulee. Kun osaaminen heikke-
nee vanhusten palveluissa, se tarkoittaa myos sitd, ettd menetetdén se osaaminen, jonka
avulla nykyisin saadaan ikédan kuin lisdttyd késipareja silld tavalla, ettd pystytddn organi-
soimaan ty0 paremmin, pystytddn takaamaan, ettd johtaminen on hyvéa ja ihmisten osaa-
minen on oikeassa paikassa. Mutta kun heikennetéén vanhuspalveluiden laatua ja sitd osaa-
mista, joka sielld palveluissa henkildstolld on, niin silloin menetetddn ikédin kuin ndkemys
siitd kokonaisuudesta ja siitd, miten pystytdén yhtd aikaa toimimaan jairkevdmmin, kustan-
nustehokkaammin ja takaamaan kuitenkin hoivan ja hoidon laatu. Taytyy sanoa, ettd olen
hirveédn surullinen siitd, ettd vasta viime kaudella sdddetty vanhuspalvelulaki nyt téll4 ta-
valla romutetaan, kun tiedossa on, ettd se on auttanut parantamaan vanhusten hoivan laa-
tua, vaikka tieddmme, ettd paljon parantamisen varaa olisi ollut edelleen. Mutta nyt todel-
lakin mennéén aivan védridn suuntaan.

18.03 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys vanhuspal-
velulain muuttamiseksi on osa hallituksen kuntien tehtévien ja velvoitteiden vahentdmisti
koskevaa toimenpideohjelmaa. Sinénsi séédntelyn vdhentdminen on ihan perusteltua, jos
kysymys on joistakin turhista normeista, mutta heikossa asemassa olevien ihmisten suojak-
si tehtyja sdadoksia ei voi pitdd missdén mielessd turhina. Vanhuspalvelulakiin nyt esitetyt
heikennykset vaikuttavat suoraan ikdihmisten palveluiden laatuun ja saatavuuteen.

Kiitos hallitukselle siité, ettd perui henkildstomitoituksen heikennykset, mutta samalla
olisi pitdnyt perua my0s ammattitaitovaatimusten heikennykset.

Téssi esityksessd ehdotetaan, ettd vanhuspalvelulain kuntien kéytettédvissé olevaa asian-
tuntemusta koskevasta 10 §:sté poistettaisiin listaus ammattitaidoista, siis erityisasiantun-
temuksesta, jota kunnalla tulee olla kéytettdvissién. Listauksen mukaan erityisasiantunte-
musta on oltava ainakin hyvinvoinnin ja terveyden edistdmiseen, gerontologiseen hoito- ja
sosiaality0hon, geriatriaan, lddkehoitoon, ravitsemukseen, monialaiseen kuntoutukseen
sekd suun terveydenhuoltoon. Listauksen poistaminen mahdollistaisi esityksen mukaan ai-
empaa paremmin tapauskohtaisen harkinnan siitd, mitd asiantuntemusta kunta hankkii ja
kéyttad palveluiden jarjestdmiseen ja palvelutarpeen arviointiin.

Olen Muistiliiton puheenjohtaja, ja Muistiliitto tekee sddnndllisesti THL:n kanssa niin
sanotun muistibarometrin, jossa tarkastellaan muistiasiakkaiden hoidon laatua eri puolilla
Suomea. Edellinen muistibarometri valmistui viime kevdina, ja siind tuli selkedsti esille,
miten vaihtelevaa muistiosaamisen taso ja hoidon jarjestelyt ovat eri puolilla Suomea, eri
alueilla ja kunnissa. Hoitoketjut katkeavat edelleen aivan liian usein. Muistibarometrissé ja
myOs monessa muussa tutkimuksessa on tullut esille, miten suuria puutteita on esimerkiksi
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ravitsemuksen hoidossa, ldékehoidossa, suuhygieniassa ja kuntoutuksessa. Ndiden asioi-
den huonosti hoitaminen nopeuttaa muistisairauden etenemisté ja lisdéd avun tarvetta ja hei-
kentdé kotona asumisen mahdollisuuksia. Muistisairaalla esimerkiksi hoitamattoman ham-
paan aiheuttama tulehdus suussa voi romahduttaa kunnon ja voinnin ldhes kokonaan tai
véaard ladkitys voi viedd kdvelykyvyn ja tehdd muistisairaasta ihmisestd vuodepotilaan.
Néamai ovat vain esimerkkeja.

Nyt kun laki ei endd vaadi kunnilta erityisosaamista, niin on riski, ettéd joissakin kunnis-
sa ja alueilla hoidon laatu heikkenee ja ihmiset joutuvat eriarvoiseen asemaan. Muistiliiton
puheenjohtajana minun on pakko todeta, ettd osaaminen ei kaikissa kunnissa riitd osaamis-
tarpeiden arviointiin, ja siksi ndiden asioiden lakinormina sdilyminen olisi niin tiarke&a.

Vastuuhoitaja — tai omahoitaja, ihan sama, mitd nimiketta kiytetd&in — on tarked laa-
dukkaan hoidon varmistaja. Muistisairautta sairastavan psykofyysissosiaaliset tarpeet ovat
niin moninaisia, ettd jonkun on otettava kokonaisvastuu hoidon koordinoimisesta. Vastuu-
hoitaja tai omahoitaja tulee aina valita sen mukaan, kuka ammattilainen pystyy parhaiten
pitdméén huolta asiakkaan tarpeiden mukaisen hoidon koordinoimisesta.

Kotona asuvan muistisairaan henkildn vastuuhoitajaksi sopii kaikkein parhaiten muisti-
hoitaja. Muistibarometrin mukaan muistihoitajia alkaa olla jo joka kunnassa, mutta tyon
resursointi vaihtelee hyvin paljon. Joissakin kunnissa muistihoitajan nimike on ldhinni
muodollinen, eli muistihoitajalla ei ole aikaa tehdé sitd hénelle kuuluvaa tyoté tarpeeksi
hyvin.

Erds ongelma on my0s se, ettd télld hetkelld ei jérjestetd muistihoitajien koulutusta mis-
sddn systemaattisesti, ja se aiheuttaa sen, ettd muistihoitajilla on hyvin vaihteleva osaamis-
ja tietotaso myoskin siind toimintansa taustalla.

Muistiasiakkaan hyvin hoidon takaamiseksi kunnissa pitéisi olla muistihoitajan ympé-
rille jérjestetty muistiosaajien verkosto, jolle annetaan tarpeeksi hyvét resurssit toimia asi-
akkaiden kanssa. Tama sddstdisi varmasti paljon rahaa ja télld pystyttdisiin monia asioita
hoitamaan oikea-aikaisesti. Mikéén ei ole nimittdin niin kallista kunnalle ja yhteiskunnalle
kuin se, ettd laiminlyddadn muistisairauksien varhainen diagnoosi, jarjestetdan hoito huo-
nosti eikd jarjestetd muistisairaille ihmisille kuntoutusta riittdvésti, ja nyt pahoin pelkéén,
ettd ndma lakiesityksen heikennykset heikentévit tilannetta eri puolilla Suomea.

18.09 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Vield pariin asiaan haluan sanoa, ha-
luan vield oikeastaan vahvistaa himmennysté tdmén lainsdéddédnnon osalta. Ensinnékin mi-
nun on vaikea ymmairtéa sellaista hallituksen logiikkaa, kun hallitus vaatii, ettd meidén oli-
si vahvistettava ja kehitettdvd vanhusten palveluita, mutta samanaikaisesti hallitus kuiten-
kin heikentdd vanhustydntekijditten osaamista ja nimenomaan geriatrista osaamista, joka
lapileikkaa oikeastaan koko sen vanhuspalveluketjun. Siltd osin voisi olettaa, ettd nyt, kun
meidén suuri tarpeemme on kehittdd vanhuspalveluita, meidén pitéisi pikemminkin vah-
vistaa osaamista ja tuoda gerontologista hoito- ja sosiaalityon osaamista kaikille eri toimi-
joille, jotka toimivat vanhusten parissa. Ja siltd osin se ei tuo lisdd kustannuksia, jos me li-
sddgmme ty0ssd olevien ihmisten osaamistasoa emmeka lisdd henkilokuntaa.

Toinen asia, joka on todella himmentévé, on timé vastuutyontekijan poistaminen, oike-
astaan kolmellakin eri osa-alueella katsottuna. Ensinnékin, kun me puhumme vastuutyon-
tekijéstd, niin meilld on paljon yksin asuvia ihmisié, ja mité ikd&ntyneempid ihmisié, sen
todennékdisempid on, ettd he asuvat yksin. Silloin he ovat hyvin pitkille riippuvaisia mei-
dén hoitohenkilokuntamme sitoutumisesta heidén hoitoonsa ja myds ymmaérryksesté ja
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osaamisesta ndiden ihmisten tarpeista. Siind mielessé timén vastuutyontekijan rooli timén
yksittdisen vanhuksen hoitamisessa ja edunvalvonnassa, oikeusturvassa on ihan oleellinen
osa titd kokonaisuutta.

Arvoisa puhemies! Tulenko sinne? Than pieni asia vield.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Pyydén, ettd puhuja tulee jatkamaan puhujapont-
toon. (Puhuja siirtyi puhujakorokkeelle)

Elikka kuten dsken sanoin, niin kaikkein heikoimmassa tilanteessa ovat ne ihmiset, jot-
ka asuvat yksin, joilla ei ole ldheisid ja omaisia ja jotka ovat tdysin riippuvaisia hoitohen-
kilokunnan mahdollisuudesta hoitaa ja tukea heiti. Siltd osin meilld voi jdédé ihmisié heit-
teille ja ihan tdiménkin tilanteen takia. Me tieddmme, etté jo till4 hetkelld ndin on tapahtu-
nut, vaikka meilld on osaavaa henkilokuntaa, mutta tiedimme, ettd ei riittdvasti.

Toinen asia, joka téhén liittyy: Olen itse Omaishoitajat ja ldheiset -liiton puheenjohtaja,
ja olemme arvioineet timin vastuuhenkilon poistamisen aiheuttavan sen, ettd nyt hallitus
myos siirtdd entistd enemmén vastuuta omaisille ja omaishoitajille. Nyt tdimaé tarkoittaa si-
td, ettd meiddn omaishoitajamme joutuvat entistd enemmén perehtyméén niihin erilaisiin
muutoksiin, mité yhteiskunnassa tapahtuu, ja perehtyméin myds lainsdddantoon, sosiaali-
turvaan, palvelujarjestelmaiin, ja sitd kautta tima tulee, voisiko sanoa, entisestdan kuormit-
tamaan omaishoitajia ja omaisia néissi eri tilanteissa.

Kolmas asia, mika liittyy tédhén vastuutyontekijdin, on se, ettd kun hallitus valmistelee
uutta sosiaali- ja terveydenhuollon uudistusta, niin néilld ndkymin néyttié siltd — vaikka
meillé ei ole vield valinnanvapauteen liittyvaéd uudistusta tiedossa, mutta erilaisia huhuja
on liikenteessd — etté se kdytinnossé tulee tarkoittamaan my®ds sitd, ja ndkemyksidkin on
siitd, ettd kun ndmaé palvelut pitdd pakkoyhtioittdd, niin meidén nykyinen palvelujirjestel-
mémme pilkkoutuu entisestédén erityyppisiin yhtidihin. Ja kun meidén vanhuksemme ja
heidin omaisensa sukkuloivat sitten ndiden yhtididen valilld, niin mitd tdma tulee tarkoit-
tamaan, jos meilld ei ole henkil6d, vastuutyontekijdd, joka tunnistaa timén kyseisen van-
huksen erilaiset palvelutarpeet ja olisi tukemassa myos omaisia, omaishoitajia timan ihmi-
sen hoidossa.

Tama tuleva sote-uudistus tulee vaatimaan entistd enemmaén palveluohjausta, ja tissi
yhteydessa néitten vastuutydntekijoitten rooli olisi ollut kylla ddrettdmén tirked. Siltd osin
tdytyy my0s todeta, ettd on todella himmaéstyttdvai, ettd hallitus poistaa vastuutyontekijét.
Itse olen erittdin tyytyvidinen, ettd Eteld-Karjalassa Eksotessa me pikemminkin vahvistam-
me vastuutyontekijoitten asemaa ja roolia nimenomaan sen takia, kun oletamme, ettd hei-
dén roolinsa tulee kasvamaan tulevassa sote-uudistuksessa.

18.14 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! On hyvi jatkaa edustaja Kiljusen puheen
jélkeen ja hienoa, ettd sielld Eksotessa vahvistetaan niiden tydntekijoiden asemaa, jotka
ovat todella tarpeen.

Olisin muutaman sanan halunnut vielé sanoa ladkéreiden asemasta. Elikké 14édkérillahan
on monia monia erikoisaloja, mihin 1d4kéri voi erikoistua, ja siind erikoisalojen joukossa
on myos geriatria. Geriatria ei olisi koskaan tullut erikoisalojen joukkoon, ellei sille oltaisi
nihty erittdin suurta tarvetta. Me tiedimme, ettd ikdihmisten hoito on hyvin vaativaa jo pel-
késtédédn sen takia, ettd monella on hyvin monia erilaisia sairauksia, monia ladkityksid, ja
sithen terveyteen ja hyvinvointiin vaikuttaa usein hyvin vahvasti myds se ymparisto, missé
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ikdihminen asuu, lddkkeiden yhteisvaikutukset ja niin edelleen. On erittéin tirke&a, etti sii-
né vaiheessa, kun ikdihmisten hoitoa arvioidaan ja tehdédén hoitolinjauksia ja myds ladki-
tykseen tehdéén linjauksia, siind olisi alan asiantuntija sitd katsomassa yhteistydssé hoito-
tiimin kanssa, ndiden eri alojen osaajien kanssa, koska kun heti alkumetreilld katsotaan ti-
lanne huolellisesti ja kokonaisvaltaisesti ja saadaan tehtyé linjaukset niin hoitoon kuin hoi-
vaan ja tarpeelliseen tukeen, niin se on aivan varmasti parasta mahdollista linjausta ikdih-
mistd ja hdnen hoitoaan, hyvinvointiaan ajatellen. Ja se on aivan varmasti my0s sellaista
linjausta, miké ei vain pitkélld tdhtdimelld vaan jo hyvin nopeasti tulee tuomaan sédst6ja
yhteiskunnalle. Ja kun ajatellaan, etti ikdihmisten joukko lisdéntyy, niin on erittdin tarkedd
katsoa sekéd ikdihmisten hyvinvoinnin ettd yhteiskunnan varojen kéyttdmisen kannalta,
mika on jarkevaa, ja sen vuoksi ainoa oikea ratkaisu on olla tekemaéttd niitd heikennyksia.

18.16 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Edustaja Kiljunen kéaytti kylld erinomaisen
puheenvuoron muistuttaen juuri siitd, miksi juuri nyt tarvitsee tehdé néitd vanhuspalvelu-
lain heikennyksid, tietysti heikennyksié mielellddn ei missédn vaiheessa, mutta kun nyt
koko tdmé iso sote-uudistus on edessépéin, niin olisihan tuo nyt jirkevdd nédhdé, mihin
ndmai asiat alkavat asettua, ennen kuin lihdetdin karsimaan erityisesti juuri nditd vastuu-
tyontekijditten méérid ja sité, ettd ylipddtinsa osoitetaan timéa vastuutyontekija. Juuri tima
pelko nyt on téssé, kun ndma hoitoketjut todennédkdisesti tulevat tdlld sote-mallilla pirsta-
loitumaan entisestdin, miten ihmeessa sitten sen heikkokuntoisen vanhuksen kohdalla pys-
tytdén varmistumaan siitd, ettd hian saa sen hoivan ja juuri ne palvelut, mitké hinelle on tar-
koitettu ja mihin hin on oikeutettu, ellei hdnelld ole sitten téllaista vastuutyontekijda. Tdma
oli kylla erittdin hyvé, ettd edustaja Kiljunen tdmén asian nosti esille.

Jos ajatellaan ylipdétinsd ikdihmisen hoitoa, siellé pitdisi olla juuri timén kokonaisuu-
den huomioiminen. Sielld on se ravinto, sielld on lepo, ihan niin kuin kaikilla meilla eri-
ikaisilld, se, ettd on mahdollisuus ulkoiluun, liikkkumiseen, ja sitten vield erityisesti timéa
ladkitys. Tastdhdn me jatkuvasti kuulemme, niitd mediassa uutisoituja tapauksia, joissa
huomataan, ettd joko lddkitystd on yli tai on tdysin yhteensopimatonta ladkitystéd vanhuk-
sen kohdalla ynnd muuta. Siind mielessi néitten erityisasiantuntijoitten poistaminen myds-
kin tésti tuntuu kylld hyvin hatikoidyltd toimenpiteelta.

Jotenkin tdmé vanhuspalvelulaki kaiken kaikkiaankin on vdhédn timmédinen, voisiko sa-
noa, KD:n lapsi. Silloin 2003—2007, kun olin itse eduskuntaryhmén puheenjohtajana, en-
simmdisend olin allekirjoittamassa meidén ryhmén jattdméin ensimméisen vanhuspalvelu-
lakiraakileen, voi sanoa ihan suoraan, siind vaiheessa. Mutta se oli se sysdys. Muistan, ettd
eri puolilta salia sanottiin, ettd kylld Suomeen téllaista varmaan tarvitaan, mutta vuoteen
2011 saakka piti eldd, ennen kuin sitten saatiin hallitusohjelmaan ja (Puhemies koputtaa)
ruvettiin tekeméian vanhuspalvelulakia.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 218/2016 vp sisdltyvien 1.—2. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinnon mukaisena. Lakiehdotusten ensimmdiinen késittely péattyi.
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10. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi valtion rahoituksesta evankelis-luterilaiselle kir-
kolle eriisiin yhteiskunnallisiin tehtiiviin annetun lain 2 §:n ja ortodoksisesta kirkosta an-
netun lain 119 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 247/2016 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 23/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitelldén péivijérjes-
tyksen 10. asia. Késittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mietinté HaVM 23/2016 vp.
Nyt paétetddn lakiehdotusten siséllosta.

Keskustelu

18.19 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Nayttda siltd, ettd tddlld ei ole hallintovalio-
kunnasta ketéén esitteleméassi asiaa, mutta tdytyy sanoa, ettd itse kylla timén vastalauseen
takana olen.

Niin erikoinen kuin tilanne onkin, niin nimenomaan salin vasen puoli tdssd nyt puolus-
taa kirkkojen oikeutta saada korvaus néistd lakisditeisten tehtédviensa hoitamisesta, ja kyl-
lahdn tdma tuntuu kummalliselta, koska taustahan on se, ettd puhtaasti valtiontalouden so-
peuttamisen takia ollaan nyt sitten leikkaamassa nimé indeksitarkistukset, jotka aikanaan
sovittiin kuitenkin nimenomaan siini sopimuksessa, jossa kirkko luopui tdstd yhteisévero-
tuotto-osuudestaan ja sai vastineeksi nimenomaan tdmén avustuksen, joka luvattiin sitoa
indeksiin. Kirkko on hoitanut ndma lakisddteiset velvoitteensa, mutta, ikdva kylla, toinen
osapuoli eli valtio ja sitten télla kertaa istuva hallitus on tistd omasta osuudestaan luista-
nut. Siind mielessa tdssd mietinndssédkin jopa nostetaan esille tima uskonnonvapauskysy-
mys eli se, ettd jos ajatellaan, etti vastaparina ovat uskonnonvapaus perusoikeutena ja toi-
saalta kahden autonomisen toimijan vilinen vastuu ja rahanjako, niin ei valtion rahapula
ole millaén tavalla péateva peruste mennd nimenomaan kirkon jasenten kukkarolle. Sitdhin
se tarkoittaa: jos néitd lakisdateisid tehtdvid ei korvata sieltd valtion kukkarosta, niin yha
enemman joudutaan turvautumaan kirkon jasenten kolehtituloihin ja lahjoituksiin. Siina
mielessd voisi sanoa, ettd tdssd on toinen sopimusosapuoli pettényt ja ei ole pitdnyt kiinni
siitd, mitd on yhdessé sovittu.

Kristillisdemokraatit ovat omassa vaihtoehtobudjetissaan téltd osin jdttdneet talousar-
vioaloitteen, jolla me haluaisimme olla korvaamassa tdméan osuuden. Meididn mielestd se
on reilua, se on oikeudenmukaista. Se perustuu sithen sopimukseen, miké aikanaan on teh-
ty. Téssd kohtaa kylld taytyy toivoa, ettd jospa vield ddnestyksessi tapahtuisi sellaisia siir-
tymid myo0skin hallituspuolueista, ettd kokisivat oikeudenmukaiseksi puolustaa tita asiaa.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 247/2016 vp sisdltyvien 1.—2. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinnon mukaisena. Lakiehdotusten ensimmdiinen késittely paéttyi.
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11. Hallituksen esitys eduskunnalle tehostetusta kumppanuudesta ja yhteistydsti Euroo-
pan unionin ja sen jisenvaltioiden sekd Kazakstanin tasavallan vililld tehdyn sopimuksen
hyviksymisesti seki laiksi sopimuksen lainsiidinnén alaan kuuluvien méiriysten voi-
maansaattamisesta

Hallituksen esitys HE 118/2016 vp

Valiokunnan mietintd UaVM 10/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 118/2016 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle Yhdistyneiden Kansakuntien ja sen yhteydessa toimi-
van henkiloston turvallisuutta koskevan yleissopimuksen valinnaisen poytiikirjan hyviksy-
misesti ja laiksi poytikirjan lainsifidinnon alaan kuuluvien méiiriysten voimaansaattami-
sesta

Hallituksen esitys HE 92/2016 vp

Valiokunnan mietintd UaVM 11/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 92/2016 vp siséltyvén lakiehdotuksen sisél-
16n mietinnén mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle tuloveroja koskevan kaksinkertaisen verotuksen vélt-
timiseksi Turkmenistanin kanssa tehdyn sopimuksen hyviksymisestii ja laiksi sopimuksen
lainsdéidinnon alaan kuuluvien miériysten voimaansaattamisesta

Hallituksen esitys HE 202/2016 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 23/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 202/2016 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle tuloveroja koskevan kaksinkertaisen verotuksen vilt-
timiseksi ja veron Kiertimisen estimiseksi Sri Lankan kanssa tehdyn sopimuksen hyvik-
symisesti ja laiksi sopimuksen lainséiidinnon alaan kuuluvien méiriysten voimaansaatta-
misesta

Hallituksen esitys HE 235/2016 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 24/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 235/2016 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

65



Poytikirja PTK 122/2016 vp

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi eriisti ohjelmaperusteisista viljelijikorvauksis-
ta annetun lain, Euroopan unionin suorista tuista annetun lain 22 §:n ja maa- ja puutarha-
talouden kansallisista tuista annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 193/2016 vp

Valiokunnan mietint6 MmVM 17/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 193/2016 vp siséltyvien 1.-3. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

16. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi maankiytto- ja rakennuslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 241/2016 vp
Valiokunnan mietinté YmVM 16/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 241/2016 vp siséltyvan lakiehdotuksen si-
séllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paattyi.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi vesienhoidon ja merenhoidon jérjestimisesti an-
netun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 242/2016 vp

Valiokunnan mietintd YmVM 17/2016 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 242/2016 vp siséltyvén lakiechdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Suomen Pankin virkamiehisti annetun lain
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 190/2016 vp

Valiokunnan mietinté HaVM 22/2016 vp

Toinen kdsittely
Eduskunta hyviksyi ensimmdisessd kasittelyssa sisdlloltddn péatetyn, hallituksen esityk-

seen HE 190/2016 vp siséltyvin lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely paattyi.
Asian kisittely paattyi.
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19. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi palkkaturvalain, merimiesten palkkaturvalain 7
ja 26 §:n seki Harmaan talouden selvitysyksikosti annetun lain 6 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 196/2016 vp
Valiokunnan mietintd TyVM 9/2016 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 196/2016 vp sisdltyvét 1.-3. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Asian késittely pédttyi.

20. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sairausvakuutuslain 11 luvun 4 a §:n, tyotapa-
turma- ja ammattitautilain 62 §:n, tyéttomyysturvalain 6 luvun 4 §:n seki maatalousyrit-
tijin tyotapaturma- ja ammattitautilain 74 ja 77 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 214/2016 vp

Valiokunnan mietintd StVM 32/2016 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 214/2016 vp sisdltyvét 1.-4. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Asian késittely pédttyi.

21. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi toimeentulotuesta annetun lain ja toimeentulo-
tuesta annetun lain muuttamisesta annetun lain seké eriiden niihin liittyvien lakien muut-
tamisesta

Hallituksen esitys HE 217/2016 vp

Valiokunnan mietintd StVM 33/2016 vp

Toinen kasittely
Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 217/2016 vp sisdltyvét 1.-6. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Asian késittely pédttyi.

22. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi arvonlisiiverolain 137 ja 143 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 139/2016 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 21/2016 vp
Toinen kasittely
Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltéddn péadtetyn, hallituksen esityk-

seen HE 139/2016 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.
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23. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi Kansallisarkistosta ja arkistolain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 191/2016 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 13/2016 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 191/2016 vp sisdltyvét 1.-2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Eduskunta hyvéksyi mietintdon siséltyvin lausumaehdotuksen. Asian késittely paattyi.

24. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Finanssivalvonnasta annetun lain muuttamisesta
ja eriiksi siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 201/2016 vp

Valiokunnan mietintd TaVM 26/2016 vp

Toinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessd kasittelyssd sisdlloltdan padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 201/2016 vp siséltyvit 1.-5. lakiechdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péat-
tyi. Asian késittely paattyi.

25. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Rahoitusvakausviraston hallintomaksusta anne-
tun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 189/2016 vp

Valiokunnan mietintd TaVM 27/2016 vp

Toinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi ensimmdisessd kasittelyssa sisdlloltddn péatetyn, hallituksen esityk-
seen HE 189/2016 vp siséltyvin lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely paéttyi.
Asian kisittely paattyi.

26. Hallituksen esitys eduskunnalle Kilpailukykysopimuksessa sovittua muutosturvaa,
tyonantajan ja henkiloston vilisti yhteistoimintaa seké tyoterveyshuoltoa koskevaksi lain-
sdadiannoksi

Hallituksen esitys HE 211/2016 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 11/2016 vp

Toinen kdsittely
Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessd kasittelyssd sisdlloltdan padtetyt, hallituksen esityk-

seen HE 211/2016 vp sisdltyvat 1.-12. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen kisittely
padttyi. Asian késittely paattyi.
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27. Seuraava taysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on keskiviikkona 30.11.2016 klo 14.00. Taysistunto lo-
petettiin klo 18.29.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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