Poytikirja PTK 124/2025 vp

Taysistunto

Tiistai 9.12.2025 klo 14.15—2.07

Taysistunto alkoi klo 14.15. Téaysistunto keskeytettiin klo 22.52. Téysistuntoa jatkettiin klo
23.04. Taysistunto padttyi 10.12.2025 klo 02.07.

Puhetta johtivat puhemies Jussi Halla-aho (14.15—16.00, 18.00—19.58, 22.00—22.52 ja
23.04—23.58), toinen varapuhemies Tarja Filatov (16.00—18.00) ja ensimméinen varapuhemies
Paula Risikko (19.58—22.00 ja 23.58—2.07).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Nimenhuudon sijasta merkittiin 1dsni oleviksi ne edustajat, jotka osallistuivat edelliseen
taysistuntoon.

2. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kuntouttavasta tyotoiminnasta annetun lain
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 109/2025 vp

Valiokunnan mietintd StVM 27/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmadiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 2. asia.
Kasittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM 27/2025 vp. Nyt
padtetdan lakiehdotuksen sisdllostd. Keskustelu ja asian kisittely keskeytettiin perjantaina
5.12.2025 pidetyssé tdysistunnossa. — Jatkamme yleiskeskustelua. Edustaja Rintaméki,
olkaa hyva.

Keskustelu

14.15 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Kaisittelyssimme olevan hallituksen
esityksen tavoitteena on selkeyttda jarjestelméad, vihentdd turhaa byrokratiaa ja varmistaa,
ettd viranomaiset voivat keskittyd sithen, mikd on tirkeintd: ihmisten toimintakyvyn ja
tyollistymisen tukemiseen.

Nykyinen jarjestelmd on monimutkainen. Aktivointisuunnitelmia ja monialaisia
tyOllistymissuunnitelmia on laadittu rinnakkain, mika on aiheuttanut paillekkaista tyota ja
kuormittanut sekd hyvinvointialueita ettd tyévoimaviranomaisia. TAméa ei ole asiakkaan
etu.

Hallituksen esitys tuo tdhdn selkeyttd. Aktivointisuunnitelma laaditaan jatkossa vain
niille  tyottomille, joiden  péddasiallinen toimeentulo on  toimeentulotuki.

Tarkistettu
4.3
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Tyo6ttomyysetuuteen oikeutetulle riittdd monialainen tyollistymissuunnitelma, joka on jo
osa tyOllistymisen edistdmisté koskevaa lainsdédéntdd. Néin poistamme padllekkaisyyksié
ja vapautamme ammattilaisten aikaa asiakastyohon.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan mietintd tukee hallituksen esitystd ja korostaa, ettd
muutos selkeyttdd asiakkaan palvelupolkua ja vahvistaa monialaista yhteistyota.
Kuntouttava tyStoiminta sdilyy viimesijaisena palveluna niille, jotka eivdt kykene
osallistumaan tydvoimaviranomaisen ensisijaisiin palveluihin. Tdémé on tirkeéd periaate:
ketédn ei jatetd yksin.

Oppositiosta on esitetty kolme keskeista kritiikkid, joihin haluan vastata.

Ensinndkin on véitetty, ettd hallinnollisten velvoitteiden keventdminen heikentdisi
asiakkaiden oikeusturvaa. Tdmai véite ei pidd paikkaansa. Aktivointisuunnitelma ei ole
itseisarvo vaan viline. Kun paillekkdisyydet poistetaan, asiakkaan palvelupolku selkeytyy
ja vastuut ovat selvét. Monialainen tyollistymissuunnitelma sdilyy, ja se on laajempi ja
kattavampi kuin aktivointisuunnitelma. Asiakkaan oikeudet eivét heikkene, pdinvastoin,
palveluista tulee johdonmukaisempia.

Toiseksi on sanottu, ettd timé on sddstdtoimi ihmisten kustannuksella. Tdmakin véite on
virheellinen. Kyse ei ole palvelujen karsimisesta vaan hallinnollisen taakan
vahentdmisestd. Kun viranomaiset kayttdvdat vihemmain aikaa paperity6hon, he voivat
kayttdd enemman aikaa asiakkaiden tukemiseen. Tdima on nimenomaan asiakasléhtdinen
uudistus, joka parantaa palveluiden laatua.

Kolmanneksi on nostettu esiin huoli siitd, ettd kuntouttava tydtoiminta menettéisi
merkityksensd. Tdmé ei pidd paikkaansa. Kuntouttava tydtoiminta sdilyy viimesijaisena
palveluna niille, jotka eivit kykene osallistumaan tyovoimaviranomaisen ensisijaisiin
palveluihin. Hallitus ei ole poistamassa tdtd turvaverkkoa vaan varmistamassa, etti se
kohdentuu oikein.

Arvoisa puhemies! Tadmid uudistus tukee myds julkisen talouden kestdvyytta.
Hallinnollisten velvoitteiden vdhentdminen sddstdd resursseja, mutta ennen kaikkea se
tukee ihmisid: vehemmén byrokratiaa, enemmaén aikaa kuntoutukselle ja tyollistymiselle.
Se on linjassa hallitusohjelman tavoitteiden kanssa: selkedmpi, tehokkaampi ja
asiakasldhtoisempi jarjestelma.

Hallituspuolueet katsovat, ettd tdmid esitys on askel kohti parempaa palvelua ja
vahvempaa ty6llisyyttd. Kannatan hallituksen esitysti ja valiokunnan mietintod. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sillanpia, olkaa hyva.

14.19 Pia Sillanpéé ps: Arvoisa  puhemies!  Hallitus  uudistaa  sosiaali-  ja
tyollisyyspalveluita, mikd pitdd sisdllddn lakiesityksen kuntouttavasta tydtoiminnasta.
Uudistuksen tavoitteena on pédllekkédisen hallinnon purkaminen, palvelupolkujen
yksinkertaistaminen seki resurssien kohdentaminen sinne, missé on kaikista suurin tarve.

Esityksen myotéd aktivointisuunnitelmia laadittaisiin jatkossa vain niille, jotka saavat
tyottdomyyden perusteella toimeentulotukea. Heille, jotka ovat ty6ttomyysetuuden piirissa,
laadittaisiin jatkossa monialainen ty6llistymissuunnitelma. Tdmé muutos yksinkertaistaa
ja selkeyttdd palveluja, véhentdd asiantuntijatason byrokratiaa ja poistaa
aktivointisuunnitelman ja monialaisen tydllistymissuunnitelman pééllekkaisyydet.
Asiakkaan ndkokulmasta prosessi tulee huomattavasti ymmaérrettivimmaksi, ja
ammattilaisten tyd puolestaan sujuvoituu huomattavasti.
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Arvoisa puhemies! Valiokunta jakaa hallituksen arvion siitd, ettd hallinnollisten
rakenteiden keventdminen on perusteltua ja ettd olemassa olevat resurssit tulee kohdentaa
niille, jotka tarvitsevat monialaista tukea kaikista eniten. Aktivointisuunnitelmien méaarin
arvioidaan laskevan vuodessa liki 49 000:lla, ja tdmd purkaa hyvinvointialueiden
tyotaakkaa, miké tarkoittaa myds kustannusten laskua.

Asiantuntijakuulemisissa tuotiin esiin tarked huomio siitd, ettd nima muutokset voivat
lisdtd tarvetta vahvistaa henkiloston osaamista tyOvoimaviranomaisissa ja Kelassa.
Valiokunta korostaakin sitd, ettd muutosten vaikutuksia tulee seurata hyvin tarkasti.
Samalla valiokunta tunnistaa sen, miten merkittdvd rooli kolmannella sektorilla on
palveluiden toteuttajana kdytdnndssd. On kuitenkin hyvd muistaa, ettd tdmén esityksen
muutokset koskevat kuitenkin vain viranomaisten tehtivid eivétkd kolmannen sektorin
toimintaa.

Arvoisa puhemies! Oppositio on ollut huolissaan siitd, ettd aktivointisuunnitelman
rajaaminen koskisi jatkossa vain toimeentulotukea saavia ja jéttdisi muut tyottomaét tdysin
ilman tukea. Huoli on onneksi turha, silld sosiaalihuollon palveluvalikoimassa pysyy
edelleen sosiaalinen kuntoutus ja muut sellaiset palvelut, joita voidaan jérjestda
palvelutarpeen arvion ja paéatoksen perusteella. Ketdén ei jétetd palveluiden ulkopuolelle,
mutta palveluja tarjotaan entistd kohdennetummin, jotta ne palvelevat ihmisié parhaalla
mahdollisella tavalla.

On myos esitetty epdilyksid siitd, ettd tdmin esityksen myotd hyvinvointialueiden
tehtdvét vain lisddntyisivdt entisestdén eivétkd véhentyisi. Asiantuntijat ovat kuitenkin
todenneet, ettd tyonjako viranomaisten vililld selkeytyy ja nimenomaan hallinnollinen ty6
viahenee. Yhtend hallitusohjelman tavoitteista oli vihentdi sosiaali- ja terveydenhuollon
ammattilaisten hallinnollista tydtaakkaa, ja tima esitys edistié juuri sitd.

Arvoisa puhemies! On syytd korostaa, etti vaikka kuntouttavan tyStoiminnan
nykymuoto ei jatku sellaisenaan, ty6ttdmien palvelut eivdt katoa mihinkddn vaan
pdinvastoin. Palveluita kehitetddn parhaillaan kahden ministerion yhteistyona.
Tarkoituksena on, ettd tydvoimapalveluihin voisi osallistua mahdollisimman moni ty6tén
ja sosiaalihuollon tuki tulisi niiden palveluiden rinnalle silloin, kun sité tarvitaan liséksi.
Télla esitykselld taataan tarkoituksenmukaiset palvelut, véhennetdén byrokratiaa,
selkeytetddn palvelupolkuja ja kohdennetaan resursseja niille, jotka tarvitsevat eniten
tukea. Se on sekd asiakkaan etté jokaisen veronmaksajan etu. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

14.23 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Meilli on kuntouttavan tydtoiminnan
muuttamista koskeva lainsdddantd esilld, ja tdsséd tdytyy muistaa, ettd hallitus on tdmén
lakiesityksen lisdksi antanut eduskunnalle yleistuen yhteensovittamista koskevan
hallituksen esityksen 112, toimeentulotukea ja kuntouttavaa tyOtoimintaa koskevan
lakiesityksen 116 sekéd tyonhakijan palveluprosessia ja tyonvélityspalvelujen kehittamisté
koskevat lakiesitykset. Tdssd on neljén lain iso kokonaisuus, jonka yhteisvaikutuksia ei ole
kéytdnnossa arvioitu, mutta kaikki liittyvit toisiinsa.

Katselen tdtd ja puhun tistd nytten tyOeldmé- ja tasa-arvovaliokunnan ndkokulmasta
enimmaikseen. Asiantuntijalausunnossa on todettu, etti kuntouttava tydtoiminta olisi
kohdennettava tarkasti oikealle kohderyhmalle ja sitd ei tule kayttdd palkkatuetun tyon tai
muun tydsuhteisen tyon korvikkeena. Kuntouttava tyStoiminta on sosiaalipalvelu, johon



Poytikirja PTK 124/2025 vp

henkild voidaan ohjata osallistumaan joko aktivointisuunnitelmassa tai monialaisessa
tyollistymissuunnitelmassa. Esityksen perusteella noin 60 prosenttia nykyisen
aktivointisuunnittelun piirissa olevista tyottomyysetuutta saavista ihmisisté, tyottomisté, ei
tarvitse tydvoimaviranomaisen, hyvinvointialueen tai Kansaneldkelaitoksen palvelujen
yhteensovittamista — eli 40 prosenttia tarvitsee. Silld on tédssé erittdin iso osa, ettd kun
kuntouttavaan ty6toimintaan mennéén, niin pitdd nédiden palveluiden olla saatavilla yli
rajojen.

Erityinen huomio tésté liittyy hyvinvointialueisiin, koska niitten palvelujen piirissé on
tdssd kuntouttavassa tydtoiminnassa kohtuullisen paljon ihmisié, ja nyt on tekeilld joitain
tyoryhmidkin, joissa katsotaan, miten kuntouttavaa tyGtoimintaa jatkossa tehddén.
Valiokuntana me pidimme — tydeldmé- ja tasa-arvovaliokunta piti — térkeédnd, ettd
asiakkaiden  palveluiden saatavuuden turvaamiseksi tarkasteltaisiin  jatkossa
mahdollisuutta asettaa hyvinvointialueille ty6llistymisen edistdmiseen liittyvid
kannusteita. Tima tarkoittaisi sitd, ettd hyvinvointialueilla pitéisi olla oma vastuu siitd, kun
ollaan kuntouttavassa tyOtoiminnassa, kun se télld hetkelld on kuntien vastuulla
tyottomyysetuuden kautta. Myos hyvinvointialueilla pitdisi olla kannusteita hoitaa niitd
palveluja niin, ettd palveluista pédstdisiin eteenpdin ja kuntouttava tydtoiminta johtaisi
sithen tulokseen, ettd ihmiset palaisivat tyomarkkinoille. T&mid on yksi tdmén
kokonaisuuden asioista, joka pitdisi jatkossa viedd eteenpdin. Ja sitten ndmé nelja
lakiesitysti, jotka tdhén liittyvit, liippaavat tdtd kaikkea.

Arvoisa puhemies! Sitten tdméa tyollistymistd tukevien palvelujen vdheneminen on
olennainen huomio. Voi sanoa, ettd tdssd heikentyneessd tyo0llisyystilanteessa ja
kasvaneessa pitkdaikaistyottomyydessd kuntouttavan tydtoiminnan asiakasmiérit ovat
pudonneet koko maassa vuoden 24 alusta lukien. Esimerkiksi Turun tyodllisyysalueella
asiakkaiden méérd on vihentynyt 50 prosenttia, eli palvelujen saatavuuden heikkeneminen
ja lisdksi toimintavolyymin lasku ovat vieneet kuntouttavaa tyOtoimintaa tuottavien
jérjestdjen talouden kriisiin, joka uhkaa koko sektorin toimintakykyé vélitydmarkkinoilla.
Meidén vélitydomarkkina on rapautunut, ja pitdisi kiinnittdd huomiota siihen, ettd vaikka
tarvitaan kuntouttavaa tydtoimintaa, niin ei ole oikein markkinaa, missi sitd tehddén.

Sitten tdimén hallinnollisen taakan osalta tilanne on se, etti nyt kun tydllisyyspalveluissa
ndité asioita tehdddn ja sinne vieddén henkil6ité, niin heidén arvionsa mukaan noin 25—30
prosenttia on sellaisia tydnhakijoita, jotka tarvitsevat ensisijaisesti sosiaali- ja muita
palveluja eivétka ole tyonvilityksen palvelujen piirissé ensisijaisesti. Tdssa keskustelussa,
mitd on kéyty, mielestdni kehityssuunta néyttdd olevan se, ettd tyollisyyspalveluista,
kuntien ty6llisyyspalveluista on entistd enempi tulossa sosiaalitoimisto, ja se ei ole hyvi
suunta, koska niitten térkein tehtévé on tyollistdmisen edistiminen. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mattila, olkaa hyva.

14.28 Hanna-Leena Mattila kesk: Arvoisa puhemies! Nyt késittelemme esitysté, joka
hallituksen mukaan keventédd hallinnollista taakkaa ja tekee palveluista sujuvampia. Mutta
kun tdtd lakia tarkastelee tarkemmin, huomaa nopeasti, ettei kyse ole vain teknisesti
muutoksesta. Kyse on arvovalinnasta, siitd, kenen puolella hallitus seisoo vaikeina aikoina.
Valitettavasti timé hallitus osoittaa jélleen kerran, ettd heikompiosaiset eivit kuulu sen
prioriteetteihin.
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Orpon—Purran hallitus esittdd lakimuutosta, jonka varjolla se leikkaa 1,6 miljoonaa
euroa hyvinvointialueitten rahoituksesta. Samalla kun hyvinvointialueet jo nyt
kamppailevat hallituksen tiukaksi vetdmén alijidmien kattamisajan, massiivisten sddstojen
ja toimipisteiden sulkemisten kanssa, hallitus paiskaa lisdé kivid jo valmiiksi uupuneiden
hartioille. Téhén paélle tulee vield tavoite sddstdd sosiaalihuollon palveluista sata
miljoonaa euroa kohdennettuna ihmisille, joilla ei yksinkertaisesti endé ole, misté leikata.

Keskusta kannattaa jarkevdd byrokratian purkua. Kannatamme pédllekkéisten
jérjestelmien karsimista ja tyon sujuvoittamista silloin, kun se parantaa palveluja. Mutta
talld kertaa ajoitus, kokonaisuus ja vaikutusarviot ovat yksinkertaisesti kestdmattomid.
Tyollisyyspalvelut ovat vasta siirtyneet kunnille, uudet tukimallit ovat eduskunnan
késittelyssd, ja useat toimeentuloon ja tydllisyyteen liittyvit uudistukset ovat juuri nyt
murroksessa. Silti hallitus kiirehtii muutoksia, joiden seurauksia kukaan ei kykene
luotettavasti arvioimaan.

Ja mistd lausunnot kertovat? Ne kertovat epdvarmuudesta. Ne kertovat riskistd, ettd
sddstdjd ei synny lainkaan. Ne kertovat siitd, ettd Kelan hallinnollinen ty6 kasvaa, etté
viranomaisresurssien tarve lisdédntyy ja ettd hyvinvointialueet joutuvat kantamaan entisti
raskaamman vastuun. Tédmé ei ole hallinnollisen taakan keventdmistd. Tdmi on sen
siirtimistd ja pahentamista.

Pahinta kuitenkin on, ettd esitys kasvattaa viliinputoajien joukkoa. Kun
aktivointisuunnitelma rajataan vain toimeentulotukea saaviin, ulkopuolelle jdi ihmisid,
jotka eivit syysté tai toisesta saa toimeentulotukea mutta joilla on ilmeinen palvelutarve —
ihmisid, jotka ovat liian tyokyvyttdmid avoimille tyomarkkinoille mutta liian terveité
jérjestelmén silmissé saadakseen tarvitsemansa tuen. Juuri néitd haavoittuvassa asemassa
olevia ihmisid keskusta haluaa puolustaa.

Arvoisa puhemies! Me keskustassa sanomme selvidsti: Jokaisella tyottomalla
tyonhakijalla on oikeus tulla néhdyksi yksilond, ei hallituksen sdistolistojen rivind.
Palveluihin ohjaamisen pitdd perustua todelliseen tarpeeseen, ei hallinnolliseen kikkaan tai
valtiovarainministerion taulukkoon. Meidén Suomen pitiisi olla sellainen, jossa ketdén ei
jatetd yksin — ei silloin, kun ty6ttomyys pitkittyy, eika silloin, kun eldma vaatii enemmén
tukea ja ohjausta Siksi esitimme, etti hallituksen esitys hylétdin, ja siksi vaadimme, etti
eduskunta edellyttdd hallitukselta lakimuutoksen vaikutusten tarkkaa seurantaa ja
valmiutta palauttaa aktivointisuunnitelma laajempaan kéyttdon, jos ihmiset alkavat pudota
jérjestelmén lépi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

14.32 Vesa Kallio kesk: Arvoisa herra puhemies! Tosiaankin tdimén hallituksen esityksen
tavoitteena on tehdd reilun puolentoista miljoonan euron leikkaus hyvinvointialueiden
rahoitukseen. Esityksen tavoite byrokratian ja péaillekkdisyyksien purkamiseksi kuten
my0s toimintojen sujuvoittaminen ja hallinnollisen taakan keventdminen ovat
l1ahtokohtaisesti myos keskustan mielestd kannatettavia. Ndiden muutosten ajoitus ja
yhteisvaikutus muiden hallituksen tekemien toimien kanssa ovat sen sijaan kerdnneet
runsaasti ja perustellusti kritiikkid. Hallituksen tekemit leikkaukset hyvinvointialueille ja
epédrealistisen tiukka aliji&imien kattamiseen kaytettavisséd oleva aikataulu ovat pakottaneet
useat hyvinvointialueet tekemédn toiminnan uudelleenjérjestelyjd, sulkemaan
toimipisteitd ja irtisanomaan tyontekijoitd — kaikki tdimé sen takia, jotta talous saadaan
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tasapainotettua hallituksen vaatimassa aikataulussa. Kaiken tdmin péélle Orpon
hallituksella on lisdksi tavoitteena sdéstdd sosiaalihuollon palveluista se 100 miljoonaa
euroa.

Arvoisa puhemies! Tyollisyyspalvelut ovat vasta siirtyneet timén vuoden alussa kuntien
vastuulle. Tdmén vuoksi monet kiytdnnot ja yhteistyorakenteet ovat vield muotoutumassa.
Eduskunnalla on myos parhaillaan késittelyssd hallituksen esitys yleistuesta, jossa
tyomarkkinatuki ja peruspdivdraha yhdistetdin yhdeksi tueksi, hallituksen esitys
toimeentulotuen uudistamisesta sekd hallituksen esitys tyonhakijan palveluprosessin ja
tyonvilityspalvelujen kehittdmiseksi. Kaikki ndmé esitykset ja jo tehdyt muutokset
vaikuttavat suurelta osin samoihin ihmisiin ja samoihin palveluihin.

On selvéa, ettd palvelujen kéyttdjien ndkdkulmasta tarkeintd on toimiva palveluohjaus,
palvelutarpeiden arvion onnistuminen ja annettavien palveluiden tarpeen mukainen
kohdentuminen. Tdmé on tilanne my0ds kuntouttavan tydtoiminnan osalta. Kuntouttava
tyGtoiminta on lain mukaan tarkoitettu pitkdén tyottoméné olleille tai toimeentulotukea
saaneille henkiléille, joiden edellytyksid tySllistyd avoimille tydmarkkinoille tai osallistua
koulutukseen tai julkiseen tydvoimapalveluun kuntouttavalla tyStoiminnalla pyritdén
edistdiméin. Kuntouttavaan tyStoimintaan tulisi ohjata vain sellaisia tyonhakijoita, joilla on
sithen tarve ja jotka hyotyviét tistd palvelusta.

Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Mattilakin totesi, sosiaali- ja terveysvaliokunnalle
annetussa lausunnossa todetaan, ettd hallituksen esityksen vaikutustenarviointiin siséltyy
suurta epdvarmuutta eikd sen vuoksi voida varmuudella osoittaa, ettd lakimuutoksella
tullaan saavuttamaan sille asetetut tavoitteet. Tdma on jo hieman tutuksi tullut kaava
lukuisien hallituksen esitysten arvioinneissa, nyt myos tdmén esityksen kohdalla.

Hallituksen esityksen vaikutukset julkiseen talouteen ovat epdvarmoja, ja
kokonaistaloudelliset vaikutukset jadvit esityksessi epdselviksi. Kelan hallinnollisen tyon
arvioidaan kasvavan, ja yhdessé yleistukiesityksen kanssa esitys voi edellyttdd Kelalle
lisdresursseja ja lisitd my0s eri toimijatahojen henkildston koulutustarpeita.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnalle annetuissa lausunnoissa on todettu, ettd
hyvinvointialueiden rahoitusta ei tulisi arvioitujen epdvarmojen sddstdjen perusteella
véhentdd — tdmaé yksinkertaisesti siitd syystd, ettd hyvinvointialueen jarjestimisvastuulla
olevat kuntouttavan tyotoiminnan lainsddddnndn ja tyollistimisen monialaisesta
edistimisestd annetun niin sanotun TYM-lain toimeenpanoon liittyvit tehtévét
pikemminkin lisddntyvdt kuin vdhentyvdt meneillddan olevien muutosten seurauksena.
Saatujen arvioiden perusteella esitys ei tuota todellisia sdéstdjd vaan pikemminkin liséa
viranomaisten tyOmaaraa ja palvelujérjestelméin kustannuksia. Kela on arvioinut, ettd sille
aiheutuu lisdéntyvén hallinnollisen tyon vuoksi palvelutarvearvioinnista ja monenlaisista
tyollistdmissuunnitelmista yhteensd yli 700 000 euron toimintamenolisdys vuosittain.
Lausunnoissa on my0s arvioitu, ettd muutos tulisi vaikeuttamaan TYM-lain mukaisen
palvelumallin kehittdmistd sekd uusien tyOvoimaviranomaisten ja hyvinvointialueiden
viélisen vasta kidynnistyneen yhteistyon rakentamista. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen, olkaa hyva.
14.36 Timo Suhonen sd: Arvoisa herra puhemies! Kuntouttavan tyStoiminnan peruste on

tarjota pitkdaikaistyottomille ja heikossa tydmarkkina-asemassa oleville ihmisille matalan
kynnyksen tukea, jonka tavoitteena on vahvistaa tyd- ja toimintakykyd, ehkiistd
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syrjaytymistd, tarjota askel kohti tyollistymistd, sisdllyttdd sosiaalipalvelun nidkodkulma
tyottomain tilanteeseen. Naméahén ovat siis kuntouttavan ty6toiminnan térkeitd periaatteita,
ja tdmai on varsin tirked prosessi noin kaiken kaikkiaan.

Nyt hallitus esittdd kuntouttavasta tydtoiminnasta annetun lain muuttamista niin, ettd
jatkossa aktivointisuunnitelma laadittaisiin vain toimeentulotukea ty&ttomyyden
perusteella saavalle henkil6lle, kun taas tydttdomyysetuuteen oikeutetulle voidaan laatia
tyollistymissuunnitelma tai monialainen ty6llistymissuunnitelma.

Hallituksen esityksen mukaan sen vaikutusten arviointiin ja arvioinnin perusteena
oleviin oletuksiin liittyy merkittdvai epdvarmuutta, silld tietopohja on ollut puutteellinen.
Lisdksi vaikutusarvioiden laatimista vaikeuttavat tyollisyysalueiden juuri alkanut toiminta
muutoksineen, hyvinvointialueiden talouden tasapainottaminen ja hallituksen linjaukset
tulevista sosiaalihuollon sédstoista.

On tdrkedd, ettd palveluprosesseja pyritddn sujuvoittamaan ja pyritdén tehostamaan
palveluiden oikeaa kohdentumista. Asiantuntijakuulemisissa on esitetty kuitenkin huolia
asiakkaiden ohjautumisesta oikeisiin palveluihin ja palveluihin péaésystd ylipddtdéan.
Esitykseen sisdltyy nyt riskejé siité, ettd osa henkildistd, joilla on tyd- ja toimintakyvyn
rajoitteita mutta ei toimeentulotukioikeutta, jad palvelujen ulkopuolelle. Mikéli
palvelutarvetta ei tunnisteta, palvelun ulkopuolelle uhkaa jaéda siis paljon henkildité, jotka
hyotyisivdt kuntouttavasta tyOtoiminnasta. Ylipdédtdan tyottdmien asiakkaiden
palvelupolku ei ole mutkaton ja on olemassa riski, ettei vaikeassa tydomarkkina-asemassa
oleville henkildille palvelua ole saatavissa oikea-aikaisesti tai riittdvadn laadukkaasti.
Palvelun saatavuuden ja laadun heikkeneminen taas johtaa palvelutarpeiden
kasaantumiseen ja tydllistymisen edellytysten heikkenemiseen, miki lisdd kustannuksia
edelleen.

Arvoisa herra puhemies! Téhén liittyvd vastalause on siis varsin perusteltu. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pekonen poissa — Edustaja Viitala,
olkaa hyva.

14.38 Juha Viitala sd: Arvoisa herra puhemies! Hallitus esittdd, ettd kuntouttavan
tyOtoiminnan aktivointisuunnitelma laadittaisiin jatkossa vain niille, jotka saavat
toimeentulotukea tyottomyyden perusteella. Tyottomyysetuutta saaville ohjaus perustuisi
monialaiseen ty0llistymissuunnitelmaan. Tavoitteet ovat sindnsd kannatettavia, eli
palveluprosessien sujuvoittaminen, byrokratian keventdminen ja péillekkéisyyksien
véhentdminen, mutta jo hallituksen oman esityksen vaikutusarvioissa ja valiokunnan
asiantuntijakuulemisissa on todettu, ettd ndmé tavoitteet eivit todenndkdisesti toteudu.
Ennen kaikkea ei ole varmuutta, ettd tyottomédt ohjautuisivat oikea-aikaisesti heille
soveltuviin palveluihin.

Esitys ja erityisesti siithen liittyvd 1,6 miljoonan euron rahoitusleikkaus
hyvinvointialueille ovat riittiméttomaésti perusteltuja. Jopa hallituksen oman esityksen
perusteluissa myonnetéén, ettd sen vaikutusten arviointi perustuu puutteelliseen tietoon.
Tyollisyysalueet ovat vasta aloittaneet, ja samalla hyvinvointialueet tasapainottavat
talouttaan. Asiantuntijoiden viesti on varovainen: tarkoitus hyvd mutta vaikuttavuus
epdvarma. Muun muassa THL:n arvio on, ettd sdéstdjd ei todennédkdisesti synny vaan
kokonaiskustannukset voivat jopa kasvaa monialaisten palvelujen ja hallinnollisen tyon
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lisddntyessd, mutta kuten aina, rahoitusalueilta leikataan joka tapauksessa. On kohtuutonta
leikata rahoitusta ndin epdvarman kokonaisuuden keskella.

Esityksen logiikka siirtdd tydvoimaviranomaisille painetta tunnistaa tyo- ja
toimintakyvyn rajoitteita ja ohjata oikeiden palveluiden piiriin. Jos palvelutarpeen
tunnistaminen ontuu, jdd palvelujen ulkopuolelle juuri se ryhmi, joka hyotyisi
kuntouttavasta tyStoiminnasta, eli ne henkildt, joilla on merkittdvid rajoitteita muttei
toimeentulotukioikeutta. Tydttomien palvelupolku on jo nyt monimutkainen, ja vaarana
on, ettd vaikeassa tydomarkkina-asemassa oleville palveluja ei ole saatavilla oikea-
aikaisesti tai riittdvdn laadukkaasti. Kun saatavuus ja laatu heikkenevit, tarpeet
kasaantuvat, tyollistymisen edellytykset heikkeneviét ja kustannukset nousevat.

Arvoisa puhemies! On kannatettavaa sujuvoittaa prosesseja ja karsia turhaa byrokratiaa,
mutta se taytyy tehdé niin, ettd ihmisten palvelutarpeet tunnistetaan varmuudella ja oikea-
aikainen tuki turvataan. Nyt ehdotettu lakimuutos lisdd epavarmuutta, kasvattaa riskié
palvelukatkoihin ja saattaa heikentdd kaikkein haavoittuvimmassa asemassa olevien
ihmisten osallisuutta. Samanaikainen rahoituksen leikkaaminen hyvinvointialueilta
kasvattaa riskejé entisestddn. Meiddn tehtivimme on varmistaa, ettd ihmiset eivét putoa
palveluista vaan péddsevét niihin oikeaan aikaan ja oikealla tuella. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Berg on poissa. — Edustaja Siponen,
olkaa hyva.

14.42 Markku Siponen kesk: Arvoisa herra puhemies! Esityksessé todellakin ehdotetaan
muutettavaksi kuntouttavasta tyOtoiminnasta annettua lakia. Se liittyy ensi vuoden
talousarvioesitykseen, ja timin myo6té hallitus toteuttaa 1,6 miljoonan euron leikkauksen
hyvinvointialueiden rahoitukseen. My0s keskusta kannattaa ldhtdkohtaisesti byrokratian ja
padllekkiisyyksien purkamista, toimintojen sujuvoittamista ja hallinnollisen taakan
keventdmistd. Téltd osin hallituksen esitystd on pidetty valiokunnalle annetuissa
lausunnoissakin kannatettavana. Sen sijaan esitettdvien muutosten ajoitus ja yhteisvaikutus
muiden hallituksen tekemien toimien kanssa on heréttédnyt runsaasti kritiikkid. Useimpien
hyvinvointialueiden taloustilanne on, kuten tiedetddn, erittdin tiukka hallituksen tekemien
leikkausten ja liian tiukan alijidmien kattamisajan vuoksi, ja useilla hyvinvointialueilla
joudutaan tekemddn toiminnan uudelleenjérjestelyjd, sulkemaan toimipisteitd ja
irtisanomaan tyontekijoitd, jotta talous saadaan tasapainotettua maan hallituksen
vaatimassa aikataulussa.

Arvoisa herra puhemies! Tdmén lakiesityksen vaikutusarviot ovat riittiméttomid.
Sosiaali- ja terveysvaliokunnalle annetussa lausunnossa on todettu, ettd hallituksen
esityksen vaikutusten arviointiin sisdltyy merkittdvdd epdvarmuutta eikd voida
varmuudella osoittaa, ettd lakimuutoksella tullaan saavuttamaan sille asetetut tavoitteet.
Hallituksen esityksen vaikutukset julkiseen talouteen ovat epdvarmoja, ja
kokonaistaloudelliset vaikutukset jadvit esityksessé epdselviksi. Arvioiden mukaan Kelan
hallinnollinen ty6 voi kasvaa, ja yhdessd yleistukiesityksen kanssa esitys voi edellyttdd
Kelalta liséresursseja ja lisdtd eri toimitahojen henkildston koulutustarpeita. Sosiaali- ja
terveysvaliokunnalle annetussa lausunnossa on todettu, etti hyvinvointialueiden rahoitusta
ei tulisi tissd esityksessd arvioitujen epdvarmojen sddstojen perusteella véhentéd, koska on
yhtd  todennékdistd, ellei  todennédkdisempéékin, etti  hyvinvointialueen
jérjestdmisvastuulla olevat kuntouttavan tydtoiminnan lainsddddnnén ja lain
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toimeenpanoon liittyvét tehtdvét pikemminkin lisdéntyvét kuin véhentyvédt meneilldén
olevien muutosten seurauksena.

Arvoisa herra puhemies! Viliinputoamisen riski kasvaa. Valiokunnalle annetussa
lausunnossa on nostettu esille huoli asiakasryhmistd, jotka voivat jadda hallituksen
esittdimien muutosten vuoksi véliinputoajiksi. Hallituksen esityksessékin todetaan, ettéd
lakimuutoksen seurauksena on myds mahdollista, ettd jotkin aktivointiechdon piiristd
poistuneet tydvoimapalveluja ja sosiaalipalveluja yhtdaikaisesti tarvitsevat asiakkaat
saattavat jadda kuntouttavan ty6toiminnan ulkopuolelle. Téillaisia henkilditd saattaisivat
olla esimerkiksi tyonhakijat, jotka eivdt saa toimeentulotukea mutta eivét
tyokyvyttomyyden vuoksi kykene osallistumaan mihinkddn tydllistymistd edistdvain
palveluun. Lisdksi nd@mé aktivointichdon piiristd poistuneet tyottdmét, joilla on
tosiasiallinen sosiaalihuollon palvelutarve mutta ei TYM-lain mukaista kolmen
organisaation palvelujen yhteensovittamisen tarvetta, saattavat jaada kuntouttavan
tyotoiminnan ulkopuolelle. Aktivointisuunnitelman rajaaminen vain toimeentulotukea
saaviin voi sulkea ulkopuolelle henkil6itd, joilla ei ole oikeutta toimeentulotukeen
esimerkiksi perheen tulojen tai sddstdjen vuoksi mutta joilla on silti selked palvelutarve.
Riskinéd on my®ds, ettd tydttomén tyonhakijan palvelutarvetta ei tunnisteta oikein ja hén jaa
vaille tarvitsemiaan palveluja.

Arvoisa herra puhemies! Niin kuin edustaja Mattila aiemmin jo toi esille, keskusta on
jattanyt tdhdn lakiesitykseen vastalauseen, jossa esitetddn tdmén lakiehdotuksen
hylkaamistd. — Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohikoski, olkaa hyva.

14.46 Pia Lohikoski vas: Arvoisa  puhemies!  Hallitus  esittdd  kuntouttavasta
tyOtoiminnasta annetun lain muuttamista niin, ettd jatkossa aktivointisuunnitelma
laadittaisiin vain toimeentulotukea ty6ttomyyden perusteella saavalle henkildlle, kun taas
tyottomyysetuuteen oikeutetulle voidaan jatkossa laatia tydllistymissuunnitelma.
Hallituksen esityksen omienkin vaikutusarviointien ja asiantuntijalausuntojen perusteella
tavoitteiden saavuttaminen ei vaikuta lainkaan todennikoiseltd. Emme kannata esitystd,
emmeka pida sithen sisdltyviéd 1,6 miljoonan euron rahoitusleikkausta hyvinvointialueilta
perusteltuna. Terveyden ja hyvinvoinnin laitos THL on arvioinut, ettd lakimuutos ei
todenndkdisesti tuo esitettyja sddstdjd, vaan se kokonaisuudessaan lisdd viranomaisten ja
palvelujirjestelmén kustannuksia muun muassa hallinnollisen tyon kasvun myGta.
Pidédmme kohtuuttomana rahoituksen leikkaamista hyvinvointialueilta ndin epédvarman
esityksen pohjalta.

Asiantuntijakuulemisissa oli esitetty huolia asiakkaiden ohjautumisesta oikeisiin
palveluihin ja palveluihin padsystd ylipddtdén. Esitykseen siséltyy riski, ettd osa
henkil6isté, joilla on tyd- ja toimintakyvyn rajoitteita mutta ei toimeentulotukioikeutta,
saattaisi jaddd kokonaan palveluiden ulkopuolelle. Mikéli palvelutarvetta ei tunnisteta,
palvelun ulkopuolelle uhkaa jd&dd henkiloitd, jotka hyotyisivdat kuntouttavasta
tyotoiminnasta. Palvelun saatavuuden ja laadun heikkeneminen taas johtaa
palvelutarpeiden kasaantumiseen ja tydllistymisen edellytysten heikkenemiseen, mikéa
lisdd tulevaisuuden kustannuksia edelleen.

Arvoisa puhemies! Huolta aiheuttaa myos tydllistymistd ja tyo- ja toimintakykyi
edistdvien sosiaalipalveluiden kokonaisuuteen kohdistuva 12,5 miljoonan euron
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sddstotavoite. Hallituksen omassa esityksessékin tuodaan esille riski, ettd osa
aktivointiehdon piiristé poistuneista, tydvoimapalveluja ja sosiaalipalveluja yhtéaikaisesti
tarvitsevista asiakkaista saattaa jdddd kuntouttavan tyotoiminnan ja mahdollisesti
muidenkin hénelle tarpeellisten palveluiden ulkopuolelle. Esimerkiksi Sininauhaliitto on
todennut, ettd jo télld hetkelld palvelun ohjautuvuus on heikentynyt, kun hyvinvointialueet
ohjaavat kuntouttavan tyotoiminnan palveluun aiempaa vdhemmén asiakkaita ja ovat
samalla sddstOsyistd rajanneet palvelun kestoa. Thmiset ovat enenevisti jiéneet
syrjaytymistd ehkdisevien ja tyoeldmiin suuntaavien palveluiden ulkopuolelle, vaikka
tdmén tavoitteen tietenkin pitéisi pdinvastoin olla se, ettd ehkdisisimme syrjdytymisté ja
vahvistaisimme tydeldmdin suuntautumista. Kyseessd ovat haavoittuvassa asemassa
olevat henkildt, joiden osallisuudesta meididn yhteiskunnassa tulisi kantaa erityisté
vastuuta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Laine-Nousimaa, olkaa hyva.

14.49 Hanna Laine-Nousimaa sd: Arvoisa herra puhemies! Kisiteltdva lakiesitys on
esitetty keinona sujuvoittaa palveluprosesseja, vihentdd péillekkaisyyksid ja keventda
byrokratiaa. Tavoitteet ovat sindnsd oikeita, kuitenkin asiantuntijoiden lausunnot ja
puutteellinen tietopohja osoittavat, ettei esitys tosiasiassa vie niitd tavoitteita kohti.
Péinvastoin, riskit ovat suuret ja vaikutukset epdvarmat.

Hallitus myontda itsekin, ettd vaikutusarvioihin liittyy merkittdvad epdvarmuutta.
Tietopohja on ollut heikko, tydllisyysalueet ovat vasta kdynnistyneet ja hyvinvointialueet
kamppailevat raskaiden sddstopaineiden kanssa. Ndissd olosuhteissa esitetddn kuitenkin
1,6 miljoonan euron rahoitusleikkausta hyvinvointialueilta ilman, etti voidaan osoittaa sen
olevan perusteltua. Timi on vastuutonta.

Asiantuntijat ovat olleet poikkeuksellisen yksimielisid: esityksen tavoitteet eivit
todennékdisesti toteudu. Terveyden ja hyvinvoinnin laitos arvioi, ettd sédst6jd ei synny,
kustannukset pikemminkin kasvavat monialaisten palveluiden ja hallinnollisen tyén
lisddntyessid. Myos Hyvinvointialueyhtié Hyvil Oy on todennut, ettd hyvinvointialueiden
tehtivét eivdt ole vdhenemdissd, vaan piinvastoin lisdéntyméssd kdynnisséd olevien
muutosten seurauksena.

Arvoisa herra puhemies! Niiden arvioiden jidlkeen rahoituksen leikkaaminen on
kohtuutonta. On myo0s todellisia riskeja siité, ettd kaikkein haavoittuvimmassa asemassa
olevia ihmisié jéa palveluiden ulkopuolelle. Jos tyd- ja toimintakyvyn rajoitteita omaava
henkilo ei saa toimeentulotukea, hdn voi jaddd kokonaan kuntouttavan tydtoiminnan
ulkopuolelle. Tydvoimaviranomaisten vastuuta palvelutarpeen tunnistamisesta lisitédén
merkittdvésti ilman, ettd heille on annettu lisdresursseja. Jos palvelutarve jaa tunnistamatta,
seurauksena on syrjdytymisen syveneminen ja kustannusten kasvu.

Meilld on jo nyt nédyttdd siitd, ettd ohjautuvuus kuntouttavaan tyOtoimintaan on
heikentynyt. Hyvinvointialueet ohjaavat palveluun vdhemmain ihmisid ja lyhentévit
jaksoja, ja timd ndkyy suoraan siind, ettd monet jadvit palveluiden ulkopuolelle. Naméa
ihmiset eivdt ole tilastoja, he ovat heikossa asemassa olevia, jotka menettévét
mahdollisuuden tukeen ja kiinnittymiseen yhteiskuntaan. Samalla eduskunnassa on yhti
aikaa késittelyssd useita toisiinsa kietoutuvia lakiesityksid: yleistuki, toimeentulotuki,
kuntouttava tyStoiminta, tyonhakijan palveluprosessi. Kokonaisvaikutuksia ei ole voitu
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arvioida, ja silti hallitus vie eteenpédin irrallisia, pistemdisid muutoksia, jotka voivat
pahimmillaan hajottaa palvelupolkuja entisestdan.

Arvoisa herra puhemies! Emme voi hyvéksya lakimuutosta, jonka riskit ovat ndin suuret
ja hyodyt niin epavarmat. Emme voi hyviksyé esitystd, joka uhkaa syrjayttdé ihmisié lisdd
ja heikentdd hyvinvointialueiden jo valmiiksi tiukkaa tilannetta. Tadssd vaiheessa on
vastuutonta edetd néin heikosti valmistellun kokonaisuuden pohjalta ja vain toivoa, etti
seuraukset eivit ole vahingollisia. Taméa lakiehdotus tulisi hylétd, kuten SDP:n jdsenet
valiokunnassa ovat esittdneet. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kaarisalo, olkaa hyva.

14.53 Riitta Kaarisalo sd: Arvoisa herra puhemies! Tdssd kuntouttavaa tyOtoimintaa
koskevassa esityksessd kannatettavia ovat sen tavoitteet tehostaa palveluprosesseja,
keventdd byrokratiaa ja vihentdd paéllekkiisyyksid.

Mutta minun on pakko sanoa, ettd olen hieman hdmmentyneend kuunnellut
hallituspuolueiden edustajien puheenvuoroja, kun otetaan huomioon, ettd hallituksen
esityksessd sen omien vaikutusarvioiden ja valiokunnan asiantuntijakuulemisten
perusteella tavoitteiden saavuttaminen ei kuitenkaan vaikuta lainkaan todennékdiselta.

Hallituksen esityksen mukaan sen vaikutusten arviointiin ja arvioinnin perusteena
oleviin oletuksiin liittyy merkittdvaéd epdvarmuutta, silld kéytettidvissd oleva tietopohja on
ollut puutteellinen. Lisdksi vaikutusarvioiden laatimista on vaikeuttanut tyollisyysalueiden
juuri alkanut toiminta muutoksineen, hyvinvointialueiden talouden tasapainottaminen ja
hallituksen linjaukset tulevista sosiaalihuollon sddstoist.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan kuulemat asiantuntijat ovat suhtautuneet hyvin
varauksella esitettyjen tavoitteiden saavuttamiseen. Esimerkiksi Terveyden ja
hyvinvoinnin laitos THL on péétynyt arvioon, ettd lakimuutos ei todennékdisesti tuota
esitettyja sddstdjd, vaan se kokonaisuudessaan lisdd viranomaisten ja palvelujérjestelmén
kustannuksia muun muassa monialaisten palvelujen ja hallinnollisen tyén kasvun myoté.
Eli siis lopputulema on téysin pdinvastainen asetettuihin tavoitteisiin ndhden.

Arvoisa puhemies! Kaiken tdmin lisdksi hallituksen esitys vaarantaa tyottdmien
ohjautumisen tarpeenmukaisesti ja oikea-aikaisesti palvelujen piiriin. On tirke&d, ettd
palveluprosesseja pyritdén sujuvoittamaan ja pyritddn tehostamaan palveluiden oikeaa
kohdentumista. Asiantuntijakuulemisissa kuitenkin todettiin, ettd jo tdlld hetkelld
palveluun ohjautuvuus on heikentynyt, kun hyvinvointialueet ohjaavat kuntouttavan
tyotoiminnan palveluun aiempaa viéhemmén asiakkaita ja ovat samalla rajanneet
palvelujen kestoa. Esitykseen siséltyy siis riski, ettd osa henkildistd, joilla ei ole
toimeentulotukea mutta joilla on todellisuudessa toiminta- ja tyokyvyn rajoitteita, jai
palvelujen ulkopuolelle. Kannatettavana ei mydskédn voida pitdd esitettyd leikkausta
hyvinvointialueiden rahoituksesta.

Arvoisa puhemies! Haluan tédhén loppuun vield todeta, ettd nyt olisi syytd pysdhtyd
miettimién ja huomioida my®ds se, ettd tydllisyyspalvelut siirtyivét vasta kuluvan vuoden
alussa kuntien vastuulle. Monin paikoin niin yhtendiset kéytinteet kuin
yhteistyorakenteetkin hakevat vield muotoaan. Eduskunnalla on késittelyssddn talla
hetkelld myos hallituksen esitykset yleistuesta, jossa tyomarkkinatuki ja peruspaivédraha
yhdistetddan yhdeksi tueksi toimeentulotuen uudistamisesta, sekéd hallituksen esitys
tyonhakijan palveluprosessin ja tyonvilityspalvelujen kehittimisestd. Nailld kaikilla
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esityksilld ja tehdyilld muutoksilla on vaikutuksia merkittédviltd osin samoihin ihmisiin ja
palveluihin. Késittelyssd on siis jo suuri kokonaisuus, jonka yhteisvaikutuksia ei ole
riittdvasti voitu arvioida. Mielesténi ei ole perusteltua, ettd tissd vaiheessa muutettaisiin
yksittiistd lakia sitd pistemdisesti uudistaen selkeésti keskenerdisen esityksen pohjalta, jota
asiantuntijat ovat voimakkaasti kritisoineet. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, olkaa hyva.

14.57 AKi Lindén sd: Arvoisa herra puhemies! Opposition kansanedustajakollegat ovat
tdssd jo esittineet perusteltua kritiikkié, joka pohjautuu sitten néihin vastalause-esityksiin,
joita olemme tehneet. Kokoan itse vield omalla tavallani itse asiassa néitd samoja yhteen
seuraavan nelijaon pohjalta.

Ensimmainen, joka tddllda muun muassa dsken edustaja Kaarisalon puheenvuorossa ja
ailemmin edustaja Lylyn puheenvuorossa tuli esille, on se, ettd meilld on oikeasti neljan
lakipaketin kokonaisuus, josta voidaan sanoa, etti kaikki vaikuttaa kaikkeen. Ne ovat juuri
nédma: yleistukilaki eli HE 112, laki toimeentulotuesta ja kuntouttavasta tydtoiminnasta eli
HE 116, sitten tdima tydntekijén palveluprosessi ja tyonvélityspalvelujen kehittdmislaki eli
HE 108 ja sitten nyt késittelyssd oleva laki.

Valtiovarainvaliokunnassa tydeldméjaostossa ihan siind virallisessa mietinndssdimme
korostimme sitd, ettd tilla hetkelld ei hyvinvointialueiden ja tyodllisyysalueiden yhteisty6
varsinkaan vaikeasti tyOllistyvien osalta toimi riittdvéin hyvin. Sitten sosiaali- ja
terveysvaliokunnassa olemme aivan viime pdivind kiinnittdneet huomiota siihen, etti
Kelan ja hyvinvointialueiden véliin niyttd4 syntyvén nyt aiempaa suurempi aukko tdmén
toimeentulotukiasian kisittelyssé, joka on tisséd kahden asian padstd meilla listoilla.

Toimeentulotukilain mainitsen sen takia nyt téssid yhteydessid, koska siinéd késitellddn
my0s ihan nimed myodten titd kuntouttavaa tydtoimintaa, ja siind esitetddn
toimeenpanokustannusten olevan 18 miljoonaa euroa. Kelaan tiytyy palkata 130 henkil6a
lisdd ja tyollisyysalueille henkilditd lisdd. Siitd tulee yhteensd 18, eli luvut ovat 10
miljoonaa ja sitten 8 miljoonaa euroa. Kaiken kaikkiaan timai neljan lain kokonaisuus tulee
lisddméddn byrokratiaa, monimutkaistamaan asioita, ja se ndkyy sitten myos nédissé
byrokratiaa vaativissa rahavarauksissa, joten niin kuin tddlld on korostettu, téllainen
pistemédinen yhden asian tarkastelu ja siitd sitten laskennallisesti esitetty 1,6 miljoonan
euron sédsto hyvinvointialueille on hyvin ndenniista.

Tédmai toimeentulotukilakihan kaiken kaikkiaan on rakennettu niin, ettd siind siéstyisi
188 miljoonaa euroa toimeentulotukimenoja mutta sitten vastaavasti lisdéntyisi 148
miljoonaa perustoimeentulon menoja ja siitd tulevat verokertymaét olisivat 30 miljoonaa.
Némaé ovat hyvin téllaisia toivelaskelmia, ja siihen sitten tietylld tavalla pienend palasena
yritetddn istuttaa tdmi nyt késittelyssid oleva laki. Eli on todella perusteltua, ettd tati
pistemadistd uudistusta télla tavalla irrallaan muista ei nyt tehtéisi vaan tarkasteltaisiin tétd
kokonaisuutta, josta tietyt osat puuttuvat vield, kuten sosiaalipalvelujen karsimisen
ehdotus sadalla miljoonalla eurolla.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Kiuru, olkaa hyva.

15.00 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Hyvét kansanedustajat! On tosi hienoa, etté
tadlla on kuitenkin porukkaa paikalla keskustelemassa néin tirkedstd asiasta ja teemme sen
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jopa pdivanvalossa tai, sanotaanko, hdmértyvissd iltapdivihetkessd. Se tietenkin on
hienoa, ettd saadaan késitella tdllaista asiaa yon sijasta pdivésaikaan.

Arvoisa puhemies! Téssd esityksessé esitetddn nyt ihan vakavalla tavalla kdytinnossi
1,6 miljoonan euron sédstod. Lahtokohdaksi otettiin hallituksen sopeutustoimia etsittédessé
viime kevéddnd se, ettd tehtdisiin nopea dkkijarrutus ndiden taloudellisten sddstdjen
lisddmiseksi vield niin, ettd saataisiin sddstdja myoOskin kuntouttavasta tydtoiminnasta.
Juuri ennen vaaleja eduskunnassa késiteltiin hyvin vakavalla mielelld, erityisesti
kyselytunneilla, sitd, onko siind mitéén jérked. Téssé siis on nyt tehty esitys, jossa yritetdén
sddstdd 1,6 miljoonaa euroa. No, hyvéi on se, ettd enempéd ei 10ytynyt sddstettdvad, mutta
tdssé yha yritetddn etsid 1,6 miljoonan euron sdistojé.

Téssd hallituksen esityksessd sivulla 11 kuvataan, etté jatkossa aktivointisuunnitelmia ja
niiden péivityksid tehddén kdytdnndssd ldhes 50 000 suunnitelmaa — siis 48 700
kappaletta — vihemmén kuin nykyisin. Jos otetaan huomioon, etté joitakin suunnitelmia
paivitetddn, niin silloin ikd4n kuin voidaan laskea, ettd kaiken kaikkiaan tdmén lain
voimaantulon jilkeen kdytdnndssd uusia suunnitelmia tehtdisiin 29 210 suunnitelmaa
vihemmaén.

Kysynkin nyt edustajilta ihan retorisesti, onko jarkevaéd sadstdd kaiken kaikkiaan 1,6
miljoonaa euroa tdmdn esityksen vaikutusten yhteenlaskettavissa taloudellisissa
lopputuloksissa niin, ettd me vihennetdén ldhes 50 000 aktivointisuunnitelman tekemista.
Onko tdmi maa sellaisessa kunnossa, etti tdmé 1,6 miljoonan euron sééstd on jarkevampi
kuin se, ettd joku keskustelisi ihmisen kanssa, joka on ty6ton, ja antaisi mahdollisuuden
myo6skin nédhdd vihan perspektiivii ja valoa tulevaisuudessa?

Namid keskustelut, jotka tdssd kdydddn, nimenomaan estdvdt sen, ettd néitd
aktivointisuunnitelmia ei endid tehtdisi ldhes 50 000 ihmiselle. Ja kohta kun tdma
soteiltapéivd tissd etenee, niin edustajat, jotka eivit ole pystyneet kaikkiin yksityiskohtiin
perehtyméin, huomaavat, etté yleisturvassa toimitaankin sitten jatkossa aivan toisin. Eli
sitten sielld laki vaatisi tapaamaan kasvokkain joka ainoan, eikd kiy muu kuin
kasvokkainen tapaaminen.

Eivit tdssd samat viranomaiset, jotka niitd esittdvét, ole kylld miettineet, miltd tdméa
nédyttdd ulospdin. Minun tdytyy sanoa, ettd timé esityshén on valmisteltu tietenkin osana
sosiaali- ja terveydenhuollon hallintoalaa, ja tdmd koko esitys, joka liittyy
tydovoimapalveluiden prosesseihin ja kehittimiseen, on valmisteltu taas tyd- ja
elinkeinoministeridossd. Kun me katsotaan nyt nditd yhtendisvaikutuksia, niin alkaa
hirvittéa se, oliko tdma jarkevéa sddstid sosiaalisesta kuntoutuksesta néin.

No, otetaanpa seuraavaksi, arvoisa puhemies, sitten se, mité palvelua télld pitéisi saada,
kun 50 000 kertaa sitd saa nyt vihemman. Silloin vaalien aikaan itsekin nostin esiin sen,
voisiko hallitus kertoa, oletteko te oikeasti tosissanne. Ensimmaéinen paatos, mika tehtiin
sitten ndistd lisdsddstoistd juuri ennen kuntavaaleja, muotoiltiin niin, ettd kuntouttava
tyOtoiminta tulee sidstdjen kohteeksi. Summat olivat silloin isompia. Huomionarvoista on
se, mitd on kuntouttava tyStoiminta. Kuntouttava tyStoiminta on sosiaalihuoltolain 14 §:n
mukainen sosiaalipalvelu, joka kuuluu hyvinvointialueen jarjestdmisvastuulle. Eli téssi on
siis nyt kysymys siité, ettd kuntouttavaa tyGtoimintaa jérjestetdén aivan viimesijaisena
toimena, sosiaalipalveluna, niille ihmisille, kun he eivdt tyottdomind ole tyo- tai
toimintakyvyltdén ja niitd koskevilta rajoituksiltaan mahdollisuuksissa osallistua julkisiin
tydvoimapalveluihin tai tyohon.
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Jotta me voidaan téélta 50 000 kertaa jéttdd homman hoitamatta, niin silloinhan meidén
pitéisi olettaa, ettd juuri tdssd ajassa mydskin tyollisyys olisi sellaisella tolalla, ettd ndin
juuri voisi tehdé, mutta pdinvastoin néitten tyo6llisyyslukujen valossa me olemme 2000-
luvulla vaikeammassa tilanteessa kuin kertaakaan aikaisemmin. Eli 25 vuoden aikana on
kéytetty sosiaaliseen kuntoutukseen enemmén resursseja tilanteessa, jossa ei ole ollut
tdmmoistd madrdd tyottdmyyttd. Ja juuri tdssd hetkessd hallitus ajattelee, ettd kaikki
mahdolliset purot nyt pitdd 10ytdd sddstStalkoisiin ja téssé tilanteessa olisi jarkevad tdma
1,6 miljoonaa euroa laittaa ikdén kuin tdhén pottiin mukaan.

Hyvit kuulijat, sitten siind samassa yhteydessd, kun tdélld ennen vaaleja kadytiin
keskustelua siitd, onko hallitus tosissaan, kysyin, mitd tarkoitti se, ettd kuntouttava
tyOtoiminta siirrettdisiin pois, ettd kuntouttava tydtoiminta siirrettdisiin kuntiin — se
alkuperdinen paitds oli tédllainen. Siis mind ihmettelin silloin jo sitd, ollaanko tdssé
tosissaan. No, se on selvdi, ettd joku kéytti sielld jarked, Satonen tai joku muu, ja
jélkikdteen tajuttiin, ettd eihin tdllaista voi tehda. Siis tddlld oli sellainen uhka ilmassa, ettd
sosiaalinen kuntoutus siirretddn ikéén kuin pois sosiaali- ja terveyspalveluiden padluokan
alta. Se oli tarkoitus siirtda kuntiin. Kyll4 mind sen ymmérrén jollakin jarjelld, mutta kun se
on sosiaalityOtd. Ei sosiaalista kuntoutusta voi muuttaa sellaiseksi kuntouttavaksi
toiminnaksi, jota tekisi kuka tahansa mutta se olisi sosiaalityotd, ja timé pdétos oli tehty
siind pohjassa. Sitten kaikki menivit kuurupiiloa eiké 16ytynyt ketddn, kuka olisi voinut
sanoa, etté ette kai te nyt sentéén ole tosissanne.

On se hyvi, ettd joku Satonen on 16ytynyt sanomaan, [Puhemies koputtaa] ettd ei tdssé
ole mitdén jérked. Ja nyt tdssd sitten esitetddnkin, ettd sosiaalinen kuntoutus sentddn jaa
sosiaali- ja terveydenhuollon hallintoalalle. [Puhemies koputtaa] Mutta niin kuin todettu,
tdssé siirretddn siis kaikki ne, jotka tétd palvelua aikaisemmin ovat saaneet — muutkin
tyottomadt, jotka eivét ole saaneet perustoimeentulotukea — nyt tilanteeseen, jossa tati
palvelua ei endd ole kéytettdvissd. Néiden ihmisten tyokykyd tai kykyd nousta
koulutusmarkkinoille ei endd katsota olevan tarpeen kohentaa [Puhemies koputtaa]
sosiaalisella kuntoutuksella, ja sitd ihmettelen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Satonen, olkaa hyva.

15.08 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Edellisti puheenvuoroa on hyvé jatkaa.
Kiitos vain siitd, ettd nimeni mainittiin. Ehkd ansiotontakin arvonnousua, mutta kiitos silti.

Ensinnékin tistd sddstostd. Minusta on aika erikoista, ettd tistd on nyt noussut niin iso
keskustelu. Siind olen Kiurun kanssa vdhidn samaa mieltd, ettd timédhédn on tdssd ihan
sivuasia, timé 1,6 miljoonan sdéstd. Juuri tarkistin tuosta luvun, ja minulla ainakin tekodly
kertoi, ettd 27,1 miljardia on hyvinvointialueiden rahoitus ensi vuonna. Tidmi 1,6
miljoonaa on kulunut jo télld vélin, kun me ollaan tdstd asiasta puolen tuntia keskusteltu. Se
kuvaa, ettéd eihén télld ole hyvinvointialueiden rahoituksen kanssa mitéén tekemisti, vaan
tdmé on vain sellainen laskennallinen summa, joka ikdin kuin sddstyy siitd, ettd niitd
suunnitelmia ei tehdé, mutta silld ei ole mitéén tekemisti hyvinvointialueiden rahoituksen
kanssa. Kylld se on ihan oma pédtoksentekonsa, paljonko sinne annetaan rahoitusta
kokonaisuudessaan.

Miti sitten tulee tdhén itse asiaan, niin timdhéin on pieni tekninen muutos, mutta tima
asia on kyll4 sinédnsé paljon isompi. Jos oikein olen ymmaértinyt, niin tdmé asia on menossa
silld tavalla eteenpdin, aivan kuten Kiuru sanoi, ettd tdmd niin sanottu sosiaalinen
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kuntoutus jai sinne hyvinvointialueille, kuten pitddkin, mutta sitten taas tima kuntouttava
tydtoiminta ei ole kdyténndssd saanut aikaan kuin pienessi mittakaavassa sitd, ettd ihmiset
olisivat pédsseet timin kuntouttavan tyStoiminnan kautta avoimille tydomarkkinoille, ja
silloin on tarkeétd, ettd on toinen palvelu, joka on samantyyppinen palvelu mutta sellaiselle
kohderyhmiille, jotka voivat tdimén palvelun kautta tdhditd avoimille tydmarkkinoille tai
tutkintoon johtavaan koulutukseen, ja tdmi tulee sitten sinne TE-palveluihin yhteni
toimintamallina, ja timén asian valmistelu on ymmaértiékseni kdynnissé.

Némé kaksi asiaa on nyt hyvéd erottaa toisistaan, koska niilld on tdysin erilainen
kohderyhmad. Téssé sosiaalipuolelle jddvéssi kuntouttavassa tyotoiminnassa kyse on ennen
kaikkea ihmisten toimintakyvyn ja ylipdétdan elaménhallinnan yllépitdmisesta, ja silld on
oma arvonsa. Mutta sitten on se toinen puoli asiassa, ja siind tavoitellaan siis sitd, ettd
tdmén palvelun kautta ihmisilld olisi mahdollisuus paéstd tydmarkkinoille ja sitd kautta
elamissa eteenpédin. Eli on tirkedd, ettd nditd molempia viedddn eteenpéin ja ndhdain tdma
osana kokonaisuutta, ja timi asia, mistd me juuri nyt keskustelemme, on vain hyvin pieni
osa téstd kokonaisuudesta.

Siitd olen edustaja Lylyn kanssa samaa mieltd, ettd meilld tulee kylld ongelmaksi, ja sen
sanoin jo silloin, kun olin vield valtioneuvostossakin, ettd tdmé vilitydomarkkinoiden
asema tulee tdssé olemaan haaste, ja se on nyt ndhty. Meilld on paljon vihentynyt nyt jo
aktivointi, kunnat aktivoivat huomattavasti vihemman ihmisid — jossain ndin semmoisen
luvun, ettd 30 000 vihemmén — kuin mité valtio aikaisemmin aktivoi. Ja tdmaé tietysti
niakyy meilld my6s tyottdmyyden nousussa. Sen suhteen timd on varmasti asia, jota
joudutaan sitten miettimddn pidemméssd juoksussa, ettd milld tavalla tdmi
vélitydmarkkina tullaan rakentamaan. Témé on kdynyt ilmi my0s tydeldmi- ja tasa-
arvovaliokunnan kuulemisissa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Péivi Résénen, olkaa hyva.

15.12 Péivi Risénen kd: Arvoisa herra puhemies! Tédmén esityksen tarkoituksena on
todellakin keventid aktivointisuunnitteluun ja kuntouttavaan tydtoimintaan ohjaamiseen
liittyvid hallinnollisia velvoitteita, ja siind mielessd ajattelen, ettd kun ylipddnsa
esimerkiksi hyvinvointialueilta haluamme olla hallintoa keventdmaissé, niin on tirkeda
tdllaisia edistdd. Toki téssd on myds se oma sdédstdovaikutuksensa, joka liittyy meidén
valtiontalouden vaikeaan tilanteeseen. Valitettavasti néitékin padtoksid on pakko tehda.

Néitd aktivointisuunnitelmia laadittaisiin jatkossa endd tyottdomyydestd johtuen
toimeentulotukea pédasiallisena tulonaan saaville tyttomille, ja timéhén on se erittdin
tarked ryhmaé, johon on tirkedéd kohdistaa myos néitd palveluja. Kuntouttava tyotoiminta
jatkossa kohdentuisi entisté tarkoituksenmukaisemmin asiakkaille, jotka hyotyvit eniten
palveluista. Samalla korostettaisiin sitd, ettd tyottomén palvelutarve tulisi mahdollisimman
varhaisessa vaiheessa tunnistaa. Samoin tarvitaan viranomaisten tiivistd yhteistyotd ja
tietojenvaihtoa. Kuntouttava tydtoiminta ei ole tokikaan ainoa ty6ttomén tyonhakijan tyo-
ja toimintakykyd sekd eldménhallintaa edistdvd palvelu, vaan sitd voidaan edistdd
muillakin sosiaalihuollon palveluilla, kuten esimerkiksi sosiaalisella kuntoutuksella, jota
voidaan jérjestdd sosiaalihuoltolain mukaisella palvelutarpeen arviolla. Sen selvityksen
mukaan, minkd olemme saaneet, aktivointichdon poistaminen muilta kuin
toimeentulotukea saavilta tyottomiltd ei johda tilanteeseen, jossa henkilGt jaisivit
kokonaan ilman palveluita.
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Niitd ehdotettujen muutosten vaikutuksia kuntouttavan ty6toiminnan piiriin ohjattavien
asiakkaiden médrddn ja tyOttdmien tyonhakijoiden saamiin tydkykyéd edistéviin
palveluihin on tirkedd seurata, kuten tuossa seurantaponnessa chdotetaan. Siinédkin
mielessd tdmd ponsi on tdrked, ettd sosiaali- ja terveysministerihdn valmistelee
parhaillaan sosiaalihuollon tydllistymistd ja tyd- ja toimintakykyé edistdvien palvelujen
kokonaisuuden uudistamista, ja tdmén valmistelun yhteydessd on mahdollista sitten
tarkastella, millaisia vaikutuksia kuntouttavasta tyotoiminnasta annettuun lakiin tehdyilld
muutoksilla on ollut palveluihin ohjautumisessa.

Asiantuntijakuulemisessa kiinnitettiin huomiota myds siithen, etti téssé esityksessd ei
nyt varsinaisesti tunnistettu kolmannen sektorin asemaa eikd sen merkittivdd roolia
kuntouttavan tyotoiminnan toteutumisessa, vaikka jarjestot vastaavatkin suuresta osasta
palvelun kaytdnnon toteuttamisesta. On tarkeda toki, ettd myos ndma kolmannen sektorin
toimijat huomioidaan myos jatkossa, kun niité palveluja edelleen uudistetaan ja viedddn
eteenpdin. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Eskelinen, olkaa hyva.

15.16 Seppo Eskelinen sd: Arvoisa puhemies! Ennétysty6ttomyydessé oleva Suomi seké
enndtysluvut pitkdaikaistyottomyydessd nostavat kuntouttavan tyétoiminnan merkitysté
entisestddn. TyOtoiminnan merkitys on ehkiisté ja parantaa pitkdaikaistyottomien tyo- ja
toimintakykyd sekd monesti kateissa olevaa eldménhallintaa tarjoamalla tuettua
osallistumista ja sosiaalista aktivoitumista, jotta polku takaisin sinne tydeldméédn ja
koulutukseen madaltuisi. Se antaa rytmié arkeen, vahvistaa itsetuntoa ja eldménhallintaa
sekd lisdd osallisuudentunnetta yhteiskuntaamme.

Hallituksen esitys jéttdd todenndkoisesti osan tyd- ja toimintakykyrajoitteisista
palvelujen ulkopuolelle. Erityisesti tdssd ihmetyttdd, miten kuntouttava tydtoiminta
irrotettiin valmistelussa olevasta sosiaalihuollon palveluvalikoiman uudistamisesta. Tamé
on myos asiantuntijoiden ndkemys. Liséksi vaikutusarviot ja asiantuntijakuulemiset
osoittavat, ettd lainsdddédnnon tavoitteet ovat aika huteralla pohjalla, taas kerran. Lisdksi
sddstotavoitteet ovat isossa ristiriidassa ennétystyottdomyyden hoitamisessa. 1,6 miljoonan
leikkaus kohdistuu taas sinne hyvinvointialueille.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

15.18 Vesa Kallio kesk: Arvoisa herra puhemies! Ensin hieman néistd euroista. Vililla
himmentda tddlld se, kun suhteutetaan, ettd joku summa on pieni sen takia, kun se
vertailuluku on niin suuri. Aina ne eurot, olivat ne sitten pienid tai isoja summia, jonkun
ithmisen kohdalle osuvat. Sille, kenen kohdalle ne osuvat, se on aina merkittdvaa. Toisaalta
jos téssd 1,6 miljoonaa on pieni summa, niin toisessa yhteydessd itdiseen Suomeen pk-
yrityksille tullut 700 000 euroa olikin hirmuisen suuri summa. Eli timi aina vililld vahin
ndin ensikertalaista hdmmentaa taalla.

Arvoisa puhemies! Valiokunnalle annetussa lausunnossa on nostettu esille huoli
asiakasryhmistd, jotka voivat jdddd ndiden muutosten vuoksi véliinputoajiksi. Taalla
hallituksen esityksessékin todetaan — luen suoran sitaatin: Lakimuutoksen seurauksena
on my&s mahdollista, ettd jotkin aktivointichdon piiristd poistuneet tydvoimapalveluja ja
sosiaalipalveluja yhtdaikaisesti tarvitsevat asiakkaat saattavat jaddd kuntouttavan
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tydtoiminnan ulkopuolelle. Téllaisia henkil6itd saattaisivat olla esimerkiksi tyonhakijat,
jotka eivdt saa toimeentulotukea mutta eivit tydkyvyttdomyyden vuoksi kykene
osallistumaan mihinkéén tyollistymistéd edistdvdin palveluun. Liséksi ne aktivointichdon
piiristé poistuneet tyottdmait, joilla on tosiasiallinen sosiaalihuollon palvelutarve mutta ei
TYM-lain mukaista kolmen organisaation palvelujen yhteensovittamisen tarvetta,
saattavat jdddé kuntouttavan tyotoiminnan ulkopuolelle.”

Itsekin saan tasaisesti yhteydenottoja timéntyyppisiltd ihmisiltd, jotka putoavat kaikesta
yhteiskunnan turvaverkosta ldpi tai ohi eivdtkd saa apua. Aktivointisuunnitelman
rajaaminen vain toimeentulotukea saaviin voikin sulkea ulkopuolelle henkil6ité, joilla ei
ole oikeutta toimeentulotukeen esimerkiksi perheen tulojen tai sddstojen vuoksi. Silti heilld
voi olla selked palvelutarve. Riskind on myd0s, ettd tyottdomén tyonhakijan palvelutarvetta
el tunnisteta oikein ja hén jdi vaille tarvitsemiaan palveluja. Hallituksen esityksessé
todetaan my®ds, ettd tyd- ja toimintakykyd sekéd eldménhallintaa on mahdollista edistdd
muilla sosiaalihuollon palveluilla, kuten esimerkiksi sosiaalisella kuntoutuksella.

Arvoisa puhemies! Keskusta pitdd tarkeédnd, ettd palveluihin ohjautumisen tulisi
perustua aina yksildlliseen tarpeen arviointiin ja huolehditaan siitd, etté yksikdin palveluja
tarvitseva tyoton tyOnhakija ei putoa jatkossa kaikkien palvelujen ulkopuolelle, vaan
jokainen ohjataan yksildllisesti tarpeen mukaisiin palveluihin. Valiokunnalle annetuissa
lausunnoissakin on todettu, ettd osalla tyottomistd tyonhakijoista palvelutarpeet ovat
véhdisemmiit, jolloin heilld ei ole tarvetta monialaisille palveluille ja tuelle eikd heidén
tulisi ohjautua niiden piiriin. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyvai.

15.21 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Puheenvuoron pyysin Satosen puheen
innoittamana. Taytyy muistaa kuntouttavasta tydtoiminnasta ja sosiaalisesta
kuntoutuksesta, etti silloin kun aikoinaan TE-uudistusta ja sita siirtoa kunnille tehtiin, niin
ajatus oli silloin ensimmadiseksi se, ettd kuntouttava tydtoiminta ja tydllistamisté edistévét
kuviot jdisivdt kunnille ja sosiaalinen kuntoutus olisi hyvinvointialueitten vastuulla
selkedsti. Se jéi silloin vdhén vaiheeseen, ja nyt sithen on palattu. Katsotaan, mité sieltéd
sitten tulee.

Toisaalta voi sanoa, ettd néilld molemmilla tavoilla kun katsotaan néitd asioita, niilld
ihmisilld on aika pitkd matka tydmarkkinoille sieltd, kun opitaan sitd eldménhallintaa ja
muuta ja sitten toiset opiskelevat ammattia tai kehittdvdt omaa osaamistaan kaiken
kaikkiaan. Se polku on aika pitkd, ja jokainen euro, joka tdssd on kéytettdvissi...
Esimerkiksi tima 1 600 000 on pieni summa tissd isossa kokonaisuudessa, mutta silld
tuhat kuntoutettavaa saa 1600 euron tuen. Silli voidaan ostaa sen verran palveluja
tuhannelle ihmiselle.

Mutta se, miksi pyysin tdmén puheenvuoron, liittyy siihen, ettd nyt kun
hyvinvointialueet ja kunnat eli ty6llisyysalueet tekevét yhteistyGtd, niin erityisen paljon
ammattitaitoa ja osaamista vaaditaan niillé tyollisyysalueilla, kun pitdd miettid, mihin néité
ihmisid polutetaan siitd tilanteesta, missd he kulloinkin ovat. Sitten kun tdsséd on monta
lakiesitystd yhdessd, niin tdssd on myoskin sellaisia lakiesityksid, ettd toissijaiselta
etuudelta, toimeentulotuelta, siirretddn hakemaan ensisijaista etuutta, tyottdmyysturvaa, ja
se tuo sinne lisdd asiakkaita. Tdmé koko paketti pyorii nytten téssé erittdin paljon, ja sen
vuoksi viittasin tuossa, ettd tydllisyyspalveluista tulee niitten kaikkien toimien osalta
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sellainen kokonaisuus, ettd se tyonvélitykseen liittyvd kokonaisuus jda véhén taka-alalle ja
tulee entistd enempi sosiaalipalvelujen luonnetta sinne tyonvélityksen osalle. Mind en
tiedd, onko tdmi hyvé kehityssuunta, kun ajatellaan sitd, mitd tdssd on tapahtumassa.
Sosiaalipalveluja tarvitaan, ne ihmiset tarvitsevat palveluja, mutta onko se TE-palvelun
kautta kierrdttdminen oikea tapa tehdd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Piritta Rantanen, olkaa hyva.

15.23 Piritta Rantanen sd: Herra puhemies! Téssd on kdyty hyvai keskustelua juuri siité,
ettd ndilld tyollisyysalueilla tarvitaan sitd ammattitaitoa, jotta joka ikinen 10ytad sen oikean
paikan, jossa oikeanlaista palvelua saa. Ehka tdssd on hyvd myos muistuttaa siitd, ettd ndma
tyollisyysalueet ovat olleet kdytdnndssd toiminnassa vasta alle vuoden, joten ihan suuria
ihmeitd ei voi mydskéén heiltd vaatia.

Kuulostaa totta kai hyvéltd juuri se, niin kuin tissid on, ettd esityksen tavoitteena on
keventdd nditd viranomaisten tehtévid ja purkaa aktivointisuunnitelmien ja monialaisten
tyollisyyssuunnitelmien vélistd pédllekkéisyyttd. Hallituksenkin tavoitteena on ollut
byrokratian vdhentdminen. Jos verrataan sitd, ettd vuonna 2024 pelkéstddn
tyollistdmissuunnitelmia on tehty yli 900 000 kappaletta, niin kyll&hdn me ymmérrdmme,
ettd jokainen téllainen suunnitelma tietysti tehddén tarpeeseen, mutta juuri se, etté se sitten
kohdentuu myds oikein, niin etti se palvelupolku 10ytyy, on téssé kaikista oleellisinta. Niin
kuin téssd aiemminkin jo esimerkiksi edustaja Satonen puhui néistd vélitydmarkkinoista,
niin juuri niinhén tissd on nyt kiynyt, ettd hallitus on monin eri keinoin heikentinyt ja, voi
oikeastaan sanoa, murskannut ndmé vélitydmarkkinat. Se tarkoittaa niille ihmisille
kaytdnnossd sitd, ettd kun heiddn toimeentulotuestaan leikataan, vdhin joka puolelta
leikataan, niin meilld on muodostumassa entistd suuremmaksi sellainen ryhmé ihmisié,
joka jo sanoo valmiiksi, etti ihan sama, leikatkaa vaan, tehk&a ihan mité haluatte. Heilld ei
ole endd sitd ndkymdi eikd sitd tulevaisuudentoivoa, ja kaikki ndmé esitykset yhteensa
muodostavat nimenomaan sen toivottomuuden tunteen.

Niin kuin tissikin jo moneen kertaan todettiin, nditd olisi pitdnyt osata katsoa
laajempana kokonaisuutena eiké vain yksittiisind lakeina. Nimenomaan se yhteisvaikutus
muun muassa toimeentulotuen kautta lisdd tyottomien palveluntarvitsijoitten méaaraa.
Kylld ndméi prosessit tarvitsevat selkeytystd, mutta se, onko tdmé se oikea tapa, jadkin
isoksi kysymykseksi, erityisesti vield kun lausunnoissakin kuultiin, ettd ndma hallinnolliset
kustannukset eivét siis vihene vaan ne vain siirtidvit paikkaa yhdesti toiseen. Jotenkin on
pystyttava tdssd yhteiskunnassa huolehtimaan siitd, ettd myos kaikista heikoimmassa
asemassa olevilla olisi toivoa eikd asenne menisi sellaiseksi, ettd aivan sama, miti teette.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Kiuru, olkaa hyva.

15.26 Krista Kiuru sd: Puhemies! Ajattelin, ettd en kommentoi Satosen puheenvuoroa,
kun hén téstd 14hti, mutta sithen on nyt tidssd lopussa otettu vield kantaa.

Minusta se on kylld vakava kysymys yhteiskunnalle, jos me ajattelemme, etti
sosiaalisen kuntoutuksen tarpeessa olisivat jatkossa vain toimeentulotuen asiakkaat. Mikéa
fakta tai tosiasia sen taustalla on? Siis kuka antaa ymmaértda, ettd vain suomalaiset
toimeentulotuen saajat ovat sosiaalisen kuntoutuksen tarpeessa? Taméa on minusta vakava
tosiasia, ettd 1,6 miljoonan euron sddstdmiseksi tehddén kdyténnossi lainsdddanto, jossa ei
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arvioida yksilokohtaisesti ihmisten tarvetta tulla saamaan tillaista sosiaalista kuntoutusta,
jonka tarkoituksena on nostaa tdmén ihmisen tyo- ja toimintakyky tasolle, ettd hin voi
hakea t6ité, hén voi hakea koulutuspaikkaa.

Nyt me katsotaan, ettd osalla porukasta kyvyn téytyy siis olla sellainen, ettd koska he
eivdt saa toimeentulotukea, niin siitd vedetdén johtopédtds, ettd he ovat siis sellaisessa
kunnossa, ettd he voivat hakeutua tydmarkkinoille. Tdémé ei ole outo ajattelu, koska se
ndkyy myoskin toimeentulotuen saajia koskevan esityksen toimintalinjassa. Siindhén
nimenomaan myoskin oletetaan, ettd suomalainen toimeentulotuen saaja ei ole sellainen,
joka ei voisi tyollistyd. Samoin yleisturvassa ajatellaan, ettd ndmai kaikki henkildt, jotka
ovat yleisturvan saajia, ovat ihmisid, jotka pystyvit hakemaan kokopdivityotd, heiddn
toimintakykynsa on sellainen, etti he tdhin pystyvit.

Tama on minusta merkittdva ristiriita, kun otetaan huomioon se, missid kunnossa meidian
suomalaiset tyOttdmét ovat, siis se tyd- ja toimintakyky, ja sen vden médrd, joka on
sellaisessa kunnossa, ettd ei pysty hakemaan néitd. Meilld on varaa téssi tilanteessa péadtya
sithen, ettd me otetaan 50 000 kertaa timan suunnitelman laatiminen pois, taltd porukalta.
Minusta tdma on vakavasti védrin ajateltu lakiesitys. Téss4 siis ikdén kuin voidaan ajatella,
kun niitd tavoitteita tdssd katsotaan, ettd me ei vastata millddn tavalla, kuten edustaja
Kaarisalo aikaisemmin totesi, timén ehdotuksen tavoitteisiin. Tdssdhédn halutaan vihentda
byrokratiaa ja ylimadraistd tyotd, mutta ei silld ole mitdén tekemistd tdmin asian kanssa,
miten ndma ihmiset saisivat tyokykynsi ja toimintakykynsé takaisin. Minusta se on kylla
késittimatonta, ettd timé arvovalinta tdssd pysyy. Ja jatkuu muuten seuraavassa ja sitid
seuraavassakin esityksessi tdma erikoinen arvovalinta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Valtola, olkaa hyva.

15.29 Oskari Valtola kok: Arvoisa herra puhemies! Téssd kun asiasta keskustelee, on
ehkd hyvai katsoa sitd kokonaisuutta, ettéd nythén tosiaan ty6ton, joka on toimeentulotuella,
on edelleen aktivointisuunnittelun piirissd, ja sitd kautta sielld on mahdollisuus péésté
kuntouttavan tyGtoiminnan piiriin. Jos me taas otamme tyottdmén, joka on
tyottomyysetuuden piirisséd, niin hénellehén tehdédin tydllistymissuunnitelma, jos ei ole
isompia ongelmia ty6- ja toimintakyvyssa tai eliménhallinnassa. Sen sijaan, jos sitten tilla
tyottomalld, joka on tydttomyysetuudella, on tyd- ja toimintakyvyn rajoitteita tai
eliméinhallinnan  puutteita, niin  hénelle  tehddén sitten ~ monialainen
tyollistymissuunnitelma, jonka kautta voi yksi kuntoutustoimenpide olla timé kuntouttava
tyotoiminta... [Puhujan mikrofoni sulkeutuu] mika on sitten kuitenkin yleisesti katsottuna
tdmmdinen viimesijainen palvelu, ja sielld on sitten kaikki muut palvelut olemassa ennen
tatd. — Kiitoksia, puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Kiuru, olkaa hyva.

15.31 Krista Kiuru sd: Arvoisa  puhemies!  Lainaan  suoraan  sosiaali- ja
terveysvaliokunnan mietinndstd tdméin lain soveltamisalaa ja vaikutuksia koskevaa
kappaletta. Tdssd kappaleen puolivdlin  jidlkeen valiokunta toteaa niin:
” Aktivointisuunnittelun rajaaminen vain toimeentulotukea saaviin voi sulkea ulkopuolelle
henkil6itd, joilla on selked palvelutarve mutta joilla ei ole oikeutta toimeentulotukeen.
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Myds tyottomyysetuutta saavat asiakkaat, joilla on kuntouttavan tyotoiminnan tarve mutta
el monialaista palvelutarvetta, voivat jadda kuntouttavan tydtoiminnan ulkopuolelle.”

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 109/2025 vp siséltyvin lakiehdotuksen
siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle yleistukea koskevaksi lainsidddidnnoksi
Hallituksen esitys HE 112/2025 vp
Valiokunnan mietintd StVM 28/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmadiseen kisittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 3. asia.
Kasittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 28/2025 vp. Nyt
padtetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Yleiskeskustelu. Valiokunnan puheenjohtaja,
edustaja Krista Kiuru, olkaa hyva.

Keskustelu

15.32 Krista Kiuru sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téassa on
kysymyksessd hallituksen esitys yleistukea koskevaksi lainsdddannoksi, ja tdssé
ehdotuksessa ehdotetaan sdadettdviksi uusi yleistukilaki. Yleistukea maksetaan esityksen
mukaan tyottomaélle tyonhakijalle, jolla ei ole oikeutta ansiopdivdrahaan tai joka on jo
saanut enimmadisajan ansiopdivarahaa. Liséksi yleistuen saaminen edellyttdé taloudellisen
tuen tarvetta, eli yleistuki on tarveharkintainen. Yleistuki korvaa ty6ttdmyysturvalain
mukaisen peruspdivdrahan ja tyomarkkinatuen, joita koskevaa lainsdédintod ehdotetaan
kumottavaksi tyottomyysturvalaista. Jatkossa tyottdmén toimeentuloa turvaavia etuuksia
ovat siten yleistukilain mukainen yleistuki ja tyottdmyysturvalain mukainen
ansiopdivéraha.

Tété yleistukea maksettaisiin tySttomén tyonhakijan tyomarkkinoille hakeutumisen ja
palautumisen edellytysten edistdmiseksi ja parantamiseksi. Tyottdomyyden perusteella
yleistukea saavaa henkil6d koskevat pddsdéntdisin samat etuuden saamisen yleiset
tyovoimapoliittiset edellytykset, tyollistymisen edistdmiseen liittyvdt palvelut ja
tyottdmyysturvalain  mukaiset seuraamukset kuin ansiopdivdrahan saajaa. Téstd
toimeenpanosta vastaisi Kansanelékelaitos, ja ehdotus tulisi voimaan 1.5.26.

Esityksen taustalla on hallitusohjelman tavoite toteuttaa perusturvan uudistus, jolla
pyritdédn parantamaan tyonteon kannattavuutta, sujuvoittamaan sosiaaliturvaa ja
yksinkertaistamaan etuuksia edelliselld vaalikaudella tehdyn parlamentaarisen
sosiaaliturvakomitean vélimietinnon tekemait suositukset ja selvitykset huomioiden. Nyt
ehdotetut muutokset ovat ensimmdéinen vaihe laajemmasta sosiaaliturvauudistuksesta,
jonka lopullisena tavoitteena on yksi yleistuki sisiltden perusosan elimiseen, asumisosan
asumiseen ja harkinnanvaraisen osan viimesijaiseksi turvaksi.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta pitdd tirkednd sosiaaliturvauudistuksen tavoitteita ja
kannattaa lakiehdotuksen hyvéksymisté tietyin muutoksin ja huomioin.
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Tyo- ja tasa-arvovaliokuntakin on tarkastellut asiaa lausunnossaan sosiaali- ja
terveysvaliokunnalle, ja se toteaa, ettd esityksen mukainen tyottdmyyden aikainen
yleistuki on yksi askel sosiaaliturvan uudistamisessa, ja pitdé tirkednd, ettd sosiaaliturvan
uudistamista jatketaan ehdotetun yleistuen pohjalta kohti yhti perusturvaetuutta.

Myos perustuslakivaliokunta on asiaa tarkastellut sosiaali- ja terveysvaliokunnalle ja
toteaa, ettd ehdotetut sddnnodkset vastaavat padosin voimassa olevaa peruspéivdrahaa ja
tyomarkkinatukea koskevaa sédéntelyd, joka on sdddetty perustuslakivaliokunnan
myotiavaikutuksella, ja siten ei ole estettd kisitelld niitd asioita tavallisen lain
sddtdmisjarjestyksessa.

Arvoisa puhemies! Sitten mennéénkin yksityiskohtiin.

Eli ensin tésté yleistuen tasosta ja tarveharkintaisuudesta:

Todetaan alkuun, ettd yleistuen taso olisi tydttomyysturvalaissa sédddetyn
ansiopdivdrahan perusosan suuruinen eli samansuuruinen kuin voimassa olevan lain
mukainen peruspdiviraha ja tydmarkkinatuki. Vuonna 25 peruspdivirahan mééra oli 37,21
euroa paiviassd, siitd tulee noin 800 euroa kuukaudessa. Tdtd rahaa tarkasteltaisiin
vuosittain  kansaneldkeindeksilld, mutta valtiontalouden sddstopddtosten vuoksi
kansaneldkeindeksiin sidottuja etuuksia ei tarkisteta vuosina 24—27. Yleistuen saajan
mahdolliset tydtulot soviteltaisiin samalla tapaa kuin ansiopéivérahan saajan tydtulot.

Esityksen mukaan valtaosalla eli noin 526 100 etuudensaajalla yleistuki ei muuta
etuuden méérad. Yleistuen tarveharkinta eli omaisuustulojen ja joidenkin muiden tulojen
huomioon ottaminen poikkeaa kuitenkin nykyisen tydmarkkinatuen tarveharkinnasta, ja
tarveharkinta laajenee siten nykyisen mallin sijasta laajemmin my0s peruspéiviarahan
saajiin. Samalla tarveharkinnan sééntdjen yksinkertaistaminen, kuten 55 vuoden ikédrajan
poistaminen, yhden tulorajan kéyttd ja yhtendinen véhenemisaste, laajentaa sen
soveltamisalaa. Niin ollen nykyistd useamman tyottdmén oikeus perusturvaan mairdytyy
jatkossa tarveharkinnan perusteella. N&mé tarveharkintaa koskevat muutokset
pienentdisivét sitten melkein 5 000 etuudensaajan saamaa etuutta, ja keskiméirdinen
muutos olisi 1 166 euroa vuodessa. Etuuden méérd nousisi reilulla 2 500 henkildlld, ja
keskiméardinen nousu olisi 617 euroa.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta pitdd sininsd tarkoituksenmukaisena, ettd yleistuen
maksaminen edellyttdd taloudellisen tuen tarvetta vastaavasti kuten nykyinenkin
tyomarkkinatuki ja tarveharkinnan myotéd tyottdmyysetuuden pienentymiset kohdistuvat
henkil6ihin, joilla on muita tuloja. Valiokunta kiinnittdd kuitenkin huomiota siihen, etti
esityksen vaikutusarviointien mukaan muutokset kohdistuvat etenkin lapsiperheisiin ja 55
vuotta tayttdneisiin idkkaisiin henkil6ihin, koska niitd koskeva erityissddntely ehdotetaan
poistettavaksi.

Lisdksi valiokunta kiinnittdd huomiota siihen, ettd tarveharkinnan laajentaminen
koskemaan my®s nykyisié ja peruspéivirahan saajia osaltaan monimutkaistaa jérjestelmai
niin etuudensaajan kuin toimeenpanonkin nédkdkulmasta. Valiokunta kuitenkin korostaa,
ettd vaikutukset ovat maltillisia ja kohdistuvat varsin pieneen joukkoon etuudensaajia.
My®os vaikutukset toimeenpanoon on arvioitu vahiisiksi. Siten tdima lisdisi toimintamenoja
vuositasolla 500 000.

Sitten téssé esityksesséd on hyviédkin puolia.

Valiokunta on jo aikaisemmin, kéytdnnossd vuonna 24, kiinnittinyt huomiota
tyomarkkinatuen laskemisen yhteydessa kdytossd oleviin tulorajoihin siten, ettd ne ovat
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lilan matalia, ja nyt me piddmmekin myoOnteisend, ettd tuen méérdén vaikuttavien
vanhempien tulojen tulorajaa ehdotetaan nyt nostettavaksi 1 781 eurosta 2 500 euroon.

Samassa yhteydessé valiokunta on saanut selvityksen myos siitd, ettd perustoimeentuloa
maksettiin vuonna 23 yhteensd 106 000:1le 16—29-vuotiaalle nuorelle eli 12 prosentille
ikdryhmaistd ldhes 300 miljoonaa. Selvityksen mukaan valtaosa nuorista sai kuitenkin
perustoimeentuloa vain lyhyen aikaa.

Téssd uudistuksessa esitetddn, ettd yleistukeen siséltyisi myos 21 viikon odotusaika
ammatillista koulutusta vailla oleville tyonhakijoille.

Sitten, arvoisa puhemies, etuuden kestosta ja néistéd aktiivitoimista, jotka tdhén otetaan
nyt mukaan:

Téma yleistuki olisi kestoltaan rajaton, vastaavasti kuten nykyinenkin tydmarkkinatuki.
Me piddmme sitd perusturvan ensisijaisuuden ndkdkulmasta perusteltuna.

Valiokunta pitdd mydskin titd taustaa vasten myoOnteisend, ettd pitkdan tyottoménd
olleille yleistuen saajille ehdotetaan esityksesséd aktivointijaksoa, joka toteutetaan
tydvoimaviranomaisen tiloissa jérjestettdvind kasvokkain tapahtuvina
tyonhakukeskusteluina. Aktivointijakson tavoitteena on aktivoida tyonhakijaa, selvittdd
tyottomyyden syitd ja tukea henkilokohtaisemmin lédpikdyden yleistuen saajien
tyollistymistd. Tdméan henkilokohtaisen kontaktin kautta saataisiin ihmisté aktivoitua.

Esityksen mukaan alle 25-vuotiailla aktivointijakso alkaa 180 maksupéivén jilkeen ja
kestdd noin 15 kuukautta. Vihintddn 25-vuotiailla aktivointijakso alkaa 400 pédivéin
kohdalla ja jatkuu noin puoli vuotta. TyOvoimaviranomaisen on jérjestettdvi
aktivointijakso aina vahintddn kerran 24 kuukauden aikana, jos yleistuen saajan
tyottomyys  pitkittyy. Tyonhakukeskustelujen sisdltoon lisdtddn  tyottdmyyden
pitkittymisen syiden arviointi, ja niissd pohditaan mydskin palveluohjausta.

Valiokunnan asiantuntijakuulemisissa on kiinnitetty huomiota siihen, etté esityksessé ei
osoiteta lisdresursseja henkilokohtaiseen kasvokkain tapahtuvaan palveluun. Tydeldma- ja
tasa-arvovaliokunnan lausunnon mukaan kasvokkaisten tapaamisten lisddminen ei
kuitenkaan  lisdd  tyOvoimaviranomaisen  tyonhakija-asiakkaille  jirjestdmien
asiakastapaamisten mé&édrdd, vaan nykyistd prosessia muokataan vastaamaan
tehokkaammin yleistuen saajien pitkittyneen tyottdmyyden tarpeisiin. Esityksen mukaan
yhteisvaikutuksena tydvoimaviranomaisten tyomédrd [Puhemies koputtaa] vdheneekin
noin 450 henkil6tydvuodella, vaikka osa néisté esityksessd ehdotetuista muutoksista siti
lisda.

Arvoisa puhemies! Aika alkaa tulla tdyteen, ja vaikka tdssd on iso historiallinen
uudistus, niin en valitettavasti pysty endd [Puhemies koputtaa] esittelemééin
omavastuuaikaa enkd néitd taloudellisia vaikutuksia enk& yhteisvaikutuksia, mutta
todetaan, ettd timé esitys on sellainen, ettd kdytdnnossd tdssd on jétetty valiokunnassa
[Puhemies koputtaa] mydskin eridvid nakokulmia, eli vastalausettakin on tddlla lopussa. —
Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rintamaiki, olkaa hyva.
15.44 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Késittelemme téndén hallituksen esitysté
yleistuesta. Hallituksen tavoitteena on yhdistdd nykyiset tyOmarkkinatuki ja

peruspédivéraha yhdeksi selkedksi etuudeksi, joka mukautuu ihmisen eldméntilanteeseen.
Yksi hakemus, yksi jarjestelmi — tdmé on muutos, joka helpottaa arkea ja vdhentdé turhaa
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byrokratiaa. Témé wuudistus on merkittdvd askel kohti yksinkertaisempaa ja
oikeudenmukaisempaa perusturvaa.

Yleistuki on tarveharkintainen ja joustava. Se huomioi tulot niin, ettd tydn
vastaanottaminen on aina kannattavaa. Tdma on keskeinen periaate. Jokaisesta tehdysti
tyOtunnista pitdd jaddd hyotyd. Samalla uudistus tuo selkeyttd Kelan ja kuntien
prosesseihin, mikd vihentdd virheitd ja nopeuttaa paatoksentekoa.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintddn sisdltyy opposition hylkdysehdotus. Siind
véitetddn, ettd uudistus lisdd byrokratiaa ja vaikeuttaa etuuksien hakemista. Tosiasiassa
tilanne on juuri pdinvastainen. Nykyinen jirjestelmd on monimutkainen, ja ihmiset
joutuvat hakemaan useita etuuksia erikseen. Yleistuki yhdistdd ndmé yhdeksi selkedksi
kokonaisuudeksi, mikd véhentdd virheitd ja nopeuttaa péidtoksentekoa. Tdmd on
konkreettinen parannus, ei riski.

Opposition kritiikki ei myoskddn huomioi uudistuksen keskeistd tavoitetta, tyonteon
kannustavuutta. Nykyinen malli luo kannustinloukkuja, joissa lisdtulo ei juuri paranna
toimeentuloa. Yleistuki korjaa tdmén. Jokaisesta tehdystd tyotunnista jdé hyotyd, ja se on
paras keino vahvistaa tyollisyytté ja vahentda pitkdaikaistyottomyytta.

On my0s viitetty, ettd aktivointijaksot olisivat liian tiukkoja. Oma ndkemykseni on, ettéd
ne ovat valttdimattomid. Tyottdmyyteen pitdd puuttua ajoissa, ja nuorille tarjottava
kahdeksan kuukauden aktivointijakso on askel oikeaan suuntaan. Tdmaé ei ole rangaistus
vaan tuettu polku takaisin tyoeldméén.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys tuo selkeyttd, kannustavuutta ja
oikeudenmukaisuutta. Opposition hylkdysehdotus ei tarjoa vaihtoehtoa vaan jéttéisi
meiddt kiinni vanhaan, monimutkaiseen ja tchottomaan jirjestelmddn. Siksi
hylkéysehdotuksella ei mielestédni ole katetta, ja kannatankin hallituksen esityksen
hyvéksymistd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sillanpia, olkaa hyva.

15.46 Pia Sillanpéé ps: Arvoisa  puhemies! Suomalainen  sosiaaliturva  on
vuosikymmenien tyon tulos, joka on historiassa kokenut muutoksia suuntaan jos toiseen.
Siind, missi erilaisia etuuksia on tullut vuosien aikana lisdi tai niitd on muutettu, koko
jarjestelma tuntuu menneen monimutkaisemmaksi tavallisen ihmisen ndkdkulmasta.

Silloin kun sosiaaliturvalle on tarve ja ihmiselld on siihen oikeus, etuuksien hakemisen
sekd hakemusten késittelyn pitdisi olla mahdollisimman yksinkertaista ja selkeéd. Tandan
késittelemmekin hallituksen esitystd yleistuesta, joka muodostaa ensimmaéisen suuren
kokonaisuuden ja perustuu sosiaaliturvan parlamentaarisen komitean tyon pohjalle.
Kyseessd on suuri uudistus, jota on valmisteltu pitkdén ja joka vie suomalaista
sosiaaliturvaa kohti selkedmpéd, yhtendisempai ja kannustavampaa kokonaisuutta.

Arvoisa puhemies! Uuden yleistuen olisi tarkoitus korvata peruspdivdraha ja
tyomarkkinatuki toukokuusta 26 alkaen. Tété yleistukea maksetaan niille tySttomille, joilla
ei ole oikeutta ansiopdivérahaan tai jotka ovat saaneet sité jo sen enimmaéisajan. Yleistuki
perustuu tarveharkintaan, eli sitd maksetaan silloin, kun taloudellisen tuen tarve on
todellinen. Tdysimé&érdinen tuki vastaa nykyisié sosiaalietuuksia, eli euroissa se on noin 37
euroa piivdssd ja noin 800 euroa kuukaudessa. Tukitaso pysyy siis valtaosalle ihmisisté
ennallaan, ja monilla se myds paranee.
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Sosiaali- ja terveysvaliokunta haluaa tuoda esille uudistuksen myonteiset vaikutukset
erityisesti nuorten asemaan. Esimerkiksi vanhempien tuloraja, joka vaikuttaa nuorten
osittaiseen yleistukeen, nousee ensimmadistd kertaa yli 20 vuoteen 1 781 eurosta 2 500
euroon. Témaé helpottaa etenkin niiden nuorten tilannetta, jotka asuvat vield kotona, ja se
véhentdd perusteetonta toimeentulotuen tarvetta. Valiokunta pitddkin térkednd sité, ettd
jatkamme tyGtd nuorten toimeentulotukiriippuvuuden véhentdmiseksi. Télla uudistuksella
ei siis pelkéstiddn selkeytetd jérjestelmdd vaan myds parannetaan konkreettisesti monen
nuoren tavallista arkea.

Arvoisa puhemies! Yksi tdmén esityksen keskeinen osa on kasvokkain tapahtuva
aktivointijakso, joka on suunnattu pitkdén tyottomand olleille. Tyoeldmé- ja tasa-
arvovaliokunnan lausunnon mukaan kasvokkaiset tapaamiset vahvistavat palvelun laatua,
ja meistd jokainen voi varmasti allekirjoittaa timén. On téysin eri asia hoitaa asioita etdni
tai puhelimitse kuin kohdata ihminen kasvotusten.

Tapaamisten tarkoitus on arvioida tyottdmyyden pitkittymisen syitd, tarjota
palveluohjausta, tehostaa tyonhakua ja vahvistaa ihmisen toimintakykyi. Tdmé on juuri
sellaista henkilokohtaista tukea, jota pitkdaikaistyottdmét ovat toivoneet ja jota ihmiset
tarvitsevat muutenkin enemmén nykypdivén digiajassa.

On myds selvdd, ettd jokaisella tyonhakijalla on oma yksildllinen tilanteensa. Vaikka
etuusjérjestelmé olisi kuinka selked, kannustava ja ennakoitava tahansa, se ei yksin riitd
nostamaan ty6llisyyttd. Tarvitsemme riittdvid palveluja, jotka tukevat ihmisten
toimintakykyd ja aitoja tyoelimdvalmiuksia. Siksi sosiaali- ja tyollisyyspalveluja
uudistetaan parhaillaan rinnakkain tdmén esityksen kanssa.

Arvoisa puhemies! Mitd tulee opposition vastalauseeseen ja kritiikkiin yleistuen tasosta,
se el perustu mihinkddn. On nimittdin muistettava, ettd Suomen perusturva on
kansainvélisesti vertaillen poikkeuksellisen kattava, jopa siind miérin, ettd meidén
nykyinen jérjestelmdmme sisdltdd pddllekkdisyyksid tukien suhteen. On siis todella
tarkedd, ettd titd meidén jarjestelmid yksinkertaistetaan ja selkeytetddn. Yleistuki on askel
juuri sithen suuntaan.

Lisdksi tdytyy muistaa, ettd parlamentaarisen komitean pitkén aikavilin tavoitteena on
yhdistdd useita eri sosiaalietuuksia, kuten tyomarkkinatuki, peruspéivéraha,
sairauspdivdraha, Kelan  kuntoutusraha ja  vanhempainpdivdrahat, yhdeksi
kokonaisuudeksi usean hallituskauden aikana. Témaé tyd ei tule onnistumaan, jos jokaista
yksittdistd uudistusta yritetdén kaataa ennen kuin kokonaisuus on valmis.

Arvoisa puhemies! Suomalaiset ovat toivoneet jo vuosia, ettd byrokratiaa puretaan,
jarjestelmédd selkeytetidn ja sosiaaliturva olisi entistd kannustavampi. On pyrittdva
sellaiseen sosiaaliturvaan, joka on ymmaérrettivd sekd kansalaisille ettd viranomaisille.
Yleistuki on ensimmaéinen iso askel tdhén suuntaan, ja olen tyytyvéinen, etti jérjestelmai
tullaan tulevaisuudessa yksinkertaistamaan lisdd. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

15.51 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Suomalainen tukijarjestelmé on jo kauan
ollut kankea ja monimutkainen. Késittelemme tdnddn hallituksen esitystd yleistuen
kéyttoonotosta eli uudistusta, joka tuo tyottdmén perusturvan vihdoin tdhdn piivdén.
Esityksen ydin on selked. Nykyiset peruspdiviraha ja tydmarkkinatuki yhdistetidén yhdeksi
yhtendiseksi tueksi, yleistueksi. Tamé yksinkertaistaa, selkeyttdd ja tekee jérjestelmisti
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oikeudenmukaisemman. Kun jérjestelmd on ymmarrettdvi ja ennakoitavissa, sithen on
helpompi luottaa. Kansalaistemme luottamus on suomalaisen sosiaaliturvamme perusta.

Arvoisa puhemies! Uudistuksen tarkoituksena ei ole vain korvata vanhaa tukimuotoa
uudella nimelld. Tavoite on parantaa tyon vastaanottamisen kannustimia ja varmistaa, ett
tyonteko on aina kannattavaa. Yleistuki rakentuu tarveharkinnan varaan. Tukea saa silloin,
kun tukea todella tarvitsee. Samalla tyon ja etuuden yhteensovittaminen selkeytyy ja
byrokratia kevenee. Tdmé on osa hallituksen pitkdaikaista linjaa. Ei ole kauaa siitd, kun
oppositiossa huudeltiin, ettd hallitus ajaa ihmisid tyottomyyteen leikkauksillaan.
Péinvastoin, nyt teemme juuri niin kuin alusta asti olemme puhuneet. Sanon sen vielé
uudelleen, mikdli joku teistd tdssd salissa ei kuunnellut: tavoite on parantaa tydn
vastaanottamisen kannustimia ja varmistaa, ettd tyonteko on aina kannattavaa.

Arvoisa puhemies! Olen sosiaali- ja terveysvaliokunnan kanssa samaa mielta siité, ettd
ndin suuri muutos edellyttid tarkkaa seurantaa. Meidén tulee seurata yleistuen vaikutuksia
kokonaisvaltaisesti niin toimeentulon etuuksien toimivuuteen kuin kannustavuuteen ja
palveluiden saatavuuteen. Tdma on vastuullista ja vélttdmatontd lainsdddantotyoté, jossa
varmistamme, ettd uudistus toimii kdytinndssé ja ettd se todella auttaa niitd ihmisié, joille
se on tarkoitettu. Tama esitys on osa hallituksen laajempaa sosiaaliturvauudistusta, jonka
tavoitteena on rakentaa yksi selked perusetuusmalli. Yleistuki on tdméidn mallin
ensimmdinen iso askel. Se on askel kohti jérjestelmdi, joka on oikeudenmukainen,
kannustava ja taloudellisesti kestévi. Esitys antaa tyonteolle arvoa, selkeyttdd tyottomén
arkea ja varmistaa, ettd jarjestelmé tukee tyOllistymistd ilman, ettd byrokratia uuvuttaa
kansalaisia.

Arvoisa puhemies! On perusteltua ja vastuullista hyviksyé timén esityksen sisdlto ja
edetd kohti sosiaaliturvaa, joka on selkedmpi ja toimivampi kuin nykyinen jérjestelma.
Uudistus parantaa tyonteon kannustimia, vahvistaa tyollistymisen edellytyksié ja kohtelee
ihmisid tasapuolisesti. Jokainen kansalainen on yhté arvokas. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

15.56 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Kylld on kuultu monta kertaa tailld nyt
tanddnkin puheissa, ettd kun tyottomiltd leikataan ja heikennetéén ehtoja, niin se
kannustaa. Tdmé& on timmoinen viesti, jolla titd yritetddn nyt markkinoida erittdin paljon.
[Krista Kiuru: Tamén vuoden tulokset osoittavat, ettei toimi!]

Arvoisa puhemies! Sosiaaliturvajirjestelmédd on yksinkertaistettava ja rakennettava
yhtendistd perusturvaa. Se on hyvi tavoite ldhtokohtaisesti, mutta nyt tdssd Orpon
hallituksen peruslinjana on ollut, ettd yhtendistetdfin perusturvaa, mutta pienimmén
yhteisen nimittéjdn mukaan, eli suojaosat, lapsikorotukset ja korotusosat on poistettu. Nyt
yhdistetdédn vain peruspdivéraha ja tydomarkkinatuki.

Hallitus on valjastanut sosiaaliturvauudistuksen sdédstdmisen vilineeksi ilman visiota,
millaista sosiaaliturvaa tulevaisuudessa oikeasti halutaan. Hallituksen esityksessd on
esitetty yleistuen muoto, joka tuo muun muassa tarveharkinnan nykyisen peruspéivérahan
saajille, jota ei aiemmin ole ollut. TAma on aika iso muutos, kun meilld peruspéivirahassa
ei ole ollut tarveharkintaa ja tyomarkkinatuessa on ollut tarveharkinta. Nyt ndmé
yhdistetddn ja peruspdivdrahaan tulee samanlainen tarveharkinta kuin niissé
tydmarkkinatuissa on aikaisemmin ollut.
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Arvoisa puhemies! Niin kuin tuossa aiemmin puhuttiin, timi on sitd neljdn lain
kokonaisuutta, jossa yhteensovitetaan toimeentulo ja kuntouttava tyStoiminta, 116 ja 109
laki, ja tyonhakijan palveluprosessit, 108 laki, ja sitten timé. Téméa on kokonaisuus, jonka
yhteisvaikutuksia ei ole arvioitu.

Arvoisa puhemies! Tédssd on myoskin timmoinen periaatteellinen iso kysymys taustalla,
joka tdssd tapahtuu. Ansioturva ja peruspdivdraha on rahoitettu nykyisin
tyottomyysvakuutusmaksujen kautta, ja yleistuen rahoittaminen
tyottomyysvakuutusmaksulla on uusi ja arveluttava linjaus, koska nyt avataan tavallaan
palkansaajien, tyOnantajien ja yritysten tydttdmyysvakuutusmaksulle uusi kohde eli
yleistuki ja ndin hdmérretddn sitd vakuutusmaksuluonnetta. Tdma ei ole jarkevé suunta.
Téssd tehdddn nyt semmoinen polku, joka jatkossa sitten on yleistuen rahoittamisessa
vakuutuspohjaista. Aikaisemmin ne ovat olleet veropohjaisia.

Arvoisa puhemies! Tidssd tapahtuu myds etuustason heikentymistd aika monella
ihmiselld. Vaikutusarvioiden mukaan noin 12 000 henkil6d asuu kotitalouksissa, joiden
kéytettédvissa olevat rahatulot pienentyviét yleistuen vuoksi, ja arviolta noin 5 000 henkilén
etuus pienenee keskimédrin 1 166 euroa vuositasolla eli ldhes 100 euroa kuukausittain, eli
leikkaus on todella suuri, kun muistetaan, ettd peruspéiviaraha on kuukaudessa noin 800
euroa — 37,21 euroa paiviassd — eli siitd 100 euroa on todella iso leikkaus. Tadman lisdksi
vield osittaisen etuuden tasoa on leikattu 50 prosentista 35 prosenttiin. Eli tiélld on paljon
tdmmoisid heikennyksia.

Sitten kun tarveharkintaa lisdtdén ja poikkeussddnt6jd poistetaan, niin se kohdistuu
erityisesti lapsiperheisiin ja idkké&isiin tyottomiin. Esityksen mukaan 55 wvuotta
tdyttdneiden aiempi oikeus tarveharkinnattomaan tydmarkkinatukeen poistuu, eli heilla ei
ollut aikaisemmin tarveharkintaa tyomarkkinatuessa. Se merkitsee, ettd 55 vuotta
tdyttineet joutuvat jatkossa samaan tarveharkintaan kuin muutkin tydnhakijat, ja se
tarkoittaa, ettd puolison tulot ja muut kotitalouden resurssit padomatuloineen voivat estai
tuen saamisen ja pienentdd sitd olennaisesti riippumatta henkilon omasta
tydmarkkinatilanteesta tai tyokyvysta.

Eli ikdsidonnaiset poistuvat, lapsiperheille tulee menetyksid. Suunta on sininsé oikea,
ettd yhdistetddn, mutta tima pienimmén nimittéjan tie ei ole oikea. Sitten tdma polku, ettd
etuuden piiriin pddsee odotusajan jilkeen ammatillisen koulutuksen puuttuessa vasta 21
viikon jélkeen, on kylla aika pitkdn ajan paéssa.

Arvoisa puhemies! Téssé tilld kertaa, jatkan seuraavalla. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

16.02 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esitys yleistueksi
esitetddn sosiaaliturvan yksinkertaistamisena, mutta todellisuudessa se monimutkaistaa
jérjestelmaé, heikentéd turvaa ja lisdd kdyhyyttd. Uudistuksen perusongelma on ilmeinen.
Tuki on tasoltaan liian matala, ja sen vaikutukset kohdistuvat juuri nithin ihmisiin, joilla ei
ole endd varaa menettdd mitdén: tyottomiin, lapsiperheisiin, nuoriin ja ik&éntyneisiin.
Yleistuen taso jdd ansiopdivdrahan perusosan varaan, mutta samaan aikaan hallitus on
jaddyttinyt indeksit, poistanut lapsikorotukset ja leikannut kannustimia, joilla ihmiset
voisivat aidosti parantaa asemaansa tyon kautta.
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THL ja lukuisat asiantuntijat ovat varoittaneet, ettd nykyinen perusturva ei enéé riité
kattamaan edes vélttdméttomid menoja. Silti hallitus vie etuuksia alaspdin samaan aikaan,
kun arjen kustannukset nousevat.

Erityisen kylméévaa on se, etté esitys kohtelee lapsiperheitd ja haavoittuvassa asemassa
olevia kohtuuttomasti. Lapsiperhekdyhyys on jo rajussa kasvussa. Jopa 31 000 lasta on
vaarassa pudota kdyhyysrajan alle hallituksen péditdsten seurauksena. Samaan aikaan
tarveharkinnan kevennykset perheille poistuvat ja sanktioita kiristetddn ilman, etti
vaikutuksia lapsiin olisi arvioitu asianmukaisesti. Se ei ole sosiaalipolitiikkaa, se on
arvovalinta, todella vaarallinen arvovalinta.

My0s nuorten asemaa heikennetién tavalla, jota ei voi puolustaa. 21 viikon odotusaika
niille, joilla ei ole tutkintoa, sysdé nuoria suoraan toimeentulotuelle ja katkaisee tuen juuri
silloin, kun pitiisi tukea koulutukseen ja tydeldméén kiinnittymistd. Tutkimusndyttd on
selvé: sanktiot eivit ohjaa, ne syrjayttavit.

Ikddntyneet tyOttomit taas jadvdt tarveharkintaisen yleistuen varaan samalla, kun
tydmarkkinoiden ikdsyrjintd vaikeuttaa tyollistymistd. Heikennykset osuvat siis suoraan
ryhmiin, joilla ei ole realistista mahdollisuutta omin voimin paikata tulonmenetysté.

Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esityksen taloudelliset vaikutukset valtiolle ovat
marginaaliset, muutamia miljoonia euroja. Sen sosiaaliset vaikutukset ihmisille ovat
massiiviset. Tdméa on huonoa politiikkaa seka inhimillisesti ettd taloudellisesti: koyhyyden
lisddmisté ja kurjuuden pahentamista. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitala.

16.04 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Haluan korostaa tdssé aluksi, ettd SDP
on sitoutunut myods pitkdjénteiseen ja vastuulliseen parlamentaariseen sosiaaliturvan
uudistustyohon, jonka edellinen hallitus aloitti. Tavoitteenamme on rakentaa selked,
yhdenvertainen ja kattava turva, joka kantaa ldpi ihmisen eldémén eri vaiheiden. SDP:n
yleisturvamalli edustaa periaatetta, jossa eri etuudet yhdistetddn yhden jérjestelmén alle,
turvan taso on ennakoitava ja tuen seki tyon yhteensovittaminen helppoa.

Tassd esityksessddn hallitus nyt siis esittdd sosiaaliturvan osittaista uudistamista
yhdistdmalld tyottdmyysturvan peruspédivarahan ja tyomarkkinatuen uudeksi niin
sanotuksi yleistueksi. On hyvi, ettd hallitus edistdd sosiaaliturvakomitean tavoitteita
sosiaaliturvan yhtendistdmisestd, mutta timé hallituksen esitys valitettavasti epdonnistuu
perusturvan riittdvyyden, yhdenvertaisuuden ja turvallisuuden turvaamisessa. Vaikka
jarjestelmén yksinkertaistaminen on l&htSkohtaisesti hyva tavoite, yksinkertaisuuden ei
pidé tapahtua toimeentulon ja turvan kustannuksella. Sosiaaliturvan keskeinen tehtiva on
taata ihmisille ihmisarvoinen toimeentulo ja turva.

Me uskomme, etté sosiaaliturvaa on uudistettava ja yleisturva tarjoaa kunnianhimoisen
mutta vastuullisen vaihtoehdon, mutta sen uudistuksen tiytyy tapahtua siten, ettd ihmisten
oikeus ihmisarvoiseen toimeentuloon sdilyy turvattuna. Pitdisi jatkaa yleisturvamallin
periaatteiden pohjalta, jossa edettdisiin turva, ennakoitavuus ja oikeudenmukaisuus edell4.
— Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru, Krista.
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16.06 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Asken esitellessini titi yleisturvaa koskevaa
mietintéd en pédssyt ihan kaikkia keskeisid asioita kdymién ldpi, mutta valiokunnan
kantoja on hyvé tarkastella myoskin sieltd valiokunnan mietinndstd, jossa tdmi
kokonaisuus alkaa hahmottua.

Téssd puheenvuorossani puhun nyt SDP:n nékdkulmasta yleisturvaan. Me olemme
valiokunnassa yrittdneet vaikuttaa siihen, ettd yleisturvassa kohtuullistettaisiin tiettyja
asioita, joista kdytédn toisen puheenvuoroni. Tédssd ensimmaéisessd puheenvuorossa haluan
kiinnittdd huomiota nyt muutamiin asioihin, jotka ovat nousseet tdhénastisessa
keskustelussa esiin.

Niin kuin tuossa hyvin kollega Viitala totesi, SDP on hyvin sitoutunut siihen, ettd
yleisturvaa kehitetdén parlamentaarisessa yhteistydssé. Siksi meille onkin ollut hdmmastys
se, miten yleisturvasta tuli tosiasiassa hallituksen oma hanke. Aika tirkedé on todeta, etté
sosiaaliturvauudistuksen tavoitteet ovat hyvin laajasti jaettuja, ja tdssd yhteydessé
hallituksenkin esityksen taustalla siteerataan toteutettavaa perusturvan uudistusta. Tuon
uudistuksen tavoitteiksi asetetaan juuri ne parlamentaarisesti hyvéksytyt periaatteet, joista
todetaan, ettd perusturvan uudistus parantaisi tyOnteon kannattavuutta, sujuvoittaisi
sosiaaliturvaa ja  yksinkertaistaisi etuuksia edelliselld  vaalikaudella tehdyn
parlamentaarisen sosiaaliturvakomitean vélimietinnon tekemien suositusten ja selvitysten
pohjalta.

Nyt onkin hyvé pyséhtyai tdhén, onko tdmaé yleisturvaa koskeva esitys, joka saliin tuotiin,
ndiden parlamentaarisen sosiaaliturvakomitean vélimietinndn tekemien suositusten ja
selvitysten huomioilla tehty. Valiokunnan késittelyssd oppositio esitti useita lausumia
suoraan tdmédn komitean suosituksista ja selvityksistd, mutta niitd ei otettu tdhdn
mietintoon mukaan. Minusta on aika vakava kysymys eduskunnalle, halutaanko
parlamentaarisesti kehittdd sosiaaliturvaa vai ei. Se on valintakysymys, joka joko on
voimassa tai ei ole voimassa, mutta ikdvad kylld nditd tehtyjd esityksid edes niiden
lausuntojen osalta, jotka olivat suoraan sosiaaliturvakomiteassa yhdessd pédtettyjd, ei
otettu tdh&n mietintodn lausumina mukaan. Se nikyy tuosta opposition vastalauseesta.

Arvoisa puhemies! Tidssé salissa on paljon keskusteltu sitten siitd, mitd tdssd oikeasti
pitdisi tehdé. Itse asiassa sosiaali- ja terveysvaliokunta itse vastaa tdhidn yhdeksénnelld
sivulla viimeisessd kappaleessa. Koska asia on niin tirked, niin ajattelin siteerata sité,
vaikka tdméd kuuluukin pikemminkin puheenjohtajan tehtdviin, mutta en tuossa dsken
annetussa ajassa echtinyt sitd kdydd ldpi. Minusta mydskin sosiaalidemokraatit ovat
kiinnittineet tdhén asiaan huomiota ja hyv4, etti tima paityi tdhdn pohjachdotukseen.

Ensinndkin: ”Valiokunta kiinnittd4 lisiksi huomiota siihen, ettd vaikka jo késiteltavana
olevan esityksen tavoitteena on selkeyttdd etuusjérjestelmdd, lainsddddnnon tasolla
yleistuki muodostaa nyt ehdotetussa muodossa osin vaikeasti hahmottuvan ja hallittavan
kokonaisuuden, koska sen sddntely perustuu olennaisilta osin viittauksiin
tyottomyysturvalaissa sdddettyyn. Yleistuki ei mydskddn ehdotetussa muodossaan kata
muita sosiaalisia riskejd kuin tyottdmyyden. Valiokunta pitdd valttimattoménd, ettd
sosiaaliturvan uudistamista jatketaan ehdotetun tyottdmén yleistuen pohjalta kohti
kattavampaa perusturvaetuutta, jotta jarjestelmastd tulisi selked, ymmaérrettéva ja hallittava
kokonaisuus. Yleistuen kehittdmisessé tulee hyodyntédé laajasti tutkimustietoa ehdotetun
tyottomain yleistuen ja muiden etuuksien yhteisvaikutuksista, sosiaaliturvan rahoituksesta
sekd perusturvan ja ansioturvan yhdistdmisestd. Jarjestelmédn selkeyttimisen ja
yksinkertaistamisen liséksi yleistuen kehittdmisessé tulee kiinnittdd huomiota perusturvan
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riittdvddn tasoon ja pienituloisuusasteen véhentimiseen taloustilanteen asettamat
reunaechdot huomioon ottaen.”

Tamihin oli minusta tosi tirked, kuvaus siiti, miti téssi jatkossa pitiisi tehdd. Asken
kun kéytettiin jo puheenvuoroja, niin olen syvidssd himmaistyksessd siitd, ettd tidssd on
kaksi erikoista vinoutumaa. Téssd dsken esiteltiin perussuomalaisten kantana, ettd on
hienoa, ettd timi yksinkertaistaa asioita. Valiokunta itse toteaa, ei vain téssi vaan myoskin
muissa yhteyksissd, ettd tidssd on vaarana, ettd tdmi esitetty monimutkaistaa
yleistukiasioita.

Toiseksi esitettiin tdsséd yleiskeskustelussa dsken perussuomalaisten kantana — ehké
kokoomuksenkin kannat vield kuullaan tarkemmin — etté yleistuki on riittdvélld tasolla ja
ettd sitd on turha moittia — néin tiivistetysti. Valiokunta itsekin huomioi tdssd, ettd
valiokunnan pitdisi kuitenkin kiinnittdd kehittdmisessd huomiota perusturvan riittdvain
tasoon ja pienituloisuusasteen vidhentdmiseen taloustilanteen asettamat reunaraamit
huomioon ottaen.

Ja otetaanpa talousasiat sitten, arvoisa puhemies, tistd alta pois: Tdmén esityksen
kokonaisvaikutuksethan ovat sellaiset, ettd kaytdnnossd tdssd tulisi yleistuen
tarveharkinnan johdosta alennusta niihin etuusmenoihin 5,6 miljoonaa euroa ja osittaisen
yleistuen vanhempien tulorajan nostamisen kautta lisdkuluja 1,4 miljoonaa euroa. Niin
sitten yleistuen arvioidaan laskevan etuuskuluja 4,2 miljoonaa verrattuna nykyiseen
tyomarkkinatukeen ja peruspédivarahakuluihin. Siis tdstd 3 miljoonaa kuuluu valtiolle ja 1,2
miljoonaa kuntien rahoitusosuuteen. Eikd ole mielenkiintoista, ettd kun tuossa dskeisessé
tehtiin sddstdd 1,6 miljoonaa euroa, tdsséd yleisturvassa, vaikka tdmén pitdisi olla tdysin
kustannusneutraali esitys, tosiasiassa ja lilviin muutaman miljoonan mahdollisuus kayttaa
se johonkin tdmén kokonaisuuden osia parantavaan toimeen, niin sitd ei valitettavasti
tehty.

Tédmai lausuntopalaute on silld tavalla murskaavaa, ettd kun Suomessa on kymmenié
vuosia yritetty saada aikaan sosiaaliturvaan parempi ja toimivampi malli, jossa nditd
ensisijaisia etuuksia pystyttdisiin yhdistiméén, niin nyt me ollaan menossa sellaista mallia
kohti, ettd ensinnédkin, kun tdhin otetaan tdma tarveharkinta mukaan, tdima tukitaso alkaa
jadmaan liian pieneksi hallituksen tekemien leikkausten johdosta. [Puhemies koputtaa] On
hyvin vaikea miettid, minkélaista se tulevaisuuden yleisturva ja sen kehittdminen voi
parlamentaarisesti endé olla, koska téssd ei ole kannustimia, ja kannustimiin ei niytad
16ytyvén kaikilta ryhmiltd endd rahaa, jolloin myodskin ollaan hyvin vaikeassa tilanteessa
yleisturvan kehittdmisen kannalta. Tat4 kautta en néekéén kovin suurta hyotya siitd, etti
saatiin ensimmadinen vaihe tehtyé tavalla, joka rikkoi kaiken sen parlamentaarisen tyon.

Siksi SDP ldhtee siitd, ettd tdmén turvan varassa me emme pysty sosiaaliturvaa
kehittimain uskottavasti myoskédan ndiden ensisijaisten etuuksien yhdistdmisen osalta. —
Kiitos. Jatkan seuraavassa puheenvuorossa yksityiskohdilla.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lohikoski poissa. — Edustaja Laine-
Nousimaa.

16.15 Hanna Laine-Nousimaa sd: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus perustelee uutta

yleistukea sosiaaliturvan yksinkertaistamisella. Totuus on toinen. Tama esitys ei selkeyti
jérjestelmaé, eikd se ole uskottava pohja tuleville uudistuksille. Se yhdistéé kaksi etuutta
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mutta ei ratkaise niihin liittyvid ongelmia. Sen sijaan se lisdd tarveharkintaa, heikentdd
toimeentuloa ja kasvattaa hallinnollista kuormaa. Siksi sité ei pitdisi hyvaksya.

Téaysimédrdinen yleistuki jdd ansiopdivédrahan perusosan tasolle, joka ensi vuonna on
noin 800 euroa kuukaudessa ilman indeksikorotuksia, jotka hallitus on jaadyttédnyt vuoteen
2027 saakka. Tamé taso ei ole riittdvd perustoimeentuloksi, koska samalla on viety
lapsikorotukset, suojaosat ja muita elementtejd, jotka aiemmin suojasivat erityisesti
lapsiperheiden tilannetta. Tdmédn seurauksena kaikkein pienituloisimpien arki on
kriisiytynyt.

Asiantuntijat vahvistavat timan. THL:n arvioiden mukaan perusturvan taso ei enéé kata
edes vilttdméattomid menoja. Erityisen kovaa leikkaukset iskevét lapsiperheisiin. Tulojen
pudotukset ovat suuria, ja tutkimusten mukaan jopa 31 000 lasta uhkaa pudota kéyhyyteen
hallituksen toimien seurauksena. Mannerheimin Lastensuojeluliiton ja muiden
asiantuntijoiden viesti valiokunnalle oli yksiselitteinen: lapsiperhekdyhyys syvenee.

Arvoisa rouva puhemies! Esitys osuu myds nuoriin ja ikdéntyneisiin tyottomiin.
Nuorilta vaaditaan viiden kuukauden odotusaikaa, myos niiltd, jotka ovat hakeneet
koulutukseen mutta eivit ole tulleet valituiksi. Tdmé ei ohjaa koulutukseen, se ohjaa
toimeentulotukijonoon. Ikddntyneet tyOnhakijat puolestaan jédvét tarveharkintaisen
yleistuen varaan, vaikka tyomarkkinoilla esiintyy edelleen ikédsyrjintdd ja
uudelleentydllistyminen on vaikeaa.

Vaikutusarvioista puuttuu my0s kokonaiskuva. Yleistukea késitellddn yhtd aikaa
toimeentulotuen leikkausten ja seuraamusjérjestelmén kiristysten kanssa. Ndiden kolmen
esityksen yhteisvaikutuksia ei ole arvioitu, vaikka niiden tiedetdin kohdistuvan samoihin
pienituloisiin ihmisiin. Tdma4 ei ole mielesténi vastuullista lainsdadantoa.

Arvoisa rouva puhemies! Sosiaaliturvauudistuksia on tehtdvd, mutta niiden on
perustuttava tietoon ja oltava oikeudenmukaisia. Tédmé esitys ei tdytd kumpaakaan
kriteerid. Se lisdd koyhyyttd, kasvattaa toimeentulotuen tarvetta ja heikentdd kaikkein
haavoittuvimpien asemaa. Sen vaikutukset ndkyvit pitkdlle tulevaisuuteen, myds
ylisukupolvisesti. Siksi tdima lakiesitys tulisi hyldtd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kaarisalo.

16.19 Riitta Kaarisalo sd: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus tavoittelee sosiaaliturvan
yksinkertaistamista yhdistimaélld tyottdmyysturvan peruspéivirahan ja tyomarkkinatuen
uudeksi yleistueksi. Minun on tissé vaiheessa pakko ilmaista syvé pettymykseni siitd, ettd
hallituksen esityksen valmistelun taso on ollut niin heikkoa kuin se tdssd yhteydessi on
ollut. Positiivista on oikeastaan vain se, ettd osittaisen tydmarkkinatuen, siis yleistuen,
vanhempien tulorajaa nostettaisiin 2 500 euroon. Sosiaali- ja terveysvaliokunnan
asiantuntijakuulemisten yhteydessd kdvi kuitenkin selvéksi, ettei esitys yksinkertaista
sosiaaliturvaa eikd se luo toimivaa pohjaa sosiaaliturvan jatkokehittdmiselle, miké sekin
olisi vélttdmétontd tasapainoisen ja jarkevdn kokonaisuuden aikaansaamiseksi.
Valiokunnan asiantuntijakuulemisissa useat lausunnonantajat ovat kritisoineet myos
esitetyn yleistuen matalaa tasoa. THL:n keviélld 2025 julkaiseman perusturvan
riittdvyyden véliarvioinnin mukaan perusturvan taso on heikentynyt useimmissa
elamaintilanteissa hallituksen toteuttamien sosiaaliturvaetuuksien leikkausten seurauksena.

Arvoisa rouva puhemies! Sosiaaliturvaan kohdistuneiden leikkausten ja
massatyottomyyden johdosta tulot ovat pienentyneet kaikissa perusturvaa saavissa
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kotitalouksissa lukuun ottamatta eldkkeensaajia, eivitkd nykyiset tulot riitd kattamaan
viitebudjettien mukaisia vélttdméattomid menoja. Mielestdni on hépedllistd, ettd suurin
tulonmenetys on kohdistunut tyomarkkinatukea tai peruspdivdrahaa saaviin
lapsiperheisiin. Kuten nyt on jo selvidi, lapsiperhekdyhyys on viimeisen kahden vuoden
aikana kasvanut Suomessa merkittivisti, vaikka juuri téitéd olisi tullut vélttda viimeiseen
saakka. Nyt esitetty yleistuki heikentéd monien lapsiperheiden tilannetta entisestdén, koska
tyomarkkinatuessa olleet lapsiperheisiin kohdistuneet tarveharkinnan kevennykset
poistuvat. Kotitalouksien, joissa on alle 18-vuotiaita lapsia, tulot pienenevét uudistuksessa
huomattavasti useammin kuin ne kasvavat.

Kaésittelemme tdnédén vield toista hallituksen esitystd, jolla hactaan 70 miljoonan euron
leikkausta viimesijaiseen tukeen, toimeentuloturvaan. On irvokasta, ettei hallitukselle ole
riittinyt  ensisijaisten etuuksien leikkaus, vaan nyt kdydddn vield kaikkein
onnettomimmassa asemassa olevien kansalaisten kimppuun, vaikka alun alkaen
ensisijaisiin etuisuuksiin tehtivien leikkauksien yhteydessd ministeri vetosi siihen, ettd
jédhén onneksi viimesijainen toimeentulotuki.

Arvoisa  rouva  puhemies!  Hallitus on  perustellut  useita  aiempia
tyottomyysturvaleikkauksiaan tyodllisyysvaikutuksilla, jotka ovat kuitenkin jadéneet
korkeintaan laskennallisiksi. Mielestdni on huomionarvoista, ettd nyt tehtivilld
muutoksilla arvioidaan olevan mittaluokaltaan véhiisid vaikutuksia tyollisyyteen.
Todenndkoisesti tdmékin muutos jédd vain laskennalliseksi ilman muita toimia, silld
esimerkiksi Valtion taloudellinen tutkimuskeskus toteaa lausunnossaan, ettd yleistuen
saajien joukossa on paljon pitkdaikaistyottomid, joiden tyollistymisen ongelmat ovat
moninaisia ja kannustinongelmat ovat toissijaisia. Myds vaikutukset valtion ja kuntien
talouteen jéisivét esityksen mukaan véhéisiksi, eli odotettuja hyotyja ei ole odotettavissa,
mutta sen sijaan esitys vaikuttaa merkittdvésti tyottOmyysturvaa saavien ihmisten
toimeentuloon. Yleistuki olisi siis tasoltaan hyvin matala, ja yhdessd muiden
sosiaaliturvaleikkausten ja kiristysten kanssa tyottomien ihmisten tilanne vaikeutuisi
entisestdan.

Arvoisa puhemies! En suoraan sanottuna ymmaérrd, miksi hallitus toi eduskuntaan
esityksen, jolla ei vastata komiteatyon aikana asetettuihin vaatimuksiin ja tavoitteisiin
uudistustydtd koskien, jolla ei ole tydllisyysvaikutuksia, joka ei sddstd mutta lisdd
kdyhyytté ja syventdd ihmisten ahdinkoa.

Arvoisa rouva puhemies! En voi hyviksyd tatd esitystd, ja kannatan siksi tehtyd
hylkéysesitystd ja sen mukaisia lausumia. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lindén poissa, edustaja Forsgrén poissa.
— Edustaja Résdnen, Péivi.

16.23 Piivi Risénen kd: Arvoisa rouva puhemies! Téhén esitykseen siséltyy
hallitusohjelman aivan keskeinen tavoite uudistaa perusturvaa niin, ettd se parantaisi
tyonteon kannattavuutta, sujuvoittaisi sosiaaliturvaa ja myds yksinkertaistaisi etuuksia
sosiaaliturvakomitean vilimietinndn tekemien suositusten ja selvitysten pohjalta, joita on
tehty parlamentaarisessa valmistelussa. Uudistuksen tavoitteenahan on todellakin saada
aikaan yksi yleistuki, johon siirryttéisiin vaiheittain nditd tukien méirdytymisperusteita
yhdistdmalld. Meilld lainsdédénto on erittdin monimutkainen ja vaikeaselkoinenkin. Tésti
lakipaketista jo ndhdéddn, ettd tdssd on valtavan suuri osa néditd sivuja pelkkié
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pykéldmuutoksia verrattuna tdhan mietintdtekstiin, miké omalta osaltaan kertoo myds téasta
monimutkaisuudesta.

On totta, etté téssd tehdddn nyt samaan aikaan samoihin ryhmiin kohdistuvia muutoksia,
ja juuri sen takia on tdrkedd, ettd tdssd on tdmé lausumachdotus, jossa edellytetién, etti
valtioneuvosto  seuraa  yleistuen, tydvoimapalveluja  koskevan  uudistuksen,
toimeentulotukiuudistuksen ja kuntouttavaa tyGtoimintaa koskevien —muutosten
yhteisvaikutuksia ty6ttomien henkildiden toimeentulon palveluihin ja tydllistymiseen ja
antaa vield sitten vuoden 2027 loppuun mennessé valiokunnalle selvityksen téista.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Honkonen poissa. — Edustaja Satonen.

16.25 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Aloitan silld, ettd tdmé lausuma, jonka
edustaja Résénen luki, oli oikein hyvéd ja muistaakseni tuli tuolta tydeldmé- ja tasa-
arvovaliokunnasta yksimielisend, sikéli kuin oikein muistan.

Oma nékdkulmani tdhén asiaan on se, ettd timé yleistuki, mitd me nyt kéasitelldén, on nyt
ensimmadinen vaihe. Olin mydskin mukana siind sosiaaliturvakomiteassa viime kaudella ja
olen myos tilld kaudella, ja itse asiassa tdnddn viimeksi on sosiaaliturvakomitea
kokoontunut, ettd kylld tdtd parlamentaarista ty6td edelleen tehddén. T&dmi
peruspédivérahan ja tyomarkkinatuen yhdistiminen oli ikdén kuin helpoin osuus, vaikka
siindkin omat juttunsa on mutta kuitenkin. Sitten jos tdtd ldhdetdén laajentamaan
pidemmaélle ja ottamaan muita etuisuuksia sithen samaan, niin ollaan huomattavasti
haasteellisempien asioiden kanssa tekemisissi, ja ne ovat varmaan sitten tulevaisuudessa
edessi.

Kun niitd kansainvélisié jirjestelmiéd verrataan, niin ehkd yksi ndkdkulma, joka téssi
keskustelussa ei ole vield noussut ollenkaan esille, on se, ettd meilld on ollut aikaisemmin
jérjestelmd, jossa ihmiset ovat saattaneet olla vuosikausia, ehkéd joku jopa kymmenen
vuottakin, tydmarkkinatuella, ja siihen ei ole kukaan puuttunut eikd minkaénlaista apua ole
annettu. Muistan, ettd tdma oli yksi asia, mik& nousi sielld sosiaaliturvakomiteassa esille,
ettd se aika harvaa tekee onnelliseksi, ettd saa pienen rahasumman kuukausittain mutta ei
pédse eldmissdin milldédn lailla eteenpéin ja kukaan ei edes kysy, ettid mité sinulle kuuluu,
puhumattakaan, ettd antaisi jonkinnékdisid palveluita tai koulutusmahdollisuuksia tai
muuta aktiivitoimintaa. Eli tdimi on yksi semmoinen asia, miké on syyti korjata.

Sitten yksi juttu, joka ei suoraan liity tdhén mutta itse asiassa jo seuraavaan asiaan ja on
véhin sukua téllekin: Nyt kun néitd ensisijaisia etuisuuksia pitdd ldhted hakemaan, niin
tdméhén tulee nostamaan my0s tyottdmyyden tasoa, mikd on sitten tddlla hyvéd muistaa,
kun ty6ttomien luvusta tadlld keskustellaan. Muistaakseni arvio oli, ettd 16 000 ihmista
tulee siirtyméaéan tyottdmien joukkoon, koska heidén pitdd hakea sitéd ensisijaisia etuutta, ja
talld hetkelld ndma henkil6t ovat siis tyovoiman ulkopuolella, eli he eivét ole edes
tyonhakijoita. On selvid, ettd téstd joukosta vain harva tulee ty6llistyméén, mutta tarkeinta
onkin, etti heidén asiansa tullaan yksilollisesti kasittelemaén.

Arvoisa rouva puhemies! Aivan lopuksi haluaisin sanoa, ettd kokonaisuutena toivon,
ettd tdtd meidédn sosiaaliturvaa, samaten kuin néitd meiddn aktiivitoimia, tullaan jatkossa
kehittdimién Tanskan mallin suuntaan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Sarkkinen.
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16.29 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Hallitus tavoittelee sosiaaliturvan
yksinkertaistamista yhdistimaélld tyottdmyysturvan peruspéivirahan ja tyomarkkinatuen
uudeksi yleistueksi. Tavoite sosiaaliturvan yhtendistdmiseksi ja yksinkertaistamiseksi on
sindnsd tervetullut, kuitenkaan hallituksen esitys ei ole onnistunut. On kyseenalaista,
yksinkertaistaako esitys lopulta sosiaaliturvaa, eiké esitys ole toimiva pohja sosiaaliturvan
jatkokehittdmiselle. My0dskéan tuen taso ei ole riittévé, etenkin kun hallitus on jo aiemmin
karsinut tyottomyysturvaa. Esityksen vaikutukset julkiseen talouteen ovat pienet.
Yhteensé etuuskulut laskisivat 4,2 miljoonaa euroa vuoden 27 tasossa. Sen sijaan esitys
vaikuttaa merkittdvéstikin joidenkin ty6ttdmyysturvaa saavien ihmisten toimeentuloon.
Noin 12 200 henkil6n arvioidaan asuvan kotitalouksissa, joiden kéytettidvissa olevat tulot
pienentyvit yleistuen vuoksi.

On huomattava, ettd koyhyyttd kokevat ihmiset kylld pyrkivét l&htokohtaisesti
kohentamaan omaa taloudellista tilannettaan, mutta heidén joukossaan on paljonkin
henkil6itd, joiden toimintakyky sekd kyky hahmottaa palvelujérjestelméi on heikentynyt
esimerkiksi vamman, sairauden, mielenterveysongelmien, korkean iéin tai kuormittavan
eldmintilanteen vuoksi. Télloin yleistuen velvoitteet ja tiukennukset heikentévét ihmisten
taloudellista turvaa. Tiukentuvat velvoitteet ja sanktiointi voivat lisdtd toimeentulotuen
tarvetta ja johtaa siihen, ettd kaikkein haavoittuvimmassa asemassa olevat jaavét ilman
riittvad viimesijaista sosiaaliturvaa.

Arvoisa puhemies! Lapsiperhekdyhyys on lisddntynyt ja syventynyt Suomessa viime
aikoina, etenkin hallituksen tekemien sosiaaliturvamuutosten vuoksi. Leikkausten on
arvioitu pudottavan jopa 31 000 lasta pienituloisuusrajan alapuolelle. Tdmi esitys
hankaloittaa tilannetta entisestddn. Yleistuki heikentdd monien lapsiperheiden tilannetta,
koska tyomarkkinatuessa olleet lapsiperheisiin kohdistuneet tarveharkinnan kevennykset
poistuvat. Kotitalouksien, joissa on alle 18-vuotiaita lapsia, tulot pienenevét uudistuksessa
huomattavasti useammin kuin kasvavat. Siksi muutosten vaikutuksia olisi pitdnyt arvioida
lapsiperheniakokulmasta perusteellisemmin.

Arvoisa puhemies! Tavoite sosiaaliturvan kehittimisestd ja selkeyttdmisestd on tirked ja
jaettu, mutta on tunnistettava, ettd sosiaaliturvan rakenteellinen kehittiminen ja
yksinkertaistaminen ei ole missdén nimessi helppo harjoitus. Perusturvan kehittdmisti ei
pidd tehdd ensisijaisesti sddstdminen edelld vaan osallisuuden ja yhdenvertaisuuden
vahvistamisen tavoitteen kautta.

Yleistuen yhteydessd Kela on siirtymésséd yhden hakemuksen malliin. Tdmé on hyvi
kehityskulku, silld sosiaaliturvajirjestelmé on hakijalle monimutkainen ja sitd onkin syyti
yksinkertaistaa hakijan nikokulmasta. Samalla Kelan tulisi kehittd jérjestelmid niin, ettd
hakijalle annettaisiin hdnen eldméntilanteeseensa sopiva etuusehdotus. Niin sosiaaliturvaa
tarvitsevat ihmiset ohjautuisivat oikean tuen piiriin ilman jirjestelmén erityisosaamista ja
pallottelua eika véliinputoamisia tapahtuisi niin usein. Namaé ovat esimerkkeja siitd, miten
sosiaaliturvaa voitaisiin kehittdd my0ds hakijan ndkdkulmasta oikeaan suuntaan.

Arvoisa puhemies! Sosiaaliturvan uudistamista tarvitaan, mutta sitd ei pidd tehda niin,
ettd se lisdd koyhyyttd ja heikentdd ennestddn heikossa asemassa olevien tilannetta. —
Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.
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16.33 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! T4ll4 on paljon puhuttu yleistuen tasosta.
Kun katsotaan, ettd meilld on 800 euroa se yleistuen taso ja meilld on indeksit jaddytetty
vuodesta 2024 vuoteen 2027, niin tdmaé jo yksistdén kertoo sen, ettd meidén yleistuen taso
el nouse téssd, vaikka kuluttajahinnat ja muut nousevat. Tétd koko ajan leikataan tété
meidén turvan tasoa alaspiin, ja se on tdssa erittdin huolestuttava piirre.

Toinen tidssd on se, ettd esityksen vaikutukset erityisesti lapsiperheisiin ja
yksinhuoltajiin ovat tosi isoja. Tasa-arvovaltuutettu nosti ainakin TyVin kuulemisessa
tdmén asian esille voimakkaasti. Esityksessd todetaan, ettd huollettavat lapset ei vaikuttaisi
yleistuen tarveharkinnan tulorajaan toisin kuin nykyisessid tyomarkkinatuessa. Tdmi
muutos heikentéé erityisesti niiden kotitalouksien asemaa, joissa on huollettavia lapsia. Me
olemme tédlld kuulleet, kuinka esimerkiksi tySttomyysturvan lapsikorotukset on poistettu
ja niin poispéin. Meillé on paljon tillaisia asioita ollut kaiken kaikkiaan tissi esill.

Sitten yleistuen rahoituksessa tdmd uudistus: Tyottomyysturvaa uudistettiin tdmén
vuoden alusta siten, ettd kunta osallistuu tydttdmyysturvan rahoitusosuuteen sillé tavalla,
etti maksetaan 100 ensimmaéisestd péivdstd 200 pdivddn 10 prosenttia ja sitten 20
prosenttia 201 piivistd eteenpéin ja sitten 30 prosenttia 301 péivéstd eteenpdin ja 40
prosenttia sitten 401 péivésté eteenpiin ja niin poispdin. Tama jako-osuus siilyy, ja nyt on
selvinnyt, ettd kuntien rahoitusosuus on tullut 80 prosenttia  néistd
tyottdmyysturvamenoista, joissa tyottomyys on kestdnyt yli 400 paivdd. Eli me ollaan
sellaisen automaatin piirissé téssé, ettd kuntien rahoitusosuus kasvaa koko ajan, ja sen
vuoksi, kun niitd leikkauksia tehdddn, se tulee ndkymdidn tadlld ja sitten
toimeentuloluukulla kaiken kaikkiaan. Eli kuntien mahdollisuudet tehda tilld alueella toita
rajoittuvat, koska tyottomyysmenot kasvavat koko ajan kuntien osalta voimakkaasti, niin
sanotut sakkomaksut.

Eli tdmé rahoituspuolikin tadltd on jadva taka-alalle, ja sitten toinen on se, ettd tdhin
yleistuen rahoitukseen mydskin tyottomyysvakuutusmaksulla nytten osallistetaan, miké ei
ollut aikaisemmin mahdollista. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru, Krista.

16.36 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Tastd kokonaisuudesta ajattelin kidyda vield
joitakin asioita tarkemmin esimerkkien muodossa lapi.

Téssd edustaja Lyly otti hyvin esiin sen, onko tdmé tySttdmyysturvan taso, josta sitten
tulee tuleva yleisturva, nykyaén riittava, [Lauri Lyly: Ei ole!] ja vastasi siihen oikein: ei
ole. Kun tdssd salissa viitettiin mydskin, ettd tdmi olisi erityisen riittdvd, ja edustaja
Sillanpdi tdssd jo perussuomalaisten puheenvuorossa totesikin valiokunnan ryhmyrina,
ettd on hienoa nyt, ettd timai taso on riittévé, niin se kylld kertoo oikeastaan kaiken. Téssé
jad sanattomaksi siksi, etti valiokunnan omassa mietinnosséi, arvoisa puhemies, todistetaan
tdmé seuraavalla tavalla — kappaleessa “Yhteisvaikutukset ja seuranta” todetaan:
”Valiokunta kiinnittdd kuitenkin huomiota siihen, ettd tyottdmyysturvaan on lyhyen
aikavilin siséllé tehty useita muita samoihin etuudensaajiin vaikuttavia muutoksia, joiden
yhteisvaikutus  tyottomyysetuuden  tasoon on  merkittivd.  Tyottomyysturvan
omavastuuaikaa on pidennetty, poistettu lapsikorotukset ja suojaosat, pidennetty
tyOssdoloehtoa ja omavastuuaikaa, porrastettu ansiopdivdrahan tasoa tyottdmyyden
pituuden perusteella sekéd poistettu aktiiviajalta maksettavat korotusosat ja pienennetty
osittaisen tyomarkkinatuen vihimmaismaarad.” Nama kaikki ovat siis sellaisia asioita,
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joita SDP on vastustanut, ja ndilld kaikilla on pienennetty sitd tyottomyysturva- ja eri
etuuksien kakkua, joka tésséd nyt siirtyy jatkossa niin sanotusti yleisturvaksi. Siksi néitten
eri tyottdmyysturvaetuuksien pohjalta muodostettava yleisturva on pienempi kuin
koskaan. Silloin, kun parlamentaarista yhteistydtd on tehty, ei kukaan ajatellut, ettd tata
nykyisté ensisijaisten etuuksien kokonaisuutta leikattaisiin ndin havyttomalla tavalla.

Arvoisa puhemies! Tédmé jatkuu vield, ja haluankin lainata valiokunnan mietinndsti
vield jatkon: “Liséksi asumistukeen ja toimeentulotukeen kohdennetut leikkaukset ja
muutokset sekd etuuksien indeksijdddytys vaikuttavat tyottdmén  henkilon
toimeentuloturvaan. Perusturvan riittdvyyden véliarvioinnin” — siis THL:n tySpaperi 18/
25 — ”mukaan sosiaaliturvaetuuksien sopeutumistoimet ovat heikentéineet perusturvan
riittdvyyttd eivdtkd perusturvaetuuksia saavien tulot riitd kattamaan viitebudjettien
mukaisia menoja.” Téssd se nyt tuli. Siis tissd todistetaan, arvoisa puhemies, ettd meilld
eivdt riitd rahat edes niihin viitebudjettien mukaisiin menoihin. Siind ei ole yhtddn
ylimdérdistd. Miné en siksi tieddkédan, miksi annetaan ymmarté, ettd ndiden ensisijaisten
etuuksien méédrd nykyisin olisi riittdvalld tasolla, jotta me voidaan muodostaa uusi
yleisturva. Tama on se keskeinen pihvi. Tastd tasosta vield todettiin valiokunnan mietinnon
lopuksi, ettd timén perusturvan riittdvadn tasoon pitéisi kiinnittdd huomiota, ja timé on
ihan yksimielisesti valiokunnassa hyvéksytty.

Arvoisa puhemies! Sitten téssd kiinnitetddn huomiota mydskin seuraavaan: Nimittdin
valiokunnan mukaan “sosiaaliturvaleikkaukset ovat kohdistuneet toimeentulotukea
saaneisiin aiempaa arvioitua enemmén”. “Valiokunta pitdékin huolestuttavana, etté
erityisesti lasten pienituloisuusaste kasvaa aikaisempaa arvioitua enemmén. Syksyllad 2024
tehdyn arvion perusteella vuosien 2024—2025 lakimuutokset arvioitiin siten, ettd ne
nostavat pienituloisuusastetta 1,3 prosenttiyksikkoé, mutta tuoreen arvioinnin mukaan” —
ministeri0 toteaa — ndiden vuosien 2024—2025 lakimuutosten yhteisvaikutus lasten
pienituloisuusasteeseen on jo 2,7 prosenttia” — ajatelkaa, ettd kolme kertaa enemmaén kuin
oli alun perin ajateltu ja milld oikeutettiin ndmaé kaikki sosiaaliturvan leikkaukset, ja nyt,
valiokunta jatkaa — ”vuonna 2026 voimaan tulevan toimeentulotuen uudistuksen
huomioon ottaen jo 3,3 prosenttia”. Kylld tdimé& on aika kova juttu. ”Niin ollen
kdyhyysrajan alla eldvien lasten lukumééarén on arvioitu kasvavan sopeutustoimien vuoksi
31 000 lapsella aikaisemmin arvioidun 11 000—13 000 lapsen sijaan.”

Samaan aikaan Suomi on pienituloisuusasteen ndkokulmasta sitoutunut siihen, etti
kansallinen tavoite ja strategian mukainen tavoite EU:n lasten oikeuksien strategian osana
ja Suomen Euroopan sosiaalisten oikeuksien pilarin pohjalta on se, ettd koyhyys- ja
syrjaytymisriskissd olevien henkil6iden méarda tulisi vahentdd 2030 mennessd 100 000
henkil6ll4, joista vahintdén kolmasosan tulisi olla alle 18-vuotiaita lapsia. Nyt kun tdhén
pysahdytddn, niin: mahtaako onnistua? Nyt on tullut 100 000 uutta toimeentulotuen saajaa
nédiden leikkausten johdosta, ja 100 000 meidén piti saada vuoteen 2030 mennessd pois
toimeentulotuen piiristd ja kolmasosan néistd pitéisi olla lapsia, mutta tdsséhén on ldhes
kolmasosa lisétty alle 18-vuotiaitten mééraéd kdyhien lasten osalta. Ei timé kylld putkessa
ole.

Arvoisa puhemies! Sitten téstéd toisesta mielenkiintoisesta asiasta, mistd tdssé edustaja
Satonen sanoi. Han oli menossa kohti Tanskan mallia, ja kyll& tdssé tdytyy sanoa, ettd nyt
en kylld endé tiedd, onko niité esityksid edes luettu. Onko luettu, mitéd hallitus esittéa ja
miké on tdméa valiokunnan mietint6? Haluan nyt vield kerran korostaa, etti hei, me emme
ole matkalla kohti Tanskan mallia. Mind késitin, ettd sinne me oltiin kaikki matkalla
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parlamentaarisessa komiteassa, mutta nyt me ei taideta olla ainakaan Tanskaan matkalla,
koska sellainen ei ole néilld esityksilld kylld toteutumassa. Minusta on hyvin vakavaa se,
ettd tiedetidénko edes, mitd puhutaan. — Mutta se tdstd edustaja Satosen kommentista. Han
on nyt jossakin muualla, joten emme péése tistd debatoimaan.

Sitten, arvoisa puhemies, joitakin kiinnostavia yksityiskohtia haluan tuoda t&hén
poytéédn. Aloitetaanpas tdssd yhteydessa vaikka tuosta omavastuuajasta.

Omavastuuajan osalta kritiikkié on paljon heréttinyt se, ettd tisséd yleistuessa asetetaan
tyossdoloechdon tiyttineelle henkildlle omavastuuaika, ja kun téllaisen henkilon
tyottomyyskassan  jasenehto  tdyttyy, hénelle asetetaan siis omavastuuaika
ansiopdivédrahaan. Ty0ssdoloehdon tdyttineelle henkildlle maksettuja yleistukipdivid ei
kuitenkaan véhennetd ansiopdivdrahan enimmdisajasta, jolloin henkild voi saada
ansiopdivérahaa koko enimmadisajalta ty6ttdmyyden jatkuessa. Valiokunnan kuulemisessa
on tuotu esille, ettd mahdolliset kaksinkertaiset omavastuuajat olisi voitu vilttda, jos
kassan jasenyysehto kertyisi samalla tavalla kuin tyossdoloehto. Kun valiokunta sitten
selvitti ministeriolta tdtd, voitaisiinko tdhdn l&hted, niin ministerid totesi, ettd se olisi nyt
edellyttinyt vihdn enemmén tyotd ja se ei ehdi tdhdn mukaan. Eli miksi titd ei tehty
ajoissa? On hirvedn noloa sanoa, etti ei nyt vaan ehditty. Yleistukea tdssd on tuunattu
kuitenkin, ja tdimé ei voi tulla sattumalta, ettd budjettiraamin pienesséd seitsemén viikon
médridajassa runnotaan eteenpdin esitystd, jossa téllaistakaan ei ole saatu pois
pdivadjarjestyksestd. Mind pidén sité kylla todella erikoisena.

Arvoisa puhemies! Téstd samasta asiasta sitten on myodskin valiokunnan saamissa
asiantuntijalausunnoissa huomautettu. Esimerkiksi Tyo6ttomyyskassojen Yhteisjarjestd
esitti, ettd kassan jasenyysaika laskettaisiin samalla tavalla kuin tydssdoloehto. Eli nythin
jasenyysehto kertyy tdssd kuukausina ja tydssdoloehto kalenterikuukausina, ja nidin voi
kéyda sitten, ettd tydssdoloehto on aikaisemmin tdynnd. Téssd ongelmana on myos
kassoista toiseen siirtyminen, jos se ei tapahdu katkotta, ja tdtd viliaikaa ei nyt voi lukea
jasenyysajaksi, vaikka tydssdoloehdon voidaan katsoa kertyvén sindkin aikana. Jos kassan
jasenyysehto kertyisi samalla tavalla kuin tyossdoloehto, viltettiisiin tietyissd tilanteissa
ndma lyhyet jaksot Kelan yleistuella [Puhemies koputtaa] ja mahdolliset kaksinkertaiset
omavastuuajat.

Eli mielenkiintoista. Palaan vield asiaan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Laine-Nousimaa.

16.46 Hanna Laine-Nousimaa sd: Arvoisa rouva puhemies! Valiokuntaryhmédmme on
késitellyt tétd hallituksen esitysté perusteellisesti. Téélld on hallituspuolueiden toimesta
kerrottu, ettd meilld on korkea sosiaaliturvan taso. Kuitenkin olemme saaneet Euroopan
sosiaalisten oikeuksien komitealta huomautuksia perusturvan riittiméttomasta tasosta. Se
el ole ryhmdmmekéddn mielestd riittdvd. Saman ndkemyksen ovat tuoneet esiin myos
asiantuntijat kuulemisissa.

Esitdimme lakiesitystd hyléttdvéksi, sekd olemme laatineet 21 lausumaehdotusta, joista
osa on suoraan sosiaaliturvakomitean vélimietinnon tavoitteita. Esimerkkeind kerron
seuraavat erittdin térkedt lausumaehdotukset. Kaikki 21 tullaan esittdiméén asian toisessa
kasittelyssa.
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Ensimmaiinen: “Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus seuraa uudistuksen vaikutuksia
kdyhyyteen ja lapsikdyhyyteen ja ryhtyy tarvittaessa toimiin, mikéli uudistuksen johdosta
kdyhyys lisdédntyy.”

Toinen esimerkki: ”"Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus seuraa yleistuen uudistamisen
vaikutuksia ja ryhtyy tarvittaessa toimiin, jos uudistus mahdollistaa viimesijaisen turvan
leikkaamisen tavalla, joka johtaa kohtuuttomiin seurauksiin.”

Kolmas esimerkki: ”Eduskunta edellyttéd, ettd hallitus turvaa asumisen jatkuvuuden ja
erityisesti lapsiperheiden elinolosuhteet, jotta pitkén aikavélin syrjdytymiskustannukset
eivit kasva.”

Seuraava: "Eduskunta edellytté, ettd hallitus varmistaa sosiaalikomitean vélimietinnoén
2023 mukaisesti, ettd perusturvaa edelleen kehitettiessd ja etuuksien yhtendistdmista ja
yhdistdmistd valmistellaan séilyttien nykyisen sosiaalivakuutuksen periaatteet
syyperusteisuudesta ja tarveharkinnasta.”

Seuraava: “Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus varmistaa sosiaaliturvakomitean
linjauksien mukaisesti, ettd komitean asettamispditoksessd uudistukselle asetetut
tavoitteet ovat jatkossa pohjana sosiaaliturvan uudistamiselle ja komitean toisen kauden
tydlle.”

On erittdin tdrkedd, ettd nditd asioita otetaan huomioon timén lain sddtimisessd. —
Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Forsgrén.

16.49 Bella Forsgrén vihr: Arvoisa rouva puhemies! Haluan rehellisesti sanoa, etti tdméa
hallituksen lakiesitys on minulle suuri pettymys — pettymys sen takia, koska itse istuin ja
istun edelleen sosiaaliturvakomiteassa, joka titd yleistukea aikanaan esitti
parlamentaarisesti, mutta timi hallituksen esitys on aika erilainen kuin mitd me sielld
komiteassa pohdimme. Minusta onkin tosi tirkedd nyt tulla kertomaan, miksi tulen
ddnestdmain tatd vastaan, vaikka teknisesti siis kannatan yleistukea.

Hallitus on kauden alussa leikannut huomattavasti sosiaaliturvaa kédyttaviltd ihmisilta.
On tehty asumistukileikkauksia, on leikattu suojaosia, on leikattu lapsikorotuksia
tukijarjestelmistd, eli sosiaaliturvan taso on ihan eri tasolla kuin silloin komiteassa
késitellessd. Siind vaiheessa kun sosiaaliturvakomitea késitteli tdtd yleistukea, me
ajateltiin, ettd tima on malli, joka yksinkertaistaa jarjestelméd. Esityksenéhén sielld tosiaan
oli, ettd yhdistettdisiin tyomarkkinatuki, peruspdivdraha, sairauspdivdraha, Kelan
kuntoutusraha ja vanhempainraha tillaiseksi yleistukimalliksi, mutta nyt hallitus on
esittdméssd vain tyOomarkkinatuen ja peruspdivdarahan yhdistdmistd, mikd teknisesti
tarkoittaa uutta tyottomien tukimallia. Se ei ole se komitean ajatus uudesta yleisturvasta—
on ehkd kyseenalaista, voiko tétd edes sanoa yleistueksi ylipdétinsd. Se ajatus ldhti siis
sieltd, ettd sosiaaliturvajérjestelmai yksinkertaistetaan, jotta ihmisille tulee ymmarrys siité,
mihin kaikkiin turviin heilld on ylipdatdnsd mahdollisuus ja oikeus pédsta.

Nyt hallitus on tosiaan tehnyt aika merkittdvid sosiaaliturvan leikkauksia, ja nyt kun he
yhdistdvit niméa kaksi tukea, niin he myos lisddvét velvoittavuutta. TAma on se suunta,
miké ei kylld saa minulta kannatusta. Jos mietitdén sitd, mikd on meidén jarjestelmadmme
yksi keskeisimpid ongelmia tdlld hetkelld, niin se ei ole se, ettd ihmisié olisi liian paljon
turvan piirissé, vaan se, ettd aika monet ihmiset, ketkd ovat kdyhyysrajan alapuolella, eivit

37



Poytikirja PTK 124/2025 vp

tiedd nytkdén, mihinka tukiin heilld olisi mahdollisuus. Nyt hallitus on tdlld yhdistelmalla
yhdessé lisddmaéssé velvoittavuuksia, ja ajattelen, ettd se on védérd suunta.

Pitdd ottaa huomioon, ettd asiantuntijakuulemisessa valiokunnassa nousi tosi iso huoli
tdstd tuen tasosta. Eli ei voi ottaa sitd tukitasoa yhdistelemélla néitéd kahta, kun ei olla otettu
huomioon sité, ettd samaan aikaan on tehty merkittévia leikkauksia. THL:n kevailld 2025
julkaiseman perusturvan riittdvyyden véliarvioinnin mukaan perusturvan taso onkin
heikentynyt useimmissa eldméntilanteissa sosiaaliturvaetuuksien leikkausten seurauksena.
Tuo kokonaisuus kannattaa kylld hallituksen toimesta lukea, koska se on aika surullista
kuultavaa. Ehké ajattelisinkin, ettd hallituspuolueiden edustajien on hyvé péivittdd oma
tietotaso siitd, mitkd heiddn omien lakiesityksiensd vaikutukset ovat tosiasiallisesti
kdyhille ihmisille télld hetkelld olleet.

Hallitus tosiaan lisdd odotusaikaa, elikkd yleistukeen asetetaan 21 viikon odotusaika,
mikali hakijalla ei ole peruskoulun tai lukion jélkeisté tutkintoon johtavaa tai ammatillisia
valmiuksia antavaa koulutusta. Ajattelen, ettd tdmd on kylld védrd suunta. Témén
odotusajan tarkoituksena on ohjata nuoria koulutuksen piiriin, mik& on ollut aikanaan ihan
jarkevdd. Kuitenkin nuorilla on nykyisin koulutukseen hakuvelvollisuus, joten
tyottdmyysturvan ehtona tdmi odotusaika siis ei tule endéd vastaamaan sitd tarkoitustaan
vaan on pelkkd tulonmenetys tyottomiksi jédville henkildille, kenelld ei ole vahvaa
koulutustaustaa. Ajattelenkin, ettd timé on vain kiusaamista.

Sitten kun miettii tdtd lapsiperheiden tilannetta, niin se, mistd miné olin kaikkein eniten
huolissani siind asiantuntijakuulemisessa, oli se, ettd sielld kerrottiin, ettd lapsiperheiden
tilanne tulee huonontumaan ja lapsiperhekdyhyys tulee lisdéntyméén johtuen juuri siité,
ettdi ndmi kiristykset johtavat siithen, ettd kahden perheen vanhemmat, jotka ovat
kummatkin tuella, tulevat menettdméén niitd tukiméaarid. Nyt hallitus on sanonut, etté téssi
tulee toinen paketti ensi kevédna, ja ministerin suulla on sanottu, ettd uudistus ei tdhén jaa.
Toivoisin kovasti, ettd lapsiperhekdyhyys otettaisiin nyt seuraavassa vaiheessa oikeasti
huomioon, koska tdmé on sellainen asia, mistd mind toivoisin, ettd tdssd salissa olisi
yksimielisyyttd. Suomalaisessa yhteiskunnassa ainakin ennen on ollut jaettu arvo se, etti
me halutaan tukea sellaista ajattelua, ettd riippumatta siitd, mistéd tulotasosta perhe tulee,
lapsella olisi mahdollisuuksia téssd yhteiskunnassa. Mutta nyt tdssd pitkdn aikavélin
suunnassa, mikd ndyttdytyy, meilld lisddntyy lapsiperhekoyhyys ja ne lapset, joilla on
oikeasti aika nékdalaton tilanne, ja meilld koulutus periytyy entistd enemmaén.

Némaé ovat ne syyt, minka takia itse tulen dénestdmain tété esitystd vastaan, vaikka itse
kannatankin isolla suunnalla titd yleistukea, koska vihredt ovat ajatelleet, ettd kun
jarjestelmdd yhdenmukaistetaan ja saadaan sitd tavallaan ymmarrettdvimpéaén suuntaan,
niin ihmisten oikeudet oikea-aikaisiin sosiaaliturvaetuuksiin paranevat.

Kiitoksia hyvéstd keskustelusta asian tiimoilta. Toivon vield sitd, ettd hallitus tosiaan
vihin kehittdisi omaa toimintaansa tdssd kakkospaketissa, koska siind olisi vield
mahdollisuus korjata kokonaisuuksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.
16.55 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Nyt tdytyy kylld todeta tdhin
alkuun, ettd olen hieman kylldstynyt. Kerron, mihin olen kylldstynyt: olen kylldstynyt

sithen, ettd jotkut hallituksen edustajat tdédllda papukaijamaisesti toistelevat milloin
pohjoismaista mallia, milloin Tanskan mallia ja sité, ettd niitten mukaan pitdisi menné niin
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tydeldmakysymyksissd tai sitten kun puhutaan niisti tuista. Téssdkin tapauksessa, kun
puhutaan yleistuesta, timé Tanskan malli on tullut esiin.

Téndénkin edustaja Satonen ties kuinka monetta kertaa téssd salissa puhui Tanskan
mallista ja siité, ettd pitdisi mennd sithen suuntaan. Mitd ihmettd? Eikd edustaja Satonen
tiedd sitd? Olisin kysynyt — valitettavasti hén ei ollut paikalla — ettd mitd ihmetté, koska
tallakddan pdatokselld me emme mene siihen suuntaan, vaan ihan toiseen suuntaan. Kun
edustaja Satonen oli vield tydeldmé- ja tasa-arvoministerind, niin silloin me kdvimme
valiokuntana Tanskassa tutustumassa nimenomaan ndihin asioihin, niin tyomarkkina-
asioihin kuin néihin tukiasioihin. Sielld kyll4 ihan selvésti tuli esiin se, ettd kun puhutaan
tyOttdmén tuesta, niin Tanskan malli on sellainen, ettd ty6ttomén tuki maérillisesti, siis
summana, on paljon suurempi kuin t4dlld Suomessa ja kestoltaan paljon
pitempikestoisempi kuin téédlla Suomessa.

Se minua kylld himment&é, ettd jotkut edustajat puhuvat Tanskan mallista ja kuitenkin
ndmd paitokset vievit tdysin pdinvastaiseen suuntaan. Tdhdn pyytiisin kylld nytten jo
stoppia: ei kannata endd puhua pohjoismaisesta mallista eikd Tanskan mallista. Téta
pyydén vield hallituspuolueitten edustajilta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru, Krista.

16.56 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Téssé esityksesséd otetaan mydskin kayttoon
tulkinta siité, etté kaikille vailla tutkintoa oleville asetetaan yleisturvaan viiden kuukauden
jonotusaika. Tdmé on haastava siksi, ettd ensinnikain titi odotusaikaa ei ole sidottu ikéén,
mutta vaikka se olisi sidottu ikéén, niin yhti perusteeton se olisi silloinkin. Kéytinnossi
tdma tarkoittaisi niitd nuoria, jotka ovat hakeneet opiskelemaan mutta eivét ole pédsseet.
Ndille nuorille tilanne olisi nyt sellainen, etté siitd huolimatta, ettd lainsdddéanndssé on jo
asetettu velvoite nuorille hakeutua opiskelemaan, sosiaaliturva rankaisisi heité vield, jos he
eivit opiskelemaan pddse. Tdmad on osoittautunut valiokunnan kuulemisissa hyvin
perusteettomaksi. Mihin se pohjautuu, kun timén ehdotuksen perusteet ovat sanatarkasti
hallituksen esityksessé sellaiset, ettd tilld halutaan varmistaa, ettd jokainen nuori hakisi
opiskelemaan? Jos sosiaaliturvan leikkausta perustellaan silld, ettd silld ikdén kuin saisi
nuoret opiskelemaan, niin minkd ihmeen takia ei oteta huomioon, ettd tdmi kyseinen
vaatimus opiskelemaan hakemisesta on jo olemassa lainsddddnndssd? Tdmd on yksi
erikoisimpia seikkoja, joka tdhén esitykseen jéa.

Niéin ollen Nuorisoala ja monet muut tahot ovat piténeet titd aivan késittiméttoména,
ettd Suomessa kun uudistetaan vuosikymmenten jilkeen sosiaaliturvaa, niin tdmé sama
lapsus tai ohjelmavirhe laitetaan seuraavaankin yleisturvaan mukaan. Miksi me
rankaisemme néitd nuoria ihmisid? Téssd esityksessd ehdotetaan sitten niille, jotka eivit
ole hakeutuneet opiskelemaan, omaa hakuvelvoitteen laiminlydmisen jilkeen
kohdistettavaa sanktiota, joka olisi siis viisi kuukautta odotusaikaa sen jélkeen, kun he ovat
sen tydssdoloehdon tdyttineet viiden kuukauden kuluttua. Kylld tdsséd rangaistusta on
tarpeeksi tille ikdluokalle.

Haasteeksi tulee se, ettd koska timé odotusaika ei ole sidottu milldén tavalla ikd4n, niin
myoskin ndmé henkil6t, jotka poistuvat nyt yli 55-vuotiaille suunnattuihin erityyppisiin
idkkddmpien tyottomien palveluihin pohjautuvista ohjelmista néiden loppuessa, joutuvat
hyvin vaikeaan asemaan, koska myoskin tosiasiallisesti sekd tarveharkinta ettd tdmi
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odotusaika voivat pahimmillaan johtaa niin irvokkaaseen tilanteeseen, ettd myoskin heiddn
osaltaan tdstd tulee ongelma.

Arvoisa puhemies! Sitten kiinnostavana kokonaisuutena téssi on, etté eipd téssé kaikki.
Nimittdin me emme ole keskustelleet tisséd salissa vield siitd, mistd kohta keskustellaan
perustoimeentulotuen yhteydessd, ja se vaikuttaa yhtd lailla tihén esitykseen. Tédssd
ehdotuksessa esitetddn, ettd yleisturvaa saadaksesi sinun on myoskin hakeuduttava
tyottomaiksi tyonhakijaksi tai sinun on haettava ensisijaisia etuuksia. Niin kuin Satonen
tdssé dsken totesi, 16 000 tyotontd sulautuu nyt joukkoon, kun he tulevat tydmarkkinoiden
ulkopuolelta hakemaan ty6ttomille suunnattua yleisturvaa. Kun me yleensd valitamme
julkisessa keskustelussa siitd, ettd sosiaaliturvan kéyttd olisi ikdén kuin isokin ongelma
Suomessa — joka taitaa olla noin prosentin luokkaa — niin miettikéa, jos tdstd 16 000
ihmisen joukosta, sosiaaliturvan alikdytostd ei kdytetd lainkaan puheenvuoroja. Missé
nédmi ihmiset ovat olleet aikaisemmin, jos heille tosiasiassa kuuluisi yleistuki?

Téstd tuleekin se haaste, ettd hallitus esittdd nyt tdssd yhteydessd, ettéd
tyollisyysviranomaiset voisivat katsoa, ettd kun nidmi ihmiset eivdt ole hakeneet
tyottomiksi tai he eivit ole hakeneet ensisijaista turvaa, niin he eivét ole oikeutettuja tdhén
tukeen. Téma aiheuttaa meille hyvin monimutkaisen ongelman. Ensinnédkin me joudumme
myoOntdmddn, ettd jo tdlld hetkelldi tyomarkkinatuen saajissa saattaa olla
asiantuntijakuulemisen perusteella jopa 23 000 sellaista henkild, jotka ovat vuosia olleet
tyomarkkinatuella, koska heilld ei ole ollut mitdin muuta vaihtoehtoa. He eivét saa
sairauspdivirahaa endd, vaiva on pitkittynyt, ja he eivdt ole kuitenkaan péésseet
tyokyvyttomyyselidkkeelle. Ja nyt me eduskunnassa sdddetdédn aivan pakasta vedetty laki.
Ajatelkaa, me oltaisiin voitu tehda tédhén ihan tdydellinen veto, mutta kun tdssé ei toteudu
edes viidenneksi paras vaihtoehto. Tésséhén jad merkittdvd osa porukasta, joka joutuu
toimimaan toisin kuin tosiasiassa heidin toimintakykynsé edellyttaa.

Askeisessi esityksessd kuntouttavasta tydtoiminnasta paasattiin t4ill4, kuinka hienoa on
se, ettd nyt kuntouttavan ty6toiminnan osalta voidaan toimia niin, ettd ei tarvitse enéi
kohdentaa sitd muuta kuin toimeentulotuen varassa oleville, ja vield paasattiin siitd taélla,
ettd eikd ole hienoa, kun kaikki turhat rutiinit poistetaan. Nyt tdssd yhteydesséd niitd
rutiingja lisdtddn niin, ettei Kuntaliitto, KT eikd mikddn muukaan todellista
tyovoimahallintoa pyorittdvistd organisaatioista tdssd maassa meinaa kestid. Ja kun sitd ei
rahoiteta milldén tavalla, niin tdssd otetaan nyt kéyttdon sitten henkilokohtainen
keskustelu, naama naamaa vasten kiydéan keskustelua nyt ndidenkin ihmisten osalta. Jos
sind et tdyté titd mahdollisuutta hakea tyottoméksi tyonhakijaksi, niin kdytdnnossi edes
osatyOkykyiseksi ei voi endd hakea, vaan tdssd haetaan sitd, ettd tdytyy péésté
kokopéivitoimisesti tyollistyméddn. Tdssd tyottdmyystilanteessa mind pidin sitd kylld
késittimattoména arvovalintana. Silloin kun ndma ty6ttomyysturvaa koskevat leikkaukset
tehtiin, niin hallitus naiivisti ajatteli, ettd kun poistetaan osatydkykyisten kannustimet, niin
se johtaisi siihen, ettd he eivdt endd roikkuisi osatyOkykyisind vaan he kannustaisivat
itsensé kokopdivatoihin. Tdméa on naivismin huippu, etti tdssé esityksessd 1dhdetdén siité,
ettd tdmé koko porukka, kun he ovat vuosia olleet tyottdmina ja heilld ei ole tyokykya,
yhtakkié tyollistyisi, tiedattekd, kokopéivatdihin, ja sité sitten tésséd esityksessé vaaditaan
haettavaksi, jotta nditi etuja saisi. Téméa on minusta sellainen kannustin, joka tuntuu todella
erikoiselta, ettd me pilataan jo tdmaé yleisturva tdstd ndkokulmasta aika pahasti.

Arvoisa puhemies! Mind syvésti toivon, ettd edustajat kiinnittdisivdt huomiota siihen,
miltd timé nayttdd ulospdin. Me mahdollistetaan hyvin 16ysilla sidoksella téssi esityksessi
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se, [Puhemies koputtaa] ettd toimeentulotukea voidaan leikata sen jéilkeen, kun lennét
yleisturvasta ulos, niin, ettd 50 prosenttia on mahdollisuus leikata toimeentuloasi
yleistukena, jos tosiasiassa et hae joko tyottdméksi tyonhakijaksi tai nditd ensisijaisia
etuuksia, mitkd sinulle kuuluvat. Tissd tapauksessa Kelan yhden luukun malli ei vield ole
kaikki. Kelan pitéisi osoittaa ndille ihmisille, minkélaista tukea ja apua he voisivat tarvita
ja misté he tété tukea voisivat hakea.

Tiedén, ettd olen ylittdnyt aikani, varapuhemies, mutta on todettava, arvoisa puhemies,
ettd timid on myods késittimatontd, ettd sen jdlkeen, kun néiltd ihmisiltd leikataan
yleisturvaa puolikkaalla, niin heti kun he hakevat tarveharkintaisesti toimeentulotukea siltd
leikatulta osuudelta, niin tdssd seuraavaksi esiteltivdssd asiassa on mahdollisuus, etti
toimeentulotukea voi leikata mydskin siltd puolikkaalta, ennen kuin on euroakaan
toimeentulotukea edes saanut. Tama yhtiloé on minun mielestdni aivan késittimaton. —
Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

17.05 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Kiuru on asian ytimessd. Kun
ajatellaan koko néitd lakipaketteja, joita neljé téssd meilld nyt on tdnddnkin késittelyssd —
myo6hemmin tulee vield se neljds — niin kaikissa néissd on se perusidea, ettd nyt sanktioita
on kiristetty monella tapaa ja sillé tavalla yritetddn ohjata ihmisiéd, ettd he meneviét oikealle
palveluluukulle ja ettd he sitten kéyttdytyvit oikein. Sitten kuitenkin tilanne on
semmoinen, ettd he tarvitsisivat palveluja ja tukea siihen, ettd he kayttaytyisivét niin ja
padsisivit eteenpdin.

Sitten kun katsotaan kaiken kaikkiaan sitd, miten nyt jossain tydvoimahallinnossa, jonka
palveluihin yritetddn ohjata, puhutaan tydllistymissuunnitelmasta, monialaisesta
tyollistymissuunnitelmasta, aktivointisuunnitelmasta, tyonhakuprofiilista,
tyonhakuhaastatteluista — sielld on hirveédn paljon erilaisia termist6jéd ja muita — jolloin
varmaan ne palvelun tarvitsijat eivét oikein tiedd, mihin tissé nyt pitdd menna ja mité téssi
oikeasti pitdé tehdd, niin tima tulee olemaan yksi hankaluus.

Ja toinen hankaluus on, ettd sielld ei ole niitd palveluja tarjolla riittdvasti, ettd
pystyttéisiin aktivointia nostamaan. Ty&ttomien aktivointiasteet ovat pudonneet noin
30:std 20 prosenttiin tdssd vuoden aikana, ja se johtuu téstd alimitoitetusta
siirtymérahoituksesta ja sitten kuntien rahoitustilanteesta ja sitten korkeasta
tyottomyydestd, jossa kuntien osuus on kasvanut todella voimakkaasti. Kaikki niméa
vaikuttavat siithen, ettd tdéllda pakotetaan tekemién jotain mutta niitd ei ole sielld
kéytdnnossd tarjolla. Eli me ollaan timmdisessd ketjussa ja kierteessd. Ja sitten sielld
tyollisyyspalveluissa pitéisi olla sosiaaliammattilaisia, jotka sitten vield nditd ihmisid
ohjaavat oikeasti. — Kiitos.

Yleiskeskustelu paittyi.
Eduskunta hyvidksyi hallituksen esitykseen HE 112/2025 vp siséltyvien 1.—34.

lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimméinen késittely
paittyi.
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4. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi toimeentulotuesta annetun lain, sosiaali- ja
terveydenhuollon asiakastietojen késittelysti annetun lain 64 §:n ja kuntouttavasta
tyotoiminnasta annetun lain 10 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 116/2025 vp
Lakialoite LA 17/2024 vp
Valiokunnan mietintd StVM 29/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmiiseen Kkésittelyyn esitellddn
pdivdjarjestyksen 4. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
StVM 29/2025 vp. Nyt paitetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Yleiskeskustelu alkaa.
Esittelypuheenvuoro, valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Kiuru.

Keskustelu

17.08 Krista Kiuru sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt esittelyssd ovat
toimeentulotukea koskevat hallituksen esittimét muutokset ja sitd kautta myoskin erdisiin
muihin lakeihin tulevat muutokset. Tdmé kokonaisuus on todella merkittivé, laaja, ja talla
kertaa tdssa esittelypuheenvuorossa en keskity niinkdan néihin taloudellisiin vaikutuksiin
vaan itse tdhdn, mitd téssd esitetddn tehtdvéksi, ja jatkan timén valiokunnan mietinnén
esittelyd niin pitkélle kuin paésen télld tavalla toimien. Totean yksityiskohdista nyt sen,
ettd tdssd on mydskin yksi lakialoite, jota valiokunta on késitellyt mutta kuitenkin todennut
tdssd kokonaisuudessa, ettd tdma lakialoite ei sisdlly tdhin valiokunnan mietint6on tietyin
perustein, jotka ovat sieltd luettavissa.

On hyvd muistuttaa my0s siitd, ettd tdssd kokonaisuudessa on useita pykélid, ja
kéytdnnossd me olemme myodskin valiokuntana tehneet tihdn neljd lausumaehdotusta,
joissa nimenomaan tarkastellaan sitd, miten tdmi toimeentulotuesta annettava uusi esitys
vaikuttaa moniin eri toimijoihin eri eldiméntilanteissa, ja sen takia yleislausuman lisdksi on
otettu tdhdn mukaan nditd lausumia, joissa yksittdisiin véestoryhmiin ja heidédn
toimeentuloonsa ja selviytymiseenséd on haluttu erityisesti kiinnittdd huomiota. On hyvi
vield todeta, ettd samassa yhteydessd tdhdn liittyy mydskin tydvoimapalveluiden
uudistaminen ja sielld tehtdvit tyottomyysturvaseuraamukset ja niiden kiristdminen, ja
sithen kokonaisuuteen on tulossa myoskin vaikutuksia, jotka on syytd arvioida
perustoimeentulotuen puolella. Néistd on tehty nimaé lausumat.

Arvoisa puhemies! Lihden nyt esitteleméén néité itse toimia. En ehké niitdkédn ehdi
tdssd ajassa esitelld, mutta lahdetdin liikkeelle. Valiokunta ensinnikin toteaa, etti tissi on
nyt tarkoituksena muuttaa toimeentulotukea niin, ettd toimeentulotuen perusosan tasoa
leikataan, toimeentulotuen ansiotulovidhennys poistetaan samoin kuin muiden véhiisiksi
katsottavien tulojen ja avustusten etuoikeus. Muina perusmenoina huomioitavat
terveydenhuoltomenot rajataan valttdmattomiin terveydenhuoltokuluihin.

Téassd on tarkoituksena se, ettd tdlld toimeentulotuen perusosan tason leikkauksella
haetaan sitd, ettd silld vahvistetaan henkilon itsendistd selviytymistd, vdhennetdén
pitkdaikaista toimeentulotukiriippuvuutta ja selkiytetddn toimeentulotuen roolia
viimesijaisena harkintaa vaativana perusturvaan kuuluvana etuutena.
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Toimeentulotukea on myonnetty vuoden 24 osalta 256 000 kotitaloudelle ja 377 000
henkil6lle eli 7 prosentille suomalaisista, miké kertoo itse asiassa siité, etté viimesijaiseen
tukeen on tdssd maassa joutunut turvautumaan 7 prosenttia suomalaisista.
Perustoimeentulotuen menoista puolet rahoitetaan valtion varoista ja puolet kuntien
rahoitusosuudella. Ndmi menot olivat siis 825 miljoonaa euroa, ja niiden arvioidaan
olevan nyt vuonna 25 tdimén tdydentévén esityksen mukaan 1 088 miljoonaa euroa. Téssé
véhennettdisiin perustoimeentulotuen menoja 188 miljoonalla eurolla ja liséttdisiin
tyomarkkinatuen menoja 148 miljoonalla eurolla ja verotuloja 30 miljoonalla eurolla
vuodesta 27 alkaen. Ndmé vaikutukset menoihin ovat siis pienemmaét kuin vuonna 26.
Ehdotukset tulevat voimaan 1.2. lukien, ja ne koskevat aikaisintaan maaliskuun 26
toimeentulotukea.

Téssd aiotaan sddstdd julkisesta taloudesta 70 miljoonaa euroa etuuskuluja pienentéen ja
verotuloja kasvattaen vuoden 27 tasossa. Kansaneldkelaitos tarvitsee toimeenpanoon,
tahén kaikkeen tyohon, 10 miljoonaa euroa, ja tydvoimaviranomaisille tarvitaan noin 7
miljoonaa toimeenpanorahaa. Téssd tapauksessa uudistus lisdéd siis tyollisyyttd 1200
henkil6lla, mikd vahvistaisi taloutta 29 miljoonalla eurolla.

Sitten toinen asia, mitd tehddén, on se, ettd tiassd yhteydessd myoskin perusosan tason
leikkausta voidaan toteuttaa tietyin toimin.

Ensinndkin perustoimeentulotuki koostuu siis perusosasta ja tdméin péélle muina
perusmenoina huomioon otettavista asumismenoista ja terveydenhuoltomenoista.
Toimeentulotuen perusosalla katettaviin menoihin kuuluvat ravintomenot, vaatemenot,
véhidiset terveydenhuoltomenot ja henkilokohtainen puhtaus, paikallisliikenne,
sanomalehti, puhelin ja tietoliikenteen kdyttd sekd harrastus- ja virkistystoiminnasta
aiheutuvat menot ja vastaavat henkildiden ja perheiden jokapdivdiseen toimeentuloon
liittyvit kustannukset.

Téssd nyt sitten ehdotettaisiin, ettd ensinndkin timi ensimmaéinen alennus voitaisiin
tehdd niin, ettd yksinasuvien ja vanhempien luona asuvien 18 vuotta tdyttineiden
perusosaa leikattaisiin noin 3 prosenttia ja muiden 18 vuotta tdyttineiden perusosaa noin 2
prosenttia. Vuonna 25 yksinasuvan perusosa on 593,55 euroa ja yhteistaloudessa asuvan
18-vuotiaan 504,52 euroa ja vanhempien luona asuvan 18 vuotta tiyttdneen 433,29 euroa
ja yksinhuoltajan 676,65 euroa. Lapsen perusosa vaihtelee 415,49 euron summasta 314,58
euroon riippuen perheen lasten mééristd. Yksinasuvan osalta ehdotettu kolmen prosentin
leikkaus siten tarkoittaisi 18:aa euroa kuukaudessa. Alle 18-vuotiaan lapsen
yksinhuoltajan kohdalla leikkaus olisi 14 euroa kuukaudessa, ja kahden huoltajan
perheessé leikkaus olisi noin 19 euroa kuukaudessa.

Valiokunta korostaakin, ettd kaikki toimeentulotuen saajat ovat ldhtokohtaisesti
pienituloisuutensa vuoksi taloudellisesti haavoittuvassa asemassa eikd toimeentulotukeen
oikeutetulla ole taloudessaan juurikaan jouston varaa. Perusosan leikkausten arvioidaan
véhentdvén siis myds sitd, milld tavalla tullaan toimeen. Ihmisarvoisen eldmén
viitebudjetilla viitataan THL:n kokoamiin viitteellisiin esimerkkilaskelmiin, joilla voidaan
havainnollistaa, kuinka paljon rahaa on kdytossid. Valiokunta toteaakin, ettd perusosalla
katettavien menolajien siséltdd ja perusosien tasoa ei toimeentulotukilain voimaantulon
jilkeen ole tarkastettu ja pitdd valttimattoménd, ettd perusosan sisdltod ja tasoa
tarkastellaan yhteiskunnassa vuosikymmenten aikana tapahtuneet muutokset huomioon
ottaen osana sosiaaliturvan uudistamista. Eli tdssékin toiseen kertaan mainitaan, ettd timé
toimeentulotuki ei ole kovin riittdvé, ja timé on siis valiokunnan yksimielinen kanta.
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Arvoisa puhemies! Sitten téstd velvollisuudesta hakea kokoaikatyotd ja ensisijaisia
etuuksia, ja jos ei hae, niin mahdollisuus perusosien tason leikkauksiin tapahtuisi. Téssé
tapauksessa esityksessé ehdotetaan vahvistettavaksi se, ettd toimeentulotuen hakijalla olisi
velvollisuus ilmoittautua tyottdméksi tyonhakijaksi. Tétd kokoaikatyon hakemisen
velvoitetta ei esityksen mukaan olisi henkildilld, joilla on sddnnoksessd mainittu syy olla
vastaanottamatta ty6td. Tdhdn ei kuitenkaan oteta huomioon sitd, ettd
osatyOkyvyttdmyys... Palataan siihen viela.

Sitten, arvoisa puhemies, kokoaikatyon hakemisvelvoitteen arvioidaan véhentévin
toimeentulotuen menoja 20 miljoonalla eurolla ja lisdévin tyomarkkinatuen menoja 31
miljoonalla eurolla. Ensisijaisten etuuksien hakemisvelvoitteiden arvioidaan puolestaan
véhentdvén toimeentulotukimenoja 65 miljoonalla eurolla ja lisddvin tydmarkkinatuen
menoja 81 miljoonalla eurolla. Valiokunta pitdd toimeentulotuen viimesijaisuuden vuoksi
perusteltuna, ettd toimeentulotuen hakijalle asetetaan selkeéd velvoite hakea kokoaikaty&ta
ja ensisijaisia etuuksia. Téssd valiokunta pitkésti perustelee titd hakemisvelvoitetta ja
sithen liittyvéd alentamismahdollisuutta. Esityksen mukaan otetaan kayttdon myos
Kansanelédkelaitoksen  velvollisuus ohjata hakija ilmoittautumaan ty6ttomaéksi
tyonhakijaksi tai hakemaan ensisijaista etuutta. Valiokunta toteaa, ettéd Kelalla on ndiden
muutosten jdlkeen, jotka tdhdn esitykseen lopulta tehtiin perustuslakivaliokunnan
lausunnon jilkeen, selvdsti mydskin info- ja ohjaustehtivid niitd ihmisid koskien.

Arvoisa puhemies! Than lopuksi totean, etti perusosan alentamisen edellytykset
tayttyvét toimeentulotukilain 10 §:n mukaisesti niin, etté jos ihminen ei hae niité tehtavia,
niin perusosan alentamisia voidaan tehdd sen vaikutuksesta arviolta 150 000
maksukuukauden ajalta ensi vuonna. Tdmd véhentdisi toimeentulotukimenoja 46
miljoonaa euroa. Tdssd ajatuksena olisi, ettd jos tyOn tai ensisijaisten etuuksien haku ei
jostain syystd onnistu, niin tdssd lisdtddn uusi sddnnds, jossa perustoimeentulotuen
perusosan méairdd voidaan alentaa 50 prosentilla. Lisdksi tydvoimaviranomaiset voivat
alentaa tyOvoimapoliittisesti moitittavan menettelyn tai kotouttamissuunnitelman
laatimiseen tai siind sovittuihin toimenpiteisiin osallistumatta jéttdmisen vuoksi
toimeentulotukea joko 20 tai 40 prosentilla. Niité erilaisia kategorioita on monta, niitd on
tassd kuvattu.

Myoskin itse perustoimeentulon alentamisen menettelystd on kirjallisesti tehty aika
pitkd perustelu valiokunnan esitykseen. Lisdksi todetaan, etti me ollaan jouduttu néiitd
pykélid muuttamaan, koska alun perin tdma esitys oli perustuslain vastainen, ja kun néita
korjauksia on nyt tdhén tehty perustuslakivaliokunnan edellyttimailla tavalla, niin my6skin
pykéldt ovat muuttuneet siltd pohjalta. Pahoittelut, ettd en pysty titd kokonaan
esittelemién, mutta totean tdhén loppuun, ettd timaé sisiltdd myoskin kaksi vastalausetta, ja
siten asia ei ole yksimielinen valiokunnassa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Koskela.

17.21 Minja Koskela vas: Arvoisa puhemies! Sen jilkeen, kun ministeri Purra kevaélla
2023 lupasi, ettd pienituloisilta leikkaaminen ei perussuomalaisille kdy, on ndmé sanat
syoty moneen kertaan ja takki kédnnetty yhtd moneen kertaan. Valtavia
sosiaaliturvaleikkauksia on tédhén asti perusteltu silld, ettd kaikkein heikoimmassa
asemassa olevista pidetién huolta, kun toimeentulotukea ei leikata. No, nyt sitd kuitenkin
leikataan 70 miljoonaa euroa. Toimeentulotuen tasoleikkaus iskee kaikkiin kdyhimpiin
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suomalaisiin tdysin riippumatta siitd, onko heilld terveyttd, tyokykya tai mink&énlaista
mahdollisuutta parantaa omaa toimeentuloaan. Téllaista on jilki, kun julistetaan, etti
empatia ei kuulu politiikkaan.

Kun toimeentulotuen perusosaa leikataan, sen taso jdd yhd kauemmaksi THL:n
arvioimasta ihmisarvoisen eldmdn edellytyksid kuvaavasta viitebudjetista, siis
ihmisarvoisen eldmin edellyttiméstd toimeentulosta. Tdmi tarkoittaa sitd, ettd yha
useampi lapsiperhe joutuu kamppailemaan ravinnon ja asunnon kaltaisten perusasioiden
kanssa, lasten harrastuksista puhumattakaan.

Tamaén uudistuksen tarkoitus on kuulemma “’kannustaa”, mutta sitd se ei tietenkéén tee.
Se ainoastaan lannistaa, ja se koyhdyttdd. Kelan sosiaaliturvabyrokratia paisuu jopa 10
miljoonalla eurolla, kun toistasataa uutta tyontekijéa tarvitaan pienituloisten suomalaisten
vahtimiseen ja sanktiointiin. Samalla tyon tekemisen kannusteita jélleen romutetaan.
Toimeentulotuen suojaosa poistetaan, jolloin jokainen tydstd saatu euro leikataan suoraan
tuesta. My0s vaikkapa joululahjaksi saatava vdhédinenkin rahalahja vihennetéén jatkossa
tdysimaérdisesti perheen toimeentulotuesta. Téllainen on siis Orpon, Purran ja Grahn-
Laasosen joulutervehdys suomalaisille tyottomille, joita on oikeistohallituksen politiikan
seurauksena nyt muutenkin ennétysmaéra.

Arvoisa puhemies! Vasemmistoliiton eduskuntaryhmi on saanut toistatuhatta viestii
tavallisilta pienituloisilta suomalaisilta ja heidan ldheisiltdan. Namé viestit kertovat karua
kielta siitd, kuinka hallituksen tekemaét historiallisen suuret sosiaaliturvaleikkaukset ovat jo
vaikuttaneet ihmisten arkeen ja kuinka nyt késiteltdvit toimeentulotuen leikkaukset tulevat
vaikuttamaan. Ndma viestit tuovat hyvin konkreettisesti esiin sen, mistd olemme nyt
paittdmassi ja minkélaisia kdytdnnon vaikutuksia leikkauksilla on kansalaisten eldmaén.
Koska nédiden ihmisten d4ni kuitenkin harvoin kuuluu mediassa, saatikka tédssd salissa,
ailomme ténédédn lukea saamiamme viestejd. Aloitan nyt luku-urakan.

”Télla hetkelld olen itse tyokyvyttomyyseldkkeelld, ja avopuolisoni saa vain
toimeentulotukea. Jos toimeentulotuesta leikataan liséé, se veisi loputkin rippeet meidén
toimeentulosta. Joudumme vammaisina ja sairaina kestdimdin muun muassa ladkari-,
ladke- ja matkakuluja, joiden takia eldmme jo niin tiukoilla, ettei esimerkiksi ruokaan ole
usein varaa.”

”Olen yhden teinin totaaliyksinhuoltaja. Kédyn pienipalkkaisessa tydssé
korkeakoulututkinnostani huolimatta. Olen ajautunut ulosottoon. Ndemme joka kuukausi
nilkdd. Arjen pakollisista menoista on vaikea selvitd. Emme pysty ostamaan mitdin uutta.
Arki on vain selviytymistaistelu, jossa olen vaarassa menettdd lopullisesti terveyteni.
Tyonantaja ei anna lisdtditd tai lisdtunteja, vaikka niitd kuinka kysyn. Riikka Purran
torihuutelut: "Menkai toihin!” on oman eldméntilanteeni valossa irvokasta.”

”Olen osatyokykyinen. Talld hetkelld tyostd jad kéteen juuri se 150 euroa, joka on
nykyinen suojaosa. Minulla ei ole mahdollisuuksia ottaa toitd vastaan niin paljon, etti
péddsisin eroon toimeentulotuen tarpeesta, joka syntyi siitd, kun hallitus leikkasi
tyottomyysetuuden suojaosan. Edes télla hetkella tdiden tekeminen ei siis ole kannattavaa.
Jatkossa kaikesta tyOstd aiotaan siis rangaista. Hallituksen tarkoitus kaiketi on se, ettid
osatyOkykyiset alkavat maksaa oikeudesta kdydad tdissd. Toisin sanoen tyOmatkat
maksetaan palkasta, jota ei kdytdnndssd uudistuksen jélkeen ole. Tdmi vaikuttaa muun
muassa silld tavalla, ettd on aika vélttdiméatontd alkaa etsid pimeité tuloja huolimatta siité,
ettd se on hyvin jyrkdsti omaa arvomaailmaani vastaan.”
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Arvoisa puhemies! Jo ndissd kolmessa sitaatissa kahdesta kerrottiin siitd, miten nélka on
palannut Suomeen tdmaén oikeistohallituksen kurjistusten keskelld. Tdma esitys on hyva
esimerkki siité, tai itse asiassa huono esimerkki siitd, milld tavalla pienituloisia ihmisié
kuritetaan kdyhyydestd ja tyottomyydesté ja tydkyvyttomyydestd myoskin. Ja todella me
vasemmistoliiton kansanedustajat tulemme lukemaan néitéd tavallisten ihmisten tarinoita
tdssé salissa timén illan aikana. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Siponen.

17.27 Markku Siponen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esityksessé
todellakin ehdotetaan muutettavaksi toimeentulotuesta annettua lakia, sosiaali- ja
terveydenhuollon asiakastietojen késittelystd annettua lakia ja kuntouttavasta
tydtoiminnasta annettua lakia. N4illd lakimuutoksilla hallitus tavoittelee hallitusohjelman
mukaisesti sddstdjd toimeentulotukimenoissa kiristdmélld toimeentulotuen saamisen
ehtoja ja lisidmailla tuenhakijoiden velvoitteita.

Keskusta pitdd tarkoituksenmukaisena sitd, ettd sosiaaliturvajirjestelméd kannustaa
tyontekoon ja ohjaa ihmisid sopivien etuuksien ja niihin liittyvien palveluitten piiriin.
Myds tavoite toimeentulotuen menojen hillitsemisestd, pitkdaikaisen toimeentulotuen
kéyton vihentdmisestd ja sitd kautta julkisen talouden vahvistamisesta ovat kannatettavia.

Mutta, arvoisa rouva puhemies, lakiehdotuksella on kuitenkin myds kielteisid
seurauksia. Suojaosien poisto heikentdd véhdisen ja osa-aikaisen tyon tekemisen
kannusteita, leikkaukset heikentévit tukea kéyttdvien lapsiperheiden toimeentuloa, ja
kuntien rahoitusosuuden kasvattaminen lisdd kuntakentin epdvarmuutta. Tiukat ja
useimmissa tapauksissa tinkimdttomét tuensaajille sdddettédvit vaatimukset ajavat
tyottomiksi tyonhakijoiksi henkilditd, joiden tydkyky on terveydellisistd syistd heikko.
Ty6voimaviranomaisten tyomaird lisdéntyy enemmén kuin mihin lakiehdotuksessa on
varauduttu. Néiltd osin hallituksen esitys on ongelmallinen.

Arvoisa rouva puhemies! Niisté syistd keskusta vastustaa tai suhtautuu varauksellisesti
osaan ehdotetuista muutoksista. Toimeentulotuen suojaosaa ei tulisi poistaa, ja
toimeentulotuen alentamiseen johtavissa tilanteissa tulisi sallia enemmaén tapauskohtaista
harkintaa, jotta tuensaajien vaikeita henkilokohtaisia tilanteita voitaisiin huomioida
inhimillisemmin.

Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esityksen mukaan osa-aikatyOstd saatavia
véhdiisid, enintddn 150 euron suuruisia, tyotuloja ei jatkossa voitaisi jattdd huomioimatta
toimeentulotuen laskelmassa. Keskusta nékee, ettd pienimuotoinenkin osa-aikatyd on aina
pystyttdvd vastaanottamaan kannattavasti. Siksi keskusta on vastustanut aiemmin
hallituksen tekemédd tyottdmyysturvan ja yleisen asumistuen suojaosien poistamista ja
vastustaa my0ds toimeentulotuen suojaosien poistamista.

Keskustan nidkemys on, ettd vihdinenkin tydssdkdynti tukee tyoeldmaétaitoja ja edistdd
arjen hallintaa. Suojaosan poistaminen voi tarkoittaa sitd, ettd tdllainen vdhiinenkin
tyossdkdynti lakkaa kokonaan ja heikentdd ndin entisestddn tuensaajan tydeldméédn
kiinnittymistd. Jo nyt tydttdmyysturvan ja yleisen asumistuen suojaosien poistamisella on
ollut kielteisid vaikutuksia osa-aikatyon tekemisen kannusteisiin tilanteessa, jossa on my0s
aikaisempaa vihemmén tarjolla kokoaikatyota.

Arvoisa puhemies! Keskusta pitdd erittdin tdrkeénd, ettd ihmiset ohjataan ja heitd
autetaan hakemaan heille kuuluvia ensisijaisia etuuksia ja pyritddn eroon
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toimeentulotukiriippuvuudesta. Samalla katsomme, ettd toimeentulotuen alentamiselle
kirjatut ehdot ja niiden méédrdajat ovat lilan ehdottomat eivdtkd ne salli riittdvad
tapauskohtaista kohtuullisuusharkintaa.

Arvoisa rouva puhemies! Keskusta on erittdin huolissaan hallituksen toimista, jotka ovat
johtaneet yhd useamman lapsiperheen tulotason merkittivddn laskuun ja lisdnneet
kdyhyydessa eldvien lasten ja nuorten madrad merkittavasti. Koyhyys eriarvoistaa lapsia ja
méérittdd voimakkaasti ihmisen eldméé. Se vaikuttaa laajasti ihmisen hyvinvointiin, seki
fyysiseen ettd henkiseen terveyteen. Lapsena koettu kdyhyys voi vaikuttaa tutkimusten
mukaan pitkélle ihmisen eldméén ja mahdollisuuksiin aina aikuisuuteen asti.

Keskusta vastustaa lapsiperheisiin kohdistuvia leikkauksia ja peruisi myds
toimeentulotukeen tehtdvit lapsiin kohdistuvat leikkaukset. Keskusta suojaisi lapsiperheet
toimeentulotukileikkauksilta.

Hallituksen sosiaaliturvaan ja sosiaali- ja terveyspalveluitten rahoitukseen tekemien
leikkausten ohella epdonnistunut tydllisyyspolitiikka ja kyvyttomyys edistdd kasvua ovat
heikentdneet myds lasten ja nuorten vanhempien edellytyksid tyollistyd, mikd
mahdollistaisi perheiden taloudellisen tilanteen kohentumisen ja véhentdisi tarvetta
turvautua toimeentulotukeen viimesijaisena etuutena.

Arvoisa rouva puhemies! Keskustan mielestd on aivan vilttdimétontd seurata
lakimuutosten vaikutuksia. Seurannassa on arvioitava, toteutuvatko lakimuutoksessa
tavoitellut muutokset ja miten lakimuutosten taloudellisten vaikutusten arviointi on
onnistunut. Hallituksella on oltava valmius tuoda tarvittaessa eduskunnalle lakimuutokset
ongelmien korjaamiseksi.

Arvoisa rouva puhemies! Keskusta esittdd nédiden lakiehdotusten hylkddmistd ja
myoskin lausumia. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Furuholm.

17.33 Timo Furuholm vas: Arvoisa rouva puhemies! Meneillddn olevan hallituskauden
aikana tdssd salissa on ndhty monenlaisia esityksid, mutta nyt kasittelyssd on yksi
hallituksen julmimmista toimista. Késittelysséd on leikkaus ja monenlaiset heikennykset
toimeentulotukeen — tukeen, joka on yhteiskunnan viimesijainen keino turvata
ihmisarvoinen eldmi. Ei tarvitse olla kummoinen salapoliisi, ettd ymmértdd tdmén
leikkauksen kohdistuvan juuri niihin, jotka ovat jo valmiiksi yhteiskuntamme
heikoimmassa asemassa ja joiden tilannetta hallitus on menneelld kaudella entisestdin
heikentdnyt. Valiokunnan asiantuntijalausuntoja lukiessa on vaikea késittdd, ettd tdssd
salissa istuu poliitikkoja, jotka aikovat viedd timén leikkauksen oikeasti maaliin asti.

Arvoisa rouva puhemies! Yksi suomalaisten vahvuuksista on ollut kyky mukautua
muuttuviin olosuhteisiin. Sen taustalla on ollut luottamus siihen, ettd ympérilld on
turvaverkkoja ja palveluita, jotka kannattelevat silloin, kun elima sitd vaatii. Ajatus siiti,
ettdi heikoimmasta pidetdin huolta, on ollut laajasti jaettu, ja sen varaan
hyvinvointivaltiomme on aikoinaan rakentunut. Kenenkdin ei ole haluttu joutuvan
kohtuuttoman tilanteen eteen, ja silloinkin, kun sinne on jouduttu, polkuja pois on ollut
tarjolla. Mutta nyt on kylld saavutettu piste, jossa osalta vdestdostimme vaaditaan liikaa.
Maamme hallitus asettaa toimillaan kaikkein huono-osaisimmat téysin kohtuuttomaan
asemaan, vastoin padministerin kauniita lupauksia.
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Hallitus perustelee leikkauksiaan milloin séést6illd, milloin kannustamisella. Tdma
esitys kohdistaa toimeentulotukeen seké tasoleikkauksen ettd uusia sanktioita, jotka voivat
jopa puolittaa tuen. Taloudellisen tilanteen heikentdminen ei tee toimeentulotuen varassa
olevista entistd terveempid, koulutetumpia eiké ratkaise sité eldméntilannetta, jonka vuoksi
tukea ylipddtdén tarvitaan. TyOmarkkinoille pédsy ja tuen tarpeen véhentiminen
edellyttéisivét aivan toisenlaisia toimia kuin néitd rangaistuksia, joita oikeistopuolueet
haluavat kutsua kannustimiksi. Ensin pitéisi olla tydpaikkoja ja riittédvét sekd monipuoliset
palvelut nithin ohjaamiseen, ja jos hallitus todella haluaa kannustaa tydntekoon, niin
suojaosien, jotka aiemmin leikattiin tyottdmyysturvasta, asumistuesta ja nyt tdmén
esityksen myotd toimeentulotuesta, palauttaminen olisi sellainen véline, ja siksi sen
poistaminen tésti viimesijaisestakin turvasta on holmdldisen hommaa.

Hyva hallitus, ensin te leikkasitte sosiaaliturvaa niin, ettd ihmiset ajautuivat
toimeentulotuen varaan, ja nyt te heikennétte myds sité, ikddn kuin ihmiset voitaisiin talla
tavoin ajaa pois tuen piiristd, johon he ovat teidén toimienne takia joutuneet. En tiedd,
mihin te kuvittelette tai haluatte heidan pddtyvén, mutta tima teiddn luomanne késittely ei
tuota varmasti kuin kasvavaa koyhyyttd ja sen mukana tulevia uusia lieveilmi6itd, joilla on
sitten hintansa sekd inhimillisesti ettd kansantaloudellisesti.

Kun hallitus toistelee usein, ettd taloustilanne pakottaa leikkaamaan, niin on pakko
kysyéd: Pakottiko se sama taloustilanne tekemédn ndiden leikkausten rinnalla
veronalennuksia suurituloisille? Onko esimerkiksi yhteisoveron laskemisen edistiminen
vélttimétontd samaan aikaan, kun sairaita lapsia ja yksinhuoltajia ajetaan kohti koyhyytta?

Arvoisa rouva puhemies! Lopulta tissdkin on kyse vain julmasta arvovalinnasta, joka
jatkaa hallituksen linjaa eriarvoisuuden kasvattamiseksi. Tétd on vaikea hyviaksya ja vield
vaikeampi ymmartdé. Esitys ei ratkaise yhtékédn yhteiskunnallista ongelmaa, se vain luo
uusia niiden jatkoksi, joita hallitus ei ole kyennyt tdhdnk&én asti hoitamaan.

Lopuksi haluan muistuttaa salin oikeaa reunaa siitd, ettei kdyhyys, ty6ttomyys tai huono
terveydentila ole valinta vaan usein osa niitd rakenteita, joita tdssd istuntosalissa
paétoksilld luodaan tai korjataan. Toivonkin, ettd eduskunta hylkéa tdmén lakiesityksen.

Arvoisa rouva puhemies! Kuten edustaja Koskela edell4 totesi, eduskuntaryhmdmme on
saanut valtavan méairén arjen kertomuksia siitd, miten tdméa toimeentulotuen leikkaus
heiddn eldmiinséd vaikuttaa. Me aiomme niitd tdnddn tddlld lukea, ja koska kellossa on
vield muutama minuutti aikaa, niin luen tdstd muutaman kertomuksen — toivottavasti
paikalla olevat hallituspuolueiden jasenet nyt sitten kuuntelevat, kun tdmén lakiesityksen
hylkddmisestd muutaman péivén paéstd dénestetddn.

”Kokisin entistd suurempaa koyhyysstressid ja joutuisin entisestddn vahentdméin
kulutusta. Olen joutunut eldmién yhd pahemmassa koyhyysstressissé, koska sosiaalituet
eivét riitd edes minimitarpeisiin asti. Lapseni kérsivit joka péivi leikkausten aiheuttamasta
kéyhyyshdpedstd ja joutuvat murehtimaan, voivatko pyytdd minua ostamaan esimerkiksi
koulutarvikkeita vai onko meilld varaa sithenk&én.”

”Kolme prosenttia voi olla jollekin vdhdn. Meille se on paljon. Se on heti pois
ruokakaupasta, koska laskujakaan ei voi maksaa vihemmén, mité lasku on, joten se on
ostosta pois. Monivaivainen kuntouttavassa tydtoiminnassa, mutta nyt sekin niyttia, ettei
kauaa onnistu terveyden vuoksi. Miten siis voin tehdé kokoaikaty&td, jota ei meillé taalla
ole terveillekéddn antaa? Lasten harrastukset lopetettiin. Kaikki on nettid myd&ten katkaistu.
Vain puhelinliittymit on, joista teini jakaa koneelle, ettd saa tehdd koulutehtavit.”

Arvoisa rouva puhemies! Jatkan seuraavassa puheenvuorossa.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

17.39 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Tadssd on kaksi lakipakettia ollut jo
alemmin, ja nyt tdmé on kolmas. Me puhutaan saman asian eri puolista koko ajan téssi ja
litkkutaan eri kulmista tdimén kokonaisuuden osalla. Sindnsi se on hyvi, etti nimi ovat
kaikki perdkkdin, mutta nima olisivat voineet olla kaikki samassa lakikokonaisuudessa, ja
sitd kautta olisi tullut se kokonaisarviointikin paremmin tehtya.

Hallituksen esitys 116/2025 tuo tydllisyyspalveluiden ja ensisijaisen etuuden piiriin
henkil6itd, joista kaikilla ei ole mahdollisuutta osallistua kokoaikaiseen ty6hon
esimerkiksi henkilokohtaisen tilanteen vuoksi. On muistettava, ettd tyottdmyysetuus on
vastikkeellinen etuus, jota saadakseen henkilon on oltava tydmarkkinoiden kéytettavissa.

Hallituksen esitys siséltdd useita kiristyksié.

Toimeentulotuen hakijan velvollisuutta ilmoittautua tyottoméaksi kokoaikaiseksi
hakijaksi kiristetddn sanktioilla. Jos perustoimeentulon hakija ei ilmoittautuisi tyottomaéksi
kokoaikaty6n hakijaksi tai hakisi ensisijaista etuutta, hdnen perusosaansa voitaisiin alentaa
50 prosenttia— 50 prosenttia. Lisdksi mahdollistetaan toimeentulotuen perusosan 20:n tai
40 prosentin alentaminen useammin. Ta4ll4 tehddén sanktioilla todella kovaa politiikkaa.

Sitten meilld tulee illalla myShemmin vield hallituksen esitys 108, jossa tydttdomén
tyonhakijan moitittava toiminta johtaa siihen, ettd ensimmaéisesté tulee sanktio. Nyt tdmén
lakiesityksen yhteydessé on selvitetty, ettd vuonna 23 muistutuksia tehtiin 1&hes 200 000,
ja 80 prosenttia niistd ensimmaisistd muistutuksista johti siihen, ettd muita toimenpiteité ei
endd tarvittu, asiat tulivat kuntoon silld. Tdméd kuvastaa tétd tilannetta, ettd sanktioilla
yritetdén ohjata kovasti toimenpiteit.

Tédmai tuo nytten tydttdmien tyonhakijoiden madrdan keskiméérin kuukaudessa noin
16 000 henkilod, ja vuositasolla uusien tyonhakijoiden méérédn arvioidaan olevan noin
44 000 henkild4, eli isoja maérid henkilditd tulee tyollisyyspalveluiden piiriin.

Arvoisa rouva puhemies! TyoOkyvyttdomien pakottaminen tyOnhakijoiksi on tdmén
esityksen suurimpia epékohtia. Tyoelama- ja tasa-arvovaliokunnan
asiantuntijalausunnoissa pidettiin ongelmallisena ehdotusta, jossa velvoitetta ilmoittautua
tyottomaiksi tyonhakijaksi laajennetaan koskemaan myds sellaisia henkil6ité, jotka eivit
ole tyokykyisid heille annetun ldékarinlausunnon mukaan. Samoin tydvoimapalveluiden
perusperiaatteena on edistdd tyOmarkkinoiden kéytettdvissd olevien henkildiden
tyollistymistd. Henkildiden ohjaaminen ty&ttdmyysturvan ja tyovoimapalveluiden piiriin
vain toimeentuloon liittyvien perusteluiden vuoksi on ristiriidassa  koko
palvelujérjestelmén tarkoituksen kanssa. Tydllisyyspalveluissa on tarkoitus, ettd haetaan ja
pééstdén tydelamadn ja tyollistytddn, ja nyt tdtd viedddn sinne ensisijaisen etuuden piiriin
muista syistd. Tdma on todella iso asia.

Sitten tdssd on vield tdmmoinen systeemi, virhe mielesténi, ettd kun sinne
tyollisyyspalveluiden piiriin vieddén ihmisié, niin sielld sitten katsotaan, milld tyokyvylla
hédn on varustettu, ja jos ei ole tyokykyd jéljelld, niin eldke- tai muita vastaavia
tdménsuuntaisia ratkaisuja on mahdollista tehd4 vain sitd kautta. Tdssé on jdnna ilmid, etti
mennddn sinne hakemaan toité, ei ole tyokykya ja sitten pannaan eldkkeelle. Voi ajatella,
pitddko tdmaékin kierros tehdé néditten toimenpiteitten kautta.

Myé6s tyollisyyspalvelujen resursseista olen téssi jo monta kertaa puhunut.

Arvoisa rouva puhemies! Kéytén seuraavan puheenvuoron, kun jéé néin pahasti kesken.
— Kiitos.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Strandman.

17.44 Jaana Strandman ps: Arvoisa rouva puhemies! Toimeentulotuki on korjattava. Se
on menettinyt tarkoituksensa ja karannut hallinnasta. Vieraskielisten osuus tuensaajista on
30 prosenttia, ja esimerkiksi arabiankielisistd 54 prosenttia saa tukea.

Tédméin lakiesityksen tavoitteena on selkeyttdd toimeentulotuen eli sosiaalijérjestelmén
roolia nimenomaan viimesijaisena harkinnanvaraisena tukena, joka tdydentéé ensisijaisia
etuuksia, muttei korvaa niitd. Tavoitteena on  véhentdd  pitk&aikaista
toimeentulotukiriippuvuutta ja kannustaa hakeutumaan kokoaikatydhon tai ensisijaisten
etuuksien piiriin. Tdmé on tirkedd sekd yksilon oman taloudellisen pérjadmisen etté
julkisen talouden kestédvyyden nidkokulmasta.

Esitys mahdollistaa perusosan alentamisen 50 prosentilla, jos hakija ei kehotuksista
huolimatta ilmoittaudu kokoaikatyon hakijaksi tai hae hénelle kuuluvaa ensisijaista
etuutta. Valiokunta kuitenkin painottaa, ettd perusosaa ei saa alentaa, jos se vaarantaisi
ihmisarvoisen toimeentulon tai olisi muutoin kohtuutonta. [Minja Koskela: Niin tdssé
kdy!] Alennus ei myoskddn koske asumis- ja terveydenhuoltomenoja, jotta ihmisten
perusturva ei vaarantuisi.

Arvoisa puhemies! Ansiotulovihennyksen poistaminen téysi-ikdisiltd yhtendistdd
jarjestelmdd ja selkeyttdd etuuksien méadrdytymistd. Vuokran maksaminen suoraan
vuokranantajalle ehkdisee héét6jd ja asunnottomuutta, mikd on sekd inhimillisesti ettd
taloudellisesti jarkevaa. Lisdksi Kela velvoitetaan tarvittaessa tekemdin huoli-ilmoitus
sosiaalihuoltolain mukaisesti, jotta haavoittuvassa asemassa olevat ihmiset eivét jda ilman
tukea.

Tyo6nhakuvelvollisuus kohdistuu kokoaikaty6hon, mutta siitd vapautetaan henkil6t,
joilla on laissa mdiritelty peruste, kuten pienten lasten hoito, laitoksessa oleminen, ase- tai
siviilipalvelus, omaishoito tai paétoiminen opiskelu opintotuella. Valiokunta korostaa, ettd
tyokyky on huomioitava yksilollisesti eiké velvoitteita saa soveltaa mekaanisesti.

Arvoisa puhemies! Valiokunta muistuttaa myds, ettd toimeentulotukilaki on yli 25
vuotta vanha ja monin osin vaikeaselkoiseksi muuttunut. Kokonaisuudistus on siis tarpeen,
jotta Kela ja hyvinvointialueet voivat toimia saumattomasti yhdessd asiakkaiden
parhaaksi.

Arvoisa puhemies! Tdma esitys vahvistaa jérjestelmén selkeyttd, tukee tydllistymista,
véhentdi riippuvuutta viimesijaisista etuuksista ja hillitsee menojen kasvua samalla, kun se
turvaa heikommassa asemassa olevien vélttiméittomén toimeentulon.

Muut Pohjoismaat ovat jo tehneet nd@mé korjaustoimenpiteet. Suomen
sosiaalijdrjestelma tulee nyt uudistaa, silld maamme tyoté tekevien ja yrittdjien verotulot
eivit yksinkertaisesti riitd téllaiseen tukitoimintaan. Suomen sosiaaliturvan tulee kuulua
vain suomalaisille. Tdmaé vaatii jatkossa perustuslain muutoksen, ja ennen sitd tulee tehdi
se, ettd tuki rajataan yli kymmenen vuotta Suomessa asuneille. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru ja edustaja Koskela,
vastauspuheenvuorot, ja sen jilkeen edustaja Strandman, mikéli hin niin haluaa. Sitten

jatketaan puhujalistaa. — Edustaja Kiuru.

17.48 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd nyt ndkee kylld
tdmén retoriikkan huipun. Siis Suomen minimisosiaaliturvasta, viimesijaisesta
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sosiaaliturvasta, esitetddn ihan pokkana, ettd siitd voidaan vield leikata. En tied4, onko
kukaan huolissaan koyhistd suomalaisista, mutta niyttdd siltd, ettd perussuomalaisissa ei
ole kukaan.

Minusta tdiméa on kisittimatonta, ettd me ajatellaan, ettd suomalainen perustuslaki voi
jattdd suojelematta nditd kaikkein kOyhimpid. Ajatellaan, ettd jos perussuomalaiset
haluavat kdyda keskustelua siitd, ettd my0dskin joku ulkomaalaistaustainen on voinut saada
toimeentulotukea, niin se ajaa siihen, ettd se on oikein, ettd kaikkien toimeentulotukea voi
alentaa, siis 18 euroa, tissi tilanteessa, kun meilld on useita huomautuksia maailman eri
instituutioista, ettd meilld on lilan vdhdinen toimeentulotuki. Meilld on itse asiassa
huomautuksia seka tdssi ettd edeltidvassd, juuri kisitellyssd esityksessd, jossa sosiaali- ja
terveysvaliokunta tdmén toteaa, [Puhemies koputtaa] ja silti tddlld kdytetdén téllainen
puheenvuoro — ja lopulta ldhdetdan myds pois.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Koskela.

17.50 Minja Koskela vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset
puhuvat maahanmuutosta siksi, ettd ihmiset eivdt huomaisi, ettd he leikkaavat tdssi
pienituloisilta suomalaisilta ihmisiltd. Siitd tdssd on kyse, ja siitd on kyse myos ndissd
esimerkeissi, joita edustaja Strandman dsken tdssa esitti.

On syytd huomioida, ettd suuri osa ndistd toimeentulotuen saajista on ukrainalaisia
sotapakolaisia. Eli onko nyt niin, ettd perussuomalaiset haluavat vied4 niiltd ukrainalaisilta
sotapakolaisilta tdmén viimesijaisen turvan pois. Toivoisin, ettd ei olisi. Ajattelin, ettd se
yksi asia, josta tdssd salissa 10ytyy yhtendisyyttd, on se, ettd ukrainalaisia ja Ukrainaa tulee
tukea.

Sitten toinen asia, mikd tésséd oli erittdin epdjohdonmukaista, oli puhe téstd tyohon
kannustamisesta. Tdméan esityksen tiimoilta syntyy velvoite hakea tydtd silloinkin,
ilmoittautua tyottoméksi tyonhakijaksi myds niissé tilanteissa, joissa lddkéri on todennut,
ettd tyokykyd ei ole. Miten, edustaja Strandman, ty0kyvyton ihminen voi saada toitd
ilmoittautumalla ty6ttoméksi tyonhakijaksi? Ei tietenkddn mitenkdén, mutta tima kertoo
vain siitd, ettd tdmén esityksen tarkoitus [Puhemies koputtaa] on kurittaa koyhié ja kurittaa
tyokyvyttomid. [Puhemies: Aika!] Tdssé ei ole mitdan muuta jérked.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Haluaako edustaja Strandman kommentoida?

17.51 Jaana Strandman ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt haluan sanoa
sen, ettd Helsingissé perhe voi saada jopa 4 000—5 000 euroa kuukaudessa verottomana,
lisdksi asumiskulut ja harrastusrahat. Lisdksi maksetaan vesi, sihkdvakuutus, usein
vuokravakuus, ja myos hyvinvointialueet voivat maksaa tdydentévéé tukea. [ Vasemmalta:
Mikd on ldhde?] Meilld ei ole varaa tillaiseen toimintaan, ja kyse ei ole siitd, ettd
perussuomalaiset haluaisivat koyhiltd leikata tai tdmé heikentiisi... [Véilihuutoja
vasemmalta] — Anteeksi, puheenvuoro on minulla nytten, kiitos. — Vieraskielisten osuus
tuensaajista on jo ldhes 30 prosenttia. Muissa Pohjoismaissa ndméa ehdot ovat tiukemmat ja
tuet pienemmat. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kivela.
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17.52 Mai Kivelé vas: Arvoisa puhemies! Tdmi on harvinaisen julma petos jopa
hallituksen mittareilla. Téll4 kaudella on kylla tullut erittiin selviksi, ettei koyhyyden,
syrjdytymisen, asunnottomuuden ja tuloerojen kasvulla ole oikeistolle mitddn merkitysta.
Vaikeassa tilanteessa olevien ihmisten eldmén vaikeuttamisella entisestéén ei ole mitéén
vélid. Edes lapsiperhekdyhyyden lisddminen ei nédkdjadn haittaa oikeistopuolueita yhtdin.
Turvallisuudesta kylld puhutaan paljon, mutta ei ndhdd edes sitd, kuinka ihmisten
pahoinvoinnin ja eriarvoisuuden tietoisella kasvattamisella on kytkds my0s
turvallisuuteen. Me olemme kyll4 jatkuvasti saaneet kuulla, kuinka hallitus on perustellut
nditd aiempia sosiaaliturvaan tehtyji leikkauksia silld, ettd niiden vaikutuksia kompensoi
toimeentulotuki. Ja vield useammin hallitus on viittidnyt, ettei kaikkein kdyhimmilta
kuitenkaan leikata. Nyt te olette saaneet aikaan sen, etti yhd useampi tarvitsee
toimeentulotukea hallituksen pédtosten takia, ja nyt senkin tasoa leikataan.
Perussuomalaisten puheenjohtaja Riikka Purran lupaukset siitd, ettd pienituloisilta ei
leikata, tai hallitusohjelman nimi ”Vahva ja vélittdvd Suomi” tuntuvat téssé tilanteessa
huonoilta vitseilta.

Arvoisa puhemies! Myds mind haluan, ettd niiden ihmisten &ini, joiden eldméai te
tahallaan haluatte vaikeuttaa, kuuluu tdssi salissa, ja vain, koska teille miljonéérien
veroalet on tdrkedmpi arvovalinta kuin lasten pitdminen pois kdyhyydesta, tirkedmpi kuin
se, ettd ihmisilld riittdisi raha edes ruokaan. [Pia Sillanpaa: Ei pidd paikkaansa!]

Aloitan. Ensimmaéinen sitaatti: “Ennen leikkauksia tulin toimeen opintotuella ja
asumistuella. Nykyisin huoli rahasta on ldsné joka péivd, mikd vaikuttaa huonontavasti
mielenterveyteen ja aiheuttaa ylimaérdista stressid. Haluan suorittaa opintoni tavoiteajassa,
mutta en tiedd, kykenenkd siihen, koska taloudellinen tilanne on huono.”

Uusi sitaatti: “Jos en karsi pakollisista lddkkeistd, joudun jittiméén vaatteiden ja
kenkien oston sekd védhentdmiidn terveellisten ruokien ostoa. VyoOtd on kiristettdva,
aterioita jatettdva véliin, kédveltdvd kirjaimellisesti puhki kuluneissa lenkkareissa seké
jatettdvd hammaslddkarin laskut maksamatta, miké lisdé terveysmenoista ja hautajaisista
johtuvia jo roikkuvia ulosottoja. Korkoja veloitetaan, pddoma ei pienene.”

Uusi sitaatti: ”Olen vaikeasti tyOllistyvd mielenterveyskuntoutuja ja autismikirjon
koululaisen yksinhuoltaja. Toimeentulotuki tuntuu yleensé riittdvéltd tammikuussa ja
vuoden edetessd alkaa tuntua riittdmattomaltd. Joulut ovat vaikeaa aikaa. Kolmen
prosentin leikkaus vastaa sitd, ettd tilanne on tammikuussa valmiiksi loppuvuoden
kaltainen, mutta sitd en uskalla ajatellakaan, miltd se loppuvuodesta tuntuu. Teen myds
satunnaisia keikkoja kokemusasiantuntijana. Ansiot yleensd mahtuvat toimeentulotuen
ansiotulovdhennykseen, vaikka Kela usein yrittddkin keksid tekosyitd jéttdd sen
huomioimatta. Ansiotulovdhennyksen poistolla menisi se vihikin jérki tehda tuollaisia
hommia, joilla harva tyollistyy kokopdiviisesti, mutta yhteiskunnallisesti se on
merkittdvaa ja itselleni lisddvét osallisuuden kokemusta.”

Seuraava sitaatti: ”Olen itse tydkyvyton tyoton ja olen eldnyt jo seitsemin vuotta
toimeentulotuella. Tieddn omakohtaisesti, ettd toimeentulotuki ei ole mikéén helppo tie
vaan viimesijainen turvaverkko, joka mahdollistaa selviytymisen arjessa. Kun hallitus
leikkaa jo valmiiksi niukasta perusosasta ja poistaa suojaosan, se ei vihenni kenenkéin
koyhyyttd, se syventdd sitd. Sanktioiden kiristdminen tuntuu erityisen kohtuuttomalta
meille, jotka olemme tdysin riippuvaisia tdstd tuesta. Jo nyt jokainen euro menee
asumiseen, ladkkeisiin ja ruokaan. Kun tdstd vieddédn vield lisdd, ollaan tilanteessa, jossa
ihmiset joutuvat valitsemaan, syovitko vai maksavatko laskunsa. Toimeentulotuen pitéisi
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olla turva niille, jotka eivit syysta tai toisesta voi eléttdd itsedén. Nyt siitd ollaan tekeméssé
rangaistusta. Kdyhyys ei katoa sanktioimalla, se vain lisdé epdtoivoa ja syrjdytymist.

Uusi sitaatti: ”Aikaisemmin pystyin hengittiméién ja osa-aikatyon tekeminen oli
jonkinlainen kohennus eldménlaatuun ja taloudelliseen tilanteeseen. Minulle 50 prosentin
tydaika toimistotydssd on tosiaankin minun 100 prosenttia, enkd enempéin pysty. Saan
soviteltua peruspdivirahaa, palkalla ei tule yksin toimeen. Leikkauksien jélkeen olen
menettdnyt melkein 300 euroa kuussa erityisesti asumistuen ja tyottomyysetuuksien
suojaosan poiston takia. Orpon hallitus ei vilitd meistd sairaista ja osatyOkykyisistd
tippaakaan.”

Seuraava sitaatti: "Koyhdyn entisestddn. Nytkddn eivét rahat riitd ruokaan. Ilta-
alennuksista en ole saanut mitdin, koska tiélld on vain yksi kauppa ja kilpailu kovaa
véhistd alennustuotteista. Yritédn kolme lasta eldttdd itsekseni. Ollaan liian kalliin asunnon
takia todella tiukilla. Edullisempaa asuntoa ei tddlld pienelld paikkakunnalla ole. En voi
kauemmas muuttaa sairaan isdni takia, on pysyttavé hinen ldhelldén. Enéa ei ole edes varaa
hygieniatuotteisiin, eikd sosiaalitoimistostakaan saa apua. Leipdjonossa olen kdynyt
vointini mukaan, mutta gluteenittomuuden takia usein tyhjin kdsin 1&hden pois. Minulla on
ihmispelko, joten ei ole helppoa leipdjonoon meno. Sydn enidé kerran péivissi, etté lapsille
riittdd annostellusti ruokaa. Minulla on my0s mielenterveysongelmia ja fyysisid sairauksia,
sen takia olen ty6ton tyonhakija. Joka péiva kun miettii, ettd kuun puolessavilissd on rahat
loppu, niin mielenterveys kiy todella syvissi vesissd.”

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lohikoski.

17.59 Pia Lohikoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Meilld on erittdin hyvin muistissa,
mitd perussuomalaisten puheenjohtaja Riikka Purra sanoi haastattelussa kevddn 2023
eduskuntavaalien alla. 16.3.2023 julkaistussa haastattelussa Riikka Purra sanoi:
”Kokoomus haluaa leikata pienituloisten etuuksista. Se ei meille kdy.” Vaalien jilkeen
perussuomalaiset pettiviat timin lupauksensa totaalisesti. Purran sakset ovat viuhuneet
kaikkialla, my0s pienituloisten etuuksien kimpussa. Perussuomalaisille todellakin on
kaynyt kdyhien kyykyttdminen, tyottdmyysturvan ja asumistukien leikkaukset. Aiemmin
hallituksen riveistd heiddn tekemiéén sosiaaliturvan leikkauksia perusteltiin silld, ettd
ihmiset voivat kuitenkin hakea toimeentulotukea, mutta kuinkas ollakaan, nyt timéa
oikeistohallitus leikkaa my0s toimeentulotukea.

Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysvaliokunta kokoontui itsendisyyspdivin
jélkeisend sunnuntaina 7.12. ylimiérdiseen kokoukseen. Néin siksi, ettd hallituspuolueilla
oli kiire antaa kaikista koyhimmille suomalaisille surullinen joululahja, eli he halusivat
vieda ldpi ndma toimeentulotuen leikkaukset. Hallituspuolueet haluavat toteuttaa kiireelld
toimeentulotuen leikkaukset, joita yksikdén asiantuntijataho ei kannattanut, ei yksikédén, ja
jotka iskevit kovaa kaikkein heikoimmassa asemassa oleviin: lapsiperheisiin, nuoriin ja
vanhuksiin. Olin itse mukana tuossa sunnuntain kokouksessa, koska olen sosiaali- ja
terveysvaliokunnan varajdsen. Tdssd valiokuntakésittelyssd teimme sunnuntain aikana
yhdessd opposition muiden edustajien kanssa lukuisia muutosesityksid ja ddnestimme
kymmenii kertoja, mutta mitkéén lievennykset eivit menneet lipi, eivat mitkdan. Jitimme
mietintdon vastalauseen, jossa mukana vasemmistoliiton lisdksi ovat myos demarit ja
vihredt. Keskusta teki omansa.
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Arvoisa puhemies! Asiantuntijat olivat lausunnoissaan laajasti huolissaan ddrimmaéisen
kdyhyyden lisdantymisestd. Esimerkiksi Kelan lausunnon mukaan ei ole lainkaan selvéa,
miten ihmisten sairaudet, mielenterveyden ongelmat tai eldméntilanteen kriisit otetaan
jatkossa huomioon. Thmiset kamppailevat jo valmiiksi monimutkaisen jirjestelmén
kanssa, jonka tarkoituksena olisi turvata ihmisarvoisen eldmén kannalta valttimaton
viimesijainen toimeentulon tuki, ja nyt tdtd tukea rajataan ja tasoa leikataan rajusti.
Lakimuutos liséé sanktioita, se kiristdd sosiaaliturvaa, mutta se ei vahvista palveluja, joita
ihmiset eniten tarvitsisivat.

Témi leikkaus ei myoOskddn ole mikddn sddstd. Tdmid leikkaus lisdd koyhyytti,
terveyseroja, epdtoivoa ja turvattomuutta. Tuloksena on inhimillistd kdrsimystd ja
yhteiskunnallisia ongelmia, jotka tulevat tulevaisuudessa erittdin kalliiksi. Ja me
tieddmme, ettd kdyhyys periytyy. Nyt oikeistohallitus on péaéttdnyt tuottaa lisdd
ylisukupolvista koyhyyttd ja taloudellista ahdinkoa. En voi ymmartdd, miksi tdmi
oikeistohallitus on niin julma. Miksi lapsia ja nuoria rangaistaan perheiden kdyhyydesta?

Arvoisa puhemies! On tirkedd muistaa, ettd toimeentulotuki ei ole mikidn
automaattinen raha. Se on viimesijainen etuus. Jokaiselta lasketaan ensin perusosa, joka on
tarkoitettu ruokaan ja vélttdimattomadn arkeen. Kaikki muu on haettava erikseen.
Asumismenot haetaan erikseen, l1ddkkeet haetaan erikseen, lasten harrastusmenot haetaan
erikseen. Jokainen tuki vaatii oman hakemuksensa, omat liitteensd ja uuden paitdksen.
Perheet ja yksin asuvat joutuvat todistamaan menonsa ja tulonsa kuukausi toisensa jilkeen.
Lisdksi tdrked asia unohtuu keskustelussa usein. Moni ei edes hae kaikkia etuuksia, joihin
olisi oikeutettu, koska ei halua joutua loputtomaan hakemusbyrokratiaan, jossa tukiin
liittyy eri lomakkeita, liitteitd ja médrdaikoja. Kela on arvioinut, etti jopa kymmenié
miljoonia euroja jai joka vuosi kokonaan hakematta.

Arvoisa puhemies! Hallitus leikkaa nyt kOyhimmistd koyhimpien ihmisten
toimeentulotukea, vaikka nykyisellddnkddn toimeentulotuen perusosa ei tutkimusten
mukaan kata ihmisarvoisen eldmén viitebudjetin tasoa kuin harvoissa tapauksissa.
Suomihan on jadnyt myOs sosiaalisen eriarvoisuuden tarkkailuluokalle talouden
tarkkailuluokan lisdksi. Toimeentulotuen leikkaus koskee kaikkia tukea tarvitsevia.
Tilanne kuitenkin pahenee, mikili ndma ihmiset eivit hakeudu ty6ttomiksi tyonhakijoiksi
tai ensisijaisen etuuden piiriin. T&lldin toimeentulotuen perusosa puolitetaan, minka
jéilkeen ndiden ihmisten on selviydyttiava alle 300 eurolla kuukaudessa. Talld rahalla on
hankittava ruoka, vaatteet, hygieniatarvikkeet, maksettava bussiliput, puhelin- ja
tietoliikenneyhteydet, ja terveysmenot rajataan vain valttdmattomiin ldékkeisiin. Harkintaa
siitd, leikataanko perusosaa 50 prosentilla, tekevdt Kelan virkailijat. Heilld ei ole
sosiaalihuollon koulutusta. He eivit edes tapaa ihmisid, vaan tekevit harkinnan papereiden
perusteella, koska nédin Kelan kuuluukin toimia.

Arvoisa puhemies! Vasemmistoliitto pyysi ihmisid kertomaan omista kokemuksistaan
toimeentulotuen ja sosiaaliturvan heikennyksisté. Y1i 1 200 ihmisté vastasi ja kertoi omista
kokemuksistaan. Luen nyt lopuksi kaksi sitaattia: ”Esimerkiksi tydmarkkinatuesta leikattu
suojaosa vahensi omat tydtuloni yli 300 eurosta kuukaudessa 0—50 euroon kuukaudessa,
koska laskelmien mukaan minun ei kannattanut tehda toitd, toisin kuin jos se olisi jatetty.
Olisin voinut tehda toitd eikd olisi tarvinnut hakea toimeentulotukea tuolloin.” ”Téytyy
vaihtaa asunto halvempaan ja ostaa ruokaa, jos jadé rahaa siihen. Jos ei, sitten mennédén
ruokajonoon.”
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kaarisalo, olkaa hyva.

18.07 Riitta Kaarisalo sd: Arvoisa herra puhemies! Niin sanotun kokonaisuudistuksen
nimissd Orpon hallitus ehdottaa massatyottomyyden keskelld toimeentulotukeen useita
heikennyksid. Néitd ovat perustoimeentulotuen perustason yleinen alentaminen,
perustoimeentulotukeen ~ vaikuttavien muiden  kuin  perusosaan  sisdltyvien
terveydenhuoltomenojen rajoittaminen, perustoimeentulotuella korvattavien
asumismenojen maéérittelyn muuttaminen ja sanktioluonteisten leikkausten merkittdva
kiristdiminen sekd 150 euron suojaosan poisto 18 vuotta tayttineilta.

Hallituksen esityksen mukaan nyt tehtdviat muutokset vahvistaisivat henkilon itsendisti
selviytymisté ja vihentéisivét pitkdaikaista toimeentulotukiriippuvuutta. Tdma on erittdin
kannatettava tavoite sinénsi, koska tieddmme kaikki, kuinka passivoiva toimeentulotuki
on varsinkin, jos sen saanti pitkittyy. Tosiasiallisesti kyseessd on kuitenkin mekaaninen
leikkauslaki, joka mahdollistaisi toimeentulotuen perusosan leikkaamisen jopa puolella.
Tésté hallitus on laskenut saavansa 70 miljoonan euron sédstot. Esitys siséltda siis lukuisia
heikennyksid yhteiskunnan kaikkein heikoimmassa asemassa olevien kansalaisten
toimeentuloon, silld toimeentulotuen saajat kuuluvat pienituloisimpien ja huono-
osaisimpien véestoryhmien joukkoon.

Arvoisa puhemies! Asiantuntijalausuntojen mukaan esitetyt muutokset lisddvit
absoluuttista kdyhyyttd, heikentivit edes pienimuotoisen tyon tekemisen kannusteita seké
uhkaavat johtaa kohtuuttomiin seurauksiin esimerkiksi terveysongelmista kérsivien ja
syrjdytymisvaarassa olevien henkildiden kohdalla. Kun hallituksen tekemié
sosiaaliturvapadtoksid  tarkastellaan  kokonaisuutena, ne edelleen kasvattavat
toimeentulotuen tarvetta ja siten myds lisdévét pitkdaikaista toimeentulotukiriippuvuutta.
On huomionarvoista, ettd ndméa lakimuutokset johtavat kdytdnndssé tdysin pdinvastaiseen
lopputulemaan suhteessa esitettyihin tavoitteisiin.

Arvoisa puhemies! Kokonaisuutta tarkastellen mielesténi kaikkein rédikeintd on se, ettd
Orpon hallitus on perustellut aikaisempia suomalaisten sosiaalietuisuuksiin, ensisijaisiin
etuisuuksiin, tehtyjd leikkauksia silld, ettd toimeentulotuki kompensoi tulonmenetyksié
kaikkein pienituloisimpien kohdalla. Nyt esityksessd kuitenkin leikataan mekaanisesti
vihimmadisturvaa myds sellaisilta henkil6iltd, joilla ei ole tosiasiallisia edellytyksid
parantaa omaa toimeentuloaan esimerkiksi terveydellisistd syistd. Tdma on, hyvét kollegat,
paitsi hapedllistd, myos epdinhimillista.

Yksi merkittdvimmistd epékohdista liittyy siis siihen, ettd esitys ei huomioi
toimeentulotukea saavien ihmisten tosiasiallisia mahdollisuuksia tayttda heille asetettuja
velvoitteita, eikd ihmisten yksilollisid eldméntilanteita oteta huomioon. Erityisen rédikeésti
tdmé ndkyy siind, ettd jatkossa velvoite tyOttdméksi tydnhakijaksi ilmoittautumiseen
koskisi my®s niitd hakijoita, jotka eivét lddkérin arvion perusteella pysty tekeméén toité,
mutta jotka eivit saa sairauspdivérahaa tai ole tyokyvyttomyyseldkkeelld.

On myos tdysin aiheellista kysyd, onko téssd tilanteessa tydllisyyspalveluiden
vaikuttavuuden ja resurssien kohdentumisen kannalta tarkoituksenmukaista, ettd
tyottomaiksi tyonhakijaksi ohjataan yhd enemmén asiakkaita, joiden toimintakyvyn
kannalta palvelut eivit ole riittdvid? Mielesténi ei ole. Téllaisia asiakkaita on jo nykyéén
tyollisyyspalveluissa arvioitu olevan 25—30 prosenttia, ja heille tulisi ensisijaisesti pyrkid
tarjoamaan soveltuvia sosiaali- ja terveydenhuollon palveluja sekd kuntoutusta. Pidén
hyvin ongelmallisena sitd, ettd samalla kun sosiaaliturvan velvoittavuutta lisdtdén,
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vaikeassa asemassa olevan kohderyhmin tarvitsemia palveluita ja tyollisyyspalveluja ei
vahvisteta. Pdinvastoin tdlld kuluneella hallituskaudella niisti on jo moneen kertaan
leikattu. Téllaisen massatyottomyyden aikana tdmé yhtilo on kestdméton.

Arvoisa puhemies! Perustuslain 19 §:n 1 momentin mukaan jokaisella, joka ei kykene
hankkimaan ihmisarvoisen eldméin edellyttimdi turvaa, on oikeus vélttimattoméan
toimeentuloon ja huolenpitoon. Esitetyt heikennykset vaarantavat kansainvélisten
ihmisoikeussopimusten asettamat minimivaatimukset tilanteissa, joissa Suomi on jo
nykyisessd oikeustilassa saanut sopimusten valvontaelimilté toistuvia huomautuksia niin
perusturvan kuin vdhimmdisturvan tason riittimattomyydestd. Téstd syystd esityksessd
todetaan: ”Perusosaa ei kuitenkaan alennettaisi, jos alentamisen arvioitaisiin vaarantavan
toimeentulotukea saavan kotitalouden ihmisarvoisen eldmin kannalta vilttimattomén
toimeentulon tai muuten olevan kohtuutonta.” Tdmé& niin sanottu perédlautasdinnds ei
kuitenkaan riittévallé tavalla turvaa perustuslain edellyttiméa valttdmatonté toimeentuloa.

Kansanelédkelaitos painotti sosiaali- ja terveysvaliokunnassa, ettd Kelan ratkaisu
perustuu tdna pdivéani kirjallisiin tietoihin ja sosiaalialan ammattilaisten rooli on véhiinen,
mika lisdd riskid kaavamaisista paétoksistd. On ldhtokohtaisesti kohtuutonta, etté tillaiset
tarkoituksenmukaisuutta ja harkinnanvaraisuutta edellyttdvét péitdkset tehddén ilman
apua tarvitsevan kohtaamista. Suomen jérjestelmdd, jossa viimesijaisen turvan
alentamisharkinta tehddén ilman henkilokohtaista tapaamista, voidaan ylipddtdén pitda
poikkeuksena.

Arvoisa puhemies! Tdmid hallituksen esitys on puhdas leikkauslaki, jossa yhdistyy
heikko valmistelu, piittaamattomuus kaikkein heikoimmassa asemassa olevista
suomalaisista, lapsista ja nuorista. On hévytontd, ettd hallitus toi tillaisen esityksen
eduskuntaan samalla, kun se keventdd kaikkein rikkaimpien verotusta. Tadmé on
anteeksiantamaton arvovalinta.

Niéin joulun ldhestyessd esitdn loppuun kysymyksen: onko todella tarpeen, ettd myos
muut véhdiset tulot otettaisiin jatkossa huomioon tdysimédrdisesti, niin ettd kun
vanhempiensa luona asuva 18-vuotias saa joululahjaksi pienen lahjarahan, vaikka vain
parikymmentd euroa, se vihennetién tdysimiédrdisend perheen saamasta toimeentulosta?
Valtion taloudellisen tasapainottamisen kanssa silld ei ole mitdin tekemistd. Se on silkkaa
ilkeytta.

Arvoisa puhemies! En voi hyviksya téllaista lakiesitysta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Vastauspuheenvuoro, edustaja Valtola, yksi minuutti, olkaa
hyva.

18.14 Oskari Valtola kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra  puhemies! Téssi
puheenvuorossa, niin kuin monessa aiemmassakin, on kritisoitu titd velvollisuutta
hakeutua toimeentulotuelta tyollisyysturvan piiriin, jos on lddkérintodistus
tyokyvyttomyydestd mutta ei sithen liittyvad etuutta. TallA muutoksella pyritddn siihen,
ettd ndmé ihmiset hakeutuisivat oikeiden palveluiden piiriin, koska jos heilld on tyo- tai
toimintakykyyn liittyvad rajoitetta ja eldmédnhallinnan haasteita, heille tehtdisiin sitten
tydvoimapalveluissa timd monialainen tyollistymissuunnitelma, ja sitd kautta heidét
esimerkiksi ohjattaisiin kuntouttavaan tyotoimintaan, miké sitd kautta toisi paremmat
mahdollisuudet tyollistymiseen ja muihin palveluihin, tyokyvyn ja terveydentilan
parantamiseen.
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Sitten palaamme listalle. Edustaja Sarkkinen,
olkaa hyva.

18.15 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Ennen vaaleja valtiovarainministeri
Riikka Purra totesi, ettd pienituloisilta leikkaaminen ei perussuomalaisille kdy, mutta téssi
sitd taas ollaan késittelemédssd hallituksen esitystd, jolla leikataan pienituloisilta.
Perussuomalaiset haluavat julkisuudessa ja tédlld salissakin kédntdd tdtd asiaa
maahanmuuttoon, mutta suurin osa toimeentulotuen saajista on suomalaisia ja toisaalta
ulkomaalaisten joukossa on paljon esimerkiksi ukrainalaisia. On toisaalta myos
kestdméitontd, ettd perussuomalaisten mielestd koyhilta saa leikata, jos kdyhén kotikieli on
jotain muuta kuin suomi, ja toisaalta kdyhiltd suomalaisiltakin pitdd leikata, etteivit
muunkieliset vain saisi mitdén.

Arvoisa puhemies! Kuten hallituksen esityksesséd on todettu, toimeentulotuen saajat
kuuluvat pienituloisimpien ja huono-osaisimpien véestdoryhmien joukkoon. Esitetyt
muutokset lisddvit kdyhyyttd, heikentévit pienituloisen tyon tekemisen kannusteita ja
uhkaavat johtaa kohtuuttomiin seurauksiin esimerkiksi terveysongelmista kérsivien ja
syrjdytymisvaarassa olevien henkildiden kohdalla. Esitys ei huomioi toimeentulotukea
saavien ihmisten tosiasiallisia mahdollisuuksia téyttéd asetettuja velvoitteita eikd ihmisten
yksilollisid eldméntilanteita, eikd niitd heille sopivia palveluitakaan noin vain aina
valitettavasti saa.

Nyt esitettdvat muutokset tulisivat todenndkdisesti lisdédméédn sellaisten haitallisten
sanktioiden madrdd, jotka kohdistuvat esimerkiksi mielenterveysongelmista ja
eldiménhallinnan haasteista kérsiviin ihmisiin. Sanktiot voisivat olla myds aiempaa
kovempia, mikd vahvistaisi niiden negatiivista vaikutusta. Negatiiviset vaikutukset
kohdistuisivat laajalti myds lapsiperheiden ja lasten toimeentuloon, vaikka lapset eivét voi
omalla toiminnallaan vaikuttaa heille haitallisiin etuuspditoksiin. Samalla kun
sosiaaliturvan velvoittavuutta lisdtddn, timén vaikeassa asemassa olevan kohderyhmén
tarvitsemia palveluita ei kuitenkaan vahvisteta. Sen sijaan niistd on nykyisen
hallituskauden aikana moneen otteeseen leikattu. Orpon hallitukselle sosiaaliturvan
kiristyvistd sanktioista vaikuttaa tulleen itsetarkoituksellinen koyhyydesté ja sosiaalisista
ja terveydellisistid ongelmista kédrsivid ihmisid rankaiseva mekanismi.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd eduskunta harkitsisi vield titi asiaa ja miettisi, mitd
tdmé tarkoittaa koyhyydessd eldvien ihmisten kannalta, ja siksi myds itse luen nyt
muutaman sitaatin.

”Pelkdén tulevaisuuttani. Olen sairas osatyokykyinen, enkd ilman ihmettd voi
tyoskennelld kestdvésti 50:td prosenttia suuremmalla tydajalla. Pelkddn, ettd
terveydentilani huononee ja etté tulevaisuudessa ei ole enédd edes pahimmassa tilanteessa
toimeentulotukea, johon olen aikaisemmin joutunut tukeutumaan. Olen nuori ja koko
aikuiseldméni joutunut laskemaan jokaisen euron. En usko, ettd pystyn eldméén tédssé
jatkuvassa rahastressissé koko loppueldméni, mutta ei taida paljoa muitakaan vaihtoehtoja
olla kuin olla tuomittu koyhyyteen sen takia, koska olen ollut lapsesta asti sairas.”

Seuraava sitaatti: “Toimeentulotuen leikkaus vaikuttaisi valtavasti tydssédni 16—29-
vuotiaiden nuorten parissa kohtaamieni asiakkaiden eldmédén. Moni nuori on
toimeentulotuella, koska ei pysty tyoskentelemiidn erilaisten psyykkisten tai fyysisten
rajoitteiden  vuoksi muttei myoskddn ole syystd tai toisesta oikeutettu
kuntoutuspalveluihin, joihin pddsemiseksi on taklattava monenlaisia byrokratian esteitd,
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oltava hyvd palveluverkosto ja niin edelleen. Liséksi moni nuori tippuu pois
tyottomyyskorvauksen piiristd sanktioiden, aikarajojen, tyottdmyyden pitkittymisen ja
niin edelleen vuoksi, ja toimeentulotuen menettdmisen uhka on tdllaisessa tilanteessa
eldville nuorelle passivoiva ja stressaava tilanne. Nuoret eivit myoskaédn endd suojaosan
poistuttua voi tehdé toimeentulotilannettaan parantavia tydkeikkoja, kerryttida ensimmaisia
tyokokemuksia, ottaa vastaan sitd vdhddkddn tyotd, johon alentuneesta tyokyvystd
huolimatta saattaa silloin tilldin pystyd. Toimeentulotukea saavat asiakkaat eivit
todellakaan ole laiskoja yhteiskunnan siivelld eldjid vaan aitoja, arvokkaita yksiloitd, jotka
yrittdvit saada eldménsé jéarjestykseen parhaansa mukaan. En kisitd, kuinka téllaisen
ihmisryhmén alas painaminen milldéin tavalla parantaisi yhteiskuntaamme tai sééstéisi
rahaa tulevaisuudessa. Talla tavalla toimimalla asetetaan ihmiset tilanteisiin, joissa he
tulevaisuudessa tulevat tarvitsemaan entistd tehokkaampia ja intensiivisempié palveluita.”
— Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Honkasalo, olkaa hyva.

18.20 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Tosiaan kokoomus on taalla
hallituskauden alussa todennut, ettd “keneltdkddn ei vaadita kohtuuttomia”, ja ministeri
Purra totesi ennen eduskuntavaaleja, ettd “kokoomus haluaa leikata pienituloisten
etuuksista, se ei meille kdy”. Ja nimi kaikki lupaukset on sen jilkeen petetty. Muistan
elavasti syksyn 2023, kun késittelimme ensimmadistd liutaa niitd Orpon hallituksen
jarkyttévia sosiaaliturvaleikkauksia tddlld salissa monta pdivad yohon asti ja kokoomuksen
kansanedustajat kayttivét valtavasti energiaa siihen, etté he toistivat ja toistivat, ettei Orpon
hallitus kurita kaikkein pienituloisimpia ihmisid. Kerta toisensa jidlkeen tdmmoisid
puheenvuoroja tdssé salissa. Sittemmin me ollaan néhty, ettd tdmaé oli tdysin potypuhetta.

Se, mikéd on vakavinta Orpon hallituksen politiikassa, on se, ettd Orpon hallitus tekee
valtavan systeemitason muutoksen suomalaiseen hyvinvointivaltioon, ja télld menolla me
menemme kohti kdyhédinapuyhteiskuntaa. Orpon hallitus on ajanut paitoksilldén ihmisid
viimesijaisen toimeentulotuen piiriin. Arvioiden mukaan toimeentulotuen saajien maéra
kasvaa Orpon hallituksen péditdsten seurauksena sadallatuhannella. Ja sen jilkeen: miti
tekee Orpon hallitus? Leikkaa toimeentulotuesta kokonaisuudistuksen nimissd. Tamin
leikkauksen jdlkeen yksikddn toimeentulotuen varassa oleva perhetyyppi ei saavuta
ihmisarvoisen eldmén viitebudjettia, siis ei yksikddn. Sellaista ihmisoikeuspolitiikkaa
Orpon hallitukselta.

Itse toivoisin myd0s, ettd ne poliitikot, jotka tdllaisia padtoksid tekevét, tutustuisivat
niiden ihmisten arkeen, jotka eldvéit ndiden pédtosten seurausten kanssa. Itse osallistuin
viime perjantaina Kontulan ostarilla hernekeiton jakamiseen, ja sielld ihmiset tulivat
konkreettisesti kertomaan, mihin heiddn eldméissdén on johtanut se, kun esimerkiksi
suojaosat on poistettu kokonaan. Niin karuja kohtaloita ja todella kdyhid ihmisié, jotka
kérsivét konkreettisesti monista Orpon hallituksen leikkauksista.

Nyt luen myds néitd kokemustarinoita, joita me vasemmistoliitossa ollaan saatu: ”Olen
kehitysvammaisen poikani omaishoitaja, ainoa huoltaja ja edunvalvoja. Asumme
omistusasunnossa kahdestaan, tuloinamme pojan nykyinen pieni elike ja minun
omaishoidon tuki. Meiltd on leikattu jo asumistuki pois, koska emme asu vuokralla, ja
poikani tulot ovat liian suuret, eli hén ei saa toimeentulotukea lainkaan. Jos minun pieni
osuuteni toimeentulotuesta viedddn pois, tdmi tarkoittaa sitd, ettdi syomme kohta
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kaurapuuroa aamusta iltaan. Ndméa paitokset ovat aivan kohtuuttomia, eikd néille ole
mitédédn yksilollisid perusteita olemassa. Kaikki pienituloiset tunnutaan jaettavan samaan
yhtendiseen ryhméén, vaikka itse jo ympérivuorokautisella poikani hoitamisella sééstin
yhteiskunnalta sievoisen summan, samoin muut omaishoitajat, joiden tyoti ei arvosteta
eikd heidédn d4ntddn kuulla. Jo nyt omaishoidon tuki on tdysin ala-arvoinen tyoméadrdan
ndhden. Toivon, ettd niitd sddstdjd katsotaan tarkemmin perustuen ihmisten
eliméntilanteisiin. Itse en ole valinnut osaani, saatikka sitd, ettd olen saanut
kehitysvammaisen lapsen, ket haluan toistaiseksi hoitaa itse.”

”Endé en osta mitdén, en edes sitd tarpeellista aina. Tingin ruuasta, kdvelen rikkindisissé
kengissé tulevan talven. Asumismenot ovat kasvaneet, ja uutta sopivaa asuntoa en saa.
Kuntouttavaa ty6toimintaa on huononnettu kuuntelematta tyontekijoiden ja asiakkaiden
tarpeita. Terveyspalvelut ja sosiaalipalvelut ovat ihan sekaisin. Hoitoa ei saa. Tdma lista on
loputon. Ennenkin eldmé oli vaikeaa, kun olin perustoimeentulotuen varassa eldva
kroonisesti sairas, joka ei padse elikkeelle. Nyt se on ldhes mahdotonta ja kovin saatanan
lohdutonta.”

”Leikkaukset sosiaali- ja terveydenhoitoon aiheuttivat kohdallani tiysiaikaisen tyon
vaihtumisen osa-aikatyOksi. Sen jilkeen olen joutunut lopettamaan osa-aikatyon, koska
tyottdmyysturvan ja asumistuen suojaosat poistettiin. Osa-aikatyoni oli vaihtelevaa eiké
saanndllistd, enkd voinut suojaosien poiston jilkeen jatkaa tydssd. Suojaosien poisto teki
mahdottomaksi talouden suunnittelun ja ennakoinnin osa-aikatuloilla. Oli helpompaa ja
taloudellisesti vakaampaa jdddd kokonaan tydttoméksi. Olen kahden lapsen tydton ja
pitkdaikaissairas lahivanhempi, joka yrittdé eléttdd lapset ja itsensd noin tuhannen euron
kuukausituloilla. Tyottomyysturvan lapsikorotuksen ja suojaosien poiston jilkeen olen
saanut hdadon, menettdnyt luottotietoni, ja minulla on tuhansia euroja ulosotossa.”

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mattila, olkaa hyva.

18.27 Hanna-Leena Mattila kesk: Arvoisa herra puhemies! Suomen tehtdvd on pitda
huolta kaikista kansalaisistaan, ei vain niistd, jotka selvidvdt omin voimin, vaan myds
niistd, jotka tarvitsevat tukea ja turvaa vaikeina aikoina. Juuri siksi keskusta ei voi
hyvéiksyd Orpon—Purran hallituksen esitystd, joka kiristdd toimeentulotuen ehtoja,
heikentdd pienituloisten ja lapsiperheitten asemaa, lisdd kuntien taakkaa ja sysdd yhi
raskaampia velvoitteita niille, joiden eldmén perusta on jo valmiiksi horjuva.

Hallitus sanoo tavoittelevansa kannustavuutta ja julkisen talouden tasapainoa. Keskusta
kannattaa néitd tavoitteita mutta ei téllaisilla keinoilla. Sosiaaliturvan on kannustettava
tyontekoon, kylld, mutta sen on tehtévéd se ihmistd kunnioittaen, ei murtamalla ihmisié,
joiden tyokyky on jo heikko, arki tdynné huolia ja toimeentulo epévarmaa.

Hallituksen esittdméd suojaosien poisto on tdstd rdiked esimerkki. Se tekee
pienimuotoisen osa-aikatyOon vastaanottamisesta kannattamatonta ja vie monilta sen
pienenkin kiinnityksen tydeldméén, joka kantaa kohti parempaa tulevaisuutta. Keskusta
uskoo, ettéd jokainen tehty tydtunti on arvokas ja jokaisen tulee olla kannattava. Hallituksen
linja on julma ja lyhytnékdinen.

Arvoisa puhemies! On my0s kohtuutonta, ettd hallitus haluaa laskea toimeentulotukea
jopa parinkympin lahjarahojen vuoksi. Téllaisten véhiisten tulojen huomioiminen lisdd
byrokratiaa, laskee yhteistd moraalitasoa ja rankaisee ihmisid, joiden arki on muutenkin
adrimmilleen venytettyé.
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Enti lapset? Hallituksen toimien seurauksena lapsiperhekdyhyys on jo kasvanut, ja timéa
esitys syventda sitd lisdd. KSyhyys periytyy, satuttaa ja rajoittaa elaméaa tavalla, jota ei saa
sivuuttaa valtiontalouden kirjanpidon rivina.

Erityisen epdoikeudenmukaista on se, mité esitys tekee omaishoitajille, niille ihmisille,
jotka kantavat ldheisistdén vastuun, jota yhteiskunta ei muuten pystyisi hoitamaan. Hallitus
heikentdd pienituloisten omaishoitajien asemaa, vaikka samaan aikaan puheissa ylistdd
omaishoidon merkitystd. Keskusta sanookin selkeésti, ettd omaishoitajien tyotd pitda
tukea, ei rangaista.

Lisdksi hallitus sysdd yhd suurempia kustannuksia kunnille ja vieldpd nojautuen
arvioihin, joiden epdvarmuus on tuotu valiokunnille annetuissa lausunnoissa hyvin
selkedsti esille. Kuntien vastuu kasvaa, mutta niiden mahdollisuudet auttaa vdhenevit.
Té&ma on tie palvelujen heikkenemiseen ja kansalaisten turvan murtumiseen.

Arvoisa puhemies! Kaiken tdimén seurauksena yha useampi ihminen paityy tyottomaéksi
tyonhakijaksi véérilld perusteilla. Monet heistd ovat sairaita, uupuneita tai muutoin
heikossa tyo- ja toimintakyvyssé. He eivit tarvitse sanktioita, he tarvitsevat hoitoa, tukea ja
ymmarrettavdd palveluohjausta, ja keskusta seisoo néitten ihmisten rinnalla.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Kiuru — taitaa olla poissa. —
Edustaja Bella Forsgrén, olkaa hyva.

18.31 Bella Forsgrén vihr: Arvoisa herra puhemies! On pakko sanoa, ettd en ole mistdén
hallituksen esityksesté ollut niin pettynyt ja surullinen kuin tisti kyseisesti esityksestd. On
pakko tunnustaa, ettd en osannut odottaa titi ja ehkd en osannut tunnistaa, milld ehdoilla
hallitus on valmis Suomen taloutta tosiasiallisesti lydméén, tai halutaan sanoa niin, etti
kuka siitd maksaa, ettd Suomen taloutta tasapainotetaan. Mind jotenkin ajattelin niin, ett
tdssé salissa olisi 16ytynyt sellainen tahtotila, niin kuin paéministeri Petteri Orpo kautensa
alussa sanoi, etté joku osa-alue ihmisryhmisté oltaisiin jatetty leikkauksien ulkopuolelle. Ja
jos jonkun ihmisryhmén, jonkun sosiaaliturvaetuuden piirisséd olevan ryhmin, sen olisi
pitinyt olla, niin se on toimeentulotuella olevat ihmiset. Tdmé on ihmisryhm4, joka voi
tdssé yhteiskunnassa usein kaikkein huonoiten. He ovat kaikkein pienituloisimpia, ihmisié,
joilla on monesti monisairauksia, ihmisié, joilla on monenlaisia ongelmia yhtd aikaa. Onko
niin tosiasiallisesti, ettd tdltd ryhmalti hallitus haluaa leikata, tiltd ryhmalté, joka on téssi
meidédn yhteiskunnassa kaikkein vaikeimmassa asemassa? Minua héiritsee huomattavasti,
ettd kun hallitus tekee ndin mittavat leikkaukset toimeentulotukeen, niin tdalla on vain yksi
hallituksen puolueiden edustaja salissa. Onnittelut hénelle, ettd on urhoollisesti paikalla.
Mutta mitd tdmi kertoo hallituksen selkdrangasta? Jos mennéédn leikkaamaan kaikkein
pienituloisimmilta ihmisiltd, niin pitdisi olla edes selkdrankaa olla esittimissd ja
puolustamassa siti esitysté taalla.

Olen tdmén syksyn aikana kéynyt useissa tilaisuuksissa, missi jérjestdt ovat tuottaneet
palveluita juuri néille ihmisille, keiltd nyt leikataan. Olen kidynyt kahdessa eri ruokajonoa
tarjoavassa jarjest0ssd ja jututtanut néitd ihmisid. Totta kai jokainen ihminen on yksild, ja
sielld on jokaisella ihmiselld oma tarinansa. Sielld on aika surullisia tarinoita siitd, ettd tosi
moni on saattanut olla ihan normaalissa eldméssd kiinni, ollut yrittdjd, on ollut
perheyrityksid, on ollut erilaisia eldmaéntilanteita, ja monien sattumuksien, surullisten
tarinoitten johdosta on joutunut tai padtynyt kdyttdméain toimeentulotukea pitkaaikaisesti.
Mutta kun katsoo niitd ruokajonossa olevia ihmisié ja heidén tarinoitaan, mistd olen
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pédssyt juttelemaan, niin se kertoo aika karua kieltd. Monet ihmiset ovat tulleet kertomaan,
ettdi he ovat ruokajonossa sen takia, ettd siitd perustoimeentulotuesta, joka on jo
nykyisellaén tosi pienelld tasolla, ei heillé riitd rahaa ladkkeisiin, ja sen takia he ovat taalla
ruokajonossa, ettd tavallaan ne pienet rahat saisivat riittimién. Samaan aikaan meilld
ruokajonojen ruokamaéérit ovat vihentyneet. On monia tekijoitd, minké takia ei ole endd
samalla tavalla sielld sitd monipuolista ruokaa tarjolla. Ja kun itse katsoin niitd, niin olin
kylld huolissani myos siitd, minkélaista laatua ndmé kaikkein kdyhimmét ihmiset sieltd
ruokajonoista saavat. Ei se ollut mikdén lautasmallin mukainen kokonaisuus.

Eduskunnan kdyhyysryhma jérjesti tilaisuuden yhdessa muitten jérjestdjen kanssa, ettd
kuka kuuntelee kdyhéa, ja sielld oli tosi térkeitd puheenvuoroja. Mutta yksi puheenvuoro
jai minulle tosi vahvasti mieleen, missé tillainen keski-ikdinen nainen nosti esille sen, ettd
hédnen kokemuksensa ei ole se, ettd hidn on syrjdytynyt, vaan ettd yhteiskunta on
syrjayttinyt hanet. Tdmé kertoo siitd, ettd meidén jarjestelmé nykyisellddnkédén ei toimi
riittdvan hyvin. Thmiset hakevat apua mutta eivét saa sitd riittdvén ajoissa. Thmisten
ongelmat moninkertaistuvat, ja heille saattaa tulla tilanne, missa he joutuvat pitkéaikaisesti
toimeentulotuen piiriin, ja tdtd vahdistd toimeentulotukea hallitus nyt siis aikoo leikata.

Yksi, misté olen itsekin himmentynyt: Tdméa samainen nainen siella tilaisuudessa nosti
esille, ettd hidn oli ensimméistd kertaa 4&dnestinyt perussuomalaisia, koska
perussuomalaiset olivat luvanneet, ettd koyhiltd ei leikata. Hén oli niin pettynyt, hin tuli
sanomaan, etté hin ei ole koskaan ollut niin pettynyt omasta dénestyksestédin ja siité, etti se
lupaus ei pitdnyt paikkaansa, ja mind ajattelenkin, ettd perussuomalaiset puolueena on
muuttunut. Kylld mind ajattelen, ettd vield 20, 10:kin vuotta sitten sielld oli sitd
maalaisliiton vanhaa perdd, missi puolustettiin my®ds sité tavallista kansaa, mutta nykyéén
vaikuttaa kiinnostavan vain maahanmuuttajien syrjintéd taikka kepilld mahdollistaminen.
Sielld ovat unohtuneet aika monet muut heille ennen tarkeét arvot.

Tassd hallitus tosiaan ehdottaa toimeentuloon useita heikennyksié, ja nditd sanotaan
tosiaan kokonaisuudistukseksi, ja sehidn nyt tissd onkin aikamoista: perustoimeentulon
perusosan tason yleinen alentaminen, perustoimeentulotukeen vaikuttavien muiden kuin
perusosan siséltdmien terveydenhuoltomenojen rajoittaminen vilttiméttdmiin menoihin,
perustoimeentulolla  korvattavien asiakasmenojen maédrittelyn muuttaminen ja
sanktioluonteisten leikkausten merkittava kiristys sekd 150 euron suojaosan poisto 18
vuotta tdyttdneelta.

Ehka kaikkein eniten minua héiritsee kaksi elementtid tdssi: 150 euron suojan poisto on
meidén rahassa tosi pieni, mutta se on heille, ketkd ovat tdssd toimeentulotuella, todella
merkittdvd rahasumma, ja edes sitd ei heidin anneta nyt tienata sen kokonaisuuden &éarella.
Sitten toinen on se, ettéd jos me katsotaan niitd ihmisjoukkoja, ketka sielld toimeentulotuella
ovat pitkéaikaisesti, niin suurin osa niistd, ketkd sitd kayttdvit pitkdaikaisesti, ei ole
kokoaikaty6kykyisid, ja silti heille tulee velvollisuus hakea kokoaikatyotd. Tamé kertoo
siitd, ettd hallituksella ei ole edes pyrkimystd laittaa nditd ihmisid oikea-aikaisiin
palveluihin tai oikeaan suuntaan, vaan tdssd on pyrkimys luoda jérjestelmi, joka kyykyttaa
heité entistd enemmén.

Ehka viimeisend se, ettd jotenkin toivoisin, ettd sosiaaliturvaa tarkasteltaisiin samalla
tavalla kuin muita, vaikka verotusjarjestelmid. Jos vaikka miettii, miten meidén
verotusjarjestelma toimii, niin sehidn perustuu luottamukseen. Mehén ilmoitetaan meidan
tulot etukdteen, ja meilld on taipumus luottaa meiddn esittdmiin tuloihin, ja niitd
jélkikéteen voi korjata. Ei kukaan epéile minun sanomistani etukiteen, mutta sitten jos sind
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oletkin toimeentulotuella oleva ihminen, sind et ole yhtdkkid mink&én jérjestelmén
luottamuksen arvoinen, ja se kertoo téstd yhteiskunnasta jotain todella karua. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

18.38 Vesa Kallio kesk: Arvoisa herra puhemies! Edustajat Siponen ja Mattila toivat
hyvin esille keskustan ndkemyksié, mutta otan vield joitain huomioita téssa.

THL:n tilastojen mukaan Suomessa toimii tdlld hetkelld noin 62 000 henkil6d
omaishoitajina. Heidén ohellaan vield suurempi joukko ihmisid toimii epévirallisena
omaishoitajana  ldheiselleen.  Hallituksen esityksessd  ehdotetaan, ettd lain
soveltamiskéytinndssd voimassa oleva velvollisuus ilmoittautua kokoaikatyon hakijaksi
kirjattaisiin lain tasolle koskemaan omaishoitajia ja perhehoitajia, joiden sitovuus hoitoon
on alle nelja tuntia péivéssé. Esityksestd ei kdy kuitenkaan ilmi, mihin timaé neljan tunnin
raja perustuu. Valiokunnalle annetussa lausunnossa on todettu, ettd toimeentulotukeen
lisdttdva velvoite hakeutua tyonhakijaksi voi vihentééd kannusteita toimia omaishoitajana
ja on siten ristiriidassa hallitusohjelmaan kirjattujen tavoitteiden kanssa edistdd
omaishoitajien asemaa ja yhdenvertaisuutta.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys siséltdd myods muita merkittdvid heikennyksid
tarkedd hoivatyota tekevien pienituloisten omaishoitajien asemaan ja tuloihin. Esityksessé
on todettu my0s seuraavaa: “Etuoikeutetusta tulosta luopuminen pienentdé
toimeentulotukea saavien omaishoitajien kéteen jddvid tuloja 150 euroa kuukaudessa ja
kahden omaishoitajan perheessd 300 euroa kuukaudessa. Toimeentulotukea saavia
omaishoitajia oli vuoden 2024 marraskuun poikkileikkaustilaston perusteella yhteensé 680
henkilod, mikd on puoli prosenttia sen kuun aikana toimeentulotukea saaneista.
Ansiotulovdhennyksen poisto saattaisi vdhentdd kannusteita toimia omaishoitajana ja
sijaisomaishoitajana ja siten lisdti julkisia sosiaali- ja terveydenhuollon kustannuksia, kun
hoito on jérjestettdvd muulla tavoin.”

Keskustan mielestd omaishoidon tuki tulisi katsoa etuoikeutetuksi tuloksi. Hallituksen
esityksessd ei myoOskddn huomioida millddn tavalla niitd henkil6itd, jotka toimivat
kéytdnnossd omaishoitajina ilman virallista omaishoidon sopimusta. Ndmé ndkokulmat
nousivat esille jo hallituksen esitysluonnoksen lausuntokierroksella annetuissa
lausunnoissa, mutta hallitus ei siitd huolimatta tehnyt mitdédn muutoksia lakiehdotukseen.
— Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Péivi Résénen, olkaa hyva.

18.41 Piivi Riséinen kd: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Vainiolla on ehkd jddnyt
huomaamatta mietinngssé se, ettd valiokunta muutti tdtd omaishoitajien asemaa ja teki ihan
pykéldmuutoksen ja vield lausumankin tidnne. Itsekin kiinnitin huomiota nyt tihén
omaishoitajien asemaan.

Nimittdin valiokunta ehdottaa, etti omaishoitajien osalta tehtiisiin siirtymisdédnnos
kahdeksi vuodeksi vuoteen 2028 saakka juuri timén ansiotulovihennyksen poiston osalta.
Téma hyvéksyttiin aivan yksimielisesti valiokunnassa, my0s keskustapuolue mukaan
lukien. Ajattelen, ettd siirtymdaikana on mahdollista huolehtia siitd, ettd omaishoidon
palkkion taso turvataan myo0s jatkossa tilanteissa, joissa omaishoitaja joutuu syystd tai
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toisesta turvautumaan toimeentulotukeen. Tamén selvittdmisté edellytetdin myos yhdessi
yksimielisesti sovitulla lausumalla.

Témia siirtymiaika vdhentdd hallituksen esityksessd uudistuksesta arvioituja
kokonaisséddstojd 1,6 miljoonaa euroa ensi vuonna ja 1,9 miljoonaa euroa vuonna 27, mika
on kylld mielesténi aika lailla arvioitu yldkanttiin. En usko, ettd siitd ndin suurta kuluerda
tulee, koska hallituksen esityksessékin kerrotaan, ettd toimeentulotukea saavia
omaishoitajia oli viimeisen laskelman mukaan yhteensé 680 henkild4, mikd on noin 0,5
prosenttia sen kuun aikana toimeentulotukea saaneista.

Eli hallituksen esityksessédhén siis toimeentulotuen 150 euron ansiotulovdhennys
poistettaisiin 18 vuotta tiyttineiltd henkildiltd. Lisdksi heiltd poistettaisiin muiden
vahdisiksi katsottavien tulojen ja avustusten etuoikeus. Omaishoitoperheilld timé todella
tarkoittaisi huomattavaa tulojen alenemaa ja jopa perustoimeentulotuen ulkopuolelle
jadmista.

Hallituksen esityksessékin todettiin, ettd ansiotulovdhennyksen poisto saattaisi vdhentda
kannusteita toimia omaishoitajana ja sijaisomaishoitajana ja siten lisété julkisia sosiaali- ja
terveydenhuollon  kustannuksia, kun hoito on jirjestettivi muulla tavoin.
Hyvinvointialueen kanssa sopimuksen tehneité omaishoitajia ei ole minunkaan mielesténi
tarkoituksenmukaista patistaa muun tyon tekemiseen. He tekevidt arvokasta tyotd
hoitaessaan ldheisiddn, rakkaitaan, omaisia.

Omaishoitosopimukset tehdddn omaishoitajan ja hyvinvointialueen vélilld yleensé
todellakin toistaiseksi voimassa olevina sopimuksina. On suuri vaara, etté toimeentulotuen
dkillisen aleneman vuoksi osa hoidettavista siirtyisi ympérivuorokautiseen
palveluasumiseen, miké toisi lisdd kustannuksia. Siksi on ensinndkin tirke&dd, etti
omaishoitajat ja heidén hoidettavansa voivat sopeutua riittdvilld siirtymédajalla tdhin
muutokseen, ja valiokunta harkitsi téssé kahden vuoden siirtyméaikaa.

Omaishoidon tuen palkkio huomioidaan etuoikeutettuna tulona yleisen asumistuen
kohdalla. Siind etuuden hakijalle tai perheeseen maksettu omaishoidon palkkio ei siis
pienennd tai vaikuta maksettavaan asumistukeen etuutta heikentdvésti. Toimeentulotuessa
omaishoidon tuen palkkio sité vastoin télldkin hetkelld lasketaan tdysiméérdiseksi tuloksi
pois lukien tdméd 150 euron etuoikeutetun tulon osuus, joka oli siis siind hallituksen
esityksessd, mutta nyt valiokunta péétti korjata sitd kahden vuoden siirtymaiajalla.

Omaishoitajaliitto totesi lausunnossaan, ettd omaishoitajien kohdalla olisi olemassa
hyvit perusteet positiiviselle erityiskohtelulle, silld muutoin omaishoitajat joutuisivat
muuta viestdd huonompaan asemaan laheisensé terveydentilasta, vammasta tai muusta
sitovan hoivan tarpeesta johtuen. Heiddn heikko taloudellinen asemansa yleensi liittyy
sithen, etteivdt he pysty sitovan hoitovastuun vuoksi kdymédn ansiotydssd tdmin
hoivatydn ohella.

Positiivista erityiskohtelua puoltaa myos se, ettd lukuméériisesti kysymys on hyvin
pienestd joukosta ihmisid, joiden tekem&d hoivatyd hyddyttdd ihan merkittdvasti
yhteiskuntaa. Omaishoitajat tekevit raskasta, sitovaa tyotd rakkaudesta ldheisiinsd ja
samalla sdéstivét yhteiskunnalle laskelmien mukaan jopa miljardeja euroja vuositasolla.
Esimerkiksi ympérivuorokautinen palveluasuminen on yli viisi kertaa kalliimpaa kuin
tuettu ja vapaapéivéit huomioiva omaishoidon palkkio.

Hallitusohjelmaan sisdltyy vahvoja kirjauksia, joilla pyritddn edistimééin
omaishoitajaksi ryhtymista. Siksi pidinkin erityisen tirkeéna tétd lausumaa, joka on liitetty
mietintdon ja jossa ehdotetaan, ettd valtioneuvosto seuraa toimeentulotuesta annetun lain
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vaikutuksia pienituloisten omaishoitajien taloudelliseen tilanteeseen ja selvittdd
mahdollisuutta muuttaa  omaishoidon tuen palkkio etuoikeutetuksi tuloksi
sosiaaliturvaetuuksissa osana parlamentaarista sosiaaliturvan uudistamistyoté.

T&élla salissa istuvista monet ovat timén sosiaaliturvakomitean jésenid ja kaikki
puolueet sielld edustettuina, ja toivon, ettd tdmi nostetaan vahvasti esiin myods siind
komiteatyOoskentelyssd, ettd saisimme omaishoidon tuen etuoikeutetuksi tuloksi
sosiaaliturvaa uudistettaessa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Diarra, olkaa hyva.

18.47 Fatim Diarra vihr: Arvoisa herra puhemies! Olen dédrettdmén vihainen tésté laista.
Kun aloitimme timén lain késittelyn perustuslakivaliokunnassa, tuntui jotenkin
mahdottomalta ja kamalalta, kun kuunteli asiantuntijalausuntoja. Tuntui siltd, ettd miten
voidaan tosissaan tehdd tillainen esitys, joka heikentdd perusturvaa, jonka taso on jo
entisestddn arvioitu aivan liian matalaksi. No, se meni sitten siitd eteenpdin, jitin itse
eridvin, ja sitten tdma tuli tyd- ja tasa-arvovaliokuntaan, ja sielld taas uudestaan kéytiin
samaa keskustelua ja tilanne oli jotenkin késittimaton.

Tédmi laki ei ole mikddn leikkauslaki tai tydllisyyslaki, vaan tdmé on lyotyjen
lyomislaki, timi on koyhien kyykytyslaki. Toimeentulotuen taso on jo nyt aivan liian
matala, ja Suomi on siitd paljon saanutkin noottia. Nyt sen leikkaaminen tulee ajamaan yhi
useamman perheen, yhd useamman yksin eldvén, vield syvempdin koyhyysloukkuun.
Téma laki on julma ja tdysin, tdysin vdiradn suuntaan meneva.

Silloin kun opiskelin Jyvéskyldn yliopistossa yhteiskuntapolitiikkaa, meille opetettiin,
ettd toimeentulotuki on se viimesijainen tuen muoto ja toimeentulotuki sindnsé ei ole
ddrimmaiisen toimiva muoto, silld toimeentulotuella ihmiset ovat aivan liian pitkéén ja silla
palveluita ei ole saatavilla. Ja mitd nyt sitten tapahtuu? Hallitus on lisdnnyt
toimeentulotuen kayttdjid sellaisen tuen muotoon, jossa sddstdminen on mahdotonta,
sellaisen tuen muotoon, jossa arjen suunnittelu eteenpdin on tdysin mahdotonta, sellaiseen
tilanteeseen, missd arjen pohtiminen, ehkd talvivaatteiden ostaminen, on tdysin
mahdotonta.

Ensin liséttiin vdked toimeentulotuelle ajatellen, ettd jollain hassulla tempulla yhtakkié
ndmi ihmiset tydllistyvit. No, ndinhdn ei nyt tapahtunutkaan. Meilld on valtavan huono
tyollisyystilanne, ja tyottomyys kasvaa kasvamistaan. Samaan aikaan leikataan niilta,
joilla kaikista vdhiten on. Enté sitten suojaosien poisto, mihinké se on johtanut? No siihen,
ettei kannata ottaa vastaan sité vahdistakaan tyotd, mitd ehké tarjotaan. Onko timai jarkevaa
tyollisyyspolitiikkaa? Joissain keskusteluissa todetaan, ettd hyvé, ihminenhin voi ottaa
sitten kaksi tai kolme ty6td vastaan. Onko tosiaankin niin, ettd me ajatellaan, ettd Suomesta
pitdé tulla sellainen maa, jossa ihmiset tekevét kahta tai kolmea tydtd voidakseen vain
elattdd perheensd, voidakseen elittdd lapsensa? Onko tdmé tosiaan se, minkilaisen
Suomen me haluamme? Ei minusta Suomi ole ollut sellainen, eiké sithen suuntaan pidé
myoskdédn menna.

Tuntuu silté, ettd ainoa vaihtoehto hallituksen silmissé on tdysipéivéinen tyd, mutta kun
taysipdivéistd tyoté ei ole kaikille tarjolla ja kaikki eivit voi myoskddn tehdé sitd johtuen
erilaisista elaméntilanteista — perhetilanteesta, omasta terveydentilanteesta — tai ehké
vain siitd, ettd kaikilla aloilla ei ole tarjolla tiysipdivéistd tyotd. Ja vaikka sen tyon saisi,
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niin sen menettdminen tehddén yha helpommaksi ja helpommaksi. Yksi kerrallaan hallitus
tekee toimenpiteitd, joilla lyoddén niité, joilla kaikista huonoiten menee.

Tuntuu myos siltd, ettd hallituksen silmissd kaikki henkil6t, jotka ovat
toimeentulotuella, ovat laiskoja ja haluavat vain istua kotona [Pia Sillanpdé: Ei pidd
paikkaansa!] silld pienelld rahamédirélld, josta puhutaan. Se paistaa l&pi niin monesta
kommentista, niin monesta puheenvuorosta. Kyseenalaistan tdysin sen, onko tdmé tosiaan
nédin. Toimeentulotuki ei ole miké&n massiivinen rahasumma, jolla grillataan herkkuja
ulkona ja nautitaan ihanasta, levedstd eldméstd. Eivdt kaikki toimeentulotukea saavat
perheet saa mitddn 4 000:ta euroa, niin kuin tdélld on riemukkaasti heitelty. Mielesténi
ndmi puheenvuorot eivéit tunnista ihmisten todellisuutta eivitkd myodskdén tunnista sité,
minkélaista on suomalaisten koyhien eldmé tdlld hetkelld. Elamé on vaikeaa, eldimé on
rankkaa, koyhyys periytyy, ja sitd halutaan téssd vield lisata.

Vield tdhén paélle tulee se, ettd tdméd esitys tulee lisddmédn Kelan, kuntien
sosiaalitoimen ja tyOllisyyspalveluiden tyomddrdd merkittdvasti. Onko sielld niitéd
resursseja tehdé sitd ty6td? No eihin sielld ole. Me jo nyt kuulemme sosiaalitoimesta,
miten vaikeaa, miten hankalaa on nditd ihmisid auttaa. Nyt ikd&n kuin lisdtdén tata
ihmismédrdd sinne sosiaalitoimen pariin ja sitten ei kuitenkaan anneta tydkaluja auttaa
nditd ihmisia.

Té&ma4 on julma laki, tdmé on huono, ja timi tekee Suomesta huonomman maan. Minua
hévettdd, ettd téllaisia esityksid eduskunnassa tehddén. Tamid laki on tdysi susi, ja
toivoisinkin, ettd eldvien susien sijaan hallitus lopettaisi timén suden. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sillanpaa, olkaa hyva.

18.52 Pia Sillanpéé ps: Arvoisa puhemies! Toimeentulotukea ja sen tarkoitusta on
vélttdmétonta tarkastella ja tehdi siihen tarvittavia muutoksia. Kyse on siité, ettd hallitus
haluaa vahvistaa ihmisten itsendistd selviytymistd, véhentdd pitkdaikaista riippuvuutta
toimeentulotuesta  ja selkeyttdd  toimeentulotuen asemaa  viimesijaisena
harkinnanvaraisena tukimuotona.

Arvoisa puhemies! Toimeentulotuki on suomalaisen sosiaaliturvajirjestelmén
viimeinen turvaverkko. Vuonna 2024 sen piirissd oli 256 000 kotitaloutta ja yli 370 000
ihmistd, mikd on todella paljon. Tdmé kertoo toisaalta jarjestelmén merkityksestd mutta
myo0s sen kuormittumisesta. Toimeentulotukimenot ovat kasvaneet nopeasti, ja tdmén
esityksen tavoitteena onkin se, etté saisimme ohjattua ihmisié heille kuuluvien ensisijaisten
etuuksien sekd tyoOllisyyspalvelujen piiriin. Sen ei pitdisi olla missddn tilanteessa
normaalia, ettd aikuinen, tydkykyinen ihminen eldd vuodesta toiseen toimeentulotuen
varassa.

Kun tyokykyinen ihminen hakee toimeentulotukea, timin esityksen myoti héanelld olisi
velvollisuus hakea samalla kokoaikatyotd sekd ensisijaisia etuuksia. Mikéli henkild ei
kehotuksesta huolimatta ilmoittaudu kokoaikatydn hakijaksi tai jéttdd hakematta
ensisijaisia etuuksia, voidaan nédissd tilanteissa toimeentulotuen perusosaa alentaa 50
prosentilla. Kun asiaa katsotaan toimeentulotuen viimesijaisuuden nékdkulmasta,
valiokunta pitdd niitd toimia perusteltuina. Samalla tulee kuitenkin korostaa, ettd
velvoitteiden rinnalla on oltava toimiva ohjaus ja neuvonta. Kelan tehtdvi on varmistaa,
ettd hakija todella tietdd, mitd hénen tulee tehdd ja mihin palveluihin hinen tulee hakeutua.
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On térkedd, ettd yksikddn hakija ei joudu sanktioiden piiriin vain siksi, ettei heilld ole ollut
tarpeeksi tai oikeanlaista tietoa saatavilla.

Arvoisa puhemies! Liséksi télld esitykselld on tarkoitus tarkentaa ja tiukentaa perusosan
alentamista. Perusosaa voidaan alentaa 20, 40 tai jopa 50 prosenttia riippuen eri tilanteesta.
Valiokunta korostaa kuitenkin sité, ettd perusosan alentamista voidaan tehda vain silloin,
kun se ei vaaranna ihmisarvoisen eldmén edellyttiméa vélttamatonta toimeentuloa eiké ole
muutoin kohtuutonta. Perustuslakivaliokunta esimerkiksi nosti esille yksilollisen
kohtuusharkinnan, joka on tirked elementti ihmisten oikeusturvan kannalta. Lisdksi lakiin
tulee siséllyttdd velvollisuus tehdd tarvittaessa huoli-ilmoitus ja arvioida kiireellisen
sosiaalihuollon tarve aina silloin, kun perusosaa alennetaan.

Sosiaali- ja terveysvaliokunta pitdd esityksen taustalla olevia tavoitteita sindnsi
kannatettavina eli toimeentulotuen selkeyttimistd viimesijaisena etuutena, ensisijaisten
etuuksien hakemiseen ohjaamista ja tyollistymisen edistdmistd. Samalla valiokunta
kuitenkin korostaa sité, ettd ndiden muutosten vaikutuksia tdytyy seurata tarkoin, miten ne
tulevat vaikuttamaan esimerkiksi pditoimisiin opiskelijoihin, pitkdaikaissairaisiin ja
monialaista tukea tarvitseviin ty6ttomiin. Térkeintd on se, ettd toimeentulotuki ja sithen
liittyvét resurssit saadaan ohjattua niille, jotka tosiasiallisesti niitd tarvitsevat. On myos
hyvin olennaista, ettd Kela, tyollisyyspalvelut ja hyvinvointialueet tydskentelisivit
jatkossa entistd tiiviimmin yhteistydssd. Toimeentulotuen hakijan tarve palveluille on
harvoin mitenkéin yksinkertainen. Tydllisyyden tukeminen, terveydenhuollon palvelut,
sosiaalipalvelut ja kuntoutus kytkeytyvit usein toisiinsa tavalla tai toisella. Vain toimiva
yhteistyd viranomaisten vélilld voi estdd tilanteet, joissa ihminen putoaa jirjestelmien
véliin ja joutuu toistuvien sanktioiden kohteeksi.

Arvoisa puhemies! Haluan myds todeta, ettd valiokunta piti tdhén liittyvaé lakialoitetta,
jossa  esitetddn  alaikdisen lapsen  ansiotulojen = sivuuttamista =~ vanhemman
toimeentulotukilaskelmassa, kannatettavana ja perusteltuna. Sen tavoitteena on kannustaa
nuoria tydntekoon ja poistaa sellaisia tilanteita, joissa nuoren ansiotulo pienentdd perheen
toimeentulotukea ja heikentdd ndin tyonteon kannustavuutta. On nuorten etu, ettd he
padsevit tyoeldmidn kiinni mahdollisimman aikaisessa vaiheessa esimerkiksi kesdtoiden
kautta. Perheen saaman toimeentulotuen ei pitdisi olla sellainen tekijd, joka haittaa tai estdd
nuoren tyontekoa.

Arvoisa puhemies! Néiden muutosten kokonaisuus kiteytyy siithen, miten pystymme
parhaalla mahdollisella tavalla tasapainoilemaan vaikeiden asioiden dérelld. Toisaalta me
kaikki haluamme kannustaa ihmisié tyohon ja hakemaan ensisijaisia etuuksia toimeentulon
sijaan, mutta meiddn on samalla varmistettava, ettd he, joille toimeentulotuki oikeasti
kuuluu, saavat sen. Perustuslakivaliokunnan huomautukset kohtuusharkinnan
yksil6llisyydesti ja sosiaalihuollon velvoitteista on siksi térkea sisdllyttdd lainsdadéantoon.
Koko sosiaalietuusjérjestelmd tarvitsee suurta muutosta, jotta meilld riittdd yhteiset
verorahat heille, jotka niitd sosiaalietuuksia aidosti tarvitsevat. Nykyinen
vuosikymmenten aikana pirstaloitunut jérjestelmai ei endé vastaa sosiaaliturvan tavoitteita
eikd toisaalta sitd palvelujirjestelmid, joka meille on luotu. Siksi kokonaisuudistus on
enemmaén kuin tarpeen. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen, olkaa hyva.
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18.58 Timo Suhonen sd: Arvoisa herra puhemies! Orpon hallituksen esittdmé
toimeentulotukiuudistus on ristiriidassa niiden tavoitteiden kanssa, joihin sen viitetdén
pyrkivén. Uudistuksen nimisséd toimeentulotuen perusosaa leikataan, asumis- ja
terveydenhuoltomenoja rajataan ja sanktioita kiristetddn huomattavasti. Sen sijaan, etti
muutokset vahvistaisivat ihmisten itsendistd selviytymistd, ne lisddvat koyhyyttd,
syventdvét sosiaalisia ongelmia ja heikentévit erityisesti niiden asemaa, joilla ei ole
tosiasiallisia mahdollisuuksia parantaa toimeentuloaan. Toimeentulotuki on viimesijainen
sosiaaliturvan muoto, jonka olisi turvattava henkilon tai perheen vélttdméton toimeentulo
silloin, kun muut tulot ja varat eivét siithen riité.

Perustuslain takaama oikeus valttiméttoméan toimeentuloon ja huolenpitoon ei ole
myoskddn mielipidekysymys vaan ehdoton velvoite. Nyt ehdotetut leikkaukset vievét
perusosan yhi kauemmas ihmisarvoisen eldmén vihimmaistasosta ja kohdistuvat kaikkein
haavoittuvimpiin: mielenterveysongelmista kérsiviin, tyokyvyttdmiin mutta ei etuuksille
mahtuviin ihmisiin sekd lapsiperheisiin. Sanktioluonteisten leikkausten kiristdminen voi
johtaa tilanteisiin, joissa yhden virheen seurauksena ihminen menettdd seké
tyOttomyysturvaa ettd puolet toimeentulotuen perusosasta — rangaistus, jota on vaikea
pitdd kohtuullisena tai tarkoituksenmukaisena.

Myos tydnteon kannustimet heikkenevét, kun suojaosa poistetaan ja jokainen ansaittu
euro vihentdd tuesta tdysiméérdisesti sen verran, minkéd ansaitsee. Tdima on lyhytnikoisté
politiikkaa, joka rankaisee pienimuotoisesta tyOnteosta ja vie pohjaa sen kaltaiselta
tyollistymiseltd, jonka pitdisi olla sosiaaliturvan keskeinen tavoite. Kun samaan aikaan
palveluista ja tuesta leikataan, kokonaisvaikutus ei ole aktivoimista vaan kdyhyyden
syventdmistd ja ongelmien lisddmistd. Taméd wuudistus ei rakenna polkua pois
toimeentulotukiriippuvuudesta vaan rakentaa sille uusia portaita.

Arvoisa herra puhemies! Hallitus heikentdd useilla pdétoksilld niiden henkildiden
toimeentuloa, joilta ei pitdisi endd leikata. Kukaan ei tydllisty kepilld ja leikkaamalla.
Kenenkién eldmaé ei parane rankaisemalla ja kurjistamalla, mutta hallituksen linja pitéa.
Heikossa asemassa olevia vieddén entistd heikompaan asemaan. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Honkonen — taitaa olla poissa. —
Edustaja Laine-Nousimaa, olkaa hyvé.

19.00 Hanna Laine-Nousimaa sd: Arvoisa herra puhemies! Hallitus esittdd nyt
uudistusta, joka nimellisesti kulkee kokonaisuudistuksen nimelld mutta jonka todellinen
siséltd on sarja heikennyksid kaikkein heikoimmassa asemassa oleville. Kyse ei ole
hienosdddostd vaan leikkauksista, joilla louhitaan suoraan suomalaisen vihimmaisturvan
perustaa. Hallitus leikkaa toimeentulotuen perusosaa, kiristdd sanktioita, kaventaa
terveydenhuoltomenojen korvaamista ja poistaa 150 euron suojaosan, sen viimeisen
mekanismin, joka on tukenut pienimuotoisen tyon tekemisté ja auttanut ihmisid ottamaan
edes pienié askeleita kohti tyoté ja parempaa arkea.

Arvoisa puhemies! Nédmai esitykset eivit lisdd kenenkdén toimintakykyé, ne lisddvit
koyhyyttd. Eivdt ne myoskdédn vahvista itsendisté selviytymisté, ne tekevét siitd monelle
mahdotonta. Hallitus itse myoOntd4, ettd toimeentulotuen saajat ovat pienituloisimpia ja
moniongelmaisimpia ihmisid tdssd maassa. Silti hallitus leikkaa suoraan ihmisilti, jotka
harvoin pystyvét omin voimin parantamaan tilannettaan.
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Perustuslain 19§ on yksiselitteinen: ihmiselldi on oikeus valttdmattdomaan
toimeentuloon ja huolenpitoon. Nyt esitettdvat leikkaukset pudottavat perusosan tasoa niin
alas, ettei se enéd riitd kattamaan ihmisarvoisen eldmén edellytyksid. Hallitus rikkoo seké
perusoikeuksien ettd kansainvilisten ihmisoikeusvelvoitteiden ydinta.

Leikkaukset eivdt myoskddn ole jarkevdd tydvoimapolitiikkaa. Hallitus wvaatii
siirrettdvéksi tyottdomyyspalveluihin ihmisié, jotka eivit edes kykene tydskenteleméén.
Tété ei esitetd siksi, ettd se auttaisi heité, vaan siksi, ettd jarjestelma voisi sanktion varjolla
leikata heiddn toimeentuloaan. Témé vie resursseja niiltd, jotka oikeasti hyotyisivét
tyollisyyspalveluista, ja sysdd kaikkein haavoittuvimmat ihmiset yhd syvempééin
syrjaytymiseen.

Arvoisa herra puhemies! Téstd kokonaisuudesta puuttuu kokonaan inhimillisyys.
Sanktiot voivat olla jopa 50 prosenttia, puolen perusosan leikkaus ihmiseltd, joka ehka jo
nyt nukkuu ystdvin sohvannurkassa, jonottaa velkaneuvontaan tai yrittdd selvitd
mielenterveyden ongelmien kanssa. Samaan aikaan lapset joutuvat kérsimédén
vanhempiensa toimeentulon heikennyksisté, vaikka he eivét voi vaikuttaa tukijarjestelmén
paétoksiin.

Erityisen kylm#dvda on suojaosan poistaminen. Hallitus vaikeuttaa niiden ihmisten
asemaa, jotka yrittavit tehdd edes vahén t6itd. Jokainen tienattu euro vihennetdin jatkossa
tdysimaéraisesti toimeentulotuesta. Viesti on selvé: dla yritd, 414 tee pienid toitd, 4ld etene
askel kerrallaan. Se on taloudellisesti jarjetonti ja inhimillisesti varin.

Arvoisa puhemies! Tama esitys ei paranna kenenkdidn elamai, se ei luo yhteiskuntaan
luottamusta vaan pelkoa. Siksi tima lakiesitys pitdd hyldtd. Thmisen arvo ei riipu siité,
mihin eldmé kuljettaa. Meidén tehtivimme on varmistaa, ettd myo0s heikoin tulee
néhdyksi, ei rangaistuksi. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Minja Koskela, olkaa hyva.

19.04 Minja Koskela vas: Arvoisa puhemies! Taytyy sanoa, ettd tdmid on todella
surullinen esitys, ja timd on myos todella ala-arvoinen esitys. En olisi uskonut téllaista
esitystd ndkevani edes téltd hallitukselta. Politiikassa on minusta tirkedd kuulla niitd
ihmisid, joita péddtdksenteko koskee, ja minusta vaikuttaa suoraan sanottuna siltd, ettd
hallituksen edustajat eivét ole kuulleet niitd ihmisié, joihin timé toimeentulotuen leikkaus
kohdistuu ja joita timai siten erittdin kipedsti koskee.

Suomessa on tdlla hetkelld perheiti, joissa vanhemmat jéttévét itse syomatti, jotta lapset
saisivat ruokaa, joissa lapset eivét voi harrastaa sen takia, ettd vaikka harrastus sinénsa olisi
maksuton, niin ei ole varaa bussilippuun, perheitd, joissa siis ndhdédan nilkd4 ja joissa on ei
ainoastaan niukkuutta vaan mydskin puutetta. Téll4 esitykselld tullaan nyt rankaisemaan
niitd ihmisid, jotka ovat jo ldahtokohtaisesti tdssé yhteiskunnassa kaikkein heikoimmassa
asemassa, kaikkein pienituloisimpia ihmisié, niité, joiden on kaikista vaikeinta saada apua
ja tukea.

Ja myo0s tdma toimeentulotuki, joka on siis kaikkein passivoivin tuki siksi, etti sieltd on
vaikein tyollistyd, kun se on niin tavattoman byrokraattinen: On hirvittdvén nurinkurista,
ettd hallitus on ensin ajanut satatuhatta uutta ihmisté toimeentulotuelle ja nyt sitten leikkaa
my0s toimeentulotukea. Epdjohdonmukaisin yksityiskohta tissi on se, ettd tistd leikataan
jopa sitd ansiotulovdhennysté eli niin sanottua suojaosaa yli 18-vuotiailta, se 150 euroa,
jonka on aiemmin voinut tienata toimeentulotuen péélle, mika siis on tarkoittanut sitd, ettd
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ihminen on voinut tehdé edes védhan toitd. Kaikkien muiden suojaosien leikkausten jalkeen,
mitkd ovat tdhdn mennessd kohdistuneet asumislisddn ja tyottdmyysturvaan, nyt tulee
leikkaus myos tdhin toimeentulotukeen. Eli tuelta, jolta on vaikea tydllistyd, leikataan pois
se edellytys, joka mahdollistaisi sen, ettd ihminen voisi tyollistyd. Tdméa on kaikin tavoin
paitsi, kuten sanoin, epdjohdonmukaista, my0s epdoikeudenmukaista ja erittdin
vahingollista koko télle yhteiskunnalle ja erityisesti niille ihmisille, jotka tdmén
leikkauksen seurauksista joutuvat kirsiméaén.

Arvoisa puhemies! Me olemme tdélld vasemmistoliiton eduskuntaryhmén kanssa
lukeneet nyt néitd ihmisten meille ldhettdmid kokemuksia, jotka liittyvét toimeentulotuen
asiakkuuteen ja sithen leikkaukseen, joka tihén tukeen kohdistuu. Tulen nyt jatkamaan
néiden sitaattien lukemista.

”Tyoskentelen asunnottomuuden poistamisen parissa, ja valitettavasti aiemmat
sosiaaliturvan leikkaukset nékyvét asunnottomuuden kasvuna. Asiakkaat voivat myds
entistd huonommin.”

”Olen hakemassa sosionomiopintoihin, ja minulla on jo aiempi tutkinto, joka ei ole ollut
hyvé ty6llistymisen kannalta. Sosionomina saisin varmasti toité. Jos en saa enié opintojen
aikaan tukea, opinnot jadvét varmasti suorittamatta ja mind jaén kortistoon. Minulla on
my0Os mielenterveyden kanssa ongelmia. Pelkddn sitd, ettd sairastun ja joudun
toimeentulotuelle. Huonovointisena on todella vaikea pystyad tayttimadn kaikki uudet
vaatimukset, ja ihmettelenkin, kuinka voi olla niin, etti juuri sairaat ja kdyhét ovat niité,
joilta kannattaa viedd viimesijainenkin toimeentulo. Siitd koituu varmasti paljon
suuremmat kustannukset pitkélla aikavililld, kun heikoista ei pidetd huolta ténéén.”

”Meiltd héavisi 800 euroa. Olen opiskelija ja lasten pééasiallinen huoltaja.
Lapsikorotukset poistuivat. Asumistukea leikattiin. 300 euron suojaosuus poistettiin.
Péitin lopettaa osa-aikatyot, koska kéteen ei olisi jdényt mitddn. Télld rahalla olisimme
ostaneet parempaa ruokaa, emme olisi joutuneet toimeentulotuelle ja olisimme ehké
voineet tukea kotimaanmatkailua, kuten kdydad kotieldintiloilla, kahvilassa tai koko
perheen tapahtumissa. Nyt se raha jd8 meneméttd kiertoon.”

”Olen kahden lapsen yksinhuoltaja, nuoremman lapseni omaishoitaja ja ty6ton
tyonhakija sekd toimeentulotuella. Leikkaukset vaikuttavat muun muassa
toimeentulotukeen, jos ansiotulovdhennys poistetaan, kun muutenkin on jo tiukkaa ja
joutuu miettimédn, mihin rahat riittdvéat. Tilanne on ihan hirved ja pahenee vaan.
Tulevaisuus ei ndytd valoisalta, ja surettaa lasten puolesta. Ei kukaan téllaista tilannetta
valitse tai halua.”

”Vaikuttaa jo nyt siihen, ettd eldmi on masentavaa. Ei voi kdydd missdén, aina ei edes
lahikaupasta ruokaa ostamassa. Jos leikkaukset jatkuvat, niin varmaan mind ja moni
samanlaisessa koyhyydessd eldva sairastutaan vakavasti. Koyhyys vaikuttaa myos
psykofyysiseen terveyteen.”

”Asun yksin, ja tuloni ovat huonot, ja olen jo nyt toimeentulotuella. Jos leikkaus
toteutuu, joudun alkaa punnitsemaan, tdytyykd minun jittid muun muassa
mielialalddkkeet, migreenilddkkeet ynnd muut sellaiset pois, ja onko minulla endi varaa
psykoterapioihin, jotta varaa jéisi vield ruokaan. Talldkin hetkelld joudun laskemaan joka
sentin, ja ylimdérdiseen ei ole varaa. Omat ldheiset, jotka asuvat satojen kilometrien
pédssd, jadavit ndkemalttd, tai heitd nikee ehka kerran vuoteen. Tdma on ihmisen kidutusta.”

” Asumistuki pieneni ldhes 300 euroa, mutta tulot eivét ole samassa suhteessa kasvaneet.
Jouduin ’tappelemaan’ Kelan kanssa, ettd saisin suuremman asumistuen, koska olen
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invalidi ja kéytdsséni on apuvélineitd, muun muassa rollaattori, tydtuoli ja niin edespéin.
Lisdksi asumistuen kuntaluokka tippui huonoimpaan eli kolmanteen. T4élld kaupungissa
ei kerta kaikkiaan ole Kelan laskelmiin olevaa halvempaa asuntoa tarjolla. Ja minulla pitéa
olla esteeton asunto, ja minulla on 16-vuotias poika huolettavana. Yritin kertaalleen
toimeentulotukea hakea, mutta Kela laski, ettd asuntoni vuokra on liian kallis, ja néin ollen
tuloni ovat aina suuremmat, mitd todellisuudessa ovat. En tule koskaan saamaan
toimeentulotukea.”

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén on poissa. — Edustaja
Furuholm, olkaa hyva.

19.11 Timo Furuholm vas: Arvoisa puhemies! Yksi véite, joka tddlld salissa on usein
kuultu, on se, ettd ndiden hallituksen leikkausten kohdalla oltaisiin jotenkin suojattu lapsia,
lapsiperheitd, erityisesti. Meilld on arviot siitd, ettd 31 000 uutta lasta tipahtaa hallituksen
toimien myotd kdyhyyteen, ja se tarkoittaisi sitten, ettd se kokonaisluku huitelisi jossain
150 000:ssa. Se ei tietenkddn ole mikéan suuri meriitti maailman onnellisimmalle kansalle.
Lapsiin kohdistuvat toimet ovat tietenkin monella tapaa julmia, mutta yksi syy siiné on se,
etti ne kantavat hyvin pitkdlle. Téélldkin salissa on joskus puhuttu juuri siitd
lapsikoyhyyden aiheuttamasta toksisesta stressistd, jolla on ihan tutkimustenkin mukaan
sitten havaittu yhteys myohdisempéédn tulotasoon tai terveydentilaan. Me ollaan saatu
myos lukea lehdisté siitd, miten ruoka-avun tarve tdssd maassa on kasvanut. On nihty
lapsia yksin jonottamassa ruoka-apua. Me ollaan luettu lehdisté, miten matalan kynnyksen
avun tarve on kasvanut tdssd. Pitdd muistaa, ettd tdima hallitus on tehnyt myds valtavia
leikkauksia meiddn jérjestokentdllemme, joka tdtd apua tarjoaa. Eli kylld tdssd on
moninaisia toimia, jotka ajavat ihmiset hyvin tukalaan tilanteeseen.

Arvoisa puhemies! Itsekin haluan jatkaa nditd arjen kertomuksia, joita meidén
eduskuntaryhmdmme, puolueemme, on saanut, siitd, miten nimi toimeentulotuen
leikkaukset tulevat heidén arkeensa vaikuttamaan.

”Sairastuin vakaviin mielenterveydellisiin héiridihin. Nyt en saa tarvittavaa apua ilman
pitkda jonotusta. Jos tilanne jatkuu, niin toimeentulotuki saattaa olla viimeinen oljenkorsi,
koska tdihin en pysty. Julkista terveydenhuoltoa on kuritettu leikkauksilla, ja myds se
aiheuttaa ruuhkautumista. Hoitoonpéésy pitenee, sairausloma pitenee, tulot ldhtevat. Nyt
jos vield viimeisestd pelastusveneestikin padstetdén ilmaa ulos ja palkitaan 17 vuoden
kova tyoskentely téllaisella huolenpidolla, niin mité tdsséd muka voi edes sanoa?”

”Joka ikinen leikkaus kohdistui itseeni ja silloiseen ty6honi, jonka ohessa tein
opintojani. Menetin tyoni ja opintoni, ja samassa menivit viimeiset mielenterveyden
rippeet. En ymmarra, mitd ndma asiat tarkoittavat, mita jatkossa pitdisi kdytdnnossé tehda.
Pitkdaikainen kdyhyys ja tukiviidakossa rimpuilu jo vuosia tuhonnut terveytta.”

”Pankkitililtd rahat loppuvat kuun puolessavélissd, vaikka hankintoja muun muassa
ruokakaupassa olen vidhentinyt. Rahat menevét asumiseen, ladkkeisiin ja julkisen
terveydenhuollon maksuihin seké ruokaan.”

”Meiltd 1ahti lapsikorotus pdivérahasta, asumistuki laski ja suojaosuus poistui, eli noin
500 euron leikkaus yksinhuoltajaperheeseen. On oma jaksaminen kyllé kortilla. Olen yh-
diti. Asun urheilua harrastavan teinipojan kanssa. Itselléni on monia sairauksia. Tarvitsen
ladkkeitd aika paljon. Olen ty6ttoméné, koska en kykene kuin osa-aikatyohdn, ja se taas ei
kannata, kun vuosi sitten leikattiin tuista niin paljon, ettd nykyinen asuntomme muuttui
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liian kalliiksi. Uutta haetaan kylld, mutta ulosoton vuoksi yksityiset eivit vuokraa, ja
kaupunki ei anna uutta, koska réstejd. Rastejd, koska ei ole varaa maksaa vuokraa. Nyt jos
jokainen lahjoitus tai almukin katsotaan tuloksi, niin ei endé valoa niy tunnelin padssa.
Ystévit auttaneet esim. koripalloharrastusmaksujen kanssa, ja ainahan minid joudun
lainaamaan. Joka kuukausi rahat loppuu.”

”Viimeistddn tdmin leikkauksen my6td joudun luopumaan vélttdméttomastd HSL:n
matkalipusta. Nyt juuri ja juuri olen pystynyt ostamaan yli 70 euroa maksavan
kuukausilipun. Téstéd seuraa se, ettd yli 10 kilometrin pééssé oleva pédihdehoitokontaktini
jaa sitten kayttdmattd. Olen ollut yli vuoden raittiina, ja tarvitsen hoitoa muun muassa
masennukseen. Liséksi eristdydyn entisestdén sosiaalisesta elamésté.”

“Emme pysty maksamaan laskuja, jotka todennikoisesti menevét ulosottoon. Lapset
ovat jo joutuneet lopettamaan harrastukset, koska ne eivit kuulu toimeentulotukeen.
Lapset syrjaytyvit ja saavat huonot ldhtokohdat eldmaélleen.”

”En pérjdd suojaosan poiston jédlkeen osa-aikatyolld, ja joudun turvautumaan
toimeentulotukeen. Aiemmin pystyin turvaamaan perusmenot osa-aikatyolld ja kaikki
projektiluontoinen tyd sen péélle oli plussaa. En voisi ottaa endd minkaénlaista keikkaty6ta
vastaan, silld tyohon liittyvdt kulut, bussikortti ja eviét, olisivat aivan liian suuret
maksettavaksi toimeentulotuesta. Télld hetkelld minulle tarjotaan kahden viikon
kokoaikaista tyotd, josta suojaosan ansiosta jad 150 euroa miinus matka- ja ruokakulut,
noin 80 euroa. Rahallinen hy&ty on nytkin véhéinen. Liséksi 18 euron leikkaus perusosaan
on suurin piirtein viikon ruokabudjetti.”

”Ruoka-apua on haettu misti vain milloinkin on mahdollista saada. On karsittava: syoko
vai ostaako lddkkeet.”

”Kylld oma pérjddmiseni menisi niin ddrirajoille, ettd lddkkeet jdisivat apteekkiin ja
ladkarikdynneistd joutuisi tinkim#én. Suojaosuuden poisto lopetti pienetkin lisétydt, ja
harkitsen vakavasti, jatkanko osa-aikatyon tekemist, silld se viivyttdd rahojen saamista ja
aiheuttaa epdvarmuutta jatkosta.” — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

19.18 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Tuossa on puhuttu aika paljon toimeentulotuen
tasosta. Tuossa kaivoin tilastoja, ja tdytyy sanoa, ettd ne ovat sielld 500:n ja 1 000 euron
vélilla riippuen perhekoosta ja kotitalouksien koosta ja siitd, onko huollettavia kuinka
monta. Aika pienistd rahoista puhutaan. Taisi olla 593 euroa se perustoimeentulotuen
maéérd, eli ei kovin suurista summista puhuta. Téélld on aiemmin ilmoitettu aika suuriakin
lukuja, mutta ndma eivit ole kovin suuria.

Arvoisa puhemies! Kiinnittdisin vield huomiota siihen, ettd kun talla on paljon puhuttu
hyvin siitd, kuinka ndmé leikkaukset ja muutokset kohtelevat ihmisid, niin myds meilld
tydeldmi- ja tasa-arvovaliokunnassa kiinnitettiin yhteistuumin huomiota siihen, mika
asiantuntijakuulemisten kautta nousi esiin, ettd tyottdmien henkildiden padsyssé
tarvitsemiensa sosiaali- ja terveyspalveluiden piiriin on ongelmia. Kun me annettiin tisti
lausuntoa, niin kiinnitettiin huomiota siihen, ettd monen pitkéaikaisty6ttomén tosiasialliset
tyollistymisen esteet liittyivit sosiaali- ja terveyshuollon palveluihin. Esteet voisivat olla
esimerkiksi eldménhallintaan, pédihteiden kéyttoon, mielenterveyteen liittyvid ongelmia.
Néiden asiakasryhmien ongelmia ei yleenséd pystytd ratkaisemaan tydllisyyspalveluissa
vaan ensisijaisesti hyvinvointialueiden vastuulle kuuluvissa sosiaali- ja terveyspalveluissa.
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Tédmi on yhdessd tuumattu. Samalla sitten, minkd aiemminkin td4lld olen todennut,
tilanteessa, jossa kunnalla on vastuu etuuksien rahoituksesta ja tydllisyyden edistdmisesti
mutta asiakkaat eivdt saa ensisijaisia palvelutarpeensa mukaisia sosiaali- ja
terveyspalveluja hyvinvointialueilla, pitdisi hyvinvointialueilla olla niitd kannusteita néité
tarjota, ja se tarkoittaa, ettd ne osallistuisivat nditten etuuksien maksamiseen omalta
osaltaan.

Téssé sindnsd on erittdin iso asia, ettd nyt tydllisyyspalveluissa on se 25—30 prosenttia
sellaisia asiakkaita, joiden pitdisi olla niitten sosiaalipalveluiden piirissid, ja se vie tété
kuormitusta eri suuntaan. Myoskin kuntien osalta tédssd on tilanne, ettd tdmi
toimeentulotuen osuus oli 2024 noin 825 miljoonaa ja 2023 noin 700 miljoonaa, ja nyt tille
vuodelle arvioidaan, ettd se on sielld 1 100 miljoonan luokkaa, eli isoista summista
puhutaan. Ja sitten kun katsotaan tdtd maardad, kuinka se on kasvanut, niin siihen liittyvat
tietenkin muutamat muutokset kotouttamisen osalta ja muusta, mutta sitd kasvua on ollut
koko ajan. Kunnat maksavat ndistd puolet, ja nyt sitten timén esityksen mukaan kuntien
rahoitusosuutta vield kasvatetaan perustoimeentulotuessa 100 prosenttiin 18—24-
vuotiaitten osalta, eli timé kokonaisuus siirtyy kuntien vastuulle. Tadssd mielessd kuntien
osalta nima perustoimeentulotuen menot ovat todella isoja, ja ne tulevat koko ajan vaan
kasvamaan. Tdméa on nyt toinen kehityspolku, ja ty6ttdmyysturvan puolella on toinen
kehityspolku, joka téssd nékyy erittdin selkedsti.

Meilld on silld puolella erittdin isoja haasteita, ja nyt tdtd toimeentulotukea ja
tyottdmyysturvan etuuksia, velvoittavuutta tulee kunnille lisa4, ja kunnilla ei ole kaikkiin
tyokaluja. Senkin perusteella pitdisi olla hyvinvointialueilla vastuuta néitten osuuksien
maksamisesta. Silloin se kannustaisi tekeméén asioita sithen suuntaan, ettd ihmiset olisivat
sinne tyomarkkinakelpoisuuteen padseméssé ja sitten aikanaan ty6llistyméssé. Heilld on
aika monella pitka tie, mutta me ei voida téllaisessa tilanteessa luovuttaa yhdenkéén osalta.
Meidén pitdd 10ytdd heille semmoinen polku, jolla he pystyvit itse aikanaan hoitamaan
elantonsa ja sitten viemén sitd eteenpéin. Tastd syystd ndméd monet ongelmat kuntien
padssd yhtdaikaisesti heijastuvat sitten mydskin alueiden osalta. Toivon tdmén
nékokulman tuomista tdhén vield mukaan. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Perholehto, olkaa hyva.

19.23 Pinja Perholehto sd: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Yhdenkdin lapsen ei pitiisi
tdssd maassa tai muualla maailmalla joutua toivomaan joululahjaksi ruokaa, ei yhdenkéén,
mutta silti myds Suomessa on lapsia, jotka tulevat koulusta kotiin voidellut nakkileivét
taskussa, koska kotona ei ole yhtddn mitdén muuta odottamassa. Etenkin ndin joulun
lahestyessa tuntuu, ettd koyhyys ja luokkaerot nousevat erityisen raikeésti nakyviksi. Siiné,
missd toisten poydit notkuvat ja pukin sédkki tayttyy, kdyhisséd perheissd mietitddn, miten
16ytyisi varaa edes pieneen jouluateriaan tai yhteen piencen lahjaan. Enkd varmasti ole
ainoa, jonka mielestd on aika syddntdsdrkevdd, ettd esimerkiksi nédissd Joulupuu-
kerdyksissd koululaiset, meidén lapset ja nuoret, toivovat esimerkiksi nuudelia, toivovat
deodoranttia tai toivovat suihkusaippua, silld minun mielesténi sellainen ei oikein ole
kovin toimiva hyvinvointivaltio, jossa lapset ja nuoret joutuvat pyytdmédn néin
perustavanlaatuisia asioita, tarpeita peseytymiseen tai ruokaa lautaselleen.

Pelkéstddn kotikaupungissani Hyvinkdélld Hope ry:n avustushakemukset olivat heidén
tietojensa mukaan nousseet ainakin 20 prosenttia viime vuodesta. Téni jouluna apua on
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hakenut 300 perhettd, joissa on yhteensd 650 alaikéisté lasta. Voin kertoa teille, etté jos
Hyvinkéin kokoisessa kaupungissa, jossa ei ole edes 50 000:ta asukasta, on 650 alaikdista
lasta vailla jouluksi ruokaa, tuntuu aika hurjalta olla tdélld késitteleméssd sellaista
hallituksen esitystd, joka yhi entisestddn heikentdd ndiden myos koyhid lapsia olevien
ihmisten asemaa. Ndmi henkil6t ja heiddn perheensd ovat tdysin riippuvaisia muiden
ihmisten lahjoituksista, koska heiddn vanhempiensa toimeentulo ei syysté tai toisesta
yksinkertaisesti riitd ruokkimaan ja eldttdmaan.

Enka missdin nimessi halua talld sanoa, ettd ihmisten auttamisen halu néissi Joulupuu-
kerdyksissd olisi jotenkin huono asia. Pdinvastoin on ihan valtavan arvostettavaa, ettd
jokainen ihminen, joka voi tavalla tai toisella auttaa, osallistuu esimerkiksi lahjoittamalla
kerdyksiin tai organisoimalla itse niitd. Mutta ei hyvéntekeviisyys voi olla ndiden
perheiden, se ei voi olla ndiden kdyhyydesséd eldvien lasten ainoa turvaverkko, eikd
koyhyydessd eldvien ihmisten ainoa turvasatama voi olla tdima. Siksi minusta ehké asia,
jota tddlld kannattaisi jokaisen itsekseen pohtia, on se, halutaanko Suomesta aidosti,
oikeasti tehdd tdllaista hyvéntekevdisyysyhteiskuntaa vai haluaisimmeko me sitten
kuitenkin, ettd on edes tietty minimitaso, joka tddlld valtion, julkisen tahon toimesta
turvataan. Aiemmin on ajateltu, ettd se sellainen minimitaso on toimeentulon kautta hyvén
eldimén edellytykset, mutta endé tdilla ei ilmeisesti ole edes mitddn perélautoja, joista
haluttaisiin tavalla tai toisella sitten pitda kiinni.

Nimittdin se ongelma niissd ihmisten lahjoituksissa on se, etti ne eivdt poista
rakenteellisia ongelmia, ne eivit poista tddltd Suomesta koyhyysongelmaa, eivitka ne itse
asiassa myoOskddn poista sitd etovaa tosiasiaa, ettd Orpon—Purran hallitus itse esitys
toisensa jilkeen pahentaa nédiden kdyhien perheiden ja ihan todella vaikeassa asemassa
olevien ihmisten tilannetta ja nimenomaan sysié heidét yksityishenkildiden vapaaehtoisen
auttamisen halun varaan.

Samaan aikaan tdméi hallitus, kuten td4ll4 tdnddnkin on todettu, leikkaa esimerkiksi
jérjestoiltd, se leikkaa hyvinvointialueilta. Ja tieddttekd, mitd tapahtuu, kun sekd
hyvinvointialueilta, jarjestoiltd ettd kunnilta ettd ndiltd ihmisiltd itseltddn leikataan?
Tapahtuu niin, etti meilld menee niin sanotusti konkurssiin jopa niitd jérjestdjd, jotka
jakavat ruokakasseja néille koyhille ihmisille. Meilld ei ole kohta endé edes leipdjonoja
tuolla, koska ihmisilld ei ole mitddn paikkaa, mihin menni hakemaan sitd, kun ei ole
ketédn, kenelld olisi varaa endd pydrittdé tatd toimintaa. Jos ei timi ketéédn teistd sielld
kiinnosta, niin en tiedd, mitd tdalld pitdisi vield tapahtua, ettd herdtddn sithen tosiasiaan,
ettd tddlld on aidosti, oikeasti ihmisilld todella vaikeita tilanteita. Se ei eduskunnassa
hétkaytd endd ilmeisesti ollenkaan, kun sekd perustuslakivaliokunnasta ettéd sosiaali- ja
terveysvaliokunnasta pusketaan ldpi senkaltaisia esityksid, joissa aidosti, oikeasti
hyviéksytddn se, ettd Suomessa on ihmisié, joilla ei ole minkéénlaista turvaa.

Puhemies! Kaiken tdmédn jédlkeen haluan sanoa vield muutaman sanan siité,
minkélaisessa tilanteessa hallitus tétdkin esitystd toimeentulotuen heikentdmisesti
“uudistamalla” tekee. Nimittdin tdma hallituksen leikkaus- ja ty6ttomyyspolitiikka on jo
tdssd vaiheessa lisdnnyt toimeentulotuen tarvetta merkittdvasti. Vuonna 24
toimeentulotukea sai viisi prosenttia véestostd, ja tind vuonna mééra on kasvanut. Menot
ovat késittddkseni nousseet yli 20 prosenttia, mika tarkoittaa siis satojatuhansia ihmisié. Ja
mité hallitus nyt sitten tekee? Nyt se haluaa leikata lisd4 sitd toimeentulotukea, jolle ensin
nidmi ihmiset on ajettu. A4drimmilldéin perusosa voi pudota alle 300 euroon kuukaudessa.
Voi ihan harjoittaa semmoista sisdlukuharjoitusta, kun lukee hallituksen esitysté, ja pohtia
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samalla, ettd jos saat 300 euroa kuukaudessa, niin monellako eurolla maksat vuokraa. No,
mitddn vuokraa et maksa. Monellako eurolla ostat ruokaa itsellesi? Siiti ei hirvedn montaa
euroa per pdivé jai, taitaa olla 9,5 euroa — onnea siihen yritykseen. Tété kaikkea jélleen
kerran tdalla myydadn hirvedn hienona, upeana uudistuksena, vaikka todellisuudessa timéa
on perustoimeentulotuen heikennys, jossa perusosan tason yleinen alentaminen,
terveydenhuoltomenojen  korvaamisen rajaaminen, asumismenojen korvaamisen
kiristdiminen, sanktioluonteisten leikkausten merkittdva kiristiminen ja jopa suojaosan
poistaminen 18 vuotta tdyttdneeltd kaikki yhdessd iskevit niihin tismalleen samoihin
ihmisiin, joihin teiddn, Orpon ja Purran, hallituksen kaikki esitykset systemaattisesti
viimeiset kaksi ja puoli vuotta ovat jo iskeneet.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Piritta Rantanen, olkaa hyva.

19.30 Piritta Rantanen sd: Herra puhemies! Kun ldhdin ensimméiisen kerran
eduskuntavaaleihin ehdokkaaksi, muistan erinomaisen hyvin tilanteen, jossa olin
Jyvéskyldn kédvelykadulla makkarateltalla, ja siithen tuli semmoinen keski-ikdinen
pariskunta juttelemaan ja kertomaan tilanteesta, kun heidén 12-vuotias tyttirensa oli saanut
rikosvahinkokorvauksia jouduttuaan seksuaalirikoksen uhriksi. Ndmé vanhemmat tulivat
kertomaan minulle siitd tilanteesta, ettd nimé 12-vuotiaan tyton saamat korvaukset oli
véhennetty timén perheen toimeentulotuesta. Ajattelin silloin, ettd maailma ei voi — siis ei
kertakaikkisesti voi — olla tdménlaatuinen. Asia jdi minua kovin vaivaamaan, ja
selvittelinkin silloin sitd, ja silloin selvisi se, etté tdssdkin tapauksessa harkintavaltaa olisi
voinut kéyttdé se tyontekija, joka semmoisen paédtdksen oli tehnyt, mutta jostakin syysti
sitd harkintavaltaa ei silloin ollut kéytetty.

Tédmén uuden esityksen jélkeen taitaa olla niin, ettd sitd harkintavaltaa ei tdssdkdin
tapauksessa endd voisi edes kéyttdd. Se tuntuu jotenkin niin késittimattomalta, ettd téssi
salissa ei tosiasiallisesti ymmaérreté niitd tilanteita, joissa ithmiset aivan aidosti ovat, ja sité,
kuinka moninaisia ovat ne tilanteet, joittenka kanssa he joutuvat kamppailemaan. T&aalla
kerrotaan hienosti siitd, ettd tilli on tarkoitus vahvistaa selviytymistd ja vahentda
pitkdaikaista riippuvuutta toimeentulotuesta. [Pia Sillanpéén vélihuuto] — On kylla aivan
selvad, etti te olette tekemdissa titd lakia, emme me. Me emme olisi kuuna péivina tehneet
téllaista lakia, jonka te olette nyt tdhén tuoneet. Mindhén sanoin, etté silloin olisi voinut
harkintavaltaa kéyttdd, mutta te estitte nyt timén harkintavallan kayttdmisen. Te estitte
sen, ettd ne tyontekijit eivit voi tdtd harkintavaltaa kayttdd. Siitd tdssd on kysymys. [Pia
Sillanpéén vélihuuto]

Puhemies Jussi Halla-aho: Jos te haluatte kommentoida edustaja Rantasen puhetta, niin
te voitte pyytdd vastauspuheenvuoroa. — Olkaa hyvi, edustaja Rantanen.

Kiitos, puhemies! — Niin, jotenkin toivoisi, ettd hallituspuolueenkin edustajilta 10ytyisi
ymmérrys siihen, ettd tuensaannin ehtojen tiukentaminen ei todellakaan itsessddn vahenni
sitd etuuden tarvetta niiltd ihmisiltd. Se, ettd vaikka me kuinka tai vaikka te kuinka
tiukennatte niitd ehtoja, ei muuta niitten ihmisten tarvetta sen etuuden saamiseen.

Tyo6ttomien tyonhakijoitten mééré, joka on jo enndtyksellinen timén hallituksen jéljilta,
kasvaa arviolta 16 000 kappaleella. En tiedd, onko tdminkin tarkoitus se, ettd padstdin
ensimmaiseksi siind tyottomyystilastossa. Sellainen tunne tisti tulee.
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Tassé edellisen asiakohdan tiimoilta keskustelimme siitd, kuinka valityomarkkinat on
romutettu, ja kylld, sekin on yksi osa sitd, minkd vuoksi ihmiset joutuvat turvautumaan
tdhén viimesijaiseen toimeentulon turvaan, toimeentulotukeen. Tdmén myo6té osa-aikaisia
tyontekijoitd ja opiskelijoita myds siirtyy tyottomiksi. Taytyy kyllé todeta siitékin, ettd en
oikein tied4, ettd... Niin kuin t44lla jo aikaisemmin esimerkiksi edustaja Diarra kysyi sité,
kuinka montaa tyGtd tdssd maassa oikein tdytyy tehdé, ettd voi pérjatd, niin juuri niin,
kuinka montaa ty0té tdssd oikein pitéd jokaisen tehdi, ettd tdalld voi parjata?

Télle on kuitenkin laskettu olevan myds ty6llisyysvaikutuksia, ja on laskettu, etti timéa
vahvistaa julkista taloutta 29 miljoonaa euroa. On kuitenkin niin, etti
tydvoimaviranomaisten maéra kasvaa, mutta sitdkdén ei kompensoida kunnille.

Harkintavallan téssd jo aiemmin mainitsin. Aiemmin on siis voinut timmoisen vaikka
50 euron lahjan jittdd huomioimatta, mutta nyt tdmékin harkinta poistuu tai ainakin
véhenee. Joissain pienisséd tapauksissa sdilyy sellainen, ettd jos vaikka joku tavara on
mennyt rikki tai jos on esimerkiksi tarve terapiaan, niin siiné tilanteessa voi harkita ja jattaa
tdmén 50 euron huomioimatta.

On aivan péivéinselvidi, ettd tdmé entisestdén vaarantaa sen, ettd ihmisilld on asunto ja
ravintoa. Ja jotenkin kaikkein surullisinta tdssd on nimenomaan se, ettd tdllakin hetkelld
noin viidennes néisté perustoimeentulotuen saajista on lapsiperheitd — siis viidennes on
lapsiperheitd. Thmisarvoisen eldmén edellytys turvaan, toimeentulotukeen ja huolenpitoon:
kdy niin, ettd yhd useammalla tdmé perusosa ei jatkossa kata ihmisarvoisen eldmén
edellytyksid. On laskettu, ettd neljin hengen perheessd, jossa on kaksi alle 18-vuotiasta
lasta, tdma kattaa 83 prosenttia viitebudjetista— siis niin, ettd kun on kaksi alaikistd lasta,
kaksi aikuista, niin 83 prosenttia viitebudjetista toimeentulotuki tdmén jélkeen kattaa.

Jatkan seuraavassa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Werning, olkaa hyva.

19.37 Paula Werning sd: Arvoisa puhemies! On pysdyttiavéd, ettd joulun alla me taélla
salissa kiymme keskustelua siitd, kuinka heikommassa asemassa olevilta suomalaisilta
voidaan vield ottaa vdhdn pois — ei lisdtd tukea, ei vahvistaa turvaa, vaan viedd pois —
ihan tavallisten ihmisten arjesta, niiltd, jotka jo nyt laskevat jokaisen sentin ja miettivit,
riittddako ruoka, riittdvatko ladkkeet, riittddko voima. Hallituksen esitys ei ole uudistus. Se
on kylmi ja mekaaninen leikkauslista. Lista, joka ei tunne ihmisté. Lista, joka ei tunne
sairautta, uupumusta, yksinhuoltajan huolia, mielenterveyden haavoja tai nuoren
epdvarmuutta. Lista, joka katsoo vain numeroita, ei yhtidkaén ihmisté niiden takana.

Puhemies! Kun hallitus leikkaa toimeentulotuen perusosaa, se ei leikkaa kustannuksia.
Se leikkaa ruokapdydistd, se leikkaa ldadkkeistd, se leikkaa turvasta. Se vie sen viimeisen
varmuuden, jonka varassa moni vield pysyy pinnalla, ja se tekee sen ihmisille, joilla ei ole
mitddn mahdollisuutta valttdd nditd leikkauksia — el sairautensa vuoksi, ei
eldmintilanteensa vuoksi, ei siksi, ettd he eivit jaksa tai he eivét pysty. On lohdutonta, etté
hallituksen mielestd 15 tai 18 euron leikkaus kuukaudessa on pieni muutos, mutta ei se ole
pieni niille ihmisille, jotka valitsevat kuukaudessa vain toisen: maksaako sdhkolaskun vai
ostaako lapselle talvikengit. Ei se ole pieni muutos. Se on se hetki, jolloin kédet valahtavat
alas syliin ja ihminen kokee, ettd ei titd millddn jaksa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen epdinhimillisin pdétds on silti sanktioiden kiristdminen.
Se, ettd sairasta ihmistd voidaan rangaista koyhyydelld, ettd uupunutta rangaistaan
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uupumuksen syventdmiselld, ettd ihmistd, joka ei kykene tydmarkkinoille, rangaistaan
kuin hén olisi valinnut itse sairautensa. Ei tdméd ole sosiaalipolitiikkaa. Témé on
jarjestelma, joka sanoo: ”Kato, jos et jaksa, niin se on sun syy, tsemppid.” Tadma on tosi
hépeéllistd. Ja kun hallitus tietoisesti rakentaa jérjestelmén, jossa yksikin virhe voi
tarkoittaa tyottdmyysturvan katkeamista ja samaan aikaan toimeentulotuen leikkausta, se
syséd ihmisid kohti epdtoivoa. Moni ei uskalla endd menni tapaamisiin, moni ei uskalla
soittaa palveluihin, moni katoaa jérjestelmisti kokonaan. Téma ei ole kannustamista, tdméa
on ihmisten hylk&&mista.

Arvoisa puhemies! Erityisen julma on esitys, jonka mukaan jopa pienet lahjarahat,
vaikka mummon antama muutaman kympin joululahjaraha véhentdisi perheen
toimeentulotukea. Tdtd ei voi selittdd taloudella. Tamédn voi selittdd vain silld, ettd
heikompien ihmisarvoa ei nihda eika sité itse asiassa haluta edes ndhda. Hallituksen viesti
on tdysin selvd: sinun koyhyytesi on sinun ongelmasi, mutta sinun hyvinvointisi ei ole
meidén asiamme.

Arvoisa puhemies! Perustuslaki sanoo, ettd jokaisella on oikeus vélttimattoméan
toimeentuloon ja huolenpitoon. Tdméa on ihmisarvon ydintd, mutta hallitus ei kylla tata
ydintd arvosta. Se kohtelee kOyhyyttd moraalisena epédonnistumisena, ei
yhteiskunnallisena haasteena. Se kohtelee moniongelmaisuutta laiskuutena. Se kohtelee
sairautta vapaaechtoisena valintana. Se on hyvin kaukana siitd inhimillisyydestd, jonka
varaan suomalainen hyvinvointiyhteiskunta on rakennettu. Sen sijaan, ettd hallitus
ojentaisi kitensd, hallitus kdantdd selkdnséd. Sen sijaan, ettd se vahvistaisi palveluita, se
leikkaa niitd. Sen sijaan, ettd se rakentaisi luottamusta, se rakentaa pelkoa ja epitoivoa.

Téssd esityksessd ei ole mydtituntoa, ei ymmaérrystd eikd inhimillisyytta. Siksi vastustan
tatd hallituksen esitysté, en vain poliittisesti vaan ihan jo inhimillisisté syisté, koska tdmén
maan ei pidé olla sellainen, jossa kaikkein heikoimmassa asemassa olevat jatetdén yksin,
syyllistetddn ja rangaistaan. Suomen kuuluu olla maa, jossa ihminen kohdataan ihmisen4,
ei kulueréni, ja jossa heikoimmasta pidetdan huolta eikd heikoimmassa asemassa olevaa
lyoda. Lyotya ei pidé lyoda. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

19.42 Vesa Kallio kesk: Arvoisa herra puhemies! Ensin kiitos edustaja Risédselle. Hén ei
tadlla paikalla ole. Puhuessaan edustaja Vainiosta hén ilmeisesti viittasi minuun, mutta se
oli inhimillisté eik4 haittaa yhtdan. Oli hyva, ettd hén korjasi sitd hieman, kun puhuin néisté
omaishoitajista. Sinne tosiaankin on tullut kahden vuoden siirtymai. Sehén ei itse ongelmaa
poista, mutta siirtdd sen ongelman alkamisajankohtaa.

Arvoisa puhemies! Arviot kuntien rahoitusvastuun kustannusten noususta kunnille ovat
tdmén lainvalmistelun edetessd laskeneet. Samoin arviot asiakasmééristd ovat vaihdelleet
merkittdvésti. Nykyinen tyollisyys- ja suhdannendkymi huomioiden lakimuutoksen
kustannukset lienee arvioitu alakanttiin ja mydnteiset arviot yldkanttiin, mika sekdéin ei
meille ihmisind tietysti kovin poikkeuksellista ole, mutta ehkd tdméntyyppisessa
lakiesityksessé olisi voinut odottaa hieman toisentyyppistékin arviointia.

Arvoisa puhemies! Toimeentulotukea saavien henkildiden siirtyminen voimistuvien
velvoitteiden ja perustoimeentulotuen alentamisen uhkaamana toimeentulotuen piiristd
tyottdmyysturvan piiriin voi olla haasteellista, jos henkilon terveydentila ja tyokyky ovat
heikkoja. Erilaiset terveysongelmat voivat estdd tyottoméksi ilmoittautuneen ihmisen
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edellytyksid téyttdd lainmukaisia tyOnhakuvelvoitteita ja osallistumista palveluihin.
Resurssien kéyton tai vaikuttavuuden kannalta ei ole mielekéstd olla tydnhakijana, jos
henkil6lld on niin merkittdvid tyd- ja toimintakyvyn puutteita, ettei hidn ole
tyollisyyspalvelujen tai monialaisen tydllistymista edistédvén yhteistyon keinoin tuettavissa
toihin tai koulutukseen. Terveysongelmia omaavien toimeentulotuen saajien siirtyminen
tydvoimapalveluiden asiakkaaksi edellyttid tarkkaa yksildllisten tarpeiden, toimintakyvyn
ja jéljelld olevan tyokyvyn selvittdimistd. Tdmid lisdd painetta tydllisyysalueiden
monialaisiin palveluihin ja palvelutarjontaan.

Arvoisa puhemies! Tyoeldmé- ja tasa-arvovaliokunta kirjoittaa lausunnossaan, etté sille
annetuissa  asiantuntijakuulemisissa on  tuotu  esiin, ettd  “chdotettujen
lainsdddantdmuutosten seurauksena tyonhakijaksi ilmoittautuu aiempaa enemmén
henkil6itd, joilla on merkittdvid tyd- ja toimintakyvyn puutteita”, ja tuo esiin toistuvan
huolen ty6ttdmien henkildiden padsystd tarvitsemiensa sosiaali- ja terveyspalveluiden
piiriin. Tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokunta katsoo, ettd tilanne, jossa kunnilla on vastuu
etuuksien rahoituksesta ja tyollisyyden edistimisestd, mutta asiakkaat eivdt saa
ensisijaisen palvelutarpeensa mukaisia sosiaali- ja terveyspalveluita hyvinvointialueilta, ei
ole kestdvd. Keskusta yhtyy ndihin tydeldimé- ja tasa-arvovaliokunnan esiin nostamiin
huomioihin. Toimeentulotukeen sdéddettdvdt uudet velvoitteet ja sanktiot eivit
todennékdisesti voimakkuudestaan ja ehdottomuudestaan huolimatta pysty ratkaisemaan
heikosti tydkykyisten toimeentulotuen saajien ty6llistymisen esteit.

Arvoisa puhemies! Yhteiskunnan turvaverkko ei ole niitd varten, jotka haluavat
heittdytyd sen varaan, vaikkei sithen olisi mitddn perusteltua syytd. Mutta meidén
tehtdvdmme tédlld eduskunnassa on pitdd huolta yhteiskunnan heikoimmista.
Yhteiskunnan turvaverkon tulee olla silmékooltaan sellainen, etti se poimii ne, jotka
putoavat ilman omaa syytddn. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Honkasalo, olkaa hyva.

19.46 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Yksi asia, johon on mielesténi
kiinnitetty liian véhin huomiota tdimén lakiesityksen yhteydessd, on se, ettd lakimuutoksen
myo6téd Kela saa 10 miljoonaa euroa 130 liséhenkilon palkkaamiseksi ja muut viranomaiset
saavat yhteensd 7 miljoonaa euroa liséd resursseja. Eli nyt siis hallitus kéyttda 17 miljoonaa
euroa lisdbyrokratiaan, jotta se voi leikata kaikkein kOyhimmiltd, ja tdmé on tété
oikeistolaisten normien purkamista oikein parhaimmillaan. Normeja lisétdan nimenomaan
kaikkein heikoimmassa asemassa oleville ihmisille ja koyhille ihmisille, joille tarjotaan
sitten esteratoja ja lisdd sanktioita, ja sithenhén tdma lakiesitys nimenomaan pyrkii monin,
monin eri tavoin.

On tarkedd muistaa, ettd monilla toimeentulotuen saajilla ei ole voimia, ei resursseja, ei
osaamista tai mahdollisuuksia taistella monimutkaisten jirjestelmien ja byrokratian
keskelld, mutta nyt hallitus tarjoaa nimenomaan tdtd byrokratiaa lisdd. Me tiedetdédn
toimeentulotuen saajista jo se, ettd monesti taustalla on sairauksia, mielenterveysongelmia,
eldminhallintaongelmia ja arjen kriisejd, ja se tekee tdstd byrokratian viidakossa
navigoinnista entistd raskaampaa. Me tiedetddn myos tutkimuksista, ettd sosiaaliturvan
alikdyttd on itse asiassa paljon pahempi ongelma kuin véitetty sosiaaliturvan
hyviéksikdyttd, ja Suomi on myos saanut lukuisia huomautuksia perusturvan tiysin
riittdmattomasté tasosta kansainvélisiltd ihmisoikeuksia valvovilta elimilt.
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Mutta tdmé on nyt se, milld tavalla Orpon hallitus kannustaa. Siis hehén itse puhuvat,
ettdi he tdlld tavalla nimenomaan kannustavat ihmisid ja haluavat tdmmdisen
kokonaisuudistuksen tehda ja sitd kautta myo0s tétd toimeentulotukiriippuvuutta vahentéa,
mutta eihdn tdmd kannustaminen ole mitdin muuta kéytinnossd kuin rankaisua
koyhyydesti ja siitd asemasta, missd ihminen on. Kylldhdn Orpon hallituksen ministerit
itsekin tietdvét, ettd ndiden leikkausten lopputulema ei ole tydllistyminen kokoaikatydhon
vaan lisddntyvéa ndlké ja pahoinvointi.

Luen nyt, arvoisa puhemies, vield niitd kokemustarinoita, joita vasemmistoliitto on
saanut:

”Léheiseni on ollut pitkélld sairauslomalla ja nyt lomautettuna. Tulot ovat pudonneet,
mitdén ylimédrédistd ei saa. Liheiseni eldmd@ muuttuu vield kurjemmaksi, nytkin eldi
toimeentulotuella eiké raha tahdo riittd4 ruokaan ja vuokraan.”

”Olen luultavasti totaalisesti kusessa. Olen nyt jo ldhelld ulosottoa laskujen kanssa, joita
en ole pystynyt maksamaan edes tdménhetkisen toimeentulon kanssa, eli varmasti
ulosottoon. Ei varmaan sitten pysty tekeméédn niitd véhéisidkdén matkailuja ystdvien
luokse laisinkaan. Pitd4 tyytyd syoméén puuroa ja niin edelleen, puhumattakaan henkisisté
vaikeuksista, mitkd tulee, kun pitdd koko ajan miettid, onko rahaa laskuihin, ruokaan,
ladkdrikuluihin ja lddkkeisiin. Autan myds perheenjisenid rahallisesti, koska heilldkin
menee huonosti, niin en kylla tiedd, mité tdssa sitten tekee. Pelottaa ja ahdistaa.”

”En tiedd, milld pérjddn, kun olen opiskeleva totaaliyksinhuoltaja. Tarkoitus olisi
valmistua, mutta ainoa vaihtoehto on pidentéé opintoja, ettd voin nostaa opintolainan ja
tulla sen avulla toimeen. Ei ole rahaa endé sy6da niin hyvin kuin aiemmin. Rahaa ei ole
oikein mihink&dn, kaikki on kallista, ja tulevaisuus pelottaa. Léheiseni on joutunut
lopettamaan osa-aikaisen tyon, koska se ei kannata suojaosan poiston takia. Tunnen
epdtoivoa jatkuvasti tdmén hallituksen takia, ja ajatukset ovat toisinaan hyvin synkkié.”

”Sisareni on kulttuurialalle valmistunut, satunnaisia keikkatyotd tekeva tyoton. Han
joutuu vililld turvautumaan toimeentulotukeen. Hén yrittdd parantaa omaa tilannettaan ja
pysyd aktiivisena ottamalla vastaan erilaisia hyvin lyhytaikaisia, pienipalkkioisia
tydtilaisuuksia, mutta jos suojaosakin poistuu, niistd ei tule olemaan mitéén hyotyd vaan
pdinvastoin lisdkuluja, kuten matkakulut.”

”Pitéisi kiristdd jo valmiiksi tiukkaa taloutta ja yrittdd siéstéd ruokakuluissa enemmaén.
Télldkdan hetkelld ei ole melkein yhtddn ekstrajuttua ostettu, ettd pérjatdan. Olen
pitkdaikaistyoton, ja olen huomannut leikkauksien vaikuttavan paljon myo0s
tyottomyyspalveluihin. Esimerkiksi pajatoimintaa tai muuta tyokkdrin kautta tulevaa
toimintaa ei endé saa yhtd hyvin. Tuntuu, ettd tydttomien tukipiiri pienenee paljon.”

“Itselleni ja pienelle lapselleni leikkaus olisi jo liian suuri, miké tarkoittaisi
kodittomuutta ja varattomuutta. Jo nyt yksinhuoltajana taloustilanne on heikko ja joutuu
miettimddn hankinnat todella tarkkaan. Oman taloustilanteen leikkaukset ovat ajaneet
véhivaraiseksi. Kdyn kylla tdissd, mutta saatu palkka ei riitd kovin pitkédlle. Hallituksessa
olisi oltava kylla oikeasti sellaiset pédttdjat, jotka ihan oikeasti ajattelevat Suomen kansaa,
josta suuri osa on véhévaraisia ja pienituloisia.”

”Tyottomand menee jo valmiiksi pennin venyttdmiseksi. En tiedd, mistd kohtaa
henkilokohtaisia menoja saisi karsittua. Jos tulee jotain yllattavédd, olen sanalla sanoen
kusessa.”

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Forsgrén, olkaa hyva.
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19.52 Bella Forsgrén vihr: Arvoisa herra  puhemies! Ehkd keskeisintd  tdssé
lakiesityksessd ja sen kritiikissd ainakin minun osaltani on se, ettd vaaditaan ihmisiltd
sellaisia asioita, mité he eivit pysty tdyttdméaéin. Hallituksen esityksessé tosiaan ehdotetaan
uutena sddnnoksend perustoimeentulotuen perusosan méérian alentamista 50 prosentilla,
jos toimeentulotuen hakija ei ole hénelle annetusta kehotuksesta huolimatta yhden
kuukauden méérdajassa hakenut kokoaikatyoti tai ensisijaista etuutta. Téssé valiokunnan
mietinndssd vield nostetaan esille, ettd perusosan alentaminen jatkuu esityksen mukaan
ndissi tilanteissa alentamisen edellytyksen tayttyessd niin kauan, kunnes hakija on tehnyt
héneltd vaaditut toimet.

Sitten kun puhutaan, minkélaisesta rahasummasta on kysymys, niin tissd mietinndssa
nostetaan tosi selkedsti esille, ettd yksittdistapauksessa etuuskdsittelijin tulee siten
arvioida, riittddko esimerkiksi yksinasuvalle henkil6lle 50 prosentin alentamistilanteissa
289,2 euroa kuukaudessa eli 9,5 euroa péivédssd ruokaan, matkakuluihin, puhelin- ja
tietoliikenneyhteyksiin ja muihin perusosalla katettaviin menoihin ilman, ettd hakijan
ihmisarvoisen eldmén edellyttdmén turvan mukainen vélttdiméaton toimeentulo vaarantuu.

Se, missé me ollaan menty ihan pahasti vikaan, on se, ettd meilld on joku kysymys tdssa
tilanteessa. Onko hallitus oikeasti sitd mieltd, ettd Helsingissd pystyy eldmiin perusosan
puolikkaalla, joka on 289,20 euroa? Tdma on se jarjettdomyyden huippu. Téssé ollaan jo
tilanteessa, ettd tdimé ei ole ihmisarvoista eldiméé. [Krista Kiuru: Ei ainakaan THL:n
mukaan ole!] — Juuri niin, asiantuntijat nostivat tdmin esille, ettd timéd on tdmin
hallituksen esityksen ihan peruslédhtokohdan ongelma, eli ylipddtinsa timé kokonaisuus.

Sitten kun aletaan selvittdiméédn sitd, milld keinoilla voi pédstd tdmén yksilollisen
harkinnan piiriin, jolla titd 50 prosentin osaa ei leikattaisi, niin siellékin oli aikamoisia
varauksia, koska sielld oli kuitenkin ajatuksena juuri se, ettd pitdisi hakea sitd
kokoaikaty6té, vaikka ihminen ei kykene kokoaikatyohon. Eli tdssd on monia sellaisia
elementtejd, ettd vaaditaan ihmisryhmilté sellaisia asioita, joita velvoitteita heilld ei ole
mahdollisuutta tdyttdd. Valiokunnan mietinndssd nostetaan tdmi asia esille sivulla 8:
”Valiokunta yhtyy tydeldmé- ja tasa-arvovaliokunnan huoleen siitd, ettd monien
pitkdaikaistyottomien tosiasialliset  tyOllistymisen esteet liittyvdt sosiaali- ja
terveydenhuollon palveluihin eiké heidin tydkykyongelmiansa pystyté ratkaisemaan yksin
tyollisyyspalveluissa.” Eli tdiméa hallituksen esitys pakottaa ndmé ihmiset, keilld ei ole
tyokykyéd, meneméin tydllisyyspalveluitten piiriin, vaikka tosiasiallisesti heidén pitéisi
pédsté sosiaali- ja terveyspalveluiden piiriin. Téssd mietinndssd nostetaan viela esille, ettd
vaikka tdlla yksittdiselld ihmisellé olisi 1dékérintodistus siitd, ettd hén ei ole tydkykyinen,
niin se ei riitd, vaan tdmén ihmisen silti pitdd mennd néiden tydllisyyspalveluiden piiriin,
jossa tehdédén tdima palvelutarpeen arviointi, eli ihan vairéssé palvelujéarjestelmén piirissa.

Ja mikd hiammentidvintd, meille selvisi Kelan lausunnosta, ettd timi velvoite hakea
kokoaikatyotd koskee myds pédédtoimisia opiskelijoita, jotka eivét saa opintotukietuutta.
Vilttddkseen toimeentulotuen perusosan alentamisen opiskelijan tulee kéytinnossi
keskeyttdd opintonsa — keskeyttdd tai hakeutua kokoaikatyotd hakevaksi tyottomaéksi
tyonhakijaksi — ja hakea tyo6ttomyysetuutta kuukauden méérdajassa. Tésséhén ei ole
mitéén jarked, koska kylldhdn meidén pitéisi miettid, olisiko sen opiskelijan jéarkevampad
opiskella sitd kyseisté alaa, jotta hin voisi tulevaisuudessa tydllistyd paremmin. Téssé oli
muutamia keinoja, milld opiskelija voi tiltd vélttyd, mutta se osui hyvin pieneen
ihmisryhméén.
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Ehké tdhdn lopuksi haluan nostaa esille, ettd jos on niin, ettd hallitus olisi oikeasti
halunnut luoda toimeentulotukeen sellaisia kannusteita, taikka enemménkin téllaisia
jérjestelmid, joilla voidaan tukea vaikka sen pitkéaikaistyottoman palvelupolkua
paremmaksi, niin hehén olisivat resursoineet paljon paremmin vaikka niitd sosiaali- ja
terveyspalveluita, mihin ndiden ihmisten pitéisi oikeasti siirtyd, mutta eihin ndin tapahdu.
Rahoitusta ei ole menossa hyvinvointialueille néitten ihmisten palveluiden parantamiseen.
Tai sitten jos olisi haluttu luoda jonkinlaista parempaa palvelupolkua siitd ndkdkulmasta,
ettd niitd ihmisid ei ole sielld toimeentulotuella pitkdaikaisesti vuosia ja vuosia, niin heille
olisi rakennettu parempi etuusjérjestelmén polku, jossa saisi vaikka tietyn lisdosan sillé,
ettd tekee vaikka niitd haluttuja toimia palvelujérjestelmén ndkdkulmasta. Mutta nidinkéan
el toimittu, vaan tdssd luodaan sellaisia vaatimuksia ja sellaisia menetelmid, mitkd ovat
rankaisu tilanteessa, missé ihminen ei tosiasiallisesti pysty niitd velvoitteita tdyttimaén.
Tama kertookin siitd suunnasta, miké ei ole mielesténi oikea.

Ihmisilté ei pidd viedd perustoimeentuloa, jos he eivit voi tosiasiallisesti silld eldd ja
my0skddn nostaa riittdvasti tukia oman eldménsa tueksi. Tdssd karuinta oli totta kai timéa
lapsiperhekdyhyys, mikd meidén valiokunnassa nostettiin useasti esille. Mind en muista
yhden ainuttakaan hallituksen esitykseen tullutta lausuntoa, joka olisi kannattanut tata
kyseistd esitystd. Mind en ole ikind nidhnyt ndin murskaavaa kritiikkié lakiesitykselle, ja
pidén tétd todella, todella huolestuttavana suuntana.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Furuholm.

19.59 Timo Furuholm vas: Arvoisa rouva puhemies! Tosissaan, jos muistellaan nyt hetki
ajassa taaksepdin, niin hallitushan heti ensi tdindén kivi toimeentulotuen kimppuun ja
kiristi titd asumismenojen asumisnormin tulkintaa. Sehin johti sitten siihen, ettd Kelalta
taisi tulla yli 30 000 muuttokehotusta toimeentulotukea saaville. Jokainen voi tietenkin itse
ajatella sitd, miltd se sitten tuntuu, kun on vaikka jélkikasvua, pohtia sitd, pitdako tdsséd nyt
muuttaa halvempaan asuntoon, joita usein ei ole, vai tarkoittaako se sitten sitd tuen
leikkausta. Namé asiat aina helposti paperilla ndyttavit kovin yksinkertaisilta, kun ndmé
inhimilliset seikat, joita nima muuttokehotuksia saavat ihmiset joutuvat pohtimaan, eivét
tosissaan ndissi hallituksen esityksissé ndy.

On tosiaan tultu pitkd tie sieltd, kun pddministeri Orpo lupasi, ettd ketdén ei joudu
kohtuuttomaan asemaan hallituksen leikkausten takia, tai kun valtiovarainministeri Purra
ennen vaaleja lupasi, ettd pienituloisilta ei leikata, mutta nyt kun on kadynyt selvéksi, ettéd
pienituloisilta leikataan miljardikaupalla ja aika moni hyvin haavoittuvassa asemassa oleva
yhteiskuntamme jdsen joutuu kohtuuttomaan asemaan, niin pidén hyvin térkeénd, etti
myos heiddn dénensé kuuluu tédlld salissa, jossa niitd paéatoksia tehdddn. Siksi aion lukea
vield muutaman minuutin néitd kertomuksia, joita olemme saaneet liittyen t&hén
toimeentulotuen leikkaukseen ja sen vaikutuksiin ihmisten arjessa.

”Toimeentulotukea on ollut pakko hakea ja toivoa, ettd ne eurot tulisivat sitd kautta
sitten tilille. Olemme télld hetkelld hddtduhan alla. Kaikkia vuokria emme millddn ole
pystyneet maksamaan, ja tdhénkin on haettu nyt sitten apua sosiaalitoimen puolelta, josta ei
rahallista apua ole tullut, vaan ldhinné velan selvitykseen apua.

Joka ikinen euro on meidén kahden hengen taloudessa tarked. Télldkin hetkella tililld on
15 euroa ja silld on elettéva vield kaksi viikkoa. Sitten tulee toimeentulotukena rahaa, josta
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ruokaan jaa kayttoon 200 euroa, ja silld eletédn taas yli puolet kuukaudesta. Ja tastako pitdd
viela leikata?”

”Olen ollut ty6ttoména vajaan vuoden, ja nyt jo venytetdén pennié, jotta lapseni saa
harrastaa sekd saamme laskujen jélkeen ruokaa pdytdén. Ruokamenot kallistuvat koko
ajan, ja jo kolme prosenttia kuukauden kéyttorahasta on suunnaton. En tiedd, misté nipistdn
vield enemmén, jottei tarvitse lapsen harrastusta pistéé tauolle.”

”Toimeentulotuen leikkaus tilanteessa, jossa kodyhien suomalaisten
selviytymismahdollisuuksia on jo kiristetty &arimmilleen, olisi yksinkertaisesti
yhteiskunnallemme tuhoisaa. En edes viitsi viitata kaikkeen sithen inhimilliseen
kérsimykseen, jota tdméd uudistus syventdisi, koska se on védrdnlaisten ihmisten
karsimysta eikd siksi kosketa tdiménhetkisid padttajia.

Sen sijaan jopa néitd pitdisi koskettaa sen, ettd yhteiskuntarauha Suomessa menetetidan
nédiden pédtdsten seurauksena. Mitd enemmén joukossamme on ihmisié, jotka kokevat,
ettei heilld ole endd mitddn menetettdvdd, sen hauraampi on yhteiskuntarauha. Sitéd
hallituksen sosiaaliturvapolitiikka murentaa, pala palalta. Valitettavasti yhteiskuntarauha
on luonteeltaan sellainen, ettd sen merkitykseen havahdutaan vasta, kun se on jo
menetetty.”

”Kun muutenkin on leikattu tukia, timé viimeinen oljenkorsi on ehké voinut pelastaa
katastrofilta. Ei voi olla totta, ettd tistdkin leikataan. Kaikki ndméa hallituksen tekemét
toimet tuovat turvattomuutta. Mité vield keksitddn? Koska tdma loppuu? Nuoret ja lapset
sadlittdvit eniten.”

”Leikkaus vaikuttaisi eldmdéni niin, ettd joudun valitsemaan esimerkiksi ruuan ja
ladkkeiden vélilld, kumpaa ostan. Sairauteni takia joudun olemaan vililla sairaalahoidossa,
ja sairaalalaskujen takia en aina pysty ostamaan muita vilttimattomyyksié, kuten ruokaa
tai vaatteita.”

”Muutenkin riittiméttomat tukitoimet edistédvit syrjdytymisen kehitysté, tuottavat
turvattomuutta ja vihaa sekd vahvistavat toisarvoisen eldmidn kokemuksia. Vahentda
mahdollisuuksia palata yhteiskuntaan ja kokea timé maa puolustamisen arvoiseksi. Nuo
tiukennukset karenssisanktioista tuovat epdvarmuutta, kun tyonhaun byrokratia on tiynna
méérdaikoja ja ansoja, joihin voi joutua tietdmattadn.”

”Jouduin maksamaan ldheiseni takuuvuokrat, kun hdnen késkettiin muuttaa pienempéin
asuntoon. Kela, joka kéiski tehdd niin, ei suostunut takuuvuokran maksuun. Tuen kahta
laheistdni kuukausittain. Leikkaus lisd4 omaa osuuttani heidén tukemisessaan.” — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Nikkanen.

20.05 Saku Nikkanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Tassd on kuultu edelldkin lukuisia
sitaatteja, ja ajattelin, ettd itsekin aloitan yhdelld sitaatilla. Nimittdin pad&@ministeri Orpon
sitaatti timén hallituskauden alusta kuului: ”Edessé on kovia padtoksid, mutta keneltdkédan
ei vaadita kohtuuttomuuksia.” Néiin siis pddministerimme totesi, ja siitd eteenpdin on
todellakin sitten toteutettu kovia paétoksid, kovia leikkauksia. Nditd on meille perusteltu
ja, niin kuin tdssékin késittelyssd olevassa esityksesséd, perustellaan silld, ettd ihmisid
kannustetaan tyontekoon ja vaaditaan hakemaan toitd. No, tdimédkin peruste on sinénsd ihan
ymmarrettdvd ja kannustettava. Mekin sosiaalidemokraatteina olemme tydvéenpuolue,
joka uskoo siihen, ettd tyd on kaiken hyvinvoinnin perusta, ja uskon, ettd se on varmaan
semmoinen yhdessi jaettu arvo tdssé salissa ihan kaikkien muidenkin puolueiden kesken.
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Mutta sitten kun alkaa peilaamaan tdti tilannetta, missd ymparistdssé néditd leikkauksia ja
tatd tyohon kannustamista — kéytén nyt tosi vahvoja lainausmerkkejé “kannustamisessa”
— tehdéén, niin kylld minun tiytyy ihan vakavasti pohtia sitd, olemmeko siini tilanteessa,
ettd ikddn kuin kohtuuttomuuden raja on ylitetty. Mielesténi on. Nimittéin kaikki me téssé
salissa tieddimme, ettd jokaista avoinna olevaa ty0paikkaa kohden meilld on kymmenen
tyonhakijaa. No, se on jo itsessdén sellainen tilanne, ettd jokainen ymmaértié, ettd siind
tilanteessa se tyOllistymisen mahdollisuus ei vaan ole realistinen néille yhdeksille, jotka
tdmén tyopaikan ulkopuolelle jadvit.

No, sitten me tiedetddn sekin — tai tdstd miné en ole endd ihan niin varma, tiedetdanko
tdméd — minkd kuntoisia ihmisid meilld on esimerkiksi pitkéaikaistyottominé. T4alla on
pidetty  ansiokkaita puheenvuoroja myoskin  siitd, miten monet, monet
pitkdaikaistyottomaét, nyt heitd on jo yli 130 000, tyokyvyltddn tarvitsisivat tukea enemmén
sosiaali- ja terveyspalveluista kuin tydvoimapalveluista. Témékin on sellainen asia, jota
mielestini tdssé leikkauksessa, mitd nyt késitelldén, ei ole milld4n tavoin otettu huomioon.

Téstd nykyisestd sosiaaliturvastammehan hiljattainkin uutisoitiin, ettd Euroopan
unionin komissio on ldahettdnyt meille ikdén kuin viestin, ettd me olemme joutumassa myds
sosiaalisen kehityksen tarkkailuluokalle. Mehén olemme jo kéytinndssd talouden
tarkkailuluokalla, niin olemme my0s sosiaalisen kehityksen tarkkailuluokalla, ja kun
sitdkin peilaa tdhdn esitykseen, niin siltdkdin luokalta me emme ole ainakaan padseméssa
pois. Eli kylld tdssd nyt tarvittaisiin joitain muita keinoja kuin jatkuvaa kaikkein
heikoimmassa asemassa olevien kurittamista, ja tarvittaisiin oikeasti tukea, silld talla
leikkauksella me ei kannusteta ketddn. Me kaytdnnossd vain syOstddn ihmiset
toivottomuuteen ja epétoivoon, ja siitd ei kylld viime kddessi sitten hirvedn hyvadkain
seuraa. Téstd meilld on jo valitettavasti aika paljon merkkejd olemassa. Kylld meididn
hyvinvointivaltio on téssi kovaa vauhtia rapistumassa téllaisten pdatdsten myotéa.

Ja kyll4, edelleenkin olen sitd mieltd, ettd tyd on se ensisijainen toimeentulomuoto ja
sithen meidédn kaikkien pitdd kannustaa ja auttaa ja tukea, mutta nimenomaan auttaa ja
kannustaa ja tukea ja antaa sitd apua, mitd he todellakin tarvitsevat. Kylld timé tapa
tyollistdd ja kepilld usuttaa on tullut tiensé padhén. Nyt vaaditaan hallitukselta muunlaisia
toimia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Malm.

20.10 Niina Malm sd: Arvoisa rouva puhemies! Témé hallituksen leikkaus pienentéisi
yhden hengen kotitalouden kéteen jadvad tuloa noin 18 euroa kuukaudessa, ja
yksinhuoltajilla vaikutus olisi noin 15 euroa kuukaudessa. Yhdenvertaisuusvaltuutettukin
on tuonut lausunnossaan esiin, ettd toimeentulotuen perusosa ei jatkossa Kkattaisi
ihmisarvoisen eldmin edellytyksid yhdessdkddn hallituksen esityksessd arvioidussa
perhetyypissd. Kun raskaana oleva nainen vetdd esikoista pulkassa kauppaan ja miettii,
mitd syodd viikon 20 eurolla, sen pitdisi herdttdd myos téssd salissa — onko se
kohtuullista? Kertoo hallituksesta ja sen arvomaailmasta paljon, kun se ei huomioi
toimeentulotukea saavien ihmisten tosiasiallisia mahdollisuuksia edes tdyttdd asetettuja
ehtoja eikéd ihmisten yksilollisid eldméntilanteita. Niitd tarinoita tdnddn téssd salissa on
useita kuultu.

Mutta erityisen rdikedsti tdmd ndkyy siind, ettd jatkossa velvoite tyottomaksi
tyonhakijaksi ilmoittautumiseen koskisi myos niitd hakijoita, jotka eivit edes lddkédrin
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arvion perusteella pysty tekemiin toitd, mutta jotka eivdt saa sairauspéivirahaa tai ole
tyokyvyttomyyseldkkeelld. Tilanne on uskomaton. Mikéli téllainen toimeentulotuen
hakija ei jatkossa ilmoittaudu tyottdméksi tyonhakijaksi ja siten hae itselleen ensisijaisesti
kuuluvaa perusturvaetuutta, kuten tyottdmyysturvaetuuksia, leikattaisiin toimeentulotuen
perusosaa 50 prosentilla — eli puolella. Esitys on siis erityisen kohtuuton sellaisten,
tosiasiallisesti tyOkyvyttomien ihmisten kannalta, joilla ei kuitenkaan ole oikeutta
tyokyvyttdmyysetuuksiin, kun heilld ei ole edes tosiasiallisia mahdollisuuksia tydllistyé.

Tédmi hallitus yrittdd joulun alla paketoida kannustamiseksi tdménkin esityksen
toivopuheellaan — silla, ettd timé kannustaa ihmisié toihin, tulevaisuudessa on toivoa —
vaikka kyse on ihmisten toivottomuudesta ja mahdollisuudesta eldéd sééllistd eldméaa.
Edustaja Rantanen tissd muisteli omia ensimmaéisid eduskuntavaalejaan ja sitd, millaisia
kohtaamisia sielld oli, ja tuli mieleen minullekin yksi kohtaaminen. Nimipdivanéni
lokakuussa tarjosin  puuroa, aamupuuroa, ja seuraavan Kkerran joulupuuroa
joulumarkkinoilla. Niissi tilaisuuksissa kévi yksi mies kiittdméssi ensimmaéisella kerralla
aamupuurosta ja seuraavalla kerralla toteamassa, etti tdmé oli hénen ainoa ldmmin
ateriansa sen edellisen jilkeen, minké siné tarjosit. Meilld on néitd ihmisié tidssd maassa
vielékin aivan liian monta. Hén kuuluu juuri tdhin ryhméén, kenelld ei ole mahdollisuutta
tyollistyé, ja siksi timi esitys tuntuu erityisen surulliselta ja kohtuuttomalta.

Jos tydllisyyspalveluiden vaikuttavuuden ja resurssien kohtaantuminen on timén
esityksen kannalta ongelmallista ja tyottdméksi tyonhakijaksi ohjataan yhd enemmén
asiakkaita, joiden toimintakyvyn kannalta palvelut eivét ole tarkoituksenmukaisia, niin
tuleeko meilld silloin myoskin tydvoimapalveluista enemmén sosiaalipalveluita? Jos talla
hetkelld téllaisia asiakkaita tydllisyyspalveluissa on jo nykytilanteessa arviolta 25—30
prosenttia, niin tilannehan tulee entisestidén pahentumaan.

Sen liséksi tietenkin esityksen mukaan velvoite hakea kokoaikaty6té koskisi myds niitd
toimeentulotuen saajia, jotka tydskentelevit alle 30 viikkotuntia tai opiskelevat
padsdédntdisesti saamatta opintoetuutta. Néin ollen opiskelija olisi velvollinen hakemaan
toitd ja ottamaan tyOtd vastaan, vaikka se tarkoittaisi opintojen keskeytymisti. Tilanne on
nurinkurinen.

Toivon todella, ettd hallitus nyt vield miettisi, mitd se tekee ja mitd se saataa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rantanen, Piritta.

20.14 Piritta Rantanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Ensin  haluan  kiittdd
vasemmistoliittoa néisté tarinoista, joita olette tadlld tindén kertoneet. Ne kylld tuovat téssi
asiassa nimenomaan sitd syvyytté sithen, misté tdssd aidosti ja oikeasti on kyse.

Ehké kerron tdhén alkuun vield yhden pienen oman esimerkkini: oma 9-vuotias tyttéreni
harrastaa koripalloa, ja kun tdnéd syksynd muutaman kerran jélkeen sitten viesti tuli, ettd
laskut on laitettu — 60 euroa maksaa koripalloharrastus omalla paikkakunnallani koko
vuodeksi — niin niinpé vain kaksi tyttdd ilmoitti saman tien, ettd emme endé harjoituksiin
tulekaan. Ndma ovat niitd aitoja tilanteita, joissa lapset ja nuoret joutuvat kamppailemaan.

Lapsiperhekdyhyyden ja toivottomuuden lisddntyminen johtaa véaistimattd
monenlaisiin kustannuksiin pitkalld tdhtdimelld myds tdstd eteenpdin, ja tuntuu, ettd niilld
kustannuksilla ei sitten tdlle hallitukselle mitddn merkitystd olekaan. On kylld
merkillepantavaa my0s se, etti sosiaaliturvallahan joudutaan tukemaan entistd enemmin
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myoOs niitd, jotka kdyvét tdissd mutta joidenka palkkatulo ei vain yksinkertaisesti riitd
nithin tarvittaviin menoihin.

Muutaman poiminnan haluan ottaa myo6s Kuntaliiton lausunnosta siitd ndkdkulmasta,
ettd kun Kuntaliittokin kertoi, ettd tdmé toimeentulotuen uudistus on saatu niyttdiméain
kuntien nékdkulmasta nettopositiiviselta, niin ndinhén se ei kylla ole, juuri viitaten tuohon
aiempaan, ettd kukaan ei ole huomioinut sitd, minkilaisia kustannuksia néisti jatkossa
tulee. Onkin tdssékin kohtaa syyti nostaa se, ettd tarvitaan todellakin sitd seurantaa siité,
kuinka tidmé esitys sitten todellisuudessa tulee vaikuttamaan. Ja toivottavasti tulevat
hallitukset sitten korjaavat tét.

Téstd esityksestd puuttuvat tdysin kannustimet hyvinvointialueille siihen, etti ne
tarjoaisivat niitd palveluita, joita nyt sitten sielld TE-palveluissa yritetddn tarjota niille
ihmisille, jotka eivét kuulu sinne tydttdmien joukkoon ollenkaan. Mutta kunnillahan ei ole
olemassa minkéddnlaisia evéitd tarjota palveluita esimerkiksi pédihdekuntoutusta
tarvitseville. Senkin takia tdssd esityksessd on nurinkurista se, ettd nyt toimeentulotuki on
se viimesijainen, kuitenkin niin, ettd pitdd ilmoittautua tydnhakijaksi, vaikka et sind ole
aidosti tyokykyinen, ja kunta on se, joka siitd vastaa. Onhan tissi prosessissa jotain aidosti
pahasti pielessd. Herddkin kysymys, miksi osa — esimerkiksi nyt, kun nuorten
toimeentulotuki siirtyy sataprosenttisesti kuntien maksettavaksi — nuorista halutaan pitaa
talld pelkalld toimeentulotuella. T#4ll4 jo aiemmin joissakin puheenvuoroissa oli siitd, ettid
juuri néistéd edelld mainituista ongelmista johtuenhan kolmannen sektorin tydpaine kasvaa
aivan valtavasti, ja tdlld hallituskaudella jo kolmannelta sektoriltakin on leikattu niin
paljon, ettd niidenkéén resurssit eivit milldén riitd kattamaan néité tehtyja leikkauksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista.

20.18 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Téndén olemme késitelleet toimeentulotukea
ja sithen kohdistuvia uudistuksia. Namé uudistukset ovat jdéneet pelkiksi leikkauksiksi.
Téssd toimeentulokokonaisuudessa ei oikeastaan hyvilld tahdollakaan voi sanoa, ettd
kysymys olisi uudistuksesta, mutta hallitusohjelmassa on luvattu toteuttaa toimeentulotuen
uudistus ja pyrkid védhentdmidn 100 000 henkilolld viimesijaisen etuuden kéyttdjien
médrdd. Kumpikaan ei toteudu tdssa esityksessa.

Té&ma esitys on silld tavalla oikeastaan jarkyttdva esitys, ettd me joudumme kysyméan
itseltimme, onko téssi kdynyt vahinko. Onko tdmaé tarkoituksella tehty, vai onko tdssé niin,
ettd joku sittenkin olisi erehtynyt? Miné sanoisin, ettd koko lain hankaluutena on se, ettd
hallituskausi alkoi vakaasti salissa todistellen, ettei Petteri Orpon hallitus leikkaa kaikkein
koyhimmiltd suomalaisilta. Me kuulimme vahvaa todistelua siitd my6skin paddministerin
omien sanojen ndkdkulmasta, kun hin itse totesi, ettd vaikka on luvassa vaikeita paatoksia,
niin keneltékéén ei vaadita kohtuuttomuuksia. Nyt onkin, arvoisa puhemies, kysyttava,
miten tdssd ndin padsi kdymédn. Tdndén me tddlla salissa ihmettelemme, kuinka 150 000
kertaa ensi vuonna voidaan laskea perustoimeentulon saajien kdytettdvissé olevia tuloja
kéytdnnossd noin 600 eurosta alle 300:kin euroon. Eiko tdmaé ole jo kohtuutonta?

Arvoisa puhemies! Yksi pdivén isoimmista kysymyksistd on, kun nditd puheenvuoroja
on kuunneltu: onko tosiasiassa niin, ettd Suomessa voi Suomen hallituksen
kansanedustajien mielestd eldd 300 eurolla? Mind olen jddnyt miettimién sitd,
ymmartiavitko kaikki, mitd me oikein olemme tédssd tekeméssd. Kun sosiaali- ja
terveydenhuollon osalta on puhuttu paljon ndiden ihmisten palvelutarpeesta, niin
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aikaisemminkin on saanut laskea perusosaa, mutta jos ihmisen perusosa on monenlaisen
huolimattomuuden tai laiminlyénnin johdosta ollut riskissé, ettd sitd laskettaisiin, niin
ithminen olisi voinut itse vaikuttaa sithen tillaisissa tilanteissa niin, ettd hidn on
nykylainsddddannon mukaan voinut hakeutua palveluiden piiriin.

Mutta tdmén hallituksen mestariteos ei ole se, ettd me leikataan kaikkein koyhimmilta
jopa 50 prosenttia enemmén, vaan erikoinen tilanne syntyy siitd, ettd hallitus
tarkoituksellisesti tekee téssd vield isomman tempun. Tédssd nykymallissa ne ihmiset, jotka
kéytdnnossd joutuvat tilanteeseen, ettd he laiminlyovit esimerkiksi tyottdomyyden osalta
heille asetettuja ehtoja ja siten joutuvat perustoimeentulotuen leikkauksen piiriin 40
prosentin maksimiosuudella, voivat kuitenkin tdmén vilttdd hakeutumalla palveluihin.
Téssi esityksessd, jota me nyt késittelemme, on ldhtdkohdaksi otettu se, ettd ihminen ei voi
hakeutua endd palveluihin ja siten vélttdd nditd hénelle koituvia sanktioita. Tdssa
esityksessi se ei jad edes siithen, vaan esitys ldhtee siité, ettd kaikkien ndiden henkildiden
osalta  poistetaan  sosiaalihuollon  yhteys tdmé&n perusosan alentamiseen.
Nykylainsdédddnnon nédkdkulmasta, kun perusosaa lasketaan, on laskettu, ettd se aiheuttaa
myoOskin  tyOtd sosiaalihuollossa. Tidssd  esityksessd pédddytddn siihen, ettd
hyvinvointialueilta otetaan tdma tehtdvé pois. Minun tdytyy kylld sanoa, ettd min4 en tied4,
miten me voidaan téllainen laiminlyonti pédstdd silmiemme edessd tapahtumaan. Jos
ihmiselté leikataan noin 600 euron tuloista puolet pois sen takia, ettd hin ei ole hakeutunut
esimerkiksi ty6ttomaksi tyonhakijaksi — eli néitd on 16 000 Suomessa — niin jos kerran
me ajatellaan, ettd he pakolla tulevat sitten ikééan kuin jérjestelmén piiriin, niin kysyttdva
on, onko todella niin, ettd me uskomme, ettd perustoimeentulotuen alentaminen téllaisella
puolikkaalla johtaisi siihen, ettd he pérjéisivdat ilman sosiaalihuollon apua. Téssd
esityksessé jitetddn timé nykyisille hyvinvointialueille kuuluva tehtiva pois, mutta toisin
kuin tdhdn mennessi, nditd hyvinvointialueita ei rokoteta siitd, ettd otetaan tima tehtdva
ikddn kuin myds taloudellisesti pois — rahat jdévét pohjaan, mutta tehtdvéa otetaan pois.

Téméin lain késittelyssd, kun sitten titd esitystd késiteltiin sosiaali- ja
terveysvaliokunnassa, saimme perustuslakivaliokunnan lausunnon, joka osoitti, ettd timéa
alkuperdinen esitys on perustuslain vastainen. Siis eduskuntaan tuotiin ministeri Grahn-
Laasosen toimesta perustoimeentulotukea koskeva uudistus, joka osoittautui perustuslain
vastaiseksi. Kun sitten ldhdettiin suorittamaan titd tehtdvad, jossa tdmé perustuslain
vastainen esitys pyrittiin muuttamaan perustuslain mukaiseksi, niin silloin 1dhtokohdaksi
tuli ensinnikin se, ettid perustuslakivaliokunnan huomioiden pohjalta todettaisiin laissa,
kuinka kauan téllaisen toimeentulotuen alenemisen johdosta ihminen voisi eldi silld noin
300 eurolla. Téssi tapauksessa perustuslakivaliokunta vaati, ettd tima mééréllinen aikaraja
otetaan tdhin yhteyteen. No, asiantuntijalausunnot vaihtelivat siité, olisiko pitdnyt tehda
enemmaénkin kuin ottaa perusteluissa tuo ”véhintién yksi kuukausi kerrallaan” mukaan. Ja
kun tétd sanamuotoa sitten pohdittiin, niin todettiin, ettd olisi jarkevéa laittaa timé voimaan
“kuukaudeksi kerrallaan”.

Isompi kysymys kuitenkin oli tosiasiassa taustalla perustuslakivaliokunnassakin kdyty
vakavaluonteinen arviointi siitd, voidaanko me ajatella, ettd timéan kymppipykalédn tasolla
voidaan tdma pykala kirjoittaa tilld tavalla kuin oli ajateltu. Onko siis niin, etté jos ihmisen
perusosan alentaminen tehdédédn, niin Kelalla ei olisi minkéénlaista timidn mekaanisen
toimen jilkeen suoritettavaa velvollisuutta timédn ihmisen asioiden hoitamiseksi
paremmalle tolalle suhteessa sinne hyvinvointialueeseen? Téassd yhteydessd kovan
vaannon tuloksena sitten [Puhemies koputtaa] todettiin valiokunnassa, ettd tdhén tiytyy
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tehdd pykédlamuutos, jossa sitten Kelaa velvoitettiin informaatio-ohjauksella auttamaan

tatd ihmistd, jotta hén tietdisi, mitd tehdd. Liséksi tdhdn pykélddn tuotiin ne

perustuslakivaliokunnan edellyttdimét yhteydet timén huoli-ilmoituksen ndkokulmasta, ja

tdmaé korjattiin niin, ettd korostetaan sitd sosiaalihuollon 35 §:44. Téssé yhteydessi jii vield

hiukan vajaaksi se tekeminen, nimittdin tuo velvollisuus on tarpeen pohjalta méaaraytyva.
Jatkan, puhemies, ndistd kohta. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mikkonen, Krista.

20.27 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Mini tuolla ty6huoneessani kuuntelin
tatd keskustelua, ja miné tulin ihan valtavan surulliseksi. Minusta timai esitys on todella
surullinen osoitus siitd, ettd tdssd maassa ei endd haluta pitdé huolta heikoimmista. Tamén
hallituksen aikana on tehty monenlaisia leikkauksia, ja mekin ollaan usein sitten sanottu
siitd ja arvosteltu ja moitittu hallitusta, ettd miksi he leikkaavat heikoimmilta. Edustaja
Zyskowicz on tullut minulle kertomaan, etti ei, ei me leikattu heikoimmilta silloin, kun me
ollaan leikattu opintotuesta tai jostakin muusta, ettd toimeentulotuki on se, joka on
kaikkein heikoimpien turva. No, nyt hallitus leikkaa toimeentulotuesta. Hallitus todellakin
leikkaa niiltd kaikkein heikoimmilta, ja tdssd samassa hetkesséd, kun viikko sitten EU-
komissio esitti huolen siitd sosiaalisesta eriarvoisuuden kasvusta, mitd Suomessa tapahtuu,
ja laittoi Suomen tdlta osin tarkkailuluokalle.

Haluan kiittdd myos niistd hyvistd puheenvuoroista, miti tddlld on pidetty niistd arjen
kokemuksista ja timén lain avaamisesta, siitd, mitd ongelmia tdma sisiltdd. Mutta jotenkin
on pakko miettid, ymmartdako hallitus, mitd se on tekemissd, mitd tima laki tarkoittaa.
Vaikea sanoa, tdélld on hyvin vdhéan kuultu hallituksen puheenvuoroja. Ehkd se johtuu
siitd, ettd titd lakia ei oikein kukaan kehtaa sitten kuitenkaan puolustaa, koska jokainen
ymmaértié, mitd tdssd tehdddn. Todellakin tdssé leikataan perusosan yleistd tasoa, tissid
leikataan perusosaan sisdltyvid terveydenhuoltomenoja, niitd rajoitetaan vain
valttdiméattomiin menoihin, korvattavien asumismenojen mdidrittelyjid muutetaan, on
sanktioluonteisten leikkausten —merkittdvd kiristiminen, ja jotenkin kaikkein
kohtuuttomimmalta tuntuu myos se, ettd timé 150 euron suojaosa poistetaan 18 vuotta
tayttineiltd. Jos sind vaikka sitten saat jonkun lahjan tai jotain, niin ei voi ottaa vastaan.
Valtiovarainministeri itse tuossa lehtihaastattelussa pari pdivéa sitten ihmetteli, miten timé
toimeentulotuki on niin ongelmallinen, kun se on todellakin kannustinloukku ja siind on
niin pieni suojaosa, vain 150 euroa. No, nyt sekin poistetaan. [Krista Kiurun vélihuuto]
Todellakin tuntuu silté, ettd hallitus ei valttamattd timénk&an lain osalta oikein tiedd, mitd
on tekemdssd. No, se ei ole tietysti ensimmaéinen kerta.

Téssd on tullut hyvin esille niitd ongelmia, joita tdhén lakiin tulee. Tdmai laki lisdé
koyhyytta, ja se heikentda todellakin pienimuotoisen tyon tekemisen kannusteita ja uhkaa
johtaa kohtuuttomiin seurauksiin esimerkiksi terveysongelmista kérsivien ja
syrjaytymisvaarassa olevien henkildiden kohdalla. ”Keneltdkéan ei vaadita kohtuuttomia.”
Tétd paddministerin sitaattia on td4lld monessa puheenvuorossa muisteltu, mutta kylla tdssé
nyt todellakin vaaditaan niiltd kaikkein heikoimmassa asemassa olevilta aivan
kohtuuttomia. Ja ei olekaan ihme, ettd esimerkiksi yhdenvertaisuusvaltuutettu on tuonut
esille sen, ettd timé toimeentulotuen perusosa ei jatkossa kattaisi ihmisarvoisen eldmén
edellytyksid yhdessékaén hallituksen esityksessé arvioidussa perhetyypissé. [Krista Kiuru:
Ja silti se tehdddn!] Todellakin td4lld on myos kerrottu niditd esimerkkejd siitd, mitd

86



Poytikirja PTK 124/2025 vp

aikuisten oikeasti ihmisten eliméssid esimerkiksi erilaisten velvoitteiden ja sanktioiden
kiristiminen tarkoittaa, kun siind ei huomioida milld4dn tavalla ihmisten tosiasiallisia
mahdollisuuksia tiyttdd nditd asetettuja velvoitteita eikd ihmisten yksil6llisid
eldméntilanteita. Me tuolla valtiovarainvaliokunnassa on esimerkiksi kuultu jo nyt, miten
tyollisyyspalveluiden resurssit ovat tiukoilla, ja jatkossa, kun nyt sitten sinne
tyonhakijoiksi sysétddn ihmisié, joilla todellakaan ei ole edes toimintakyvyn kannalta
mahdollisuutta ottaa tyotd vastaan, niin tdssd on niin monia sellaisia aivan ddrimmaéisen
hdmmastyttivid ja jotenkin arkieldmaélle vieraita esityksié, mité tdlla lailla nyt ajetaan, ettd
ei todellakaan voi kuin ihmetell.

Hallitus ei varmaan téstd esityksestddn perddnny. Nédinhidn timd toimii, mutta silti
jotenkin toivoisin, ettd kun taélld nyt kuitenkin todetaan, etté tidssd pitdd sitten seurata ndita
vaikutuksia, niin niitd korjausliikkeitd ryhdyttéisiin tekeméin pikaisesti, koska on ihan
selvé, etté tdlla lakiesitykselld me ajetaan kaikkein heikoimmassa asemassa olevat entisté
ahtaammalle, ja todellakin se sosiaalinen eriarvoisuus, josta EU-komissiokin meitd nyt on
huomauttanut, entisestddn kasvaa. Minusta téitd lakiesitystd ei missddn nimessd pitéisi
hyvaksya.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Sarkkinen.

20.33 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Néistd tarinoista, joita vasemmistoliiton
edustajat ovat tédndén lukeneet ja joita ihmiset ovat meille 1dhettéineet, kuvastuu se, ettd ei
toimeentulotuella nykyisinkddn levedsti elelld, ettd jo nykyisellddn toimeentulotukeen
turvautuvat, ne jotka sitd joutuvat viimesijaisesti kdyttdmaan, ovat tiukilla, ja ndmé nyt
esitettivit leikkaukset syventdvit ndiden pienituloisten suomalaisten ahdinkoa entisestéén.
Koyhien perheiden taloudessa ei ole nytkddn liikkkumavaraa ja kaikesta tingitddn jo.
Erityisen traagiselta tuntuu lapsiperheiden tilanne, kuinka tilanne menee entisti
ahtaammalle ndiden muutosten jalkeen. Entistd useammassa perheessé on valittava ruoka
tai ladkkeet. Entistd useamman vanhemman on valittava, jattdako itse syOmaéttd, jotta
lapsille riittdd ruokaa. Néissé tarinoissa heijastuu myds se, kuinka tehdyt leikkaukset, joita
on tehty aina pistemadisesti yksi kerrallaan, kumuloituvat usein samoille ihmisille ja
samoille perheille ja kuinka néiltd ihmisiltd, keiltd on jo leikattu, nyt leikataan vieléd
toimeentulotuen kautta. Néissd tarinoissa kuvastuu myds se ahdistus ja ndkodalattomuus,
jota ihmiset eldmissdén tuntevat ja jota ndma leikkaukset lisdévit. Ndissd kuvastuu se,
kuinka tdmé suojaosien poisto tySttdmyysturvasta ja nyt myos toimeentulotuesta on
omiaan syventdmaén nikoalattomuutta.

Hallitushan sanoo kannustavansa néilld leikkauksilla, mutta tosiasiassa se vie
kannusteita satunnaiseen tydntekoon, pieneen aktiivisuuteen tai vaikkapa, jos saa tukea
joltain léheiseltd, kun kaikki jatkossa yksi yhteen vihentdvit saatavaa tukea. Kuitenkin se
tilanne useiden ihmisten kohdalla on se, ettd ei ole terveydellisid tai eldméntilanteen
puolelta edellytyksid kokoaikatyohon tai sitd kokoaikatyotd, vaikka olisi halua ja
edellytyksid, ei yksinkertaisesti vain ole pystynyt saamaan.

Naisté tarinoista kuvastuu kyllé se, kuinka monet toimeentulotukea saavat ihmiset ovat
vaikeassa tilanteessa ja toimeentulotukiriippuvuudessa erilaisten terveysongelmien takia.
Minusta se on aika merkille pantavaa niissa tarinoissa. Siitd padstddnkin siihen, ettd kun
me haluamme yhteiskuntana védhentéd pitkdaikaista toimeentulotuen kéyttdd, niin se on
aivan legitiimi tavoite, se on jaettu tavoite, toimeentulotuen tukiriippuvuus pitkdaikaisena

87



Poytikirja PTK 124/2025 vp

ei ole kenenk#édn ndkokulmasta toivottava tilanne, mutta siti ei tulisi hoitaa leikkaamalla,
koska ihmiset eivit tervehdy silld, ettd heiddn toimeentulotukeaan leikataan, vaan sité tulisi
hoitaa hoitamalla niitd juurisyitd eli terveydellisid ja sosiaalisia ongelmia. Mutta nythén
sitd ei tehda.

Arvoisa puhemies! Tahén lakiesitykseen sisdltyy noin 70 miljoonan euron séédstotavoite.
On asetettava kyseenalaiseksi se, toteutuuko tdmé sddstd ottaen huomioon, ettd kun
leikataan kaikista pienituloisimmilta, joilla on monenlaisia ongelmia, niin lienee selvdi,
ettd asunnottomuus lisddntyy. Asunnottomuuden hoitaminen ei ole helppoa eiké halpaa.
Mikéd on se kustannus, kun terveysongelmat kérjistyvit, mielenterveysongelmat, jos
ihmiset jattavat 1ddkkeitd hakematta ja hoitoon meneméttd? Miké sen kustannus on? Miké
on sen kustannus, jos jopa rikollisuus ja erilaiset sosiaaliset ongelmat lisdéntyvét, kun
ihmiset ajetaan entistd ahtaammalle yhteiskunnassa? On kysyttdvd, miten me ollaan
sellaisessa tilanteessa, ettd hallitus katsoo, ettd on ollut varaa tehdd suuria
veronkevennyksid hyvituloisille, mutta on aivan pakko tehdd sitten tdmé 70 miljoonan
euron leikkaus kaikista koyhimmille. No, kyse ei olekaan tietenkéén pakosta, vaan kyse on
valinnasta. Tdma valinta on védr4, ja sité ei voi hyviaksya. Siksi tdima laki tulee hylata.

Mutta, arvoisa puhemies, luen vield muutaman tarinan:

”Lapsenlapseni pyristelee irti pdihdekoukusta. Pitkdan ollut eksyksissé, ja tukiasiat aina
sekaisin. Usein evitty toimeentulotuki erilaisin paitdksin. Jos vield toimeentulotuki
pienenee, niin pelkéén, ettd tie eldménhallinnan rakentamiseen epdonnistuu.”

”Kela ldhettdd joka kuukausi ilmoituksen, ettd asuntoni on liian kallis, 49 euroa liikaa, ja
halvempia asuntoja ei 16ydy ja muuttoonkaan ei olisi varaa. Suurin osa harrastuksista on
pitdnyt lopettaa. Tuloni koostuvat vain asumistuesta ja toimeentulotuesta. Olen
pitkdaikaissairas, joten leikkaukset iskisivit vahvasti siihen, pystynko ostamaan ruokaa ja
ladkkeitd vai vain toista.”

”Viélilla on ollut péivid, ettd jad vield nélkd, mutta ei ole voinut syddd enemmén, koska
haluaa, ettd kasvavassa idssé olevat lapset saavat syotya kunnolla. Ei ole kiva menna illalla
nukkumaan nélkdisend. Vililld on nukahtanut kyyneliin. Olen télld hetkelld ty6ton ja
lahetdn 6—8 tyohakemusta joka kuukausi, mutta koska tydttomid on niin paljon, niin
uuden tyOpaikan saanti on todella hankalaa. Rahaa ruokaan ja muihin arjen menoihin
itselleni ja lapsilleni j4a tosi véhén.”

”Joka kuukausi rahat loppuvat kesken. En voi tarjota lapsilleni mitddn erityistd, mité
normity0ssa kiyvét perheet tekevit. Kylld Suomessa halutaan tietoisesti luoda luokkaerot,
ettid kdyhit kérsivét. Toité ei 10ydy, vaikka satoja hakemuksia olen laittanut.”

”Koska olen toimeentulotuen saaja, niin vaikutus olisi suoraan kiytettidvissd oleviin
varoihin. Joutuisin  entisestdéin  tiukentamaan ostokdyttdytymistini. Erityisesti
suojaosuuden poisto sattuu, koska se vie sen pienenkin mahdollisuuden tiukassa paikassa
vaikka myyda nettikirppiksilla jotain tai vastaanottaa pienté avustusta sukulaisilta.”

Arvoisa puhemies! Haluan kiittdé kaikkia ihmisié, jotka ovat jakaneet meille tarinoitaan
ja sitd kautta mahdollistaneet ihmisten d4nen kuulumisen téssa keskustelussa. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.
20.40 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdssé keskustelussa on nostettu esille se

kaikkein tdrkein: ndmaé inhimilliset vaikutukset. En ole kylmé niiden suhteen, mutta kdyn
véhin néditd numeroita eli taloudellisia vaikutuksia téssd lépi, koska mielestdni timé on
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myos taloudellisesti erittdin heikosti perusteltu esitys. Tdssé on itse asiassa mahdollisuus
tukeutua aivan suoraan meidin mietintotekstiimme sivulta 4.

Vuonna 2024 toimeentulotukea myonnettiin 256 000 kotitaloudelle ja 377 000
henkil6lle eli seitsemélle prosentille koko véestdstd. Perustoimeentulotuen menoista
puolet rahoitetaan  valtion varoista ja puolet kuntien rahoitusosuudella.
Perustoimeentulotuen menot olivat vuonna 2024 yhteenséd 825 miljoonaa euroa, ja niiden
arvioidaan olevan vuonna 2025 tdydentévén talousarvion mukaan 1 088 miljoonaa euroa.
Itse laskin tuohon viereen prosentuaalisen nousun, joka oli siis vuodessa 32 prosenttia.
Esityksen arvioidaan vdhentévin perustoimeentulotuen menoja yhteenséd 188 miljoonalla
eurolla, ja sehén on eritelty itse hallituksen esityksessd niin, ettd perusosan suuruudesta
vahennetdin yhteensi sen verran, ettd sen vaikutus on 28 miljoonaa, ansiotulovihennyksen
poisto 18 miljoonaa, avustusten huomioiminen tdysimddrdisend 6 miljoonaa,
palkansaajana ty0ssd, jossa tyOtuntimédrd on alle 30 tuntia viikossa, se on miinus 20
miljoonaa, opiskelu péédtoimisesti saamassa opintoetuutta miinus 5 miljoonaa, ja sitten ne
merkittdvimmat tietenkin tésté, velvollisuus hakea ensisijaista etuutta miinus 65 miljoonaa
ja alennettu perusosa miinus 46 miljoonaa, joka tarkoittaa sité joukkoa ihmisié, jotka sitten
ihan oikeasti joutuvat timén perusosan alennuksen kohteeksi, sen leikkauksen kohteeksi,
vaikka siitd puheissa ollaan puhuttu, ettd se on vain sellainen pelote, ettd se johtaa sitten
sithen parempaan etuuteen, mutta tdssd on kuitenkin laskettu 46 miljoonaa saatavan
sddstdd sen vaikutuksesta. Kun teen laskelman, paljonko tdmai tekee kappaleméérind 300
euron kuukausikohtaisia alennuksia, niin saan yli 150 000, joka tarkoittaa esimerkiksi
kuuden kuukauden toimeentulotukijaksoissa 25 000:ta eri henkil64, siis jarkyttava maara.

Sitten tdméd mietinndn teksti tédssd jatkuu, dsken tdydensin sitd niilld tarkemmilla
luvuilla. 188 miljoonaa euroa siis vidhenevét ndmé toimeentulotukimenot, ja sitten on
arvioitu, ettd tydmarkkinatuen menot lisdéntyvit 148 miljoonaa euroa ja verotulot kasvavat
30 miljoonalla eurolla vuodesta 2027 ldhtien, ja tdstd saadaan sitten se yhteensd 70
miljoonan vaikutus julkiseen talouteen. Mutta kun otamme huomioon sen, minki
huomasin ainakin valiokuntakeskustelussakin jossain méirin olevan monelle yllitys, ettd
tdmén koko asian toimeenpano maksaa 18 miljoonaa euroa, josta 10 miljoonaa on Kelan
osuutta ja 7,5 miljoonaa on sitten tydvoimaviranomaisten osuutta, ja pelkistddn Kelaan
taytyy palkata yli 130 henkilda lisda toteuttamaan tdtd uudistusta, niin sehidn vdhentdd
tuosta 70 miljoonasta sitten heti sen 18 miljoonaa, eli jdi jéljelle hyvin teoreettisen
laskelman jalkeen, joka ei todenndkdisesti tule edes toteutumaan, vain noin 50 miljoonaa
euroa, ja silld me saamme aikaiseksi sen inhimillisen hidén lisddntymisen, jota tdilld on
kasitelty.

Entd sitten ne paljon puhutut tydllisyysvaikutukset? Tailld todetaan, ettd niiden on
arvioitu jadvian 1 200 henkildon, eli sehén on tavattoman vihan. Tietysti timékin on tiysin
teoreettinen laskelma. Eli minun mielesténi tdmé on inhimillisesti kauhea esitys, minka
tadlla ovat monet ihan konkreettisten esimerkkien valossa kertoneet, mutta myds
taloudellisilta vaikutuksiltaan hyvin heikosti perusteltu ja laskettu esitys. Hallituksella
pitdisi olla rohkeutta vetdd téllainen esitys kokonaan pois. On tddlli eduskunnassa
aikaisemminkin vedetty esityksid pois, kun ollaan havaittu tarkemmin niihin
perehdyttiessd, minkélaisia vaikutuksia niilld on. Ja niin kuin nytkin on néhty, esimerkiksi
se 51 miljoonan euron leikkaaminen vanhustenhuollosta, mikd myds oli yksi budjettilaki,
el tule tdssd meidin budjettiaikataulussamme toteutumaan, koska perustuslakivaliokunta
itse siirsi sen asian ensi vuoden puolelle. Me sitten joskus helmikuussa sitd késittelemme,
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ja se vaikutus tulee tietenkin olemaan vahdisempi. Eli kylld sen verran pitiisi olla
tammoista itsekriittisyytta.

Itse vield lopuksi sanoisin, ettd me ymmirrdimme maan taloudellisen tilanteen. Itse
asiassa en varmasti riko mitddn perussddntdd, jos sanon, ettd tdnddn
valtiovarainvaliokunnassa saimme tietoa, jonka mukaan maan taloudellinen tilanne on
vield heikompi kuin mité vield tdssd viime pdivind on luultu. En referoi niitd, koska sitten
menisin tavallaan sisdllon avaamiseen, mutta téllaista viestid me saimme ministerin sielld
1dsné ollessa. Kylld me olemme todella valtavan remontin edessé tissd Suomessa, mutta
meidén pitiisi olla ymmartavaisid, ettd niiden asemassa, jotka ovat kaikkein heikoimmilla,
me olemme varovaisia tekeméin néitd leikkauksia. Yhteiskunnassa on kuitenkin paljon
ihmisid, joilla on pelivaraa jonkun verran enemmin, ja meidén tdytyy solidaarisemmin
nditd katsoa. Hasse Karlsson, joka on nyt elikkeelld oleva psykiatrian professori Turun
yliopistosta, kirjoitti kolme vuotta sitten syksylld, taisi olla 17. marraskuuta, Helsingin
Sanomissa mielipidekirjoituksen, jossa hdn puhui toksisesta stressistd, siitd, miten se
stressi lapsuudessa, koyhyydessé vaikuttaa koko eldmén mittaisesti niin, ettd se heikentda
ihmisen asemaa ja nékyy jopa elinidinodotteessa ja myohempini sairauksina. Ndmé ovat
darimmaisen vakavia asioita. Tehdddn remonttia tdhdn Suomeen, mutta sdilitddn niitd
kaikkein heikoimmassa asemassa olevia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista.

20.48 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Tédssd illan kuluessa on esitelty tdmén
késittelyssa olevan lain kaikkein nurinkurisimpia yksityiskohtia, ja niistd varmasti yksi
merkillisin on tuo, mink& edustaja Lindén téssé taloudellisessa laskelmassa avasi. Siis me
ollaan tilanteessa, jossa kédytdnnossi ndiden kokonaistaloudellisten vaikutusten osana me
haemme téssd nyt 45 miljoonan sddstod toimeentulotukeen, ja kun nimi muutokset sitten
ovat rajuja myoskin muiden etuuksien taloudellisissa vaikutuksissa, niin tidmid 45
miljoonan euron ikéén kuin osuus téssé, kuinka toimeentulotukea lasketaan, saa irvokkaan
piirteen, kun kuuntelitte d4sken edustaja Lindénié. Siis edustaja Lindén kévi lipi sen, ettd
me maksamme ldhes 18 miljoonaa tdssi esityksessa siitd, etti tulee uutta tyoté tehtiviksi,
jotta 45 miljoonaa saadaan aikaan. Eli tiytyy palkata Kelaan 130 uutta ihmistd, jotka
ottavat tehtdvikseen rutiininomaisesti tehdé niitd paitoksid ilman, ettd he tapaavat niité
ihmisid. He tekevit tité tyoté erityyppiselld koulutuspohjalla, eiké heillé ole kaikkia tdmén
ihmisen yksilolliseen harkintaan liittyvid tietoja. Kela varoitti valiokuntaa siitd, ettd he
eivdt tietenkddn pysty sen tyyppiseen inhimilliseen harkintaan, mitd joku muu
yhteiskunnan toimija voi tehdd. Tdmaé tulee olemaan varsin mekaaninen, rutiininomainen
toimi, ja tdmé 130 henkildd varmistaa, ettd valtiontaloudessa ensi vuonna kertyy kaikkein
véhdvaraisimmilta leikkaamalla 45 miljoonaa liséé rahaa.

Sen lisdksi, jotta tdmé toimisi, tydvoimaviranomaisissa pitdé olla uusia valppaita késia
7,5 miljoonalla, ettd he huomaavat, ettd joku tddlld laiminlyd tehtdviddn tyottdména
tyonhakijana, ja ndiden ihmisten uutena tehtévéni on tehdd néistd henkildistd ilmoituksia.
Télla 7,5 miljoonalla eurolla hallitus lykkdd tydvoimaviranomaiset tekemédn yha
enemméin mekaanista paperityotd ilmoittelemalla Kelaan néistd ihmisistd. Me ollaan
tietenkin kysytty, maksetaanko tésté sitten sinne tydvoimaviranomaisille tarpeeksi, jotta
tdllainen uusi tyd, mikd téssd tehdddn tehtdvéksi, myoskin rahoitetaan, ja tdssdhin
laskelmissa selvidd, ettd niin ei tapahdu. Sen sijaan tdmé hallitus péityy siihen, ettd
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perusosan alentamisen seurauksena tdmé perinteinen sosiaalityd, miké tdhdn mennessi on
tehty, otetaan kuntien tehtévistd vallan pois. Me arvioimme tdtd valiokunnassa ja
huomasimme, etti tdmaé taitaa olla semmoinen 10—20 miljoonan euron kysymys ja suuri
vikatikki tdltd hallitukselta. Uskon, ettd tdhén pdytékirjaan palataan vield monta kertaa.

Oliko nédhtévilld hallituspuolueiden toimijoiden ndkdkulmasta, ettd te luovutte
hyvinvointialueen sosiaality0std, perusosan alentamisen jélkeen tehdystd tyOstd ndiden
ihmisten suhteen? Nyt tdssé esityksessd paddytddn siihen, ettd timé on ihan okei. Samaan
aikaan perustuslakivaliokunta esitti, ettd tdtd ehdotusta on korjattava niin, ettd tdméa
yksil6llinen kohtuuharkinta on tehtévé jokaisen osalta. Tdssd yhteydessé on... [Aki Lindén:
Ja kerran kuukaudessa!] — Ja kerran kuukaudessa. — Nyt kdytdnnossa tdimén tyon tekee
Kelan viranomainen, ja sithen saatiin rakennettua ainoastaan Kelan tyoOntekijélle
informaatiovelvollisuus tdtd henkil6d kohtaan. Me rakensimme sellaista mallia, jossa olisi
voitu kuitenkin jéttdd hyvinvointialueelle timé kyseinen, dsken mainittu sosiaalihuollon
tehtévé ja olisi varmistettu — kuten perustuslakivaliokunta ihmetteli sitd, miten tdmi
yksilollinen harkinta tdssd todella toteutetaan — ja rakennettu eduskunnan
oikeusasiamiehen lausunnosta polku siihen, ettd tarpeen vaatiessa titd tyotd tulisi tehda
tdmén ihmisen hyvéksi, jotta hdn pédsisi pois timéin noin 300 euron tuloloukusta.

Téssé on siis todistettu, kuinka hallitus nyt kannustaa. Minun on pakko sanoa, ettd timéa
kulmahan oli se, ettd toimeentulotuen uudistukselle asetettiin kaksi tavoitetta. Toinen oli
se, ettd talld on tarkoitus vahentdd 100 000 ihmisté viimesijaiselta etuudelta. Se ei toteudu,
koska sinne on tungettu niitten sosiaaliturvaleikkausten osalta ne 100 000 uutta ihmista.
Me ollaan vasta niin sanotusti sellaisessa tilanteessa, ettd me ei olla saatu vield mitddn
aikaan niilld hallituksen esityksilli. Kolmatta vuotta mennién, ja tulos on se, ettd te
ilmoititte sitten osana niité taloudellisia sopeutustoimia, ettd luovutte siitd ajatuksesta,
mika tialld oli kaksi vuotta voimassa, ettd kaikkein heikoimmilta, kaikkein kdyhimmilté
hallitus ei leikkaa mitéén, ja nyt se menee, koska téssi esityksessa toista kertaa leikataan
kaikkein heikoimmassa asemassa olevilta. Kun viime kerralla leikattiin kaikkein
heikoimmassa asemassa olevilta, eli toimeentulotuesta asumisosaa leikattiin, niin taalla
todisteltiin sen ensimmdiisen puolen vuoden aikana, ettd hallitus ei leikkaa kaikkein
koyhimmiltd. Vasta salissa hallituspuolueet laajemmin tajusivat, etté itse asiassa rikotaan
omaa hallitusohjelmaa, ja nyt ollaankin tilanteessa, ettd se asumisosan leikkaus, joka
silloin tehtiin, se 40 prosentin porukka, joka ei muuttanut kotoaan pois, asuu yha samoissa
tiloissa ja kéytdnnossd yha vahemmaén heilld on rahaa nykyiseen toimeentuloon.

Tassd esityksessd kaytdnnossd kolmessa vuodessa on lisdtty koyhyyttd néiden lasten
osalta kolme kertaa enemmén kuin ennen tdmén hallituskauden alkua — siis kolme kertaa
enemmin kuin ennen tdmén hallituskauden alkua. Koyhien lasten médird on siis
kolminkertaistunut alle kolmessa vuodessa. On tdimé uskomaton tavoite hallitukselta, ja
tdmé on haluttu tehdd ndin. Silloin kun niistéi pédtettiin, nima laskelmat olivat hallituksen
kéytosséd, mutta ndin pédtettiin tehdd. Harva ajattelee, ettd koyhien lasten lisdédminen olisi
politiikkatavoite millekdén poliittiselle ryhmélle Suomessa. Sen mind vield voin
ymmaértid, ettd joku ajattelee, ettd jos nyt kdyhid aikuisia tulee, niin on sekin kamalaa,
mutta ei sentdén kdyhid lapsia. Mutta nyt ollaan paésty politiikassa sithen pisteeseen, etti
hallituspuolueet tekevit timén tarkoituksella.

Arvoisa puhemies! Tidssd esityksessd tehdddn todella erityyppisesti mahdollisuus
myoskin alentaa tdimén perusosan osalta ihmisten kdteen jaddvéd osuutta. Perusosaa ei
kuitenkaan alennettaisi, jos alentamisen arvioitaisiin vaarantavan toimeentulotukea saavan
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kotitalouden ihmisarvoisen eldmén kannalta vilttimittdmén toimeentulon tai muuten
olevan kohtuuton. Nyt ollaankin siind tilanteessa, ettd timi on peilattavana kohti tété
perustuslain 19 §n 1 momenttia, eli se edellyttdd valttimitontd toimeentuloa. Me
esitimme nyt taalla salissa, etti sen lisdksi, ettd otetaan pois ihmisten kohtuullinen arviointi
siitd, kannattaako tdma tehda vai ei, eli timé harkinta, niin harkinnan jélkeenkin, ajatelkaa,
Suomessa ensi vuonna hallituksen esittdmaéllé tavalla aiotaan leikata vaikutusarviointien
mukaan 150 000 kertaa perusosaa — 150 000 kertaa perusosaa. Eli ajatellaan, ettd siitd
noin 600 euron tulosta voidaan 150 000 kertaa aivan oikeutetusti todeta, ettd 300 eurolla ja
allekin kdytdnnossé on ryhmié, joiden toimeentulo laskee 289 euroon, etti silld eletdén. Ja
titd ei tehdd edes kuukaudeksi, vaan tima tehddin kuukaudeksi kerrallaan, niin kauan kuin
ihminen on ty6llistynyt tai hakenut ensisijaisia etuuksia ja, ikdva kylld, nditd ensisijaisia
etuuksia ei ole hakenut 16 000 ihmistd Suomessa, ja onkin oletettavaa, ettd heistd kaikki
eivit vieldkdin sitd tee. Tyottomid tyonhakijoita pelkéstédén tydmarkkinatuella on 23 000,
jotka eivit tule tyollistyméén heiddn omien arviointiensa mukaan.

Tassé tullaankin siithen, ettd kaiken kukkurana Kelassa, joka instituutiona téssi toimisi,
nditd perusosan alentamisia on tehty, kuulkaa, sellaisella aaltoliikkeelld, ettd ei voi
ymmaértidd. Taménhén pitéisi perustua lakiin, ja kaikkia pitdisi kohdella eri aikoina samalla
tavalla. Kelan péaéjohtaja totesi sanomalehdessé, ettd ministeridhin on velvoittanut heiti
olemaan tiukkana nédissd asioissa. Se nékyy, koska tdlld uudella hallituskaudella on
perusosaa alennettu merkittavdsti enemmén kuin koskaan aikaisemmin, mutta
hallituskauden aluksi sitd ei laskettu melkeinkddn lainkaan, korona-aikana ei laskettu
lainkaan, ja kun aikaisemmin néisté leikkauksista perusosa astui voimaan, niin sitd jonkin
verran kuitenkin tehtiin. Ei tdm# anna mydskddn hyvdd kuvaa siitd, ettd nditd
toimeentulotuen saajia kohdellaan samalla tavalla. Tdima on ihmeellistd, ettd voidaan
todeta, ettd ei se mitddn. Ei timén pitdisi olla mitddn valintakysymystd, kun lakiin
soveltuvaa kdytinnetti laitettaisiin toimeen, mutta néin on tapahtunut.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

20.59 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Tdmén esityksen keskeinen ehdotus on,
ettd toimeentulotuen hakijalle sédddetddn aiempaa vahvempi velvoite hakea ensisijaisia
etuuksia, ja tyottomien, tyokykyisten henkildiden kohdalla ndmai etuudet ovat tyypillisesti
tyottomyysturva ja yleinen asumistuki. Eikd tdssd kaikki — tdmé on niin kuin perusidea
tadlla taustalla, mutta sitten tédhén liittyy timéa seuraamusjérjestelma. Jos kyseinen henkil
el haekaan tétd ensisijaista etuutta, niin perustoimeentulotukea leikataan 50 prosenttia ja
sitten silld perustoimeentulotuella ollaan sielld noin 300 eurossa. No, jos hén on kuitenkin
hakenut titd tyottomyysetuutta, ensisijaista etuutta, ja toimii sitten moitittavasti, niin
silloin tulee sitten ensimmaéisestd moitittavasta teosta — tdélld nyt mydhemmin illalla
késiteltdvén lakiesityksen mukaan — seitsemén péivén karenssi, ensimmaéisesté rikkeesta.
Aikaisemmin siitd selvittiin huomautuksella, mutta nyt ensimmaéisesté rikkeestd tulee
seitsemén pdivdn karenssi, sitten toisesta tulee kuuden viikon tydssdolovelvoite ja niin
poispdin. Eli sieltd tulee tdmi. No, tistd on vield seuraamukset sitten, jos néin tapahtuu,
tulee tyottomyysetuuden maksun keskeytys. Jos se keskeytyy, niin sitten jos joutuu
toimeentulotuelle, niin sitd toimeentulotukea leikataan 20 prosentilla ja 40 prosentilla.

Eli tdssd on tdmmoinen tuplarangaistus nditten toimien osalta, ja tdmd on aika
poikkeuksellinen kehityskulku, kun katsotaan tekemistd sanktioiden kautta. Eli ensin
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pakotetaan, ja jos tekee, ja jos siind tekee virheen ja on menetellyt huomautettavasti, niin
sitten rangaistaan siind tyottdmyysturvassa ja sitten toimeentulotuessa vield lisdd. Eli kylla
tdmé sanktiojérjestelmd on aika kohtuuttoman kova tdssd nykyisessé tilanteessa nditten
ihmisten osalta, joita tdssé yritetdén ohjata. Ja sitten kun meilld pitéisi palveluiden vastata
nditten ihmisten hétdan ja muihin tarpeisiin, niin kylld ollaan kovalla tielld. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista.

21.01 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Tidssd esityksessd todella tehdddn niitad
sanktioita eri tavoin, ja itse asiassa tdhin kietoutuu kolme tédndén kasittelyssé ollutta lakia.

Yksi on se, ettd kuntouttavaa tydtoimintaa uudistetaan niin, ettd endé nditd sosiaalisen
kuntoutuksen keinoja ei ole kdytettidvissé kuin ja pelkédstién toimeentulotuen asiakkaille, ja
sitd pidén virheena.

Toinen on sitten tdmé yleisturva, jossa yleisturvan osalta puuttuu vallan arvio siité,
parjadkd tdmid ihminen itse vai onko hidnelldi myoskin huollettavia. Tama
tyottomyysturvaan aikaisemmin perustunut lapsikorotusajattelu on kokonaan siitd jadnyt
unholaan. On hyvin vakavaa, ettd rinnastetaan ihminen, joka on yksineldja, siithen, ettd
joku ihminen on huoltovastuussa ja saa samaa tukea. Tdma virhe tehtiin jo aikanaan, kun
tyottdmyysturvaa télld hallituskaudella on leikattu jo kolmesti. Téhdn liittyen koko
yleisturvaan sisdltyvd erikoisuus on se, ettd ndmi ihmiset péddsevit niin sanottuun
henkilokohtaiseen arvioon, ja syntyy kasvokkain tapahtuvia aktivointitoimia, jotka sitten
puuttuvat tdstd perusosan alentamisen toimenpiteestd, joka tdndén taas téssd on. Nyt se
ihmeellisyys on se, ettd eikds kukaan ole nditd yhdessd kollannut. Eiké kukaan ole
tarkastellut, mitd vasen kési tekee, mité oikea saa aikaan? Nayttda siltd, ettei ole.

Nyt tdmé toimeentulotuen kokonaisuus on sitten tdhdn kaupan péélle kolmas
kokonaisuus, jonka seurausvaikutuksia ja yhteisvaikutuksia joudutaan pohtimaan. Téssi
yhteisvaikutuksena syntyy nyt tilanne, etté silloin kun ihminen joutuu ndiden ensisijaisten
etuuksien hakematta jattdmisen tai tyottomaksi hakematta jattdmisen kautta 50 prosentin
alennukseen, niin silloin ollaan tilanteessa, jossa titd etuutta voidaan mydskin 50
prosentilla leikata. Tuntuu oudolta ja kylld kohtuuttomalta. Miksi me ajatellaan, ettd
tosiasiassa ndin voisi toimia ja se olisi oikeudenmukaista. Kysynkin vaan, ettd jos joku
ihminen ei ty6llisty, niin onko se teidén mielestdnne oikein, ettd ensin leikataan ensisijaista
etuutta, ja kun ensisijainen etuus on leikattu, niin sen jilkeen hén ei ole pdivddkaan saanut
toimeentulotukea, niin héneltd leikataan mydskin siitd puolet pois. Siis ajatelkaa nyt,
kaksinkertainen tuplarangaistus. Ja jos sen penaltin sitten kerran saisikin, sitd ei saa vain
kuukaudeksi, vaan se on aina kuukauden kerrallaan voimassa. Ja jos me otetaan
tyomarkkinatuen saajat huomioon, niin meilld on sellaisia tydmarkkinatuen saajia, jotka
voivat olla kuusi vuottakin...eivit tyokyvyttomia eivatkd mydskéédn sairauspédivarahalla,
vaan he ovat tippuneet téllaiseen vilitilaan. [Puhemies koputtaa] — Tulen sinne. [Puhuja
siirtyy puhujakorokkeelle]

Niamai henkil6t, jotka ovat tdssd vilitilassa, ovat sellaisessa tilanteessa, ettd he eivét
ndytd tyOllistyvén. Nyt hallitus ajattelee, ettd osa-aikaisen tyon hakeminen ei riitd
tyollistymisen toteuttamiseen. Tdmé on minusta kyllé yksi erikoisimpia piirteitd koko téssi
ehdotuksessa. Kysymys on siis siitd, onko tdmi uskottavaa, ettd ndmi sanktiot ovat
tdllaisia. Annetaanko joka kuukausi sanktio siité, ettd ei pysty tyokyvyttdméni t6ihin?
Tuleeko se kuinka monta kertaa? Sithen me emme valitettavasti ole voineet saada
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vastauksia. Ja kun me emme enéé arvioisi perustoimeentulotuen alentamisessa sité, onko
tdméd ihminen torttdillyt jollain tavalla tai laiminlyonyt jonkun tydvoimapoliittisen
velvollisuuden, me emme arvioi sitd siitd ndkOkulmasta endd, vaan me arvioimme
ainoastaan sitd, onko se kohtuullista, ettd timén ihmisen perustoimeentulotuesta leikataan.
Minusta on ollut erikoista tdmé keskustelu, joka hallituspuolueiden oikeaan laitaan on
pesiytynyt, ettd meilld olisi mahdollisuus ndiden ihmisten toimeentulosta leikata
kohtuullisuusharkinnan kautta aina, jos osoittautuisi, ettd timé torttdilyn syy tai
laiminlydnnin syy on sellainen, etti se olisi voitu valttdd. Nyt me ollaan menossa kohti
sellaista tilannetta, ettd seuraavaksi todennédkdisesti yritetdén esittdd, ettd tdméa
kohtuullisuusharkinta tarkoittaisikin, toisin kuin laissa on linjattu vuosikausia,
nimenomaan tété edelld mainittua tilannetta.

Olen hyvin huolissani siitd, mihin timi maa on menossa sosiaaliturvan ndkokulmasta, ja
tdssd on erinomainen esimerkki siitd, voiko ylipddtdén tuolla tavalla toimia. Nyt niyttdd
siltd, ettd ei vain voi vaan titd koskevia esityksid ihan vakavalla sdvylld pyydetddn
tehtévéksi. Se on kylld minusta aika haastava juttu, ettd nédin halutaan toimia.

Arvoisa puhemies! Téssd viitattiin sitten niihin sanktioiden kategorioihin, jotka téni
iltana eivdt ole olleet oikeastaan keskustelussa vield. Edustaja Lyly totesi, ettd néité
sanktioita tulee dsken mainittujen laiminlydntien lisdksi. Jos ei siis hae tyottomaéksi tai
nditd ensisijaisia etuuksia, niin niitd sanktioita tulee nyt sitten toimeentulotuen saajille
muualtakin. Ty6llisyystoimien puolella niité tulee tdstd uudesta lainsdddannosti, joka oli
késittelyssa tydelamévaliokunnassa.

On heti alkuun teille todettava, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunnassa vasta ndiden
sanktioiden yhteisvaikutuksen selvittimisen yhteydessd paljastui, etti tosiasiassa
tyovoimapalveluiden uudistamista ja kehittdmistd koskevassa esityksessd on mydskin
sellaisia tyOvoimapalveluiden prosesseja, jotka sallivat toimeentulotuen tosiasiallisen
leikkaamisen. Tédma tuli ylldtyksend. Olisi kai eduskunnan kannalta toki ollut hyva, ettéd
tdma olisi huomattu jo alun perin tyonjaossa. [Puhemies koputtaa] — Jatkan vield hetken.
— Tésséd kévi niin, ettd tyoeldmévaliokunta selvitti titd asiaa, ja silloin kun me néitd
sanktioita kéytiin ldpi kauniina maanantaipdivénd, jolloin valiokunnassa muutenkin oli
vaikea tydtilanne, kun muitakin tehtdvid oli.. Kéytinndssd nididen sanktioiden
selvittdminen niin 7:n, 30:n kuin 45:n péivén osalta tehtiin siis tydministerion esittelijan
toimesta, ja siind yhteydessa paljastui kyll4, ettd ndma sanktiot ovat nyt aivan erimitallisia.
Té&ma on aivan késittdméton juttu. Minun tiytyy sanoa, etti tietenkin kaikkien sosiaali- ja
terveysvaliokunnan jasenten, kaikkien tydeldmévaliokunnan jédsenten, eduskunnan
kakkoskerroksen virkamiesten ja ihan jokaisen kansanedustajan olisi timé pitédnyt ndhda,
mutta tdlld tyotahdilla kuin tddlld on tehty toitd, niin valitettavasti timi tosiasia jéi
huomaamatta, ja ndin ei edes sosiaali- ja terveysvaliokunta antanut lausuntoa
tydeldmdvaliokunnalle ndin vakavasta asiasta, jossa nd@mé sanktiot ovat kaikki
erimitallisia, eri tahoilta tehtdvid sanktioita. [Puhemies koputtaa]

Olen kylla hyvin huolissani siitd, milld tavalla tissd maassa sdddetddn lainsdddannosta
[Puhemies koputtaa] ja milld tavalla nditd esityksid tuodaan ja minkélaisessa kulmassa.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lindén.

21.10 Aki Lindén sd: Arvoisa rouva puhemies! Luen vield yhden lyhyen kappaleen tésti
mietinnostd ja kommentoin sitd. Se on tddlld mietinnon sivulla 7: “Valiokunnan
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asiantuntijakuulemisessa on kiinnitetty huomiota siihen, ettd tyonhakuvelvoite koskee
myo0s sellaisia henkil6itd, joiden tydkyvyssd on haasteita. Valiokunnan sosiaali- ja
terveysministerioltd saaman selvityksen mukaan Kansaneldkelaitos ei ratkaise
perustoimeentulotukea késitellesséén sitd, mikd merkitys hoitavan laékérin lausunnolla on
henkilon tosiasiallisen tyokyvyn kannalta, vaan se arvioidaan erikseen
tyokyvyttdmyysetuuksien ratkaisuprosesseissa. Myo0s laédkérin tydokyvyttdméksi arvioiman
henkilon, jonka tyOkyvyttdmyys ei tdytd sairauspdivdrahan tai muun
tyokyvyttomyysetuuden edellytyksid, tulee ilmoittautua kokoaikatyon hakijaksi, koska
tillaisen henkilon ensisijainen etuus on tyokyvyttdmyysetuus. TyOvoimaviranomaisen
velvoitteisiin kuuluu huomioida henkilon tydkyky palveluprosessissa ja esimerkiksi
selvittdd tydonhakuun ja tydllistymisen edellytyksiin vaikuttava tyd- ja toimintakyky seké
ohjata  tyonhakija  tarvittaessa  tyokyvyn  tutkimuksiin = ja  arviointeihin.
Ty6voimaviranomaisen vastuulla on ottaa tydnhakijan tosiasiallinen tydokyky huomioon
seka sovittaa hinelle tarjottavat palvelut ja velvoitteet olemassa olevaan tyokykyyn.”

Me kiinnitimme huomiota siihen, ettd meillé on nyt eri viranomaisia, joilla on eri roolit
tdssi — hyvinvointialueiden sosiaalityd, tydvoima-alueet, jotka huolehtivat tésti
tyollistymisprosessista, ja Kansaneldkelaitos — ja ndiden kaikkien kolmen tahon
yhteistyon pitdisi olla aivan saumatonta, itse asiassa yhdessd tehtdvdd tyota.
Valtiovarainvaliokunnan TE-jaosto, tyo- ja elinkeinoeldméé eli padluokka 32:n asioita
kasittelevd jaosto, kiinnitti valtiovarainvaliokunnan mietinngssd tdhdn samaan asiaan
huomiota, koska saimme monilta kuulemiltamme tyollisyysalueiden edustajilta
késityksen, ettd yhteistyd niiden alueiden ja hyvinvointialueiden vélilld toimii huonosti.
Nyt téhén tulee vield kolmantena elementtind Kela, ja timé kaikki sitten tietylla tavalla
kulminoituu tuossa &skeisessd sitaatissa mainittuun ryhmiin, jossa kysymyksessd on
alentunut tyokyky.

Halusin tdmén vield erikseen mainita. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista.

21.13 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Unohdin tuossa sanoa, ettd tissdhin on itse
asiassa siis kahdenlaisiakin terveysasioihin liittyvié asioita:

Edustaja Lindén otti nyt huomioon timdn, ettd jos ihminen osoittaa
ladkadrintodistuksella, ettd hén ei pysty tyollistyméin, siitd huolimatta timé ensisijainen
tyonhaun velvoite koskee myoskin hidntid. Se on kylld jo aika rajua menoa tillaisessa
yhteiskunnassa, jossa on kuitenkin ladkérinlausuntojen mukaan totuttu toimimaan.

Toinen erikoisuus on se, ettd tidssd ldhdetddn siitd, ettd jatkossa toimeentulotuen sisdin
mahtuisivat vain valttimattomait sairaanhoidon menot. Siis ajatelkaa, ettd siitd huolimatta,
ettd sinulla on todistetusti tietyt vaivat, lddkérin todistuksellakin tietyt vaivat, niin
kuitenkin tdssd esityksessd 1dhdetdén siité, ettd Kelan virkailija katsoo, kuinka paljon tati
valttimatontd sairaanhoidon menoa voidaan sallia mukaan tdhin perustoimeentuloon. Se
on kylld minusta todella erikoinen systeemi, koska nykymaailmassa on ajateltu, ettéd ladkéri
kuitenkin antaa ladkéarintodistuksen siitd, minkélainen sairaus sinulla on ja minkélaisia
kuluja ja menoja ne vaativat. Timé menee kylld mielesténi aika erikoiseen norminpurkuun.
Ja tdssd on vield se, ettd sitd nimenomaan vihennetdin, eli tarkoituksena on, ettd kaikkia
menoja ei oteta endd huomioon. Tdma oli minusta aika kova.
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Sitten tdssd on puhuttu hyvin ansiotulojen huomioimisesta, eli pienimménkdin tuen
saaminen, ettd paisisit silloin télloin tekemién jotain keikkaa, ei endd kannata. Siis
tdméntyyppisen jérjestelmin luominen, ettd toimeentulotuen saajan ei kannata menni
mihinkdén toihin endd eikd myoskdin ottaa mitédén lahjoja vastaan... Eli ihmisten, jotka
haluaisivat auttaa nditd Suomen kdyhimpid ihmisid — joita on kuitenkin seitsemén
prosenttia viestdstd — ei kannata antaa niille ihmisille mitéén apua, koska hallitus kieltaa
nyt kaikkein pienimménkin rahaerdn vastaanottamisen. Se on minusta kylld todella
erikoista. Téssd kéytiin vililld jo keskustelua siité, ettd jos esimerkiksi joku lapsi joutuu
jonkun rikoksen kohteeksi ja saa sitten oikeudesta korvausta, niin sekin otetaan huomioon
tidssd menossa.

Kylld minun tdytyy sanoa, ettd kylld jotenkin tuntuu, ettd miksi ihmeessé... Esimerkiksi
tdméa viimeinen asia on semmoinen, mitd on kautta puoluerajojen haluttu hoitaa niin, etti
tdllaisissa isojen rikoksien tapauksissa lapsi saisi sentddn kohtuullisen korvauksen —
mutta hén ei saa, jos perhe on toimeentulotuen asiakas. On se minusta késittimétonta.
Téssd yhteydessi tdménkin olisi voinut korjata, mutta tdssé haluttiin sééstdd 70 miljoonaa
euroa, niin ettd sekdin ei ole mahdollista.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 116/2025 vp sisdltyvien 1.—3.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen
lakialoitteeseen LA 17/2024 vp siséltyvin lakiehdotuksen hylkddmisestd. Lakiehdotusten
ensimmadinen késittely paéttyi.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle apteekkitalouden uudistusta ja lddkesaéistojen
toimeenpanoa koskevaksi lainsdiddinnoksi

Hallituksen esitys HE 111/2025 vp

Valiokunnan mietintd StVM 30/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén
pdivdjarjestyksen 5. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
StVM 30/2025 vp. Nyt paitetddn lakichdotusten sisdllostd. — Mietinndn meille esittelee
valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Krista Kiuru.

Keskustelu

21.17 Krista Kiuru sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! No niin, tdndin on
paivéjarjestyksen neljds asia kisittelyssd, ja ilta on vield nuori. Tassd on tarkoituksena
késitelld valiokunnan mietintdd koskien apteekkitalouden leikkauksia. Tdméa kokonaisuus
on myoskin varsin mittava, joten ldhden nyt siitd, ettd pyrin esitteleméién aivan ndméa
keskeisimmat toimet. Koska tissi on sitten sen jalkeen tehty, kun perustuslakivaliokunnan
lausunto tuli ja tidmd hallituksen esitys osoittautui perustuslain vastaiseksi, vield
muutoksia, niin tdssd on hyvin vaikea pysya kaikkien yksityiskohtien peréssé, mutta yritin.
Eli 1dhdetdin etenemién aikajanan mukaisesti.

96



Poytikirja PTK 124/2025 vp

Arvoisa puhemies! Téssi esittelyssd on hallituksen esitys apteekkitaloudesta, jossa on
tarkoitus ensinnékin tehdi uudistuksia liittyen siihen, etté tissé saataisiin apteekkitalouden
osalta 30 miljoonan euron vuosittaiset pysyvat sddstot julkiseen talouteen ja
kustannustehokkaampaan ladkkeiden vihittaisjakelujérjestelméién. Siten lddkekorvausten
ehdollista korvattavuutta koskevat palautusmaksut kokonaisuudessaan ohjautuisivat
jatkossa valtiolle saavuttaen noin 44 miljoonan euron hyodyn.

Téssi esityksessd ehdotetaan mydskin itsehoitolddkkeiden parempaa saavutettavuutta ja
hintakilpailua. Seitsemidn miljoonan euron kustannuksin todetaan, ettd rajattu
itsehoitolddkkeiden méadrd olisi mahdollista ilman perinteistd apteekkilupaa toimivien
osalta saada tehtéviksi.

Téssd esityksessd ehdotetaan myodskin reseptilddkkeiden ladketaksan leikkaamista
tasaisesti kaikissa taksaluokissa. Siten siis apteekkiverolakia ehdotetaan muutettavaksi
siten, ettd apteekkiveron perusteena on verovelvollisen lddkemyynnin voittomarginaali,
minki lisdksi veron perusteista tehtivid vihennyksid ja veroasteikkoja ehdotetaan myds
muutettaviksi.

Ladkelakiin ehdotetaan siis séddntelyd rajatusta itsehoitovalikoimasta, joka tulisi
muuallakin kuin apteekeissa myytavaksi.

Tassd ndmi keskeisimmait ehdotukset. Taisin jo tuon palautusmaksun kohdentamisen
todeta, tiysimadraisesti vuodesta 26 alkaen.

Arvoisa puhemies! Me ollaan saatu lausuntoja valiokuntaan monesta paikkaa.
Ensinnékin alun perin jo valtiovarainvaliokunta tutki titd ehdotusta ja tétd sddntelyd. Me
olemme saaneet lausunnon myoskin talousvaliokunnalta, joka otti asiaan kantaa, seké
perustuslakivaliokunnalta.

Perustuslakivaliokunta totesi oman lausuntonsa mukaan, ettd ndmi lakiehdotukset
voidaan kisitelld tavallisen lain sdétdmisjérjestyksessd paitsi ensimmaéisen ja toisen
lakiehdotuksen osalta vain, jos valiokunnan omaisuudensuojasta ja elinkeinovapaudesta
esittdmé valtiosddntooikeudellinen huomautus otetaan asianmukaisesti huomioon. Téten
olemme sitten néitd muutoksia tdhén ehdotukseen joutuneet tekeméén — siitd tuonnemmin
lisda.

Valiokunta on myoskin ottanut yhden laajemman seurauslausuman téhén, eli
tarkoituksena on seurata ja arvioida uudistuksen kokonaisvaikutuksia huolellisesti ja
arvioida mydskin muutostarpeet apteekkitalouteen liittyvén sddntelyn jatkovalmistelussa.

Sitten, arvoisa puhemies, tihdn ehdotettuun séédntelyyn:

Ensinnédkin tdssd ldhdetddn liikkeelle siis siitd, ettd lddkkeitd apteekista myytiessd
noudatetaan lddketaksaa, jonka valtioneuvosto vahvistaa. Nyt sitd lddketaksaa leikataan
sitten tasaisesti kaikkien ldékkeiden yhtendiseen tukkuhintaan perustuvissa taksaluokissa.

Toiseksi tdssd apteekkiveron peruste muutetaan niin, ettd aikaisemman liitkevaihdon
sijasta jatkossa verovelvollinen apteekki ja sen yhteenlasketut apteekkitoimipisteet
toimivat niin, ettd sen ladkemyynnin voittomarginaali ilman arvonlisdveron osuutta téssi
ratkaisee.

Téssd esityksessd myoskin apteekkiveroasteikko on muutoksessa. Asteikossa tédssé
esityksessd olisi nyt seitsemén porrasta, ja sittemmin perustuslakivaliokunnan lausunnon
johdosta on portaan euroméiréistd pykalda vield muutettu. Alin raja ehdotettiin alun perin
sdddettdaviksi 200 000 euroon, ja sen alittavasta myyntikatteesta ei maksettaisi veroa.
Perustuslakivaliokunnan esittdmén analyysin jédlkeen tdtd on nyt sitten salaisella
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vastineella ministeridé muuttanut myoskin itse tehdyin vaikutusarvioin niin, ettd taalla
nollaraja nousee 250 000:een.

Téssd esityksessd myoskin siis ehdotetaan uutta séédntelyi itsehoitoléddkevalikoimaan.
Siihen on valiokunnan kuulemisissa kohdistunut jonkin verran kritiikkia erityisesti koskien
niitd lddkkeiden ryhmié, joita tdhén voidaan ottaa mukaan. Valikoimaan on tarkoitus siis
kuulua néréstykseen, ummetuksen hoitoon seki vitamiini- ja kivennéisainekorvaushoitoon
kéytettdvid itsehoitolddkkeitd, pienten ihovaurioiden hoitoon kéytettdvid tiettyjd
valmisteita sekd keinokyyneleitd ja muita niiden kanssa samaan ryhmién kuuluvia
luokittelemattomia valmisteita. Tatd on erityisesti kritisoitu siksi, ettd alan toimijat
kokevat, ettd se vaikuttaa heiddn kéytettdvissd olevaan katteeseensa ja siten
mahdollisuuksiin tehdd sopeutumistoimia.

Lisidksi, arvoisa puhemies, tissd esityksessd toimitaan vield palautusmaksujen osalta
niin, ettd ne tulisivat jatkossa tdysiméaérdisesti valtiolle vuoden 26 alusta léhtien.

Ja vield yksi tdrked huomio: tité lakia sovelletaan mydskin Ahvenanmaan kunnissa.

No, taloudellisista vaikutuksista sitten jonkin verran: En ehdi néitd kaikkia tdssé nyt
kéyda lépi, mutta alun perin sosiaali- ja terveysvaliokunta mietinndssidén on kdynyt lépi
tdmén ensimmadisen esityksen taloudellista vaikutusta nimenomaan niihin kertymiin.
Némé euromédriiset luvut lukevat sielld mietinndssé, ja nyt tdmén aikapulan vuoksi en
lahde kdymaidin lipi, miten tdmd kokonaisuus saadaan kasaan. Ldhden kuitenkin
késitteleméédn tdmén apteekkitalouden vaikutuksia ja niitd vaikutusten arviointeja, joita
valiokunta on sitten palautteen muodossa saanut.

Arvoisa puhemies! Tésséd esityksessd kdytinnossd kdydadn lapi, milld tavalla ndmi
apteekkeihin kohdistuvat leikkaukset tosiasiallisesti vaikuttavat.

Ensinndkin  esityksen mukaan reseptilddkkeiden taksakorotuksen, rajatun
itsehoitolddkevalikoiman myynnin laajentamisen  apteekkien ulkopuolelle ja
apteekkiverolain muutosten nettovaikutuksen on arvioitu olevan keskimédérin 42 900 euroa
miinusta apteekkia kohden — eli noin 43 000 euroa per apteekki miinusta — ja
mediaanivaikutus on sitten 29 200 euroa per apteekki. Kun Suomessa on 833 apteekkia,
niin heidén osaltaan vaikutukset jakautuvat nyt hyvin monimuotoisesti. Osa apteckeista
hyotyy uudistuksesta selvisti, erityisesti tdmdn perustuslakivaliokunnan vaatimuksen
johdosta, jossa nditd sddst6ja vield entrattiin. Silloin kdytdnnossa tuo seitsemén miljoonan
nollaveroasteikon nosto 50 000 eurolla sinne 250 000:een antaa mahdollisuuden kaikkien
apteekkien hyotyd, mutta osalle apteekeista taloudelliset vaikutukset ovat negatiivisia.

Ensinndkin Fimea on osallistunut selvityksen tekemiseen ministeridlle néitten
vaikutusten arvioinnissa. Télld hetkelld hallituksen esityksen alkuperéisten
vaikutusarviointien mukaan on 19 tappiollista apteekkia, joiden tulos on jéényt alle nollan
euron. Néiden hallituksen esityksessd ehdotettujen muutosten mydtd ministerion
selvityksessé arvioidaan, ettd laskennallisesti tappiolliseksi — eli siis tulos alle nolla —
muuttuu 26 apteekkia lisédé. Jos apteekkien yhteydessd olevien osakeyhtididen tuottama
tulos huomioidaan, uusia laskennallisesti tappiollisia apteekkeja tulisi olemaan
ehdotettujen muutosten mydtd 13. Ministeridltd saadun selvityksen mukaan jos
erillisyhtididen tuottaman tuloksen huomiointi otetaan téssd mukaan ja sité voi asiallisesti
perustella, niin silloin 40 prosenttia yksityisistd apteekeista jo tdlld hetkelld kayttda
erillisyhtiota.

No, tésté on oltu sitten asiantuntijakuulemisissa hyvin eri mieltd, onko sitd kannatettu
vai ei. Ministeridlti saadun selvityksen mukaan apteekkien laskennallinen tappiollisuus ei
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aina tarkoittaisi sitd, ettd apteekki olisi toimintakyvyton, vaan se voi johtua monista
asioista. Laskennallisen tappiollisuuden syitd voi olla siis useita. Ministeridltd saadun
selvityksen mukaan téssd hallituksen esityksessd on tarkoitettu kannattamattomia
apteekkeja, jotka olisivat juuri nditd edelld késiteltyjd laskennallisesti tappiollisia
apteekkeja — eli tulos alle nolla euroa. Hallituksen esityksen vaikutusten arvioinnissa on
tarkasteltu laskennallisesti tappiollisten apteekkien lisdksi muun muassa laskennalliselta
liikketulokseltaan pienempié apteekkeja, joiden tulos on 0—100 000 euroa. Esityksessé
todetaan, ettd ennen lakimuutosta sellaisia apteekkeja, joiden tulos on 0—100 000 euroa,
on yhteensd 70 kappaletta, ja jos erillisyhtiot huomioidaan, kyseisid apteekkeja on 53
kappaletta. Esityksessd ehdotetut muutokset toisivat 19 uutta apteekkia tihén samaan
luokkaan, ja jos erillisyhtiot huomioidaan, méiré kasvaisi 11 apteekilla.

Kokonaisuutena valiokunta toteaa apteekkien laskennan ja tappiollisuuden ja tdmén
kannattamattomuuden osalta, ettd ministerioltd saadussa selvityksessd ja hallituksen
esityksessd voidaan arvioida, ettd esitettyjen muutosten mydtd apteekkimarkkinassa on
nykyiset ja uudet apteekit huomioiden yhteensd 134 apteekkia, jotka ovat joko
laskennallisesti tappiollisia — siis tulos alle nolla — tai joiden liiketoiminnan voitto jaé
laskennallisesti 0—100 000 euroon. Kun huomioidaan apteekkien yhteydesséd toimivien
osakeyhtididen tulos — jos erillisyhtidt siis saadaan ottaa mukaan — tulos olisi 93.

Naéitd lukuja on siis monia, ja nyt kun sitten kadytdnnosséd perustuslakivaliokunnan
jélkeen sitd nollarajaa nostettiin verotaulukossa, niin saatiin vield aikaan uusia lukuja.
[Puhemies koputtaa] Niin ollen néditd en nyt enié tdssd yhteydessd kdy lipi, koska aika
kerta kaikkiaan loppuu.

Valiokunnan kuulemisessa on paidytty sellaiseen mietinton, joka on siséltdméssa téssi
nyt sitten kaksi eri vastalausetta. Eli timéa mietint0 ei ole yksimielinen.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Seuraavaksi edustaja
Siponen.

21.30 Markku Siponen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Ilta on jo pitkélld, mutta nyt
padsemme késiksi tdmén, voisiko kutsua, apteekkien keskittdmislain kimppuun. Taytyy
ihan aluksi sanoa, etti kylld himmaéstyttda, miten hallitus, voi sanoa, runttaa titd uudistusta
eteenpdin perustuslakivaliokunnan lausunnoista ja asiantuntijoitten kritiikistd huolimatta.
On aivan selvad, ettd tdmd lddketaksan leikkaus, apteekkiveromuutokset ja
itsehoitolddkkeitten siirtdminen ruokakauppaan tulevat koitumaan monen apteekin
kohtaloksi. Namé yhteisvaikutukset tulevat iskemééin erityisesti pieniin apteekkeihin, ja
tdmd Orpon—Purran hallituksen apteekkiuudistus tulee lisddmédn merkittavésti
kannattamattomien ja jopa tappiollisten apteekkien méaérda. Tuolta mietinndsté voi katsoa
erilaisia lukemia. Fimea on arvioinut julkisuudessa, ettd ehki noin sata apteekkia menisi
sen kannattavuusrajan alapuolelle. Mutta se on selvai, ettd tima esitys tulee harventamaan
meidéin apteekkiverkkoa, mika on tietysti erityisen surullista niitten kansalaisten kannalta,
jotka tarvitsevat paljon lddkkeitd: ikdihmiset, monisairaat ihmiset, pitkien vélimatkojen
pédssi asuvat ihmiset. Heidén kannaltaan tdmé uudistus on erittdin vahingollinen.

Arvoisa puhemies! Keskusta on esittédnyt vaihtoehdon tille hallituksen lakiesitykselle.
Me pitdisimme edelleen lddkkeet apteekeissa, emme veisi niitd ruokakauppoihin.
Kohtuullistaisimme néitd verotusmuutoksia seki lddketaksan leikkausta ja nimenomaan
sen takia, ettd apteekki sdilyisi jatkossakin ldhipalveluna koko Suomessa.
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Arvoisa rouva puhemies! Meille ei ole tullut ylldtyksena, ettd tésté salista 10ytyy paljon
keskittdvid voimia, jotka haluavat keskittdd palveluja — oli kyse terveyspalveluista,
sosiaalipalveluista tai apteekeista — mutta sitd kylld ihmettelen, ettd hallituspuolueista ei
16ytynyt yhtdén ryhméé, joka olisi puolustanut nditd pienid apteekkeja ja apteekkien
sdilymistd koko Suomessa ldhipalveluna. Tdma kylld kovasti hAimmastyttaa.

Arvoisa rouva puhemies! Jatkan vield muutamalla sanalla tdstd esityksestd véhéin
tarkemmin:

Péaministeri Orpon hallitusohjelman mukaan tarkoituksena on turvata maanlaajuinen
apteekkiverkosto, mutta kylld meiddn nikemyksen mukaan nyt annettu hallituksen esitys
muuttaa perusteellisesti apteekkitalouden séddntelyd eikd se ole hallitusohjelman
mukaisella  tavalla  turvaamassa  maanlaajuista  apteekkiverkkoa ja  siten
apteekkipalveluitten saatavuutta koko Suomessa.

Mitd tulee ndihin verotusmuutoksiin, niin kylld meiddn mielestimme
apteekkiverotaulukkoa tulisi uudistaa nimenomaan oikeudenmukaisesti. Apteekkiveron
progression on tarkoitus kaventaa apteekkareiden vélisi tuloeroja ja turvata maanlaajuista
apteekkiverkostoa, kun kevyemmaén verotuksen vuoksi pienet apteekit saavat myymistdan
ladkkeistd hieman paremman katteen kuin suuret. Hallituksen esityksessa tétd progressiota
on loivennettu merkittavasti.

Keskustan mielestd olennaisimmat korjaustarpeet tdhén hallituksen esitykseen ovat
seuraavat: 1) ladketaksaleikkauksen kohtuullistaminen, 2) nollaveroluokan nostaminen ja
3) liséportaitten lisddminen tdhin verotustaulukkoon. Tédssd ndmi tirkeimmét muutokset
tdmén verotuksen ja ldéketaksan osalta.

No sitten, arvoisa rouva puhemies, tdhin perustuslakivaliokunta-asiaan: Onhan tdma
aika erikoinen tilanne, ettd kun kuultiin tuolla perustuslakivaliokunnassa asiantuntijoita —
sekd valtiosddntdasiantuntijoita ettd muitakin erittdin korkean osaamisen omaavia
asiantuntijoita nimenomaan apteekkitaloudesta — niin kylldhén sieltd selkedsti jéi se
epdvarmuus, epaselvyys siitd, onko tdma esitys edelleenkién perustuslain mukainen. Kylla
meiddn mielestimme olisi kaikkien etu ollut, ettd nditten kuitenkin varsin véhdisten
muutosten jilkeen tdmi esitys olisi kdytetty uudelleen sielld perustuslakivaliokunnan
tarkastuksessa ja arvioitavana. Kylld se kysymysmerkiksi jdi, miksi sitd ei endd haluttu
tehda.

Keskustan mielestd sosiaali- ja terveysvaliokunnan olisi ilman muuta tullut pyytda
perustuslakivaliokunnalta uusi lausunto nditten esitettivien pykdldmuutosten
perustuslainmukaisuudesta. On huomattava, ettd jo hallituksen esityksessd todettiin
lakiehdotuksessa esitettdvien muutosten vaikutuksesta apteekkeihin, ettd sopeutustoimien
suuruusluokkaa tai apteekkikohtaisia vaikutuksia ei ole mahdollista arvioida etukiteen.

Tosiaan perustuslakivaliokunnan lausunnossa todettiin, ettd apteekkitoiminnan
harjoittaminen muodostuu nyt ehdotettujen lainsédddénnollisten ratkaisujen johdosta
joidenkin apteekkiluvan haltijoiden kohdalla taloudellisesti kannattamattomaksi siten,
ettei elinkeinonharjoittajalla ole toimialaa koskevien yksityiskohtaisten sadntelyjen vuoksi
mahdollisuutta korjata tilannetta omilla sopeutustoimilla.

Léédkealan turvallisuus- ja kehittdmiskeskus Fimean mukaan nyt esitetyilld muutoksilla
tulee olemaan vilillisid vaikutuksia myds muihin terveydenhuollon kustannuksiin, mikali
suljetaan apteekkeja, jotka ovat osalla paikkakunnista viimeisid jéljelld olevia
terveydenhuollon ldhipalveluja.
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Keskusta pitdd erittdin tdrkednd, ettd apteekkipalvelut sdilyvit ldhipalveluna koko
Suomessa ja ettd apteekkien yhteydessd voitaisiin tarjota jatkossa myOs nykyistéd
laajemmin muita terveyspalveluja erityisesti niilld alueilla, joilla muihin terveydenhuollon
palveluihin on pitkat etdisyydet.

Arvoisa rouva puhemies! Jatkan myShemmin lisdd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mehtéla.

21.38 Timo Mehtilé kesk: Arvoisa puhemies! Kisittelemme nyt hallituksen esitystd,
jossa uudistetaan apteekkitoimintaa Suomessa melko rajulla kadelld. Tdssd kun
hallituskautta on takana vajaa kolme vuotta, on yksi asia tullut selviksi: sédéstoja etsitdén
aina maakunnista aivan kuin alleviivaten sitd, ettd ihmisten toivotaan muuttavan
kaupunkeihin. Nyt leikkuriin osuvat suomalaiset maaseutuapteekit.

Tassd uudistuksessa leikataan siis lddketaksaa, muutetaan verotusta ja vapautetaan
itsehoitolddkkeiden myyntid. Lopputuloksena tappiollisten apteekkien méara
kaksinkertaistuu ja joka seitsemés apteekki on vaarassa sulkea ovensa — siis joka
seitsemds. Ja kuten istuvan hallituksen uudistusten kohdalla niin usein on kiynyt,
hy6tyjind tissd ovat suuret toimijat — siis suuret toimijat — mutta kérsiméén joutuvat
pienet maaseutuapteekit. Tama lisdd maakuntien ja haja-asutusalueitten epétasa-arvoista
kohtelua. En voi milléén titd hyviksyai, ei voinut perustuslakivaliokuntakaan. Minun on
kysyttidva: eikd hallituksesta tilldkddn kertaa 16ytynyt yhtddn maakuntien palvelujen
puolustajaa?

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitystd tulisi merkittévésti parantaa. Kolme kohtaa:
Ladketaksaa on kohtuullistettava. Toiseksi apteekkiveron verotaulukko korjattava pienet
apteekit huomioivaksi. Kolmanneksi sivuapteekkivdhennys riittdvin suureksi.
Itsehoitoladkkeitd ei tule laajentaa apteekkien ulkopuolelle ilman vaikutusten seurantaa.
Valtioneuvoston on seurattava muutosten vaikutuksia apteekkien kannattavuuteen ja
palveluihin ja tuotava tarvittaessa liséesitykset, jotta koko maan apteekkiverkosto sdilyy ja
lahipalvelut turvataan. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Castrén.

21.40 Maaret Castrén kok: Arvoisa puhemies! Me suomalaiset luotamme apteekkeihin.
Ne ovat olennainen osa sosiaali- ja terveydenhuollon kokonaisuutta ja ldhelld potilasta,
myos silloin, kun kyse on pienistd itse hoidettavista vaivoista. Apteekkiuudistuksen
tavoitteena on uudistaa apteekkitaloutta, turvata lad&kehuollon kattavuus ja hillitd
ladkekustannuksia. Uudistus on vilttdimiton, silld lddkemenot kasvavat Suomessa
nopeammin kuin monessa muussa Euroopan maassa, mikd kuormittaa sekd kotitalouksia
ettd julkista taloutta.

Apteekkivero uudistetaan siten, ettd liikevaihtoon perustuvasta mallista siirrytdén
myyntikatetta painottavaan jarjestelmién. Tama lisdd verotuksen oikeudenmukaisuutta ja
selkeyttd, poistaa tarpeen kasvattaa myyntid miérdn vuoksi ja ohjaa toimintaa kohti
laadukkaampaa palvelua.

Lisdksi parannamme itsehoitoldékkeiden saatavuutta turvallisuudesta tinkimatta.
Myynti tapahtuu jatkossakin hallitusti ja lddketurvallisuus edelld Fimean kanssa tiiviissi
yhteistydssd, ja ndiden lddkkeiden mé&drd on perustellusti hyvin suppea.
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Itsehoitoldékkeiden véhittdismyynnissd tulee estdd vertikaalinen integraatio, ja
talousvaliokunnan kanssa pidimmekin valiokuntana térkednd, ettd tarvittavat muutokset
sddtelyyn onkin toteutettava kevailla annettavan esityksen yhteydessa.

Arvoisa puhemies! Hallitus varmistaa, ettd apteekit ja niiden palvelut séilyvit kaikkien
suomalaisten saavutettavissa. Muutos tukee apteekkien toimintaa heikentdmaétté palvelua.
Se ohjaa resursseja laadukkaaseen neuvontaan. Kaikkien mielestd farmaseuttien oikeus
itse korjata lddkemidrdyksessd olevia virheitd ja poiketakin lddkemé&drdyksesté
perustellussa tilanteessa on hyva asia. Farmaseuteilla on tdhén erittdin hyvé osaaminen.

Talousasioista on téssd puhuttu, ettd nytkin meilld on muutama apteekki, jotka eivét
oikein pédrjdd, ja tdmén takia apteekkareilla onkin siirtyméajan puitteissa lupa luopua
apteekkiluvastaan, jos toiminnalle ei kerta kaikkiaan ole riittédvii taloudellisia edellytyksia.
Suomessa on tdlld hetkelld 833 apteekkitoimipistettd, ja uudistuksen arvioidaan
vaikuttavan kymmeniin niistd. On térkedd, etteivdt apteekkipalvelut katoa harvaan
asutuilta alueilta. Siksi mietint6 edellyttdd seurantaa ja korjausmekanismeja. Jos ongelmia
ilmenee, niihin tulee puuttua nopeasti. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lohi.

21.43 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! On totta, ettd apteekit nauttivat
suomalaisten keskuudessa vahvaa luottamusta. Apteekkien palveluihin ollaan tyytyvéisid,
ja varmasti tdmén lain késittelyn yhteydessd meidét erottaa pitkélti se, ajatellaanko, etti
apteekkitoiminta on véhittdiskauppaa  vai onko se osa  meiddn
terveydenhuoltojérjestelmadmme — tdimmadoinen periaatteellinen iso ajattelutavan muutos,
ja se nikyy kylla tdsséd hallituksen esityksessd. Tama lakihan kuitenkin pohjimmiltaan on
sddstolaki. Yli 70 miljoonaa euroa on tarkoitus hakea apteekkijérjestelmain siséltd sédéstoja.
Lakimuutos tulee leikkaamaan kaikenkokoisilta apteekeilta liiketoiminnan katetta, mutta
erityisen hankalaan asemaan se asettaa pienimmét apteekit. Tdmédn sosiaali- ja
terveysvaliokunnan mietinndnkin perusteella voidaan todeta, ettd kymmenid apteekkeja
lisdd tulee olemaan kannattavuusongelmissa, painumaan tappiolle tai olemaan
kannattamattomia, ja on tdysin selvdd, ettd apteekkiverkko tulee tdmén johdosta
harvenemaan.

Miksi timé on huono asia Suomelle ja suomalaisille, ettd ratkaisuksi haettiin sellainen,
joka tulee harventamaan ja erityisesti pieniltd paikkakunnilta vieméan pois apteekit? Sen
takia, ettd ensinnikin se on tietenkin tarked palvelu ihmisille sielld alueella, mutta toinen,
mistd olen erityisen surullinen, on se, ettd kun me ajattelemme meidén sosiaali- ja
terveyspalveluiden kehittdmisté tulevaisuudessa, niin apteekit voisivat olla hyvinkin se
toimipiste, jossa voisi olla jatkossa tarjolla enemménkin, monipuolisesti erilaisia sosiaali-
ja terveyspalveluita. Tdmd mahdollisuushan menetetddn, jos me harvennamme
merkittdvésti tdméntyyppiselld lainsdddannollda meidan apteekkiverkkoa. Voi nimittdin
olla niin, ettd olisi jirkevdd sen apteekin ympérille rakentaa jollakin pienelld
paikkakunnalla laajemminkin ne ainoat sotepalvelut, joita silld paikkakunnalla tarjotaan, ja
voi sanoa, ettd téstékin syysté timéa laki on minusta vahingollinen ja huono. Se olisi pitdnyt
toteuttaa toisella tavalla, kuten keskustan vastalauseessa on nostettu esille.

Apteekkitoimintahan on erittdin sdénneltyd toimintaa. Sitd ei voi verrata sen takia
moneen muuhun elinkeinotoimintaan. Voi jopa sanoa, ettd apteekkarit ovat valtion
franchising-yrittdjid, koska niin tiukkaan se on sdénneltyd toimintaa, luvanvaraista, sité
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verotetaan aivan eri tavalla kuin muuta toimintaa, ja se on sédénnelty niin, ettd siiné ei voi
toimia kuin yksityisend elinkeinonharjoittajana. Sen takia tdhdn liittyy tdma
perustuslakiongelma, jota perustuslakivaliokunta lausunnossaan on nostanut esille, ja tima
on tullut nyt esille erittdin merkittdvilla tavalla sosiaali- ja terveysvaliokunnassa, jossa on
jouduttu tekemdin muutoksia tdhdn hallituksen esitykseen, ja sen jdlkeenkin sielld on
ilmaistu erittdin perustellusti epdilys siité, etté pitdisi saada perustuslakivaliokunnasta niin
sanottu B-lausunto.

Tédméin johdosta, arvoisa puhemies, teen tdhén loppuun esityksen, ettd asia palautetaan
sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan tulee antaa lausunto ndiden
perustuslakiongelmien takia.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mattila, olkaa hyva.

21.46 Hanna-Leena Mattila kesk: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esitys
apteekkilaiksi paljastaa jotain olennaista Orpon—Purran hallituksesta mutta erityisesti
perussuomalaisista. Puolue, joka vaaleissa vannoi puolustavansa maaseutua, paikallisia
palveluita ja tavallisen ihmisen arkea, jaé jilleen kiinni omien lupaustensa pettdmisesté.
Kun pitéisi seistd kotiseutujen rinnalla, perussuomalaiset seisovat kaupan jéttien kanssa, ja
se ndkyy tdmain esityksen jokaisessa rivissa.

Hallituksen esitys apteekkitalouden repivéstd uudistuksesta ei ole pelkkd tekninen
muutos. Se on isku suomalaisen ldhipalvelun perustaan. Maaseudulla apteekki ei ole vain
paikka, josta haetaan paénsirkytabletti. Se voi olla viimeinen terveydenhuollon tukipylvis,
usein ainoa sotepalvelupiste, joka vield pitidd oven avoinna ruuhkakeskusten ulkopuolella.
Téman lakiesityksen myoti usea paikkakuntansa ainoa apteekki tulee sulkemaan ovensa ja
seuraava ldhin on useiden kymmenien kilometrien pdissid. Omassa maakunnassani
Pohjois-Pohjanmaalla tdmé kohtalo odottaa useampaa apteekkia, ja silti hallitus on valmis
ajamaan kymmenid apteekkeja tappiolle ja lopettamaan sivuapteekkeja ympéari maan.
Pienet kyldapteekit, usein toiminimiyrittdjien ylldpitdmié, joutuvat nyt kantamaan riskit,
joita he eivit ole voineet ennakoida.

Hallituksen esitys keventdd verotusta suurilta apteekeilta mutta kiristdd pieniltd. Se
vapauttaa itsehoitolddkkeitd kauppoihin, ei asiakkaiden tai jérkevén lddkehoidon vuoksi
vaan kasvattamaan entisestién jo valmiiksi keskittyneiden kaupan jattien valtaa. Témén
politiikan seuraukset ovat hyvin selvid: apteekkiverkosto harvenee, terveyspalvelut
katoavat ja suomalainen huoltovarmuus murenee pala palalta.

Arvoisa puhemies! Kriisiaikana pandemiaa tai turvallisuustilanteen kiristymisti
ajatellen apteekkien merkitys on valtava. Ne ovat osa Suomen huoltovarmuuden etulinjaa.
Ladkkeet eivit saa loppua, jakeluketjut eivit saa katketa, ja ihmisten on saatava terveyden
kannalta valttiméattomat valmisteet myds silloin, kun maailma jarkkyy ymparilla. Jos
sivuapteekkeja suljetaan ja padapteekitkin kamppailevat kannattavuudesta, kuka vastaa
kriisin hetkelld suomalaisen lddketurvan toteutumisesta?

Keskusta muistuttaa, ettd huoltovarmuus syntyy hajautetusta verkostosta, ei muutamasta
suuresta toimijasta. Se syntyy siitd, ettd myds Sodankyldssd, Rautavaarassa ja Kyyjarvella
on apteekki, josta voi hakea lddkkeet ilman, ettd pitdd ylittdd maakuntaraja. Maaseutu ei ole
kuluerd, se on turvallisuustekijé, ja se on ihmisarvoisen eldmén perusta.

Arvoisa puhemies! Témén esityksen vaikutusarviointi on puutteellista, kiirehdittyé ja
huolimatonta. Apteekkilaitoksen kokonaisuus on niin monimutkainen, ettei tdllaisia
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muutoksia voi tehdéd ilman perusteellista tietoa seurauksista. Paheksumme keskustassa
suuresti sité, etteivit hallituspuolueet suostuneet ldhettdmaién apteekkilain esitystéd vieléd
kertaalleen perustuslakivaliokunnan tarkasteltavaksi. Tdméa lakiesitys on niin huono
maakuntien ihmisten kannalta, ettd perussuomalaisten omakin joukko on sitd arvostellut
tekemaittd kuitenkaan mitddn muutoksia esitykseen.

Keskusta ei hyvéksy hallituksen linjaa. Me puolustamme maaseudun asukkaita,
terveysturvaa ja huoltovarmuutta. Me puolustamme oikeutta asua koko Suomessa, ei vain
sielld, missd markkina sattuu toimimaan, ja siksi esitimme, ettd hallituksen esitys hyldtéén.
Suomen apteekit, apteekkitoiminnan harjoittajat ja ennen kaikkea niiden palveluita
kéayttdvit suomalaiset ansaitsevat parempaa kuin tdma.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kiuru, Krista —
seitsemén minuuttia.

21.51 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Téssd esityksessd ehdotetaan
apteekkitalouteen tehtévid monia muutoksia, ja SDP:n nédkdkulmasta emme ole valmiita
tdssd muodossa hyviaksyméin esitysta.

Ensinndkin téssé esityksessd sddstetdén niiltd toimijoilta kdytdnndssd 75,4 miljoonaa
euroa ja tdssd kokonaisuudessa itsehoitolddkkeet halutaan apteekeista muidenkin
toimijoiden myytéviksi ja ollaan halukkaita maksamaan siitd seitsemén miljoonaa euroa.
Tédma yhtdlo on siltd osin hyvin hankala, ettd jos kerran apteekeilta vaaditaan tosi isoa
venymisté, niin kdytdnndssé samaan aikaan olisi pitdnyt vahvasti miettid, onko ajankohta
téllaiselle liberalisoinnille oikea, jos siitd vield erikseen pitdd maksaa nédinkin merkittdva
mAdra.

Ja kun sitten perustuslakivaliokunnan lausunnon johdosta jouduttiin toteamaan, etti
tdmé koko apteekkitaloutta koskeva esitys on perustuslain vastainen, niin silloin jouduttiin
etsiméddn uusia ratkaisuja tdméin muuttamiseksi perustuslain mukaiseksi. Namé uudet
ratkaisut, eli kdytdnnossd nollaverorajan korottaminen 250 000:een, maksavat nyt tissi
yhteydessd seitsemédn miljoonaa euroa. Téstd sddstostd jad, hyvét hallituspuolueiden
jésenet, seitsemén miljoonaa euroa hyotyd, mutta titi seitsemdn miljoonan euron sééastod
on tinne eduskuntaan kokoontunut nyt aika runsas joukko hallituspuolueiden
kansanedustajia n#kdjddn kannattamaan. Sen lisdksi, kun &dsken meilld oli
toimeentulotukea koskeva esitys tdélld késittelyssd, jossa kaikkein koyhimmiltd
suomalaisilta leikataan todella kovasti, tdélld ei ollut kuin muutama hallituspuolueiden
kansanedustaja. Nyt alkaa téssd tuntumassa jo olla, ettd nditd hallituspuolueiden uskollisia
yon sankareita on jo mukavasti 1dhes parikymmenta tadlld salissa. [Timo Heinonen: Kerro,
monta demaria! Ei kiinnosta tyonteko!] — Totean, ettd td4lld on demareita kello 14:std
lahtien ollut koko tdmén ajan. Tdytyy sanoa, ettd meilldkin voisi olla enemmén porukkaa,
mutta ndma samat naamat ovat olleet taélld aivan alusta ldhtien, Heinonen sattui tulemaan
paikalle juuri nyt. [Timo Heinosen vélihuuto] — Se kertoo siitd, ettd kaikki muut sosiaali-
ja terveysvaliokunnan tekemét ehdotukset, joita tddlld on késitelty, eivét ole ndyttdneet
samalla volyymilla kiinnostavan.

Miné itsekin ajattelen, etté on tosi hienoa, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunnassa on tehty
huolellista tyota tissé apteekkikokonaisuudessa sen jélkeen, kun perustuslakivaliokunnan
lausunto tuli, ja uskon aidosti, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunnan jdsenet ovat tdilla
syysta.
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Joitakin kysymyksié haluan nostaa itsekin tdssé esiin.

Ensinndkin, kun néisté sddstoistd nyt tdssd puhuttiin, niin osoittautuu, ettd ladketaksa on
varsin kova toimi. Tdma juustohoyléllé toteutettava ladketaksan leikkaus on sellainen, etti
se vaikuttaa eniten toimialaan nédiden esitettyjen lausuntojen nojalla.

Sitten tdméd veromalli on osoittautunut vaikeaksi kuvioksi. Télld alarajan nostolla
saadaan kaytdnnossd hallituksen esityksen alkuperdisistd lukemista kuusi apteekkia
kéytdnnossd pelastettua tdmén perustuslakivaliokunnan ukaasin jélkeen sellaisiksi, ettd ne
eivit jaa tappiollisiksi — kannattamattomia apteekkeja jad seitsemén. Ala onkin epdillyt,
ovatko ndmé muutokset sittenkin liian pienid perustelemaan sitd, ettd on tarpeeksi tehty.
Téssé on kisittelyssd 833 apteekin tulevaisuus, ja valiokunnan lausunnon mukaisesti néité
tappiollisia apteekkeja eli alle nollatuloksen tekevié seka néitd alle 100 000 euron tuloksen
tekevid apteekkeja olisi tdssd sosiaali- ja terveysvaliokunnan lausunnon mukaisesti 134
kappaletta.

Keskeistd on nyt se, mitd perustuslakivaliokunta tosiasiassa sanoi. Tadmai
perustuslakivaliokunnassa tehty lausunto toteaa, ettd meidén téytyisi pitdd huolta siité, ettd
kaikkien apteekkien osalta, elinkeinovapauden ja omaisuussuojan osalta, pystyttdisiin
hakemaan perustuslaillinen ratkaisu. Témén ratkaisun tekemiseksi todetaan
perustuslakivaliokunnan kantana, ettd apteekeilla viitataan sekd tappiollisiin ettd
kannattamattomiin apteekkeihin. Tdima muotoilu on erilainen kuin ministerion. Valiokunta
haluaakin kiinnittdd huomiota siihen, ettd tdmd kannattamattomien eli laskennallisesti
tappiollisten apteekkien vertailu keskenéén tarkoittaisi ministerion nikemyksen mukaan
samaa, mutta sen sijaan kannattamattomia apteekkeja tulisi kiytdnndssa ndiden uusimpien
laskelmien mukaan ldhes 80. Ja miten se on mahdollista? Sen takia, ettd alle 100 000 euroa
tienaavat apteekit ovat sellaisia, etti siitd maksetaan vield apteekkarin palkka, investoinnit,
lainanlyhennykset ja muut kulut. Sen vuoksi Fimea on katsonut pitkéssi perinteessa, ettd
tappiollisia apteekkeja eivét ole vain alle nollarajan alle menevét apteekit vaan mydskin ne,
mitkd sijoittuvat alle 100 000 tuottavien apteekkien luokkaan. Varmasti néitte, ettd
valiokunnallekin tuli ylldtyksend, ettd vaikutusarvioiden takia emme puhukaan endi 20
apteekista, vaan vasta keskiviikkona paljastui Fimean lausunnossa, ettd me puhutaan yli
sadasta apteekista.

Tédmi laskukaava on otettu huomioon téssd valiokunnan mietinndssd. Téassé
valiokunnan mietinnodssé aikataulusyistd — valiokuntaneuvos joutui tété todella kovalla
kiireelld tekeméén — nyt tdssd kokonaissetissd mydskin, kun ndmé luvut vaihtuvat sen
jélkeen, kun tdtd alarajaa nostetaan, nima numerot ovat vield hieman erilaiset. Siis ilma on
sakeana néitd apteekkien kannattavuutta ja tappiollisuutta koskevia numeroita, ja yhteisté
niilld ndyttdd olevan se, ettd ministerion ero néihin vaikutusarviointeihin, mitkd ala on
antanut, [Eduskunnasta: Aika!] on viisin- tai kuusinkertainen.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Seuraavaksi Forsgrén.

21.59 Bella Forsgrén vihr: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esitys apteekkitalouden
uudistamisesta  sisdltid  samanaikaisesti merkittdvid ~muutoksia  l4dketaksaan,
apteekkiverotukseen, sivuapteekkividhennykseen ja itsehoitolddkkeiden myyntikanavaan.
Kokonaisuus vaikuttaa apteekkien kannattavuuteen, apteekkiverkoston rakenteeseen sekd
ladkkeiden saatavuuteen ja ladketurvallisuuteen. Uudistuksen tavoitteet, lddkkeiden
hintojen hillitseminen ja jarjestelmén kustannustehokkuuden parantaminen ovat sinénsi
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perusteltuja. Esityksen keinovalikoima ja erityisesti muutosten yhteisvaikutukset ovat
kuitenkin ongelmallisia maanlaajuisen apteekkiverkoston ja lddketurvallisuuden
nékokulmasta.

Arvoisa rouva puhemies! Apteekkiveron nollarajaa Kkorotettaisiin hallituksen
alkuperdisessd esityksessd 200 000 euroon, mutta perustuslakivaliokunnan késittelyn
jélkeen hallitus nostaa sitd 250 000 euroon, mikd on kylld oikea askel. Muutos véhentda
laskennallisesti tappiollisiksi tulevien apteekkien maédrad varsinkin pienempien apteekkien
osalta. Demarit, keskusta, vihredt ja vasemmisto kuitenkin esittivdt valiokunnassa, ettd
nollarajan nostaminen tulisi tehdd 300 000 euroon, mikd laajentaisi verottoman
voittomarginaalin osuutta edelleen ja suojaisi siten tehokkaammin kaikkein pienimpié ja
heikosti kannattavia apteekkeja uudistuksen yhteisvaikutuksilta. Nollarajan korotus on siis
hyvd korjaus, mutta se ei yksin riitd poistamaan esityksen ongelmia.
Perustuslakivaliokunta edellytti, ettd sdéntelyd on muutettava niin, ettd se turvaa
mahdollisuudet kannattavan liiketoiminnan harjoittamiseen myos niille apteekeille, joille
ehdotettu kokonaisuus muuten merkitsisi toiminnan muuttumista kannattamattomaksi ja
useiden apteekkien osalta sen liséksi tappiolliseksi.

Asiantuntijalausunnoissa on todettu, ettd nollarajan korotuksen jdlkeenkin osa
apteekeista jdd taloudellisesti erittdin heikkoon asemaan. Professori Katri Hémeen-
Anttilan mukaan nollarajan nosto on kannatettava mutta kokonaisuus muodostaa edelleen
merkittdvin leikkauksen, joka lisdd apteekkiverkossa supistumisen riskid ja voi johtaa
sopeutukseen, kuten sivuapteekkien lopettamiseen, aukiolojen supistamiseen ja
farmaseuttisen henkildston vahentdmiseen.

Kannattamattoman apteekin maéiritelmé jdd esityksessd epéselvéksi. Asiantuntija-
arviossa on pidetty kdytdnnossé kannattamattomina myos apteekkeja, joiden liiketulos jia
0— 100 000 euron viliin, vaikka hallituksen vaikutusarvioiden tiukin tarkastelu keskittyy
tappiollisiin apteekkeihin. Himeen-Anttilan mukaan vaikutukset kohdistuvat laajasti myos
tdhdn matalakatteisten apteekkien joukkoon, eivdt vain laskennallisesti uusiksi
tappiollisiksi tuleviin apteekkeihin.

Maanlaajuisen apteekkiverkoston merkitys lddkkeiden yhdenvertaiselle saatavuudelle
ja huoltovarmuudelle on keskeinen. Kattava apteekkiverkosto turvaa ladkkeiden
saatavuuden ja turvallisen jakelun seké terveydenhuollon toimintakyvyn hiiriétilanteissa.

Esityksen mukaan rajoitettuun itsehoitoldékevalikoimaan kuuluvia valmisteita
voitaisiin myydd myos apteekkien ulkopuolella myyntiluvanhaltijan hakemuksesta.
Vihred eduskuntaryhmi suhtautuu kriittisesti myyntikanavan vapauttamiseen.
Asiantuntijakuulemisissa on nostettu esiin ladketurvallisuuden riskit. Farmaseuttiliiton
mukaan itsehoitolddkkeiden myynnin osittainen vapauttaminen ei tue rationaalisen
ladkehoidon toteutumista ja lisdd riskid tarpeettomaan kéyttoon, védrinkdyttdon,
haittavaikutuksiin sekd hoitoon ohjautumisen viivdstymiseen. Liitto myds huomauttaa,
ettei uudistus tuota julkisen talouden sdéstdjd, koska itsehoitolddkkeet ovat
korvausjdrjestelmédn ulkopuolella mutta voivat lisdtd kustannuksia muualla
terveydenhuollossa. Keskeinen ongelma on, ettd apteekkien ulkopuolisessa myynnissi
farmaseuttista neuvontaa ei saa antaa, vaikka kansalaiset pitdvit neuvontaa tirkeénd ja
itsehoitoneuvonta on merkittdva osa rationaalisen lddkehoidon turvaa.

Lisiksi useat lausunnonantajat ovat todenneet, ettd myyntikanavan laajuus voi heikentéé
apteekkitaloutta ja epédsuorasti apteekkiverkostoa. Esimerkiksi hyvinvointialueiden
nékokulmasta kattava apteekkiverkosto ja erityisesti sivuapteekit ovat ladketurvallisuuden
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ja neuvonnan kokonaisuuden kannalta valttdmattomid. Apteekkiverkosto on jo nyt
monissa kunnissa viimeinen l&hipalvelu, ja kun hyvinvointialueet karsivat
sddstopaineissaan terveysverkkoa, tilanne vain vaikeutuu. Apteekkeja tulisikin hyodyntéa
nykyistd laajemmin osana sosiaali- ja terveydenhuollon palvelukokonaisuutta erityisesti
matalan kynnyksen palveluissa, kuten rokotuksissa ja hoidon tukipalveluissa.
Kansainvilisetkin ~ esimerkit osoittavat, ettd apteekit voivat turvallisesti ja
kustannustehokkaasti  tdydentdd terveydenhuoltoa muun muassa neuvonnoissa,
mittauksissa ja riskiryhmien palveluissa. Hallituksen esityksen kokonaisvaikutuksia on
arvioitava myos téstd ndkokulmasta. Apteekkiverkoston heikentiminen kaventaisi
mahdollisuuksia hyddyntdd apteekkeja osana hyvinvointialueiden palveluketjua ja
sddstdjen etsimisté turvallisilla tavoilla.

Hallituksen esitys ei riittdvisti turvaa apteekkitalouden kestivyyttd ja maanlaajuista
apteekkiverkkoa eikd sisdlld riittdvid ladketurvallisuuden takeita itsehoitoléddkkeiden
myyntikanavan vapauttamisessa. Nollarajan korotus on vilttiméaton parannus, mutta se ei
ole riittdvé, ja uudistuksen yhteisvaikutukset jéttivét edelleen merkittdvén riskin pienten
apteekkien ja sivuapteekkien toimintaedellytysten heikentdmisen takia. Sen takia en
voikaan titi hallituksen esitystd kannattaa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

22.05 Vesa Kallio kesk: Arvoisa herra puhemies! Vakava asia késittelyssd, mutta on
mukava ndin mydhéén illalla kerrankin olla salissa puhumassa, kun téélld on useampikin
edustaja paikalla. Tosin en tied4, kuinka moni meisté jaksaa aina keskittyé niiden puheiden
kuunteluun, jotka tdilld vuorossa ovat. — Edustaja Lyly ilmoittautui jo siell.

Arvoisa puhemies! Péaédministeri Orpon hallitusohjelman mukaan tosiaankin
apteekkivero ja lddketaksa huomioidaan yhdessd siten, ettd huomioidaan apteekkien
tosiasiallinen kannattavuus seka turvataan maanlaajuinen apteekkiverkosto. Ohjelmassaan
hallitus lupasi, ettd maanlaajuinen apteekkiverkosto turvataan tarvittaessa erillisin
tukielementein esimerkiksi negatiivisella apteekkiverolla.

Nyt annettu hallituksen esitys muuttaisi perusteellisesti apteekkitalouden sddntelyé, eika
se ole hallitusohjelmassa luvatulla tavalla turvaamassa maanlaajuista kattavaa
apteekkiverkkoa ja siten apteekkipalveluiden saatavuutta koko Suomessa, kuten tdilla on
hyvin tuotu monessa puheenvuorossa esille. Hallituksen tarkoituksena oli leikata
ladketaksaa ja muuttaa apteekkiveron laskentaperuste litkevaihdosta myyntikatteeksi siten,
ettd nykyinen apteekkiverokertymin taso sidilyy. Hallituksen tavoitteena on saavuttaa
néilld toimilla 30 miljoonan euron sééstot julkiseen talouteen.

Keskusta vastustaa leikkausta ladketaksaan. Nyt késiteltdvéssi esityksessd on esitetty
toimeenpantavan yhtdaikaisesti muutoksia, joiden kokonaisvaikutusten arviointi on ollut
jo lainsédddéannon valmisteluvaiheessa haastavaa ja jotka voivat johtaa ja mitd suurimmalla
todenndkdisyydelld johtavat ennakoimattomiin muutoksiin apteekkitaloudessa seké
apteekkiverkostossa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esittimé apteekkiverotaulukko suosii suurimpia
apteekkeja pienten kustannuksella. Verotaulukko on myds epédjohdonmukainen ja johtaa
muidenkin apteekkarien verotuksen é&killisiin kiristymisiin. Perustuslakivaliokunta
edellytti my0s, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta muuttaa apteekkitoimintaa koskevaa
lainsdddantdd siten, ettd se tuottaa mahdollisuudet kannattavan liiketoiminnan
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harjoittamiseen myo0s niille apteekeille, joille nyt ehdotettu sdédntely parhaan kéytettdvissi
olevan tiedon valossa merkitsisi toiminnan muuttumista kannattamattomaksi. Sosiaali- ja
terveysvaliokunnan aikataulu perustuslakivaliokunnan vaatimien muutosehdotusten
késittelyssa oli kohtuuttoman lyhyt, joten esitettdvien muutosten vaikutusten arviointiin ei
ole ollut mydskddn riittdvasti aikaa. Tadmidn seurauksena ehdotettavien muutosten
perustuslainmukaisuudesta jid my0s epdilys.

Keskustan mielestd sosiaali- ja terveysvaliokunnan olisi tullut pyytda
perustuslakivaliokunnalta uusi lausunto esitettdvien pykalamuutosten
perustuslainmukaisuudesta. On huomattava, ettd jo hallituksen esityksessd todettiin
lakiehdotuksessa  esitettdvien = muutosten  vaikutuksista  apteekkeihin,  ettéd
sopeuttamistoimien suuruusluokkaa tai apteekkikohtaisia vaikutuksia ei ole mahdollista
arvioida etukéteen.

Arvoisa puhemies! Erityisen hankalaan asemaan tdmaé hallituksen esitys ajaa tosiaankin
pienimmiét apteekit. Pienten apteekkien taloudelliset toimintaedellytykset heikkenevit
tavalla, josta apteekkarilla ei apteekkilupaa hakiessaan ole ollut tietoa ja johon hénelld ei
ole nidin ollen ollut mahdollisuutta varautua. Muutokset ovat erityisen merkittdvia
toiminimiyrittdjien luottamuksensuojan nékokulmasta. Toiminimiyrittdji vastaa koko
omaisuudellaan apteekin taloudesta. Jo nykyisellddn noin 25 prosenttia apteekkareista ei
pddse apteekkarina siihen tulotasoon, johon pédsisi ulkopuolisen palveluksessa
proviisorina tyoskennellessédén. Apteekkien talouden kiristyminen voi johtaa henkildston
méérin vihentdmiseen apteekeissa ja nikyé siten asiakkaille palvelun heikkenemisend. —
Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pdivi Résénen on poissa, edustaja Petri
Honkonen — korjaan: edustaja Honkonen, poissa. — Edustaja Sarkkinen, olkaa hyva.

22.09 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Apteekkitalous on monimutkainen ja
tarkasti sdénnelty kokonaisuus. Apteekkitalous ei ole vain bisnestd, vaan se on osa
terveysjarjestelmadmme. Ladkehuollon kattavuus ja saavutettavuus on varmistettava
kaikkialla Suomessa. Edellinen hallitus toteutti apteekkitalouden muutoksia ja sddstoja.
Olin itse nditd sdédstopddtoksid valmistelemassa ja esitteleméssd. Namé toimet vaikuttavat
edelleen, ja lisdsddstojen hakeminen edellisten péélle on vaativa ja riskialtis harjoitus.
Apteekit ovat jo joutuneet sopeuttamaan talouttaan ja toimintaansa. Vaikuttaa siltd, etti
hallituksen esitys ei ole tdysin onnistunut valttimain riskejé ja esitys on tekemissd monet
apteekit kannattamattomiksi ja heikentdmissd useiden apteekkien taloudellisia
toimintaedellytyksid. Tdmé voi johtaa apteekkien sulkemiseen eri puolilla Suomea, silld
apteekkien edellytykset sopeuttaa toimintaansa ja talouttaan ovat sdéntelyn puitteissa
rajalliset. Apteekkiverkon harveneminen heikentdd suomalaisten léhipalveluita ja
ladkehuollon saavutettavuutta.

Hallituksen esityksessd hyvad on se, ettd uusi tapa sitoa apteekkivero liikevaihdon sijaan
ladkemyynnin tuottoon poistaa kalliiden ladkkeiden negatiivisen myyntikatteen ongelman.
Kuitenkaan esityksen monitahoinen kokonaisuus ei ole aivan osunut lankulle.
Yhteisvaikutukset heikentdvit monen apteekin toimintaedellytyksid. Hallitus on onneksi
eduskuntakaisittelyssé parantanut esitystd perustuslakivaliokunnan lausunnon jélkeen, ja
hyvd niin. Kuitenkin edelleen moni apteekki on todennikoéisesti muuttumassa
kannattamattomaksi.

108



Poytikirja PTK 124/2025 vp

Arvoisa puhemies! On haastavaa arvioida, kuinka paljon apteekkitaloudesta on
mahdollista sddstdd vai onko sddstdjen tie jo kuljettu loppuun. Toimiala on tarkoin
sdddeltyd toimintaa, jossa lainsddtdjédn pitdd tasapainoilla sen vélilld, ettd toisaalta
turvataan saavutettava ja toimiva apteekkiverkko kaikkialla Suomessa, ja se edellyttdd
apteekkitoiminnan kannattavuutta, ja toisaalta lainsditdjdn on pidettdvd huolta, ettei
tarkasti sddnnelty toimiala tee niin sanottuja ylivoittoja asiakkaiden tai julkisen talouden
kustannuksella. Tdmén tasapainon hakeminen ei ole aivan yksinkertaista, varsinkaan kun
apteekit ovat keskendén erilaisessa tilanteessa.

Laédkkeiden yhteiskunnalle ja yksiloille aiheuttamat kustannukset ovat merkittivié ja
kasvusuuntaisia. On perusteltua hakea kustannustehokkuutta lddkesektorilta. Se ei
kuitenkaan voi tarkoittaa kansalaisten lddkkeiden hintojen nostoa tai apteekkiverkon
kaatamista. Ehkdpa fokusta tulisikin jatkossa suunnata enemmain siihen, millaisilla
hankintamenettelyilld ja hinnoittelumalleilla saataisiin painettua ladkkeiden hintoja alas
myos sairaalalddkkeissd ja miten ladketeollisuuden kilpailua ja ladkevaihtoa voisi vield
edistdd.

Arvoisa puhemies! Suomen apteekkijarjestelmissd on paljon vahvuuksia. Toivon, ettd
apteekkitaloutta kehitetdén nykyiseltd pohjalta eikd niitd vahvuuksia hukata. Mind en
kaipaa ladkkeitd S-marketiin, vaikka péivittiistavarakauppa kovasti sen puolesta lobbaa.
Olisi reilua, ettd eri puolueet kertoisivat selkedsti ndkemyksensd apteekkitalouden
tulevaisuudesta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, olkaa hyva.

22.13 Aki Lindén sd: Arvoisa herra puhemies! Vihdn samaan tapaan kuin tuossa
toimeentulotukiasiassa tarkastelen tdimén asian taloudellista puolta, vaikka tirkeinta tdssé
tietenkin on ladketurvallisuus ja hyvin toimiva lddkejakelu Suomessa, jota nyt ollaan
vaarantamassa sillé, ettd tietyt apteekit joutuvat huonompaan asemaan kuin ne ovat talla
hetkelld, ja se voi johtaa sitten apteekkiverkon sulkeutumiseen.

Téma taloudellinen laskelma on hyvin mielenkiintoinen téssé. Esitén tissd nyt véitteen
— ja se on mukava, kun on hallituspuolueiden edustajiakin runsaasti paikalla
kuuntelemassa — ettd tima esitys ei sddstd yhtdén mitddn. Toistan: tima esitys ei sddsti
yhtdin mitdén.

No, perustelut télle: Ensinndkin ndmé taloudelliset vaikutukset jakaantuvat kahteen
osaan. Merkittdvdmpi on se 44 miljoonaa euroa, joka perustuu siihen, ettd ehdollisen
korvattavuuden rahat kanavoitaisiin kokonaan valtiontalouden puolelle. Ehdollisen
korvattavuuden palautukset ovat sellainen aika monimutkainen asia, joka menee
ladketieteen, farmakologian ja sosiaaliturvan vilimaastoon, eli tietyistd uusista, tavallaan
vasta kokeiluasteilla olevista lddkkeistd suoritetaan niiden vaikutuksen perusteella sitten
tdimmoinen palautus takaisin Sairausvakuutusrahastoon, jos sellaiseen sitten on paadytty.

Sairausvakuutusrahastohan on rahoitettu silli tavalla, ettd valtio rahoittaa siitd noin
puolet eli 51,4 prosenttia ja sitten sairausvakuutusmaksulla, tarkemmin sanottuna
sairaanhoitomaksulla, rahoitetaan se 48,6 prosenttia. No, nyt kun tehdddn timméinen
kanavointi, ettd se sairausvakuutuksen osuus siirretddn tinne valtiontalouden hyddyksi,
niin samalla aiotaan korottaa meidén kaikkien veronmaksajien — kéytinnossé siis sen
nimitys on silloin “vakuutettujen”, joita ovat eldkeldiset, palkansaajat ja yrittdjat —
sairaanhoitomaksua 0,03 prosentilla. Se kuulostaa kovin véhéiseltd, mutta kun kerrotte sen
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neljilld ja puolella miljoonalla ihmiselld ja otatte suomalaisten keskitulon huomioon,
huomaatte, ettd siitd tulee juuri suunnilleen sellainen summa, mistd tidssd on kysymys.
Toisesta taskusta me veronmaksajat maksamme sen, mikd téssd ndenndisesti saadaan
valtion budjettiin hyddyksi. Eli timé on plus miinus nolla.

No, sitten se 30 miljoonaa euroahan, joka on tarkoitus saada lddketaksaa leikkaamalla,
jakaantuu samalla tavalla kahteen osaan, koska siindkin sitten on puolet sitd
Sairausvakuutusrahaston osuutta ja puolet titd valtiontalouden osuutta. Siind tehdédin
vastaavasti silld tavalla, ettd siind lddketaksan leikkauksesta tulevassa hyddyssa ei sitten
alenneta sitd sairausvakuutustaksaa — sen vaikutus olisi 0,01 prosenttia — vaan se
pidetdéin ennallaan. Niin ollen sieltd kerdtddn entinen médrd vakuutetuilta rahaa, vaikka
tapahtuu timmoinen leikkaus. Eli sekin on kdytdnndssé plus miinus nolla, jolloin jéljelle
jad sddstoksi 15,4 miljoonaa euroa. Se taas kumoutuu kokonaan silld, ettd tdmin
uudistuksen vaikutukset verotukseen ovat 16 miljoonaa. Eli 16 miljoonaa vidhenee valtion
apteekeilta saama vero, ja sddstd on 15,4 miljoonaa. Eli timi on ihan plus miinus nolla.

No se osuus, se seitsemén miljoonaa, joka saataisiin sitten valtiontaloudelle: Sen, jonka
vaikutus olisi siind, ettd siirretddn nditd itsehoitolddkkeitd sieltd apteckeista
véhittdiskauppaan — ja siitd ei peritd endd sitten apteekkiveroa — sédstovaikutus on
seitsemin miljoonaa. No, siitd taas tuolla todetaan, etté sitd varten ei tarvitse tehdi mitdan
véhennystd, koska markkinoilla muuten sitten lddkkeiden hinnat nousevat tai volyymit
nousevat ja se apteekkiverokertyméa niiltd osin sdilyy ennallaan. No, sekin on tavallaan
tdmmdinen silménkdantotemppu, koska siitd voidaan péitelld, ettd jos tétd siirtoa ei
tehtéisi, niin silloinhan sinne tulisi 7 miljoonaa euroa enemmén sité rahaa.

Eli siis télld ei oikeasti sddstetd veronmaksajien, jotka ovat samalla sairausvakuutuksen
niin sanottuja vakuutettuja, rahaa yhtddn. Tilld saadaan kieltdiméattd valtion
budjettitalouteen tietty siéstd, mutta se kompensoidaan sitten kokonaan nostamalla niitd
sairausvakuutusmaksuja. Eli taloudellisesti aivan jérjeton hanke sen liséksi, mitd haittaa
siitd on sitten apteekkitoiminnalle, mika tédlld on tullut perustellusti esille.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Laine-Nousimaa, olkaa hyva.

22.18 Hanna Laine-Nousimaa sd: Arvoisa herra puhemies! Kisittelemme téndédn
kokonaisuutta, jonka vaikutukset ulottuvat paljon pidemmélle kuin hallituksen esityksen
sivuille. Kyse ei ole vain ladketaksasta tai apteekkiverkosta. Kyse on ihmisten arjesta,
palveluiden saatavuudesta ja siitd, miten me huolehdimme maanlaajuisesta ladkehuollosta
ja sen turvallisuudesta. Siksi haluan olla téssi hyvin suora. Tdmaé esitys on monella tasolla
puutteellinen,  riskialtis ja  edelleen perustuslain  kannalta  kyseenalainen.
Perustuslakivaliokunta edellytti lausunnossaan, ettd sédntelyd on muutettava niin, ettei se
tee osasta apteekkeja kannattamattomia. Ministerid reagoi korottamalla nollarajaa, mutta
sekd valiokunnan kuulemat asiantuntijat etté valtiosdéntdoikeuden asiantuntija, professori
Viljanen arvioivat tdmédn olevan riittimétontd. Viljasen arvio on painava, ja sen
sivuuttaminen ilman uutta perustuslakivaliokunnan lausuntoa on valitettavaa. Téllaisen
epdvarmuuden varaan ei pitdisi jdttdd lakia, joka wvaikuttaa ihmisten lddkkeiden
saatavuuteen ja terveyteen.

Arvoisa herra puhemies! Lakiesityksen heikkous ei kuitenkaan liity vain
perustuslaillisiin kysymyksiin vaan myds esityksen taloudellisiin vaikutuksiin. Hallituksen
esitys nojaa arvioihin, joita asiantuntijat ovat toistuvasti pitdneet epdvarmoina ja jopa

110



Poytikirja PTK 124/2025 vp

epédrealistisina. Jo nyt meilli on 19 tappiollista apteekkia, ja muutosten seurauksena
tappiollisten méddrd nousee arviolta 20:114. Kun mukaan lasketaan apteekit, jotka
kéytdnnossd eivdt tuota yrittdjélle palkkaa, puhumme 134 apteekista, siis yli sadasta
toimipisteestd, joiden tulevaisuus on epdvarma. Tédma ei ole vdhdinen asia. Se on suora
riski palveluiden saavutettavuudelle ja alueelliselle yhdenvertaisuudelle. Tosiasia on, etti
pienilld apteekeilla ei ole endd mitddn sopeutusvaraa, ja kun sopeuttaminen on mahdollista
vain supistamalla aukioloa, vdhentimélld henkilostod tai lopettamalla sivuapteekki
kokonaan, ndméd vaikutukset iskeytyvét suoraan asiakkaisiin etenkin harvaan asutuilla
alueilla, joilla apteekki on usein ainoa terveydenhuollon toimipiste.

Valiokunnan kuulemat asiantuntijat olivat kriittisid. Heiddn mukaansa esitys ei tue
jarkevdd ja johdonmukaista lddkehoitoa, se heikentdd palveluiden saavutettavuutta ja
pahimmillaan kasvattaa kustannuksia muualla terveydenhuollossa — ja tdmé kaikki
tilanteessa, jossa hallitus on jo tehnyt historiallisen suuret leikkaukset sosiaaliturvaan ja
sotepalveluihin ja jossa ihmiset kamppailevat korkeiden elinkustannusten kanssa.
Ladkkeiden kustannukset ovat nousseet, alkuomavastuuta on korotettu, asiakasmaksuja on
nostettu. Ei ole oikein eikd vastuullista sysété lisdéd taakkaa niille, jotka jo nyt joutuvat
tinkiméan terveydestdan.

Arvoisa herra puhemies! Ensinndkin tdmé esitys olisi pitdnyt kayttdd vield
perustuslakivaliokunnan lausunnolla. Niin ei ole toimittu. Edelld mainitut syyt ovat
johtaneet siithen, ettd tulemme esittimddn hallituksen esityksen hylkddmistd ja viiden
lausuman hyvéksymistd. Lausumat varmistavat, ettd apteekkiverkosto sdilyy koko maassa,
ettd itsehoitolddkkeiden turvallinen kayttd turvataan, ettd apteekkien kustannuskehitysté
arvioidaan johdonmukaisesti ja ettd Kanta-ladkityslistan kdyttdonotolle turvataan riittévét
resurssit. Meilld on vastuu siitd, ettd jokaisella suomalaisella on jatkossakin kohtuullinen
matka apteekkiin, turvallinen lddkehoito ja yhdenvertainen paéisy palveluihin. Tdma esitys
el titd turvaa. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Reijonen, olkaa hyva.

22.22 Minna Reijonen ps: Arvoisa puhemies! Apteekit ovat erittdin tirked palvelu
suomalaisille. Minulla on kokemusta yli neljannesvuosisata elikka yli 25 vuotta apteekissa
tyoskentelystd farmaseuttina, asiakaspalvelussa ja ldékkeiden valmistuksessa.
Apteekeista ihmiset saavat ilmaista neuvontaa, miké nykypéivéni on aika harvinaista, ja
kun soteuudistus on vienyt terveysasemia, niin apteekkien rooli on korostunut entisestaan.
Hallitusohjelmassa  mainitaan  maanlaajuinen  apteekkiverkosto. =~ Maanlaajuinen
apteekkiverkosto on tirked. Ladkkeitdhén ei ole tarkoitus myydd mahdollisimman paljon
vaan sen verran kuin on tarpeen. Apteekeissa on kylld byrokratiaa, jota on varmasti syyti
véhentdd. Apteekki on luotettava, ja apteekkien sdilyminen on dérimmaéisen térkeata.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Laiho, olkaa hyva.

22.23 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Kisittelyssimme on apteekkitalouden
uudistusta ja lddkesddst0jd toimeenpaneva laki, jota olemme sosiaali- ja
terveysvaliokunnassa viime viikot késitelleet. Téssi laissahan tavoitteena on 30 miljoonan
euron vuosittainen siésto, eli kyseessa on todellakin sddstolaki, mutta on tdssd muitakin,
ihan myos positiivisia asioita apteekkien kannalta.
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Téssi esityksessd apteekkiverolakia muutetaan siten, ettd apteekkiveron perusteena olisi
verovelvollisen lddkemyynnin voittomarginaali. Tétd my0s apteekit ovat itse toivoneet,
ettd se vero otetaan siitd katteesta. Liséksi tdssd tehdddn muutoksia veroasteikkoon ja
apteekkari, jonka apteekkaritoiminnalle ei olisi lakimuutosten vuoksi riittévié taloudellisia
toimintaedellytyksid, voisi luovuttuaan apteekkiluvastaan sulkea apteekkinsa
ilmoittamalla siitd viranomaiselle. Téstd apteekin sulkemisesta on mydskin ollut paljon
menneind vuosina ongelmia, ettei voi luovuttaa, jos toiminta on tappiollista, ja siltd osin
tdma tilanne parantuu. Tédssd on mukana myds rajattu mééré itsehoitoon siirtyvia ladkkeitd,
miké on perustellusti hyvin suppea.

Téssé esityksessd on mukana myds se, ettd ladkemédrdystd voidaan apteekissa muuttaa
siltd osin, etti jos esimerkiksi lddkkeen saatavuusongelmissa ei ole kyseistd pakkauskokoa,
niin voidaan antaa toista, kunhan se lddkkeen vahvuus ja asiakkaan saama lddkemé&éra
pysyvit ennallaan. Tdstd olen erityisen iloinen, koska vuonna 2020 olen itse tehnyt tisti
lakialoitteen, ja hienoa nyt vihdoin, etti tima toteutuu. Se helpottaa apteekkien tyotd — ei
tarvitse ldhted soittamaan ladkityksestd 14dékérille, vaikea saada kiinni — helpottaa lddkéarin
tyOté ja sujuvoittaa asiakkaan asemaa, kun tietenkddn ladkkeita ei tarvitse ldhted etsimain
muista apteekeista.

Apteekkitoiminta on tirkedd perustoimintaa yhteiskunnassa, ja se on samalla myos
tarked osa terveydenhuoltoa, ja saamme siitd tietenkin paljon lisdarvoa. Apteekit tekevit
farmaseuttista lddkeneuvontaa ja esimerkiksi koronan aikana antoivat paljon
palveluneuvontaa, ohjausta, jopa hoidon tarpeen arvioita. Sen arvo on merkittiva, ja sen
takia se pitdd myos tiedostaa, kun apteekkilainsdédénnon muutoksia tehdéén.

Téssi esityksessdhin perustuslakivaliokunta kiinnitti huomiota siihen, ettd mikéli esitys
johtaa siihen, ettd osa apteekeista menee kannattamattomiksi, niin sen takia pitié esitysti
muuttaa. Sen johdosta valiokunnassa nostettiin verotuksen alarajaa niin, ettd se on
aikaisemmasta 200 000:sta nostettu 250 000:een, ennen kuin apteekkiveroa joutuu
maksamaan. Se helpottaa tietenkin myos kaikkien muiden apteekkien tilannetta.

Valiokuntakésittelyn aikana kuulemisissa nousi esille, ettid it-jarjestelmien muutos
liittyen ostoon ja myyntiin liittyviin tietojarjestelmévaatimuksiin tulee monelle apteekille
lilan nopeasti, jos tdmi jéirjestelmd vaaditaan vuonna 26, jolloinka péddyimme
valiokunnassa siirtyméajan pidentdmiseen kahteen vuoteen, miké toivottavasti myos
helpottaa monen apteekin taloudellista tilannetta siind mielessa, ettd pystyy ne it-hankinnat
suunnittelemaan harkitummin ja aikaa sithen on enemman.

Nostan téssi esille vield valiokunnan tekemét lausumat, joita on useita. Se, mink3 takia
nditd on niin monta ja ne ovat itse asiassa varsin laajoja, on juuri sen takia, ettd
apteekkitoiminta on tirkedd yhteiskunnallista ja terveydenhuollon toimintaa.

Ensimmainen lausuma koskee siti, etti tulee seurata timén lakimuutoksen vaikutuksia
taloudelliseen kannattavuuteen, lddkkeiden saatavuuteen myods harvaan asutuilla seuduilla,
huoltovarmuuteen seka ladketurvallisuuden kehitykseen ja toteutumiseen, mukaan lukien
itsehoitolddkkeisiin liittyvien muutosten pidempiaikaisia vaikutuksia apteekkitalouteen ja
ladkitysturvallisuuteen. Eduskunta edellyttdd liséksi, ettd valtioneuvosto ryhtyy
tarvittaessa toimenpiteisiin maanlaajuisen apteekkiverkoston turvaamiseksi ja toteuttaa
sddntelyyn mahdollisesti tarvittavat muutokset jo keviélld 26 annettavan apteekkitalouden
uudistamiseen liittyvén seuraavan hallituksen esityksen yhteydessa.

Edellytimme myos, ettd valtioneuvosto arvioi apteekkien palveluvalikoiman
laajentamista osana sosiaali- ja terveyspalvelujirjestelmédd ja ryhtyy tarvittaviin
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toimenpiteisiin sen mahdollistamiseksi. Apteekeissa voitaisiin enemmaéin tehdd myos
muuta terveydenhuollon toimintaa: sairaanhoitajavastaanottoa, korvan huuhteluita,
rokotuksia ynnd muita.

Eduskunta edellyttdd myos, ettd valtioneuvosto seuraa apteekkarien apteekkiluvista
luopumisen sujuvuutta ja syitd sekd ryhtyy tarvittaessa toimiin, jos apteekkiluvista
luopuminen olisi johtamassa kohtuuttomiin seurauksiin.

Sitten viimeisend lausumana nostimme esille myds sen, ettd on térkeda, ettd tukku- ja
véhittdismyynnin keskittdminen samalle toimijalle ei olisi mahdollista. Sen takia tésti
tehtiin lausuma, ettd seuraavan apteekkiesityksen yhteydessd huomioitaisiin, ettd
estettdisiin sen mahdollistaminen. Téssa aikataulussa tdhin esitykseen sitd ei ehditty saada.
— Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ledamot Wickstrom, varsidgod.

22.31 Henrik Wickstrom r: Arvoisa puhemies, virderade herr talman! Késittelemme nyt
esitystd apteekkitalouden muuttamisesta, jota nyt on késitelty eduskunnan sosiaali- ja
terveysvaliokunnassa. Pakko on itse tdssd sanoa myoskin se, mitd tissé edeltidvé puhuja,
edustaja Laiho, sanoi, ettd tdssé sosiaali- ja terveysvaliokunnan kéisittelyssé tdmi esitys,
jonka hallitus on tuonut, on mennyt parempaan suuntaan. Se keskeinen muutos, joka tdhén
tehtiin, liittyy apteekkiveron alarajan nostamiseen. Se nousee 200 000 eurosta 250 000
euroon. Tdmé oli muutos, jota muun muassa Apteekkariliitto ja monet apteekkarit ovat
kautta maan toivoneet. Mydskin valiokunnassa hallituspuolueiden jisenet ja edustajat
kuuntelivat sitd palautetta, mité tuli kentéltd itse timén lainsdéddéntdprosessin aikana taalla
eduskunnassa.

For oss inom SFP dr det jatteviktigt att man varnar om ett landsomfattande apoteksnétverk,
och det har som sagt gjorts flera olika justeringar i utskottsbehandlingen sé att man ocksé
ska uppné den hir malsdttningen, som ocksa regeringsprogrammet har slagit fast.

Miti tulee téhén kritiikkiin, mitd oppositio on nostanut esiin téstd hallituksen esityksestd,
niin haluaisin kuitenkin muistuttaa oppositiota siité, ettd kun itse téssd tdnddn viimeksi
katsoin 14pi néitd opposition vaihtoehtobudjetteja, niin aika harva nosti — siis kukaan ei
nostanut — esiin, ettd apteekkitalouteen pitdd myodskin panostaa ja huolehtia siité, ettd
nditd sddstojd ei tehdd. Sen takia olisi hyvé kertoa ja olla mydskin rehellinen niin, ettid
vaikka tddlld vastustetaan niitd sopeutuksia, mitd apteekkitalouteen nyt joudutaan
tekeméén, niin pitdisi aina tulla korvaavien vaihtoehtojen kanssa. Esimerkiksi SDP:n
vaihtoehtobudjetissa titd nyt ei ainakaan niakynyt ja l0ytynyt.

Miti tulee tdhidn maanlaajuiseen apteekkiverkkoon, niin komppaan téssd valiokunnan
varapuheenjohtaja edustaja Laihoa, kun hén nosti esiin nimé lausumat, jotka olivat hyvin
tiukkoja, mité valiokunta teki. Niissd nimenomaan tullaan velvoittamaan valtioneuvostoa
seuraamaan, mité vaikutuksia niilld muutoksilla on apteekkiverkkoon. Hyvi asia téssd on
kuitenkin se, ettd tdmi itse lakikokonaisuus on jaettu kahteen osaan, eli seuraava
hallituksen esitys téhén liittyen on tulossa ensi kevdén aikana. Itse toivon ja uskon vahvasti
sithen, etté hallitus seuraa nyt, mité sielld kentélld l&htee tapahtumaan, ja sitten eduskunta,
mikali tdmén lain hyviksyy ja myo6skin ndmé lausumat hyvéksyy, edellyttdd sitd, ettd
valtioneuvosto tekee sitten korjausliikkeitd tdhdn apteekkitaloutta koskevaan
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lainsédadantoon, mikéli tarvetta sille on, jotta myoskin hallitusohjelman tavoite siité, ettd
maanlaajuinen apteekkiverkko sdilyy, edelleenkin pysyy. [Aki Lindén pyytda
vastauspuheenvuoroa)

Puhemies Jussi Halla-aho: En avaa nyt debattia. — Edustaja Siponen, olkaa hyvé.

22.33 Markku Siponen kesk: Arvoisa herra puhemies! Aloitan itsekin vastauksella
néihin valiokunnan jdsenten puheenvuoroihin.

Ensin tdstd edustaja Wickstromin puheenvuorosta. Kerroitte tuossa, ettd olette
kuunnellut kenttéd ja teitte verotusmuutoksen tédhén verotaulukkoon. Menikd se nédin? Itse
véittdisin, ettd perustuslakivaliokunta lausui ja vaati muutoksia, ja sen jilkeen teitte
muutoksia verotustaulukkoon. Viittdisin, ettd perustuslakivaliokunnasta onneksi tuli se
viesti, jonka jdlkeen muutoksen teitte, mutta toki tdmd muutos jdi vield véhin
vaillinaiseksi.

Toinen asia néihin vaihtoehtobudjetteihin Wickstromille: Toivottavasti olette keskustan
vaihtoehtobudjetin lukenut. Sieltd 10ytyy tdméd meiddn vaihtoehdosta, [Arto Satonen:
Sieltd 16ytyy ihan mitd vaan!] mydskin tdmén vaihtoehdon mukaiset kustannukset. —
Kannattaa edustaja Satosenkin lukea. [Arto Satonen: Olen lukenut!]

Sitten tuohon varapuheenjohtaja Laihon puheenvuoroon liittyen. Todellakin tdssd on
hyvidkin uudistuksia, niin kuin toitte esille tdmédn myyntikatteen ja sitten tdmén
ladkemaéadrdysten muuttamisen apteekissa. Ne olivat hyvid uudistuksia. Mutta sitten tdhén
liittyen, kun toitte esille hyvénd uudistuksena tdmén, mikéd sindllddn on hyvé, ettd
apteekkari voi luopua siitd kannattamattomasta apteekista, mutta sithen voisi kylla jatkaa,
ettd se tulee todellakin tarpeeseen. Se tulee todellakin tarpeeseen, kun timé esitys menee
lapi. Jatkossa tulee olemaan, niin kuin tiedetddn, enemméin tappiollisia apteekkeja ja
kannattamattomia apteekkeja, siind mielessd on tietenkin hyva, ettd lakia muutetaan niin,
ettd siitd kannattamattomasta tai tappiollisesta apteekista sitten pystyy luopumaan.

Ja vield nédiden lausumien méérdin. Vaikka niitd lausumia olisi kuinka pitkd rimpsu
sielld lakiesityksen lopussa, niin jos se laki itsessddn ei ole hyvé, niin ei sitd niilld
lausumillakaan pysty korjaamaan, ainakaan kovin nopeasti. Totta kai on hyvi, ettd sinne
on kirjattu niité useita, ja ne ovat sinilldén tarpeellisia.

Sitten vield sekd Laiholle ettd Wickstromille tésté toisesta paketista, mikd kevéilla on
tulossa: todella itsekin toivon, ettd se on parempi kuin tdmé ensimmaéinen paketti.

Mutta vield, arvoisa puhemies, muutamia asioita nostan tdhén apteekkien verotukseen
liittyen.

Apteekkiveron kohdentumisesta tdssd esityksessd: Niin kuin kuultiin, siind
alkuperdisesséd esityksessd oli se nollaveroraja sielld 200 000:ssa, ja sitten tdmédn
perustuslakivaliokunnan lausunnon jilkeen sitd nostettiin 250 000 euroon. Keskustan
mielestd tdimé on edelleen riittdméton. Oikea taso olisi sielld 300 000 eurossa.

Myos tdmé sivuapteekkivdhennyksen toteutustapa esitetdén muutettavaksi siten, etti
ehtona oleville sivuapteekeille vihennys olisi 150 000 euroa ja oikeutena oleville 50 000
euroa. Koska tdmé 150 000 euroa on laskennallinen arvio sivuapteekin ylldpitdmisesté
aiheutuvista lisdkuluista, 50 000 euroa on liian pieni vdhennys. Jo nyt Fimea on saanut
tiedon useista lopettavista sivuapteekeista, koska uusi sivuapteekkivdhennys ei riitd
pitdméin toimintaa kannattavana. Kaikista Suomessa toimivista apteekeista viidennes on
nditd sivuapteekkeja, ja esitys tulee hallituksen esittdméssd muodossa johtamaan
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sivuapteekkien méarin vihenemiseen. Keskustan mielestd sivuapteekkivihennyksen tulisi
olla oikeutena oleville apteekeille véhintdén 100 000 euroa vuodessa.

Arvoisa herra puhemies! Vield muutama sana néistd itsehoitolddkkeistd. Keskustan
mielestd ndma itsehoitolddkkeet vahvistavat edelleen timin keskittyneen kaupan asemaa.
Suomessa on poikkeuksellisen keskittynyt ja kannattava véhittdiskauppa téllakin hetkell4.
Itsehoitoladkkeitten lisd&minen kauppojen valikoimaan on omiaan tukemaan keskitettyé
markkinaa entisestién ja kiihdyttdméén pienten yrittdjavetoisten apteekkien alasajoa.

Arvoisa herra puhemies! Fimea muistuttaa talousvaliokunnalle antamassaan
lausunnossa, ettd esitys itsehoitoldékkeiden vapauttamisesta tulee lisddméén yritysten ja
viranomaisten tyOmaéirda tilanteessa, jossa lddkehuollon ja -hoitojen kustannuksista
etsitdéin koko ajan mittavia sédst6jd. Samaan aikaan kansalaisille ja itsehoitoléddkkeiden
kéyttdjille vapauttamisesta syntyvien hyodtyjen on arvioitu olevan rationaalisen
ladkehoidon ja valmisteiden saavutettavuuden kannalta huomattavan véhiisid. Pdinvastoin
on arvioitavissa, ettd itsehoitolddkkeiden myyntikanavan laajennus voi johtaa l4ddkkeiden
kulutuksen kasvuun ja on siten ristiriidassa rationaalisen ldékehoidon tavoitteiden kanssa.

Arvoisa herra puhemies! Vaikutusten arviointi ja ladkekustannusten kasvun seuranta on
valttaimatontd. Apteekkitalouden uudistaminen on sindllddn keskustan mielestd
perusteltua, koska markkinoille tulee jatkuvasti uusia, kalliita 1dékkeitd ja ldékehoitojen
kattavuus laajenee ja paranee uusiin sairauksiin ja ldfkehoidot korvaavat myds muita
hoitomuotoja. Niiden ja véeston ikdéntymisen seurauksena ladkekorvausten mééréd kasvaa.
Siten lddkekustannusten kasvua on vélttdmétontd arvioida ja pyrkid myds hillitseméin
tavalla, joka on yhteiskunnalle syntyvien kokonaiskustannusten ndkokulmasta jarkevaa.
Keskustan tavoitteena on kuitenkin varmistaa maanlaajuinen apteekkiverkosto ja
lahiapteekkipalvelujen saatavuus koko maassa apteekkitaloutta uudistettaessakin. —
Kiitoksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen, olkaa hyva.

22.40 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Muutama sananen hallituksen
esittimin apteekkitalouden uudistuksen vaikutuksista apteekkiverkkoon ja -palveluiden
saatavuuteen.

Asiantuntija-arvioiden ja hallituksen esityksenkin mukaan esityksen ennakoituja
vaikutuksia ovat sivuapteekkien lopettaminen, apteekkilupien hakematta j&d&minen,
aukioloaikojen supistaminen ja farmaseuttisen henkiloston vahentdminen, miké heikentad
ladkehoidon tukea ja yhteistyotd hyvinvointialueiden kanssa. Esityksen arvion mukaan
apteekkipalvelut poistuvat joiltakin liikepaikoilta viliaikaisesti tai paikoin pysyvésti.
Témi saattaa alueesta riippuen heikentdd lddkkeiden saatavuutta ja siten
potilasturvallisuutta ja ainakin pidentdd merkittdvisti asiakkaitten matkaa lahimpain
apteekkiin. Valiokunnan asiantuntijakuulemisissa on arvioitu, ettd hallituksen esityksen
seurauksena on hyvin todennékdistd, ettd useita sivuapteekkeja tullaan lopettamaan, miké
heikentdd maanlaajuista apteekkiverkostoa ja vaikuttaa erityisesti harvaan asuttujen
seutujen palveluja heikentévisti. On myos hyvin mahdollista, etté jatkossa auki laitettaviin
apteekkilupiin ei saada hakijoita etenkd&n harvaan asutulla alueella. Muutos
sivuapteekiksikaan ei vilttimittd ole mahdollista, jolloin apteekkipalvelu loppuisi
kokonaan. Joka tapauksessa apteekkeihin kohdistuvien leikkausten vuoksi edessd on
todennékdisesti toimintojen supistuksia, miké heikentédd lddkkeitten saatavuutta.
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Arvoisa herra puhemies! Henkilokohtaisesti pelkddn juuri tdméin lakimuutoksen
vaikutuksia harvaan asutulla alueella, esimerkiksi Savo-Karjalassa. Sosiaali- ja
terveysvaliokunnan lausuntoja lukiessa huomasin Fimean kartan, jossa oli arvioitu periti
15 apteekin olemassaolon olevan pahimmillaan vaakalaudalla. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

22.42 Vesa Kallio kesk: Arvoisa herra puhemies! Tosiaan niistd vaihtoehtobudjeteista
sen verran, ettd siitd keskustan vaihtoehdosta 10ytyy se 30 miljoonaa, niin ettei siitd sen
enempad.

Arvoisa puhemies! Talld esitykselld hallitus vahvistaa entisestédén kaupan jo nyt tdysin
kohtuutonta keskittymistd Suomessa. S-ryhmé ja K-ryhmé saavat jidlleen uuden keinon
tehdd rahaa kansalaisten ja yrittdjien kustannuksella. Meilld kun ei kilpailua juuri
elintarvikeketjussa ole, niin ruokakauppa on jo tilld hetkelld maailman kannattavimpien
joukossa, ja tdméd itsehoitolddkkeiden lisddminen sinne vahvistaa entisestddn téta
keskittynyttd markkinaa ja vauhdittaa pienten yrittdjavetoisten apteekkien alasajoa.

Arvoisa puhemies! Itsehoitolddkkeiden myynti tulisikin sdilyttdd apteekeissa, joista on
saatavissa jokaisessa myyntitilanteessa ammattimaista ja asiantuntevaa ladkeneuvontaa.
Téstd olen lukuisia keskusteluja apteekkien henkilokunnan kanssa kdynyt viime
kuukausien aikana. Vain ndin voidaan vilttdd ne virheelliset lddkevalinnat ja vahentda
viivettd hoitoon hakeutumisessa tilanteessa, jossa on selkedsti nihtdvissd, ettd sieltd
apteekista se apu ei l0ydy vaan tiytyy hakeutua terveydenhuollon palveluiden piiriin.

Lisdksi tdssd on huomattava, ettd hallituksen echdottamaan rajattuun
itsehoitolddkevalikoimaan sisdltyy my0s valmisteita, joilla on erilaisia yhteisvaikutuksia
muiden lddkkeiden kanssa. Kaikista kamalin tilanne on se, etti sielld samassa hyllyvilissa
on entistd vahvempia alkoholijuomia ja toisella puolella lddkkeitd ja hyllyttdjéltd sitten
kysytéén, ettd mitenhdn ndmé sopivat yhteen.

Naistdkddn syistd itsehoitolddkkeiden myyntikanavien laajentaminen apteekin
ulkopuolelle ei ole perusteltua. Hallituksen esittimdlld itsehoitolddkkeiden
myyntikanavien laajentamisella apteekkien ulkopuolelle on merkittdvd vaikutus myos
apteekkien talouteen, koska reseptilidkemyynti ei ole endd se, milld saadaan
apteekkitoiminta kannattavaksi. Apteekit ovat tulleet riippuvaisiksi ndiden
itsehoitoldadkkeiden myynnisté, ja nyt titd kannattavuutta ollaan murentamassa myds télta
osin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, olkaa hyva.

22.44 AKi Lindén sd: Arvoisa puhemies! Arvostan keskustelussa sitd, ettd ollaan
perustellusti eri mieltd asioista niiden arvojen taikka omien tavoitteiden nékdkulmasta,
mutta kannattaisi olla matemaattisista faktoista samaa mielta.

Luen teille nyt meidén sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinndstd — joka siis on joka
tapauksessa hallituspuolueiden hyvéksymé mietintd6 — kappaleesta 15. Siind todetaan:
”Kanavointi huomioiden valtion siésto reseptildékkeiden lddketaksamuutoksesta on néin
ollen noin 30 miljoonaa euroa. Samalla on kuitenkin arvioitu, ettd ehdotetun
reseptilddkkeiden ladketaksamuutoksen seurauksena valtion tuloverokertymaé alentuu noin
16 miljoonaa euroa.” Jéljelle jéa siis sddstod 14 miljoonaa euroa.
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Sitten kddnnén pikkusen eteenpéin ja luen kappaleesta 34, jossa kerrotaan, kun teimme
muutoksen tdhdn — tdma dskeinen kisitteli siis hallituksen alkuperdisté esitystd. Taalla
lukee ndin: “Sosiaali- ja terveysvaliokunnan ehdottaman apteekkiveroasteikon
nollaportaan korotuksen seurauksena valtion vuotuisen apteekkiverotulokertymén
arvioidaan véhentyvén noin seitsemélld miljoonalla eurolla vuodessa.”

Eli siitd 30 miljoonasta, jonka piti olla se sédstd, ei ole endd jdljelld kuin seitseméin
miljoonaa euroa. Ensiksi siis hallituksen esityksen mukaan 16 miljoonaa véhenee
apteekkiveron tuotto, ja nyt kun teimme sielli muutoksen sen rajan nostamisesta
200 000:sta 250 000:een, niin se viheni vield seitsemén miljoonaa. Jai jéljelle seitsemén
miljoonaa euroa sitd sddstod. Kaikki tdméd monen viikon revohka téssd ja keskustelu
Fimean kanssa, kuinka monta apteekkia ja niin edelleen, ja seitsemén miljoonaa euroa on
tamad vaikutus.

Sitten se toinen osuus, se, mika perustuu sithen ehdollisen korvattavuuden palautukseen.
Siitd tddlld sanotaan ndin: “Ladkekorvausten ehdolliseen korvattavuuteen liittyvien
palautusmaksujen kohdentaminen tdysiméddréisesti valtiolle vaikuttaa esityksen mukaan
sairausvakuutuksen rahoitusosuuteen ja korottaa laskennallisesti palkansaajien,
edunsaajien ja yrittdjien sairaanhoitomaksua 0,03 prosenttiyksikkod.”

Kun te kerrotte 4,5 miljoonaa sairausvakuutuksen vakuutettua keskimédrdiselld
vuositulolla 30 000 euroa ja katsotte, mika tdstd on 0,03 prosenttia, te saatte juuri tdmén 44
miljoonaa euroa, joka on se sdéstd, mikd tdssd kerrotaan tapahtuvan. Eli koko tdmén
uudistuksen sdisto ei ole 70 miljoonaa, ei ole 44 miljoonaa, niin kuin Paavo Rautio kirjoitti
Helsingin Sanomien kakkospédkirjoituksessa, ei ole 30 miljoonaa, vaan on seitsemin
miljoonaa. Siis seitsemén miljoonaa. Témé on fakta. Ja siité olen iloinen, etté téssd kollega
Wickstrom kévi jo toteamassa itselleni, ettéd hénelld oli vdédra kisitys SDP:n vaihtoehto-
ohjelmasta niilté osin. [Timo Heinonen: Se on sen verran sekava!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Fagerstrom, olkaa hyvi. Edustaja
Fagerstrom taitaa olla poissa. — Edustaja Kettunen, olkaa hyvé.

22.48 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu herra puhemies! Kylldhin se on nyt niin, se
on todettava ndin myohéisiltana, ettd Kansallinen Kokoomus junttaa perussuomalaisten
tuella timén apteekkilain ldpi. Mink&laiset vaikutukset silld on koko Suomea ajatellen? Ja
kuten edustaja Suhonen tuolta salin laidasta jo toteaa, niin kylld tissd on unohdettu
maaseudun ihmiset ja ennen kaikkea, edustaja Heinonen, maaseudun lapset. Kun téssi
puheenvuoroja on kéytetty tdmén sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinnén pohjalta, niin
edustaja Lohi totesi sen, ettd timé lainsdddéntd on vahingollinen ja timé lainsaddanto,
tdmé laki on huono laki, minkd vuoksi ja jos hallituspuolueet téssd salissa ja isoissa
juhlapuheissaan tuovat huoltovarmuuden merkitysté esille, niin ei se huoltovarmuus synny
sielld juhlapuheissa eikd PowerPoint-esityksissd. Se huoltovarmuus syntyy sieltd
maaseudun ja harvaan asuttujen alueitten apteekeista, koska nidmid apteekit
apteekkiverkostona ovat osa kansallista turvaverkkoa ja ennen kaikkea sité
huoltovarmuutta, luotettavuutta, paikallisuutta ja ennen kaikkea ammattitaitoa ja
ammatillista lddketurvan ja ladketurvallisuuden vartiointia.

Minéd ihmettelen suunnattomasti, etté hallituspuolueitten suunnalta ei ole tullut kuin yksi
hyvé puheenvuoro téhén asiaan, ja se tuli edustaja Reijosen puheenvuorossa. Hén taitaa
olla ainut hallituspuolueitten edustaja, joka ymmartéd huoltovarmuuden nimiin. Ja kylla
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mind sangen ihmettelen, ettd tdalla ei kuunnella niitd hyvid puheenvuoroja, joissa tuodaan
esille téita todellisuutta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Paasi, olkaa hyva.

22.50 Martin Paasi kok: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Lohen esitysté siité, ettid
hallituksen esitys apteekkilaista ldhetetdédn perustuslakivaliokuntaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Markus Lohi on edustaja Martin Paasin
kannattamana chdottanut, ettd asia ldhetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, jolle
perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

Nyt on padtettdvd, jatketaanko asian ensimmdistd Kkésittelyd sosiaali- ja
terveysvaliokunnan mietinnon  pohjalta vai ldhetetddnkd asia sosiaali- ja
terveysvaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto. Halutaanko
valiokuntaan 1dhettédmisesti keskustella? Ei néhtévasti.

Keskustelua ei syntynyt.

Puhemies Jussi Halla-aho: Keskustelun kuluessa on tehty kannatettu ehdotus asian
valiokuntaan ldhettimisesti. Asiasta on ddnestettdvd. Adnestys tapahtuu tissé istunnossa
tauon jilkeen.

Istunto keskeytetédn ja sité jatketaan kello 23.05.

Téysistunto keskeytettiin kello 22.52.

Taysistuntoa jatkettiin kello 23.05.
Puhemies Jussi Halla-aho: Nyt jatketaan kello 22.52 keskeytettyd istuntoa ja
paivdjarjestyksen 5. asian kisittelya.

Edustaja Markus Lohi on edustaja Martin Paasin kannattamana ehdottanut, ettd asia
lahetetddn sosiaali- ja terveysvaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava
lausunto.

Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.

Selonteko hyvéksyttiin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Ehdotuksesta on dénestettava.

Asian ensimmadisen késittelyn jatkaminen sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinnén

pohjalta “jaa”, Markus Lohen ehdotus “ei”. Ainestyksen tulos: jaa 73, ei 31; poissa 95
(d4nestys 1).
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Eduskunta pidtti jatkaa asian ensimmadistd késittelyd sosiaali- ja terveysvaliokunnan
mietinndn pohjalta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Keskustelu jatkuu. — Edustaja Siponen, olkaa hyva.

23.06 Markku Siponen kesk: Arvoisa herra puhemies! Apteekkiuudistus on keskustan
nidkemyksen mukaan vaarantamassa koko maan laajuisen apteekkiverkon. Hienoa jatkaa
keskustelua tésté, kun nyt on salissa vihdn enemmén edustajia myoskin hallituspuolueitten
riveistd paikalla. [Perussuomalaisten ryhméstéi: No ei ole teikdldisid!] Tahén liittyen timé
ladketaksan leikkaus, apteekkiveron muutokset ja itsehoitolddkkeitten siirtdminen
ruokakauppaan muodostaa kokonaisuuden, joka tulee koitumaan monen, erityisesti pienen
apteekin kohtaloksi. Erityisestihdn tdmé tulee kohdistumaan semmoisiin ihmisiin, jotka
kéayttiavat paljon ladkkeitd, tietysti ikdihmisiin.

Keskusta on esittényt télle uudistukselle oman vaihtoehtonsa, jossa kohtuullistetaan
nditd veromuutoksia ja lddketaksan leikkausta niin, etté apteekki sdilyy ldhipalveluna koko
Suomessa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Heinonen, olkaa hyva.

23.08 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Yritin tuon puheenvuoron poistaa, mutta
se ei ndkojadn poistunut sieltd. [Naurua — Eduskunnasta: Kuitenkin puheenvuoro
tilastoon!] Kun vékeé on hyvin paikalla, niin pidetdin tirkedstd aiheesta nyt puheenvuoro.

T&élld on puhuttu apteekeista ja apteekkien merkityksestd koko maan ndkokulmasta. On
aivan luonnollista, ettd apteekit ovat keskeinen osa huoltovarmuutta, mihin téssé
keskustelussa on kiinnitetty huomiota, ja ne sellaisina myds tulevaisuudessa varmasti
tulevat sdilymédn. On térkedd, ettd meilld on sellainen apteekkiverkko, ettd lddkkeitd
saadaan silloin, kun niille on tarvetta.

Pidén myds mydnteisend sité, ettd apteekkeja on kehitetty myos mééritietoisesti sithen
suuntaan, ettd niistd tAnd paivana saa esimerkiksi maaseudulla ja monessa muussa paikassa
vaikkapa rokotuksia ja muita tdméntyyppisid palveluita. [Vélihuutoja] Niin kuin taalla
keskustelussa on tuotu hyvin esille, titd kehitystyotd on varmasti hyva tulevaisuudessakin
jatkaa. Varmasti on niinkin, ettd apteekkeja tullaan kehittimién tulevaisuudessakin.
Uskon, ettd meilld hyvd, laadukas, palveleva apteekkiverkko Suomessa tulee
tulevaisuudessakin sdilyméaén.

Itse kdytin aikanaan puheenvuoron ndiden asioiden yhteydessa ja nostin esille myds sen,
miten apteekeista sitd palvelua saa. Meilldhidn on esimerkkeja ldhipiiristd, ystavapiireista ja
tuttavista ja myds kollegoista, jotka ovat menneet apteekkiin hakemaan apua johonkin,
esimerkiksi nérdstykseen, ja sielld ammattilainen on osannut sitten kertoa, etté teilld onkin
téllaiset oireet, ja on pystytty ohjaamaan sitten jatkohoitoon.

Mutta on térkedd, ettd apteekkeja Suomessa on eri puolilla ja myos ladkkeet kaikkien
saatavilla.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lindén, olkaa hyva.

23.10 AKki Lindén sd: Arvoisa puhemies! Tassd kun tdtd valiokunnassa kasiteltiin, kavi
ilmi, ettd tdmd merkittdvadmpi taloudellinen osa eli ndmi ehdollisen korvattavuuden
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palautukset, oli vuonna 24 yhteensd 107 miljoonaa euroa. Ténid vuonna tammi—
heindkuussa se oli 70 miljoonaa, mikd ennakoi tille vuodelle 120:td miljoonaa. Nyt siitid
ehdotetaan saatavan nditd sddstohyotyjd 90 miljoonaa. Koko timé revohka, tdmé
keskustelu siitd, etti tuleeko lisdd kannattamattomia tai tappiollisia apteekkeja, olisi voitu
valttaa silla, ettd olisimme arvioineet, ettd ehdollisen korvattavuuden palautukset ovat ensi
vuonna sen miti ne tulevat olemaan, 115 miljoonaa euroa, kun ne tdni vuonna ovat jo 120.
Silloin ei olisi tarvinnut puuttua lddketaksaan eikd tdhén verotukselliseen puoleen
ollenkaan.

Mutta tdmd nyt on niin, ettd sieltd sosiaali- ja terveysministeridstd ja erityisesti
sosiaaliturvasektorilta tulee koko ajan sellaista lainsdddéntdd, josta osasta
perustuslakivaliokunta joutuu toteamaan, etté se ei ole kuranttia. Osa joudutaan siirtiméén
ensi vuoteen, niin kuin alkoholilainsdddinto, ja osa joudutaan sitten korjaamaan sielld
valiokunnassa. Eli ei hyvéltd ndytd tdmé lainvalmistelu. Téssé laissa oli vieldpd sitten
tapahtunut silli tavalla, etti tdma tuota... [Krista Kiuru: Lain tarkastus!] oikeusministerion
lain tarkastus oli jadnyt tapahtumatta, miké on erittdin merkittdivd moka, mutta tillaista
tdma lainsdddéanto nyt on téssé.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen, olkaa hyvé.

23.12 Tuomas Kettunen kesk: Niin, kunnioitettu herra puhemies, nyt se néhtiin:
kokoomus junttaa perussuomalaisten tuella timén apteekkilain ldvitse. Néin siind kiy,
ihminen unohtuu. Maaseudun ihmiset, maaseudun lapset, ne unohdettiin tdssé, kun téta
asiaa ei palautettu sosiaali- ja terveysvaliokunnan késittelyyn, jonneka
perustuslakivaliokunta olisi antanut sen B-lausunnon. Te ette antaneet tille edes
mahdollisuutta. Te ette antaneet edes mahdollisuutta télle, ettd apteekkilakia oltaisiin
tarkasteltu vield uudelleen, etti maaseudun apteekit pysyisivdt pystyssi. Me puhumme
huoltovarmuudesta. [Vilhelm Junnilan vélihuuto] — Edustaja Junnila, me puhumme
huoltovarmuudesta. [Puhemies koputtaa] Puhutaan ldhes, jopa sadasta apteekista, joita
talld lainsdddannolla apteekkeja menee kiinni. No, ndhtévéksi jaa.

Tétd markkinaliberalismiahan jatketaan nytten kokoomuksen johdolla ja
perussuomalaisten tuella. Onneksi edustaja Reijonen kéytti hyvén puheenvuoron, mutta
olisin myds toivonut, ettd hén olisi ddnestdnyt sen puolesta, ettd tima asia olisi palautettu
sosiaali- ja terveysvaliokunnan késittelyyn. Kun kuitenkin ollaan jo niin pitkalla tati iltaa,
niin ihmettelen kylld suunnattomasti. Totean vain loppuun, ettd ihminen on unohdettu
markkinoiden armoille. Markkinoiden armoille!

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 111/2025 vp sisdltyvien 1.—4.
lakiehdotuksen siséllon mietinnén mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely
paittyi.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtion erityisrahoitustoiminnasta ja sen
jarjestamisesti seki siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 64/2025 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 23/2025 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 6. asia.
Kasittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietintd6 TaVM 23/2025 vp. Nyt péitetddn
lakiehdotusten sisdllostd. — Edustaja Yrttiaho, olkaa hyva.

Keskustelu

23.14 Johannes Yrttiaho vas: Puhemies! Valtion erityisrahoitustoiminnasta, suurelta
osin viennin rahoituksesta, vastaavan Finnvera-konsernin asemaa aiotaan till4 hallituksen
esitykselld muuttaa niin, ettd eduskunnan kontrolli yhtioon heikkenisi. Kontrolli siirtyisi
eduskunnan lainsédddéntd- ja budjettivallan piiristd valtion omistajaohjauksen varaan.
Samalla valtion eli veronmaksajien vastuuta riskeistd laajennettaisiin.

Finnvera-konsernin taloudelliset vastuut ovat  jdttiméiset. Finnveran
rahoitusvaltuuksiksi esitetdédn tdssd 50:t4 miljardia euroa, varainhankinnan vastuiksi 20:t4
miljardia euroa. Riskien lauetessa kielteiset vaikutukset julkiseen talouteen voisivat olla
hyvin dramaattiset. Vaikutuksia olisi suoraan muun muassa budjettitalouteen ja Suomen
luottokelpoisuuteen. Valtuussumma 50 miljardia vastaa yli puolta valtion vuotuisesta
talousarviosta, joka ensi vuodelle on noin 90 miljardia. Suuruusluokka huomioiden olisi
tdysin valttdmatontd, ettd eduskunnan kontrolli sdilyisi véhintdénkin nykyiselld tasolla.

Finnveran ja Suomen Vientiluoton toiminnasta séddetddn nykyisin kymmenessé eri
laissa ja yhdeksédssd asetuksessa. Tdmain lainsdddannon kokonaisuudistuksen tavoitteena
on ollut selkeyttdd sddntelyd ja koota se yhteen lakiin. Tavoite on tietenkin sininsi
kannatettava, mutta perustuslakivaliokunnan hallituksen esityksestd antaman lausunnon
47/2025 ja siind esitettyjen valtiosddntdoikeudellisten huomautusten perusteella on
kuitenkin todettava, ettei kokonaisuudistuksen valmistelu ole onnistunut tavoitteissaan.
Téma esitys olisi ollut viisainta valmistella kokonaan uudelleen.

Esityksessd on merkittdvid konkreettisia puutteita, joita tdssd talousvaliokunnan
mietinndssd ei ole onnistuttu korjaamaan. Ensinndkin eduskunnan budjettivaltaa
rajoitetaan voimakkaasti edelleen. Toiseksi korkeariskisimmén rahoituksen, niin sanotun
erityisriskinoton rahoituksen, kahdeksan miljardin lisdysti ei perustella. Ja kolmanneksi
niin sanotun suomalaisen intressin eli rahoitettavan hankkeen kotimaisuusasteen
médrittelyd véljennetddn. Se tarkoittaa muun muassa sitd, ettd ulkomaisen halpatydn
laajaan hyvéksikdyttoon rahoitetuilla toimialoilla ei puututa.

Vasemmistoliiton talousvaliokunnan mietintoon jéttdmésséd vastalauseessa esitetddn
kolmea pykaldmuutosta ndiden ongelmien korjaamiseksi.

Ensinndkin eduskunnan budjettivalta Finnveran valtuuksista ja vastuista paitettiessa
tulee turvata. Perustuslakivaliokunta linjasi omassa lausunnossaan, etté talousvaliokunnan
olisi muutettava esitystd niin, etti eduskunta jatkossakin p#ittdd rahoitusvaltuuksista
“huomattavasti tarkemmin” kuin hallituksen esitys esitti. Talousvaliokunnan
mietinndssain esittdima tarkennus ei ole kuitenkaan nyt riittdva. Eduskunnan budjettivallan
turvaamiseksi lakiin esitettyd kotimaan 10 miljardin ja viennin 40 miljardin
yleisvaltuuksien seki erityisriskinoton erittelyd olisi tarkennettava vidhintdén valtion
vuotuisessa talousarviossa perustuslain edellyttdmalld tavalla. Perustuslain 82 § edellyttda
lainoilta seké takauksilta ja takuilta eli vakuuksilta eduskunnan suostumusta.
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Toiseksi hallitukselta ja valiokunnalta jdé perustelematta timé massiivinen 8 miljardin
euron korotus Finnveran erityisriskinoton valtuuksiin. Viime kesékuussa vasta tuli
voimaan vientitakuulain muutos, jolla tdimén valtion erityisrahoitustoiminnan kaikkein
riskipitoisimman rahoituksen valtuus nostettiin 8 miljardista 12 miljardiin euroon. Pédéosa
erityisriskinotosta liittyy alus- ja telakkatoimialaan. Nyt siis tdssd lakiehdotuksessa
esitetdén erityisriskinoton valtuuden nostamista edelleen 12 miljardista 20 miljardiin
euroon. Tdmd on hilyttavaa, silli kun valtuutta viimeksi nostettiin, siis kesilld, oli
valtuudesta kdytossd 3,7 miljardia, siis alle puolet tuolloisesta 8 miljardin valtuudesta, ja
nyt nostetaan valtuus 20 miljardiin. Se siis tehddén ilman, ettd korotusta lainkaan
perustellaan, ei valtion vuoden 26 talousarvioehdotuksessa eikd tédssd hallituksen
esityksessd. Eduskunnan ei ole perusteltua antaa uutta 8 miljardin valtuutta ilman
asianmukaisia perusteluita.

Puhemies! Finnveran viennin rahoituksesta yli 50 prosenttia kohdistuu alus- ja
telakkatoimialalle. Meriteollisuus ty0llistdd yhteensd kymmenidtuhansia tyontekijoitd.
Telakoilla, kuten monilla muillakin tydpaikoilla teollisuudessa, rakennuksilla ja
palveluissa on vuosikausia systemaattisesti ja laajassa mitassa hyviaksikiytetty ulkomaista
halpatydvoimaa. Valvonta paljastaa vain jddvuoren huipun, timi ongelma on laaja ja
pitkddn jatkunut.

Tédhan  liittyy  vastalauseen kolmas  muutosesitys. Valtion rahoittaman
elinkeinotoiminnan tulee olla yhteiskunnallisesti vastuullista. Suomalaisen intressin
maédrittelyyn tdssé 1. lakiesityksessé tulee siséltyd myos rahoituksen saajaa sitova ehdoton
velvollisuus ~ tydehtojen  polkemisen ja  védrinkdytdsten estdmiseen  koko
alihankintaketjussa. Rahoituksen vastineeksi on siis noudatettava suomalaisia tyoehtoja ja
rahoitettavaa toimintaa alihankintaketjut mukaan lukien on siis jatkossa arvioitava
tyolainsdddannon, noudatettavien tydehtojen, tydsuojelun ja tydolosuhteiden kannalta.

Arvoisa puhemies! Esitén, ettd eduskunta hyviksyy edelld kuvatut vastalauseen 2
mukaiset kolme muutosehdotusta 1. lakiehdotuksen 6 ja 8 §:iin. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mehtil4, olkaa hyva.

23.21 Timo Mehtilé kesk: Arvoisa puhemies! Minun tdytyy heti alkuun todeta néin
pitkdaikaisena yrittdjdnd, etten lakkaa ihmettelemisti sitd, miten paljon istuva hallitus on
tehnyt yrityskenttdd vahingoittavia pddtoksid. Olen tdmidn todennut monta kertaa
aiemminkin, mutta taas olemme tdméin tilanteen ddrella. Késittelemme nyt siis lakia, jossa
uudistetaan valtion omistamaa rahoitusyhtid0 Finnveraa koskevaa lainsdddantod. Téssd
esityksessd poistetaan toiminnan tarkoituksesta erityinen painotus pk-yritysten
rahoitukseen seki aluepoliittiseen tehtdvdédn — siis poistetaan toiminnan tarkoituksesta
erityinen painotus pk-yritysten rahoitukseen ja aluepoliittiseen tehtévaén.

Arvoisa puhemies! Tdma on aivan kisittdiméatontd. Ymmarretdanko hallituksessa, mika
tilanne Suomessa juuri nyt on? Konkursseja on tehty koko 2000-luvun ennédtysmaéré.
Yrityksid on lopettanut yli 40 000 vuoden 2025 ensimmaéisen puoliskon aikana. Pienet
yritykset  eivdt saa lainaa, olette korottaneet arvonlisdveroa, leikanneet
kotitalousvdhennysté, jéittdneet pk-yritykset investointiverohyvityksen ulkopuolelle,
heikentdneet  biokaasualan  yrittdjien  toimintaa  merkittdvasti,  leikanneet
ammattikoulutuksesta ja nyt vield tdima4, ettd jopa Finnveran osalta pk-yritysten tukeminen
ja aluepoliittinen tehtdvd poistetaan laista. Ei ole ihme, ettd esimerkiksi Pohjois-

122



Poytikirja PTK 124/2025 vp

Pohjanmaalla joka kolmas pienyritys pohtii tdlld hetkelld toiminnan lopettamista. Siis
Pohjois-Pohjanmaalla joka kolmas pienyritys pohtii toiminnan lopettamista. Hyvét
kokoomuslaiset, teitd yleisesti kehutaan yritysmydnteisyydestd, mutta moititaan siité, etti
suositte suuryrityksid. Kylld timén hallituskauden opit kertovat, ettd néin on. Néin on. Ja
hyvit perussuomalaiset, te saitte viime vaaleissa kosolti &dnid, kun lupasitte puolustaa
maakuntien Suomen tyontekijoitd ja yrittdjid. Joudun toteamaan taas tdmén lakiesityksen
kohdalla, ettd ndin ei ole tapahtunut. Miten te selititte timéin tuonne oman alueen yrittéjille,
jotka ovat valtavassa ahdingossa, tai niille tyontekijdille, jotka ovat joutuneet
irtisanotuksi?

Arvoisa puhemies! Suomi on todella vakavassa ja vaikeassa tilanteessa. Hallitus on
monessa asiassa tehnyt tarpeellisia padtoksia, joita keskustakin on tukenut, mutta sitten on
tdma, ettd Suomen kansasta on imetty pois puhti ja toivo, ja siitd hallitus kantaa vastuun.
Ensimmaiset kaksi vuotta pelottelitte ihmisid, ja niitd hedelmid korjataan nyt. Tilannetta ei
paranna se, ettd teette myos paitoksid, jotka ovat yrittdjyydelle vahingollisia. Mini aivan
aidosti ihmettelen, miksi ndin toimitte.

Arvoisa puhemies! Edella olevilla perusteilla esitdn vastalauseen numero 1 mukaisen
pykéldmuutosehdotuksen. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

23.25 Juha Hénninen kok: Arvoisa puhemies! Hyvin johdettu talous on yksi
yhteiskuntamme vilttdmattomyys. Se on osa kansallista turvallisuutta, ja se keskeiselld
tavalla vaikuttaa mahdollisuuksiimme voida hyvin. Kun rahoitusjirjestelmét toimivat
vakaasti, yritykset uskaltavat investoida ja tyollistdd. Kun rahoituksen myontdmiseen on
yksiselitteiset pelisddnndt, valtion varoja kdytetdén vaikuttavasti ja vastuullisesti. Talld
hallituksen esitykselld halutaan selkeyttdd valtion erityisrahoitustoimintaa. Esitys tuo
yhteen useita lakeja ja asetuksia yhdeksi selkeéksi kokonaisuudeksi. Tdllainen sdéntely,
yksinkertaistaminen ja hallinnon selkeyttdminen, on tervetullutta. Sitd voisi pitdd jopa
vélttiméttomand muuttuvassa toimintaympéristossé.

Arvoisa puhemies! Erityisrahoituslain tavoitteena on vahvistaa Finnveran
toimintaedellytyksid, jotta se voi entisti paremmin tukea vientid ja investointeja ja
elinkeinoeldmaén kehitystd. Sdantelyuudistus antaa yhtidlle joustavammat tydkalut vastata
yritysten rahoitustarpeisiin myds sellaisissa tilanteissa, joissa markkinat eivét yksin
kykene tarjoamaan riittévia ratkaisuja. Esityksessé ehdotetaan muun muassa lain tasoisista
toimialarajoituksista luopumista. Téma tarkoittaa, ettd myos maatalouden alkutuotantoa ja
rakennusalan perustajaurakointia voidaan tulevaisuudessa rahoittaa samoilla kriteereilld
kuin muita toimialoja, mikéli se katsotaan omistajaohjauksessa ja yhtion harkinnassa
tarpeelliseksi. Tama lisdd oikeudenmukaisuutta ja turvallisen yrittdmisen edellytyksia.

Arvoisa puhemies! Vastuullinen taloudenpito ei kuitenkaan tarkoita, ettd valtiontaloutta
asetetaan riskeille alttiiksi, pdinvastoin. Téssd laissa on kiinnitetty erityisti huomiota
sithen, ettd Finnveran riskienkantokyky ja itse kannattavuus sdilyvdt. Yhtion
rahoitusvalvonta siirtyisi Finanssivalvonnalle, miké parantaa valvonnan uskottavuutta ja
lapindkyvyyttd. Liséksi sdddettdisiin siitd, ettd ulkomaille rahoitusta voitaisiin myontié
selkeddn suomalaiseen intressiin perustuen. On oikein, etti suomalaisina kdytdimme
rahojamme sielld, missé ne vastaavat meidédn arvojamme, tavoitteitamme ja tarpeitamme.
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Arvoisa puhemies! Valiokunta on nyt késitellyt esityksen huolellisesti, kiitos siit.
Olette tehneet esitykseen muutoksia, jotka entisestddn parantavat esitystd. Ne tuovat
selkeyttd Finnveran tarkoitukseen, vastuuseen ja valtuuksiin. Tdmi laki ei muuta
Finnveran perustehtivéd. Se pysyy valtion omistamana rahoitusyhtiond, joka tdydentdd
markkinoita ja jakaa riskid. Nyt annamme sille péivitetyt ja selkedimmait pelisdéannét, joilla
vastataan tdmén pédivin haasteisiin. Tamé esitys on oivallinen esimerkki siitd, miten
talouspolitiikassa voidaan yhdistdd vaikuttavuus, riskienhallinta ja elinkeinopolitiikan
kehittdminen vastuullisesti. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sarkkinen, olkaa hyva.

23.30 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Finnvera-lain uudistus on sindnsid
tarpeellinen. Kuitenkin eduskunnalla tulisi olla riittdvan tdsméllinen valta paattda valtion
varoista, ja sen tulisi saada kattavasti tiedot vastuista ja niiden kehityksestd. On aivan
perusteltu  ajatus, ettd valtion erityisrahoituksen piirissdé  toimivat  yhtidt
laivanrakennusteollisuudessa ja muilla toimialoilla noudattavat Suomen lakeja ja
tydehtosopimuksia alihankintaketjuissaan ja ettd sitd voidaan niiltd myos edellyttad. Talla
perusteella kannatan edustaja Yrttiahon tekemié pykélamuutosesityksié.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

23.30 Vesa Kallio kesk: Arvoisa herra puhemies! Heti alkuun kannatan edustaja
Mehtéldn tekemié esityksia.

Sitten tistd Finnverasta. Taélld tuli esille se, ettd nyt voi samoilla kriteereilld paést.
Ongelma on siind vain se, ettd ne kriteerit ovat niin tiukat, ettd sinne ei monikaan maatila
pdédse eikd moni muukaan pienyrittdjd. Tdméi on se problematiikka siind. Toki tietysti
suunta on oikea, mutta tehtivéa vield jaa.

Arvoisa  puhemies! Koko Suomen pirjddminen on  turvallisuus- ja
kokonaisturvallisuuskysymys, ja se on mitd suurimmassa méaérin huoltovarmuuskysymys.
Erityisesti itdisen Suomen kehityksen esteeni on investointien puute. Se johtuu
rahoituksen saatavuudesta varsinkin pienilld ja keskisuurilla yrityksilld, yksinyrittdjilla ja
maatiloilla, tilla hetkelld myds asunnon ostajilla ja niiden peruskorjaajilla. Myds monet
yrityskaupat jadvit toteutumatta, vaikka yrityksessd olisi tditd tiedossa ja olisi osaava
yrittdjd sithen. Rahoituksen saantiin liittyvét ongelmat tuodaan ilmi myds valiokunnan
mietinndssd sen saamiin asiantuntijalausuntoihin viitaten.

Erityisesti itdiseen Suomeen tarvittaisiin tdmmoinen yli vaalikausien ulottuva
investointi- ja uudistusohjelma, jolla voitaisiin samalla vahvistaa alueen tydllisyytta.
Niéihin kaikkiin kysymyksiin ovat alueen toimijat yhdessé tuoneet ratkaisuehdotuksia,
muun muassa maakuntaliittojen johdolla tdmén itdisen Suomen ohjelman, mutta ik&va
kylla tdhdn mennessd varsin niukoin tuloksin. Esimerkiksi tidydentivéssd
talousarvioesityksesséd hallitus ottaa lisivelkaa 640 miljoonaa, mutta itdiseen Suomeen
16ytyi noin 700 000 euroa kahden maakunnan, Eteld-Karjalan ja Kymenlaakson, pk-
yritysten toiminnan kehittdmiseen. Tdmaé on vain 0,1 prosenttia tuosta velanotosta, niin etti
siind mielessd me emme olleet sité nyt sitten téssd kohtaa ainakaan kasvattamassa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys herétti jo ldhetekeskustelussa tillaisessa
markkinapuutealueen kansalaisia ja yrityksid edustavassa edustajassa huolia. Ikava kylla
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nédmi huolet myds toteutuivat, kun valiokunta ei kyennyt tekemééan hallituksen esitykseen
tarvittavia muutoksia, ei siitdkddn huolimatta, mitd valiokunnan asiantuntijakuulemisissa
tuotiin esille. Valiokunnan enemmistd, mukaan lukien oppositiosta sosiaalidemokraatit ja
vihredt, hyviksyi pienten ja keskisuurten yritysten toiminnan kehittdmisen ja edistimisen
poistamisen Finnveran toiminnan tarkoituksesta. Tdmé heikentééd entisestddn kyseessd
olevien yritysten rahoitustilannetta. Samalla tavoin valiokunnan enemmisto
hallituspuolueiden johdolla ja muiden oppositiopuolueiden, pois lukien vasemmistoliitto,
tukemana poisti Finnveran toiminnan tarkoituksesta aluepoliittisten tavoitteiden
toteuttamisen. Tdma ei sindnsé ollut yllatys, koska tdmé hallitus ei tee aluepolitiikkaa
muualla  kuin  kasvukeskuksissa.  Hallituspuolueiden  edustajien  parjaamia
erityistalousalueita Suomesta 16ytyykin jo nyt, mutta niisté ei vain kéytetd sitd nimea.

Arvoisa puhemies! On vaikea ymmairtdd, miksi ja minkd motivaation ajamana
hallitukselta tulee kaikilta politiikan osa-alueilta toimia — &sken keskusteltiin
apteekkilainsdddannostd — joissa suurin osa Suomea joutuu harvoja kasvukeskuksia
heikompaan asemaan. Hallitus on jo aiemmin tehnyt monia pk-yritysten ja yksinyrittédjien
kannalta huonoja péétoksid. Téilla jo tuotiin esille nditd arvonlisdverotukseen liittyvid
asioita, kotitalousvdhennystd, samaten tdmi epidreilu investointiverohyvitys, joka
kohdistuu vain suuryrityksiin.

Arvoisa puhemies! Itdisen Suomen mutta myds muutoinkin suurimman osan Suomea
voimavara on pk-yrityksissé ja yksinyrittdjissd sekd maatiloissa. Emme olisi kaivanneet
emmeka kestd endd yhtdén toimenpiteitd, jotka heikentdvét niiden asemaa. Néin tédssé
hallituksen esityksessé kuitenkin tehtiin, ja valiokunnan enemmist6 sen kuittasi. Suurin
osa Suomea unohdettiin ja tdysin tietoisesti. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kaunisto, olkaa hyva.

23.34 Ville Kaunisto kok: Arvoisa herra puhemies! Olen téssé salissa useamman kerran
keskustellut siitd todellisuudesta, missd maailmanajassa elimme ténd pédivénd ja milld
tavalla se heijastuu politilkan, pédttdjien ja samaan aikaan investointien
yhteenlinkkaantumiseen ja sithen, milld tavalla ne ovat yhd enemmén kytkoksissd tdni
paivand. Onko se sitd, mitd me halutaan vélttdmattd, onko se kehitys, missd Suomi
valttdimattd parjad, kun néin globaalisti edetdén, niin se on eri kysymys. Mutta jos me
ajatellaan titd Finnveran uudistamiskokonaisuutta tdssi ajassa, hallitus haluaa varmistaa,
ettd Suomi ja suomalaiset yritykset todella menestyvit kansainvélisessé kilpailussa.

Mielesténi on hyvin erikoista se, ettd siind ndhddin ndin vahvasti negatiivisia sévyja.
Tassd mahdollistetaan suomalaisen meriteollisuuden tulevaisuus, siis laivanrakentaminen,
asia, missd suomalaiset ovat aivan poikkeuksellisen hyvid, sen tulevaisuutta tuetaan.
Meidén pitdisi olla ylpeitd téstd. Tai kun Suomi tdmén raa’an geopolitiikan ajassa on aivan
keskidssd jadnmurtajadiililli Yhdysvaltojen kanssa, niin eikd téssd pitdisi olla
nimenomaan mukana? Téstd pitdisi olla ylped. Kun me olemme aivan maailman
huippuosaajia jaédnmurtajien rakentamisessa, niin miksi sitd tdytyy vastustaa, siis vientid,
investointeja, elinvoimaa, titd, menestysti?

Kyllad tdssd vdhdn ihmettelen tdtd keskustelua, ettd titdko se keskusta sitten tdalla
vastustaa. Téssidko on keskustan resepti talouskasvun tuplaamiseen? Yksinkertaisesti en
pysty ymmairtdmaan. Kun kuuntelee keskustelua, niin onko Suomen tulevaisuus sitd, ettid
keskusta ja vasemmistoliitto kési kddessd vastustavat Suomen menestystd? [Jari
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Ronkainen: On! Néin on!] Siis meidén pitéisi olla ylpeitd tdstd meididn ydinosaamisesta.
Kylléd véhén vetdéd mieltd matalaksi niin illalla.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kallio, olkaa hyva.

23.37 Vesa Kallio kesk: Arvoisa herra puhemies! Voin ihan samaa sanoa, ettd nyt ei ihan
ymmérrys riitd — se voi johtua ihan minusta ja perintotekijoist.

Me olisimme halunneet, ettd Finnveran lainsdddédnnossd sdilyy aluepoliittinen
ulottuvuus, alueellinen ulottuvuus, sekd ettd siind oltaisiin huomioitu paremmin pk-
yritykset. Hieman ehké nyt karkasi kauaksi jaédnmurtajista puhumiseen, mutta ei me oltu
ottamassa keneltdkddn pois, me oltaisiin vain pidetty ndmaé, jotka erityisesti meididn
puolelle Suomea ja isommalle osalle Suomea olisivat olleet darimmaéisen tarkeitd. —
Kiitos, ei muuta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Siponen, olkaa hyva.

23.37 Markku Siponen kesk: Arvoisa herra puhemies! Onhan tdmi nyt aika erikoista,
ettd tddlld padministeripuolueen edustaja arvostelee keskustan vaihtoehtoa kasvuksi,
[Mauri Peltokankaan vélihuuto] kun kasvu on Euroopan heikointa Suomessa teiddn
johdollanne. Eiko kannattaisi keskustankin vaihtoehtoon tarttua ja katsoa, 10ytyisiko sieltd
jotakin kasvun eviitd? [Mauri Peltokangas: Tyhji paperi! — Miko Bergbom: Vitsi se on!]
— Edustaja Bergbom sielld aika epékohteliasta kieltd kayttdd keskustan vaihtoehdosta.
Muistaakseni edustaja tddlld aikaisemmin kéytti aika kovaa &dntd ja huusi, ettd eiko
100 000 uutta tyopaikkaa kelpaa. Ei ole nékynyt niitd tydpaikkoja. Olisi mielenkiintoista
kuulla, miké on nyt 4éni kellossa. Ehké kannattaisi titd keskustankin vaihtoehtoa hieman
tutkia. [Mauri Peltokankaan vélihuuto]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mehtil4, olkaa hyva.

23.38 Timo Mehtilé kesk: Arvoisa puhemies! Siis mehdn emme Finnvera-lakia muilta
osin arvosteltu eikd vastustettu kuin tdmédn yhden pykédldmuutoksen osalta, joka oli
vastalauseessa. Luen sen nyt teille, kun dsken en lukenut tdtd pykédldmuutosta. Sinnehén
tuli lisdd vain muutama sana, elikkd voin kerrata sen:

”Valtion erityisrahoitusyhtion, jdljempéné yhtio, ja sen tdysin omistaman tytiryhtion
Suomen Vientiluotto Oy:n, jiljempand SVL, tarkoituksena on edistdd vientid” — ja sitten
sana lisdd — “erityisesti suomalaisten” — ja yksi sana lisdd — “’pienten ja keskisuurten
yritysten, mikroyritysten ja kasvuyritysten, toimintaa” — vain nimi muutamat sanat tuli
tdnne lisdd — “’kasvua, kansainvélistymistd ja Suomen kestdvad talouskasvua. Yhtididen
tulee toiminnassaan edistdéd valtion aluepoliittisten tavoitteiden toteuttamista.” Tamé on
nyt se, mika liséa tuli tdhan pykaldén.

Elikkd emme missddn nimessé vastusta, tissdhin on hyvid aineksia muuten, mutta miksi
laista piti tosiaankin poistaa ensinndkin tdméd pienten ja keskisuurten yritysten,
mikroyritysten ja kasvuyritysten toiminnan kehittdminen ja sitten toiseksi tdmi
aluepoliittisten tavoitteiden toteuttaminen, koska ne ovat olleet jo pitkdin Suomen
vahvuus. Meilld muun muassa aikoinaan Raahen rautaruukki ja monia muita tehtaita
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perustettiin juuri aluepoliittisista tarkoituksista. Kylld tdlld perusteella voidaan aivan hyvin
ihmetelld, miksi ndma4 piti laista nyt poistaa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom, olkaa hyva.

23.40 Miko Bergbom ps: Arvoisa herra puhemies! Mitd tulee mikroyrityksiin ja
pienyrityksiin, niin keskustalle iloisia uutisia: Finnvera nimittdin avaa helmikuussa 2026
uudelleenhakuun suositun mikroyrityslainan kasvuhankkeita varten. Eli Finnvera kylld
huomioi my0s pienet yritykset, [ Vesa Kallio: Ei taas kuunneltu yhtdan!] mutta se ilmeisesti
ei teille kelpaa.

Kun mainitsin, ettd tdiméa teidédn ohjelmanne on vitsi, niin se toden totta on, ja voin
kertoa, miksi viitén ndin. Kaksi pointtia. Yksi on se, etté te ette oikeasti haluaisi toteuttaa
tditd, ja se johtuu siitd, ettd kun teiltd viimeksi kysyttiin halua toteuttaa
lainsdddantouudistuksia tdssd maassa eduskuntavaalien jéilkeen, niin te nostitte kédet
pystyyn ja annoitte tyhjén paperin. [Jari Ronkainen: Juuri ndin! — Keskustan ryhmaésta: Oi
voi voi!] Siind on siis kdytdnndn todiste siitd, mitd teiddn politiikkanne on. Se on tyhjén
puhumista, tyhjin papereita ja tiélld valittamista vailla vaihtoehtoa. Sitten kun mennéén
tahén teidén paperiinne, niin te rahoitatte ensi vuonna teidédn hassunhauskoja toimianne
muun muassa yhteisdveron alennuksen perumisella, mutta jos keskustan edustajat olisivat
kaiken huudon keskelld vaivautuneet lukemaan tdmén valtion talousarvion vuodelle 2026,
niin hupskeikkaa, sieltdi ei edes 10ydy yhteiséveron alennuksen perumista. [Mauri
Peltokangas: Oho, kylldpa sielld on taas paperit luettu!] Toivon, ettd jatkossa, kun
kritisoitte, tutustutte ensin omaan ohjelmaanne ja ennen kaikkea olette valmiita kantamaan
vastuuta silloin, kun teille sithen paikkaan mahdollisuus tarjotaan. — Ei muuta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Siponen, olkaa hyva.

23.42 Markku Siponen kesk: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Todellakin Suomen
tyottdomyys on télld hetkelld Euroopan toiseksi heikointa. [Miko Bergbom: Eli ei
vastausta!| Hallitus lupasi ja edustaja Bergbomkin tééllé toi d4neen useamman kerran, jéi
hyvin tédnne korviin kuulumaan, kun kuulin t4élld salissa sen huudon, ettd eikd teille
100 000 uutta tydpaikkaa kelpaa. Téssé dskeisessd puheenvuorossa puhuttiin kasvusta ja
siitd arvosteltiin, onko keskustan vaihtoehdossa ladkkeitd kasvulle, mutta se on nihty, ettd
hallituksen vaihtoehdossa niitd lddkkeitd ei ole. Minun mielestini on epdkohteliasta
arvostella toisen puolueen vaihtoehtoa vitsiksi. [Jari Ronkainen: Laitetaanpa korvan
taakse!]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom, olkaa hyva.

23.43 Miko Bergbom ps: Arvoisa herra puhemies! Jos “vitsi” on epédkohtelias, niin
voidaan se korjata my6s muotoon “epéuskottava”, mikéli se helpottaa teidén iltaanne.
Mité tulee ndihin 100 000 uuteen tydpaikkaan, niin toivon, ettd esititte kritiikkinne
myo0s valtiovarainministerion riippumattomille virkamiehille, jotka ovat virkavastuulla
laskeneet ndmi hallitusohjelmassa esitetyt vaihtoehdot tyOpaikkojen toteutumisesta.
Kuten keskustassakin hyvin tiedetddn — joskaan tdalld salissa sité ei kehdata myontad —
totta kai siind on suhdannevaihtelu otettava huomioon, plus tietenkin se, etti kaikki toimet
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eivit ole tiysimédrdisesti vield edes voimassa. Eli eihdn sitd voi suhdanteen pohjalla
ajatella, ettd ne kaikki 100 000 uutta tyGpaikkaa toteutuisivat. Mutta tosiaan se lukema
100 000 tulee valtiovarainministerion virkamiehiltd. Mikdli kyseenalaistatte heididn
osaamisensa ja riippumattomuutensa, niin osoittakaa kritiikki heidén suuntaansa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Siponen, olkaa hyva.

23.44 Markku Siponen kesk: Arvoisa herra puhemies! En tiedd, pitéisikd itked vai
nauraa, kun perussuomalaisten edustaja menee virkamiehen laskelmien selédn taakse
tyopaikkojen osalta. [Miko Bergbomin vilihuuto] Kysehén on siitd, millaista politiikkaa
on tehty, millaisiin tuloksiin silld paistién, ja tulokset ovat nytten néhtévissd. Se, ettéd
mennddn jonnekin virkamiesten arvioitten taakse siitd politiikasta, on kylld vastuun
pakoilua. Nyt saadaan tuloksia siitd politiikasta, mitd ollaan tehty Orpon—Purran
hallituksen johdolla, ja tulokset ovat néhtévissé.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Bergbom, olkaa hyva.

23.44 Miko Bergbom ps: Arvoisa herra puhemies! Jos sovelletaan teiddn juuri
esittdiméainne logiikkaa, niin tilld puheellahan te myonsitte juuri, ettd soten ongelmat ovat
teidén syytdnne ja on my0s vastuun pakoilua teiltd olla myontdmaétta sitd asiaa. Hyva, ettid
tama tuli tilla tavalla selvéksi, niin ei tarvitse nditd keskusteluita jatkossa endd kayda. —
Kiitos.

Yleiskeskustelu pdittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi siihkon ja erdiden polttoaineiden valmisteverosta
annetun lain eriiden siinndsten kumoamisesta

Hallituksen esitys HE 156/2025 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 28/2025 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 7. asia.
Kasittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietinté VaVM 28/2025 vp. Nyt péditetdan
lakiehdotuksen siséllostd. — Edustaja Valkonen on poissa. — Edustaja Keskisarja, olkaa
hyva.

Keskustelu

23.45 Teemu Keskisarja ps: Arvoisa puhemies! En ole somessa, enkd paljon kéytd
internetid. Paremmat digi-ihmiset vasemmalla ja oikealla, korjatkaa, jos erehdyn: Netin
tietoliikenne on paljolti pornografiaa. Tiede ja taide eivit tuki kaapeleita. Tuutin tidydeltad
levidvét kiinalaisvakoilun tiktak, skibidi ja aivométd. Mokomaa epdkulttuuria on,
sanokaamme, 67 prosenttia.

Nimenomaan pornovideoiden pyoritys vaatii valtavat konesalit. Niitd syntyy Suomi-
neidon hameen alle. Datakeskukset sikidvit halvasta sahkostd, viiledstd ilmasta, puhtaasta
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vedestdi ja hoOyhenenkeveidstd verotuksesta, kdytdnndssd yritystuesta. Vietin
varhaisnuoruuteni pitéjéssé nimeltd Pornainen. Tuleeko Suomesta iso Pornainen? Lukeeko
datakeskustemme teratavuissa Made in Pornainen?

Arvoisa puhemies! Kunnioitan sdint6jd kansanedustajan arvokkaasta kéyttdytymisesti
ja siivosta puhetavasta. Tdmi aihe vaan on arvoton ja siivoton. Pahoittelen, ettd minun
taytyy keskiyon hetkelld sanoa totuus — kirjaimellisesti alaston totuus. En tarkoita
sukupuolista siveettdomyyttd vaan sielujen itsesaastutusta. Tietoyhteiskunta on
pornoyhteiskunta. Datakeskusten inha industrialismi kietoutuu onanismiin. Ennen
vanhaan tekstiiliteollisuuden tuote oli esimerkiksi tumppu. Nyt datakeskusten tuote on
tumputtaminen. [Naurua oikealta] Jos Suomen talous ei muka nouse ilman verovapaata
tumputustehtailua, niin jadkoon nousematta. Luojan kiitos, hallitus nyt panee verolle
synnin ja perustaa paitoksensa valtiovarainministerion vanhurskaaseen harkintaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi on poissa. — Edustaja Hénninen,
olkaa hyva.

23.48 Juha Hénninen kok: Arvoisa herra puhemies! Tdnddn késittelemme hallituksen
esitystd, joka koskee konesalien sidhkoveroluokan muuttamista. Kyseessé ei ole pelkké
verotekninen uudistus, vaan tdmaé esitys on osa laajempaa talouspolitiikan kokonaisuutta.
Se on osa historiallisen yrittdjadmyonteisti kokonaisuutta, jonka selked suunta on vahvistaa
Suomen talouden kasvua ja kilpailukykyé pitkdlld aikavililld. Tdmén hallituksen linja on
selvé: vilttdméattoman verotuksen on oltava vastuullista, kannustavaa ja kestivad. Juuri
siksi my0s tukijarjestelmien on vastattava ajan vaatimuksia sekd kannustettava sellaisiin
investointeihin, jotka ovat suomalaisille hyvéksi.

Arvoisa puhemies! Tami esitys késittelee konesalien sihkdveroluokan muuttamista.
Konesalit ovat tirked osa modernia taloutta ja digitalisaation infrastruktuuria, mutta niiden
toimintaedellytykset eivdt perustu pelkdstddn sdhkoveroon. Suomi on houkutteleva
investointikohde, koska tddlld on saatavilla puhdasta sédhkod, energiaa, tdédlla on vakaa
yhteiskunta, osaavaa tyovoimaa sekd hyvit tiet ja tietoverkot. Nyt tehtédvd veroluokan
muutos kannustaa kehittdméddn toimintaa entistd energiatechokkaammaksi ja
kestdvidmmaéksi. Se kannustaa meitd kohti sellaisia investointeja, jotka suojelevat tdmén
maan my0s lapsillemme ja lastenlapsillemme. Tdmi on tulevaisuuteen katsovaa
politiikkaa, jossa kannusteet suunnataan oikein innovaatioihin, uuteen teknologiaan ja
vastuulliseen kasvuun.

Arvoisa puhemies! Téssd esityksessd ehdotetaan, ettd konesaleista maksettava
sdhkdvero siirrettdisiin alemmasta toisesta sdhkdveroluokasta yleiseen ensimmaéiseen
sdhkdveroluokkaan. Vaikka muutoksen myo6td valtio saa enemmén, on tirkedd myds
turvata tulevien investointien edellytykset. Siksi esimerkiksi datakeskusten
investointiympéristo turvataan muilla toimenpiteilla.

Haluamme varmistaa, ettd Suomi séilyy kilpailukykyisend ja ettd energiaintensiivinen
digitaalinen teollisuus jatkaa kasvuaan tddlld, ei muualla. Tdméd on meille tdrkeda
erityisesti Pohjois-Suomessa, jonne on suunnitteilla suuria datakeskushankkeita ja jossa on
Oulun yliopiston korkea osaamisen taso ldhelld. Tdma on vastuullista talouspolitiikkaa,
josta syntyy kokonaisuus. Verotuksen kautta vahvistamme julkista taloutta ja samalla
luomme pohjaa uusille investoinneille ja tydpaikoille.
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Arvoisa puhemies! Tahdon kiittdd valiokuntaa esityksen huolellisesta késittelysta:
kiitos! Meidén on muistettava, ettd Suomeen syntyy kasvua vain ty6lld, investoinneilla ja
yrittdmiselld. Tadma hallitus tekee pdétoksié, jotka luovat edellytykset sille kasvulle. Kun
verotus on reilua ja kannusteet ohjaavat innovaatioihin, syntyy hyvinvointia, joka kantaa
tulevaisuuteen. Juuri nyt rakennamme kestdvimpdd huomista. — Kiitos, arvoisa
puhemies.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sarkkinen, olkaa hyva.

23.53 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Datakeskukset ovat néhdékseni
tervetulleita investointeja Suomeen, mikéli ne hyoddyttiavét yhteiskuntaa maksettujen
verojen ja hyddynnettyjen hukkaldmpdjen kautta. Erityisen tervetulleita ovat investoinnit,
joiden ympdrille kehittyy laajempaa ja korkeamman arvonlisdin tyollistivda toimintaa.
Kuitenkaan kaikki Suomeen suunnitellut datakeskukset tuskin voivat toteutua, tai mikéali
ne toteutuisivat, voisi sillé olla merkittdva sdhkojarjestelméd kuormittava vaikutus.

Datakeskukset ovat eri asia kuin datatalous, eivitkd datakeskukset synnytd
rakennusvaiheen jilkeen juurikaan ty6td Suomeen. Datakeskusten kasvava sahkonkaytto
lisdd sdhkon kysyntdd, luo tarvetta sdhkoverkkoinvestoinneille ja sidhkontuotannon
fossiilittoman jouston lisdédmiselle. Témé kaikki luo kuluja ja voi nostaa séhkon hintaa.
Datakeskusten lisddntyminen luo tarvetta uudelle energiantuotannolle, ja kaikkeen
energiantuotantoon, my0s fossiilittomaan, liittyy aina joitain haittoja. Néin ollen on
perusteltua, ettd datakeskukset hyodyttdvét yhteiskuntaa verojen kautta ja maksavat
nykyistd enemmén veroja.

Nykyiselle konesalien verotuelle ei ole perusteita, ja tuemme hallituksen esitystad
verotuen poistosta. Kasvava kiinnostus konesali-investointeihin Suomeen selittyy
suurimmaksi osaksi Suomessa tarjolla olevasta edullisesta ja puhtaasta sihkdstd, vakaasta
sahkoverkosta, puhtaasta vedestdi ja  viiledstd ilmastosta.  Hukkaldmmon
hyodyntdmismahdollisuudet kaukolammon tuotannossa tai muussa toiminnassa tarjoavat
konesaleille liiketoimintamahdollisuuksia konesalitoiminnan liséksi. Veronkorotuksen
jélkeenkin Suomen sdhkon hinta on toimijoille kilpailukykyinen ottaen huomioon muut
Suomen vetovoimatekijit. On arvioitu, ettd konesalien tarve on kasvamassa globaalisti
merkittdvésti, ja Pohjoismaiden kilpailukyky konesalien sijaintimaina on niin hyvi, etti
ennen pitkdd konesali-investointien maérdd Pohjoismaihin tulevat rajoittamaan niiden
vaikutukset sdhkoverkkoihin.

Emme nde tarpeelliseksi hallituksen esittdimda verotuen poistoa kompensoivaa
konesalien uutta tukimallia, johon valiokunnan mietinndssé viitataan. Konesalien tulevaan
sdahkonkulutuksen médrdén liittyy jonkin verran epdvarmuuksia. Mikéli kuitenkin verotuki
pysyisi voimassa, voisi se tarkoittaa jopa noin 380 miljoonan euron lisdystd vuotuisessa
sdhkoverotuessa konesaleille. Vaikka Suomeen mahtuu datakeskuksia, on selvdi, etté jos
kaikki suunnitellut hankkeet toteutuisivat, olisi silld isoja energiajirjestelmaamme
haastavia ja sdhkon hintaa nostavia vaikutuksia ja verotuen méaré nousisi kestimattomén
suureksi.

Arvoisa puhemies! Datakeskusten heikko tyollisyysvaikutus ja niiden yhteiskunnalle
luomat kulut ja muut vaikutukset perustelevat sité, ettd datakeskuksia verotetaan nykyisté
enemmaén. Néin voidaan varmistaa, ettd yhteiskunta saa toiminnoista hyotyé ja vastapainoa
syntyneille kuluille ja vaikutuksille. Vaikka veroa korotetaan yhteiskunnan saaman
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hyodyn varmistamiseksi, on datakeskusten tarve globaalisti niin suuressa kasvussa ja
Suomella niin paljon suotuisia ominaisuuksia, ettd on todenndkdistd, ettd datakeskuksia
Suomeen rakennetaan jatkossakin myds ilman kompensoivia tukimalleja.

Tilanteessa, jossa valtiontalous on raskaasti alijadmaéinen, tiytyy kaikkia yritystukia
tarkastella kriittisesti. Siksi puollamme sdhkdverotuen poistoa, emmeké kannata uusille
datakeskuksille suunnatun yritystuen luomista. Lisdksi esitimme, ettd datakeskusten
verotuki poistettaisiin jo 1.1.2026 alkaen. Téll4 olisi vuoden 26 osalta 23 miljoonan euron
verotuloja lisdéva vaikutus.

Edell4 olevalla perusteella ehdotan, ettd eduskunta hyvéksyy vastalauseen 3 mukaisen
pykéldmuutoksen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Yrttiaho, olkaa hyva.

23.57 Johannes Yrttiaho vas: Puhemies! Hallitus on nyt esittinyt — viime kevéaistd asti
jatkuneen jahkailun ja hidastelun jilkeen — ettd datakeskusten sdhkdverotuki poistetaan.
Se poistuu kuitenkin vasta heindkuussa 26, eli ensi vuonna datakeskusjitit saavat nauttia
vield 23 miljoonan veroedusta. Heindkuun jilkeenkin hallitus on luvannut tukea niiti
Googlen ja Microsoftin kaltaisia jattildisid kymmenien miljoonien uudella yritystuella.
Tami ei ole hyviksyttivdd. Edustaja Sarkkisen valtiovarainvaliokunnan mietintoon
jattdméassd vastalauseessa 3 esitetéiéin, ettd veroetu poistetaan jo 1.1. alkaen eikd uusia
yritystukia datakeskuksille valmistella. Tein vastaavan lakialoitteen aiemmin syksylld, kun
tastd hallituksen esityksesté ei vield ollut tietoa.

Puhemies! Erds viite, joka datakeskusten puolesta usein esitetddn, kuuluu, ettd
datakeskukset tyollistdvit merkittavésti ja siksi niitd tulisi yhteiskunnan varoista myos
tukea. Tosiasiassa konesalitoiminta on sdhkdintensiivistd ja pidfdomavaltaista.
TyOpanoksen osuus on pieni. Siten konesalitoiminnan vaikutukset sijaintimaan
tydllisyyteen ja niiden koko kéyttdajaltaan tuottama nettoarvonlisdys sijaintimaahan ovat
pienid suhteessa investointien arvoon.

Konesali-investoinnit voivat syrjdyttdd muun sdhkdintensiivisen ja mahdollisesti
korkeamman nettoarvonlisin yritystoiminnan kannattavuutta ja sijoittumista Suomeen, jos
konesali-investoinnit edellyttdvit esimerkiksi sdhkon tuotannon ja siirron kapasiteetin
lisdrakentamista ja siirtomaksujen nousua tai johtavat muuten sdhkon keskihinnan
nousuun Suomessa. Tédmad riski on todellinen. Datakeskukset kuluttavat valtavasti sahko4.
Viime vuonna 15 konesalin sdahkonkulutus oli yhteensd noin 1,3 terawattituntia, mika
vastaa noin 1,6:ta prosenttia koko Suomen sdhkonkulutuksesta. Elinkeinoeldmin
keskusliiton vihreén siirtymén investointien dataikkunan mukaan esiselvitys-, suunnittelu-
tai rakentamisvaiheessa olisi yhteensd 62 konesalihanketta. Jos suunnitellut
datakeskushankkeet toteutuvat, tarkoittaa se sihkonkulutuksena 17,5:t4 terawattituntia eli
noin viidenneksen lisdystd nykyiseen sahkon kokonaiskulutukseen Suomessa.

Selvityshenkild Veli-Matti Mattila toteaa raportissa, ettd datakeskustoiminnasta
aiheutuva jouston tarve sdhkojérjestelméssd joudutaan takaamaan valtion tukemalla
varavoimalla. Selvdd on, ettd tavallisen suomalaisen kotitalouskuluttajan séhkdn
kustannukset kasvavat datakeskustoiminnan laajentuessa. Suorimmin se nékyy
sdhkolaskussa, mutta myos lisdinvestoinnit séhkdntuotantoon ja séhkonsiirtoon maksavat
lopulta kuluttaja ja veronmaksaja. Kun yritystukia datakeskuksille jactaan jatkossakin,
maksaa suomalainen veronmaksaja tietenkin nekin.
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Datakeskusten investointikustannuksista merkittdva osa ei lisdd kotimaista kysyntai,
silld esimerkiksi konesalilaitteistot, jotka muodostavat suurimman osan investoinnin
arvosta, tulevat suurelta osin ulkomailta. Siltd osin kuin investoinnit lisddvit kotimaista
kysyntdd erityisesti rakentamisen toimialalla, niiden lyhyen aikavilin vaikutukset
riippuvat rakennusalan suhdannetilanteesta. Jos rakennusala toimii vajaakaytolld,
investoinneilla voi olla suhdannetilaa parantava vaikutus. Jos taas rakennusalan
tuotantokapasiteetti on normaalissa kéytdssd, konesali-investointi voi syrjdyttdd muita
rakennusinvestointeja, jolloin vaikutukset suhdannetilanteeseen ovat véhiiset.

Rakennusalalla huomioon on otettava myds ulkomaisten ldhetettyjen tyontekijoiden
laajamittainen riisto halpatydvoimana. Se on tosiasia, eivétkd datakeskustydmaat ole
ilmidlle mitenkdin immuuneja, pdinvastoin. Googlen datakeskuksen laajennustyomaalta
Haminasta paljastui tandin tiistaina raiked ulkomaisen tydvoiman
hyvaksikdyttokokonaisuus. Asiasta kertoi ainakin Helsingin Sanomat. Rakennusliiton
tietojen mukaan tydmaalla on toiminut sama virolainen yritysrypéds, joka on kiyttinyt
halpatydvoimaa muun muassa Turun telakalla. Valvonta ja julkisuus paljastavat ndistd
tapauksista vain jadvuoren huipun, se on hyvé aina muistaa.

Mutta tdllaista toimintaa siis hallitus on tukenut ja tukee heindkuuhun saakka
sdhkoverohuojennuksella ja sen jalkeen uudella, suuruudeltaan suunnilleen yhti anteliaalla
yritystuella. Me tietenkin vastustamme tillaista politiikkaa. Peruskysymys on se, katsooko
hallitus todella tarpeelliseksi tukea jéttildisméisid voittoja maailmanlaajuisesti takovia
yhtioité, kuten Googlea ja Microsoftia, téllaisilla yhteiskunnan tuilla samalla, kun hallitus
leikkaa massiivisesti kansalaisten palveluista ja sosiaaliturvasta.

Puhemies! Datakeskukset tulee panna verolle heti 1.1. alkaen ja lopettaa eduskunnan
paétokselld hallituksen viime perjantaina kdynnistdiméa valmistelu uudesta yritystuesta.

Kannatan edustaja Sarkkisen tekemid vastalauseen 3 mukaista muutosehdotusta. —
Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mikkonen, Krista.

0.03 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Todellakin téssé esityksessd siirretdédn
konesaleissa kéytettdvin sdhkon vero alemmasta sdhkdveroluokasta yleiseen
sdhkdveroluokkaan, ja timén on arvioitu tuovan liséé verotuloja vuositasolla 47 miljoonaa
euroa.

Vihreiden mielestd esitetty esitys on varsin perusteltu. Julkisen talouden tilanne on
haastava, ja valtio velkaantuu nopeasti, ja siksi on hyvéd vahvistaa julkisen talouden
tulopohjaa tarkastelemalla kriittisesti erilaisia verojédrjestelmidn poikkeuksia. Tati
konesalien verotuen poistoa puoltaa erityisesti se, ettd valtiovarainministerion ennusteessa
verotuen on arvioitu nousevan noin 83 miljoonaan euroon vuonna 2030, ja arvioon liittyy
my0s merkittdvad varovaisuutta, silld mikali kaikki talld hetkella esiselvitys-, suunnittelu-
tai rakentamisvaiheessa olevat konesalihankkeet toteutuisivat, voisi verotuen mééird nousta
jopa 350 miljoonaan euroon.

Tietysti on tirkeétd, ettd me houkuttelemme ténne vihredn siirtymén investointeja, mutta
tillainen alempi sdhkoveroluokka ei ole kuitenkaan ainoa keino houkutella
datakeskusinvestointeja. Kuten  esityksessd  todetaan, Suomen  keskeisid
kilpailukykytekijoitd ovat muun muassa edullinen ja puhdas sdhkon tarjonta, vakaa
sdhkdverkko, puhdas vesi ja viiled ilmasto, digitaalinen infra sekd hukkaldimmon
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hyodyntdmismahdollisuudet. Siind vaiheessa, kun tdmai esitys tuotiin eduskunnalle, osana
tditd veromuutosta hallitus oli sopinut wuuden tukimekanismin luomisesta
datakeskusinvestoinneille, elikkd timmoisen uuden yritystuen, jonka siind vaiheessa
kerrottiin olevan samansuuruinen kuin tdmi alennus, eli 47 miljoonaa euroa, mutta
myohemmin olemme kuulleet, ettd siithen kéytetddn vain 30 miljoonaa ja siitd tehddén
méérdaikainen, ja hyva niin.

Lisdksi me piddimme tirkednd, ettd tdssd tulevassa tukimekanismissa on tiukat
ympéristokriteerit, jotta investoinnit ovat aidosti vihredd siirtyméé edistdvid ja ovat tdmén
el merkittdvdd haittaa -periaatteen, do no significant harm -periaatteen, mukaisia.
Korostamme my0s sitd, ettdi Suomessa tulee luoda puitteet ja varmistaa
investointiympériston houkuttelevuus luonnonvarojen korkeamman jalostusasteen
kéytolle ja korkean jalostusasteen tuotteiden valmistukselle ja resurssituottavuuden
parantamiselle. Datakeskuksia ajatellen niitdhén ovat hyvin erityyppisid, ja sen takia olisi
hyvé, jos me saisimme tdnne nimenomaan sen tyyppisid datakeskuksia, joista on myos
aidosti hyoty4, eiké ne ole vain kissavideoiden pyo0rittdmisté varten tehty.

Todellakin mielestimme tdmé esitys on kannatettava, mutta meilld on sitten pari
lausumachdotusta liittyen juuri ndihin konesalien investointien tukemisen ehtoihin seké
puitteisiin  ja  varmistukseen siitd, ettd investointiympériston houkuttelevuus
luonnonvarojen korkeamman jalostusasteen kiytolle ja korkean jalostusasteen tuotteiden
valmistukselle ja resurssituottavuuden parantamiselle varmistetaan.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen.

0.06 Tuomas Kettunen kesk: Rouva puhemies! Hyvdi huomenta! Se on keskiviikko ja
10.12., ja kello on 00.06. — Huomenta myds edustaja Ronkaiselle, kun katselitte tuota
kelloa siithen malliin, ettd pitddko se paikkansa, ettd on vuorokausikin vaihtunut.

Rouva puhemies! Kylld, tddlli on kaytetty hyvid puheenvuoroja, ja my0s aika
rdvakoitdkin puheenvuoroja, kun vertaa edustaja Keskisarjan ja edustaja Hénnisen
puheenvuoroja. Niilld puheenvuoroillahan oli eroa kuin eiliselld paivélla ja télla paivalla.
Kuuntelin sen edustaja Keskisarjan puheenvuoron tuolta omasta tyShuoneestani ja jéin
miettiméién, kun sielldhén viljeltiin ihan sivistyssanoja, ettd tilleen kainuulainen meni ihan
hdmmennyksiin, ja piti ihan Googlea kayttid, ettd mitd se onanismi tarkoittaa. No, meilld
Kainuussa ei oikein nditd sivistyssanoja silld lailla ruukata kayttdd, mutta kylld myo
tiedetddn, mitd tarkoittaa lavuaari tai meetvursti — siind meiddn kainuulaisten
sivistyssanat.

Rouva puhemies! Sitten ihan itse tdhdn asiaan. Sitd mind kummastelen niin jo
puolenyon jélkeen, kun titd valiokunnan mietint6d luen ja olen katsonut tété hallituksen
politiikkaa ja veropolitiikkaa, ettd kylldhén tdssd semmoista poukkoilevaisuutta on ollut
ilmassa viime aikoina, jos katsotaan esimerkiksi makeis- ja sokeriveron osalta ajatellen
tulevaisuuden investointeja. Nytten kun puhutaan néisté datakeskuksista, niin veroa kylla
korotetaan, mutta samaan aikaan tddlld valtiovarainvaliokunnan mietinndssi sitten
todetaan, ettd veroa korotetaan, mutta valmistellaan médraaikaista kymmenen vuoden
veronpalautustukea, joka perustuu datakeskuksessa kulutettuun séhkdon, ja palautuksen
vaikutus verotuottomenetykseen on enintddn 30 miljoonaa euroa. Vdhin mietin,
minkilaista kuvaa sitten annetaan néille teollisille toimijoille, jotka ovat jo tehneet
datakeskuksia tdhdn meidédn yhteiskuntaan Suomeen, mutta ennen kaikkea niitd
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tulevaisuuden investointeja. Mietin timm&isid Googlen kaltaisia toimijoita, jotka ovat jo
varauksia tehneet ja maa-alojakin ostelleet ja olisivat tekeméssd datakeskuksia, joiden
myoté tulisi sitten niitd tydpaikkoja ja talouskasvuakin jonkin verran.

Mind ymmaérrdn sen huolen, mitd tidssd on puheenvuoroissa tuotu esille, ettd tuleeko
sahko riittdmadn, ja jos sdhko ei riitd, niin tuleeko sdhkon hinta kuluttajien osalta sitten
nousemaan, mutta kylld meidin pitdisi samaan aikaan keskustella siitd, miten sitd
sdhkontuotantoa saadaan tdssé yhteiskunnassa liséttyd. Me olemme puhuneet téssé salissa
uusiutuvista energioista, tuulivoimasta, viime vai toissa viikolla kdvimme keskustelua
tuulivoimasta tuonne merialueille, mutta samaan aikaan meidén pitdi uskaltaa myos kdyda
keskustelua tulevaisuudesta, ettd onko téhén yhteiskuntaan mahdollisuus rakentaa vield
yksi iso ydinvoimala vai olisiko niin, ettd tulevaisuudessa Suomessa olisi timmdisié
pienydinvoimaloita, jotka tuottaisivat sdhkdd. Samaan aikaan néissd keskusteluissa
kidydadn myos se rehellinen keskustelu CHP-laitoksista elikkd niistd 1dmpdlaitoksista,
jotka lammontuotannon yhteydessi pyorittavit sitd sdhkoturbiinia ja tuottavat sitten myds
niin sanottua sédtdenergiaa yhteiskunnan verkkoon.

Tastd edustaja Keskisarjan puheenvuorosta jdi semmoinen kuva, ettd niitd
datakeskuksia tehdddn vain hurvitteluun, mutta tdytyy sitten muistaa samaan aikaan, ettd
kun néiti dlyhéarpéakkeitd mekin kansanedustajat kiytimme ja jos vaikka tekodlya tai jotain
Googlea kdytdmme, niin sielld konesalissa vain raksutus kdy, kun me kiytimme niité
palveluita. Ettd kylld ndissd datakeskuksissa sitd hyddyllisyyttékin on, ja toivon, ettei
pelkdstddn huvin puolelle menna.

Taytyy tdhdan oman puheenvuoroni loppuun todeta, ettd huumoriakin saa olla, mutta kun
asioista keskustellaan, niin sen mukaisella vakavuudella sitten myos vieddén asioita
eteenpdin.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

0.11 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Tésti energiansaannista tdytyy muistaa se,
ettd ydinvoima tuottaa noin 40 prosenttia meidén energiantuotannosta tlld hetkelld ja
ydinvoimalaitoksia nyt ei ole tullut viime vuosina lisdd. Toivottavasti niitd jossain
vaiheessa tulee. Itse olen tydskennellyt 12 vuotta ydinvoimalaitoksissa, ja jonkin verran
tunnen sitd energiantuotantotapaa. Tuulivoima on kasvanut kovaa, ja tdlla hetkelld se on 25
prosenttia Suomen energiantuotannosta, eli nimi kaksi tapaa ovat jo kadytdnndsséd kaksi
kolmasosaa, ja se on todella korkea maéra. Sitten kun katsoo tdtd muuta tuotantoa, niin
Suomi on kéytédnnollisesti katsoen puhtaan energian, sdéhkdenergian, tuotannolla varustettu
valtio. Itse lasken tdmén osalta aika paljon siihen, ettd nyt titd tuulivoimaa rakennetaan
lisdd eri puolille — nyt tulee sitd merituulivoimaa, ja toivottavasti saadaan aikaiseksi
tuulivoimaa Itd-Suomeen — ympéri Suomea, ja tdmi ehkd tasoittaa myods tuulivoiman
vaihtelua ja siihen liittyvad séddtovoimatarvetta.

Kaksi asiaa, jotka tdssd meidédn energiapaletissa ovat haasteellisia: toinen on tdmi
sddtovoiman lisdéntyva tarve, ja jos siithen yhteyteen sitten tulevat vety ja aurinko mukaan,
niin saadaan vihan varastointia ja muuta aikaiseksi. Mutta ehké isoin asia on kantaverkon
ja korkeajdnnitejakeluverkon vahvuus ja laajuus, ettd voidaan siirtdd energiaa ympéri
Suomea. Sitten jos timmoiset energiainvestoinnit laitetaan kantaverkkoonkin liikkeelle,
niin se vie varmaan kymmenen vuotta ennen kuin sielld se verkko on, ja se vie oman
aikansa, etti se yleensd saadaan sinne. Meilld on ne haasteet, ettd vaikka nyt tuotantoa
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saataisiinkin, niin sitten se siirto paikasta toiseen on térkedti. Sitten kun totta kai niité
datakeskuksia tdssd sijoitetaan, niin toivottavasti ne olisivat aika ldhelld niitéd
tuotantoyksikoitd, jotta tété siirtokapasiteettia ei tarvittaisi niin paljon. Mutta on hyva asia,
ettd meille nditd syntyy, ja sitten sen osalta vield, ettd padstd&in hyodyntdmién sitd
kapasiteettia, mitd niistd datakeskuksista tulee, myds Suomen osalta. — Kiitoksia.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen.

0.13 Tuomas Kettunen kesk: Rouva puhemies! Edustaja Lyly sai innostuksen
kéyttdimadn vield yhden puheenvuoron — siis kiittdd tuosta &skeisestd hyvisti
puheenvuorosta edustaja Lylylté, joka on ydinvoimasta tietoinen ja perehtynyt aiheeseen ja
aihepiiriin ja sattunut jopa tydskentelemiénkin ydinvoimalaitoksen parissa.

Miksi otin timin puheenvuoron: Than vain muistutuksena, kun aina puhumme puhtaasta
energiasta, viime kaudella puhuimme vihreésta siirtymésti ja tilld kaudella me puhumme
puhtaasta siirtyméstd, mistd hallitusohjelmaan on kirjattu. Kun katsoimme néitd
hiilineutraalisuustavoitteita, mitd on edellinen hallitus asettanut, niin ndko6jadn millidkaan
ei anneta periksi edellisen hallituksen tavoitteista. Elikkd Suomi on hiilineutraali vuonna
2035, ja ndin on ndkojddn ilmastotavoitteet asetettu nykyisenkin hallituksen toimesta, ja
perussuomalaiset ovat sithen puumerkkinsi laittaneet. [Mauri Peltokangas: Tyhja paperi!]
— Edustaja Peltokangas, puumerkkinne on laitettu ndihin ilmastotavoitteisiin, ja
millidkéién ei ole annettu nékdjaan periksi ndistd ilmastotavoitteista. Edustaja Peltokangas,
viisi pdivdd vanha uutinen: te olette péddsseet ilmastotavoitteisiin, ettd Suomi on
hiilineutraali vuoteen 2035, ei vihreélld siirtymélld vaan puhtaalla siirtymélld. Edustaja
Peltokangas, toivon, ettd kuuntelisitte tim&n minun puheenvuoroni loppuun asti, kun
totean, niin kuin edustaja Lyly totesi, ettd tdnd pdivénd jo 40 prosenttia yhteiskuntamme
sdhkontuotannosta tulee ydinvoimalasta, ja kylld, ydinvoima on puhdasta energiaa. Olisi
mahdollisuus rakentaa kenties yksi iso laitos tai sitten niité pienid ydinvoimaloita, ja silld
te padsette yhtend toimenpiteend siihen hiilineutraalisuustavoitteeseen vuoteen 2035,
jonka te olette yhdessé hallituskumppaneittenne kanssa paitténeet.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle uutta rahapelijirjestelmii koskevaksi lainsiadéinnoksi
Hallituksen esitys HE 16/2025 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 28/2025 vp
Ensimmdinen kdsittely
Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitellddn
paivéjarjestyksen 8. asia. Kaisittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mietintdé HaVM 28/

2025 vp. Nyt péitetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Mietinndn meille esittelee
valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Peltokangas. Olkaa hyva.
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Keskustelu

0.16 Mauri Peltokangas ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hyvai
keskiviikkopdivdd minunkin puolestani. Téssd StV:n performanssin jilkeen ilta venéhti
pitkéksi, mutta siitd huolimatta arvostan paljon valiokunnan tyoskentelyd, ja koska
valiokunnan mietintd rahapelijérjestelmin uudistuksesta on tirked, niin esittelen sen
paépiirteittdin.

Ehdotetulla lainsdddéntokokonaisuudella toteutetaan siis rahapelijérjestelmén uudistus,
jolla rahapelimarkkina avataan osittain Kkilpailulle. Uudistuksen tavoitteena on
hallitusohjelman mukaisesti ehkéisté ja vdhentéd rahapelihaittoja seké parantaa kysynnéin
kanavoitumista lailla sédnneltyyn ja valvottuun rahapelijérjestelméén.

Uudessa rahapelijarjestelmissd nykyisesti Veikkaus Oy:n monopolista luovutaan
osittain. Osa rahapeleistd kuuluu jatkossakin Veikkaus Oy:n monopoliin, ja osa
vapautetaan kilpaillulle markkinalle. Kilpaillulle markkinalle vapautetaan vedonlyonti,
mukaan lukien totopelit, sekd verkossa pelattavat kasinopelit, raha-automaattipelit ja

rahabingo.
Uudessa rahapelijarjestelméssé kaikki valtakunnassa tapahtuva rahapelien toimeenpano
on  luvanvaraista. =~ Ehdotuksen = mukaan  rahapelejd = voi  toimeenpanna

yksinoikeustoimiluvan ja rahapelitoimiluvan nojalla. My0s rahapeleissd kéytettdvien
peliohjelmistojen toimittaminen edellyttdd toimilupaa. Uudistuksen myotd Veikkaus Oy:n
yksinoikeudesta ei sdddetd endd laissa, vaan Veikkaus Oy tarvitsee toimiluvan myds
monopoliin kuuluvien rahapelien toimeenpanoon. Veikkaus Oy:n tulee eriyttdd sen
mahdollinen muu taloudellinen toiminta yksinoikeustoimiluvan nojalla harjoitetusta
rahapelitoiminnasta.

Rahapelien toimeenpano sallitaan vain ehdotetussa rahapelilaissa sdddettdvin
edellytyksin. Rahapelilakiin siséltyvit pelaajien rekisterdintid ja henkilollisyyden ja
asuinpaikan todentamista koskevat sddnnokset. Laissa sdddetddn muun ohella
rahapelaamisen ikérajasta, pelitilisté ja tunnistautuneena pelaamisesta seké peliestoista ja
pelaamista koskevista rajoituksista. Lakiehdotus sisdltdd sddnnokset markkinoinnista,
kielletyistd markkinointikeinoista ja -tavoista, markkinoinnin yhteydesséd annettavista
tiedoista, sponsoroinnista sekd suoramarkkinointikielloista. Esityksessd ehdotetaan
muutettavaksi myds arpajaislakia, arpajaisverolakia, tuloverolakia, rikoslakia ja erditid
muita lakeja sekd kumottavaksi erdiden lakien sdédnnoksié.

Hallintovaliokunta on saanut asiassa perustuslakivaliokunnan, valtiovarainvaliokunnan,
maa- ja metsétalousvaliokunnan, sivistysvaliokunnan, sosiaali- ja terveysvaliokunnan ja
talousvaliokunnan lausunnot. Perustuslakivaliokunta esittdd, ettd lakiehdotukset voidaan
késitelld tavallisen lain sédtamisjérjestyksessd, ensimmaéinen lakiehdotus kuitenkin vain,
jos valiokunnan sen 51 ja 52 §:std esittimét valtiosddntooikeudelliset huomautukset
otetaan asianmukaisesti huomioon.

Hallituksen esityksestd ilmenevistd syistd ja saamansa selvityksen perusteella, arvoisa
puhemies, hallintovaliokunta pitdd esitystd tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena.
Hallintovaliokunta ehdottaa perustuslakivaliokunnan valtiosdéntdisten huomautusten
huomioon ottamiseksi rahapelilain eli ensimmdisen lakiehdotuksen 51 §:n ja 52 §:n
muuttamista mietinnosté tarkemmin ilmenevin tavoin.

Hallintovaliokunta ehdottaa, etti uuden rahapelilain voimaantuloa mydhennetéén
puolella vuodella, jolloin se tulee voimaan 1.7.2027. Valvontatoimivallan siirto
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Poliisihallitukselta Lupa- ja valvontavirastolle on perusteltua toteuttaa samanaikaisesti
rahapelilain voimaantulon kanssa eli 1.7.2027. Tdma vastaa my0s hallituksen esityksessi
ehdotettua ratkaisua.

Arvoisa  puhemies!  Valiokunta ehdottaa, ettd toimilupamenettelyd ja
yksinoikeustoimiluvasta valtiolle maksettavaa korvausta koskevat ja erddt muut
sddnndkset tulevat voimaan 1.3.2026. Tdmid mahdollistaa muun muassa sen, ettd
Poliisihallitus voi rahapelilain vahvistamisen jélkeen antaa rahapelilain mukaiset tekniset
médridykset ja mahdollisilla toimiluvan hakijoilla on mahdollista tutustua teknisten
médrdysten sisdltoon ennen toimiluvan hakemista. My0s erdisiin - muihin
toimeenpanotoimiin saadaan hieman lisdaikaa.

Rahapelilain voimaantulon mydhentyessd on tarkoituksenmukaista my6hentdd myos
peliohjelmistotoimilupia koskevien sédénndsten soveltamista puolella vuodella siten, ettd
toimilupia voi hakea 1.7.2027 alkaen, ja 1.7.2028 alkaen yksinoikeus- ja
rahapelitoimiluvan haltijat saavat kéyttdd ainoastaan peliohjelmistotoimiluvanhaltijan
peliohjelmistoja. Edelld todetut voimaantulosddnnokset sisdltyvit kaikki rahapelilain
106 §:4én.

Arvoisa rouva puhemies! Hallintovaliokunta ehdottaa arpajaislain muuttamista
koskevan toisen lakiehdotuksen siirtymdsddnnoksen tdydentdmistd siten, ettd
mahdollistetaan Veikkaus Oy:n rahapelien toimeenpanon jatkuvuus uuden rahapelilain
tullessa voimaan. Kyse on kdytinnossi siitd, ettd pelaajilla on mahdollisuus osallistua
Veikkaus Oy:n rahapeliin, esimerkiksi lotto- tai vedonlydntipeliin, siten ettd ennen uuden
lain voimaantuloa ja sen jélkeen ostetut pelit voivat osallistua samaan arvontaan tai pelata
samaa vedonlyontikohdetta edellyttien, ettd uusi sddntely vastaa aiempaa sdéntelyi.
Valiokunta késittelee mietinndssdén tarkemmin tirkeitd asiaan liittyvid oikeudellisia ja
valvonnallisia ndkokohtia.

Valiokunta ehdottaa hallituksen esitykseen sisdltyviin lakiehdotuksiin myds muita
tarkennuksia ja tdydennyksid. Hallintovaliokunta pitdd tirkeénd, ettd rahapelilain
voimaantulon jilkeen seurataan uuden rahapelimarkkinan toimintaa ja uudistuksen
vaikutuksia kiinnittden huomiota muun muassa rahapelihaittojen ehkéisyyn ja
vihentdmiseen, kanavointiasteen kehitykseen, uudistuksen valtiontaloudellisiin
vaikutuksiin, valvontaviranomaisten resursointiin, pelihaittatyohon osallistuvien
yleishyddyllisten yhteisdjen ja urheilun toimialan rahoitukseen sekd hevostalouden
toimintaedellytyksiin. Valiokunta pitéd tarpeellisena, ettd seurannan pohjalta arvioidaan
mahdollisia lainsddddntd- ja muita kehittdmistarpeita liittyen muun ohella rahapelien
toimeenpanoa ja markkinointia koskeviin sadnnoksiin, maksuliikenne- ja verkkoliikenne-
estoihin, jdrjestelmédn ulkopuolisen pelaamisen kieltoihin ja kilpailumanipulaation
torjuntaan.  Samalla  tulee arvioida ~my0s mahdollisista  muutostarpeista
valvontaviranomaisille ja muille toimijoille aiheutuvia taloudellisia ja muita vaikutuksia.

Edelld sanottuun perustuvat valiokunnan mietinnéssi ehdotetut lausumaehdotukset 1, 2
ja 3. Rahapeliuudistukseen liittyméttoménd asiana on valiokuntakésittelyn kuluessa
noussut esiin kysymys siitd, ettd raaputusarpojen antaminen lahjaksi tulisi sallia siten,
[Tuomas Kettunen: Hyvé!] ettd voiton lunastavan henkilon ei tarvitse olla sama kuin arvan
ostanut henkild. Tatd koskee valiokunnan lausumaehdotus 4.

Hallintovaliokunta ehdottaa, ettd eduskunta hyvéksyy muuttamattomina hallituksen
esitykseen siséltyvit 3., 5.—S8., 10.—14. ja 16. lakiehdotuksen, ettd eduskunta hyvéksyy
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muutettuina hallituksen esitykseen sisdltyvit 1., 2., 4., 9. ja 15. lakiehdotuksen ja ettd
eduskunta hyvéksyy seuraavat neljd lausumaa:

Arvoisa puhemies! Lausuma 1: “Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto selvittdd
mahdollisuudet peliestorekisteriin perustuvaan jarjestelméén, jossa pelaaja voisi asettaa
itselleen keskitetyn kaikkia pelintarjoajia koskevan yhteisen tappiorajan.”

Lausumaehdotus 2: ”Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto seuraa kanavointiasteen
ja pelihaittojen kehitysté seké huolehtii jérjestelmén viranomaisvalvonnan ja pelihaittojen
vastaisen tyon toimintaedellytyksisté ja resursseista.”

Ja 3: ”Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto seuraa uudistuksen vaikutuksia
hevostalouden toimintaedellytyksiin siirtymikauden alusta alkaen ja tarvittaessa ryhtyy
vélittdmaésti toimenpiteisiin alan tulevaisuuden turvaamiseksi.”

Ja lausuma 4: “Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto selvittdd raaputusarpojen
lahjaksi antamisen mahdollisuudet viipymittd ja ryhtyy mahdollisesti tarvittaviin
lainsdddantdtoimiin.” [Tuomas Kettunen: Erinomaista!]

Arvoisa rouva puhemies! Hallintovaliokunnan mietintdon sisdltyy kaksi vastalausetta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Garedew.

0.25 Kaisa Garedew ps: Arvoisa puhemies! Tdmé rahapelilain uudistus tulee tuomaan
paljon enemmén uusia ongelmia kuin nykyisin on ongelmia, joita silld pyritédén ratkomaan.
Uudistuksessa Veikkauksen monopoli romutetaan ja iso osa markkinoista avataan
ulkomaalaisille toimijoille. Tdmidn my6td myds mainonta lisddntyy merkittivisti.
Tutkimuksesta tiedetddn, ettd runsas altistuminen rahapelimainonnalle normalisoi ja
arkipdivdistdd rahapelaamista, lisdd positiivista suhtautumista sithen sekd yllyttda
pelaamaan, mikd taas puolestaan lisdd rahapeliriippuvaisia. Lopputuloksena on siis
enemmaén haittoja ja kustannuksia seké yksiloille ettd koko yhteiskunnalle.

Uudistus tehdddn, koska télld hetkelld noin puolet nettipelaamisesta tapahtuu
ulkomaalaisten toimijoiden alustoilla. Koska ne eivdt nyt ole osa suomalaista
rahapelijarjestelméad, niisté ei saada verotuloja Suomeen eiké niitd pystytd sédédteleméain tai
rajoittamaan milldén tavalla. Jatkossa ulkomaalaisilta rahapeliyhtidilté tullaan vaatimaan
lisenssin ostamista ja Suomen rahapelisdéntdjen noudattamista. Téstd huolimatta
lisenssien ulkopuolista pelaamista ei tulla kieltiméan. Eli tiysin turha ja alyton uudistus,
joka vesittia itse itsensa.

Myo6s mietinnén kuvaus siitd, ettd uudistuksen tavoitteena on hallitusohjelman
mukaisesti ehkéistd ja vihentéd rahapelihaittoja, jdd pelkdksi sanahelinéksi. Vaikka uusi
rahapelilaki siséltdd joitain pelaamisen ja mainonnan rajoituksia, pitivit myos
hallintovaliokunnan kuulemat asiantuntijat niitd aivan riittiméttomind. Esimerkiksi
suoraan lapsiin kohdistuva mainonta ja sponsorointi kielletddn, mutta sitd ei huomioida
lainkaan, ettd muun muassa aikuisten jalkapallo- ja jddkiekko-ottelussa kdy paljon
vanhempia lastensa kanssa ja niissé rahapelejé saa hehkuttaa ldhes estoitta.

Tédméin uuden lain mukaan yksittdisen peliyhtion harjoittaman mainonnan tulee olla
maltillista, mutta kdytdnndssd timé maltillisuuden mééritelmé on niin laaja, ettd se voi
tarkoittaa ldhes mitd tahansa méaraa. Lisdksi kun kymmenet peliyhtidt mainostavat muka
maltillisesti yhtd aikaa, on lopputulos kaikkea muuta kuin kohtuullinen. Rahapeliuudistus
sallii ulkomainonnan, joka tavoittaa vdistimattd my0s lapset, nuoret ja rahapeliongelman
kanssa kamppailevat ihmiset. Nuoret, joista monet ovat jo koukuissa tavallisten pelien
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pelaamiseen ja someen, kiinnostuvat aivan varmasti my0s visuaalisesti houkuttelevista
pelimainoksista.

Bonuspelirahojen salliminen lisattiin hallituksen esitykseen lausuntokierroksen jilkeen.
On késittdmatontd, ettei hallintovaliokunta puuttunut sithen. On tdysin selvéa, ettd se saa
monet jatkamaan pelaamista pidemmalle kuin alun perin oli tarkoitus.

Myos ehdotettu huolenpitovelvoite jaid torsoksi. Se ollaan nimittdin jéttAméssi
rahapeliyhtididen itsensd méadriteltdvéksi. Kuka muka uskoo, ettd pelaamisesta tuloja saava
ulkomainen toimija tosiasiallisesti nékisi vaivaa sen eteen, ettei yha useampi suomalainen
pelaisi sen pelejd yhd enemmén?

Rahapeliautomaatit olisi pitényt siirtdd erillisiin pelisaleihin, pois ruokakaupoista ja
ihmisten arjen keskeltd. Peliautomaattien ndkyvé sijoittelu ylldpitdd riippuvuutta ja
normalisoi niillé pelaamista myds lapsille.

Rahapeliyhtididen verotus jdi aivan liian alhaiselle tasolle. 22 prosentin vero on jopa
vdhemmén kuin yleinen arvonlisidvero. Sen tuotoilla ei tulla kattamaan edes lisdéntyvien
haittojen kuluja, saati ettd siitd saataisiin joitain uusia tuloja valtiolle.

Kun muu Eurooppa on viime vuosina alkanut kiristdd rahapelipolitiikkaansa, niin Suomi
kulkee pdittdmasti vastavirtaan. Esimerkiksi Italiassa kaikki rahapelimainonta on
kielletty, Belgiassa ollaan ldhestymédssd tdyskieltoa, Alankomaissa kohdentamaton
verkossa pelattavien rahapelien markkinointi on kielletty. Merkittidvid rajoituksia
mainonnalle ovat asettaneet myds Espanja, Viro, Latvia, Liettua ja Bulgaria. Miksi ndiden
maiden kokemuksia ja esimerkkié ei seurata?

Arvoisa puhemies! Minua ihmetyttdd, miten tdmé uudistus saatettiin padstdd néin
pahasti metsdan.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Furuholm.

0.31 Timo Furuholm vas: Arvoisa rouva puhemies! Mind uskon, ettd salissa on
yksimielisyys siitd, ettd timi Veikkaukseen nojaava nykysysteemi ei toimi ja siksi on
tarvittu uudistus, joka sitten tavallaan vastaa niihin ongelmiin, joita siitd repaleisesta
nykysysteemisti tulee.

Mutta on pakko todeta, ettd olen kylld vdhdn harmissani ja pettynyt siitd, ettd tatd
tilaisuutta téssd kohtaa ei nyt paremmin kéytetty hyvéksi. Tdssd nyt valittiin sitten niin —
kun luodaan timmdinen lisenssijérjestelma, niin on selvéd, ettd pitdd 10ytéé se tasapaino
sen suhteen, ettd tavallaan saadaan néitd ulkomaisia vedonlydntiyhtiité, toimijoita sithen
lisenssijérjestelmén piiriin mutta kuitenkin niin, ettd ne haitat eivét kasvaisi — ettd ikdva
kylla on sitten edetty se mahdollisimman korkea kanavointiaste edelld, eli tavallaan ndma
ehdot on hyvin 18ysiksi sdédetty ndiden yhtididen ndkokulmasta.

Tietenkin hyvé puoli siini on sitten, ettd he varmaan helpommin tulevat mukaan tdhén
meidén lisenssijarjestelmiin, mutta sitten se keskeinen kysymys on, miten isoja haittoja
tastd syntyy. Tdssd on noussut jo esille timd markkinointi, ja se on varmaan se nikyvin,
isoin osa tétd koko uudistusta. Se tulee olemaan yhteiskunnallisesti merkittdvad, kun tété
vedonlyontitoimintaa aletaan markkinoimaan. Siihen liittyen varmaan titd lain
voimaantuloaikaakin on puolella vuodella erdiden eduskuntavaalien yli véhin siirretty.
Mutta tietenkin on selvdd, ettd sitten kun markkinointi on nékyvéa ja tavallaan aika
16perosti kédytetddn sanoja “maltillista markkinointia” sun muuta, niin kylld se saavuttaa
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lapset ja nuoret ja tavallaan luo téllaista uhkapelimyonteisempdd yhteiskuntaa. Téméa
tietenkin tarkoittaa sitd, ettd pitdd keskittyé rahapelihaittojen ehkéisyyn seké hoitoon.

Ehkéd vield nopeana nostona, kun tdssd on 40 sekuntia aikaa: Mainittiin tuossa
puheenjohtajan esittelyssd tdmé urheilukilpailumanipulaatio. Sehén on tosi vahvasti
sidoksissa tdhdn rahapelaamiseen, uhkapeleihin, ja se on todellinen haitta. Esimerkiksi
Suomessa alemmilla sarjatasoilla tdtd esiintyy, ja kuten hallitusohjelmassakin on sanottu,
sithen pitdisi tdlld hallituskaudella puuttua, mutta tdmé ei ole késittddkseni kauheasti
edennyt. Pidén sitd kylld todella harmillisena ja toivon nyt, etté téssi sitten timén jatkeeksi
saataisiin siithen jotain jérked. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Ingo, poissa. —
Edustaja Hianninen, olkaa hyva.

0.34 Juha Hénninen kok: Arvoisa puhemies! Rahapelaaminen on muuttunut. Enda ei
mennd pelikoneelle, huoltoasemalle tai kioskille, pelaaminen tapahtuu kénnykélld ja
kotisohvalla kellonajasta riippumatta. Rajat ovat kadonneet, eikd sdéntelymme ole
kestényt perdssd. Nykyinen rahapelijrjestelmé, jossa Veikkauksella on yksinoikeus, ei
endd vastaa todellisuutta. Merkittdvd osa rahapelaamisesta tapahtuu nykyisen
jarjestelmdmme ulkopuolella, verkossa ja ulkomaisten toimijoiden alustoilla. Niistd
peleisté ei makseta lisenssimaksuja tai veroja Suomeen. Néillad toimijoilla ei ole mitdén
vastuuta suomalaisten peliongelmista.

Arvoisa puhemies! Rahapelijarjestelmd kaipaa kipedsti uudistusta. Olemme nyt
valiokunnassa késitelleet hallituksen esityksen uudeksi rahapelilaiksi. Rahapelien
toimeenpano kytketdin nyt selkedsti luvanvaraiseen jérjestelmdin. Peliyhtioiltd
edellytetddn lisenssid, ja pelaaminen vaatii tunnistautumista. Valiokunnassa teimme
esitykseen tarpeellisia tdydennyksid, ja kokonaisuus on nyt téssi hetkessa hyva.

Tulevaisuutta varten meidén tulee kuitenkin yhé perusteellisemmin selvittidd pelaajien
mahdollisuudet asettaa itselleen keskitetty, kaikkia pelitarjoajia koskeva yhteinen
tappioraja. Lisdksi meiddn on seurattava pelihaittojen kehitystd ja huolehdittava
viranomaisvalvonnan ja pelihaittojen vastaisen tyon toimintaedellytyksista.

Kuten minké tahansa uuden lain voimaan tullessa, on myds tarkeda, ettd valtioneuvosto
seuraa uudistuksen vaikutuksia muuhun yhteiskuntaan. Témén lain osalta keskeistd on
varmistaa hevostalouden toimintaedellytykset ylimenovaiheessa sekd selvittdd
raaputusarpojen lahjaksi antamisen mahdollisuudet viipymatta.

Arvoisa puhemies! Rahapelihaitat ovat vakava yhteiskunnallinen ongelma. Pieni joukko
pelaajista tuottaa suuren osan pelituloista mutta samalla my0s suuren osan inhimillisesti
kérsimyksestd. Meiddn on otettava ndmaé haitat tosissamme. Veikkauksen yksinoikeus ei
ole endd riittdvd keino hallita néitd ongelmia. Uusi rahapelilaki siirtdd meidét
yksinoikeusjérjestelméstd lisenssijirjestelmdén, joka yhdistdd wvastuullisuuden ja
markkinoiden valvonnan. Uudessa laissa asetetaan selkedt rajat kaikille toimijoille. Vaikka
rahapelien markkinointi ja ndkyvyys tulevat lisdéintyméén palveluntarjoajien lisdéntyessd,
on meidin tehtivimme huolehtia myds valvonnan resursseista ja siitd, ettei mainonta
paédy alaikiisten silmien eteen.

Arvoisa puhemies! Kannatan esitystd ja pidén tdrkeénd, ettd meilld on yhteinen valvottu
ja pelihaittoihin puuttuva jarjestelmd. On meiddn vastuullamme varmistaa, ettd
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rahapelaaminen ei enié tapahdu yhteiskunnan ulottumattomissa vaan sen valvonnassa. —
Kiitos, arvoisa puhemies.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Ronkainen.

0.39 Jari Ronkainen ps: Arvoisa puhemies! Késittelemme hallintovaliokunnan mietint6a
koskien hallituksen esitysti, jolla Suomen rahapelijérjestelmé uudistetaan perusteellisesti.
Esityksen tavoitteena on siirtyd nykyisestd Veikkauksen yksinoikeusmallista
jérjestelméén, jossa osa rahapeleistd sdilyy yksinoikeuden piirissé mutta osa avataan
valvotulle luvanvaraiselle kilpailulle. Uudistus on vélttdiméton, silld nykyinen jérjestelmi
el endd vastaa digitaalisen rahapelaamisen todellisuutta. Suuri osa nettipelaamisesta
tapahtuu télld hetkelld ulkomaalaisille toimijoille, jotka eivéit maksa Suomeen veroja, saati
kanna vastuuta pelaamisen haitoista. Uudistus korjaa titd epétasapainoa ja kanavoi
pelaamista valvottuun, suomalaisiin sdéntdihin perustuvaan jarjestelmadn.

Arvoisa puhemies! Tarve rahapelijarjestelmin uudistamiselle on ollut esilld jo pitkdén.
Keskeinen tavoite uudistuksessa on se, ettd rahapelin haittoja voitaisiin ehkiistd nykyisté
tehokkaammin. Uudistus ei tulisi laajentamaan rahapelaamista vaan toisi suurimman osan
nettipelaamisesta viranomaisvalvonnan piiriin. Jérjestelmd muuttuisi siten, ettd kaikki
rahapelien jérjestdminen olisi jatkossa luvanvaraista. Tdmé koskisi myds Veikkauksen
nykyisid yksinoikeuspelejd, jotka siirtyisivét toimilupajérjestelméén. Veikkaus saisi ndihin
peleihin oman toimiluvan ilman kilpailua, kun taas vedonlyonti sekd netin kasino- ja
automaattipelit siirtyisivét erilliseen lisenssijarjestelméédn, johon my0s muut toimijat
voisivat hakea lupaa. Samalla my0s peliohjelmistojen ja jarjestelmien toimittaminen tulisi
luvanvaraiseksi, jotta koko rahapelien ketju peliyhtidistd teknisiin tuottajiin kuuluisi
suomalaisen sddntelyn ja valvonnan piiriin.

Arvoisa puhemies! Mietinndssd kiinnitetdin huomiota erityisesti pelihaittojen
torjuntaan. Uuteen lakiin sisdltyvdt velvoitteet pelaajien tunnistautumisesta,
kéyttorajoituksista, peliestoista ja ikdrajavalvonnasta. Ndma keinot ovat valttimattomid,
silld tutkimusten mukaan suurin osa peliongelmista syntyy juuri verkossa pelattavien
korkean riskien peleissd. Hallintovaliokunta korostaa myos, ettd valvontaviranomaisille
annetaan aiempaa vahvemmat tyOkalut puuttua luvattomaan toimintaan, esimerkiksi
kieltdd laiton markkinointi, maérdtd sakkoja ja estdd lainvastaisten sivustojen
maksuliikennettd. Tamé on keskeinen edellytys sille, ettd kanavointiaste eli pelaamisen
suuntautuminen valvottuihin palveluihin paranee.

Uudistus vaikuttaa myds hevostalouteen, joka on Suomessa vahvasti sidoksissa
totopelien tuottoihin. Hallintovaliokunta nostaa esiin huolen siitd, miten hevostalouden
rahoitus turvataan tilanteessa, jossa totopelit siirtyvét lisenssijarjestelmdin ja kilpailulle
avautuviksi. Lisdksi valiokunta korostaa, ettd hevostalouden rahoitusta on seurattava
erityisen tarkasti siirtymévaiheen aikana. Jos ndyttdd siltd, ettd rahoitukseen syntyy
katveita jérjestelmdn muutoksen vuoksi, on hallituksen puututtava tilanteeseen viipymétta.

Arvoisa puhemies! Uudistus selkeyttdd my0s rahapelituottojen ohjausta.
Hallintovaliokunnan mukaan jatkossa rahapelituotot kohdennetaan edunsaajille,
litkkunnalle, kulttuurille, nuorisotydlle ja sosiaali- ja terveysjarjestdille, mutta uusi
jérjestelmi tekee tulovirroista ennakoitavampia ja lapindkyvémpid. Samalla valiokunta
painottaa, ettd siirtymé on toteutettava hallitusti, jotta jérjestdt ja muut tuensaajat voivat

141



Poytikirja PTK 124/2025 vp

sopeutua muutoksiin ilman rahoituskuiluja. Tdmé on tarkedd, silld rahapelituotot ovat
monelle toimijalle keskeinen osa rahoituspohjaa.

Tédma uudistus on merkittdva rahapelipoliittinen muutos Suomessa vuosikymmeniin. Se
vahvistaa pelaajien suojaa, lisdd ldpindkyvyyttd, tuo ulkomaalaiset peliyhtiot sadntelyn
piiriin ja turvaa valtion mahdollisuudet ehkéistd rahapelihaittoja. Samalla se antaa
viranomaisille vélineet valvoa markkinaa, joka on kehittynyt nopeammin kuin
lainsdddantd. Kokonaisuutena kyse on vélttdméttomastd ja pitkddn valmistellusta
muutoksesta, jolla rahapelijirjestelmd péivitetddn vastaamaan digitaalisen aikakauden
todellisuutta. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Elo.

0.44 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Talld esitykselld toteutetaan rahapelijérjestelmén
uudistus, joka on ollut pitkdan vireilld. Tarkoitus on avata rahapelimarkkina osittain
kilpailulle. On selvdd, ettd nykyinen Veikkauksen yksinoikeusjirjestelmd on
menettdméssa merkityksensé, kun rahapelaaminen on siirtynyt entistd enemmén verkkoon
ja jarjestelmidn ulkopuoliseen pelaamiseen. Siksi uudistus tarvitaan. Silld, ettd
mahdollisimman suuri osa rahapelaamisesta saadaan kohdistumaan sédidnneltyyn ja
valvottuun jirjestelmiin, voidaan saavuttaa useita hyotyjd valvonnan paranemisesta
pelaajan suojaamiseen ja verotulojen lisddntymiseen. Ndin voidaan my0s paremmin
puuttua pelaamisesta aiheutuviin haittoihin ja ehkdistd niitd. Tdma edellyttdd kuitenkin,
ettd uudistus toteutetaan haittoja minimoiden.

Téhén esitykseen on siséllytetty keinoja rahapelihaittojen vdhentdmiseksi, mutta
kuitenkin valiokunnassakin kuultujen asiantuntijoiden lausuntojen perusteella ne ovat
riittdmattdmié torjumaan haittoja. Siksi vihreiden vastalauseessa on useita muutosesityksii
pykaéliin seké neljd lausumaa. Ne ovat tirkeitd, jotta yksinoikeusjarjestelméstd luopuminen
el johtaisi rahapelaamisesta aiheutuvien haittojen kasvuun. Kéyn tédssé keskeiset vihreiden
vastalauseen mukaiset muutosesitykset lapi.

Ensin markkinoinnista. Vaikka esitykseen on sisdllytetty kannatettavia rajoituksia
markkinoinnille, kuten suoramarkkinointikielto ja erilaiset muut kielletyt
markkinointitavat, niin esitys tulee kuitenkin lisddmédn rahapelien markkinointia
huomattavasti nykyisestd. Tdmd on ongelma, koska tutkimusten mukaan runsas
altistuminen rahapelimainonnalle normalisoi ja arkipdivéistda rahapelaamista ja lisdd seké
aikomuksia pelata ettd itse pelaamista. Toisaalta kanavointiasteen nostamiseksi
lisenssimarkkinan on oltava toimijoille houkutteleva, joten tdysmarkkinointikielto olisi
tastd ndkokulmasta hankala.

Vihreiden mielestd markkinointia tulisi rajoittaa vield siten, ettd erityistd huomiota
kiinnitettdisiin nuoriin 18—24-vuotiaisiin, jotka ovat muita ikdryhmid alttiimpia
rahapelaamisesta aiheutuville taloudellisille, sosiaalisille ja terveydellisille haitoille.
Esitdimme siis, etté alaik&isiin kohdistuvaa markkinointikieltoa laajennettaisiin koskemaan
kaikkia alle 24-vuotiaita.

Tehokas tapa hillitd markkinoinnin méérian kasvua olisi rajoittaa markkinointia suuria
yleisgja tavoittavissa kanavissa, kuten ulkomainonnassa ja tv:ssd. Tv- ja radiomainontaa
sekd mainontaa urheilu- ja yleisOtapahtumissa tulisi rajoittaa véhintdédn kuten
ulkomainontaa, siten, ettei erityisen haitallisten pelien markkinoiminen olisi lainkaan
mahdollista. Mainontaa ei pitdisi myoskdédn saada sijoittaa varhaiskasvatuksen
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jérjestdmispaikan, esi- tai perusopetuksen jarjestdmispaikan, toisen asteen oppilaitoksen,
apteekin, terveydenhuollon toimintayksikon tai pdihdehuollon yksikon ldheisyyteen.

Arvoisa puhemies! FErityisen haitallinen pelaamiseen houkutteleva ehdotus on
bonuspelirahan  tarjoamisen = mahdollistaminen. = Tdmd  lisdttiin  esitykseen
lausuntokierroksen jilkeen, eiki sille ole esitetty hyviksyttévid perusteluja. Esitimmekin
tdmén poistamista.

Tappio- ja rahansiirtorajoista vihreiden nikemys on, etté erityisesti nuorten aikuisten
ylivelkaantumisen ehk&isemiseksi olisi valttimitontd sddtdd keskitetyistd kaikkia
toimiluvan haltijoita koskevista tappio- ja rahansiirtorajoista.

Lisdksi esitimme ikédrajan nostamista 20 ikdvuoteen nuoriin kohdistuvien pelihaittojen
véhentdmiseksi. Tdmé vastaisi vahvojen alkoholijuomien ikérajaa. Myds esimerkiksi
Kreikassa ja Latviassa kaikkien rahapelien ikdraja on 21 vuotta.

Jatkossa olisi syytd myds selvittdd, voitaisiinko alaikaisille asettaa tiukempia tappio- ja
rahansiirtorajoja, kuten esimerkiksi Ruotsissa on tehty. Alaikdisten rahapelaamisen sekd
rahanpesun ja muiden rikollisten toimien ja védrinkdytosten ehkdisemiseksi
edellyttdisimme luotettavaa tunnistautumista aina pelaamisen yhteydessd esimerkiksi
kaksivaiheisella sdahkdiselld tunnistautumisella.

Arvoisa puhemies! Vihreidt on pitkdédn ajanut rahapeliautomaattien sijoittelun tiukempaa
sddntelyé ja niiden siirtdmisti erillisiin pelisaleihin. Rahapeliautomaatit ovat tutkitusti yksi
koukuttavimmista rahapelaamisen muodoista, ja niiden laaja ja helppo saatavuus lisdd
pelaamista. Tutkimusten mukaan rahapeliautomaattien haitat kohdistuvat muita rahapeleja
enemméin erityisesti haavoittuviin ryhmiin, kuten pienituloisiin, tydttdmiin ja
riskipelaajiin. Rahapeliautomaattien sijoittaminen pelkdstddn pelisaleihin olisi
yksinkertainen haittoja vihentdvé keino.

Arpajaisveroa esitimme korotettavaksi yleistd arvonlisdveroa vastaavalle 25,5
prosentin tasolle. Tédmé& lisdisi todenndkdisesti valtion rahapelitoiminnasta saamia
verotuottoja ja siten mahdollistaisi riittdvét resurssit my0s rahapelihaittojen hoitamiseen.

Arvoisa puhemies! Koska kyseessé on laaja uudistus, jonka vaikutuksia voi olla jossain
miirin vaikea my0s ennustaa, on uudistuksen vaikutuksia seurattava laajasti. Esitimme
seurantaa varten erillisen asiantuntijaryhmén perustamista. Seurannan perusteella tulisi
ryhtyd vilittdmiin toimenpiteisiin ja tarvittaessa lisdresurssien ohjaamiseen pelihaittojen
ehkdisemiseksi.

Arvoisa puhemies! Néilld perusteilla esitén, ettd lakiehdotukset hyvéksytdin muutettuna
vihreiden vastalauseen 1 mukaisesti.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mikkonen, Krista.

0.51 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Kannatan edelld tehtyjd, edustaja Elon
tekemid, muutosesityksid. Témé rahapelilakiuudistus on sinédnsé tarpeellinen, koska —
kuten téssd on tullut esiin — tdmé pelaaminen on valtavasti muuttunut ja sen takia meidén
taytyy tavallaan tuoda myds titéd lainsédddéntod tdhén aikaan. Mutta kylla tassé esityksessi
on valtavan paljon ongelmakohtia, joista edustaja Elo tuossa edelld kertoi.

Todellakin, siis timéa timmoinen ongelmapelaaminen ei ole Suomessa kovin pieni asia.
On arvioitu, ettd meilld on ongelmapelaajia noin 150 000 ja vakavasti rahapeliriippuvaisia
50 000. Kaiken kaikkiaan siis timi ongelmapelaaminen... Ja heidén 1dheisiddn meilld on
noin 800 000 suomalaista. Tdémé on tavallaan iso kysymys siind, miten me pystymme néita
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haittoja ehkéisemién, ja sen takia ndmi edelld olevat keinot, joista tdssd puhuttiin —
markkinointiin ja sen sdételyyn liittyvit, niméa keskitetyt tappiorajat ja rahansiirtorajat,
rahapelaamisen ikdrajakysymykset ja rahapeliautomaattien sijoittelu — ovat oleellisia,
kun me yritetdén niitd haittoja minimoida.

Me tiedetdén, ettd jos ja kun markkinoille tulee nyt sitten néitd uusia pelifirmoja, niin
erityisesti timé mainonta tulee olemaan hyvin aggressiivista. Ja on tietysti suuri huoli siité,
miten me pystymme suojelemaan erityisesti nuoria tdltd mainonnalta, tietysti alaikdisid
mutta myos néitd nuoria, 18—24-vuotiaita, koska me tieddmme, ettd nimenomaan nimé
nuoret aikuiset ovat suurin riskiryhma, kun puhutaan peliriippuvuudesta.

Sen takia ndmi pykilamuutosesitykset, mitd vihreiden vastalauseessa tdhdn lakiin
haluttaisiin tehd4, ovat hyvin perusteltuja, nimenomaan timén takia, ettd ehkéisemme naita
erilaisia peliongelmia ja suojaamme ndiltd. Mutta pidan hyvin perusteltuna myos sité, ettéd
tdmé arpajaisverokanta mnostetaan yleistd arvonlisdveroa vastaavalle tasolle eli 25,5
prosenttiin, kun se téssé lakiechdotuksessa on 22 prosenttia. Kannatan todella néitd hyvia
esityksid, mité edustaja Elo esitti.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Garedew.

0.53 Kaisa Garedew ps: Arvoisa  puhemies!  Rahapeli-uudistukselle  asetettuja
hallitusohjelmassa sovittuja hyvié tavoitteita ehkéistd ja vihentié pelaamisesta aiheutuvia
terveydellisid, taloudellisia ja sosiaalisia haittoja ei valitettavasti saavuteta nyt
késiteltdvien lakimuutosten keinoin. Liséksi esitys rikkoo monella muullakin tavalla
hallitusohjelmaan kirjattua toteutustapaa. Kolme vaarallisinta ja hallitusohjelman vastaista
puutetta uudistuksessa ovat keskitetyn eli yhden tappio- ja talletusrajan puuttuminen, 18—
24-vuotiaiden suojelemisen laiminlydminen sekd aivan liian 16yhat markkinointirajoitteet.

Kuten Veikkauksen alaisuudessa nyt, pelaajilla tulisi olla jatkossakin mahdollisuus
asettaa yhdet koko jirjestelmédd koskevat kulutus- ja tappiorajat. Keskitetty tappioraja
tarvitaan, jotta rahapelaamista voidaan hallita. On tdysin riittiméatontd mahdollistaa rajojen
asettaminen jokaiselle rahapeliyhti6lle erikseen, kuten lakiin nyt kirjataan. Kymmenien
rajojen asettaminen on kéytinnossd mahdotonta, ja todennékdisesti vain harva pelaaja
asettaisi itselleen rajat kaikkien yhtididen peleihin. Ratkaisu on hallitusohjelman
vastainen, koska hallitusohjelmassa lukee niin: “Mahdollistetaan kuluttajalle pelaamisen
eston hankkiminen yhdeltd alustalta kaikkiin lisensoituihin palveluihin ja varmistetaan
muut tarvittavat pelihaittojen hallintakeinot.”

Hallituksen esityksessd esiteltyd peliestorekisterid voitaisiin  helposti  kdyttda
jarjestelmédn pohjana. Muutos estdisi rahapelaajien velkaantumista, mikd myds on
hallitusohjelmassa maéritelty tavoite. On késittdméatonté, ettd ndistd seikoista huolimatta
téllaista keskitetyn rajan mahdollisuutta ei siséllytetty lakiuudistukseen vaan se kuitattiin
lausumalla, jossa kehotetaan pelkidstdén selvittiméédn joskus jélkikdteen mahdollisuutta
luoda téllainen yhteinen tappioraja. Tamé puute lakiuudistuksessa on valtava virhe ja
merkittdvé heikennys nykytilaan.

Toinen puute liittyy nuorten suojelemiseen haitoilta. Mietinnén mukaan 18—24-
vuotiaat ovat kaikkein altteimpia pelaamisesta aiheutuville sosiaalisille, taloudellisille ja
terveydellisille haitoille. Siitd huolimatta rahapelaamisen ikdrajaa ei aiota nostaa, koska
mietinnén mukaan se siirtéisi nuoria pelaamaan lisenssin ulkopuolisia peleji. Olen sitd

144



Poytikirja PTK 124/2025 vp

mieltd, ettd rahapelaamisen raja tulisi nostaa 20 vuoteen. Samaa mieltd on lausuntonsa
mukaan sosiaali- ja terveysvaliokunta.

Monissa maissa on jo asetettu nuorille korkeampia ikérajoja eri rahapeleihin. Lisdksi
alle 25-vuotiaille nuorille aikuisille tulisi olla erityinen huolenpitovelvoite, jossa heille
tulisi kohdistaa muitakin rahapelihaittariskid védhentévid toimenpiteitd. Toimet voisivat
olla esimerkiksi selvitysten pyytédmistd siitd, mistd rahapelaamiseen saadut varat ovat
perdisin sekd alhaisempia talletus- ja/tai tappiorajoja kuin vanhemmille ryhmille.
Alankomaissa alle 24-vuotiaat saavat kuluttaa internetissd vedonlyontiin vain 100 euroa
viikossa. My0s Ruotsissa Svenska Spel on asettanut vuoden 2022 alusta ldhtien 18—19-
vuotiaille rahapelaajille vastaavan 1 000 kruunun kuukausittaisen talletusrajan. Aivan
hyvin oltaisiin siis Suomessakin voitu ottaa kayttoon erillisid keinoja, joilla estettdisiin
nuoria aikuisia lankeamasta peliyhtididen virittdimiin ansoihin. Riippuvuuden syntymisen
ehkédiseminen on aina inhimillisemp&é ja edullisempaa kuin riippuvuuden hoitaminen,
minka resurssit eivdt muuten varmasti tule jatkossa riittiméaédn, vaikka haittojen ehkdisyn
resurssien turvaaminenkin luvataan hallitusohjelmassa.

Kolmas ongelma on tosiaan tdmd markkinointi, joka uudistuksen myotd tulee
moninkertaistamaan mainonnan ja rahapelien nikyvyyden Suomessa. Rahapelien
markkinointia olisi tullut rajata merkittdvasti tiukemmin. Tehokkain tapa hillitd
markkinoinnin méérdan kasvua jarjestelméauudistuksen yhteydessd olisi ollut rajoittaa
markkinointia suuria yleisdjé tavoittavissa kanavissa, kuten ulkomainonnassa ja tv:ssa.
Tutkimuksesta tiedetddn, ettd runsas altistuminen rahapelimainonnalle normalisoi ja
arkipdivdistdd rahapelaamista, lisdd positiivista suhtautumista niihin sekd yllyttda
pelaamaan. Erityisen haitallista se on lapsille, nuorille ja rahapeliongelmaisille.
Markkinoinnin volyymimééra tulisi mééritelld asetuksin. Pelkkd yksittdisten toimijoiden
ohjaaminen maltilliseen mainontaan ei ole missdan méairin riittdva keino rajoittaa pian joka
tuutista kansalaisten silmille 1avahtdvéa nettikasinorummutusta.

Arvoisa puhemies! Hankkeen esiselvityksen mukaan kaikkien rahapeliuudistuksen
toimenpiteiden lédhtokohtana pitdd olla kansanterveyden edistdminen. Hallitusohjelman
mukaan kanavointi tullaan toteuttamaan siten, ettei markkinoinnilla edistetd haittoja
aiheuttavaa pelaamista. Vahvoista lupauksista huolimatta uudistus toteutettiin tavoilla,
jotka lisdévét haittoja, sotesektorin kustannuksia ja inhimillistd karsimystd. Pidan tata
ddrimmdisen surullisena asiana. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Wallinheimo.

1.00 Sinuhe Wallinheimo kok: Arvoisa puhemies! Askeisen puheenvuoron jilkeen pitii
muistuttaa siitd, miksi timé uudistus yleensé tehtiin. Tdmaé tehtiin nimenomaan sen takia,
koska monopolijérjestelmisséd Veikkaus ei endd kyennyt jarjestimién sellaisia pelejé,
jotka houkuttelivat pelaamaan ihmisid, vaan ihmiset menivét ulkomailta hakemaan peleja,
ja tdma kanavointiaste tippui jo ldhelle 50 prosenttia. Veikkaus toivoi, ettd koska he eivit
pysty endd kansanterveydestd huolehtimaan, niin kuin se alkuperdinen tavoite oli,
mentiisiin lisenssijarjestelmédn. Lisenssijdrjestelméddn menndén juuri sen takia, ettd me
saataisiin nyt se kanavointiaste mahdollisimman yl8s ja mahdollisimman moni toimija,
joka télld hetkelld toimii ulkomailta vailla mink#énlaisia sdént6jé, tulisi nimenomaan tinne
sddntelyn piiriin. Nyt on sitten kyse siité, kuinka monta néistd mahdollisista yrityksistd me
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saamme nyt tdmén siéntelyn piiriin. Silloin itse asiassa timén lainsddddnnon pitéd olla aika
liberaali, jotta me saataisiin se kanavointiaste mahdollisimman yl6s.

Némé toimijathan katsovat kdytdnnossd kolmea asiaa siind, tulevatko ne Suomeen
jatkossa lisenssijarjestelméén vai eivét. He katsovat ensinnékin sitd, minkélaisia pelejé saa
pelata, minkélaisia ovat tappiorajat, kuinka he saavat markkinoida pelejé ja minkélainen
veroprosentti on. Ja jos ndmai kaikki ovat heididn kannaltaan suotuisia, he tulevat tdnne
jérjestelméédn. Nyt itse asiassa kiitdnkin hallintovaliokuntaa ja yleensd tétd hallituksen
esitystéd, koska tdmé on aika suotuisa toimijoille. Nyt he ndkevit, ettd okei, Suomeen
kannattaa tulla, ja me pddsemme nyt sitten nditd jatkossa valvomaan. Eli timé on se
ensimmainen asia, mika téssé tdytyy tehdd, ja se on mielestdni tehty tdssd hyvin.

Hallintovaliokunta muutti muutamia asioita, muun muassa sen, ettd titd nyt
myoOhennettiin. [Tuomas Kettunen: Miksi?] — Itse asiassa kerron seuraavaksi. [Tuomas
Kettunen: Kuuntelen!] — Taméa my&hennettiin sen takia, ettd Poliisihallituksella on tésti
ensimmadisen vuoden valvonta, ja he ottavat ndma lisenssijarjestelmét sisdén, mutta 1.1.27,
samana pdiviand, kun lisenssijirjestelmd olisi tullut Suomeen, tdma siirtyy lupa- ja
valvontaviranomaisille. Tdmé oli itse asiassa syy, mité sielld katsottiin, ettd onko tdmi
yleensd mahdollista. Tdmén takia mielesténi tuo myShentdminen on ihan hyva, koska siis
tdmén jilkeen me tieddmme ainakin, ettd timd Lupa- ja valvontavirasto, joka téssi on nyt
sitten se valvova organisaatio vuodesta 27 eteenpéin, ainakin pystyy timén tekeméén.

Toiseksi tddllda on puhuttu paljon markkinoinnista. On selvaa, ettd markkinointi on aika
liberaalia tdlld hetkelld, mutta tdssékin on se kddntopuoli sen takia, ettd me tarvitsemme...
— Taidan tulla sinne puhumaan loppuun. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Némé uudet toimijat tarvitsevat nyt semmoisen markkinointiympériston, jossa aidosti
sitten tiedetdén, ketkd ovat lisenssijarjestelmén piirissé ja ketkd eivét. Ja kun sanotaan, etté
tdménkin markkinoinnin pitéisi olla vastuullista ja maltillista, uskon, ettd ndmé toimijat
tulevat sen tekemiin, koska sielld on aina sitten pédssd se, ettd voit menettdd oman
lisenssisi ja sitten joutua koko markkinoilta pois, joten en usko, etti tisti tulee ongelma. Ja
tietenkin siellékin on myds sanktiot. Ei ole ollut mitéén sanktioita tdhidn mennesséd. Nyt ne
tulevat, ja niitd varmasti tullaan kunnioittamaan aivan eri lailla kuin jos he eivét olisi timén
lisenssijirjestelmén piirissd. On puhuttu paljon myos siitd, ettd markkinointi tulee
lisddntyméén. Kylld, Ruotsissa se esimerkiksi kymmenkertaistui. Mutta mik parasta, ne
haitat eivdt nousseet. Uskon vakaasti siithen tddlld Suomessakin, ettd kylld varmasti
markkinointi tulee lisdéntyméin valtavasti, mutta toivottavasti samantyyppisesti kuin mité
Ruotsissa kévi, niin ettd tdma ei tulisi sitten pelihaittoihin vaikuttamaan.

Lopuksi, arvoisa puhemies: On puhuttu paljon tdstd seurannasta. Mielestini lausumat,
mité sielld oli, olivat hyvid. Ainoa ehké, jos katsoo tété taas sitten sieltd peliyhtididen
puolelta, on se, ettd timmdinen yhteinen tappioraja voisi olla kylld myrkkya. Pelkdénpd,
ettd muutamat ldhtisivét sitten pois téstd tulevasta lisenssijarjestelmaéstd. Tdmé on koko
ajan timmdoistd tasapainottelua silld, minkélaisilla ehdoilla Suomeen tullaan, miten taélla
toimitaan, ja sitten jos ehdot kdyvit liian tiukoiksi, niin sitten ldhdetddn taas pois
jérjestelmaistd, minkd jidlkeen me emme pysty niitd valvomaan, saatikka saamaan
verotuloja.

Eli mielesténi timé on hyvi lainsdddéntd, tarpeellinen. Me tieddimme, ettd edellinen
jérjestelma oli tiensd pédssd, ja nyt me tulemme sitten ndkeméén, kuinka tdmé ldhtee
kéyntiin. Varmasti seuraava hallitus tulee sitten tekeméén tarvittavia muutoksia, jos niithin
on aihetta.
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Furuholm.

1.06 Timo Furuholm vas: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Wallinheimo hyvin avasi
tdssé titd koko uudistuksen ideaa ja sitd, mihin télld tavallaan liberaalilla 1dhestymistavalla
pyritdén: sithen, ettd saataisiin kanavointiaste mahdollisimman korkealle ja ndmé yhtiot
lisenssijirjestelmén piiriin.

Kuitenkin se, mihin itse olen pettynyt — toistan sitd nyt ehké véhén tdssd — on se, etti
tdma esityshén oli valiokuntakésittelyssa iét ja ajat, ja kun se hallituksen esityksend meni
sinne sisdén ja tuli tdnne nyt késittelyyn, niin ei téssd ole itse asiassa oikein mitddn
tapahtunut. Ymmérrédn, ettd yhtiditd kiinnostavat ndmé tietyt keskeiset asiat, verot,
markkinointi jne., mutta kun esimerkiksi edustaja Elo tdssd teki vihreiden
pykéldehdotuksia, niin tddlld on valtava méird ylimééréisid ronsyji. Jos me ajatellaan
hallitusohjelman kirjausta ja siind mainittua haittojen véhentdmistd, niin vahintd, miti
tdssd olisi voinut tehdd, olisi ollut nimenomaan ndiden pienempien yksityiskohtien
muuttaminen valiokuntakésittelyssd. Ta4lld on mainittu bonusrahat ja nimé keskitetyt
tappio- ja rahansiirtorajat, ja vield oli tistd huolenpitovelvoitteen kriteereiden
tarkentamisesta.

Oli niin tai néin, mikd oma kantani on tdhén: timi tulee joka tapauksessa etenemédin
tissd salissa hyvin todenndkdisesti. Tietenkin keskeisid ovat nyt sitten se seuranta ja
erityisesti ehkd tdmmoiset kokonaistaloudelliset vaikutukset, mihin ne hyodyt tdstd
uudistuksesta tulevat valumaan. Esimerkiksi tieddn, ettd urheilukentdlld on isoja odotuksia
tdmén mahdollisen sponsoroinnin ja sitd kautta rahan valumisen suhteen tiettyihin lajeihin.
Miné pahaa pelkédin, ettd ne tulevat olemaan isoimmat lajit, isoimmat seurat, mitka tésti
tulevat hyotymaéin. Sitten tulee timi laajempi kysymys siitd, ettd kun me saadaan niiti
toimijoita ja heiddn myotéédn sitten pelaaminen ehké lisdédntyy, sitd rahaa tulee, niin
minkélaisia mekanismeja meilld on esimerkiksi ohjata titd rahaa sinne ruohonjuuritason
toimintaan, lasten ja nuorten harrastamiseen, mikd on sitten monella tapaa ehkd vield
hyvéksyttavimpad tdssd meiddn yhteiskunnassa ja omalla tavallaan sitten vahvistaa
kansanterveyttd ja hyvinvointia yleisesti.

Ei nyt tisti tdmén enempadd tdnddn. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen.

1.09 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu rouva puhemies! Vield jaksaa keskustella
asiasta. Siis tosiaan nythidn meilld on kysymyksessd Veikkauksen monopolin osittainen
purkaminen, joka alkaisi 1.7.2027. Mutta ennen kuin puhun téstd, sanon, ettd kun olen
kuunnellut edustaja Garedewin puheenvuoroja tdmén kahden ja puolen vuoden aikana,
minulle on piirtynyt vahva kuva siité, ettd olette ollut hallituksen esityksien uskollinen
puolustaja. Mutta tdné péivana olette kayttinyt tdssd asiakohdassa useammankin kriittisen
puheenvuoron, ja teilld on siihen tiysi oikeus. Teilld on siihen tiysi oikeus, ja teilld myos
on oikeus ddnestdd teiddn omantuntonne mukaisesti. Jos te katsotte, ettd timi esitys on
teiddn mielestdnne huono, niin ei muuta kuin sitten, kun tdstd asiasta &ddnestetddn
pykélékohtien osalta — onko jopa ndin, ettd timén pdivan puolella kello 14 alkavassa
tdysistunnossa — omaa dénivaltaansa kayttdiméaan.

Téhén itse asiaan. Tosiaan monopolin osittainen purkaminen Veikkauksen suunnalta
alkaa 1.7.2027. Tésséhén siirrytddn osittaiseen lisenssijérjestelméén tietyissi rahapeleissi,
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siis vedonlyonnin sekd nettikasinoiden osalta ja néissd automaattipeleissd netissa.
Ulkomaalaiset toimijat pystyvdt hakemaan lisenssid, mutta tdmén lainsdadannén
mukaisesti heiddn on noudatettava tiukkoja suomalaisia sdéntdjd vastuullisuudesta ja
markkinoinnista. Veikkauksen monopolin piirissd sdilyvit jatkossakin edelleen lotto ja
muut arvontapelit, esimerkiksi Vikinglotto ja Eurojackpot, raaputusarvat, perinteiset
veikkauspelit, esimerkiksi Pitkdveto.

Hallitus on tehnyt ihan laskelmia. Elikka nyt, kun tdmaé lisenssimalli astuu voimaan, se
voi tuoda 500:sta jopa 700:aan miljoonaa euroa vuodessa lisdd tuloja valtiolle. Tama
tuottohan koostuisi arpajaisverosta, elikké 22 prosenttia peliyhtion nettotuotosta, ja sitten
lisenssiyhtidiltd perittdvéstd yhteisoverosta. Lisensoiduilla sivustoilla voitot olisivat
verovapaita pelaajille, mikd tekee niistd houkuttelevampia ja lisdd kanavointia lailliseen
jérjestelméén — huom. lailliseen jérjestelmaén.

Myonteisiné asioina voidaan pitdd kanavointiasteen parantumista. Nykyisin suuri osa
suomalaisista nimittdin pelaa ulkomaalaisilla luvattomilla pelisivustoilla, jotka eivét
maksa veroja Suomeen tai ole suomalaisen sddntelyn piirissd. Tdméd lisenssimalli
houkuttelee ndmé toimijat viralliseen jérjestelmdén, jolloin verot jddvdt Suomeen, ja
muitakin rahapelaamiseen liittyvid sdddoksié sitten tulee noudattaa.

Téma kilpailun avaaminen tarkoittaa sitd, ettd ulkomaalaiset ja kotimaiset yhtiot voivat
hakea lisenssié, mikéd kasvattaa markkinan kokoa ja tuo uusia toimijoita verotuksen piiriin.
Télld hetkelld noin puolet netissd pelattavien rahapelien tuotoista nimittdin valuu
ulkomaille. Haitat jadvit kokonaisuudessaan talld hetkelld suomalaisten kustannettavaksi.
Naéin se vain télld hetkelld on, niin etti tissi on paljon hyvaa.

Mutta totta kai tdssd on riskejd, ja niitd ei saa véhitelld: pelihaittojen lisddntyminen.
Lisenssimallin avaaminen vedonlydnnille, nettikasinoille voi lisdtd rahapelaamista ja
kasvattaa rahapeliriippuvuuden riskejé. Lainsddddanndn arviointineuvosto ja MIELI ry ovat
todenneet lausunnoissaan, ettd tdmad uudistus todenndkodisesti lisdd  haittoja
rahapeliongelmaisille sekd heiddn ldhipiirilleen, mikd voi johtaa suurempaan
kuormittumiseen sosiaali- ja terveyspalveluissa, jotenka tdtd on seurattava. Mutta tosiaan,
jos 500:sta 700:aan miljoonaa euroa tulee verotuloja liséd valtiolle, niin kylld tima on
kannatettava ajatus, ettd menemme vihdoin ja viimein téhén lisenssimalliin.

Haluan kiittdd valiokuntaa hyvistd tyostd. Kun valiokunnan puheenjohtaja, edustaja
Peltokangas titd mietint6a esitteli, niin hinelle jo vdlihuudon, rouva puhemies, huudahdin,
ettd sielldhdn oli hyvid lausumaehdotuksia. Otan sieltd, kun sielld olivat ne nelja
lausumachdotusta, vain viimeisen eli neljdnnen: ”"Eduskunta edellyttdi, ettd valtioneuvosto
selvittdd raaputusarvojen lahjaksi antamisen mahdollisuudet viipyméttd ja ryhtyy
mahdollisesti tarvittaviin lainsdddéntotoimiin.” Toivon, ettd lainsddddntotoimiin
ryhdytédn vilittomaésti. Joulu ldhestyy. Me suomalaiset tykétadn ostaa arpoja joululahjaksi.
Itsekin sain viime jouluna joululahjaksi arvan. [Timo Suhonen: Voititko?] — Siini oli,
kylld, edustaja Suhonen, ihan pieni voitto, kaksi euroa, ja ajattelin, ettd mind kdyn
hakemassa timén voiton kotiin. Voi hyvénen aika sentéén, rouva puhemies: kassavirkailija
sitten totesi, ettd ethén sind tité saa, etté et sind ole titd arpaa ostanut, jotenka se kaksi euroa
jéi sitten saamatta. [ Vasemmalta: Se oli tyhja arpa. — Naurua] En tied4, kuka téssé sitten
lopulta voitti. Taisi valtio voittaa ja edustaja Kettunen hévitd, mutta kaikista tirkeintdhén
on joulun aikana lahjan antaminen ja sen merkityksellisyys, eivit pelkdstdén ndma suuret,
kahden euron voitot.
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Rouva puhemies, sallinetteko, jos mind minuutin vield kéyttiisin titd puheenvuoroani?
En ota enié toista puheenvuoroa. — Edustaja Wallinheimo tuossa totesi, ettd késittelyn
aikana tdmaé lakiesitys muuttui siltd osin, ettd kun alun perinhén tdmén rahapeliuudistuksen
piti astua voimaan 1.1.2027, vuoden alusta 2027, niin nyt tdmén alkua on siirretty sitten
heindkuussa 1.7.2027 alkavaksi. Kylla hallintovaliokunnalla oli kaikki evéét tehdd tdma
mietintd jo kesékuussa ennen istuntotaukoa, mutta eduskunnan perustuslakivaliokunta 161
ylldttden liinat kiinni  kesdkuussa. Lausunto hallintovaliokunnalle annettiin
perustuslakivaliokunnasta vasta syyskuun lopulla. Siitdkin meni aikaan yli kaksi
kuukautta, ennen kuin budjettilakina timé nyt eduskunnalle annettiin ja titd mietintdd nyt
késitelldan. Niin kuin edustaja Furuholm tuossa omassa puheenvuorossaan toi esille: miksi
tatd on vitkasteltu?

Oliko tdssd nyt, edustaja Wallinheimo, sitten lopultakin kyse siitéd, ettd rahapelilain
siirtdmisessé oli kyse puhtaasti poliittisesta harkinnasta kokoomuksen suunnalta? Oliko
kyse poliittisesta harkinnasta? Nimittdin misséén ei ole tullut esille, ettd rahapeliuudistus
voisi tulla voimaan kuten hallitus alun perin esitti elikkd vuoden 2027 alussa. Elikka oliko
tdssd kyse jonkinndkdisestd vaalipolitikoinnista, ettd kokoomus ei halunnut tata
mainontarallia alkavaksi 1.1.2027, koska eduskuntavaalit jarjestetddn 18. huhtikuuta
2027? Elikké vasta pari kuukautta eduskuntavaalien jalkeen alkaa tdmé mainosralli. Mika
tassd nyt huoletti kokoomusta tdimén asian osalta? Oliko se se, [Puhemies koputtaa] ettd
kokoomus ei saa vaalimainoksiaan, kun niin paljon tulee peliyhtiditten mainoksia lehtiin?
Vai oliko kyse siitd, [Puhemies koputtaa] ettd vdhdn oli huolestuneisuutta siité, ettd jos
nditd haittoja alkaa tulemaan, niin minkélainen vaikutus tilldi on kokoomuksen
vaalitulokseen?

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Vastauspuheenvuoro,
edustaja Wallinheimo.

1.17 Sinuhe Wallinheimo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten yritin jo
edellisessd puheenvuorossani selventda sitd, todellakin ensimmaéisen vuoden, vuoden 26,
luvat otetaan sisédn Poliisihallituksen toimesta ja vuoden 27 alusta tima olisi mennyt sitten
lupa- ja valvontaviranomaisten valvontaan. Tdllaista organisaatiota, edustaja Kettunen, ei
ole olemassa. Meilléd ei ole mitdén tietoa, minkd tyyppisid ihmisié sielld tulee olemaan
jatkossa toissd, ja samana pdivani he olisivat saaneet timén valtavan urakan kiteen. Se ei
kerta kaikkiaan vain ole mahdollista. Sen takia ensinnékin kun Lupa- ja valvontavirastoa ei
ole, nyt mietitdén, onko sielld poliisihallinnossa nyt ehké semmoisia ihmisié, jotka voisivat
siirtyd sinne, mutta sielldkin on vain kourallinen ihmisid. Lupa- ja valvontavirastossa
tarvitaan kymmenid ihmisid tekeméén tatd valvontaa. Timmoistd organisaatiota, arvoisa
edustaja Kettunen, ei ole ennen vuotta 27. Sen takia oli jarkevai ottaa puolen vuoden tauko
tdhin, niin ettd sieltd saadaan aidosti ihmiset toihin ja he tietdvat, mitd he valvovat, minka
jélkeen he pystyvit sitten tekeméén tyonsé kunnolla.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Ronkainen.
1.19 Jari Ronkainen ps: Arvoisa puhemies! Kylli minusta tdmé rahapelijérjestelméin

uudistaminen on ihan vélttdmétonta. Itse asiassa edustaja Wallinheimo avasi tdtd pakkaa
perusteellisesti, ja siitd ainakin minulle vield selvisi paljon asioita lisdd. Me tiedetdén

149



Poytikirja PTK 124/2025 vp

kaikki, ettd nettipelimaailma on muuttanut timén koko toimintakentén, ja sen takia on ihan
véistimatontd, ettd meidén pitdé ruveta vastaamaan niihin haasteisiin.

Pelihaitat ovat iso ongelma, mutta ei me etukéteen vield tiedetd, mitd timé uudistus tuo
tullessaan, lisddntyvatko ne, vahenevétkd ne vai pysyvitko ne samana. Talld esitykselld
kuitenkin taklataan niitd. Mielestéini kun ulkomaiset toimijat tuodaan valvonnan piiriin
lisenssijirjestelmén kautta, niin silloin he ainakin osallistuvat néditten haittojen hoitoon,
mité ne eivét tdlld hetkelld joudu milldén muotoa tekeméén, elikka ne tavallaan kuorivat
kermat padltd, mutta jattavét sitten sen kakun meidén hoidettavaksi.

Tuosta ikéraja-asiasta: Itse vahdn kammoksun sitd ajatusta, ettd kun meilld kuitenkin
tullaan téysi-ikdiseksi 18-vuotiaana, niin miksi sen pitdisi olla joku muu kuin se 18.
Kaytdnndssé peliriippuvaisia taitaa kuitenkin olla ihan joka ikéluokassa. Ainakin minulla
on sellainen kaisitys, ettd muun muassa elidkeldisten piirissd on paljon niitd ongelmia, ja
silloin se ei ainakaan auta sithen asiaan milld&n muotoa.

Hevosala on sellainen, mistd olen saanut itse paljon palautetta. Talld hetkelldhdn
hevosalaa tuetaan valtion rahoituksen kautta, ja jatkossa jos ne pystyisivit rahoittamaan
itse oman toimintansa, niin sehin on kiytdnndssé valtiolle myds sddstotoimi siinéd kohtaa.
Toki siiné on sitten varmistettava se siirtyméajan rahoitus. Ennen kuin sielld niin sanotusti
rattaat lahtevét pyoriméén, niin siind on muutama vuosi sellaista hyvin epdvarmaa aikaa, ja
sen takia on ddrimmaéisen hyvi, ettd hallintovaliokunta on ottanut tdméin lausumassa
huomioon, ettd ei kdy vain sitd, ettd ne jddvitkin tyhjén pédlle parin vuoden ajaksi ja
kéytdnnossd sitten rupeaa yrityksid kaatumaan ja sitd kautta rupeaa tulemaan lisdd
tyOttomia.

Kokonaisuutena mini kylld kannatan titd ehdotusta, niin etti tilla eteenpédin. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Garedew.

1.22 Kaisa Garedew ps: Arvoisa puhemies! THL:n tekemisti tutkimuksesta selvidd, ettd
vuonna 2022 kaikista huono-osaisimmilla alueilla oli vdkilukuun suhteutettuna eniten
Veikkauksen peliautomaatteja — aivan kasittiméatonta. Nailld alueilla peliautomaatteihin
myOs hévittiin — hévittiin — eniten rahaa. Hallituksen esityksen mukaan raha-
automaattipelaamisen osuus peliongelmissa on merkittdvd. [hmisen epétoivolla on siis
tehty bisnestd, ja tietoisesti saatetaan heiddt entistd heikompaan jamaan, koska kaikki
tietdvit, ettd rahapeleisséd vain harva voittaa enemmén kuin kéyttdé rahaa.

Hallitusohjelmaan sisdltyy kirjaus siitd, ettd selvitetddn pelikoneiden siirtdmisti
erillisiin valvottuihin tiloihin. Téstd tahtotilasta huolimatta niitd ei ole uudistuksen
yhteydessé pédtetty siirtdd. Rahapeliautomaattien siirtdiminen pois kauppojen edustoilta ja
julkisista tiloista suojelisi erityisesti nuoria, silld ne ovat arpojen ohella alaikéisten
suosimia rahapelejd. Siis siitédkin huolimatta, ettd niiden pelaaminen on kielletty alle 18-
vuotiailta ja niitd mukamas valvotaan. Myds sosiaali- ja terveysvaliokunta painottaa
lausunnossaan, etti pelihaittojen vihentdmisen ndakokulmasta korkean haittariskin peleja ei
ole perusteltua pitdd nékyvilld ja helposti saatavilla ihmisten arkisissa ympéristoissd, kuten
kaupoissa, kioskeissa ja huoltoasemilla. Kansalaistenkin ndkemys on muuttunut
myonteisemmaéksi sille, ettéd automaatit siirrettéisiin erillisin pelisaleihin.

Arvoisa puhemies! Rahapeliuudistus on ldhinnd tiettyjen yksittdisten tahojen tahdosta
paddytty toteuttamaan tavalla, joka lisdd rahapelaamisen nékyvyytta ja houkuttelevuutta ja
sitd myOtd pelaamista merkittavésti. Todenndkdisesti taustalla vaikuttaa myos se, ettd
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urheilijoille on haluttu saada isompia sponsorirahoja. Niistd maksettava yhteiskunnallinen
ja inhimillinen hinta on kuitenkin liian kova.

Uudistuksen mydti riippuvuutta aiheuttavaa haitallista toimintaa edistetéén, vaikka sen
tiedetddn aiheuttavan valtavaa henkistd kirsimysté niin riippuvaisille itselleen kuin heidén
laheisilleenkin. Tieddimme myos, etteivit yhteiskunnan ja jarjestokentin resurssit tule
olemaan riittdvit auttamaan néitd henkil6itd. Uudistus ei vihennd ulkomaille pelaamista, ei
tuo riittdvésti lisenssituloja valtiolle, lisdd merkittavésti hallinnollista ty6téd ja valvonnan
tarvetta, eikd edes estd lisenssien ulkopuolella pelaamista tai méadrdd erityistd
huolenpitovelvoitetta alle 25-vuotiaille heididn suojelemisekseen ylivelkaantumiselta.

Arvoisa puhemies! Voin vain toivoa, ettd uudistuksen vaikutusten seuranta toteutetaan
valiokunnan lausuman mukaisesti ja suuntaa tullaan sen myo6td korjaamaan edes
jélkikdteen. Seurantaa tulee kuitenkin tehdd riittdvdn pitkdltd ajalta, silld
rahapeliriippuvuus  kehittyy hiljalleen, eikd haittojen lisdéintyminen ndy heti
lisenssijirjestelmédn siirtymisen jélkeen. Sen todelliset seuraukset tulevat nékyviin vasta
siind vaiheessa, kun ihmiset péittiavit lopettaa pelaamisen mutta huomaavat, ettd eivét
pystykaén siihen vaan lankeavat uudestaan pelaamaan, ja kenties siind kohtaa hakeutuvat
avun piiriin. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mikkonen, Krista.

1.26 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Miné luulen, ettd varmaan me kaikki
olemme yhtd mieltd siitd, ettd titd lakiuudistusta tarvitaan, koska todellakin maailma on
muuttunut ja timmdinen yksinoikeudella toimiva pelijérjestelma ei tavallaan enédd toimi.
Se, ettdi me pystytddn parantamaan kysynnidn kanavoitumista lailla sédénneltyyn ja
valvottuun rahapelijirjestelméén, on hyvin tavoiteltava asia, ja sithenhén tédlld pyritdén.
Téméin kanavointiasteen parantamisella voidaan saavuttaa useita hyotyjd valvonnan
parantamisesta pelaajien suojaamiseen ja verotulojen lisdéintymiseen.

Mutta kun katsoo tdtd lakiesitystd, niin kylldhén tdmé on silti tehty vahvemmin néitten
peliyhtididen nidkodkulmasta kuin kuluttajien tai kédyttdjien ndkokulmasta, ja timé on se
huoli, mitd meilld tissé on ollut. Yhtend esimerkkiné ihan vaikka nyt sekin, ettd viela téssi
lausuntokierroksen jélkeen tuotiin ndmé bonuspelirahat tdhdn mukaan. Tietenkdin me ei
tiedetd vield, mitd tulee tapahtumaan, mutta kylla selvisti tissd kuulemisten perusteella se
riski siitd, etté tilld ei pystytd niitd haittoja silld tavalla ehkéiseméén ja niihin puuttumaan
kuin olisi tarvittavaa ja toivottavaa. Sen takia pidédn valitettavana sitd, etté tissé esityksessi
hallitus on selkedsti valinnut tavallaan puolensa ja se puoli ei ole suinkaan ollut se, etti
ehkéistddn haittoja ja oltaisiin sen heikomman puolella ja suojattaisiin ihmisid niiltd
rahapelien haitoilta, vaan titd on 1dhdetty hyvin vahvasti néitten peliyhtididen intresseisti
viemédn eteenpdin.

Mutta niin kuin téssd tietysti on mukana, ettd titd seurantaa pitdd tehdd ja sitten
tarvittaessa puuttua, niin todella toivon, ettd hyvin nopeastikin pystytdin reagoimaan,
koska kylld tdmé rahapeliongelma ja peliriippuvaisuus on iso ongelma ja se koskettaa
hyvin laajaa osaa suomalaisista ja heidin ldheisistién, ja olisi tirkedtd, ettd pystyisimme
tekeméén lainsdadéntdd, jossa sité pystytddn ehkdisemién ja nditd ihmisid suojaamaan.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Wallinheimo.
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1.29 Sinuhe Wallinheimo kok: Arvoisa puhemies! Than loppuun haluan kysyé
edustajalta, kun Mikkonen sanoi, ettd menndénko peliyhtididen puolelle vai kuluttajan
puolelle. Edustaja Mikkonen, lopuksi haluan kysyé sen, ettd haluatteko te, etté jatkossa
suomalainen, joka pelaa néitd peleja, pelaa niitd valvotussa jarjestelméssé vai ei valvotussa
-jérjestelmdssd. Tama on se fundamenttikysymys, ja sen takia timé nimenomaan tehdéén,
eli kuluttajaa tullaan paremmin suojelemaan jatkossa, koska ndméd peliyhtidt ovat
valvotussa ympéristossa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mikkonen, Krista.

1.29 Krista Mikkonen vihr: Niin, edustaja Wallinheimo, e¢hkd te olisitte voinut
kuunnella minun puheenvuoroni alkua, jossa sanoin, ettd timd on tdrked uudistus, ja
nimenomaan se, ettd me saadaan kysyntdd kanavoitua valvottuun rahapelijarjestelméén ja
pystytédn sitd lailla sddtelemdin. Se on tirkedd, ja my0s nima verotulot ovat oleellisia toki,
kylla, mutta silti katson, ettd tavallaan tissd lakiesityksessd olisi pitdnyt paremmin pystyé
suojelemaan pelaajia.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle ammatillisesta koulutuksesta annetun lain
muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 143/2025 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 11/2025 vp

Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Toiseen késittelyyn esitelldén
paivéjarjestyksen 9. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hyldti lakiehdotukset, joiden sisdllosti
péétettiin ensimmaéisessé késittelyssd. — Sielld edustaja Keskisarja, olkaa hyva.

Keskustelu

1.30 Teemu Keskisarja ps: Arvoisa puhemies! Koko maailman ja eritoten kolmannen
maailman kutsuminen maksuttomasti Suomen kouluihin oli historioitsijan painajainen.
Muinoin opiskelijavaihto sivisti suomalaisia Wittenbergissd, Uppsalassa ja Oxfordissa
sekd vieraitamme Turun akatemiassa ja Helsingin Keisarillisessa Aleksanterin-
Yliopistossa. Hyvin meni vield itsendisyyden aikanakin, luonnollista virtausta molempiin
suuntiin. Vasta hiljakkoin tapahtui jotakin luonnotonta. Marinin hallitus noin vain ojensi
ilmaisopiskeluun halukkaille oleskeluluvat ja tuet kaupan paille. Opiskelijavaihto pyoréhti
opiskelijavdestonvaihdoksi, yksisuuntaiseksi. Suomeen kansainvaelsi kymmenidtuhansia
ilmaisopiskelijoita perheineenkin veronmaksajien elédteiksi. Opiskelijavdestonvaihdon
luvut 16ytyvdt Migristdi ja Tilastokeskuksesta. Repikdd siitd ddrioikeistolainen
salaliittoteoria.

Hyvit &drisosiaalidemokraatit, hyvét laitakeskustalaiset, teiddn &ériaatteitanne ovat
kansainvélistymiskiima ja piittaamattomuus Suomen valtion persaukisuudesta.
[Eduskunnasta: Ja hautausmaalla kdvely!]
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Koulutuspolkujamme eivit suinkaan kansoittaneet l&nnen neropatit. Ehei, yleisimpid
kansallisuuksia olivat Kiina, Bangladesh, Intia, Nepal, Vietnam, Sri Lanka, Nigeria,
Pakistan, Iran ja Venijid. Tdma hallitus perussuomalaisten vaatimuksesta dskettdin saati
lukukausimaksut ja patosi korkeakouluopiskelijaviestonvaihdon. Nyt jéarkeistimme
keskiasteen samalla tavalla. [Keskeltd: Lukiot kiinni!]

Paikallispoliitikot salin keskelld uikuttavat, ettd vérildiskid pitdd houkutella
pikkuopinahjoihin, jotka eivdt tdyty pelkilld suomipojilla ja -tytdilld taikka
suomimuunsukupuolisilla. Voi taivahan jumala! [lmaisopiskelijat noutavat td4ltd ilmaiset
opintonsa, jotka tulevat sikahintaisiksi Suomelle. Kestéttekd kuulla totuuden? Ette, mutta
kerron silti. [Tuomas Kettunen: No, rohkeasti!] Suomalaiset lukiot eivit koskaan kukoista
lukiolaistenvaihdolla. =~ Suomalaiset =~ ammattikoulut  eivdt  koskaan  kukoista
ammattikoululaistenvaihdolla. [Eduskunnasta: Miten niin? — Pinja Perholehto: Ei teiddn
leikkauksilla kukoista!] Ainut pelastus on siittdéd ja synnyttdd enemmén lapsia tai sitten
koulutella pienimuotoisemmin. Opiskelijoiden laatu on tarkedmpi kuin mééra.

Suomen sivistyksen, Suomen tydeldméin kannalta yksi supisuomalainen lukiolainen,
yksi supisuomalainen amislainen vastaa kymmenta rys... Anteeksi, ulkolaista.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lohi poissa. —
Edustaja Kallio. — Kallio.

1.34 Vesa Kallio kesk: Arvoisa rouva puhemies! Anteeksi, meinasin torkahtaa. [Naurua
— Perussuomalaisten ryhmaésté: Ettekd!] — Hallituspuolueet lupasivat tosiaan ennen
vaaleja, ettd koulutukseen ei tule leikkauksia, mutta aika monta leikkausta on tullut:
ammatillisesta koulutuksesta yli 130 miljoonaa, ja myds tdssd toisen asteen
lukuvuosimaksuasiassa on kyse valtiontalouden tasapainottamiseen liittyvisté
sddstotavoitteista. Hallituksella toki on oikeus ndihin toimenpiteisiin, ei kdy kiistdminen.

Lausunnoissa tuotiin hyvin esille, ettd télld esitykselld leikataan ammatillisen
koulutuksen ja lukiokoulutuksen valtionosuusrahoitusta. Ndmé rahoitusleikkaukset
heikentdvit koulutuksen jérjestdjien edellytyksié jérjestdd laadukasta koulutusta, minka
perddn tdélld edellinenkin puhuja, jos nyt oikein joitain kohtia ymmaérsin, myds hieman
haikaili. Lukuvuosimaksujen kéyttdonotto tulee kuormittamaan erityisesti pienid
koulutuksen jarjestdjid, ja hallituksen esityksessd todetaankin, etti ne lisddvit ndiden
jarjestdjien tyomadrdd. Tadma johtaa jo aiemmin niukoiksi menneiden resurssien ja ajan
kohdentumiseen véardin paikkaan.

Arvoisa puhemies! Uusien ikdluokkien pienenemiseenkin saatettiin ehkéd viitata
edellisessd puheenvuorossa — en nyt ole ihan varma — ja se on iso haaste toisen asteen
koulutuksen jérjestimiselle. Se tarkoittaa sitéd, ettd meidédn taytyy olla houkutteleva myos
kansainviélisesti, jotta tdinne tulee opiskelemaan, tdihin ja asumaan pysyvésti nuoria. Téssi
on oleellista ndiden nuorten ja opiskelijoiden integroituminen Suomeen, ja sen eteen on
hyvé tehda toitd. Erityisesti timi vaikuttaa itdiseen ja pohjoiseen Suomeen, missd meilld
on perusopetuksen jarjestiminen kohtalonyhteydessd ndihin lukioihin, ja timi tulee
vaarantamaan sen isolta osin. Téytyy muistaa, ettd Euroopan maat kdytdnnossa kaikki
kilpailevat niistd samoista nuorista kuin mekin.

Kaiken tdmén pohjalta esitdn, ettd hallituksen esitykseen sisdltyvét lakiehdotukset
hyldtién ja hyvaksytién vastalauseeseen siséltyvit nelji lausumaehdotusta. — Kiitos.
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Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas.

1.36 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa rouva puhemies! Kaésittelyssé olevalla esitykselld
hallitus esittdd, ettd EU- ja Eta-alueen ulkopuolelta tuleville opiskelijoille asetetaan
lukuvuosimaksut my6s ammatilliseen koulutukseen ja lukioihin. Esitys jatkaa linjaa, jossa
korkeakouluille asetetut maksut laajennetaan myds toiselle asteelle. Télld muutoksella
suomalaiset veronmaksajat vapautetaan tilanteesta, jossa he rahoittavat ulkomaisten
opiskelijoiden opintoja ilman vastinetta. Maksujen kayttoonotto siirtdé kustannusvastuun
opiskelijalle itselleen.

Ammatillinen koulutus ja lukiot ovat jo nyt paineen alla, ja opetuksen arki vaikeutuu,
kun opiskelijoiden suomen kielen taito ei riitd opiskeluun. Opettajat kertovat, ettd he
joutuvat kayttdmédn kohtuuttomasti aikaa perusasioiden selittimiseen, ja tdimé heikentda
opetuksen laatua. Ulkomaisten opiskelijoiden méarin kasvu lisdé tité painetta entisestéén.
On perusteltua, ettd maksut hillitsevit hallitsematonta opiskelijavirtaa ja varmistavat, ettd
opintojen aloittajalla on aito motivaatio ja valmiudet opiskeluun.

Arvoisa puhemies! Olemme néhneet nykyisen lain puitteissa my0s yritystoimintaa, joka
perustuu Suomen koulutusjérjestelmén hyvéksikdyttoon. Ulkomaisia opiskelijoita on
houkuteltu Suomeen lupauksilla, jotka eivit pidd paikkaansa. Perheet ovat maksaneet
suuria summia kielikursseista yritykselle, ja lopulta suomalainen veronmaksaja maksaa
koulutuksen itse oppilaitoksessa. Téméd on aiheuttanut my0s perheissd
epdoikeudenmukaisuuden tunnetta, kun yrityksen toimesta on tehty Suomesta hieman liian
ruusuinen kuva.

Suomen viestdkehitys on haastava, mutta ratkaisu ei ole tuoda Suomeen opiskelijoita
veronmaksajien rahoilla. Kuntien kannattaa panostaa omien nuorten hyvinvointiin,
elinvoimaan ja perheystdvélliseen ilmapiiriin eikd luottaa siithen, ettd ulkomaiset
opiskelijat paikkaavat vieston vdhenemisen. Nyt esitetyt maksut eivdt estd kuntia
tarjoamasta stipendeji tai muita houkuttimia silloin, kun niille on todellista tarvetta tai
perusteltu syy esimerkiksi Lapin lukioissa.

Arvoisa puhemies! Tédmé lakikokonaisuus on tarpeellinen. Télld varmistetaan, etti
suomalaiset veronmaksajat eivdt joudu perusteettoman kustannusvastuun alle
ulkomaalaisten opiskelijoiden vuoksi. Esitys on juuri se toimenpide, jota nykyinen tilanne
vaatii. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kosonen poissa. —
Edustaja Sarkkinen, olkaa hyva.

1.39 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Kallion tekemié
esitysté.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen.

1.39 Juha Hénninen kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Tamé hallituksen esitys on
merkittdvd uudistus suomalaisen ammatillisen koulutuksen kehittdmisessd. Esitykselld
avataan ammatillisen koulutuksen jdrjestdjille mahdollisuus myydé tutkintoon johtavaa
tilauskoulutusta EU:n ja Eta-maiden kansalaisille. Kyse on joustavuudesta ja reagoinnista
ajan tarpeisiin. Emme voi sulkea silmiimme Suomen osaajapulalta, elinkeinoeldmén
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muuttuvilta vaatimuksilta tai kansainvélistymiseltd. Siksi on tdrkedd, ettd toimimme
tilanteen ratkaisemiseksi.

Témin keskeisen muutoksen yhteydessd lakiin tuodaan myods tdsmennyksid, joilla
vahvistetaan opiskelijoiden oikeuksia ja velvollisuuksia. Tdmd lisdd koulutuksen
jérjestdmisen vastuullisuutta ja parantaa opiskelijoiden oikeusturvaa. Samalla se vahvistaa
koulutuksemme sopimuksellisuutta ja avoimuutta.

Arvoisa puhemies! Esitys selkeyttdd koulutuksen rahoitusta, mikd tukee julkisen
talouden kestdvyyttd. Kolmansista maista tulevat opiskelijat velvoitetaan jatkossa
maksamaan lukuvuosimaksuja, jolloin he eivét endd kuulu valtionosuusrahoituksen piiriin.
Témi on oikeudenmukainen ja harkittu ratkaisu, joka varmistaa, ettd julkiset varat
kohdentuvat tasapainoisesti ja kuntien rahoitusvastuu kevenee. Samalla koulutuksen
jérjestdjien tiedonsaantioikeuksia tdsmennetdén, jotta vadrinkdytoksiin voidaan puuttua ja
opiskelijoiden oleskelulupatiedot pysyvit ajan tasalla. Muutokset tukevat hallituksen
tavoitteita rakentaa hallittua, vastuullista ja selkedd koulutuspolitiikkaa.

Valiokunta nosti késittelyssédén esiin, ettd meidédn on edellytettivd valtioneuvostoa
seuraamaan tilauskoulutusmarkkinoita ja puuttumaan mééritietoisesti epéterveisiin
ilmidihin, kuten ihmiskauppaan, sekd antamaan sivistysvaliokunnalle kolmen vuoden
kuluttua lainsddddnnén voimaantulosta selvitys tilauskoulutusta ja lukuvuosimaksuja
koskevien muutosten vaikutuksista koulutuksen jérjestdmiseen. Tdméd on jarkevdd
hallintoa, ja kannatan esitystd. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius.

1.42 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Kenen wvastuulla on kustantaa
ulkomaalaisen opiskelijan opinnot Suomessa? Onko vastuu suomalaisella vai
ulkomaalaisella itsellddn? Jatkossa enenevissd méérin ulkomaalaisella itsellddn, nimittdin
nyt paittiméllimme lailla sddddmme Iukuvuosimaksut ulkomaisille opiskelijoille
lukioihin ja ammattikouluihin. Kyse on sikélikin tirkedstd asiasta, ettd lukiovuosi
kustantaa opiskelijaa kohti karkeat 10000 euroa vuodessa. Ammattitutkinnoissa
hintahaitari on laaja, mutta puhumme edelleen tuhansista euroista. Maksuton suomalainen
koulutus ei siis ole ilmaista, ja siksi jatkossa perimme siltd ulkomaalaiselta kustannuksia
vastaavan lukuvuosimaksun.

Tatd muutosta ovat tdilla eduskunnassa kovasti kritisoineet erityisesti vasemmiston ja
keskustan edustajat, ja kuulkaa nyt, toverit vasemmalla ja keskelld: Suomi ei voi olla koko
maailman sosiaalitoimisto eikd sen enempdd koko maailman terveyskeskus, hoivakoti,
vankila tai timén lakimuutoksen tapauksessa mydskddn koko maailman koulutuskeskus.
Suomalaisille tarkoitettu suomalainen koulutus ei ole globaali perusoikeus. Se ei ole
oikeus, jonka pitéisi olla tarjolla kenelle tahansa, missd tahansa ja hinnalla milld hyvénsa.
Meill4 eivit riitd rahat, jos suomalaisten perusoikeudet peruspalveluihin ovatkin kaikkien
maiden kansalaisten kansalaisoikeuksia ja maksutta.

Jotkut yrityksethin ovat tehneet tésté opiskelijamaahantuonnista itselleen elinkeinon, eli
tienataan tuomalla opiskelijoita Afrikasta ja Aasiasta suomalaisen koulutuksen piiriin.
Bisnes on bisnestd, mutta epitervettd osaoptimointia tissi jarjestelyssd on, ettei laskun
viime kéddessd maksava taho vélttdmattd hyddy koko kuviosta lainkaan. Kyse on ikéédn kuin
verorahoitteisesta riskisijoittamisesta. Voittoa takovat yritykset ja valtionosuuksia
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nauttivat kunnat kerddvét hyddyt, kun taas valtion ja veronmaksajan kustannettavaksi
voivat koitua suuret taloudelliset ja sosiaaliset, yhteiskunnalliset riskit.

Tédhian asti lukiokoulutuksessa valtion myontdméd rahoitus on perustunut
opiskelijamédriin ja yksikkShintoihin. Siksi osasta Suomen lukioista on tullut jopa
riippuvaisia ulkomaalaisista opiskelijoista. Kolmansista maista eli EU:n ja Eta-alueen
ulkopuolelta tulevien opiskelijoiden méérd vaihtelee lukiokohtaisesti, mutta yksittéisissi
suomalaislukioissa ulkomaalaisten opiskelijoiden mdird voi olla jopa 70 prosenttia
kaikista opiskelijoista.

Valtio siis maksaa valtionosuuksina tukea lukio-opetusta jirjestiville kunnille.
Esimerkiksi Eteld-Savossa Rantasalmen lukiossa on 60 oppilasta, joista puolet
ykkosluokkalaisista on tullut ulkomailta, kuten Vietnamista, Myanmarista, Thaimaasta ja
Kiinasta. Kustakin oppilaasta kunta saa noin 12 000 euroa valtionosuutta, yhteensi
700 000 euroa. Tuosta summasta véhennetdin omavastuuosuus, joka pienelld
Rantasalmella on noin 330 000 euroa. Kéytdnnossd Rantasalmi siis nettoaa lukio-
opetuksen perusteella valtiolta 370 000 euroa. Jos Rantasalmella ei olisi lukiota tai lukion
tayttavid ulkomaalaisia, 370 000 euron valtionosuus jéisi saamatta. Siksi yhid useammassa
kunnassa kaavaillaan opiskelijatuonnin lisddmistd jopa tuhansiin ihmisiin. [Jari
Ronkainen: Bisnes!] Voidaan kysyd, onko tosiaan itseisarvo, ettdi mahdollisimman
monessa kunnassa séilytetdan opiskelijapulasta huolimatta lukio.

Ja jos irtaudumme siitd kunnan ja toisaalta tdlld bisnekselld tulosta takovan yrityksen
nékokulmasta pyrkien arvioimaan titd ilmioté koko julkistalouden ndkokulmasta, kysyn,
onko oikein, onko jarkeviai tai onko tarkoituksenmukaista téyttié tyhjenevét suomalaiset
lukiot ulkomaalaisilla. Onko tdllainen kdytdnndsséd katsoen epdsuora kuntien elinvoimaa
hengittivd muuttoliike taloudellisesti, saati eettisesti, kestdvilld pohjalla? [Tuomas
Kettusen vélihuuto] Ja jos niin on, jos on, ettd se on taloudellisesti kestivaa, keskustan
edustaja Kettunen, miksi kunnalle elinvoimaa tuottavan ja taloudellisen toiminnan tulisi
olla valtion osakustantamaa? Miksi hyotyja eli kunta ei maksaisi viuluja, jos tdmaé todella
on kannattavaa?

Jos ndmé ulkomaalaiset opiskelijat ovat niin kriittinen elinvoiman ehto kunnalle, kuten
keskustan puheenvuoroissa on téélld kuultu, voivat titd mielivdt kunnat houkutella sitid
tdysimaardisesti omakustanteisesti jatkossakin esimerkiksi stipendejé heille myontamalla.
Mutta lukuvuosimaksut tullaan silti jatkossa periméin. Kunnat paéttakoot itse, miten ndita
maksuja hyddynnetddn ja miten niitd kdytetdén sen elinvoiman lisddmiseen.

Vaikka perusopetuksen monipuolisuuden turvaaminen ja toisen asteen palveluiden
turvaaminen ja alueiden elinvoiman parantaminen ovat niin kuntien kuin valtionkin etuja,
tarkeitd tavoitteita, ne tulisi pyrkid saavuttamaan aivan muilla keinoilla kuin
lukiokoulutuksen opiskelijamdéria manipuloimalla kolmansista maista tuoduilla
tuontilukiolaisilla tai tuontiammattikoululaisilla, ikd&n kuin oppilaitokset olisivat vain
joitakin tuotantolaitoksia, jotka tarvitsevat raaka-ainetta tuontituotteena kotimaisen raaka-
aineen ehtyessé loppuun. Kun palveluille ei riitd endé kayttdjid, vaihtoehtona ei ole, ettd
palveluita supistetaan, vaan tuodaan kéyttéjat ulkomailta. Tdlle on ollut sanakin kéytossa,
mutta sité ei ilmeisesti saisi sanoa déneen.

Hyva uutinen on, ettd nyt titi jarjestelmédé korjataan. Jatkossa ulkomaalainen maksaa
opiskeluistaan lukuvuosimaksuina lukiossa ja ammattikouluissa ja jo aiemmalla
paétokselld myos korkeakouluissa. Toisaalta tuontiopiskelijoilla kikkailun ehkdisemiseksi
heité ei otettaisi jatkossa huomioon mydskéén kunnan valtionosuuksia méédritettiessa.
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Lopuksi todettakoon, ettd on totta, etteivit téllaiset ulkomaalaisten lukuvuosimaksut
toisella asteella ole kdytossd esimerkiksi Ruotsissa, Norjassa tai Islannissa. Nyt tehtdvéin
muutoksen myo6td Suomi on siis kunnianhimoisemman maahanmuuttopolitiikan
edelldkavijoiden joukossa yhdessé Tanskan kanssa.

Arvoisa puhemies! Suomi on valitsemallaan linjalla siis maahanmuuttopolitiikan
suunnanndyttéjd — tervetuloa mukaan myds sielld keskelld ja vasemmalla puolella salia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Oinas-Panuma.

1.49 Olga Oinas-Panuma kesk: Arvoisa rouva puhemies! Edellisessd puheessa kysyttiin,
onko itseisarvo, ettd opiskelijapulasta huolimatta sdilytetddn lukiot. Mielestéini se on
itseisarvo, ettd nuori ihminen pystyy opiskelemaan toisen asteen opinnot mahdollisimman
lahelld omaa kotiansa. Ja kun mind Pohjois-Suomesta tulevana ihmisend puhun l&helld
opiskelusta, niin puhun kuitenkin kymmenisté kilometreista.

Nyt tdlld esitykselld, jonka hallitus téssd nyt vie ldpi, tullaan heikentdméén pienten
lukioitten =~ mahdollisuutta  pysyd  pystyssd,  mahdollisuutta  tarjota  sitéd
opiskelumahdollisuutta niille oman paikkakunnan nuorille ihmisille, koska monissa
paikoissa, kyllé, on tuotu sinne opiskelemaan myds ulkomailta ihmisié, jotka ovat myods
muuten keskiméérin kotoutuneet todella hyvin ja sen jilkeen halunneet jiddd Suomeen
myOs asumaan ja opiskelemaan ja tekemién toitd myos niilld aloilla, joille tuntuu, ettei
meiltd omia osaajia riita.

Tédmén hallituksen koulutuspolitiikka on monella tavalla kyseenalaista, ja téstikin
esityksestd on tdssd salissa puhuttu monta kertaa. On tullut ammattikoululeikkaukset ja
huomattavan paljon erilaista keskittdvéd lainsdddantdd, ja tima nyt on vain yksi osa sité.
Minua kiinnostaisi tietdd, ettd kun nyt tillé teidén lakiesityksellédnne itsekin myonnétte, etti
viedddn niiltd pieniltd lukioilta mahdollisuuksia selvitd ja tarjota sitd
opiskelumahdollisuutta, niin onko se teiddn mielestinne inhimillistd, ettd jollain
opiskelijalla voi tdimén lain seurauksena, jos lukio menee kiinni, koulumatka lisdéntyé,
sanotaan, vaikka 100 kilometrid, jos miettii tuonne ihan pohjoisemmaksi? Ja kun te nyt
tulette néité pienten lukioitten toimintaedellytyksid heikentdméén, niin mité te tuotte sithen
tilalle? Milld tavalla te mahdollistatte sen, ettd ne lukiot pysyvit pystyssd, vai onko
tosissaan niin, ettd se keskittdminen on kerta kaikkiaan ndin mahdottoman syvalld sekd
perussuomalaisten ettd kokoomuksen DNA:ssa?

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vigelius.

1.51 Joakim Vigelius ps: Arvoisa puhemies! Minun on edelleen vaikea tédssd salissa
ymmaértidd, miten tuollainen perinteinen maaseudun puolue, joka keskusta on ollut
olevinaan vuosisadan ajan Suomessa, perustaa nykyisin timéin oman politiikkansa siihen,
ettd maaseutu pidetddn elinkelpoisena ja elinvoimaisena siten, ettd kun ihmiset eivét asu
sielld endd samaan tapaan, niin tuodaan asukit sitten toisaalta. Te olette johtava
maahanmuuttopuolue Suomessa kéytdnnossa tdlld hetkelld, yhdessé sosiaalidemokraattien
ja ehka vihreiden ja vasemmistoliiton kanssa kilpailette téstd tittelistd. Eli miten saadaan
mahdollisimman paljon, kustannuksista viis, maahanmuuttajia tdyttimain syrjiseutuja,
pienid lukioita, pienien paikkojen terveyskeskuksia, kun palvelut pitéisi jérjestdd sen
pohjalta, kuinka paljon niille on tarvetta.
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Palveluita ei pidéd ylldpitdd jossakin sen takia, ettd halutaan ylldpitdd palvelu, vaan
palvelut ovat ihmisid varten, ja jos ihmisid ei jossakin ole, niin luonnollisesti se
palveluverkko joutuu muuttumaan sen mydtd. Mutta jostakin syystd keskustalle on
pesiytynyt se ajatus, ettd kun palveluilla ei endé ole tarpeeksi kéyttéjid, niin sen sijaan, ettd
sen palvelun tarvetta tai laajuutta tai vaihtoehtoisia toimintatapoja mietittéisiin, tuodaan
lukiolaiset, tuodaan ihmiset maailmalta, tuodaan vaikka turvapaikanhakijat ja
vastaanottokeskuksia tdydentdmdin sinne pienille paikkakunnille, koska sekin tuo
elinvoimaa. Kunta saa elinvoimaa, kun tulee turvapaikanhakijoita ja kiintiopakolaisia
sinne. Ja kukaan ei valttdmatta sielld keskustalaisista paéttéjistd tiedd, miké on tdmén koko
julkistaloudellinen hinta. Katsotaan vaan siitd oman kunnan nidkokulmasta, ettd meidin
kunta nettoaa tistd, kun valtio maksaa. Mutta kuka maksaa valtion puolesta ne rahat? Ne
kuntalaiset, jotka maksavat kylla sitd valtion tuloveroa. [Olga Oinas-Panuma: Ei tullut
vastausta lukiokysymykseen, yllitys!] — Mikés se edustaja Oinas-Panuman kysymys
oikein oli? Voitte esittdd sen uudelleen, niin vastaan siihen.

Ensimmiinen  varapuhemies Paula  Risikko: Edustaja  Oinas-Panuma,
vastauspuheenvuoro.

1.53 Olga Oinas-Panuma kesk (vastauspuheenvuoro): Kiitos, rouva puhemies! Minun
kysymykseni oli, ettd kun tdlld lailla heikennetdin monien pienten lukioitten
toimintaedellytyksid Pohjois- ja Itd-Suomessa, niin milld tavalla perussuomalaiset,
kokoomus ja tdmai hallitus turvaavat sen, etti ndmai pienet lukiot myos jatkossa voivat
pysyd pystyssd ja tarjota sitd opiskelumahdollisuutta niille paikallisille nuorille siell4.
[Timo Furuholm: Bussiin vaan!] Olkaa hyvi, vastatkaa vain.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Haluaako Vigelius vastata? [Tuomas
Kettunen: Ehdottomasti!]

1.54 Joakim Vigelius ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ymmarrin toki, ettd
keskusta mielellddn vie keskustelun ylipddtdan meidén palveluihin ja palveluverkkoon,
kun me puhutaan juuri siitd, ettdi me perisimme lukuvuosimaksuja kéytdinnossi
ulkomaalaisilta opiskelijoilta. Tdma ei vie mahdollisuutta kunnilta edelleen jérjestdd
esimerkiksi ulkomaalaisia opiskelijoita sinne toiselle asteelle. Sitd mahdollisuutta ei vieda
pois, koska kunnilla on laaja autonomia ja on mahdollista edelleen jirjestdd téta
opiskelijatuontia. Mutta se, mita tissé nyt tehddén, on se, ettd siitd halutaan perié korvaus.
Eli tehdddn pakolliseksi perid lukuvuosimaksuina korvaus siitd palvelusta, joka nyt
jérjestetddn.

Eiko se ole ihan kohtuullinen vaatimus, ettd jos tdnne tullaan nauttimaan suomalaisesta
esimerkiksi lukiokoulutuksesta, joka maksaa karkeasti sen kymppitonnin vuodessa vahin
riippuen siitd, mikd yksikkokustannus on ja kuinka suuria yksikditd on olemassa kussakin
kunnassa, niin eik6é ole kohtuullista, ettd suunnilleen tdmin hinnan siitd koulutuksesta
maksaa se ulkomaalainen opiskelija? Pidén sitd kohtuullisena. Jos te ette pidd sitd
kohtuullisena, ymmarran. Te haluatte, ettd valtio maksaa kuntien puolesta [Puhemies
koputtaa] ulkomaalaisten opiskelijoiden koulutuksen, mutta meille se ei kiy.
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Valtola,
vastauspuheenvuoro. — Sitten tiedoksi, arvoisat edustajat, ettd koska meilld on takaraja
kello kaksi, myonnén Kettuselle, Oinas-Panumalle ja Ronkaiselle vield puheenvuorot,
mutta sen jilkeen me lopetamme tdmén istunnon. Miné tddlla toki kéyn ldpi ndma kaikki
kohdat, mutta sitten niité keskeytetidén. — Valtola.

1.55 Oskari Valtola kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hallitus on
lisdnnyt syrjdseuduilla sijaitsevien lukioiden oppilaskohtaista valtionosuutta tdmén
hallituskauden aikana ja silld tavalla pyrkinyt turvaamaan syrjidseuduilla syrjdisempien
lukioiden toimintaedellytyksié.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen.

1.56 Tuomas Kettunen kesk: Kiitoksia, kunnioitettu rouva puhemies! Tdssdkin salissa
toivoisin, ettd kaikki me kansanedustajat asettaisimme poliittisen paédtoksenteon keskidoon
aina thmisen. IThmisié varten, suomalaisia varten me teemme tdlla lainsdddantoa.

Jotenkin tuosta edustaja Vigeliuksen puhujapontdstd kédyttdméstd puheenvuorosta sai
semmoisen késityksen, ettd ulkomailta tulevat nuoret, jotka tulevat tdhin maahan
opiskelemaan sinne ammattikouluun tai lukiokoulutukseen, olisivat timmdistd raaka-
ainetta tinne jarjestelmén rattaisiin. He eivét ole raaka-ainetta, he ovat ihmisia.

Ja kun edustaja Vigelius tuossa toi esille, ettd maalaisliitto-keskusta — me tosiaan ensi
vuonna tdytdmme 120 vuotta — on lujasti téssd maaperéssd ollut ja rakentanut tata
yhteiskuntaa, niin aina me olemme asettaneet poliittisen padtoksenteon keskioon ihmisen,
eikd ole mikéddn tarkoitusperd, ettd Suomesta ollaan tekemidssd koko maailman
sosiaalitoimistoa tai koko maailman koulutuslaitosta. Mutta kylld edustaja Oinas-Panuma
sen tuossa totesi, etti se itseisarvo on se, ettd timé lukiokoulutus, joka on tilld hetkelld
omassa kotikaupungissanikin Kuhmossa sielld itdrajan pinnassa... Jos sieltd lukio laitetaan
kiinni, niin sieltd on 60 kilometrid Sotkamoon, 100 kilometrid Kajaaniin, 80 kilometrié
Nurmekseen. Varmaan Nurmeksestakin menee Iukio télldi menolla kiinni, miti
perussuomalaiset titd aluepolitiikkaansa harjoittavat ja ajavat tdssé hallituksessa, elikka
keskittavad aluepolitiikkaa. Kylla pitkd matka tulee olemaan nuorilla kainuulaisilla menni
koulutukseen, niin sinne ammatilliseen koulutukseen kuin lukiokoulutukseen.

Edustaja Vigelius tuossa omassa puheenvuorossaan toi esille, ettd kunnat tulevat
rahastamaan valtionosuusjérjestelmédlld. Minulle jdi semmoinen kuva tuosta teidén
puheenvuorostanne, ettd te olette titd valtionosuusjéirjestelmid rukkaamassa siihen
malliin, ettd vain isot kasvukeskukset pérjaévit ja pienet kunnat, haja-asutusalueet tulevat
tastd kérsimddn. [hmettelen kylld suunnattomasti, ettd tdmi valtionosuusjirjestelmén
uudistus, joka oli timén teiddn hallituksenne yksi keskeisimpié isoja lakiuudistuksia, ei
mennytkdén ldvitse, ja moni kunta jéi sitten odottamaan, ettd mitenkés téssé sitten tulee
tapahtumaan

Mutta oppi ei ojaan kaada. Niin kuin edustaja Oinas-Panuma tuossa totesi, niin kylldhén
koulutuspolitiikka talld nykyiselld hallituksella ja varsinkin perussuomalaisten toimesta on
ollut sité, ettd sieltd on leikattu kovalla kddelld. Esimerkiksi ammatillisesta koulutuksesta,
jolla pitiisi saada osaavia tekijoitd meidin teollisuuden suuntaan, osaavia, tekevid kasia,
120 miljoonaa leikattiin timén hallituksen toimesta.
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Oinas-Panuma.

1.59 Olga Oinas-Panuma kesk: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Minun mielestini se on
periaatteellinen asia, ettd ensinnikin nuoren ihmisen pitdd pystyd kdyméén toinen aste
mahdollisimman ldhelld omaa kotiansa. [Tuomas Kettunen: Kylld!] Se on ihan
ensimmadinen asia. Ja tirkeintd on se, ettd se myos mahdollistetaan. Nyt on tosiasia se, ettd
tilalle ei oikeastaan tuoda riittdvisti. Tama Valtolan kertoma muutos toki jossain méirin on
positiivinen, mutta se ei tule kompensoimaan sitd, miké tima menetys tdssé on.

Sitten toinen asia on se, ettd kunnille pitdd antaa mahdollisimman laaja mahdollisuus
toimia. Totta kai kunnat voivat vaikkapa tdimmdisilld stipendeilld houkutella, mutta
tosiasia on se, ettd tdimd muutos tulee hyvin nopeasti ja kunnilla pitéisi olla myos
jonkunlaiset resurssit ja rahat sithen, ettd he pystyvét timmdistd toimintaa tekeméaén.

Sitten kolmas ja minun mielesténi aika olennainen asia on, ettd kun tdilld aiemmin
sanottiin, ettd sitten tuodaan sinne maaseudulle asukit muualta, niin terveisid sielti
maaseudulta: Kylld meitd ihan asuu sielli. Voisin sanoa itsedni aivan semmoiseksi
maalaiseksi alkuasukkaaksi, kun sielld kotimetsissédni pydrin. Kylld meitd on haja-
asutusalueilla vield ihmisid, ja voi olla, ettd timmdinen muutos ei ehkd ndy isoissa
kaupungeissa, mutta tosiasia on, ettd tdma hallituksen laki vie meidén pienten lukioitten
Iti- ja Pohjois-Suomessa toimintaedellytyksid pois.

Minua ainakaan henkildkohtaisesti eivét pelota ne ulkomailta tulevat opiskelijat. Mini
néden heidit positiivisena asiana ja tieddn myds paljon ihmisié, jotka ovat hyvin iloisesti ja
onnistuneesti kotoutuneet tinne, ja nuoria timmdisid Suomessa koko ikénsd eléneité
ihmisid, jotka ovat my0s hyvin iloisia siité, ettd ovat saaneet timmoisessd kansainvélisessé
yhteisossé opiskella. Ettd ei tdmé ihan niin yksiselitteinen asia toki ole, mutta ymmarrén,
etti perussuomalaiset haluavat puhua maahanmuutosta ja laajentaa tdmén
pakolaiskysymykseksi ja isommaksi maahanmuuttokysymykseksi, koska tosiasia on, ettd
juuri muusta perussuomalaiset eivit osaa puhua. [Joakim Vigelius: Maksamalla pédsee
jatkossakin!]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Ronkainen.

2.01 Jari Ronkainen ps: Arvoisa puhemies! Kylld minédkin olen késittddkseni taalla
salissa muustakin puhunut kuin maahanmuutosta. Tdmé on vain yksi osa-alue monesta
muusta sektorista.

Kai se olennainen kysymys tissd on, miki se valtion tehtdvé on. Sen tehtévi on tarjota
suomalaisille palveluja, muun muassa koulutuspalveluja. Kyll4 jos kunnilla on jatkossakin
mahdollisuus jérjestédéd koulutusta oman alueen lapsille, niin se on hieno juttu, jos nédin on.
Mutta ei voi olla valtion tehtdvé ikédn kuin toimia siind maksumiehena.

Sitten toinen asia, misté tdssd nyt ei ole keskusteltu vield, on se, ettd me tiedetddn kaikki,
ettd meidan ikdluokat pienenevét. Meidén kouluverkkoja supistetaan nyt jo ihan Eteld-
Suomea mydten sen takia, kun ikédluokat pienenevit, ja se tulee koskemaan myds toista
astetta, se on ihan varma juttu. Se on viistimiton tosiasia. Minua eivét pelota ulkomaiset
opiskelijat, mutta kylld mini nden, ettd kun me veroja maksetaan, niin niilla ensisijaisesti
kylld koulutetaan meidén omat lapset ja sitten katsellaan, mihinké resurssit sen jilkeen
riittivat.
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Itse tulen tuosta 24 000 asukkaan Hollolasta, tai taitaa olla télla hetkelld endé joku vajaa
23 000 asukasta. Me lakkautettiin lukio sielld jo reilu kymmenen vuotta sitten, kun ei
oppilaita riittdnyt. He hakeutuivat Lahteen. Toki Lahti ei ole kauhean kaukana Hollolasta,
mutta kuitenkin me jouduttiin jo silloin tekemdén tdima péétos siitd. Ei ollut mikdén kiva
pdétds, mutta se oli véistimiton, kun ei ollut endd... Kdytdnndssd meidin olisi pitinyt
lydda kuusi miljoonaa rahaa kiinni, ettd me olisi rakennettu uusi lukio, kun vanha oli méta,
ja sitten toisaalta opiskelijat halusivat jo vapaachtoisesti menna sinne Lahteen.

Edustaja Kettunen sanoi téssi hyvin, ettd suomalaisia varten me teemme taéllé toité ja
sddddmme lakeja. Mind olen téstd tdysin samaa mieltd edustaja Kettusen kanssa:
suomalaisten eteen. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Olemme jo yliajalla, mutta
olisi hyvd saada tdmé yksi asia pois. Onko edustaja Vigeliuksella lyhyt puheenvuoro?
[Joakim Vigelius: Ei tarvitse puhua!] Jétatteko kuitenkin tuonne listalle? [Joakim Vigelius:
Otin pois!] — Selva.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kaivosmineraaliverolain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 127/2025 vp
Toimenpidealoite TPA 32/2023 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 27/2025 vp

Toinen kdsittely, ainoa kdsittely

Asia poistettiin paivdjarjestyksesta.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtion asuntorahastosta annetun lain
kumoamisesta ja valtion tukeman asuntotuotannon takausmaksuja koskevaksi
lainsdiddannoksi

Hallituksen esitys HE 135/2025 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 13/2025 vp

Toinen kasittely

Asia poistettiin paivdjarjestyksesta.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle tyonhakijan palveluprosessin ja tyonvilityspalveluiden
kehittimisti koskevaksi lainsdidinnoksi

Hallituksen esitys HE 108/2025 vp
Valiokunnan mietintd TyVM 9/2025 vp

Toinen kasittely

Asia poistettiin paivdjarjestyksesta.
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13. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi yrityksen saneerauksesta annetun lain ja

arvopaperimarkkinalain 11 luvun 21 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 153/2025 vp
Valiokunnan mietinté LaVM 17/2025 vp
Ensimmdinen kdsittely
Asia poistettiin paivéjarjestyksesta.
14. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rikoslain 11 luvun muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 47/2025 vp
Valiokunnan mietinté LaVM 16/2025 vp
Ensimmdinen kdsittely
Asia poistettiin paivéjarjestyksesta.
15. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi huoltovarmuuden turvaamisesta ja
Huoltovarmuuskeskuksesta seké turvavarastolain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 145/2025 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 22/2025 vp
Toinen kasittely
Asia poistettiin pdivéjarjestyksesta.
16. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi julkisen talouden hoitamisesta ja
talouspolitiikan arviointineuvostosta seké niihin liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 167/2025 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 26/2025 vp
Toinen kasittely

Asia poistettiin paivdjarjestyksesta.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi valtion palveluiden saatavuuden ja toimintojen
sijoittamisen perusteista annetun lain muuttamisesta ja julkisen hallinnon yhteispalvelusta

annetun lain 10 a §:n 3 momentin kumoamisesta
Hallituksen esitys HE 122/2025 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 27/2025 vp
Toinen kasittely

Eduskunta hyvéksyi ensimmadisessd Kkésittelyssd sisdlloltddn pédtetyt,

hallituksen

esitykseen HE 122/2025 vp sisdltyvét 1. ja 2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen

késittely padttyi. Asian késittely pééttyi.
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18. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi digitaalisen alustatalouden toimijoiden
tiedonantovelvollisuudesta verotuksen alalla annetun lain muuttamisesta seka
verotusmenettelysti annetun lain 17 f §:n 2—4 momentin kumoamisesta
Hallituksen esitys HE 140/2025 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 24/2025 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyvéksyi ensimmadisessd kisittelyssd sisdlloltddn pédtetyt, hallituksen
esitykseen HE 140/2025 vp sisdltyvit 1. ja 2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen
késittely padttyi. Asian késittely pééttyi.

19. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi hallinnollisesta yhteistyosti verotuksen alalla ja
direktiivin 77/799/ETY kumoamisesta annetun neuvoston direktiivin lainsidéidinnon alaan
kuuluvien séiinnosten kansallisesta tiytintoonpanosta ja direktiivin soveltamisesta
annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 142/2025 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 25/2025 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessd kasittelyssd sisélloltddan péétetyn, hallituksen
esitykseen HE 142/2025 vp siséltyvin lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely
paéttyi. Asian késittely pédttyi.

20. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi vankeuslain, tutkintavankeuslain ja
puolustustilalain 9 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 53/2025 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 14/2025 vp

Toinen kasittely

Asia poistettiin paivdjarjestyksesta.
21. Hallituksen esitys eduskunnalle virallisten tyontekijoiden huollettavien ansiotyosti
Suomen tasavallan hallituksen ja Amerikan yhdysvaltojen hallituksen vilillé tehdyn
sopimuksen hyviksymiseksi ja voimaansaattamiseksi ja laiksi ulkomaalaislain 81 a ja81b
§:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 155/2025 vp

Valiokunnan mietintd6 UaVM 8/2025 vp

Osittain ainoa, osittain toinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Osittain ainoaan, osittain toiseen
késittelyyn esitellddn péivéjéarjestyksen 21. asia. Ensin péétetddn ulkoasiainvaliokunnan
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mietinnén UaVM 8/2025 vp pohjalta ainoassa késittelyssd sopimuksesta ja sitten toisessa
késittelyssa lakiehdotuksista.
Keskustelua ei syntynyt.
Eduskunta hyvidksyi hallituksen esityksessd HE 155/2025 vp tarkoitetun sopimuksen.
Eduskunta hyvéksyi ensimmadisessd kisittelyssd sisdlloltddn pédtetyt, hallituksen
esitykseen HE 155/2025 vp siséltyvit 1. ja 2. lakiehdotuksen. Sopimuksen ainoa ja
lakiehdotusten toinen késittely paéttyi. Asian késittely pédttyi.
22. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi metsistyslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 173/2025 vp
Valiokunnan mietintd6 MmVM 7/2025 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 10.12.2025 pidettdvédn taysistuntoon.
23. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtakunnallisesta osaamistietovarannosta ja
siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 133/2025 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 12/2025 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 10.12.2025 pidettdvédn taysistuntoon.
24. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi vaihtoehtorahastojen hoitajista annetun lain ja
sijoitusrahastolain muuttamisesta seké niihin liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 139/2025 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 24/2025 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 10.12.2025 pidettdvédn taysistuntoon.
25. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Tullin hallinnosta annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 172/2025 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 29/2025 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 10.12.2025 pidettdvédn taysistuntoon.

26. Lakialoite laiksi eduskunnan turvatoimista
Lakialoite LA 22/2025 vp
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Toimenpidealoite TPA 86/2024 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 30/2025 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 10.12.2025 pidettdvédn taysistuntoon.

27. Seuraava taysistunto

Eduskunnan seuraava téysistunto on keskiviikkona 10.12.2025 klo 14.00.
Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitos téstd, hyvad yota!

Téysistunto lopetettiin klo 2.07 keskiviikkona 10.12.2025.

Poytakirjan vakuudeksi:
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