Poytikirja PTK 128/2024 vp

Taysistunto

Keskiviikko 4.12.2024 klo 14.01—1.10

Taysistunto alkoi klo 14.01. Taysistunto pééttyi 5.12.2024 klo 01.10.

Puhetta johtivat puhemies Jussi Halla-aho (14.01—16.00 ja 20.00—21.59), ensimmaéinen vara-
puhemies Paula Risikko (16.00—18.00 ja 21.59—23.57) ja toinen varapuhemies Tarja Filatov
(18.00—20.00 ja 23.57—1.10).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ilmastolain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 151/2024 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 8/2024 vp

Toinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen kisittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 2. asia. Nyt
voidaan hyvéksya tai hylati lakiehdotus, jonka sisdllostd paatettiin ensimmaéisessi kasitte-
lysséd. Keskustelu asiasta paittyi 2.12.2024 pidetyssa tdysistunnossa.

Keskustelussa edustaja Petri Honkonen on edustaja Pinja Perholehdon kannattamana
ehdottanut, ettd lakichdotus hylataan.

Liséksi keskustelussa edustaja Petri Honkonen on edustaja Markku Siposen kannatta-
mana tehnyt vastalauseen 2 mukaisen lausumaehdotuksen. — Selonteko ruotsiksi.

Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.
Selonteko hyvéksyttiin.

Lakiehdotuksen hyviksyminen “jaa”, hylkdaminen ei”. Adnestyksen tulos: jaa 103, ei 79;
poissa 17 (dénestys 1).

Eduskunta hyviksyi ensimmdisessd kasittelyssa sisdlloltddn péatetyn, hallituksen esityk-
seen HE 151/2024 vp siséltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen kisittely paattyi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Lopuksi on paitettdva keskustelussa tehdystd lausumaehdo-
tuksesta.

Tarkistettu
4.2
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Mietintd “jaa”, Petri Honkosen ehdotus ei”. Aéinestyksen tulos: jaa 102, ei 78; poissa 19
(4énestys 2). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Asian késittely paéttyi.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sairausvakuutuslain ja liikelain muuttamisesta
sekd sairausvakuutuslain muuttamisesta ja viliaikaisesta muuttamisesta annetun lain voi-
maantulosiinnoksen 2 momentin kumoamisesta

Hallituksen esitys HE 129/2024 vp

Valiokunnan mietintd StVM 18/2024 vp

Toinen kasittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen kisittelyyn esitellddn péivijérjestyksen 3. asia. Kes-
kustelu asiasta paéttyi 2.12.2024 pidetyssé tdysistunnossa.

Keskustelussa edustaja Hanna-Leena Mattila on edustaja Markku Siposen kannattama-
na tehnyt vastalauseen 2 mukaisen lausumaehdotuksen. — Selonteko ruotsiksi.

Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.
Selonteko hyvéksyttiin.

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 129/2024 vp siséltyviat 1.—3. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paittyi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Lopuksi on péédtettidva keskustelussa tehdystd lausumaehdo-
tuksesta.

Mietintd “jaa”, Hanna-Leena Mattilan ehdotus “ei”. Ainestyksen tulos: jaa 103, ei 79;
poissa 17 (ddnestys 3). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Eduskunta hyviksyi mietintdon sisiltyvit lausumaehdotukset. Asian késittely paattyi.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle tyottomyysturvalain ja tyottomyysetuuksien rahoituk-
sesta annetun lain 4 ja 8 §:n muuttamiseksi

Hallituksen esitys HE 135/2024 vp

Valiokunnan mietintd StVM 19/2024 vp

Toinen kasittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen kisittelyyn esitelldén péivéjérjestyksen 4. asia. Nyt
voidaan hyvéksyé tai hyldtd lakiehdotukset, joiden sisdllostd padtettiin ensimmaisessd ki-
sittelysséd. Keskustelu asiasta paattyi 2.12.2024 pidetyssa tdysistunnossa.

Keskustelussa edustaja Aino-Kaisa Pekonen on edustaja Lauri Lylyn kannattamana eh-
dottanut, ettd lakiechdotukset hyldtdan. — Selonteko ruotsiksi.
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Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.
Selonteko hyvéksyttiin.

Hyviiksyminen “jaa”, hylkdiminen “ei”. Ainestyksen tulos: jaa 122, ei 58; poissa 19 (4i-
nestys 4).

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 135/2024 vp sisdltyvit 1. ja 2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
pééttyi. Asian késittely pééttyi.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ajoneuvoverolain 11 §:n ja liitteen muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 107/2024 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 22/2024 vp

Toinen kasittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen kisittelyyn esitelldén péivéjérjestyksen 5. asia. Nyt
voidaan hyviksyé tai hyléta lakiehdotus, jonka siséllostd padtettiin ensimmaisessé késitte-
lyssd. Keskustelu asiasta pédttyi 2.12.2024 pidetyssa tdysistunnossa.

Keskustelussa edustaja Timo Furuholm on edustaja Krista Mikkosen kannattamana eh-
dottanut, etté lakiehdotus hyldtdan. Liséksi keskustelussa edustaja Hanna-Leena Mattila on
edustaja Hanna Résésen kannattamana tehnyt vastalauseen 2 mukaiset kaksi lausumaehdo-
tusta. — Selonteko ruotsiksi.

Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.
Selonteko hyvéksyttiin.

Lakiehdotuksen hyviiksyminen “jaa”, hylkidiminen “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 162, ei 19;
poissa 18 (ddnestys 5).

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 107/2024 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen kisittely paattyi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Lopuksi on péétettdva keskustelussa tehdyistd lausumaehdo-
tuksista.

Mietintd “jaa”, Hanna-Leena Mattilan ehdotus 1 “ei”. Ainestyksen tulos: jaa 113, ei 70;
poissa 16 (ddnestys 6). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Mietintd “jaa”, Hanna-Leena Mattilan ehdotus 2 “ei”. Ainestyksen tulos: jaa 154, ei 29;
poissa 16 (ddnestys 7). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Asian késittely pééttyi.
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6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi lukiolain muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 159/2024 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 8/2024 vp
Poytakirjan liite Lausumaehdotus 29.11.2024 Liite 6A

Toinen kasittely
Puhemies Jussi Halla-aho: Toiseen kisittelyyn esitellddn péivijérjestyksen 6. asia. Kes-
kustelu asiasta paéttyi 29.11.2024 pidetyssa tiysistunnossa.

Keskustelussa edustaja Hanna Kosonen on edustaja Markku Siposen kannattamana teh-
nyt lausumaehdotuksen, joka on monistettuna jaettu edustajille. (Poytakirjan liite 6A) —
Selonteko ruotsiksi.

Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.

Selonteko hyvéksyttiin.

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 159/2024 vp siséltyviat 1.—4. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paittyi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Lopuksi on pédtettdva keskustelussa tehdystd lausumaehdo-
tuksesta.

Mietintd jaa”, Hanna Kososen ehdotus “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 145, ei 38; poissa 16
(ddnestys 8). Eduskunta hyviksyi mietinndn.

Eduskunta hyvéksyi mietintdon sisiltyvén lausumaehdotuksen.
Asian késittely pééttyi.
7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ajoneuvoverolain 11 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 144/2024 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 23/2024 vp
Ensimmdinen kdsittely
Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 7. asia.
Kasittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietinté VaVM 23/2024 vp. Yleiskeskus-
telu asiasta padttyi 2.12.2024 pidetyssé tdysistunnossa.

Yleiskeskustelussa edustaja Joona Résénen on edustaja Pia Viitasen kannattamana eh-
dottanut, etté lakiehdotus hyvéksytddn vastalauseen mukaisena. — Selonteko ruotsiksi.

Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.

Selonteko hyvéksyttiin.
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11§

Mietintd “jaa”, Joona Risisen ehdotus “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 141, ei 41; poissa 17
(4déanestys 9). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 144/2024 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi vesienhoidon ja merenhoidon jirjestimisesti an-
netun lain, ympéristonsuojelulain ja vesilain 3 ja 11 luvun muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 175/2024 vp

Valiokunnan mietintd YmVM 11/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmadiseen kisittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 8. asia.
Kasittelyn pohjana on ympéaristdvaliokunnan mietintd YmVM 11/2024 vp. Yleiskeskuste-
lu asiasta paittyi 2.12.2024 pidetyssé tdysistunnossa.

Yleiskeskustelussa edustaja Krista Mikkonen on edustaja Mai Kivelidn kannattamana
ehdottanut, ettd lakiehdotukset hyvéksytddn vastalauseen 3 mukaisena. — Selonteko ruot-
siksi.

Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.
Selonteko hyvéksyttiin.

1. lakiehdotus

20c §

Mietint® “jaa”, Krista Mikkosen ehdotus ei”. Adnestyksen tulos: jaa 104, ei 60, tyhjid 19;
poissa 16 (ddnestys 10). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

24 §

Mietint® “jaa”, Krista Mikkosen ehdotus ei”. Adnestyksen tulos: jaa 103, ei 60, tyhjid 19;
poissa 17 (ddnestys 11). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

25§

Mietint® “jaa”, Krista Mikkonen ehdotus “ei”. Adinestyksen tulos: jaa 104, ei 60, tyhjid 19;
poissa 16 (ddnestys 12). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 175/2024 vp siséltyvien 1.—3. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.
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9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi jitelain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 103/2024 vp
Valiokunnan mietintd YmVM 10/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmaiseen kisittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 9. asia.
Kasittelyn pohjana on ympéaristdvaliokunnan mietintd YmVM 10/2024 vp. Yleiskeskuste-
lu asiasta paéttyi 3.12.2024 pidetyssé tdysistunnossa.

Yleiskeskustelussa edustaja Marko Asell on edustaja Mai Kiveldn kannattamana ehdot-
tanut, ettd lakiehdotus hyviksytién vastalauseen mukaisena. — Selonteko ruotsiksi.
Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.

Selonteko hyvéksyttiin.

32 §:n 1 ja 2 momentti

Mietintd “jaa”, Marko Asellin ehdotus “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 122, ei 60; poissa 17
(ddnestys 13). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

86 §:n 3 momentti

Mietintd “jaa”, Marko Asellin ehdotus “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 123, ei 60; poissa 16
(déanestys 14). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Siirtymésaannds
Mietintd “jaa”, Marko Asellin ehdotus “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 123, ei 60; poissa 16

(ddnestys 15). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 103/2024 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi hyvinvointialueiden rahoituksesta annetun lain
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 70/2024 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 23/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely
Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmadiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 10.

asia. Késittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mietint6 HaVM 23/2024 vp. Yleiskeskus-
telu asiasta paattyi 3.12.2024 pidetyssa tdysistunnossa.
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Yleiskeskustelussa edustaja Hanna Résénen on edustaja Markku Siposen kannattamana
ehdottanut, etté késittelyn pohjaksi otetaan vastalauseeseen 2 siséltyva lakiehdotus. — Se-
lonteko ruotsiksi.

Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.
Selonteko hyvéksyttiin.

Mietintd jaa”, Hanna Risésen ehdotus “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 102, ei 79; poissa 18
(déanestys 16). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 70/2024 vp sisdltyvén lakiehdotuksen sisél-
16n mietinnén mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely pééttyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi uusiutuvien polttoaineiden kiyton edistimisesti
liikenteessi annetun lain muuttamisesta ja viliaikaisesta muuttamisesta seki siihen liitty-
viksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 121/2024 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 19/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 11.
asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietintd TaVM 19/2024 vp. Yleiskeskuste-
lu asiasta paittyi 2.12.2024 pidetyssé tdysistunnossa.

Yleiskeskustelussa edustaja Timo Mehtéld on edustaja Petri Honkosen kannattamana
ehdottanut, ettd lakichdotukset hyvéksytdén vastalauseen 1 mukaisena, ja edustaja Lotta
Hamari on edustaja Oras Tynkkysen kannattamana ehdottanut, ettd lakiehdotukset hyvak-
sytéén vastalauseen 2 mukaisena. — Selonteko ruotsiksi.

Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.
Selonteko hyvéksyttiin.

1. lakiehdotus

58§

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensin dinestetdén edustaja Timo Mehtéldn ehdotuksesta
edustaja Lotta Hamarin ehdotusta vastaan ja sitten voittaneesta mietintdd vastaan.

Adnestysjirjestys hyviksyttiin.

1) Lotta Hamarin ehdotus “jaa”, Timo Mehtilin ehdotus “ei”. A4nestyksen tulos: jaa 163,
ei 19, tyhjid 1; poissa 16 (dénestys 17). Tassé dénestyksessa voitti Lotta Hamarin ehdotus.
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2) Mietintd “jaa”, Lotta Hamarin ehdotus “ei”. Adinestyksen tulos: jaa 105, ei 77; poissa 17
(4déanestys 18). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Sm§
Adnestys 19 mititditiin.

Mietintd “jaa”, Timo Mehtilin ehdotus “ei”. Afinestyksen tulos: jaa 162, ei 20; poissa 17
(déanestys 20). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

11a§

Mietintd “jaa”, Lotta Hamarin ehdotus “ei”. Ainestyksen tulos: jaa 123, ei 57; poissa 19
(4déanestys 21). Eduskunta hyviksyi mietinnon.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 121/2024 vp siséltyvien 1.—4. lakiehdo-
tuksen sisdllon mietinnén mukaisena. Eduskunta hyvéksyi valiokunnan mietinndssi ehdo-
tetun uuden, 5. lakiehdotuksen sisdllon mietinndon mukaisena. Lakiehdotusten ensimmdi-
nen késittely paittyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kansaneldkelain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 128/2024 vp
Valiokunnan mietintd StVM 24/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmadiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 12.
asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 24/2024 vp.
Yleiskeskustelu ja asian kisittely keskeytettiin 3.12.2024 pidetyssé tdysistunnossa.
Yleiskeskustelussa edustaja [lmari Nurminen on edustaja Aino-Kaisa Pekosen kannat-
tamana ehdottanut, ettd asia ldhetetddn suureen valiokuntaan. — Selonteko ruotsiksi.

Tulkki esitti selonteon ruotsiksi.

Selonteko hyvéksyttiin.

Asian ensimmidisen késittelyn jatkaminen sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinnén poh-
jalta ”jaa”, Ilmari Nurmisen ehdotus ei”. Adnestyksen tulos: jaa 123, ei 57; poissa 19 (4i-
nestys 22). Eduskunta paitti jatkaa asian ensimmadisté kisittelya sosiaali- ja terveysvalio-
kunnan mietinnén pohjalta.

Yleiskeskustelu ja asian kisittely keskeytettiin.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kaupparekisterilain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 193/2024 vp
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Lihetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Lihetekeskustelua varten esitellddn paividjarjestyksen 13.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetddn talousvaliokuntaan.

Keskusteluun varataan tisséd vaiheessa enintddn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei tissi
ajassa ehditd kdyda loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sité jatketaan muiden asiakoh-
tien jalkeen. — Ministeri Satonen, olkaa hyva.

Keskustelu

14.26 Tyoministeri Arto Satonen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! [Halindd —
Puhemies koputtaa] Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi kaupparekisterilakia. Lakiin eh-
dotetaan lisdttaviksi sddnnokset Patentti- ja rekisterihallituksen toimivallasta, joka koskee
selvitystilaan tai kaupparekisteristd poistettavaksi méératyn osakeyhtion, osuuskunnan,
asunto-osakeyhtion tai keskindisen kiinteistoosakeyhtion selvitystilan lopettamista tai pa-
lauttamista kaupparekisteriin. Sdannoksia sovellettaisiin sellaiseen edelld tarkoitettuun il-
moitusvelvolliseen, joka on méaéritty selvitystilaan tai poistettu kaupparekisteristd sen lai-
minlyo6tyé kaupparekisteriin liittyvan ilmoitusvelvollisuutensa.

Lainsddddnnon taustalla on se, ettd alkusyksystéd alkoi nousta esiin tilanteita, joissa ai-
van toimivia yrityksid poistettiin kaupparekisteristd ilmoitusvelvollisuuden laiminly6nnin
vuoksi. [lmoitusvelvollisuuden laiminlydnti on saattanut johtua esimerkiksi inhimillisesti
erehdyksesti tai tahattomasta virheestd, jonka seuraamus on kuitenkin ollut kohtuuton.
Vaikka tiedot olisi toimitettu myohemmin, ei lainsédddéntd ole mahdollistanut Patentti- ja
rekisterihallitusta palauttamaan yritysté takaisin kaupparekisteriin. Timé on kéytinnossi
tehnyt yritystoiminnan mahdottomaksi.

Télla lakimuutoksella korjataan nykylainsdddannon kohtuuttomuudet. Jatkossa PRH:lla
olisi mahdollisuus palauttaa yritys takaisin kaupparekisteriin, kun laissa sdédetyt edelly-
tykset téyttyvét. Ilmoitusvelvollisen olisi haettava méérdajassa selvitystilan lopettamista
tai palauttamista kaupparekisteriin Patentti- ja rekisterihallitukselta. Edellytyksené hake-
muksen hyvéksymiselle olisi, ettd ilmoitusvelvollinen korjaisi selvitystilaan madrdamisen
tai rekisteristd poistamisen perusteena olleen laiminlyonnin seké rekisteritiedoissa olevat
muut virheet ja puutteet, rekisteriviranomaisen ilmoitusvelvolliselle médradmat lainvoi-
maiset maksut olisi suoritettu, ilmoitusvelvollinen ei olisi purkautunut eiki sen omaisuutta
olisi jaettu eiké selvitystilan lopettamiselle tai ilmoitusvelvollisen rekisteriin palauttami-
selle olisi muutakaan lainsddddnndsté johtuvaa estettd. Hakemus tulisi tehdd vuoden ku-
luessa selvitystilaan madrdaédmista tai rekisteristd poistamista koskevasta paétoksesta. Jos il-
moitusvelvollinen olisi médritty laiminlyonnin perusteella selvitystilaan tai poistettavaksi
rekisteristd ennen kuin on kulunut yli viisi vuotta siitd, kun ilmoitusvelvollisen selvitystila
on edellisen kerran mééritty lopetettavaksi tai ilmoitusvalvollinen on palautettu rekiste-
riin, hakemusta ei hyvaksyttiisi.

Lakia sovellettaisiin ilmoitusvelvolliseen, joka on méaéritty selvitystilaan tai poistettu
kaupparekisteristd 1. padivand tammikuuta 2023 tai sen jdlkeen. Vuoden méériaika hake-
muksen tekemiseen laskettaisiin lain voimaantulosta, jos padtos selvitystilaan madraami-
sestd tai rekisteristd poistamisesta on tehty sitd ennen. Kaupparekisterilain voimaantulos-
aannostd ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd rekisteritietojen ajantasaisuuden tarkistamis-
ta koskevaa sdénnosté alettaisiin soveltaa vuoden 26 sijaan vasta vuonna 2027. Laki on tar-
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koitettu tulemaan voimaan mahdollisimman pian, kuitenkin viimeistdén 1. pdivind maalis-
kuuta 2025. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Zyskowicz, olkaa hyva.

14.29 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Haluan kiittd8d ministeri Satosta,
joka muutenkin tekee erinomaista tyotd, ja koko hallitusta siitd, ettd tdhén ilmeiseen koh-
tuuttomuuteen, ilmeiseen epdkohtaan, joka yksittdistapauksen kautta tuli ilmi ja tietoom-
me, on nopeassa aikataulussa aikaansaatu korjaus lakiin. Me kaikki luemme l&hes viikoit-
tain mediasta juttuja, jotka saavat meidét pyorittelemién padtdmme, ettd voiko todellakin
laki olla sellainen, etté tdllainen seuraus, tillainen kohtuuton seuraus, tillainen alyton seu-
raus, on laista johtunut. Ja kun me pyorittelemme padtdmme kansanedustajina ja kansalai-
sina, niin dérettdman harvoin tapahtuu niin, ettd tillaisen ilmeisen epdkohdan, ilmeisen
kohtuuttomuuden korjaamiseen hallituksessa ja hallituksen alaisessa virkakunnassa ripeds-
ti ryhdytéén. Totta kai ymmaérréin, ettd usein kohtuuttomiksi koettujen tilanteiden takana
voi olla huomattavia taloudellisia syitd — emme voi kaikkia epikohtia ja kohtuuttomuuk-
sia korjata jo pelkéstddn sen vuoksi, etti niihin liittyisivdt huomattavat kustannukset, jos
korjauksiin ldhdettéisiin — mutta usein niemme téllaisia jarjettomyyksié, joissa on vaikea
kuvitella mitéén taloudellisia esteiti tilanteen korjaamiselle tai mitdéan muitakaan perustel-
tuja esteitd tilanteen korjaamiselle, ja kuitenkin d4rimmaiisen harvoin tartutaan ministerin
toimesta tai hallinnon toimesta saman tien asiaan ja korjataan ongelma.

Minun pitéd sanoa, ettd vaikka olen ollut t4&lla talossa hyvin pitkdén, monien mielestd jo
litankin pitk&&n, niin en kylld muista, miké olisi ollut edellinen vastaava tilanne, jossa jon-
kin yksittdistapauksen kautta, joka mediassa kerrotaan, olisi havaittu, ettd tdssd on selvd
ongelma laissa, ja ldhdetty niin ripeésti lakia korjaamaan. Voisin luetella vaikka kuinka
monta sellaista asiaa, jotka itse olen havainnut, ettd miksi tuo on noin, miksei sité korjata,
mutta mitddn korjaustarvetta ei missédén varsinaisesti ole ndhty — siis tarkoitan, ettd mi-
kéén hallitus ei ole ryhtynyt asiassa toimiin, mutta en nyt lihde luettelemaan, koska pu-
heenvuorostani on vain noin kahdeksan sekuntia jéljelld enké valiti tati varten pyytad uut-
ta, erilaista puheenvuoroa tai menné ponttoon jatkamaan. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Puisto, olkaa hyva.

14.32 Sakari Puisto ps: Arvoisa puhemies! Ministeri! Tdmé on tarpeellinen laki, milld
korjataan selvd epékohta, ja tdmé on meilld talousvaliokunnassa késittelyssd. Toki tdhén
liittyy tiettyjd teknisid asioita, mitd pitdd vield tarkastella, mutta timi tuodaan voimaan
pian siis valiokunnasta.

Mutta kysyisin hieman téhén liittyenkin, kun hallitusohjelmassa oli kirjaus siité, etti
osakeyhtion toiminnan lopettamista pyritdén helpottamaan — siis siten, etté se ei tapahdu
esimerkiksi sen normaalin, aika hitaan, kalliinkin selvitysmenettelyn kautta tai sitten jon-
kun fuusion kautta, vaan se pyritdin saamaan yksinkertaiseksi ja helpommaksi. Missé té-
mén kirjauksen osalta oikein mennéén, mité sille kuuluu?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rasinkangas, olkaa hyva.
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14.33 Merja Rasinkangas ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessd ehdotetaan
kaupparekisterilakiin lisdttaviksi sidnnokset Patentti- ja rekisterihallituksen toimivallasta,
joka koskee selvitystilaan tai kaupparekisterista poistettavaksi méaératyn, esimerkiksi osa-
keyhtion, selvitystilan lopettamista tai yrityksen palauttamista kaupparekisteriin.

Kaupparekisteri on julkinen rekisteri, johon merkitién yrityksid ja yhteisdjd koskevia
tietoja. Rekisterin tarkoituksena on yritysten ja yhteisdjen tietojen rekisterdinti ilmoitus-
ten, hakemusten ja tiedonantojen perusteella. Niitd tietoja tarjotaan myos elinkeinoeld-
mén, kansalaisten ja muun yhteiskunnan kayttoon. Koska kyseessd on julkinen rekisteri,
jota my0s viranomaiset kayttavét tehtivissdin, on tarkedd, ettd kaupparekisterin tiedot ovat
ajan tasalla. Useimpien yritysten on ilmoitettava tilinpaatdstietonsa kaupparekisteriin méa-
réajassa, ja se on yrityksen lakisddteinen velvollisuus.

My0s yritysten vilisessd business-to-business-kaupankiynnissa ajantasaisilla tilinpéa-
tostiedoilla on iso merkitys. Nehén kertovat muun muassa liikevaihdon volyymista ja yri-
tyksen kulurakenteesta, jotka voivat olla hyvinkin merkityksellisié tietoja esimerkiksi tuot-
teita tai palveluita osamaksulla myyvélle yritykselle. Yrityksen maksukyvylld on merki-
tysté siind, millaisia ehtoja yritykselle tarjotaan. Yritysten on voitava luottaa siihen, etti
heidin kauppakumppaninsa tiedot on ilmoitettu kaupparekisteriin, ne ovat ajantasaiset ja
antavat oikean kuvan yrityksen toiminnasta.

Kaupparekisteristd poistaminen liittyy siihen, ettd selvitystilaan on joutunut yrityksié,
jotka eivit ole toimittaneet néité lakisédteisid tilinpaatdstietojaan kaupparekisteriin ollen-
kaan. Osalla yrityksistd puutteet ovat olleet jopa vuosien ajalta. Liikekumppaneiden ja
muiden yrityksen kanssa asioivien tahojen mahdollisuus peilata yrityksen luotettavuutta ja
maksukykyé perustuu usein kaupparekisterissé oleviin tietoihin.

Minka4 takia yritys sitten jéttdd ndmaé tiedot toimittamatta julkiseen kaupparekisteriin, jos
aikoo kerran toimia jatkossakin? Joukossa on todenndkoisesti ihan tahallista tilinpaétostie-
tojen piilottelua kilpailijoilta, tai yrityksen tiedoissa on muutoin jotain peiteltdvad. Kaup-
parekisteri lahettdd useita muistutuksia siitd, etté tilinpaétostiedot pitdéd toimittaa tai muu-
toin yritys asetetaan selvitystilaan ja tietyn ajan kuluessa poistetaan kaupparekisterista.

Miksi yritykset eivét ole reagoineet ndihin pyyntdihin ajoissa? Yhteiskunnan pitéé pys-
tyd luottamaan kaupparekisterissd oleviin tietoihin, koska niilld on myds oikeusvaikutuk-
sia. Jokaisen yrityksen on syyté pitéd tietonsa ajan tasalla sielld. Osa yrityksisté ei ole toi-
mittanut tilinpéétostietoja ajoissa, ja ne on poistettu kaupparekisteristd médrdajan tultua
tdyteen. Vasta silloin nimaé kaupparekisteristd poistetuksi joutuneet yritykset ymmaérsivit,
mitd tima heidin liiketoiminnalleen merkitsee. Samalla Y-tunnuksella ja nimelld ei voi
endd toimia. Osalla yrityksistd kaupparekisteristd poistaminen kévi varmasti vain siksi, ettd
el ymmairretty asian merkitysti tai oltiin siind luulossa, etti kirjanpitdji tai tilitoimisto on
hoitanut asian kuntoon.

Arvoisa puhemies! Suomen Yrittdjit kertoo, ettd he ovat saaneet jaseniltdan yhteyden-
ottoja, joissa toivotaan kaupparekisterilain muutosta. He katsovat, etté olisi erittéin tarkedé
saada ehdotettu muutos mahdollisimman nopeasti voimaan, jotta velvoitteensa hoitaneet ja
toimivat mutta rekisteristd poistetut yritykset voisivat jatkaa toimintaansa normaalisti. Osa
kaupparekisteristd poistetuista yrityksistd oli kuitenkin tdysin toimivia ja useita henkildita
tyollistdvia yrityksid, joten kaupparekisteristé poistaminen koitui heille kohtuuttoman suu-
reksi taakaksi. Osa yrityksisté on toimittanut puuttuvat tilinpaétostietonsa kaupparekiste-
riin jélkikdteen. Toiveena on lakimuutoksen pikainen ldpimeno, jotta yritykset voisivat jat-
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kaa toimintaansa edelleen samalla Y-tunnuksella ja nimelld kuin ennenkin ilman ylim&éa-
rdisid kustannuksia. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Hamari, olkaa hyva.

14.38 Lotta Hamari sd: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys kaupparekisterilain muu-
toksista tuo tarpeellisen parannuksen yritysrekisterin toimintaan. Esityksesséd ehdotetaan
mahdollisuutta palauttaa yritysrekisteriin, mika on nykyisin puutteellisesti sédnneltyi. Ha-
kemuksen jattdmiselle annetaan vuoden méédriaika, ja se olisi mahdollista vain kerran,
mika on jarkeva rajoitus.

Poistomenettelyjen osalta on tirkedd, ettd toimivien, rehellisten yritysten poistaminen
rekisteristé viltetddn. Viestintda tulisi parantaa yrityksié kohti ja séhkoisté asiointia tulisi
parantaa, jotta rekistereistd poistoja ei tapahtuisi turhaan. Toistuvan laiminlyonnin tulisi
kuitenkin estéé palauttaminen.

On tirkedd myds, ettd yritysten purkamista helpotetaan ja selvitystilan lopettaminen
mahdollistetaan sujuvammin, jotta tdllainen turha rekisteristi poisto ei olisi helpompi tapa
pédsté yrityksesté eroon, kuten valiokunnan puheenjohtajakin tidssd omassa puheenvuoros-
saan nosti esiin. Olisi tosiaan ministeriltd mukava kuulla, mité télle kuuluu.

Lainsdddantomuutos on varmasti askel eteenpdin, mutta toteutuksessa on vield tarken-
nettavaa, jotta kdytdnnon ongelmat saadaan tehokkaasti ratkaistua.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Lohi, olkaa hyva.

14.39 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Zyskowicz kéytti tistd minusta oi-
kein asiallisen ja hyvéin puheenvuoron. Tdméhin itse asiassa vastaa... Jos oikein muistan,
niin nyt kesill tuli timén asian suhteen hallinto-oikeuden pdétds, joka lopullisesti ratkaisi
sen, ettd ei voinut palauttaa endd toimivaa yhtiotd kaupparekisteriin. Tilannehan osoittau-
tui kohtuuttomaksi kokonaisarvioinnin kannalta. On erittdin hyvé, ettd hyvin nopeasti tim-
mdinen pieni tdsmennys on saatu valmisteltua ja tuotua tainne eduskuntaan. On selvd — ku-
ten edustaja Rasinkangaskin tuossa ainakin vilillisesti, jos ei suoraan, totesi — etté totta
kai pitéé tilinpaédtoksen ilmoitusvelvollisuutta noudattaa, mutta néen, ettd kokonaisuutena
tdma on erittdin hyva esitys.

Siitdkin kylld tdytyy antaa hallitukselle ja tyoministeri Satoselle kiitokset, ettd ndinkin
nopeasti, kun timmoinen tuli julkisuuteen ja tietoon yleisesti timén hallinto-oikeuden péé-
toksen jalkeen, tdma saatiin tuotua. Olen muuten samaa mielti siitd edustaja Zyskowiczin
kanssa, ettd tdmé on aika harvinaista. Me paljon saadaan palautetta pienistd ongelmista,
jotka saattavat olla timmoisié byrokratian kukkasia, joita lainsdédédnto6n on jaanyt ja jotka
lainsédtdjan tahdon mukaisia eivét ole kuitenkaan olleet. Mutta tuntuu vélilld, ettd tdméa
eduskunta on semmoinen paikka, jossa on asioita, joita kaikki kannattavat, mutta ne eivét
etene, ja sitten on asioita, joita kaikki vastustavat, ja ne etenevit kuitenkin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

14.40 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! T&élld on hyvin puhuttu siitd, miten tihén on
reagoitu nopeasti, ja se on ollut tarpeellinen reagointi. Sinédnsé tdmé selkiyttda tilannetta,
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joka on nyt sitten havaittu yksittdistapausten kautta. On hyva, ettd timékin reagointi teh-
daan.

Minua on tissd “selvitystila”’-sanassa aina mietityttdnyt sellainen kokonaisuus: Kun yri-
tys laitetaan selvitystilaan, siind on kaksi tapaa noin paisaéntdisesti. Toinen on, ettd men-
néédn vapaaehtoisesti, ja toinen on sitten se, ettd konkurssin kautta mennéén selvitystilaan.
Jotenkin tdmén selvitystilan yhteydessa olisi hyvi, jos “’selvitystila”-sanan ymparilla olisi
se, ettd tima on vapaaehtoinen selvitystila, omistajat itse ovat halunneet selvittéa ja lopet-
taa yritystoiminnan, ja sitten toinen, mika tapahtuu, on se, etti yritystoiminta ei endd kan-
nata. Myoskin néitéd polkuja jotenkin pitéisi avata vdhian enemmaén téssi lainsdddanndssa,
ja my®os silloin, kun laitetaan ulos virallisiin ilmoituksiin, pitdisi ndkyé, kummalla tavalla
tdma yritys oikeasti loppuu. Olisi hyvé saada siité jonkinlaista kokonaisndkemysté. Kysyn-
kin titd ministeriltd nyt, kun hén on t4alla paikalla. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ministeri Satonen, noin viisi minuuttia.

14.42 Tyoministeri Arto Satonen: Arvoisa herra puhemies! Kiitos tdmén esityksen saa-
masta mydnteisestd vastaanotosta. Téssé tosiaan kyse oli siité, ettd kun ndméa ongelmat ké-
vivit ilmi, niin tartuttiin siihen ripedsti. Haluan my®ds kiittdd meidén virkamieskuntaa, etti
tdsséd on poikkeuksellisen ripedsti toimittu, ja on hyva, ettd asia on nyt tdssd mallissa. Erit-
tdin hyvé oli myds kuulla, ettd talousvaliokunta on asian nopeasti vieméssi eteenpéin.

Miti tulee sitten tdhdn edustaja Puiston kysymykseen — taisi siihen viitata muutkin
edustajat ja vihdn my0skin edustaja Lylyn kysymykseen — niin tdytyy sanoa, etti sithen
en ole paras henkild vastaamaan, vaan ndma ovat oikeusministeriossd valmisteltavia asioi-
ta. Ndm4 asiat ovat sinénsé tirkeintd mutta tulevat sieltd sitten omassa aikataulussaan. Ym-
maértddkseni sielld on tydryhmétyo kdynnissé, mutta tdhin varmaan oikeusministeri voi sit-
ten paremmin vastata.

Mutta on erittdin hyva, ettd timé asia saadaan nyt eteenpéin, koska on tosiaan tullut koh-
tuuttomia tilanteita, jotka tietysti eivit ole nditten yritysten eivitka heiddn tyontekijoiden-
sdkddn edun mukaisia eivitkd myoskidn koko kansantalouden edun mukaisia. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyva.

14.43 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Téssé edustaja Lyly edellé otti esille timén
selvitystilan tai konkurssin. Téytyy sanoa, ettd timi on vdhdn monimutkaisempi tilanne
siind mielessi, ettd voi olla niin, ettd haetaan vapaaehtoiseen selvitystilaan, ja sitten jos sel-
vitysmies huomaa, ettd varat eivét riitdkdin velkojen maksuun, niin pitdd hakea konkurs-
siin. Eli ndm4i asiat voivat mennd vahén ristiin, mutta luulen, etti tdssé ei ole isoa ongel-
maa.

Itse asiassa ajattelen niin, ettd meiddn suomalaisessa kulttuurissa — ei ehkd enééd mutta
ehkd vuosikymmenid — on ollut vihdn semmoinen maine, ettd ajatellaan, etti jos yritys
menee konkurssiin, litketoiminta ei kannata, ett siind olisi automaattisesti jotain vaéraa tai
joparikollista— enkd tarkoita, ettd edustaja Lyly olisi téité tarkoittanut missdén nimessd —
mutta meilld saattaa olla timmoinen ajatusmalli ollut tadlld yhteiskunnassa. Ndinhén ei ole.
Nimittdin monesti saattaa vain olla, ettd litketoiminta ei kannata. Asiat on hoidettu mah-
dollisimman hyvin, mutta liiketoimintaan liittyy aina riski, ja sitten riski on realisoitunut ja
ajaudutaan timmdiseen tilanteeseen. Aika yleisesti on muuten puhuttu, ettd timé poikkeaa
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paljon vaikkapa amerikkalaisesta kulttuurista, jossa ei oikein arvostetakaan semmoista lii-
kemiesti, joka ei ole véhintdén kahta—kolmea konkurssia tehnyt. Enké tarkoita sité, ettd
tavoitteena pitéisi olla se, mutta tavoitteen pitéisi olla se, ettd me ajattelemme niin, etté lii-
ketoimintaan liittyy riski ja meidén pitdé rohkaista ihmisid myds ottamaan riskeji, koska
jos ei kukaan ota riskié, ei tule meidén yhteiskuntaan my6skéin onnistuneita yritystapauk-
sia. Tdma on minusta tirkedd tdssd huomata — paéttykoot se yritystoiminta sitten muodol-
lisesti vapaaehtoiseen selvitystilaan tai sitten konkurssiin, mutta siiné ei ole valttimatta mi-
tddn vadraa.

Sitten voi olla tapauksia, joissa on jotain vadrinkdytoksid, ja on tirkedd, etti ne selvite-
tddn ja niistd sitten tulee asianmukaiset seuraamukset. Mutta oleellista on myos tilanteissa,
joissa on toimittu oikein mutta liiketoiminta ei ole kannattanut, ettd me yhteiskunnassa an-
namme paitsi lainsddddnnon toimesta myos tavallaan henkisesti ihmisille mahdollisuuden
— fresh start eli uusi alku, eli voit aina ldhted uudestaan puhtaalta poydéaltd yrittdmaén.
Naéité tarinoita on muuten Suomessa hienoja, tuhansia ja taas tuhansia, joissa on ollut his-
toriassa epdonnistumisia liiketoiminnassa ja sitten onkin saatu loistavia tarinoita, joissa
yritykset tySllistévét ja maksavat valtavasti veroja. Ndinhdn meidén pitdd yhteiskuntaa ke-
hittéa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Puisto, olkaa hyva.

14.46 Sakari Puisto ps: Kiitos, puhemies! Edustaja Lohi puhui hyvin juuri asiasta. Than
pieneni tdydennyksend ministerille haluaisin sanoa, ettd tdma laki on tietysti tuotu korjaa-
maan tétd epdkohtaa varsin pikaisesti, niin kuin kuuluukin, mutta varmaan kannattaa kat-
soa myO0s niitten yritysten profiilia jossain vaiheessa, ettd minkilaiset yritykset ovat tulleet
poistetuiksi ja mistd syysté, etté siitd voitaisiin oppia jatkoa ajatellen. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Koska meilld on vield muutama minuutti kéyt-
tdmaéttd, annan puheenvuoron edustaja Kalevalle. — Olkaa hyva.

14.47 Atte Kaleva kok: Kiitos, arvoisa puhemies! En halua pitkittdd titd keskustelua,
mutta edustaja Lohen puheenvuoro oli minusta niin hyvé, ettd sitd kannattaa kylla téssi
kuulla hyvin tarkalla korvalla. Aivan niin kuin edustaja Lohi téssi totesi, Yhdysvalloissa-
han ja monessa muussakin yhteiskunnassa suhtaudutaan yrittéjyyteen ja yrittdmiseen posi-
tiivisemmin ja on téllainen ajatus, etté jos henkild ei ole kahta—kolmea konkurssia tehnyt,
niin téllainen yrittdjé ei ole varsinainen yrittéjd vaan lottovoittaja. Hanelle on vain sattunut
kdymaan hyva tuuri.

Téytyy muistaa, ettd kun nditd konkursseja taikka tétd vapaachtoista selvitystilaan ha-
keutumista tapahtuu, eli se yritys tai liikeidea ei olekaan vetdnyt, niin siitd myos saadaan
kokemusta, ja tdma yrittdja saa siitd aivan arvokasta kokemusta, jota hidn voi kayttda seu-
raavissa hankkeissaan. Néitdhén meilld on paljon, siis erittdinkin menestyneitd yrityksid,
joissa ndma yrittdjdt aikaisemmin ovat yrittdnyt ja tehneet, mutta joistain syistd, ei aina
heistd itsestddnkéén riippuvista syisté, se vain ei ole kantanut.

Ettd kylld titd mentaliteettia, timmdistd ajatusta, sithen yrittdjyyden kannustamiseen
kaikin keinoin pitéé kylld tdssé yhteiskunnassa olla lisid — muun muassa vaikka siitd, etti
sosiaaliturva... Ei nyt liity ihan tdhén, mutta kun tdmaé yrittdjahan on meilld kiytdnndssé so-
siaalilainsuojaton, eli hén putoaa pois turvaverkosta, niin pitéisi jatkossa miettid, ettd mi-
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ten saadaan helpotettua siirtymisté palkansaajasta yrittdjiksi ja taas takaisin palkansaajak-
si. — Kiitos.

Keskustelu paattyi.
Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tydeliikevakuutusyhtioistii annetun lain ja Eli-
keturvakeskuksesta annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 194/2024 vp

Ldhetekeskustelu

Puhemies Jussi Halla-aho: Lahetekeskustelua varten esitellddn paividjarjestyksen 14.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetién sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

Keskusteluun varataan tissd vaiheessa enintdidn 30 minuuttia. Jos puhujalistaa ei téssi
ajassa ehditd kdyda loppuun, asian késittely keskeytetddn ja sité jatketaan muiden asiakoh-
tien jalkeen. — Ministeri Grahn-Laasonen, olkaa hyvé.

Keskustelu

14.49 Sosiaaliturvaministeri Sanni Grahn-Laasonen (esittelypuheenvuoro): Kiitos, ar-
voisa puhemies! Hallitus on antanut eduskunnalle esityksen tydelédkevakuutusyhtidisté an-
netun lain ja Eldketurvakeskuksesta annetun lain muuttamisesta.

Esityksen tarkoituksena on ajantasaistaa ja liséitd tydeldkevakuutusyhtididen hallinnon
ja toimivan johdon patevyys- ja kelpoisuusvaatimuksia ottaen huomioon vakuutusyhtioité
koskevan séddntelyn kehitys ja toisaalta tydeldkevakuutustoimintaa koskevat erityispiir-
teet. Esitys perustuu pitevyys- ja kokemusvaatimusten osalta osittain Finanssivalvonnan
tekeméén lainsdddéntdaloitteeseen.

Tyoeldkevakuutusyhtidistd annettuun lakiin liséttdisiin tyoeldkevakuutusyhtion hallin-
toneuvoston jasenelle vaatimus hyvimaineisuudesta ja hallintoneuvostolle kollegiaalinen
vaatimus tydeldkevakuutustoiminnan asiantuntemuksesta. Liséksi jésenille lisattdisiin kol-
legiaalinen vaatimus muusta tehtidvin hoitamisen vaatimasta ammatillisesta péatevyydesta
ja kokemuksesta. Lisdksi hallintoneuvostoa ja hallitusta koskevia erityisia kelpoisuusvaa-
timuksia muutettaisiin koskien sidonnaisuutta.

Esityksen mukaan tydeldkevakuutusyhtion hallituksen olisi méériteltdvé yhtion keskei-
set toiminnot, ja keskeisistd toiminnoista vastaavilta henkildiltd edellytettéisiin sekd tyo-
elakevakuutustoiminnan asiantuntemusta etti tehtdvan vaatimaa ammatillista patevyyttd ja
kokemusta.

Tyoeldkevakuutusyhtiolld olisi oltava riittdvat menettelyt ja kirjalliset toimintaperiaat-
teet yhtion toimitusjohtajan ja hallituksen jasenten seki keskeisistd toiminnoista vastaavi-
en henkildiden kelpoisuusvaatimusten tdyttdmisen varmistamiseksi. Yhtion hallituksen
olisi vuosittain arvioitava hallintojérjestelmaé, kirjallisia toimintaperiaatteita ja jatkuvuus-
suunnitelmaa ja pidettdva ne ajantasaisina.

Lisdksi Eldketurvakeskuksesta annettuun lakiin liséttéisiin sdannds Eldketurvakeskuk-
sen hallituksen jdsenen vahingonkorvausvastuusta vastaavantyyppisesti, mitd vakuutus-
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alalla ja muun muassa Kelan osalta on sdddetty. Muutos selkeyttiisi oikeustilaa ja laajen-

taisi vahingonkorvausvastuun koskemaan myos niitd vahinkoja, joita hallituksen jésen tas-

sé tehtidvassddn julkista valtaa kdyttamattd aiheuttaisi Eldketurvakeskukselle.
Lakimuutosten on tarkoitus tulla pddosin voimaan 1.7.2025. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

14.51 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Olen itse ollut elidkeyhtion hallintoneuvostossa
ja hallituksessa useita vuosia, ja sen takia timaé asia kiinnostaa. Voin sanoa, etté téssé on si-
nénsd hyvédn suuntaan viety nditd pitevyysvaatimuksia, ja kannatan sité, etti tatd vieddén
tdhan suuntaan, koska on erittdin tirkeds, etti eldkeyhtion hallinnossa olevat henkil6t tie-
tavit eldkejarjestelmisti. Sitten toinen asia, joka korostuu erityisesti sielld hallituksessa,
on tdmaé sijoitusosaaminen. Niité kollegiaalisia vastuita nditten alojen osalta on hyva téssé
vahvistaa, ja ymmarrin timén vaatimuksen tdssé yhteydessa.

Onko niilld silld hetkelld, kun valitaan, kaikki tima valmius olemassa? T44lld on ollut,
ettd hyvén tyoeldkevakuutustoiminnan asiantuntemuksen ja tehtdvin vaatiman ammatil-
lisen pétevyyden voi hankkia valinnan jilkeen kohtuullisessa ajassa”. Ja nyt tdssa lakiesi-
tyksesséd on tapahtunut pieni tekninen virhe, ettd johdon osalta tima tilanne on mainittu
sielld mutta sitten hallintoneuvoston ja hallituksen osalta ei ole. Olisikin hyvé, ettd tdméa
nyt sitten, kun lakia taalla kéasitelldédn, tarkistettaisiin my6skin niiden osalta. Tdma ajatus
on lain perustelutekstissd kylld olemassa, mutta voisi olla, ettd timéa tekninen virhe pitiisi
tadlla tarkentaa. Valmistelussa se on ollut esilld, ja se on tdssd mielessd nyt tarkennettava
t4alla sitten aikanaan, kun tdma valiokunnissa késitellddan. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Strandman, olkaa hyva.

14.53 Jaana Strandman ps: Arvoisa puhemies! Kaésittelyssd on hallituksen esitys edus-
kunnalle laeiksi tyoeldkevakuutusyhtidistd annetun lain ja Eldketurvakeskuksesta annetun
lain muuttamisesta. Kyseessd on pitkalti tekninen esitys, jonka tavoitteena on ajantasaistaa
ja lisdté tyoeldkevakuutusyhtididen hallinnon ja johdon pitevyys- ja kelpoisuusvaatimuk-
sia. Esitys my0s yhtendistdd sdéntelyd muihin vakuutusyhtiéihin ja eldkesditidihin verrat-
tuna.

Keskeiset muutokset tulevat tydeldkevakuutusyhtidlakiin. Hallintoneuvoston jésenii
koskevat jatkossa lain mukaan hyvémaineisuusvaatimukset. Liséksi kollegiaalinen vaati-
mus tydeldkevakuutustoiminnan asiantuntemuksesta tulee olla hallintoneuvostossa. Halli-
tuksen jésenille tulee vaatimus ammatillisesta patevyydestd ja kokemuksesta. Esityksessi
tarkennetaan johdon erityisié kelpoisuusvaatimuksia, kuten sidonnaisuussééntdjen lieven-
tamistd. Merkittdvand muutoksena Eldketurvakeskuksesta annettuun lakiin on vahingon-
korvausvastuun lisdéminen hallituksen jdsenille.

Arvoisa puhemies! Esitykselld on tarkoitus kehittdd hallintorakennetta. Hallituksen teh-
tdvd on madritelld yhtion keskeiset toiminnot ja vastuut niiden hoitamisesta. Kirjallisten
toimintaperiaatteiden ylldpito johdon kelpoisuuden varmistamiseksi on myos merkittava.
Esitykselld tulee olemaan vaikutuksia tydeldkevakuutusyhtididen toimintaan tehostaen
hallintojérjestelmaé ja riskienhallintaa sekéd selkeyttiden valvontaa ja lisdten ldpindkyvyyt-
td. Taloudellisia vaikutuksia arvioitaessa voidaan todeta, ettd kustannukset ovat kohtuulli-
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set suhteessa hyotyihin. Lakiesitys on tirked, ja sitd on viety erittdin hyvién suuntaan. —
Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyva.

14.55 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Téssé on hyvin tullut esille tdimén lain sisdl-
t0, ja minusta tdmé on ihan asiallinen esitys, joka tdnne tuodaan. Pari huomiota:

Ensinndkin vdhédn samat ajatukset kuin edustaja Lylylld t4élld tuosta mahdollisuudesta
kohtuullisessa ajassa sen valinnan jélkeen tavallaan pétevdityd, tai mitd sanaa nyt kéyte-
tadnkin. Mielelldén kuulisin ministerin arvion siitd, voisiko timmoisen tdsmennyksen téél-
13 eduskuntakasittelyssd tehdi, kun se on kuitenkin ollut tarkoitus tdssa.

Toinen huomio koskee sité kollegiaalista péatevyyttd, ettd hallintoneuvostolla pitda taval-
laan olla kollegiona tietty patevyys ja tuntemus: on aina pikkuisen haastava kysymys alkaa
arvioimaan sitd kollegiaalisesti. Ymmarrin, ettd varsinkin néissd hallituksissa — meilla-
hén on eldkelainsédddéantd, jossa edellytetddn hallitukselta tietynlaista patevyytté, sielld on
lueteltu useamman tyyppisté patevyyttd, ja minusta se on sindnsa hyva — sitten pitdisi olla
joku mekanismi, jolla sitten arvioidaan se pitevyys, ja tiedédn, ettd osittain onkin. Mutta
tdma oli 1dhinni se kysymys.

Sitten yleisesti ottaen, nyt kun puhutaan tésté elédkejérjestelmastd, taytyy tdhin loppuun
vield todeta, ettd hyvin mielenkiinnolla odotan nyt tammikuun loppua ja sitd, minkélaisia
esityksid tulee tdhidn meidén eldkejérjestelmin kehittimiseen molempien osalta: sekd sen
osalta, miten me kestdvyyttd saadaan parannettua, etti sitten sen osalta, tuleeko kenties tu-
levaisuutta ajatellen, kun maailma muuttuu, néitd automaattisia vakauttajia ja minka sisél-
toisid vakauttajia esitetdéin. Nama menevit vahan yksityiskohtiin jo, mutta niin tai néin, tél-
12 on iso merkitys tietenkin meidén jérjestelméién ja, voi sanoa, koko julkisen talouden ni-
kymiin, vaikkei niitd sosiaaliturvarahastoja ja eldkerahastoja endd suoraan lasketakaan
sielld, kun katsotaan niitd eurooppalaisia sdantoja.

Meilld on julkisessa taloudessa, voisi sanoa, kolme osa-aluetta: on valtiontalous, johon
kuuluvat my0s hyvinvointialueet, sitten on kuntatalous erikseen ja sitten on tdma elikejér-
jestelma ja sosiaaliturvarahastot. Kun valtiontalous on nyt erittdin huonolla hapella ja kun-
tatalous on siirtymédssd heikompaan suuntaan mutta eldkejirjestelmé kuitenkin edelleen
erittdin kestdvé, niin on térkedd, ettd pidimme kiinni sen kestidvyydestd, joka on hyvéssé
kunnossa, emmeké anna sen menni huonoon kuntoon. Ja sen takia tdmé tydskentely, joka
on taustalla tuolla, on tirkeéd. Eli jos joku on rempallaan, niin ei laiteta kaikkia rempalleen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

14.58 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Lohi tuossa innoitti vdhdn ottamaan
toisen puheenvuoron.

Téytyy sanoa, ettd timé on tosi tdrkeéd alue miettid, kuinka elikejérjestelméd Suomessa
toimii. Tétd on kansainvélisesti verrattu, ja voi sanoa, ettd Suomi on ollut kansainvalisessa
vertailussa elékejérjestelméin lépindkyvyydessd ykkdnen monta kertaa. Tdémé on osa sitid
kokonaisuutta, ettd sielld on kunnollinen, osaava hallinto, luottamushenkil6t. Sitten eldke-
jérjestelmasti tulee vakuutetuille tietoa aika ajoin. Me jokainen saamme elékejérjestelmais-
td tiedon siitd, minkélainen eldkekertyma on ollut ja missé tyopaikoissa on ollut. Témé on
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tosi harvinaista maailmalla, tétd ei ole kdytdnndssd monessakaan maassa. Taméantyyppisid
asioita Suomessa on, miké on hyvé asia.

Sitten jos ajatellaan tétd isoa kokonaisuutta, mité eldkejérjestelma téssi on, niin se on ai-
nut julkisen talouden osa, joka on plussalla — kaikki muut ovat kdytdnndsséd miinuksella
— ja se on hyvi asia. Mutta aina pitdd muistaa, ettd vaikka sielld on se 260 miljardia va-
rallisuutta, véhin ylitsekin taitaa olla, niin se on vain yksi kolmasosa siiti eldkevastuusta,
mité tdssé koko vastuunkannossa on. Kylld sielld pitédékin olla sitd puskuria, ja tidssd mie-
lessé se kokonaisuus on tirked osa.

Se, miksi timé on hallinnon osalta ja myoskin sitten tdmén jérjestelméin osalta pysynyt
aika hyvina koko ajan, liittyy siihen, etté tdtd evaluoidaan noin suurin piirtein kymmenen
vuoden vilein ja timé on aina ajan tasalla. Téma lainsd4ddanto ei ole tdssd semmoinen, etti
se joka neljds vuosi muuttuu, vaan siind yritetddn pitdd semmoista rytmié, joka pitdd sen
jarjestelmén kunnossa.

No, sitten jos katsotaan niitd muutostarpeita talld hetkelld, niin varmasti se kokonaisuus
liittyy siithen, kuinka paljon osakepainoa kasvatetaan yksityisissé eldkeyhtidissé. Julkisen
puolen eldkeyhtidissd osakepainoa saa olla, koska sielld on julkinen takuu takana verotuk-
sen kautta. Eli yksityisen puolen osakepainon kasvattaminen varmaan tdéltd on tulossa,
kun tdtd aikanaan tddlld késitellddn. Tammikuun loppuun mennessé taitaa olla se méaraai-
ka, jolloin tydryhmét saavat nditd aikaiseksi, ja tdssd, voi sanoa, tydmarkkinajérjestot ovat
onnistuneet aika hyvin, etti ne ovat aina ratkaisseet kaikki ndma jéarjestelméén liittyvit on-
gelmat. Vuoden 2017 uudistus, jota itse olin neuvottelemassa, on pitidnyt timén ajan tasal-
la, ja se on hyvi esimerkki siité, ettd kun tehdddn vastuullisesti neuvotellen ja sopien, niin
saadaan ratkaisuja aikaiseksi. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ja ministeri Grahn-Laasonen, viisi minuuttia.

15.01 Sosiaaliturvaministeri Sanni Grahn-Laasonen: Kiitos, arvoisa puhemies! Ja kii-
tos asiantunteville, pateville edustajille hyvistd puheenvuoroista.

Myoskin haluan tuoda esiin sen, miké tulikin jo tuossa alkupuheenvuorossa, etté timi
on Finanssivalvonnan aloitteesta syntynyt esitys. Siité tietysti on sitten sen jélkeen yhteis-
tyOssd ministeridssd yhdessa tydmarkkinaosapuolten kanssa keskusteltu ja 16ydetty ratkai-
su, joka oman késitykseni mukaan vastaa joka osapuolen toiveita ja on hyvéksyttdvissé
myoskin tyomarkkinajérjestdjen suunnalta.

Téssé edustaja Lylyn esiin nostamaa asiaa voidaan selvittdd eduskuntakasittelyn aikana,
sitd, onko tarpeen vield tdsmentdd sinne mahdollisesti jaényttd teknistd virhettd. Vakiintu-
nut kdytantohan on ollut, ettd tydeldkevakuutusjérjestelmén tuntemus ja muu ammatilli-
nen pétevyys on voitu hankkia kohtuullisessa ajassa. Tdimi on myos valvojan toive, etti
tdma vakiintunut kaytanto olisi osa my®os tété virallista aukikirjoitettua lainsdddéntod. Néin
on tarkoitettu toimia, joten mikéli sielld on vield tdsmennystarvetta, niin ministerid ilman
muuta tukee eduskuntaa siind, etti tillainen asia voidaan katsoa kuntoon.

Miti tuli yleisesti elédkejérjestelméén, niin yhdyn néiihin puheenvuoroihin siitd, ettd sitid
on vastuullisesti hoidettu vuosikymmenet yhdessé ja tydmarkkinajérjestot ovat kantaneet
tdsséd vastuuta. Ndin toivomme ja oletamme, ettd tapahtuu nytkin, kun on tarvetta jilleen
tarkastella meidén elékejérjestelmid ja sen kantokykyé ja kestivyytté pitkalld aikavélilla.

Tamaén takaraja on tammikuun lopussa. Toivon, ettd sieltd ratkaisu syntyy, niin kuin on
syntynyt tdhankin asti. — Kiitos.
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Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin sosiaali- ja terveysvaliokuntaan.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle paikallisen sopimisen edistimisti koskevaksi lainséii-
dannoksi

Hallituksen esitys HE 85/2024 vp

Lakialoite LA 26/2023 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 14/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmadiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 15.
asia. Késittelyn pohjana on tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokunnan mietintd TyVM 14/2024
vp. Nyt paitetiddn lakiehdotusten sisdllostd. — Yleiskeskustelu, valiokunnan puheenjohta-
ja edustaja Sirén, olkaa hyva.

Keskustelu

15.03 Saara-Sofia Sirén kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esittelen tosiaan
tydeldma- ja tasa-arvovaliokunnan mietinnon koskien hallituksen esitystd eduskunnalle
paikallisen sopimisen edistimistd koskevaksi lainsdddannoksi. Tahdn esitykseen siséltyy
useita muutoksia tyodlainsdddédntdon paikallisen sopimisen edistdmiseksi. Tavoitteena on
yritysten kilpailukyvyn ja tyon tuottavuuden edistdminen seké tydehdoista sopimisen jous-
tavoittaminen. Muutokset vahvistavat henkiloston mahdollisuuksia vaikuttaa omiin tydeh-
toihinsa ja lisddvit tyOnantajien ja tyontekijoiden vilistd vuorovaikutusta ja yhteistyota
tyopaikoilla. Lisdksi muutokset lisddvit eri yritysten ja niiden tyontekijoiden vélistd yh-
denvertaisuutta ja vahvistavat seki tyonantajien ettd tyontekijoiden yhdistymisvapauden
kunnioittamista.

Yrityskohtaisilla tydehtosopimuksilla voidaan jatkossa sopien poiketa samoista tyolain-
sdddannon kohdista kuin valtakunnallisilla tyoehtosopimuksilla. Epéasiallisten tyoehtoso-
pimusten solmimista ehkéistdén vaatimalla yhdistyskohtaisen tydehtosopimuksen solmi-
mista valtakunnalliseen ammattiliittoon tai sithen kuuluvan yhdistyksen kanssa. Tyoehto-
sopimukseen perustuva paikallinen sopiminen mahdollistetaan myds jarjestdytymattomis-
sé yrityksissd, ja ne saavat jatkossa hyodyntda samoja tydehtosopimukseen perustuvia pai-
kallisen sopimisen mahdollisuuksia kuin jérjestidytyneet yritykset. Paikallinen sopiminen
tapahtuu jatkossakin siis tydehtosopimusten asettamissa rajoissa.

Paikallinen sopiminen on jatkossa mahdollista myds luottamusvaltuutetun kanssa, jos
yrityksessé ei ole valittuna luottamusmiesté eiké tydehtosopimuksessa ole sovittu vaihto-
ehtoisesta menettelysti. Luottamusmiehen puuttuminen ei jatkossa siis esti paikallista so-
pimista.

Arvoisa puhemies! Tydeldmai- ja tasa-arvovaliokunta puoltaa lakichdotusten hyviksy-
misti osittain muutettuna. Ndméa muutokset ovat pienié, lainkohtien sanamuotoja selkeyt-
tdvid muutoksia, eikd esityksen varsinaiseen asiasisiltoon ole tehty muutoksia. Tdmé mie-
tintd ei ollut yksimielinen, vaan siihen siséltyy kaksi vastalausetta, joissa on pykaldmuuto-
sehdotus ja hylkdysehdotuksia.
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Arvoisa puhemies! Valiokunta on esityksen yhteydessi kasitellyt myos edustaja, valio-
kunnan varapuheenjohtaja Lylyn tyontekijoiden tulkintaetuoikeutta koskevan lakialoit-
teen. Tdmaén lakialoitteen osalta valiokunta on todennut, etti tyénantajan tulkintaetuoikeus
on Suomen tydoikeudessa merkittivé perusperiaate ja lakialoitteessa ehdotettu tyontekijoi-
den tulkintaetuoikeus tarkoittaisi merkittdvaa muutosta, joka edellyttéisi huolellista perus-
valmistelua vaikutustenarviointeineen. Valiokunta ei kannata tdmén lakialoitteen hyvéksy-
misté tdssd yhteydessa.

Arvoisa puhemies! Valiokunta on pitdnyt erityisen térkeédné, ettd pienten yritysten pai-
kallisen sopimisen mahdollisuuksia edistetdén. Esitys laajentaa merkittavélla tavalla pai-
kallisen sopimisen mahdollisuuksia pienissé yrityksissd, jotka eivit vélttdmétta ole jarjes-
tdytyneet ja joissa harvemmin on valittuna tydehtosopimusten edellyttiméé luottamus-
miestd. Valiokunnan asiantuntijakuulemisissa on tullut esille, ettd erityisesti pienten yritys-
ten ndkokulmasta olisi tarkoituksenmukaista, ettd paikallinen sopimus voitaisiin tehdi
myo0s yhdessé henkiloston kanssa. Tdmén vuoksi valiokunta on siséllyttdnyt mietintdonsa
lausuman, jossa edellytetddn, ettd tyo- ja elinkeinoministerié seuraa esityksen vaikutuksia
sopijaosapuolten osalta ja laatii niistd vuoden 2026 loppuun mennessé selvityksen, jossa
arvioidaan erityisesti tarvetta ja keinoja mahdollistaa paikallinen sopiminen my6s yhdessé
henkil6ston tai henkildstoryhmén kanssa. Valiokunta ei siis katsonut titd muutosta mah-
dolliseksi timén esityksen yhteydessd, vaan otti timén asian lausumaan.

Valiokunnan péatdsehdotus on, ettd eduskunta hyviksyy muuttamattomana hallitukse-
na esitykseen 85 kuluvaa vuotta siséltyvit 3.—11. lakiehdotuksen ja hyvéksyy muutettuna
hallituksen esitykseen 85 kuluvaa vuotta sisdltyvét 1. ja 2. lakiehdotuksen. Liséksi paato-
sehdotuksena on, ettd eduskunta hylkéd lakialoitteeseen 26/2023 sisdltyvén lakiehdotuk-
sen ja hyviksyy yhden lausuman. [ Vastauspuheenvuoropyyntdja]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — My&nnén ensin puhujalistalta kolme ennalta va-
rattua puheenvuoroa, ja sen jilkeen voidaan palata debattiasiaan, jos sithen koetaan tarvet-
ta. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

15.09 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Lakiesitykseen siséltyy monia yksityiskohtia,
joita téssd yritdn kdyda ldpi ja sitten tehdd myos ehdotuksen tdmin tulkintaetuoikeuden
osalta.

Suomen tydmarkkinoiden toiminta on perustunut vuosikymmenet tydmarkkinaosapuol-
ten viliseen neuvotteluyhteyteen ja luottamukseen. Osapuolilla on ollut yhteinen tavoite
kehittyvésti ja hyvinvoivasta yhteiskunnasta. Tavoite on mahdollistanut hyvinvointivalti-
on kehittymisen, ja se on tédllakin hetkelld yksi maailman parhaista. Yhteni kulmakivena
on ollut Suomen tyomarkkinamalli, jossa tyontekijoiden tyoehdot médrdytyvét tyoehtoso-
pimusjérjestelmén kautta. Tyolainsdddénto on sdddetty heikomman osapuolen turvaksi, ja
sama lainsdddanto antaa kehykset tydehtosopimusjérjestelmalle ja tukee sitd. Tassd on iso-
ja periaatteita, ja Suomen ty6lainsdéddidnndssa on tydmarkkinaosapuolille, eli tyonantajalii-
ehdot sovitaan tydehtosopimusjérjestelmén kautta ja tydehtosopimuksissa. Tdmé on se
raami, jolla Suomessa tyoehtoja viedédan.

Nyt tdmaé lainsdddéntd muuttaa tydehtosopimusten tilannetta monella tapaa. Meilld on
yleissitovia tydehtosopimuksia Suomessa noin 160 tilla hetkelld, ja nyt tima tilanne joh-
taa siihen, ettd kun yleissitovien tydehtosopimusten perusteella noudatetaan vajaan
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300 000 ihmisen osalta tydehtoja useissa kymmenissé tuhansissa yrityksissé, niin nyt tdméa
tilanne tissd muuttuu kahdella tapaa. Toinen on se, ettd nyt jarjestdytyméttoméssé yritys-
kentéissd annetaan paikallisen sopimisen oikeudet ilman velvollisuuksia — ilman velvolli-
suuksia annetaan oikeudet — ja toinen tekija on se, etti nyt kun téllaiset oikeudet saadaan
yrityksissé, niin miksi endd jarjestdytyd tyonantajaliittoon. Tdmé on iso periaatteellinen
kysymys. Ja toinen tekijd, joka téssd on, on se, ettd isompia yrityksid kannustetaan teke-
méén yrityskohtaisia tydehtosopimuksia.

No, miten ndméa kaksi tekijad vaikuttavat sitten suomalaiseen tyomarkkinajirjestel-
médn? Se liittyy siihen, ettd nyt yleissitovuus médrdytyy silld perusteella, kuinka yritys-
kentén jarjestidytyneissi yrityksissd on tyontekijoitd. Jos niitd on noin puolet niissé, niin se
tydehtosopimus on yleissitova sille alalle ja sitd on noudatettava kaiken kaikkiaan. Nyt kun
tdmaé raja on monella alalla aika hailyvé, niin se tissd poistaa yleissitovuuden monelta alal-
ta, ja se on téssd perusteena. Yritykset eivét ldhde jarjestdytymaéén, ja toiseksi jarjestéyty-
neestd kentésta siirtyy ihmisid omiin tydehtosopimuksiin, yrityskohtaisiin TESeihin.

No, mitd tdma tarkoittaa sitten silld alalla, jolta timai yleissitovuus poistuu? Se tarkoittaa
tyontekijditten kannalta sitd, ettd kun tyoehtosopimus maéérittelee palkka- ja tydehdot silld
alalla, niin yli puolelta sen alan tydntekijoistd, jolta tydehtosopimusten yleissitovuus pois-
tuu, poistuu palkka- ja tydehtojen vahimmaismaarittely tydehtosopimusten kautta, eli ne
ovat pelkén lain varassa. Tdmaé on aika iso periaate, joka tdssd tapahtuu. Voi olla, etté tilla
koko jérjestelmélld haetaan sellaista tilannetta Suomessa, ettd tyoehtosopimuksen méérit-
telemid vihimmaisehtoja halutaankin heikentdi ja siirtyd entistd enempi yksilokohtaiseen
sopimiseen ja tavallaan tyontekijoiden joustojen kasvattamiseen sitd kautta. Tdméa on se,
joka on isoin asia.

Sitten tdméa sopiminen annetaan tissa sellaisille tahoille, jotka eivit tunne suomalaista
tydehtosopimusjarjestelmad, niitd palkkatasoja, joilla tddlla tehdédén toitd. Esimerkiksi 13-
hettévien yritysten osalta tilanne kéy niin, ettd td4ll4 annetaan tydehtoihin paikallisen so-
pimisen oikeudet ja joustot, joilla titd viedddn sithen suuntaan, ja timi osaltaan vie siihen,
ettd he eivit tunne kieli- ja muista syistd, minké tason palkkaratkaisuja ja muita tdalld on
tehty ja minkélaisilla tyoehdoilla tdalla tehddan. Tima avataan tillé esitykselld. Esimerkik-
si rakennusalalla timé murtaa kylld tyoehtosopimuksen turvan tidydellisesti, kun tima au-
keaa. Sitten jarjestaytymattomaéssa kentéssd osaaminen tydehtosopimuksissa ei ole samal-
la tasolla.

Sen vuoksi, kun néitd ongelmia tdssé on paljon, varmaan kéytén useampia puheenvuo-
roja tdnddn, mutta tdssd yhteydessd nyt jo haluan tuoda esiin timén tulkintaetuoikeuden,
ettd kun meilld titd epédtasapainoa rakennetaan lisdd, niin kun tydehtosopimusta tulkitaan
tyOpaikalla eri ristiriitatilanteissa, tyontekijélld pitéisi olla tulkintaetuoikeus tulkita sité,
mité on tarkoitettu paikallisessa sopimisessa ja erdissd tyoehtosopimuksen kohdissa. Sen
vuoksi tein lakialoitteen, jolla titd tasapainoa haetaan. Niin kauan kun tdmaé tulkintaetuoi-
keus olisi tyontekijapuolella, se toisi mukanaan tasapainoa siithen neuvottelutilanteeseen,
mutta mydskin ne sopimukset tulisivat paremmin kirjoitetuiksi ja néin poispdin. Tdmé on
iso periaatteellinen ndkokulma tdssa.

Sen takia esitén, ettd kisittelyn pohjaksi otetaan vastalauseen 1 mukaisesti lakialoittee-
seen 26/2023 siséltyvi lakiehdotus. — Kiitos. Jatkan seuraavassa puheenvuorossa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen, olkaa hyva.
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15.16 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Tama lakiesitys paikallisen so-
pimisen lisddmisestd jarjestdytyméttomiin yrityksiin on vaikutuksiltaan erittdin suuri ja tu-
lee nédyttdmaién ldhivuosina mullistavia asioita maamme tydmarkkinoilla — ja ne eivit ole
hyvié asioita, valitettavasti. Pddministeri Petteri Orpon hallituksen hallitusohjelman mu-
kaan paikallinen sopiminen on véline yrityksen toiminnan kehittdmiseksi ja kilpailukyvyn
parantamiseksi. Onnistunut paikallinen sopiminen perustuu luottamukseen, tietoon yrityk-
sen tilanteesta ja molemminpuoliseen kykyyn hyodyntdé lainsdddédnnon ja tydehtosopi-
musten tarjoamia mahdollisuuksia. Allekirjoitan tdmén kirjauksen silti osin, etti onnistu-
nut paikallinen sopiminen perustuu luottamukseen ja osaamiseen. Totean vield selvyyden
vuoksi, ettd minéd kannatan paikallisen sopimisen lisddmisté.

Meilléd on jo nyt, ilman tété lakiesitystd, tdssd maassa valtava potentiaali paikallisen so-
pimisen lisddmiseksi. Paikallista sopimista myds on toteutettu onnistuneesti joiltain osin
tydehtosopimusten sallimissa rajoissa. Totuus on kuitenkin se, ettd mahdollisuudet lisata
paikallista sopimista ovat kariutuneet valitettavasti useasti siihen, ettd tyonantajapuolella
ei ole ollut joko osaamista tai halua sopia paikallisesti tydehtosopimuksen mukaisesti.

Paikallisen sopimisen lisd&dmiseksi olisi ollut tehtdvissé paljon ilman, ettd tété késittelys-
séd olevaa lakiesitysté olisi hallitus edes synnyttényt. Olisi ollut tehtévissd paljon nimen-
omaan sen luottamuksen ja osaamisen lisddmisen kautta. Toki tdménkin lakiesityksen esi-
synnytys tehtiin sielld Eteldrannassa samppanjalasien ja isojen sikareiden katveessa porva-
reiden kesken. Onhan EK todennut julkisesti, ettd enemmaén saivat hallitusohjelmaan kuin
pyysivit. [ Vasemmalta: Néin on!]

Arvoisa puhemies! Téama lakiesitys toteutuessaan tulee vadjadmattd murentamaan yleis-
sitovuutta ja sopimusyhteiskunnan perusteita. Tdmé lakiesitys on hallituksen taikaseini.
Paikallisen sopimisen lisddmisté télla hallituksen mallilla pidetddn suurena hunajatolppa-
na, ikdén kuin se pelastaisi koko yrityskentén tuottavuuden ja tuloksentekokyvyn. Ja hu-
vittavintahan on, ettd timénkain tyoreformin ja tydmarkkinauudistuksen ei laskennallises-
ti ole voitu esittdd tuovan mitdén tyollisyys- ja talousvaikutuksia — ei mitéén, siis jos ei
lasketa sitd klassista ministerin toteamusta, ettéd arkijarjelld voi olettaa, ettd tyo6llisyys- ja ta-
lousvaikutuksia on. Tdma on kerta kaikkiaan uskomattoman huono lakiesitys. Eri asian-
tuntijalausuntojen mukaan téhén lakiesitykseen liittyy valtavasti epikohtia sekd suoras-
taan riskejé, jotka vievit titd meiddn aiemmin luottamusyhteiskuntana tunnettua maatam-
me kohti synkk&é ja pimedd aikaa.

Arvoisa puhemies! Asken puhumani perusteella kannatan edustaja Lylyn tekeméi esi-
tysté tulkintaetuoikeuteen liittyen vastalauseen osalta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pekonen, olkaa hyva.

15.19 Aino-Kaisa Pekonen vas: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Tdmai esitys on perus-
luonteeltaan palkkadumppauslaki, eikd se muuksi muutu. Tarkoitus on sama kuin hallituk-
sen tyOeldmépolitiikassa laajemminkin: heikentié tyontekijoiden asemaa ja mahdollistaa
palkkojen polkeminen. Esimerkiksi Teollisuusliiton laskelmien mukaan yksittiisen tyon-
tekijén vuosiansioita voidaan heikentdd jopa 10 000—20 000 eurolla, kun kaikkia nykyis-
ten tydsopimuksien heikommin sopimisen mahdollisuuksia hyvéksikéytetddn epétasapai-
noisessa neuvotteluasetelmassa.

Kyse ei ole siitd, ettd paikallinen sopiminen olisi lahtdkohtaisesti huono asia. Sitdhdn
tehdién nykyainkin paljon niin, ettd molemmat osapuolet ovat tyytyvéisid. Kaikilla tyon-
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antajilla on jo nykydén mahdollisuus paisti tekemédin paikallisia sopimuksia jirjestdyty-
maéllé tyonantajaliittoon. Myds jérjestdytyméttomissé yrityksissa on voitu tdhénkin asti so-
pia tyoehtosopimusta vastaavista tai sitd paremmista tyoehdoista. Tydehtosopimus ei muo-
dosta maksimitasoa, vaan minimin.

Nyt kyse on kuitenkin siitd, ettd paikallisen sopimisen sijasta mahdollistetaan paikalli-
nen sanelu. Kun jatkossa paikallinen sopimus voidaan tehdd esimerkiksi yksittdisen ldhe-
tetyn tyOntekijan kanssa, niin on ilmeistd, ettd neuvotteluasetelma ei ole tasapainoinen.
Kuten tdmién esityksen perusteluissa on suoraan todettu, “paikallisen sopimisen lisdénty-
minen voi lisété riskid siité, ettd jo valmiiksi heikossa tydmarkkina-asemassa olevien ase-
ma heikentyy entisestédn”.

Niita tydelamdheikennyksid perustellaan tydllisyydelld samaan aikaan, kun luvatun sa-
dantuhannen tydllisen sijasta ty6llisyys on tdimén hallituksen aikana vdhentynyt kymme-
nilldtuhansilla henkil6illd. Eika tastdkaan lakihankkeesta ole apua, kuten téssd esityksessé
on suoraan todettu. Tutkimustiedon perusteella paikallisen sopimisen lisdédmisellé ei ole
havaittu ty6llisyysvaikutuksia. Tydllisyys ei siis télld politiikalla kasva Suomessa, vaan
tyottomyys kasvaa. Samalla palkkakoyhyys ja etenkin ulkomaisen tydvoiman hyvéksi-
kéaytto lisddntyvit.

Arvoisa puhemies! Vield suurempi vaikutus on sillé, ettd timé esitys uhkaa koko tyoeh-
tosopimuksien yleissitovuutta, kun kannusteita jérjestiytymiseen ja valtakunnallisten tyo-
ehtosopimuksien tekemiseen heikennetién. Mikéli yleissitovuus hdvidd, niin monilta tyon-
tekijoiltd havidvit palkkojen yleiskorotukset, lomarahat, sairausajan palkka ja monet muut
toimeentulon kannalta keskeiset edut. Nama hallituksen tydeldmaheikennykset kohdistu-
vat kaikkiin suomalaisiin tyontekijoihin ja uhkaavat etenkin pidemmaéllé aikavélilld johtaa
pohjoismaisen tydmarkkinamallin alasajoon Suomessa.

Erityisen haitallista timi politiikka on niille tydntekijdille, jotka ovat jo ennestéén hei-
kossa tyomarkkina-asemassa. Tétd ongelmaa on turha vahételld, silld se on tuotu my0s tés-
sé teiddn esityksenne perusteluissa esille, ja, puhemies, lainaan vield esitystekstid: ”Paikal-
lisen sopimisen lisdéntyminen voi lisdté riskid siité, ettd jo valmiiksi heikossa tyomarkki-
na-asemassa olevien asema heikentyy entisestdén.” Néin todella on, ja néin todella tulee
kédymaan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustajat voivat pyytdd minuutin mittaista vas-
tauspuheenvuoroa painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan. — Edustaja Malm,
olkaa hyva.

15.24 Niina Malm sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Edellisissd pu-
heenvuoroissa kéytiin jo hyvin lépi sitd, mitd on tulossa. Mutta onhan tdmai aivan uskoma-
ton uudistus — heikennys — siltd osin, ettd tdlld hetkelld perussuomalaisillakin on niin
vahvoja mielipiteiti maahanmuutosta. Tdma nimenomainen laki mahdollistaa ulkomaalai-
sen tyovoiman hyvéksikdyton ja hallitsemattoman padsyn Suomeen. Unkarilainen raken-
nusmies voidaan sielld paikallisesti sopia Suomeen toihin alle TESien, ja timén te olette
valmis sopimaan kokoomuksen kainalossa. Onko tdmaé sellainen asia, etté teisté timé on
oikein? Onko tdmaé hallituspuolueiden mielesti oikein, ettd ihmisid voidaan vérvitd EU:n
ulkopuolelta alipalkkauksella tyoehtosopimusten palkkojen vastaisesti tinne toihin? Té-
méko on teidédn viestinne tdssd tyomarkkinasyksyssd suomalaiselle palkansaajalle?
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kurvinen, olkaa hyvé.

15.25 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Keskusta tu-
kee tdtd hallituksen esitystd. Tdma on keskustan pitkdaikaisten tavoitteiden mukainen esi-
tys pddosin. Tédsséhdn ei tapahdu silld tavalla vallankumousta, ettd tydehtosopimukset
edelleenkin siellé taustalla ovat, mutta 1ahinna kaikista pienimmille yrityksille mahdollis-
tetaan samat mahdollisuudet kéyttdd hyvéksi tydehtosopimusten joustoja kuin mitd on
isoilla yrityksilld. Muun muassa OECD, teollisuusmaiden jirjestd, on todennut sen, ettd
Suomen talouden yksi ongelma ovat liian jaykat tyomarkkinat, ja kylld paikallinen sopimi-
nen, arvoisa puhemies, on titd pdivad. Tietysti nyt, kun tétd lainsd&déntoa ruvetaan sitten
soveltamaan, pidén erittdin tédrkeéna sitd, ettd on koulutus — seki pienyrittéjien ettd ay-po-
rukan koulutus — ja riittdvét resurssit tyosuojeluvalvontaan.

Haluaisin kysyd valiokunnan puheenjohtajalta, kun ministeri ei ole paikalla: miksi yh-
den tyontekijin yritykset jatettiin ulkopuolelle paikallisesta sopimisesta? Se on huolestut-
tanut meité erittdin paljon, ja tdméa lausuma on véhinti, mitéd voi tehda.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohikoski, olkaa hyva.

15.26 Pia Lohikoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tama esitys on kylld
perustavanlaatuinen ja historiallinen muutos suomalaiseen tyomarkkinajérjestelméén, ja
kuten tddlla edelld myoskin edustaja Pekonen jo totesi, palkkadumppauslakihan tdmé on.
Nyt, kuten aina, tilld hallituksella néyttéé olevan tarkoituksena viedd eteenpdin EK:n eh-
dottamia uudistuksia, ja tydnantajien etu tdssé selvéstikin on kérkiasiana — ei kilpailuky-
ky tai suomalaisen tyfeldmén parantaminen, vaan nimenomaan suomalaisen tyoeldmén
heikentdminen tyontekijoiden kustannuksella.

Téssd nykyisessd tilanteessahan meilld on tosiaan, niin kuin t4élld on useissa puheen-
vuoroissa tuotu esiin, aina se paikallisen sopimisen mahdollisuus sopia paikallisella sopi-
misella paremmin kuin TESissd, mutta tissd haetaan sité, ettd voidaan sopia huonommin.
Se on tdmén lain ydin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Eskelinen, olkaa hyva.

15.27 Seppo Eskelinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen esityk-
sesséd ehdotetuilla muutoksilla puututtaisiin tydmarkkinaosapuolten autonomiaan tavalla,
joka on todella ongelmallinen ammatillisen yhdistymisvapauden ja tydvoiman suojelun
ndkokulmasta. Yleissitovuusjarjestelmén tavoitteena on turvata tydntekijéiden vihimmai-
sehdot. On aivan selvéi, ettd TES-osapuolten ja luottamusmiesvalvonnan ulottumattomis-
sa toimiminen lisdd riskid tyOperdiselle hyviaksikédytolle. Yleissitovassa kentéssé, esim.
palvelualoilla, on juuri korostunut tydehtosopimus- ja tydlakirikkomusten riski. Esimer-
kiksi Palvelualojen ammattiliittoon hoidettavaksi tulevista erimielisyyksistd arviolta 70
prosenttia koskee jarjestaytymattomié yrityksid. Yrityksissd tehtdvé paikallinen sopimi-
nen on sindnsé suotavaa, ja on hyvidkin tuloksia, mutta esimerkiksi pienipalkkaisilla pal-
velualoilla tyosuhteiden vahimmaéisehdot ovat vilttimattdmié yritysten reilun kilpailun,
henkildston ja tuottavuuden kehittdmisessa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Partanen, olkaa hyva
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15.28 Karoliina Partanen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oppositio on
antanut kritiikkié esitykselle sen takia, ettd silld ei ole tyollisyyttd lisddvid vaikutuksia.
Suomen Yrittdjdt teki kuitenkin jésenyrityksilleen kyselyn, ja siind todettiin, ettd suurin
syy, miké estéd tyOnantajia palkkaamasta uusia tyontekijoité, on se, etté ei ole niin laajoja
paikallisen sopimisen mahdollisuuksia. Nyt tdmé lakiesitys todella tulee motivoimaan
tyOnantajia siihen, ettd he palkkaavat ensimmaéisen ja mahdollisesti toisen ja kolmannen-
kin tyontekijan.

Miti tulee téhén yleissitovuuden heikentymiseen ja sitd koskevaan kritiikkiin, niin asi-
antuntijat olivat kylld valiokunnassa hyvin yksimielisié siité, ettd tyonantajan puolella on
paljon muita syitd kuulua liittoon kuin pelkéstdén se, ettd sielld neuvotellaan tyoehtosopi-
muksia. Sieltd saa juridista palvelua, ja pystyy vaikuttamaan normitukseen ja tekemééin
myos yhteiskunnallista vaikutusta ja niin edespéin. Kylld itse ainakin pidén sitd enemmén
todennédkdisend, ettd yritykset eivit halua ruveta yrityskohtaisesti sopimaan isoja TESejé,
koska se my0s vaatii paljon tyota.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyva.

15.30 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomalaiset tyonte-
kijét ja tyOnantajat ovat samalla puolen pdytéd, lopulta samalla puolen pdytda, ja toisella
puolen poytdd on kansainviliset kilpailusuhdanteet ja se, miten me suomalaiset parjaam-
me tuolla markkinoilla. Tdméi minusta on muuttunut meilld vuosikymmenten aikana, ja
tdma esitys on keskustan pitkdaikaisten tavoitteiden mukainen. On tirkeéa, ettd kaikki ne-
kin yritykset, jotka eivét ole jarjestiytyneitd, saavat kdyttoon ne samat joustot, jos heiti si-
tovat kerta tydehtosopimukset. Pidén sité jopa perustuslain kannalta ongelmallisena, yh-
distymisvapauden kannalta, ettd pakotetaan liittyméén jéseneksi tyonantajajérjestoon, jot-
ta saisit joitakin oikeuksia kayttoon. Tatdhan ei ole perustuslakivaliokunnassa tietenkdin
arvioitu taltd kannalta.

Olen kuitenkin hieman pahoillani, ettd timai jii nyt puolitiechen sill4 lailla, ettd koko hen-
kiloston kanssa ei voi sopia. Muistan, ettd kun olin itse yrittdja ja minulla oli 12 tyonteki-
ja4, otin kerralla kaikki ja me yhdessé sovittiin joistakin asioista. Se toimi tosi hyvin. [Pu-
hemies koputtaa] Témaé jdi kylld nyt véhéin puolitichen téssa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustajan Piisinen, olkaa hyva.

15.31 Jorma Piisinen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Taélld keskustan
edustajat kyselevét, minka takia ei sovittu ja mahdollistettu tuota koko henkildston kanssa
sopimista. Hallituksen esityksessd ei ehdotettu henkiloston kanssa sopimista yhdessd sen
takia, ettd sen arvioitiin olevan jénnitteisessd suhteessa Kansainvilisen tydjérjeston ILOn
yleissopimuksiin ja niiden valvontakdytdntodn. Sen sijaan valiokunnan lausumaehdotuk-
sessa todetaan: "Eduskunta edellyttéa, ettd tyo- ja elinkeinoministerid seuraa esityksen vai-
kutuksia sopijaosapuolten osalta ja laatii niistd vuoden 2026 loppuun mennessa selvityk-
sen, jossa arvioidaan erityisesti tarvetta ja keinoja mahdollistaa paikallinen sopiminen
my0s yhdessd henkiloston tai henkilostoryhmén kanssa. Eduskunta katsoo, ettd mahdolli-
suus henkildston kanssa yhdesséd sopimiseen olisi erityisen tdrkedd pienten yritysten pai-
kallisen sopimisen mahdollisuuksien edistimiseksi.”
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Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kurvinen, olkaa hyvé.

15.32 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos edustaja
Piisiselle hyvisti puheenvuorosta. — Onhan tdmi lausuma parempi kuin tyhjé, mutta kyl-
13hén siind olisi voinut olla vaikkapa esityksen jattiminen vuoden 26 loppuun asti. Oudok-
sun sitd, onko tdmé todella niin ILO-sopimusten vastaista, ettd jos minulla on vaikkapa
konsulttitoimisto tai vaikkapa grillikioski, jossa on yksi tydntekijé, niin miné en saa tdmén
yhden tyontekijin kanssa, vaikkapa lakiasiaintoimistossa tai grillikioskilla, titd sopimista
tehda.

Muuten, arvoisa puhemies, haluan kylld sanoa omana ndkemyksenéni, ettd kylld Suo-
messa myo0s ay-liikettd tarvitaan. Itsekin kuulun ammattiliittoon, olen akavalaisen Juristi-
liiton jdsen. Ei ammattiyhdistysliikkeen tarve — sanon sinne vasemmalle — téstd katoa, ja
tdstd asiasta ei pidé tehdd mitddn vappumarssia ja kumpujen yota.

Mutta, arvoisa puhemies, haluan nyt kuitenkin sanoa sen, ettd siind olen vasemmiston
kanssa vdhdn samaa mieltd, ettei hallitus ole ollut tasapainoinen tydmarkkinaosapuolten
kannalta. Hankalalta néyttdé tima lakkotalvi, [Puhemies koputtaa] ja toivottavasti nyt hal-
litus alkaisi timén esityksen jilkeen edistimédn sopua tyomarkkinoilla.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Vield edustaja Piisinen.

15.33 Jorma Piisinen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tétd asiaa itsekin eri-
tyisesti kysyin ILOn entiseltd varapédjohtajalta, ja se tuli hyvin selkeésti siiné esille, etté se
on ristiriidassa nédiden asioiden kanssa. Sielld oli my&skin keskustan edustaja paikalla tété
kuulemassa, niin ettd ihmettelen, ettd viesti ei ole mennyt ténne saliin saakka sieltd. Myds-
kin hallitusneuvos Steiner otti timin asian esille ministeriosti ja toi hyvin selkeésti sen
esille, ettd se on ristiriidassa ndiden ILOn sopimusten kanssa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Ridsénen, Joona, olkaa hyva.

15.34 Joona Risénen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Siind kokonaisuu-
dessa, jota me tddlla nyt késittelemme, tosiasiallisesti kysymyshén on siité, etté hallitus ha-
luaa helpottaa heikommin sopimista. Siitdhén téssi on siis kysymys, ja minusta on rehel-
listd sanoa se ddneen. Talldkin hetkelld paremmin voi sopia aina. Talldkin hetkelld ovat
pystyneet jarjestdytyneet tyonantajat hyodyntdmian nykyisten tydehtosopimusten liikku-
mavaraa. Nythén tdma liikkumavara halutaan laajentaa kaikkien kayttoon, ja ymmarrén,
ettd joku sitékin kannattaa — ei siiné ole minusta mitéén pahaa — mutta silloin on minusta
selkedd sanoa suoraan, ettd totta kai silloin riski my®ds sille, ettd toinen osapuoli alkaa pai-
nostamaan toista osapuolta hyviaksymédin kaikki mahdolliset heikennykset, on ilmeinen.
Sehin tdsséd on se suuri riski, ettd ndin kéy, ja minusta tédlld on pidetty asiantuntevia pu-
heenvuoroja juuri tdhén liittyen. Eiké tdma ei nyt ainakaan edistd tydmarkkinoilla tdlla het-
kella sitd sopimisen kulttuuria, jota kylld kummasti Suomessa nyt tarvittaisiin.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sirén, olkaa hyva.

15.35 Saara-Sofia Sirén kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssi esitykses-
sé on siis kysymys siitd, ettd uudistetaan tydmarkkinoita, joihin Suomessa ei ole tehty uu-
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distuksia viime vuosikymmeniné. Tilanne on se, ettd Suomi on jddnyt merkittévésti jal-
keen verrokkimaitaan niin kilpailukyvyssé kuin tuottavuudessa. TyOeldmén joustot ja
joustavuus sopia ovat yksi keskeinen osa tdmin tilanteen korjaamisessa. Siksi hallitus on
tuonut timén ehdotuksen.

Mind ihmettelen hieman niitd keskustasta tulevia puheenvuoroja siind mielessé, etti
keskusta on tukenut tétd esitystd. [Antti Kurvinen: Kylld!] Keskusta on pitdnyt hyvéni
myos tdtd yhdessd sopimaamme lausumaa, ja keskustassa ovat tiedossa ne syyt, minka ta-
kia juuri tdhén toimintatapaan paddyttiin, mutta syysté tai toisesta, vaikka tétd esitysta tu-
etaan, jonkinlaista vastakkainasettelua halutaan tissé rakentaa. Pienten yritysten toiminta-
edellytysten edistdiminen on epdilemaitti asia, jota yhdessd haluamme t4élld edistaa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Jokelainen, olkaa hyva.

15.36 Jessi Jokelainen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tédmé esitys pai-
kallisen sopimisen uudistuksesta on tdysin samanlaista tyontekijén oikeuksia polkevaa po-
lititkkaa kuin mité hallitus on esityksilldén tdhénkin asti ajanut. Paikallisen sopimisen uu-
distus on hallituksen mukaan niin ikéén sujuvoittavinaan tydmarkkinoita, mutta siihen liit-
tyy myos aivan liikaa riskejd tyontekijén aseman kannalta, jotta voisin sitd millddn muotoa
kannattaa. Esityksen perusteluissakin todetaan, ettd paikallisen sopimisen lisddntyminen
voi lisdté riskié siitd, ettd jo valmiiksi heikossa tydomarkkina-asemassa olevien asema hei-
kentyy entisestéén.

Todettakoon, ettd tietenkéédn paikallinen ja tapauskohtainen sopiminen ei periaatteelli-
sesti ole vastustettava asia, kun se tehdéan reilulla tavalla. Itsellédnikin on tydntekijén omi-
naisuudessa hyvid kokemuksia paikallisesta sopimisesta, mutta ei sitd tule hinnalla milld
hyvénsi mahdollistaa. Tydehtosopimukset on laadittu juuri siité syysté, ettd tyontekija sdi-
lyttdd oikeutensa ja oikeusturvansa, ja on melkoista sinisilméaisyyttd viittad, etteiko paikal-
lisen sopimisen lisddminen avaisi ovea tyontekijoiden oikeuksien polkemiselle ja hyvéksi-
kéytolle.

Télla esitykselld ei esityksen itsensédkdédn mukaan ole havaittu tydllisyysvaikutusta, eli
siitdkin ndkokulmasta hallituksen viitteet tydmarkkinoiden sujuvoittamisesta ja niin sano-
tuista tyollisyystoimista tuntuvat varsin ohuilta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rantanen, Piritta, olkaa hyva.

15.37 Piritta Rantanen sd (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Juuri niin se on, niin
kuin edustaja Kurvinen téssé totesi, etté sitd sopua téélld kylla kaivattaisiin.

Kylldhén se niin on, ettd tdssd talossa ldhtdkohtaisesti meidén on pyrittivé edistiméin
nimenomaan tydvoiman suojelua, ja tima laki kyll4 vie aivan toiseen suuntaan. Me tieddm-
me jo, ettd nykyisellddnkin tillaisen sopimisen osaamista on hyvin viahén. Niin kuin tdssé
edustaja totesi, ammattiyhdistysliikkeelle varmasti sijansa on ja varmasti on niin, ettd on
vield vahvempikin sijansa tulevaisuudessa.

Esimerkiksi tdhdn grilliasiaan: Ainahan on voinut tdhinkin saakka sopia paremmin.
Tyoehtosopimus on ollut se minimi, jonka alle ei ole voinut menné ja yli on voinut. Niin on
voinut my0s edustaja Lohi 12 tyontekijansé kanssa sopia paremmin, mutta huonommin ei
ole voinut.
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Neuvonta téssé asiassa nimenomaan on se ydin, mitd me tulemme tarvitsemaan, ja sa-
maan aikaan hallitus leikkaa 700 000 euroa resursseja ja antaa sitten 200 000 euroa takai-
sin. Me tieddmme jo, etti satoja sopimuksia tulee sinne piiriin, jossa niité pitdisi tulkita.
Sielld jo toivottiin apua ammattiyhdistysliikkeeltd néitten sopimusten tulkintaan. [Puhe-
mies koputtaa] Milldhén intensiteetilld ay-liike tukea téssi sitten antaa?

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lohi, olkaa hyva.

15.39 Markus Lohi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun tdssd viitattiin
allekirjoittaneen puheenvuoroon: Toimin silloin alalla, jolla ei ollut yleissitovaa tydehto-
sopimusta, eikd meilld tietenkddn myoskiédn normaalisitovaa, ja me pystyimme porukalla
sopimaan. Haluan rohkaista kaikkia, ettd eihdn tdma tarkoita, ettd mentiisiin aina huonom-
paan suuntaan. Minulla on ihan ldheltd esimerkki, jossa tydajoista ja tydvuoroista haluttiin
sopia, mutta ei pddsty sopimaan. Kaikki tyontekijédt halusivat — niitd oli sata tyontekijia
— etté tehtdisiin 12 tunnin ty0vuorot, ettei tarvitsisi niin usein kdydé sielld tydpaikalla.
Mutta se ei mahdollistunut, kun ei ollut paikallinen sopiminen kéytdssé. Eihén siin ole mi-
tadn jarkes.

Sitten toinen asia: Keskusta tukee tétd sen takia, ettd onhan timai iso askel oikeaan suun-
taan, mutta kyll&hén tdima jai vahén torsoksi. Kylld minusta liian helposti nyt nostettiin joi-
hinkin ILOn sopimuksiin tassut pystyyn — siité piti kylld tulla ilo, mutta tulikin nyt kylla
suru. [Timo Suhonen: Todella suru!] Monelle tuli suru tista, ettd eihdn se voi olla niin, ettd
sielld maalaisjdrki menee ohi. Timi ponsihan on ihan pehmeéd — selvitetién ja arvioidaan.
[Puhemies koputtaa] Olisi pitdnyt sanoa, ettd tuodaan esitys.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Ledamot Norrback, varsédgod.

15.40 Anders Norrback r (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Tack, drade
talman! Nér man lyssnar pa den hir debatten dr det som egentligen skiljer sig i mina 6ron
att nér det bldser — och det blaser i var ekonomi, det blaser i viarlden — s vill en del bygga
véderkvarnar och andra vill bygga murar. Inom regeringen vill vi hellre bygga véderkvar-
nar &n murar. Vi vill framat. Det har géllt alla arbetsmarknadsreformer som vi har diskute-
rat hér i salen.

Arvoisa puhemies! Paikallinen sopiminen on kauan ollut RKP:n ohjelmassa, ja mielesténi
hyvain suuntaan ollaan nyt menossa. On varmasti niin, ettd voi tulla tilanteita, missé voi
olla haasteitakin, mutta suurelta osin on kuitenkin niin, ettd varsinkin pienissé yrityksissé
ymmaérretddn aika hyvin, mikd on se yhteinen hyvé, millé tavalla paéstéén parhaiten eteen-
pdin. Mielesténi tima on syytd nyt muistaa, kun opposition puolella korostetaan uhkia eika
néhda ollenkaan mahdollisuuksia. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pekonen, olkaa hyva.
15.41 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Taméa
on mielestdni mielenkiintoista, ettd kun tdalld salissa keskustellaan hallituksen uudistuksis-

ta ja hallituksen kehittdmisistd, niin se tarkoittaa yleensé sitd, ettd kun hallitus uudistaa,
niin silloin heikennetéén tydehtoja, ja sitten kun kehitetddn palveluita, niin leikataan niitd
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palveluita. Kylld minun tdytyy todeta, niin kuin tuossa ekassa puheenvuorossa jo sanoin-
kin, etté eihén tdma paikallinen sopiminen ole 1dhtokohtaisesti minun mielesténi huono jut-
tu, mutta silloin pitdd sopia se niin, ettd molemmat osapuolet ovat ikéén kuin tyytyvaisié ja
tasavertaisessa neuvotteluasemassa. Mutta nyt, kun hallitus puhuu tista paikallisesta sopi-
misesta, timédhén alkaa muuttua ja uhkaa muuttua téllaiseksi pakkopaidaksi: [Ben Zysko-
wicz: Ei kun teiddn puheissa, ei hallituksen!] palkansaajan pakkopaita, ota tai jata. Tyon-
tekijoille sanellaan niitd sopimuksia, joiden perimmaéinen tarkoitus ei ole joustaa tyonteki-
joiden ja tyonantajan yhteiseksi eduksi, vaan tdmin tarkoituksena on polkea tyoehtoja.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Niemi, olkaa hyva.

15.42 Veijo Niemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Than lyhyesti kan-
taa tdhdn: Olen edelleen Tampereen poliisien yhdistys JHL ry:n puheenjohtaja. Totta kai
meilld tarvitsee olla ammattiliitto tai ammattiyhdistys, missd neuvotellaan esimerkiksi
palkkakysymykset, saadaan lakiapua tarvittaessa ynnd muuta, mutta on meilld huomatta-
van paljon etua myos téstid paikallisesta sopimisesta. Edustaja Lohi esimerkiksi nosti esille
ndmdi tydvuoroasiat. Poliisissa hyvinkin tarkeétd on se, etté kierrdtetdéin kentti- ja hilytys-
ryhmien tyovuorolistat kuuden viikon jaksoilla, alkavatko ne ydvuorosta vai padivavuoros-
ta. Me ollaan siini saatu ihan itse neuvotella tyonantajan kanssa, mikad meistd tuntuu par-
haimmalta. Toinen hyva esimerkki ovat ndimé pankkitunnit. Poliisthommissa hyvin usein
kertyy ylityotd, jolloinka olemme sopineet, ettd saadaan 80 tuntiin asti pankkitunteja ker-
ryttdd ja pitdd niitd tarvittaessa vapaana silld tavalla kuin on sitten tyonantajan kanssa so-
vittu. [Puhemies koputtaa] Eli kylld miné pidén hyvin hyvidnad myoskin tétd paikallista so-
pimista.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen, olkaa hyva.

15.44 Timo Suhonen sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa herra puhemies! Edustaja
Niemi piti varsin hyvén puheenvuoron. Te edustajana kerroitte juuri siitd, miké nyt on jo
mahdollista teidén tydehtosopimuksenne kautta. Tétd olemme yrittdneet kuvata tassé kes-
kustelussa, etti 10ytyy paljon mahdollisuutta sopia paikallisesti, niin kuin te dsken, edusta-
ja, hyvin kuvasitte. Pysytién nyt kuitenkin tdssé asian pihvissi elikka siis siind, mitd timi
lakiesitys tulee tarkoittamaan pahimmillaan. Se tulee tarkoittamaan juuri sité, etti yleissi-
tovuus murenee, ja silloin rupeaa tapahtumaan tosi paljon ikévié asioita. Edustaja, teidén
esimerkkinne dsken oli hyvé liittyen tdhén paivéin, mitd voidaan jo sopia paikallisesti. Kii-
toksia hyvisti esimerkist.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

15.44 Lauri Lyly sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! T4td lakiahan ei olisi tar-
vittu ollenkaan, jos olisi sanottu, ettd yritykset, jarjestdytykéd. Jarjestdytymalld tyonanta-
jaliittoon olisi saanut kaikki ndmé sopimisen oikeudet, mutta sitd asiaa ei tdssé ole haluttu
edistdd. Minusta se on tdssé se olennainen kysymys myoskin, ettd sitd kautta pystytéén te-
keméién. Jos haluaa kerran paikallisesti sopia ja tydehtosopimuksen joustoja aikaiseksi,
niin osallistuu siithen jarjestelméén jarjestdytymaélld. Tdma on tirked huomio.
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Toinen on tissd mielenkiintoinen, ettd kun tissi on nyt todisteltu, kuinka paljon tdssé ol-
laan helpottamassa tilannetta, niin sattumoisin koko palkansaajarintama on yksimielisesti
vastustanut titi lakiesitystd — kertoo jotain tdmén lakiesityksen tilanteesta, kuinka vino se
on toiseen suuntaan. Tdssd olisi tarvittu tasapainottavia tekijoita.

Ja sitten se, ettd téssd on avattu sellaisille tahoille sopimista, jotka eivét sitd osaa.

Sitten sanon, keskustapuolue, vielé sen tissd lopuksi, ettd silloin kun Sipilén kanssa kay-
tiin titéd lavitse kiky-aikana, [Puhemies koputtaa] niin silloin paikallista sopimista tehtiin
niin, ettd on samat oikeudet ja samat velvollisuudet, [Puhemies koputtaa] ja nyt tima vel-
vollisuus on tiéltd kokonaan pois.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

15.46 Juha Hénninen kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa herra puhemies! Kan-
natan tétd ehdotusta ldmpimaésti. Tyoeldmén haasteisiin ei ole yksinkertaisia ratkaisuja,
mutta tdma lakimuutos osoittaa, ettd kun keskitymme yhteistyohon ja tasapuolisuuteen,
voimme rakentaa joustavamman ja toimivamman tydeldmén. Témaé laki edistdd niin kilpai-
lukykyd kuin tyontekijoiden vaikutusmahdollisuuksia. Se on tirkeéd askel kohti vahvem-
paa ja oikeudenmukaisempaa Suomea. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Viitala, olkaa hyva.

15.47 Juha Viitala sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt jo télldkin hetkelld
on paljon tydehtosopimuksissa mahdollisuuksia tehdd paikallista sopimista, mutta niité
tyokaluja ei vield tilldkddn hetkelld hyddynnetd niin hyvin kuin olisi mahdollista tyoela-
maéssd, eli sielld olisi paljon petraamista.

Hallitus jatkaa télla esitykselld paikallisen sopimisen laajentamisesta todellista tydela-
mén taksiuudistusta. Puhutaan paljon joustoista, niin kuin edellinenkin puhuja, mutta miti
tapahtui taksiuudistuksessa? Saatiin vain aikamoinen sotku ja jarjestelma rikottua. Te olet-
te sielld oikealla puolella salia tissd nyt rikkomassa toimivaa jarjestelméa, ja kukaan meis-
td ei tdssd salissa tiedd, millaisia riskejéd tdma tuo mukanaan. Eli tdssd avataan semmoinen
pandoran lipas, ettei vield tiedetd, mitkd ne hinnat tulevat olemaan, kun tyomarkkinoita
viedddn vidrdin suuntaan.

Ymmaérrin sen oikein hyvin, ettd kokoomukselle tdmi on ollut pitkdaikainen tavoite si-
dosryhmiensa kanssa, mutta onko tdimé se suunta, mihin my0s perussuomalaiset haluavat
suomalaisen palkansaajan asemaa viedd? Sitd mind kylld ihmettelen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lehtinen, olkaa hyva.

15.48 Rami Lehtinen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téhdn voi vastata
suoraankin niin, ettd kyllda me kannatamme mydskin paikallisen sopimisen lisdédmisti, ai-
nakin mind itse, lampimasti.

T&élla on useampia kertoja kerrottu siitd, ettd aina voi sopia paremmin. Valitettavasti
ndin ei ole. Omakohtainen kokemus péailuottamusmieheni osoittaa sen, etté olisin neuvo-
tellut tyontekijoille palkattoman tydajan palkalliseksi, tyonantajalle kdvi, mutta padsopijal-
le ei kdynyt, eikd voitu sopia paikallisesti. Molemmat olisivat hy6tyneet, mutta ei kidynyt.
Eli ongelmiakin sieltd kylld 16ytyy. [ Vélihuutoja vasemmalta — Puhemies koputtaa] Siitad
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huolimatta sanon sen, ettd ammattiliittoja jatkossa tarvitaan, ja sanon myoskin sen, etti en-
tistd enemmén sinne ammattiliittoihin siirtyy ihmisid, jos osaamista paikallistasolta ei 10y-
dy.

Ja miki on se térkein seikka? Kukaan ei voi sopia yksin. En ymmarri sellaista puhetta,
ettd ikdén kuin pakotettaisiin sopimukseen. Jos laitat nimen alle, niin on se nyt vahintién-
kin jarkevaé lukea se, mihin sen nimensa alle pistéé, ja jos ei pistd, niin sitten pitdd hakea
apua muualta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Mikkonen, Anna-Kristiina, olkaa hyva.

15.49 Anna-Kristiina Mikkonen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssé
hallituksen esityksessd ehdotetuilla muutoksilla puututtaisiin tydmarkkinaosapuolten sopi-
musautonomiaan tavalla, joka on ongelmallinen ammatillisen yhdistymisvapauden ja tyo-
voiman suojelun velvoitteen ndkokulmasta. Suomalaisessa tyomarkkinajarjestelméssi
tyolainsdddantd ei ole yksityiskohtaista sddntelyd esimerkiksi vdhimmaiispalkasta, vaan
joustavuuden turvaamiseksi suurin osa tyon vdhimmaéisehdoista on jatetty valtakunnalli-
sesti tyomarkkinaosapuolten sédéddeltdviksi tyoehtosopimuksilla. Yleissitovuusjérjestel-
mén tavoitteena on turvata tyontekijoille vahimmaiisehdot siten, ettd jirjestaytymiton
tyOnantaja ei yleissitovan sopimuksen sopimusalalla voi teettdd tyotd heikommilla tydeh-
doilla kuin jarjestdytynyt tyGnantaja, ja néin soisi jatkossakin olevan.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Rantanen, Joona, olkaa hyva... Edustaja Rantanen,
Piritta, anteeksi. [Joona Rdsdnen: Emme ole vield yhdessd! — Naurua] — Tapahtui fuusio.

15.50 Piritta Rantanen sd (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Vastauksena téhén,
ettd jokainen varmasti lukee sopimuksen, johon allekirjoituksensa laittaa: Kylld, ndin me
suomalaiset tyontekijdt varmasti toimimme, ja niin tyonantajatkin. Téssdhdn on kysymys
siitd, ettd nditd paikallisia sopimuksia voidaan tehdd vaikka Tallinnan satamassa, ja se tee-
tetdéin sielld ulkomaalaisen yrityksen toimesta, mutta kun se tyontekiji tulee tdnne teke-
méén tyotd, niin se paikallinen sopimus on tdéllékin pateva.

Kysymys on siité, etté tissd esityksessd tulevat suomalaiset rehelliset yritykset hivia-
méén, etenkin rakennusalalla ja palvelusektorilla, niité tarjouskilpailuja, joissa kilpaillaan
ulkomaalaisten ja suomalaisten yritysten kesken. Tdméi tulee muuttamaan tydomarkkinat
niin, ettd Suomi menee kohti halpatydmaata, ja suomalaiset rehellisesti toimivat yritykset
ja tyontekijét tulevat tdssé havidmaén.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Zyskowicz, olkaa hyva.

15.51 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Vasemmisto
tadlla maalaa kauhukuvia siitd, mihin timé johtaa. Toisaalta td4lla useat puhujat vasem-
maltakin ovat sanoneet, ettd paikallinen sopiminen on hyva asia. Erds puhuja sanoi, etti
paikallinen sopiminen on suotavaa. Sen, etté paikallinen sopiminen hyddyttié seka tyonte-
kijédpuolta ettd tyonantajapuolta, osoittaa hyvin se, ettd niin monessa TESissé niin laajasti
annetaan mahdollisuus paikalliseen sopimiseen.

Téssi esityksessdhdn on kyse siité, ettd kun pienilld ja keskisuurilla jarjestdytyméattomil-
13 yrityksilld on velvollisuus noudattaa tydehtosopimuksia mutta heilla ei ole oikeutta teh-
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dé paikallisesti sopien niitd joustoja, jotka tyoehtosopimukset mahdollistavat, niin tdssé
annetaan timd mahdollisuus myds ndihin joustoihin, jotka TESeihin sisdltyvit.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Ridsdnen, Joona, olkaa hyva.

15.52 Joona Risinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téélld moni on tuo-
nut esille, ettd eiko tédlld puolella salia ndhda mitdén hyvid puolia téssd tai mitddn mahdol-
lisuuksia. Eihén siitd ole kysymys. Kysymys on siité, ettd tunnustetaan myos ne riskit, joi-
hin tdmé mahdollisesti johtaa. Ja miksi on térkedtd, ettd téssd asiassa tunnustetaan nimi
riskit, niin sehén liittyy juuri siihen, ettd niin kuin olen ymmartanyt, olemme tadlla kaikki
yhtd mielti siité, ettd ensisijaisesti pidettiisiin nyt huolta heidén toimintaedellytyksistdén,
jotka toimivat oikein.

En yhtdén epdile, etteikd suomalaisissa yrityksissi, tyGpaikoilla, kyetd titd lainsdéadén-
tod soveltamaan niin, ettd sekd tyOnantaja ettd tyontekija siitd hyotyvét. Mutta aivan var-
masti, niin kuin me tiedetéén jo télld hetkelld, meilld 16ytyy aina heité, jotka pelaavat vi-
lunkipeli, ja jos se mahdollistetaan suuremmin, niin siindhén hévidvat eniten he, jotka re-
hellisesti toimivat.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Piisinen, olkaa hyva.

15.53 Jorma Piisinen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Paikallinen sopimi-
nenhan on jatkossakin mahdollista ainoastaan tydehtosopimuksen sédéntdjd ja menetelmié
noudattaen. Ei me téllakdan hetkelld pystytd mitddn sellaisille toimijoille, jotka toimivat
eparchellisesti, eli siind mielessd tAma ei hirvedsti muuta asioita.

Meillé oli valiokunnassa kuultavana yritys, jonka toimitusjohtaja ja luottamusmies ko-
rostivat yhdelld suulla paikallisen sopimisen mahdollisuuksia edistdd seké tyonantajan etti
tyontekijén intressejd. Luottamusmies kertoi, ettd usein aloite paikallisen sopimuksen te-
kemiseen tulee nimenomaan tyontekijéiden puolelta. Tdémén vuoksi en oikein ymmérrd
SDP:n tdydellistd vastustusta timén hallituksen esityksen osalta. Ammattiyhdistysliikkeen
kohdalla se on ymmarrettidvai, koska he kokevat tulevansa syrjdytetyksi neuvotteluosa-
puolena, mutta onko SDP:lle tirkedmpédd ajaa ay-liikkeen asiaa kuin parantaa tydttomien
rekrytointimahdollisuuksia?

Ja aivan kuten edustaja Partanen aiemmin todisti, kyselyissé on todettu se, [Puhemies
koputtaa] ettd paikallinen sopiminen helpottaa yritysten rekrytointimahdollisuuksia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Eskelinen, olkaa hyva.

15.55 Seppo Eskelinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edellinen puheen-
vuoro osoittaa sen, ettd hallitus ei tissd lainsdddanndssé tunnista niité riskejé, mité téssi on
olemassa. Siis tasa-arvovaltuutettu on kiinnittdnyt erityisesti huomiota yleissitovuuden
heikkenemisen todelliseen riskiin, joka koskee juuri niité pienipalkkaisia naisvaltaisia alo-
ja, niin kuin hén lausunnossaan toteaa.

Valiokunnan puheenjohtaja jossain vaiheessa ndistd tyollisyysvaikutuksista totesi, mut-
ta asiantuntijat ja tutkittu tieto puhuvat ihan toista hajautetusta mallista. Siihen liittyy
yleensd heikompi tydllisyys ja korkeampi tyottomyys. Télld esitykselld ei kylla tyollisyys-
vaikutuksia pystytd osoittamaan.
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Itse myds suhtaudun positiivisesti paikalliseen sopimiseen. Kun se rehdisti tehdédén ja
pOydén molemmilla puolilla ollaan tasa-arvoisia, niin mikés siind.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Vield vastauspuheenvuoro valiokunnan puheen-
johtaja edustaja Sirénille, ja sitten siirrymme puhujalistalle. Olkaa hyva.

15.56 Saara-Sofia Sirén kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Témén esityk-
sen yhteydessd on puhuttu kilpailukyvysti ja tuottavuudesta, ja siitd on kysymys silloin,
kun uudistetaan tyoeldmén pelisddntojé, joista timi esitys on yksi esimerkki. Sosiaalide-
mokraattien puheenvuoroissa on puhuttu néisté riskeisté ja suurimpana riskind mainittu ni-
menomaan tihén yleissitovuuteen liittyvit huolet. Néitd huolia on kylla tarkasteltu myos
valiokunnan mietinndssé, jos luette sen mietinndn. Niité riskeja ei pidetd merkittivina,
vaan pikemminkin pidetién pienind. Lisdksi mietinndssé todetaan, ettd tdhén riskiin suh-
taudutaan kuitenkin vakavasti ja néitd seurauksia seurataan, niin kuin hyvéén lainsdadan-
toon kuuluu.

Hyvién lainsdddiantoon kuuluu myos se, ettd valmistellaan huolellisesti lainsddadéanto-
muutokset ja huomioidaan esimerkiksi ne kansainviliset sopimukset, joihin olemme sitou-
tuneet. Olen himmaéstynyt, mikali keskustassa ollaan eri mielta siitd, ettd lainsdddantomuu-
tokset pitdisi selvityksiin perustuen huolellisesti valmistella.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Sitten siirrymme puhujalistalle. — Edustaja
Hénninen, olkaa hyva. [Hilindd — Juha Hanninen: Arvoisa herra puhemies! [Imeisesti mi-
nulla oli puheenvuoro.] — Sitten se rinnakkaisohjelma loppuu siellé salin puolella, ja pu-
heenvuoro on edustaja Hanniselld. — Olkaa hyva.

15.57 Juha Hinninen kok: Arvoisa herra puhemies! Tdnédn késittelemme lakimuutosta,
joka tuo tyOpaikoille lisdé joustavuutta, tasapuolisuutta ja yhteistyotd. Tdma esitys paikal-
lisen sopimisen laajentamisesta on askel oikeaan suuntaan, kun tavoitteena on vahvistaa
Suomen kilpailukykya ja tuottavuutta. On mieluisaa néhdi, etté esityksessé on tartuttu juu-
ri nithin esteisiin, jotka ovat aiemmin haitanneet tyoeldmén kehitysté.

Ensinndkin tdmé lakimuutos antaa my0s jérjestaytymattomille tydpaikoille mahdolli-
suuden hyoddyntdd yleissitovan tydehtosopimuksen paikallisen sopimisen méérayksia.
Tama on tarked uudistus, joka kaventaa turhaa eroa jarjestidytyneiden ja jarjestaytymatto-
mien tyonantajien vililld. Ndin lisddmme tasapuolisuutta ja rohkaisemme paikallisiin so-
pimuksiin, jotka palvelevat paremmin tydpaikkojen tarpeita. Kilpailukykyé ei rakenneta
jaykilld rajoilla, vaan joustavuudella ja yhteistyolla.

Toiseksi tdmé lakimuutos hyddyntdd erityisesti pienid ja keskisuuria yrityksid. Usein
juuri pienemmilld toimijoilla ei ole riittévié resursseja tai tietoa paikallisen sopimisen mah-
dollisuuksista. Nyt paikallisen sopimisen kynnyksid madalletaan. Tim4 vahvistaa ndiden
yritysten asemaa suhteessa suurempiin kilpailijoihin, mik& on koko talouden kannalta jér-
kevaa.

Kolmanneksi valiokunnan esityksen mukaiset siirtyméséénnokset ovat vélttdméattomia,
jotta tydehtosopimusosapuolet ehtivit sopeutua muutoksiin. Samalla on tarkeés, ettd uu-
distuksen vaikutuksia seurataan ja arvioidaan, kuten valiokunta on lausumaehdotukses-
saan linjannut. Kannatan tétd ehdotusta ldmpimaésti.
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Arvoisa puhemies! Tyoeldmén haasteisiin ei ole yksinkertaisia ratkaisuja, mutta tima
lakimuutos osoittaa, ettd kun keskitymme yhteistyShon ja tasapuolisuuteen, voimme ra-
kentaa joustavamman ja toimivamman tyoeldmén. Tdmai laki edistéd niin kilpailukykya
kuin tyontekijoiden vaikutusmahdollisuuksia. Se on tdrked askel kohti vahvempaa ja oi-
keudenmukaisempaa Suomea. — Kiitos. [Timo Heinonen: Viisaasti sanottu! |

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Partanen.

16.00 Karoliina Partanen kok: Arvoisa rouva puhemies! Historiallinen paikallisen sopi-
misen uudistus on yksi Orpon hallituksen péaétavoitteita. Olemme kuulleet yrittédjien tarpei-
ta, ja joustavoitamme tyOmarkkinoita. Kyse ei ole kuitenkaan vain tyonantajan eduista,
vaan siitd, ettd haluamme luoda tydpaikkoja ja lisété yrittdjien halukkuutta palkata tyonte-
kijoitd. Oppositio on arvostellut hallitusta siitd, ettd paikallinen sopiminen ei lisdé tyolli-
syyttd. Kuitenkin yrittdjien jdsenilleen tekemén kyselyn mukaan paikallisen sopimisen li-
sddmistd pidettiin tdrkeimpand tekijand lisddméddn yrittdjien halukkuutta palkata uusia
tyontekijoitd. Seuraaviksi tdrkeimpind keinoina pidettiin taloudellista tukea palkkaami-
seen ja irtisanomisen helpottamista. Yrittdjit tuntevat ja tietédvit parhaiten sen, miké kan-
nustaa ja motivoi tyontekijan palkkaamiseen. Siksi tdlld uudistuksella tulee olemaan uusia
tyopaikkoja luova vaikutus.

Arvoisa rouva puhemies! Useat opposition edustajat ovat myos véittineet, ettd paikal-
lista sopimista koskeva hallituksen esitys on Suomea sitovien kansainvélisten sopimusten
vastainen. Viite ei pidd paikkaansa. Hallituksen esitys on késitelty perustuslakivaliokun-
nassa, joka on antanut asiasta yksimielisen lausuman, eikd perustuslakivaliokunnalla ollut
huomauttamista esityksen sédtimisjérjestysperusteluihin. Nyt késiteltdva lainsdadanto ei
ole siten perustuslakivaliokunnan yksimielisen lausunnon mukaisesti ILOn sopimuksen
vastainen.

ILOn sopimuksen numero 135 mukaan luottamusmiehen asema on turvattava sopimus-
jarjestelméssa ensisijaisena henkiloston edustajana. Kuten hallituksen esityksessid on niin
ikddn todettu, ILOn sopimuksessa ja sen valvontakdytinndssd hyvaksytdédn myos muut,
ammattiliitoista erillidn olevat henkiloston valitsemat edustajat kuin luottamusmichet.
Toisin sanoen luottamusvaltuutetun asema on tunnistettu myos ILOn sopimuksessa. Sa-
mat ILOn séddnnokset rajaavat mahdollisuutta siithen, ettd tydnantaja voisi sopia paikalli-
sesti yhdesséd henkiloston kanssa ilman luottamusmiesté tai luottamusvaltuutettua. Siten
sopiminen ei ole mahdollista yhden tydntekijén kanssa, vaikka ilmeisté tarvetta tillaiselle
sopimiselle olisi. Mikéli [LOn sopimus olisi mahdollistanut sopimisen vain yhden tyonte-
kijén kanssa, olisimme varmasti sellaisen mahdollisuuden my0s séétdneet.

Arvoisa puhemies! Paikallisen sopimisen mahdollisuuksien lisddminen ei tule johta-
maan peloteltuun yleissitovuuden romuttumiseen, niin kuin tdilla salissa on tdndénkin vai-
tetty. Esitykselld vahvistetaan jérjestdytyneidenkin yritysten mahdollisuuksia hyddyntaa
paikallista sopimista, mikili niissé ei ole luottamusmiesta. Lisdksi on muitakin tarkeita syi-
td kuulua tyonantajaliittoon, kuten pédsy tyoehtosopimuksen ja sitd kautta sopimuskauden
ajaksi ennakoitavien tydehtojen piiriin, tydehtosopimuksen turvaama tyorauha seka liiton
tarjoama lakineuvonta, oikeusturva seké vaikutusmahdollisuudet sddntelyyn. TyOnantaja-
kohtaisia tydehtosopimuksia ei myoskéin pidetd houkuttelevina. Sopimusneuvottelut ovat
raskaita ja vaativat paljon tyotd. Motiivi lain sddtdmiseen on ollut ennen kaikkea tydmark-
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kinoiden joustavoittamisen, tydllistimishalukkuuden lisd&misen seké kilpailukyvyn pa-
rantamisen perusteissa.

Arvoisa rouva puhemies! Léhetettyjen tyontekijoiden asema on herdttdnyt huolta tyo-
eldmi- ja tasa-arvovaliokunnan asiantuntijakuulemisissa, kuten myos tédnéén tiélla salissa.
Vaatimus yleissitovassa kentdssd tehtdvén paikallisen sopimuksen kirjallisesta muodosta
ja tydnantajan velvollisuus toimittaa tehty sopimus tydsuojeluviranomaiselle turvaavat eri-
tyisesti ldhetettyjen tyontekijoiden asemaa.

Osa opposition edustajista on myos esittinyt, ettd lahetettyjen tyontekijoiden asema voi-
taisiin turvata esimerkiksi alipalkkauksen kriminalisoinnilla, jota selvitettiin viimeksi Ma-
rinin hallituskaudella. Selvitys valmistui vuonna 23. Selvityksen mukaan alipalkkauksen
kriminalisoinnille ei ole Suomessa tarvetta, koska rikoslaki suojaa jo alipalkkaustilanteita.
Kriminalisointi ei johtaisi tyontekijéiden oikeuksien toteutumisen parantumiseen. Alipalk-
kaustilanteet voivat jo nykyiselldén tulla rangaistavaksi rikoslain 36 luvun mukaisina pe-
tos- ja kiskontarikoksina. Asiantuntijat olivat selvityksessd myo0s sitd mielté, ettd Suomes-
sa alipalkkauksen kriminalisointi johtaisi siihen, ettd tyOperdistd hyvéksikayttod kasiteltdi-
siin vain alipalkkauksena, ei ty0syrjintdnd, ihmiskauppana ja pakkotyoné. Alipalkkauksen
kriminalisointi johtaisi todennékdisesti siihen, ettd tilanteita rangaistaisiin lievemmin ja
suhtautuminen vakavaan hyvéksikéyttdon lieventyisi.

Ministerididen tekemin selvityksen seurauksena tydsuojeluviranomaisten oikeuksia li-
séttiin siten, ettd ty0suojeluviranomaisen ilmoitusvelvollisuutta laajennettiin viime halli-
tuskaudella, ja se koskee myo0s petos- ja kiskontarikoksia eli alipalkkausta koskevia tilan-
teita. Liséksi tyOsuojeluviranomainen voi velvoittaa tydnantajan viime kédessd sakon
uhalla maksamaan lain mukaista palkkaa. Nima muutokset vahvistivat tyontekijoiden oi-
keuksia, ja olisi tietenkin hienoa, ettd myds oppositio puhuisi néisté, koska selvésti teidan-
kin viestinne kantautuu tyontekijoille.

Léhetettyjen tyontekijoiden aseman parantaminen edellyttdd erityisesti sité, ettd hallitus
toteuttaa nopealla aikataululla hallitusohjelman kirjaukset rikoslain 47 luvun tydrikosten
rangaistusten koventamisesta.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Strandman poissa.
— Edustaja Lohikoski.

16.07 Pia Lohikoski vas: Arvoisa rouva puhemies! Paikallisen sopimisen laajentaminen
jarjestaytymattdmiin yrityksiin muodostaa ilmeisié riskejd. Vaarana on tyontekijoiden mi-
nimisuojan ja tydehtojen heikkeneminen jarjestdytyméttomissé yrityksissé, ja timé on kyl-
13 ristiriidassa perustuslaissa sdddetyn tyovoiman suojelun velvoitteen kanssa. Tyoehtoso-
pimuksen osapuolille sovittujen valtuuksien laajentaminen jérjestdytymattomiin tyonanta-
jiin tulee my0s heikentdmédn kannusteita jarjestdytyd, miké taas puolestaan on vastoin esi-
merkiksi EU:n vihimmaispalkkadirektiivissd asetettuja velvoitteita. Tadméa lisdd epévar-
muutta tyoeldméssa.

Hallituksen esitys on myds EU-oikeudellisesti ongelmallinen, miké todetaan eridvéssi
mielipiteessé tydeldma- ja tasa-arvovaliokunnassa. Téssé todetaan: ’Vahimmaispalkkadi-
rektiivi edellyttéisi jasenvaltioilta tydehtosopimustoiminnan edistdmistd”, ei heikentdmis-
td. ”Toimenpiteitd, jotka heikentévét tydehtosopimustoimintaa tai sen edellytyksid, on pi-
dettdva vihimmaispalkkadirektiivin tavoitteiden vastaisina.” Téma on tietysti huonoa lain-
sdddantod tyontekijoiden kannalta.
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Arvoisa puhemies! Jarjestdytyméttomien yritysten tekemaét paikalliset sopimukset jdisi-
vit suurelta osin tydoehtosopimuksessa sdddettyjen osapuolten oikeusturvaa varmistavien
menettelyjen ulkopuolelle. Tydehtosopimuksiin olennaisena osana kuuluva sopimusosa-
puolten valvontavelvollisuus ei sitten koskisi jarjestdytyméttomié tyonantajia timén mu-
kaan lainkaan, ja tydehtosopimuksen solmineen tydnantajajirjeston valvontavelvollisuus
ulottuu tietenkin vain sen jdseniné oleviin tydnantajiin tdssd esityksessd. Velvollisuus suo-
rittaa hyvityssakkoa tydehtosopimuksen tai sithen perustuvan paikallisen sopimuksen rik-
komisesta ei my0oskéan koskisi jarjestdytyméattomid tyonantajia.

Yrityskohtaisten tydehtosopimusten lukumééra ndin ollen tulee kasvamaan erityisesti
suurempien yritysten kohdalla, jotka ovat olleet aiemmin merkityksellisid eri alojen yleis-
sitovuuksien médrdytymisessid. Mikéli suuret yritykset ryhtyvét tekeméén yhd enemmaén
yrityskohtaisia tyoehtosopimuksia, se sirpaloittaa tydeldmaé ja myoskin alan yhteisten tyo-
ehtojen méadrdytymistd. Samalla se tietenkin heikentdd sopimusalan tydehtosopimuksen
yleissitovuuden ylldpitoa. Namé edelld mainitut tekijat vaikuttavat siihen, ettd yleissito-
vuus tullaan valitettavasti menettimaidn muutamilla toimialoilla ldhitulevaisuudessa. Myds
tyOnantajien jérjestdytyminen laskee, koska samat sopimusoikeudet voi saada tulevaisuu-
dessa tdimén esityksen mukaan ilman jirjestdytymistd ja sen mukanaan tuomia velvolli-
suuksia.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessd ehdotetaan, ettd myos ldhetetyilld tyonteki-
joilld olisi oikeus valita luottamusvaltuutettu solmimaan yleissitovaan tydehtosopimuk-
seen perustuva paikallinen sopimus samoin edellytyksin kuin Suomeen sijoittuneella tyon-
antajalla. Tdm& muodostaa suuren riskin tydehtojen polkemiseen. Ulkomailta tulevat ldhe-
tetyt tyontekijdt, saatikka heiddn ulkomaiset tyOnantajansa, eivit vélttdmatta tiedd, miten
Suomen tydlainsdddanto toimii ja millaisia tydehtoja téélla pitdisi noudattaa. Heille ei ole
tuttua tdmé tyoehtosopimusjarjestelma, jolla mééritetdén meilld Suomessa tyon tekemisen
minimiehdot. Puutteet kielitaidossa ja tyoehtojen mairdytymisessd muodostavat korkean
riskin ymmartdméttomyyteen tehdd sopimuksia, jotka sitten heikentdvit ndiden tyonteki-
joiden asemaa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessd on arvioitu puutteellisesti ndiden lakimuu-
tosten vaikutuksia tasa-arvon kehittymiseen. Esityksessé kylld todetaan, ettd muutokset
voivat vaikuttaa negatiivisesti naisvaltaisilla aloilla — hallitus siis myontéa, ettd tima mai-
nittu muutos voi johtaa tyoehtojen heikentymiseen niillé aloilla, joilla on 1dhtokohtaisesti
heikompi palkkataso. Arviointia sukupuolten vélisen tasa-arvon ja palkkatasa-arvon toteu-
tumiseen ei ole tehty riittévésti, ja hallituksen esittdmilld muutoksilla tulee olemaan muu-
takin kuin ehdollinen mahdollisuus heikentda sukupuolten vilisen palkkatasa-arvon toteu-
tumista. Tdma ei ole ensimmaiinen eikd valitettavasti taida olla viimeinenkéén kerta, kun
tdmé nykyinen hallitus viis veisaa naisvaltaisten matalapalkka-alojen, kuten palvelualo-
jen, tyontekijoiden asemasta.

Té&m4 esitys on perustavanlaatuinen ja historiallisen huono muutos suomalaiseen tyo-
markkinajarjestelméén. Sanotaan nyt vield lopuksi, mik& tdméi on: tdimi on palkkadumppa-
uslaki. [Timo Heinonen: H6pd hopd!] — Hienosti perusteltu!

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Seuraavaksi edustaja Berg.

16.12 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Suomen perustuslaki asettaa julkiselle vallalle
velvollisuuden huolehtia tyontekijoiden suojelusta, mikd on keskeinen osa oikeusvaltion
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periaatteita ja perusoikeuksien turvaamista. Tydeldméssd timé velvoite toteutuu erityisesti
ammatillisen jarjestdytymisvapauden ja tydmarkkinaosapuolten sopimusautonomian kaut-
ta. Néitd periaatteita tukevat paitsi Suomen perustuslaki myds kansainvéliset sopimukset,
kuten Kansainvélisen ty6jérjeston ILOn sopimukset, sekd EU:n sdddokset, esimerkiksi vé-
himmaéispalkkadirektiivi.

Hallituksen esitys paikallisen sopimisen laajentamisesta siséltdd merkittdvid ongelmia.
Se murentaisi tydmarkkinajérjestelmdamme keskeisié periaatteita: sopimusautonomiaa, jar-
jestdytymisen edistdmistd ja tyontekijoiden oikeuksien turvaamista. Esityksen mukaan pai-
kallinen sopiminen ulotettaisiin koskemaan myds jérjestdytymattdmié tyonantajia ja yri-
tykset voisivat poiketa tydehtosopimusten sddanndksistd ilman luottamusmiehen mukana-
oloa. Tdma heikentdisi tydomarkkinaosapuolten vilisti tasapainoa ja avaisi tien tyoehtojen
heikentdmiselle.

Arvoisa puhemies! Perustuslaki turvaa yhdistymisvapauden ja tyomarkkinaosapuolten
sopimusautonomian, joka on ollut suomalaisen tydmarkkinajérjestelman perusta. Tama4 it-
sesddtelyn periaate on mahdollistanut toimialakohtaiset ratkaisut, joissa tyoehtosopimus-
ten yleissitovuus takaa vihimmaisehdot myo0s jarjestdytymattomissa yrityksissi. Nyt kési-
teltdvé esitys vaarantaisi timén mallin. Jarjestdytyméttomat tyOnantajat saisivat samat oi-
keudet kuin jérjestdytyneet, mutta ilman velvoitteita. Tdma vdhentéisi kannusteita jirjes-
tdytymiseen ja heikentdisi tyoehtosopimusten kattavuutta, mikd on myds kansainvélisten
sopimusten nédkdkulmasta ongelmallista. Esimerkiksi ILOn sopimukset velvoittavat edis-
tdméadn jarjestdytymisté ja kollektiivista neuvotteluoikeutta. EU:n vahimmaispalkkadirek-
tiivi puolestaan vaatii jdsenvaltioita vahvistamaan tydmarkkinaosapuolten roolia ja tydeh-
tosopimusten kattavuutta. Hallituksen esitys kulkee néité velvoitteita vastaan, silld se hei-
kentiisi tyonantajien kannusteita jirjestaytymiseen ja liséisi riskid, ettd tydehtojen minimi-
kriteerit eivdt endd toteudu jarjestdytyméattomissé yrityksissa.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitykseen siséltyy useita konkreettisia riskejé, jotka hei-
kentiisivét tyontekijoiden oikeuksia ja tyomarkkinoiden tasapainoa. Ensinndkin ty6ehto-
jen heikkeneminen on todellinen uhka. Jarjestdytyméttomilla tyopaikoilla ei ole vahvoja
neuvottelujirjestelmid, ja tdmé altistaa tyontekijét epitasapainoisille sopimuksille sekd
heikommille tydehdoille.

Toiseksi esitys johtaisi sopimusjarjestelmén pirstaloitumiseen. Jos yritykset voivat neu-
votella yrityskohtaisia sopimuksia, valtakunnalliset tydehtosopimukset ja niiden yleissito-
vuus heikkenisivat. Tama liséisi eriarvoisuutta tydmarkkinoilla, kun tyontekijéiden oikeu-
det riippuisivat entistd enemmaén tydnantajien jarjestdytymisasteesta.

Kolmanneksi esitys heikentdisi tyontekijoiden oikeusturvaa. Ristiriitatilanteessa asiat
késiteltdisiin jatkossa yleisissi tuomioistuimissa tyotuomioistuimen sijaan. Témaé hidastai-
si riitojen ratkaisua, liséisi késittelykustannuksia ja vaikeuttaisi tyontekijoiden oikeuksien
toteutumista.

Ja vield neljanneksi merkittdva ongelma liittyy valvonnan puutteisiin. Paikallisen sopi-
misen laajentaminen edellyttéisi tehokasta valvontaa, mutta aluehallintovirastojen resurs-
sit eivét ole riittdvét. Taémé avaa oven védrinkdytoksille ja tydehtojen polkemiselle, ilman
ettd tilanteisiin voitaisiin puuttua riittivan nopeasti.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys ei turvaa tyontekijoiden oikeuksia eikd vastaa pe-
rustuslain eiké kansainvélisten sopimusten vaatimuksia. Se vihentdé jérjestdytymistd, al-
tistaa tyontekijat heikentyville tyoehdoille ja vaarantaa tyomarkkinajérjestelmdmme va-
kauden. Suomalainen tydmarkkinamalli perustuu sopimusautonomiaan ja vahvaan jirjes-
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tdytymiseen. Naitd periaatteita tulee vahvistaa, ei heikentéé. Hallituksen esityksen sijaan
tulisi edistdd tyomarkkinaosapuolten valistd yhteistyotd, jarjestdytymistd ja tyoehtosopi-
musten kattavuutta. Ndin voimme turvata oikeudenmukaisen ja tasapainoisen tyoeldmén
myos tulevaisuudessa.

Arvoisa puhemies! Siksi tdimén esityksen hyviksyminen ei ole perusteltua.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Seuraavaksi edustaja Viitala. [Timo Heino-
nen pyytié vastauspuheenvuoroa] — Asken on ollut pitkd debatti, joten nyt mennédén pu-
hujalistaa.

16.18 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esittdmilld muutoksilla puu-
tutaan tyomarkkinaosapuolten sopimusvapauteen. Tdmé on ongelmallista sekd yhdisty-
misvapauden ettd tydvoiman suojelun velvoitteen ndkokannasta.

Yleissitovat tyoehtosopimukset ovat tyontekijin turva. Suomessa meillé ei ole ollut ta-
pana yksityiskohtaisesti sddtdd tydehdoista, kuten vihimmaispalkasta, lainsdddannolld,
vaan sopia ndisti yleissitovilla tydehtosopimuksilla. Jo nyt on myds mahdollisuus sopia
paremmista ehdoista paikallisesti, ja on tirkedd, ettd yleissitovat sopimukset tarjoavat yh-
denvertaisesti kaikille samat minimiehdot. Siitdhén tdssé on kyse, ettd minimiehdot meilld
sdilyvit ja niitd ei ruveta polkemaan. Yleissitovat tydehtosopimukset turvaavat tyonteki-
joille tasapuolisesti ndmé vahimmaisehdot myds jérjestdytymattomissé yrityksissd. Nyt ta-
mén lain myoti halutaan siis péédstd sopimaan pienemmisté palkoista ja halvemmista tyd-
ehdoista. Se ei meille kéy.

Ihmettelen sité, ettd keskustelun yhteydessi kylld oikealta puolen salia titi perustellaan
kovin paljon, mutta toivoisin sellaista rehellisyytti, ettd voitaisiin tuoda my®os se esiin, etti
tarkoitushan tdlld on nimenomaan saada kustannuksia alas, ja tdiméhén tarkoittaa yksiselit-
teisesti tyovoiman halpuuttamista. Nyt hallitus on rikkomassa yleissitovuuteen perustuvaa
jérjestelmaid, ja hallituksen esityksen toteutuminen tulee tarkoittamaan jérjestidytyneissi
yrityksissé tydskentelevien minimisuojan heikkenemisté. Se myds véhentdé yritysten jér-
jestdytymisen kannustimia ja vaarantaa yleissitovuuden monilla aloilla. Tima muutos on
myos silld tavalla hyvin historiallinen, ettd nimenomaan yritysten jérjestdytyminen tulee
varmasti laskemaan, ja sillé tavalla tdssd varmasti on my0s tarkoitus ay-liikettd tietylla ta-
valla heikentéd. Mydskéén sitd ei ddneen ole sanottu, ikéva kylla.

Jarjestaytymittomissa ty0ympéaristossd myos sopimusosaaminen on usein puutteellis-
ta. Tésté on jo esimerkkejd muun muassa metséteollisuudesta, kun vuonna 20 Metsateolli-
suus ry irtaantui sopimustoiminnasta yrityskohtaisiin sopimuksiin. Sek&én ei ole aivan ki-
puilutta mennyt, mutta siitd vdhdn myShemmin liséa.

Téma lakiesitys tulee varmasti my0s lisddmaén tydriitoja. Jarjestaytyneelld kentdlld tyo-
riidat padtyvét usein tydtuomioistuimeen, ja jarjestdytyméttomissa samat asiat kasitelldén
puolestaan yleisissd tuomioistuimissa, joissa késittelyajat ovat yleensd merkittévisti pi-
dempid ja kustannukset merkittivésti korkeammat. Onko yksittéiselld tyontekijélld aidosti
mahdollisuutta ja uskallusta 1&hteé tallaiseen pitkéddn ja kalliiseen oikeusprosessiin, kun
lopputulema on epéselva?

Tédma hallituksen esitys on ongelmallinen my6s EU-oikeuden nidkodkannasta. EU:mn vi-
himmaéispalkkadirektiivi vaatii jdsenvaltioita edistiméén tydoehtosopimustoimintaa. Kaik-
ki toimenpiteet, jotka heikentévat titd toimintaa tai sen edellytyksié, ovat vastoin direktii-
vin tavoitteita. Direktiivin vastaisia toimenpiteité ei voida toteuttaa direktiivin voimaantu-
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lon aikana eiké sen jélkeen. Hallituksen esitys paikallisesta sopimisesta on ristiriidassa di-
rektiivin tavoitteiden edistdmisvelvoitteiden kanssa. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Piisinen.

16.22 Jorma Piisinen ps: Arvoisa rouva puhemies! Paikallinen sopiminen on kirvoitta-
nut keskustelua sek puolesta ettd vastaan. Ta4ll4 salissa on nyt nostettu esille useaan ker-
taan tdmén hallituksen esityksen suhde perustuslakiin, ja ymmartddkseni perustuslakiva-
liokunta on tdstd lausunut eiké ole 10ytanyt ristiriitaa timén esityksen ja perustuslain valil-
ta.

Hallituksen esitykselld pyritddn kohentamaan kilpailukykyé ja tuottavuutta mutta myos-
kin lisddméadn vuorovaikutusta tyonantajan ja henkiloston vililld sekd parantamaan tyon-
tekijoiden mahdollisuuksia vaikuttaa omiin tyehtoihinsa. On tiarkeétd muistaa, etti paikal-
linen sopiminen tapahtuu jatkossakin aina tydehtosopimuksen rajoissa ja niiden menette-
lytapojen mukaisesti.

Esityksessa sallittaisiin jérjestdytymittomille, yleissitovaa tydehtosopimusta noudatta-
ville tyOnantajille samat paikallisen sopimisen mahdollisuudet, mitké ovat jo télld hetkelld
sallittuja jarjestdytyneen kentén yrityksille. Tyontekijoitd voi edustaa neuvotteluissa luot-
tamusmies, luottamusvaltuutettu tai molemmat yhdessé riippuen tyontekijoiden jérjestiy-
tyneisyydestd. Luottamusvaltuutetulle sédddetdén lailla sama turva, miké on télld hetkelld
luottamusmiehelld. Lisdksi tyOnantajan on jarjestettdva luottamusvaltuutetulle riittévé tie-
donsaanti ja koulutus tehtdvén hoitamiseksi. Luottamusvaltuutetun kanssa tehty paikalli-
nen sopimus on esityksen mukaan irtisanottavissa puolin ja toisin kolmen kuukauden sisél-
13 sopimuksen kestosta riippumatta, jollei tydehtosopimuksessa muuta ole kerrottu tai pai-
kallisessa sopimuksessa sovittu lyhyemmaésti irtisanomisajasta.

Perustuslakivaliokunta pitdéd lausunnossaan térkednd seurata etenkin ehdotusten vaiku-
tuksia tyontekijoiden suojelun toteutumiseen, sopimusvapauteen ja negatiiviseen yhdisty-
misvapauteen sekéd kilpailutilanteen kehittymiseen. Tydeldmé- ja tasa-arvovaliokunta pi-
tad tarkednd seurata paikallisia sopimuksia koskevan séédntelyn toimivuutta erityisesti pien-
ten yritysten osalta osana hallituksen esityksessé tarkoitettua seurantaa.

Esityksen ei arvioida ldhtokohtaisesti johtavan tyoehtosopimusten kattavuuden merkit-
tavadn heikkenemiseen, silld esitykselld vahvistetaan jérjestdytyneidenkin yritysten mah-
dollisuuksia hyodyntié paikallista sopimista, mikéli niissé ei ole luottamusmiestd. Myos
yrityskohtaisilla tydehtosopimuksilla voidaan lain voimaan tultua sopia toisin asioista,
joista nykyisin voi sopia ainoastaan valtakunnallisella tyoehtosopimuksella. Niisséd sopi-
muksissa tyontekijoitd voi edustaa valtakunnallinen tyontekijoiden yhdistys tai sithen kuu-
luva jasenyhdistys. Téll4 pyritddn estimddn ndenndisten, niin sanottujen keltaisten ammat-
tiliittojen perustaminen, jotka eivét vélttamattd aja tyontekijoiden etua lainkaan.

Arvoisa rouva puhemies! Tyoeldmé- ja tasa-arvovaliokunta ehdottaa mietintonsé lopuk-
si seuraavaa lausumachdotusta: "Eduskunta edellyttéa, ettd tyo- ja elinkeinoministerio seu-
raa esityksen vaikutuksia sopijaosapuolten osalta ja laatii niistd vuoden 2026 loppuun men-
nessd selvityksen, jossa arvioidaan erityisesti tarvetta ja keinoja mahdollistaa paikallinen
sopiminen myds yhdessd henkildston tai henkildstoryhmin kanssa. Eduskunta katsoo, ettd
mahdollisuus henkildston kanssa yhdessé sopimiseen olisi erityisen tarkedd pienten yritys-
ten paikallisen sopimisen mahdollisuuksien edistimiseksi.” — Kiitos.
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lohi.

16.26 Markus Lohi kesk: Arvoisa puhemies! Kuten tuossa edelld kidydyssa debattikes-
kustelussa totesin, timaé esitys paikallisen sopimisen laajentamisesta on keskustan pitk&ai-
kaisten tavoitteiden mukainen. Siksi keskusta tukee tita esitysti. Emme ole jittdneet tdhin
vastalausetta, ja tulemme &ddnestdimédn tdmédn puolesta. Tdmé on térked askel oikeaan
suuntaan — ei muuten mikédén dramaattinen tai iso askel, ja olisi voitu menné vihéan pi-
demmiallekin, kuten tissd edelld edustaja Piisinen totesi. Sielld on jétetty lausuma, jossa
hallitukselle annetaan velvollisuus seurata tilannetta ja tehda selvityksia.

Itse olen kylld hieman harmissani siitd, ettd meilld on paljon yrityksid, joissa on aika pie-
ni porukka, joka voisi aivan hyvin yhdessi sopia, ja nyt tdmaé ei ole mahdollista. Siind on
vedottu tietenkin tuohon ILO-sopimukseen, ja varmasti sielld on arkuutta ollut, etté ei 1dh-
deta riskeeraamaan. Minusta meilld on Suomessa valilld vahan liikaakin arkuutta, niin ettd
jos sanotaan, ettd timé on nyt kansainvélisen sopimuksen kanssa ongelmallinen, niin sitten
halutaan turvallisesti varmistaa, ettei nyt vain tulisi mitéén ristiriitaa, vaikka ehké ne sopi-
muksen soveltamiskédytdnnot ovat vuosikymmenten takaa. Minusta on tétd paivaa, etté tyo-
paikoilla sovitaan paikallisesti, ja tima esitys ja lainsdddéanto lahtevét kuitenkin siité, ettd
ne, jotka on tydehtosopimuksessa sovittu paikallisen sopimisen vilineiksi, ovat kéytetta-
vissd jatkossa kaikissa. Ei siis mité tahansa voi sopia.

Jotta paikallinen sopiminen toimisi jarkevésti, tarkoituksenmukaisella ja oikeudenmu-
kaisella tavalla, pitéé olla tietenkin aito sopiminen kyseessi, ei sanelu. Ei voi olla niin, ettid
tyOnantaja sanelee, eikd ndin muuten useimmissa tapauksissa olekaan, vaan useimmissa ta-
pauksissa koetaan aidosti, ettd timi on meiddn yhteinen etu. Monesti ei ole kysymys pel-
kastddn palkasta tai sithen rinnastettavista etuuksista, vaan saattaa olla kysymys, juuri ku-
ten tdélld keskustelussa tuli hyvin esille, vaikkapa tydaikajirjestelyistd. On todella harmit-
tavaa, jos tyontekijét kokevat, ettd tdssd nyt kérsitdén, kun emme saa ottaa kdyttoon ndita
tydehtosopimuksen joustoja.

Tietenkin toiselta puolelta sanotaan, ettd no, miksi ei sitten jarjestdydyti, jotta saataisiin
kéyttoon. Minusta sen ei pitéisi olla niin, ja jopa epdilen, ettd jos timéntyyppinen lainséa-
déantd, joka edellyttiisi, ettd vain jérjestédytyneilld tydonantajilla on oikeudet paikalliseen so-
pimiseen, tulisi nyt arvioitavaksi perustuslakivaliokuntaan, niin suhtautuisin siihen kylld
aika kriittisesti, ettd onko se yhdistymisvapauden mukaista, ettd edellytetdén timmoisté
jarjestaytymistd, jotta saisit oikeuksia. Minusta on tirkedd, etti kaikki yritykset ovat samal-
la viivalla, oletpa jarjestidytynyt tai et. Jos kerran pelisddnndissa on sovittu, ettéd on paikal-
liset sopimiset, niin sitten ne ovat kiytettivissa kaikilla. Reilu peli, ja sen takia timaé esitys
on minusta hyva.

No, sitten téélld on nostettu esiin riskejé, erityisesti sosiaalidemokraattisesta ryhmaésta.
Minusta sekin on hyvé tunnistaa, etté yksi riski, joka on ja pitdd ottaa vakavasti, on se, onko
tyonantajapuolella tai tydntekijdpuolella osaamista sopia, kummallakin. Ei monessa pie-
nessd yrityksessé vilttamattd ole riittdvad tydehtosopimusten osaamista, ei tyontekijapuo-
lellakaan, eikd tunneta niitd sdéntdjé ja rajoja, missé rajoissa voitaisiin sopia. Timi vaatii
kylla tietenkin jatkossa seuraamista ja myds koulutusta ja neuvontaa. Minusta varmasti
yksi hyvé peruste jarjestaytyd monelle tyontekijapuolelle mutta tydnantajapuolellekin on
se, ettd sieltd saa sitd opastusta sithen, milld tavalla ndimé saadaan kdyttoon. Tima on ihan
aito kysymys ja toisaalta huolikin, mutta timén ei pidé tulla esteeksi sille, ettemmekd voisi
laajentaa paikallista sopimista, vaan timi pitdé hoitaa asianmukaisesti.
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Sitten kun td4ll4 on puhuttu siité, ettd nyt annettaisiin jotenkin etulydntiasema niille yri-
tyksille, jotka toimivat védrin: ei niin, ei tietenkddn. Meidén pitdd ldhted siitd, ettd kaik-
kien pitdé toimia oikein. Eihén tdssd lainsddddnnossé anneta mitddn etuoikeuskaistaa vaa-
rin toimiville yrityksille tai yrittdjille, ei. Kaikkien pitéd toimia pelisdédntojen mukaisesti, ei
suosia ketédn, ja kaikilta pitdd vaatia samoja pelisddntojé. Jos joku tulee muuten ulkomail-
ta Suomeen toihin, tervetuloa, mutta samoilla pelisddnndilld pitdd pelata kuin Suomessa
pelataan. [Timo Heinonen: Juuri ndin!] Samoilla pelisdéannoilld pelataan. [Niina Malm:
Milléds valvotaan?] — Ja valvonnan pitéé olla kunnossa. — Téarkeinti on, ettd meidén vies-
ti on yhteinen: tdnne kun tullaan, pitdd olla suomalaiset tydeldmén pelisdénnot, ja pitdé olla
kovat rangaistukset, jos et noudata niitd pelisdéntdjd vaan menndin harmaalle alueelle tai
rikolliseen toimintaan. Siti ei tule sallia.

Haluan, arvoisa puhemies, padttad timén puheenvuoroni siihen, ettd kun katson nyt tuo-
ta valiokunnan mietintd4, niin siellé on pari semmoista kohtaa, jotka kiinnittédvét huomio-
ta. Toinen on vdhdn timéin ponnen eli lausuman aika lailla pehmeys, mutta toinen, joka
kiinnittdd huomiota, on se, ettd minulle oli hieman ylldtys — harmi, etté t44lla ei ole ketdén
vihredn eduskuntaryhmén edustajaa — etté vihredt ovat nyt sitten vastustamassa paikallis-
ta sopimista. En tiedd, mistd on kysymys, onko kysymys kenties siitd, ettd heilldhén oli
muutama vaali sitten semmoinen vaalislogan, ettd “néytéd luontosi”, ja nyt he ehka naytta-
vét luontonsa, kummalla puolella he ovat téssi. Se minua hieman ihmetyttdé. Oli véhén toi-
veita, ettd sielld olisi ymmaérrystd suomalaiseen yrityskenttdan. [Timo Heinonen: Tam-
moistd keskustaa lisda!]

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kurvinen poissa. —
Edustaja Rintamaiki.

16.33 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Kiitén edustaja Lohta erinomaisesti puhu-
tusta. Tdmai oli oikein hyvé ja rakentava puhe, kiitos siitd. — Paikallisen sopimisen liséa-
minen on yksi timén hallituksen keskeisistd tavoitteista, ja tdssé sité ollaan sovitusti toteut-
tamassa. Lakien tarkoitus on ennen kaikkea joustavoittaa Suomen kankeita tydmarkkinoi-
ta, jotka yhdessd eurovaluutan kanssa ovat aiheuttaneet haasteita seki tyollisyydelle ettd
Suomen taloustilanteelle. Julkinen talous on saatava kuntoon, jotta voisimme séilyttié sen
tyyppisen hyvinvointivaltion kuin mihin olemme tihén mennessé tottuneet. Tieddmme,
ettdl leikkaukset ja veronkorotukset eivét yksin riitd vaan tarvitaan kasvua.

Tyonteon ja yrittdmisen on oltava aina parempi ratkaisu kuin se, ettd henkil6 on jouten.
Siitd hyotyvét sekd yhteiskunta ettd yksilo itse. Haluan muistuttaa myos salin vasenta lai-
taa siitd, ettd tdma hallitus ei ole purkamassa yleissitovuutta. Paikallista sopimista ediste-
tadn yleissitovuuden sallimissa rajoissa.

Toinen yleinen kritiikki kohdistuu siihen, ettei niille toimille ole laskettavissa tarkkoja
taloudellisia lukuja. Kysymys onkin pitkalti siitd, mitd yritykset ovat itse todenneet, ja
viesti on selked: paikallinen sopiminen edistéé rekrytointeja. Ei tdmé sen vaikeampaa ma-
tematiikkaa lopulta ole. Hallitus kuuntelee téssi asiassa mieluummin suomalaista yrittdjaa
kuin vasemmistoa.

Arvoisa puhemies! Eldmme tdlld hetkelld suhdanteellisesti haastavassa kuopassa.
Emme voi Suomen eduskunnasta kisin valitettavasti korjata niitd ongelmia, joita muissa
maissa on. Valitettavasti vientivetoisena maana muiden maiden suhdanteet vaikuttavat
meille hyvinkin suoraan. Esimerkiksi vientikumppanimaan Saksan taloudesta kuullaan
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mediassa erittdin huolestuttavia signaaleja. Jos meininki jatkuu téllaisena, on selvéa, ettid
lakien tyollisyysvaikutukset eivét ndy valittdmésti numeroina. On epérehellistd laittaa
kaikkea hallituksen toimien piikkiin. Tédytyy ndhda suurempi kuva.

Arvoisa puhemies! Huomionarvoista on myos, ettd tdhin tydeldmai- ja tasa-arvovalio-
kunnan mietintdon sisiltyy lausuma, joka edellyttdd ministerioti valmistelemaan selvityk-
sen, jossa arvioidaan tarvetta ja keinoja edistd paikallista sopimista suoraan henkildston
kanssa. Tamaé olisi erityisesti pienemmille yrityksille oikein tervetullut uudistus. Mielen-
kiinnolla jdén odottamaan selvityksen lopputulosta ja mahdollisia toimenpiteitd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Malm.

16.37 Niina Malm sd: Arvoisa rouva puhemies! Paikallisesta sopimisesta on tullut kuin
mantra, joka pelastaa Suomen ty6llisyyden ja tyomarkkinat — tosin kovin hadveji tyolli-
syysvaikutuksiahan paikallisen sopimisen lisdédmiselld ei pystytd todentamaan, mutta kun
on nyt keksitty, ettd silld tyollisyytté lisdtdén, niin titd mantraa toistetaan. Useinhan poli-
titkka on nimenomaan sanoja, ja sanoista tulee tekoja, ja néin ollen sitten tyhjatkin lupauk-
set jossain vaiheessa lunastetaan.

Hallitus on my®s perustellut paikallista sopimista sillé, ettd Suomen taytyy siirtyd poh-
joismaiseen malliin. Hallituksen versio pohjoismaiseen malliin siirtymisesti on ollut se,
ettd nypitddn rusinat pullasta, olipa kyse sitten Ruotsista, muista Pohjoismaista tai viimei-
simpdnd Tanskan mallista. Kaikki pohjoismaiseen malliin siirtymisen toimet 1dhtevit sii-
td, ettd pohjoismaisesta mallista otetaan se, mika jollain tavoin hy6dyttdd yrittdjad mutta ei
vahvista tyontekijan asemaa. Ja kun suomalainen lainsdddanto ldhtee siitd, etti lain tulisi
turvata heikommassa asemassa oleva, niin hallituksen toimet eivét jélleen kerran tété ta-
voitetta tue. Jilleen kerran tyontekijd on jadmésséd entisti enemmén altavastaiseen ase-
maan ja yksin tyopaikoilla.

No, sen lisdksi, ettéd jad yksin ja tydehdot murenevat, niin kuten téélld aiemmin edustaja
Pekonen totesi, hallituksen toimista myds voidaan menettdd jopa 10 000—20 000 euroa
vuosiansioista. Tdma sen takia, ettd sopimusautonomiaa halutaan murtaa. Té4lla on kuultu
hienoja puheenvuoroja siité, ettd taytyy kouluttaa tyontekijéiden ja tydonantajien jasenid té-
hén sopimiseen. No kyll4, voin sanoa, ettd tyontekijépuoli on kouluttanut omiaan jo vuo-
sikausia. Ammattiliitot ja SAK yhdessd ovat kouluttaneet paémaéritietoisesti luottamus-
miehid, ja jokaisena vuonna taitaa Teollisuusliittokin kysyéd, miten se sopiminen sielld tyo-
paikalla onnistuu, osaako tybnantaja sopia, ja valitettavan usein sieltd paljastuu epékohta,
ettdl ei osaa. TyOnantajat eivit osaa sopia, eivit osaa lukea tydehtosopimusta eivétké lakia.
Toki poikkeuksiakin on. On olemassa hyvid tyonantajia, jotka kéyttdvét aikaansa siihen,
ettd he kouluttavat myos henkilostohallintoaan, mutta onhan timé varsin kummallista, ettd
usein joudutaan sitten kdyméén jossain korkeammalla tasolla koeponnistamassa, ettd kuka
sitd tydehtosopimusta tai niitd sopimuksia on sielld tulkinnut oikein, ja varmasti siitakin ti-
lastotietoa 10ytyisi. Mutta kun ndiden esitysten kanssa on aina niin kauhistuttavan kova kii-
re, niin ihan kaikkea ei ole kerennyt my6skéén itse kysyméén, saatikka sitten valiokunnas-
sa asiantuntijalausunnoissa vastauksia saamaan.

Arvoisa rouva puhemies! Kuitenkin minusta, kuten jo aiemmin olen useasti todennut,
tdssé silld, ettd halutaan murentaa sopimusautonomiaa ja halutaan murentaa pohjoismaista
mallia, halutaan myds murentaa yleissitovuutta. Téssd edelld puhuja kuvasi, ettd kyll,
Suomessa yleissitovuus turvaa loppupeleissé aina tyontekijéda. No, mitd hallitus tekee sen
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eteen, ettd te turvaatte sen yleissitovuuden? Mitké ovat ne toimet, milla te kannustatte yrit-
tdjid jarjestdytymain, jotta yleissitovuus on turvattu? — Joo, ei kuulu niité tekoja. En ole
ylldttynyt téstd. — Sen sijaan kylld perussuomalaiset ovat varsin valmiita timénkin lain-
sdddanndn turvin olemaan kokoomuksen kainalossa ja mahdollistamaan unkarilaisten
tyosopimusten tekemisen sielld Unkarissa ilman mitddn valvontaa, koska resurssia siihen
valvontaan téssé esityksessé ei ole. Kenelldkddn ei ole tosiasiallisesti mahdollisuutta val-
voa niitd sopimuksia, joita Suomen rajojen ulkopuolella tehdéén.

Jos sitten kéy niin, ettd joku jossain vaiheessa huomaa, ettd hetkinen, nyt on kéytetty hy-
véksi ulkomaalaista tydvoimaa, niin siiné vaiheessa, kun tdhén joku ehké péésisi kiinni —
kun liitoilla ei ole kanneoikeutta, niin téssd pitéisi yksityisesti uskaltaa lahted kirdjoiméaén
— aikaa on tuhraantunut niin paljon, ettd se yritys, joka on tdiméan hyvéksikdyton takana, on
kerennyt jo tekeméin ratkaisunsa, todenndkoisesti perustamaan uuden yrityksen. Elikké se
valvonta ja ne rangaistukset, joista aiemmin tdndén on kuultu puheenvuoroja, kumisevat
tyhjyyttdén tynnyrissd, koska sellaisia tekoja ei ole tulossa,

Ja kaiken huipuksi viimeisimpéné ty6- ja tasa-arvovaliokunta jélleen kerran todisti, etti
se ei késittele tasa-arvondkokulmasta néitd asioita, koska tdmikin esitys tulee nimen-
omaan koskemaan naisvaltaisia aloja, heikommassa asemassa olevia ihmisié epasdaannol-
lisissé tydsuhteissa, ja nditd toimia hallitus haluaa jatkaa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Rantanen, Piritta.

16.43 Piritta Rantanen sd: Arvoisa puhemies! En oikein tied4, mista tdssé aloittaisi, mut-
ta otetaan ensimmdiinen puheenvuoro vaikka tdstd neuvonnasta ja valvonnasta. — Mutta
jos aloitetaan siité, etté totta kai mekin ldhtokohtaisesti kannatamme paikallista sopimista
ja sitd, ettd tyonantaja ja tyontekijad sopivat asioista tasapainoisesti yhdessa. Itsekin olen
saanut hyddyntdd useita paikallisia sopimuksia sairaanhoitajan tydssé, ja vaikka tdalla
useat hallituspuolen julkisella sektorilla tydskentelevistd edustajistakin ovat tétd esitystd
kehuneet, niin tima esityshén ei siis koske julkista sektoria eikd tdmé muuta sielld tehtavai
paikallista sopimista, koska julkisella puolella ollaan oltu jarjestidytyneitd molemmin puo-
lin. Mutta vélillisesti tilld kylld tulee olemaan vaikutuksia pitkélld aikavililld my0s sinne
julkiselle puolelle nimenomaan niin, etté se tulee vaikuttamaan palkkoihin ja tydehtoihin
heikentdvasti.

Itse ajattelen niin, ettd kaikista hallituksen tekemistd tyomarkkinoita murskaavista esi-
tyksisté timé on kaikkein haitallisin, hankalin ja tyontekijditten oikeuksia polkevin. Taalla
salissa toivottiin aiemmin tdndén sopua tydmarkkinoille. Kyll4, mindkin nimenomaisesti
kaipaisin sitd sopua, mutta timé esitys ei kyll4 ainakaan milldén tavalla edisti sité, ettd tyo-
markkinakentti olisi rauhoittumassa ja sopua olisi 10ytyméssd. Tyontekija ja tyOnantaja
ovat voineet paikallisesti jarjestdytymaélld sopia jo tdhinkin saakka aina paremmin kuin ne
minimiehdot ovat olleet, ja niin kuin tuossa jo aiemmin sanoin, kylldhén se meidin paétta-
jien iso tehtévé on, ettd meidén on pyrittdva suojelemaan niitd heikoimmassa asemassa ole-
via ja téssé tapauksessa niitd tyontekijoitd, sitd tydvoiman suojelua.

Valiokunnan puheenjohtaja tissd aiemmin tindén mainitsi, ettd tima edistda kilpailuky-
kyd ja tyon tuottavuutta. Onko meilld jossakin sellaiset vaikutusarvioinnit, joista voisim-
me todeta, ettd ndin todellisuudessa on, ettd timé esitys edistdd kilpailukykya ja tyon tuot-
tavuutta? Kylld minuakin se kiinnostaa.
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Neuvonta ja valvonta ovat yksi kulmakivi, kuinka tdssé aidosti tulee pitkdlla aikavalilla
kédymaéan, ja totta kai on niin, ettd yksi keskeisin asia on se, ettd me pystyisimme tunnista-
maan ne riskialat, joita timé erityisesti koskee. Itse ajattelen niin, ettd niitd aloja ovat ne
alat, joissa se tyOvoimaresurssi on erityisen suuri, ja esimerkiksi niitd ovat palveluala ja ra-
kennusala.

No, valvonnan resurssit ovat joka tapauksessa rajalliset, ja nyt jo tieddmme, ettd esimer-
kiksi palvelu- ja rakennusalalla epétyypilliset tydsuhteet ja ulkomainen tydvoima haasta-
vat jo tilld hetkelld niitd valvonnan resursseja. Neuvonta siis tdssd jarjestaytymattoméssi
villissd kentdssd kaatuu valtion viranomaisten niskaan, ja painopiste valvonnassa muuttuu
tdstd sisdisestd, siis tyOnantajien ja tyontekijoiden vilisestd valvonnasta nimenomaan vi-
ranomaisten valvonnan alle. Tdmaé vaatii totta kai resursseja, ja samaan aikaan hallitus on
leikkaamassa noin 700 000 euroa téltd sektorilta, valvonnasta, ja antaa nyt 200 000 euroa
sitten takaisin tdnne, ja valvovat viranomaiset ovat jo itse kertoneet, ettd osa tésté rahasta jo
menee ict-kustannuksiin, jotenka se todellinen lisdresurssi, joka néitd sopimuksia voi tulla
valvomaan, on hyvin rajallinen.

Tyoeldmalainsdddédnnon professoritkin ovat kautta linjan todenneet valiokunnan kuule-
misissa, ettd ndmé ovat usein hyvin hankalia ja hekin joutuvat pohtimaan eri tilanteitten
tulkintaa. Ja nyt timéa vapaus tdstd sopimisesta annetaan néille villeille yrityksillekin. Kun
sopimus tulee viranomaiselle, on ymmaérrettdva, mistd asioista sovitaan, ja viranomaisen
on pohdittava, onko timé sopimus nyt niiden reunaehtojen sisélld ja onko sen laajuus sel-
lainen, joka on sopiva ja tiyttdd ne ehdot. Tydsuojeluviranomaiset kertoivatkin kuulemi-
sissa, ettd heidén tydehtosopimusosaamistaan tulee jatkossa kehittdd, ja he ovat kertoneet,
ettd he tulevat tarvitsemaan téssi liittojen tukea. Mutta miké on se liittojen mahdollisuus
auttaa néissé tulkinnoissa jatkossa, jos nimenomaisesti néitd sopimuksia tehdédin, niin kuin
oli arvio, satoja vuodessa? Vastuu on kuitenkin sitten sielld valtion viranomaisten paéssa.

Tété tullaan valvomaan pistokokein, ja me voimme kaikki ymmaértéa sen, etti se ei ole
riittdvad. Ymmarramme my0s sen, ettd muuta mahdollisuutta tdssé ei ole, mutta kylla jaa
hyvin epidselviksi se, millainen kyky meilld Suomessa on vastaanottaa téllainen tyokult-
tuuri.

Tulossa on siis villit ja tyontekijoiden oikeuksia polkevat tydmarkkinat, joissa hdvidjina
ovat suomalaiset yritykset ja suomalaiset tyontekijét. Néilld kaikilla hallituksen tekemillé
muutoksilla me olemme menossa kohti halpatyomaata. Meilla on paljon yrityksid, joissa
asiat ovat kunnossa, totta kai tiedédn sen ja heidédn toimintaansa haluan ehdottomasti kan-
nustaa, mutta esimerkiksi rakennusala ja sinne tuotava paikallinen sopimus tarkoittaa sité,
ettd se sopimus voidaan tehd4, niin kuin jo tuossa aiemmin mainitsin, vaikka sielld Tallin-
nan satamassa. Ty6té tullaan sitten tekemdén Suomeen. On usein niin, ettd ylity6t ja palk-
kojen lisét jadvat usein maksamatta, ja meilld on tiedossa useita tapauksia jo tdlld hetkella,
joissa osa tyotunneista jad kokonaan maksamatta. Se tarkoittaa sitd, ettd meille muodostuu
— tai on jo muodostunut, mutta tdmaé tilanne vield pahenee — useat palkkamarkkinat. Mita
kauempaa henkil6 tinne Suomeen tdihin tulee, sitd huonompia ne ehdot yleensé ovat.

Rakennusala on siitd hyva esimerkki, ettd kun sielld tyontekijoitten vaihtuvuus ja tila-
pdisyys on suurta ja rakennustydt etenevét nopeasti ja ne mahdolliset selvitettdvit tapauk-
setkin etenevit nopeasti, niin viranomaisillahan tarvitsisi olla tieto jo melkein sielld sata-
massa, kun se tyontekiji tdnne lédhetetddn, jotta viranomaiset kerkedisivit néihin tapauk-
siin puuttumaan. Meilld on jo tiedossa se, etti tillédkin hetkelld esimerkiksi rakennusalan
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tydaikakirjanpitoihin tehdyisté tarkastuksista 60 prosentissa on ollut puutteita. Kiinni jaa-
minen on siis satunnaista, ja seuraamukset tiysin riittiméattomia.

Viimeisend haluan nostaa esiin sen seikan, joka on minusta kaikista oleellisin téssi
asiassa: lainsédddannon pitdisi tukea yrityksien kykyé poistaa médét omenat korista, ei edis-
tdd niiden métien omenien lisddntymistd. Puuttuminen on vilittdmistd, ja tyontekijoiden
edusta huolehtiminen on valittimista.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kopra.

16.50 Jukka Kopra kok: Arvoisa rouva puhemies! Tédma téndén késittelyssimme oleva
hallituksen esitys paikallisen sopimisen edistimisestd on merkittdvéd askel kohti jousta-
vampia ja oikeudenmukaisempia tydmarkkinoita. Esitys siis mahdollistaa paikallisen sopi-
misen kaikissa yrityksissé riippumatta niiden jarjestdytymisesti tai tyontekijoiden edustus-
muodosta. Tdmé sopimisen kieltojen poistaminen on historiallinen uudistus. Vihdoin suo-
malaiseen tydeldmaéin tulee tdysi vapaus sopia. Toki henkildston kanssa yhdessd sopimi-
nen olisi voitu toteuttaa nyt laajemminkin. Esitys kuitenkin tuo olennaisia parannuksia ny-
kytilanteeseen.

Vuosikymmenten ajan suomalaiset yritykset ja niiden tyontekijéit ovat olleet eriarvoises-
sa asemassa paikallisen sopimisen mahdollisuuksien osalta. Nyt timé epékohta siis korja-
taan, ja my0s jarjestdytymadttomat yritykset ja niiden tyontekijit saavat yhdenvertaisen oi-
keuden hyodyntéa tydehtosopimukseen perustuvia paikallisen sopimisen mahdollisuuksia.

On hyvd ymmartdd, ettd paikallinen sopiminen voi parantaa tuottavuutta, toiminnan
joustavuutta ja tuloksellisuutta. Taustalla on yhteinen intressi sopimuksen tekemiseen, ja
tavoitteena on mahdollistaa paikallinen sopiminen tasapuolisesti riippumatta siitd, onko
tyOnantaja tyOnantajaliiton jasen tai onko henkildsto valinnut luottamusmiehen.

Allekirjoittanut itse ehti toimia noin 25 vuotta tydnantajayrittdjand, ja ndkemykseni mu-
kaan tdmé parantaa yhteishenked ja sopimisen tasoa yrityksissd. Myonnén reilusti, ettei
omassa yrityksessd ollut mahdottomia haasteita nykyisenkdén systeemin kanssa vaan so-
méllisesti ja asiallisesti ja tapahtuivat kuten sovittiin. Yhtd kaikki, timi sopimisen vapaus
keventdd jérjestelméd ja paikallisesti parantaa tilannetta tyopaikoilla entisestidén. Tyonte-
kijét ovat usean yrityksen térkein voimavara, ja siksi ajattelua, ettd ollaan samassa venees-
sd, voi paikallisella sopimisella mainiosti edistéa.

Arvoisa puhemies! Téamaé esitys edistéé tyollisyyttd, talouskasvua, kilpailukykya ja tuot-
tavuuden kehitystd. Se tuo joustavuutta tydmarkkinoille ja mahdollistaa yrityksille sekd
tyontekijdille paremmat mahdollisuudet sopia tydehdoista paikallisesti. Kannatan titi hal-
lituksen esitysté ja toivon, ettd eduskunta ymmaértad sen tirkeyden suomalaisen tydeldmén
parantajana, joustavuuden lisddjénd seké tyohyvinvoinnin ja tuottavuuden kasvattajana.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Koskinen.
16.53 Johannes Koskinen sd: Arvoisa puhemies! Téssd edelld sosiaalidemokraattiset pu-
hujat ovat hyvin tuoneet esille ne epékohdat, joita tihén esitykseen siséltyy. Tuolla tyoela-

mé- ja tasa-arvovaliokunnan vastalauseessa 1 on hyvin kerrottu, mité pitéisi tehdé toisin ja
mika tissd méttaa.
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Nyt kuitenkin on tirkedtd myos huomata, ettd tuossa perustuslakivaliokunnan arvioin-
nissa tdmé oli myds téllainen rajatapaus siitd, miten pitkélle voidaan yksipuolisesti tyoela-
mén lainsédddantdd valmistella, ettei se ihan vield tormaiisi vaikeutettuun sddtdmisjarjestyk-
seen. Niistd perustuslakivaliokunnan saamista lausunnoista erityisesti apulaisprofessori
Anu Mutasen lausunnossa on hyvin ihan kuin koottu keskilinja néisté asiantuntijakuulta-
vista, ettd mihinka kaikkeen pitdisi kiinnittdd huomiota timénkaltaisessa sééntelyssa ja etti
pitdisi noteerata paremmin my0s tydeldmin perusoikeudet, kansainvéliset sopimukset ja
myoskin timaé tasapainoisuus.

Siteeraan tuosta Anu Mutasen perustuslakivaliokunnalle antamasta lausunnosta:

”Tyolainsdddéantd kuuluu yksildiden oikeusaseman kannalta keskeiseen lainsédédén-
to0n, ja siihen liittyy useita perustuslain kannalta merkityksellisid kysymyksid. Esitysti voi
pitdd merkittdvind myos siksi, ettd se voi muuttaa suomalaisen tyoehtosopimusjérjestel-
mén keskeisid piirteitd ja heikentdd tyontekijan suojelua. Tamaé koskisi etenkin paikallisen
sopimisen vaikutusta valtakunnallisten tydehtosopimusten yleissitovuuteen ja tyonantaji-
en jirjestdytyneisyyteen.

Nyt ehdotettu paikallisen sopimisen jarjestelmé on laajuudeltaan aiemmasta merkitté-
viésti poikkeava, eiki sitd vastaavan jérjestelmén perustuslainmukaisuudesta ole siten suo-
ranaista aikaisempaa soveltamiskdyténtdd. Ndin ollen kyse on osaltaan uudenlaisesta val-
tiosdéntdoikeudellisesta arviointitilanteesta. Toisaalta huomioon on otettava se, ettd pai-
kallinen sopiminen ei sindlldén ole tdysin uusi tydeldméin jarjestely. Ylipddtédan nyt ehdo-
tetun sddntelyn arvioinnissa on aikaisempien arviointitilanteiden erityisyydestd huolimatta
otettava soveltuvin osin huomioon ne l&dhtdkohdat, jotka hahmottuvat perustuslakivalio-
kunnan aiemmasta tydlainsdddéntdd koskevasta kiytannosta.

Ehdotetulla sééntelylld voi olla pitkélle ulottuvia vaikutuksia yksilon oikeusasemaan.
Esityksen mukaan ehdotuksella puututaan ammatilliseen yhdistymisvapauteen perustu-
vaan tyOehtosopimusosapuolten sopimusautonomiaan. Lailla sidddettyd mahdollisuutta
poiketa tydehtosopimuksen paikallisen sopimisen maarayksisti voi pitdé perusoikeusrajoi-
tuksena. Henkil6ston edustusta paikallisen sopimuksen tekemisessd koskevan méérdyksen
sivuuttaminen lailla merkitsisi rajoitusta sopimusautonomiaan erityisesti siind mielessi,
ettd siiné paikallinen sopiminen siirtyisi sopimusautonomian ulkopuolelle. Toisaalta esi-
tykselld voi ndhdd my0s olemassa olevia perusoikeusrajoituksia purkavaakin vaikutusta
etenkin paikallisen sopimisen kieltojen poistamista koskevien ehdotusten vilityksin siltd
osin kuin jarjestdytyméttomien tyOnantajien perustuslain 15 §:n mukaiseen omaisuuden
suojaan kuuluvaa sopimusvapautta on nykytilassa rajoitettu.

Niin ollen ehdotuksia on arvioitava mainittujen tydoikeudellisen sdéntelyn valtiosdin-
tooikeudellisen arvioinnin 1dhtokohtien ohella perusoikeuksien yleisten rajoitusedellytys-
ten kannalta. Valtiosdéntdoikeudelliset arviointiperusteet on sindnsé esitetty hallituksen
esityksessd asianmukaisesti, mutta toisaalta ei ole erikseen arvioitu perus- ja ihmisoikeus-
vaikutuksia.”

”Mainittujen valtiosédéntdoikeudellisten 1&htokohtien valossa voi nyt kisilld olevan esi-
tyksen osaltakin todeta, ettd paikallinen sopimus ei sinénsé ole sellainen sdéntelykeino,
jota tulisi arvioida suhteessa perustuslain mukaiseen lailla sdétdmisen vaatimukseen.”
Mutta jos sitten néin tehdéén, niin sitten pitdd joka tapauksessa kiinnittdd huomiota “tyd-
voiman suojeluun, josta julkisen vallan on perustuslain 18 §:n 1 momentin mukaan huo-
lehdittava”.
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Téssé arvioinnissa paddytdén siihen, ettd “esitykseen sisiltyy useita tyontekijoiden suo-
jelun kannalta huolta aiheuttavia piirteitd. Esimerkiksi edustusta koskevan maérayksen si-
vuuttaminen lailla vaikuttaa olevan huonosti yhteensopiva sopimusautonomian periaat-
teen kannalta. Tdmén ongelman kannalta ei ole merkityksetontd, ettd ehdotettuun séénte-
lyyn liittyy ongelmakohtia siind, miten ldhtokohta tasapuolisesta sopimismahdollisuuk-
sien turvaamisesta on kaikilta osin otettu huomioon. Vaikka esityksen sisiltyy henkildston
asemaa turvaavia sdénnoksid, esitykselld ei ndhdékseni turvattaisi kattavasti sopimismah-
dollisuuksien tasapuolisuutta tyontekijdpuolen kannalta esimerkiksi menettelyllisin ta-
kein. Samalla jd4 avoimuutta siitd, mikd muodostaakaan hyviaksyttidvin perusteen poiketa
sopimusautonomiasta taltd osin.”

Edelleen tdssd Mutanen kiinnittdd huomiota siihen, ettd perusoikeuksien rajoittamisen
hyviéksyttavdn perusteen osalta huomio kiinnittyy esityksen tavoitteenasetteluun samaan
tapaan kuin perustuslakivaliokunta on aiemmin ty6lainsddddnnon yhteydesséd nostanut
esille ongelmia hallituksen esityksen tarkoitusperissd”. Jos esityksen yksinomaisena ta-
voitteena on lisétd ja edistdé paikallista sopimista siten, etté paikallisen sopimisen mahdol-
lisuudet olisivat nykyistd tasavertaisemmin kdytettdvissd riippumatta tydnantajan jérjes-
tdytymisestd, niin télloin tavoitteeksi ei nimenomaisesti yksiloidd esimerkiksi perustuslain
18 §:n tydvoiman suojelun velvoitetta tai vaikkapa saman pykélédn 2 momentin mukaista
velvoitetta tyollisyyden edistimiseen. "Tama tavoitteenasettelun ongelmallisuus vaikuttaa
samalla siten, ettd ehdotusten oikeasuhtaisuuden arviointiperusta muodostuu riittimétto-
miksi. Téhén liittyen voidaan kysyé, miksi on tarpeellista ulottaa ehdotukset koskemaan
myos valtiosektoria.”

”Téasmaéllisyys- ja tarkkarajaisuusvaatimuksen osalta huomio kiinnittyy sdéntelyyn pai-
kallisen sopimisen mahdollistamisesta luottamusmiehen puuttuessa siité, ettd tyonantajan
on edistettdvd luottamusvaltuutetun osaamiseen ja tyOpaikan toimintaympériston tunte-
mukseen liittyvid valmiuksia siind mééarin kuin se on tarpeen henkildston edustajan tehté-
vén hoitamiseksi. Mielesténi tdmé tydntekijén tasapuolisen neuvotteluaseman turvaami-
sen kannalta varsin keskeinen sddannds jdd ongelmallisen avoimeksi ja yleistasoiseksi.”

Lopuksi vield Mutanen toteaa, ettd “tydoikeudellisen sdéntelyn osana on myds tarpeel-
lista nostaa erikseen esille tyoeldmén riitatilanteita koskevat tuomioistuinten toimivallan
jakautumisen sddnnokset. Mainittu sddntely muodostaa jo voimassa olevassa lainsdddén-
ndssékin epéselvin kokonaisuuden, jota nyt ehdotetut lainsédddantdmuutokset tekevit en-
tistakin vaikeaselkoisemmaksi ja monimutkaisemmaksi. Talld on merkitystd my0s perus-
tuslain 21 §:ssé turvatun oikeusturvan toteutumisen kannalta, ja pidénkin tarpeellisena
kiinnittdd huomiota tarpeeseen selkeyttdd toimivaltajakoa tyGtuomioistuimen ja yleisen
tuomioistuimen vélilld.” Valitettavasti tdssd ei eduskuntakisittelyssa edetty. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mikkonen, Anna-
Kristiina.

17.00 Anna-Kristiina Mikkonen sd: Arvoisa rouva puhemies! Késittelyssémme on hal-
lituksen esitys eduskunnalle paikallisen sopimisen edistdmistd koskevaksi lainsdddannok-
si. Vanhempi ja viisaampi valtiomies, edustaja Koskinen kévi edelléni ansiokkaasti halli-
tuksen esityksen ongelmallisuutta l4pi, ja on helppo yhtyé dsken kuultuun hinen analyy-
sinsa tistd hallituksen esityksesta.
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Tassd hallituksen esityksessd ehdotetuilla muutoksilla puututtaisiin tydmarkkinaosa-
puolten sopimusautonomiaan tavalla, joka on ongelmallinen ammatillisen yhdistymisva-
pauden ja tyovoiman suojelun velvoitteen nakokulmasta. Suomalaisessa tyomarkkinajér-
jestelmassé tydlainsdddanndssé ei ole yksityiskohtaista sddntelyé esimerkiksi vahimmais-
palkasta, vaan joustavuuden turvaamiseksi suuri osa tyon vdhimmaéisehdoista on jitetty
valtakunnallisten tydmarkkinaosapuolten sééddeltéviksi tyoehtosopimuksin.

Yleissitovuusjdrjestelmén tavoitteena on turvata tyontekijoille vihimmaéisehdot siten,
ettd jarjestdytyméton tyonantaja ei yleissitovan sopimuksen sopimusalalla voi teettdd tyoté
heikommilla tydehdoilla kuin jérjestdytynyt tyonantaja. Mikéli suuret yritykset ryhtyvit
tekeméédn yhd enemmén yrityskohtaisia tydehtosopimuksia, se sirpaloittaa alan yhteisten
tydehtojen médrdytymistd. Samalla se heikentdd sopimusalan tyoehtosopimuksen yleissi-
tovuuden ylldpitoa. Yrityskohtaisten tyoehtosopimusten lukuméira tulee kasvamaan eri-
tyisesti isoissa yrityksissd. Ndmaé isot yritykset ovat aina olleet erittdin merkityksellisid alo-
jen yleissitovuuden méadraytymisessa.

Némaé edelld mainitut tekijit vaikuttavat siihen, ettd yleissitovuus tullaan menettiméaén
muutamilla toimialoilla ldhitulevaisuudessa. Tydnantajien jarjestdytyminen laskee, koska
samat sopimisoikeudet voi saada ilman jérjestdytymistd ja sen mukanaan tuomia velvolli-
suuksia. Paikallisesti voidaan kylld mielesténi sopia, mutta sovitaan ennemmin sitten mi-
nimiehtoja paremmin, tyontekijoiden oikeuksia kunnioittaen. Ei halpuuteta tydehtoja, vaan
pidetdin suomalainen ty arvossaan.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lyly.

17.03 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! T44ll4 on puhuttu paljon tdmén yleissito-
vuuden merkityksestd, ja siitd muutamia lukuja: Tydehtosopimusten kattavuus Suomessa
on yli 80 prosenttia jo nyt, ja sielld tydehtosopimuksen sisilld on paikallinen sopiminen
mahdollista téné péivéni, eli neljd viidestd palkansaajasta tai yrityksen palkollisesta on jo
paikallisen sopimisen piirissd. Voi pelkistetysti sanoa, etti tdmé, mitd nyt ollaan tekemaés-
sd, koskee erityisesti yleissitovuuden osalta yksityistd sektoria, jolla on noin puolitoista
miljoonaa palkansaajaa, ja alle 300 000 palkansaajaa on yleissitovuuden kautta tydehtojen
piirissé niissd yrityksissé, joissa he toimivat.

Nyt sitten kun katsotaan, mitké taloudelliset ja tuottavuusvaikutukset télld on, niin pu-
hutaan suurin piirtein siitd yhdesti viidesosasta, mihin tdma vaikutus téssi voisi olla, jos
maksimaalisesti ajatellaan vaikutusta paikallisen sopimisen laajuuden osalta. Jos neljéssi
viidesosassa ei ole ja tutkimuksessa ei ole ndytetty, ettd tdssa olisi hirveitd tuottavuusloik-
kia tai taloudellisia loikkia, niin miten se sitten siind yhdessé viidesosassa yhtikkid onkin
niin merkittdva asia, ettd se johtaa siihen, etti nyt sielld tuottavuus ja talous perustuvat té-
hén paikalliseen sopimiseen ja se kehittyy myOnteisesti tastd syystd? Tamad ei ole se hopea-
luoti, joka automaattisesti johtaa siihen tilanteeseen, ettd ndin tapahtuu.

Yrityksissa tarvitaan tasapuolista paikallista sopimista. Jokainen yrityksessd oleva tyon-
tekijé haluaa, ettd se yritys menestyy, ja he ovat siihen sitoutuneita. Tdmaé on se ldhtdkohta.
Ei kukaan halua omalle tydpaikalleen pahaa ja sen huonoa menestysti, vaan nimenomaan
péinvastoin, ja tissd mielessd tiytyy aina muistaa, ettd se 1dhtokohta on kuitenkin — niin
kuin téalldkin on puhuttu — monessa mielessd ihan yhteinen. Eli téllaiset 1ahtokohdat on
tdssd muistettava.
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Sitten kun td4lla todistetaan, ettd ei ole tehty mitdéin vuosikymmeniin, niin 30 vuotta sit-
ten Suomessa aloitettiin systemaattinen tydehtosopimuksen piirissd oleva paikallinen so-
piminen. Tété on tehty 30 vuotta Suomessa. Témaé ei ole mikéén tdnddn syntynyt idea, ettd
nyt tdssé tulee, vaan téti on tehty jo 30 vuotta suomalaisissa yrityksissd, ja sielld on haluttu
varmistaa tyoehtosopimukseen, etté se on tasavertaista. Tdmaé on se tilanne télld hetkella.

No sitten jos katsotaan téti tilannetta, niin meilld on 160 yleissitovaa tyoehtosopimusta
Suomessa télld hetkelld, ja on arvioitu, ettd tdmén seurauksena syntyy muutamia tuhansia
paikallisia sopimuksia, kun tdmaé laajenee. Ja sitten kun me mietitdén, miten me valvotaan
nditd 160:td tydehtosopimusta, niin se on muutama tydsuojelupiirin virkailija, jotka ndita
tarkastelevat. Heidén pitdisi tuntea ndma 160 tydehtosopimusta, niitten siséllot ja se, onko
tdmé sopimus sen siséltdinen, ja kun niitd sopimuksia tulee muutamia tuhansia, niin timi
valvontapuoli varmasti téssid ontuu. Sen vuoksi me olisimme halunneet, ettd ndmi sopi-
mukset olisi sieltd tydsuojelupiiristd toimitettu mydskin néille yleissitovan tydehtosopi-
muksen osapuolille, niin ettd hekin olisivat voineet katsoa, miten tdmé sopiminen kehittyy
ja edistyy niin tehden. Néin olisi pystytty titékin hallitusti vieméén, mutta tdima ei kdynyt
tassd yhteydessid. — Téssd on ldhtokohtia, miten tita pitdd nahda.

No miten sitten kun tilld on sanottu, etti néitd on 160 yleissitovaa tyoehtosopimusta, ja
tiedetidn, ettd aika moni on sielld ihan rajoilla, voiko se endi sellainen olla, niin vain esi-
merkki luvuilla: On erés ala, joka tdnédénkin oli esilld, jolla on noin 800 yritysté ja 5 000 ih-
misté alalla. Se on aika keskittynyt, muutamassa isossa yrityksessi on keskimaérin eniten
tyontekijoité, ja jarjestdytyminen yrityskohtaisesti on noin vajaa 30 yritystd ja loput reilu
700, melkein 800, on sitten yleissitovuuden perusteella tdssa kiinni, pienié yrityksid. Tyon-
tekijoistd vahén alle puolet oli jérjestidytyneesséd kentéssd ja pikkusen yli puolet jérjestdy-
tymattoméssd kentissd, mutta on silti yleissitovuuslautakunnassa todettu, etti se on yleis-
sitova TES. Jos tédltd yksikin iso yritys siirtyy pois ja tekee yrityskohtaisen TESin, niin
tdmé pudottaa kokonaan sen alan yleissitovuuden pois ja kdytdnndssd johtaa siihen, etti
sielld 770 yritystd on tydehtosopimusjérjestelmin ulkopuolella, sielld ei ole tydehtosopi-
muksen perusteella olevaa paikallista sopimista, sielld ei ole tydehtosopimusta ollenkaan ja
menndén siihen tilanteeseen, joka on lain varassa. Tatdko me téalld halutaan? Tédméntyyp-
pisid esimerkkeji on muillakin aloilla, ja voin niité kertoa téssa illan mittaan, jos niité tar-
vitaan. TAma on sitd reaalimaailmaa, jossa tuolla eletddn.

Isot yritykset osaavat tehdd yrityskohtaisia TESej4, ja se varmasti toimii, mutta tdmaé jér-
jestaytymittomén kentéin sopiminen ilman velvollisuuksia aiheuttaa sen, etti jarjestdyty-
minen ei endd kiinnosta ja vield vihemmaén tapahtuu jarjestdytymistd. No sitten tété jarjes-
oman tyoehtosopimuksensa piiriin ja silld tavalla saavat sitd rajaa nostettua ylospdin, etté
ollaan siini noin 50 prosentissa. Mutta timé on siis yrityskohtaisesti kaytévé tie, ja tyon-
antajaliitot eivit itse ole téssd kauhean innokkaita hakemaan niité yrityksié, ja timé on jo-
tenkin kummallista. Me tulemme menettimédn monella alalla tyontekijoiden suojan, kun
tydehtosopimus léhtee palkan ja tydehtojen osalta pois. Tdmé on minusta timén lakiesityk-
sen heikoimpia puolia, ja sen vuoksi olisi pitényt tdhén yleissitovuusmaéritelméankin teh-
dé tissd yhteydessd uusia médritelmid. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen.

49



Poytikirja PTK 128/2024 vp

17.11 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Téssd hallituksen esityksessé
on tarkoitus lisdtd paikallista sopimista, ja tosiasiassa tdmén lain vaikutus voi pahimmil-
laan olla se, ettd se paikallinen sopiminen vidhenee. Témaé johtuu siitd, etté tulevissa, ja osin
jo kdynnissé olevissa, tydehtosopimusneuvotteluissa voivat paikallisen sopimisen mahdol-
lisuudet olla poydalla, ja neuvottelujen myotd tima mahdollisuus tulevissa tydehtosopi-
muksissa pahimmillaan heikkenee. Témaé arvio on tullut esiin esimerkiksi asiantuntijalau-
sunnossa ty0- ja sosiaalioikeuden dosentti Jaana Paanetojalta: ”Tydehtosopimusneuvotte-
luissa voi jatkossa esiintyd haluttomuutta solmia paikallisen sopimisen mahdollistavia
médrdyksid. Nyt késilld oleva esitys voi johtaa siihen, ettd tulevaisuudessa tyoehtosopi-
muksissa onkin nykyistd vihemman méardyksid, joissa ylipddnsé annettaisiin sopimisval-
taa tyOpaikkatasolle. Esitys ei siis valttamattd edista tai lisdd paikallista sopimista vaan voi
kééantyd sitd vastaan.”

Tallakin hetkelld esimerkiksi teollisuuden osalta on sopimusneuvottelujen tilanne se,
ettdl sielld on lakot péadlld. Takuulla timé nyt késittelyssd oleva esitys on vaikuttamassa ja
tuomassa lisdd haasteita neuvotteluihin, valitettavasti. Asiantuntijalausunnossa esimerkik-
si SAK on arvioinut: ”Kun paikallisen sopimisen mahdollisuuksia lavennetaan joko yritys-
kohtaisten sopimusten osalta tai tydehtosopimuksiin perustuvassa jérjestelyssi niin, ettd
jérjestaytymattomassa kentéssd yleisesti ja/tai jarjestdytymaéttomien tyontekijdn edusta-
jien kanssa sopimukset ovat velvoitteiden osalta jarjestdytynyttd kenttdd kevedmmat, la-
kiehdotus on omiaan véhentdméain tydnantajien intressid jarjestdytymiselle ja jopa kannus-
tamaan jérjestidytyneitd yrityksid eroamaan tyonantajaliitoista. Ja kun tyOnantajien jarjes-
tdytymisaste tyOnantajaliittoihin laskee, timéd merkitsee viistimattd tydehtosopimusten
yleissitovuuden hividmistd. Vahimmaissdintelyjarjestelmén purkautuessa sen myotéi ka-
toavat monet tydehtosopimuksiin perustuvat tyosuhteen ehdot, kuten alan vdhimmaéispalk-
ka, sopimuskauden palkankorotukset, erilaiset vuorolisit, arkipyhékorvaukset, tydajanta-
saamisvapaat, vuoroty6hon tai tyon erityispiirteisiin liittyvét lisdt ja vapaat, lomaraha, sai-
raan lapsen hoidon ajalta maksettu palkka, pittemmén sairausajan palkka, vanhempainva-
paan aikainen palkka, tydmatkojen péivérahat ja oman auton kaytostd maksettavat kilo-
metrikorvaukset. Kun Suomessa tédhin saakka on tydsuhteen vihimmaéisehtoja turvattu
tydehtosopimuksilla ja niiden yleissitovuudella, jd4 uudistuksen jilkeen tyontekijoiden
suojaksi pelkéstidn lainsdadédntd, joka on kattavuudeltaan huomattavasti tydehtosopimuk-
sia rajoitetumpaa.”

Arvoisa rouva puhemies! Hallituksen esitykset luottamusmiesten asemaan tulevat ai-
heuttamaan ongelmia tydntekijdille ja heitd edustaville luottamusmiehille typaikoilla,
kun tydehdoista sopiminen yritystasolla laajenee nykyisestédédn téysin hallitsemattomalla
tavalla ilman kunnollista valvontamekanismia. SAK:n luottamushenkilokyselyn tulosten
mukaan tyonantaja on painostanut joka kymmenetté luottamushenkildad sopimaan tyoehto-
jen heikentdmisestd vuoden 2024 aikana. Painostuksen kohteena olleista luottamushenki-
16isté 31 prosenttia kertoo tydehtojen heikentyneen painostuksen vuoksi. Kysely osoittaa,
ettd voimassa olevan tydoikeudellisen sdéntelyn vallitessa tydnantajien painostus tydehto-
jen heikentdmiseksi on arkipdivdd monilla tyopaikoilla.

Ehdotetuilla lainsdéddéntdmuutoksilla ei tdtd tilannetta korjata. Voidaankin perustellusti
ennakoida, ettd hallituksen tydeldmdheikennykset lisdavét luottamushenkil6ihin kohdistu-
vaa painostusta, jonka tavoitteena on tydehtojen heikentdminen. Painostus tyoehtojen hei-
kennyksiin voi my0s kasvaa, kun jirjestdytyneitd tyontekijoitd edustavien koulutettujen
luottamusmiesten rinnalle tuodaan ammattiliittoon kuulumattomien tyontekijéiden edusta-

50



Poytikirja PTK 128/2024 vp

jina luottamusvaltuutetut. TyOpaikkatason sopimisesta voi tulla huomattavasti nykyisti
monimutkaisempaa, ja epdselvdd on myds, kenen kanta sopimuksen siséllosta on ratkaise-
va, jos luottamusmies ja luottamusvaltuutettu eivét ole yksimielisid. Ehdotetusta laista ti-
mén ristiriidan ratkaisu ei selvii.

Arvoisa rouva puhemies! Tama lakiesitys néillé tiedoilla tulisi ehdottomasti hylétad. —
Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Honkonen poissa.
— Edustaja Heinonen, olkaa hyva.

17.16 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies, hyvit edustajakollegat ja muut
tdysistuntoa seuraavat! Pddministeri Petteri Orpon hallitus antoi syyskuun alussa tdmén
esityksen paikallisesta sopimisesta. Haluan kiittdd eduskuntaa valiokunnan puheenjohta-
jan Saara-Sofia Sirénin johdolla tehdystd hyvésté tyostd ja myos perustuslakivaliokuntaa,
joka asiaa on késitellyt. Asia on nyt meilld paitettivina, ja eduskunta tekee tastd historial-
lisesta muutoksesta tydmarkkinajérjestelmdiamme pédtoksen vield ennen joulua.

Yhdessa sopiminen laajennetaan yhdenvertaisesti kaikkien tyontekijéiden ja tyopaikko-
jen kdyttoon. Yhdessd sopimisella tarkoitetaan tydpaikkakohtaista tyontekijén ja tyonanta-
jan yhteistd sopimista jostakin tydehtosopimuksen méaardyksestd, kuten esimerkiksi tyo-
ajoista tai palkoista. Tydpaikoilla nimittdin parhaiten tiedetéén se, mitd kannattaa tehda ja
miten ja milloin. Tastd on kyse paikallisessa sopimisessa, yhdessd sopimisesta.

Uudella lainsdddanndlld yhdessé sopiminen on jatkossa mahdollista kaikissa yrityksissi
riippumatta siitd, kuuluuko yritys tySnantajaliittoon tai millainen tyontekijoiden edustus-
jérjestelméd yrityksesséd on. Jatkossa kaikki suomalaiset tyontekijdt ovat sopimisessa yh-
denvertaisessa asemassa jarjestdytymisestd riippumatta. Me luotamme suomalaisiin tyon-
tekijoihin.

Nykyinen malli on syrjinyt osaa tyontekijoistd mutta myds niitd yrityksié, jotka ovat
kéyttineet maamme perustuslain turvaamaa negatiivista yhdistymisvapautta. Tahén asti
luottamusmiehen puuttuminen on estényt useissa tilanteissa paikallisen sopimisen. Luotta-
musmies on saattanut puuttua esimerkiksi siksi, ettd tydpaikalla ei ole enéé yhtddn ammat-
tiliittoon kuuluvaa tyontekijdd. Nyt nima yhdessi sopimisen kiellot viimein Suomessakin
poistetaan. Jatkossa paikallinen sopiminen mahdollistetaan yritystasolla tyontekijén ja
tyonantajan kesken niin, etti sopijana voi olla luottamusmies tai luottamusvaltuutettu.

Nykyinen lainsddddntd on asettanut myds yrityskohtaiset tyoehtosopimukset heikom-
paan asemaan valtakunnallisiin tydehtosopimuksiin verrattuna. Yrityskohtaisesti radtaloi-
dylla tydehtosopimuksella ei ole voinut sopia kaikista niisti asioista, joista valtakunnalli-
set liitot ovat voineet sopia. Nyt korjaamme tdménkin niin, etté jatkossa yrityskohtaisella
tydehtosopimuksella tyontekijoiden ja tyonantajan kesken voidaan sopia kaikista niistd
asioista, joista valtakunnallisellakin tydehtosopimuksella voidaan sopia.

Vanha, tunnettu tyyneyden rukous — en tied4, miten tdssé salissa voi niistd sanoa, mut-
ta sanon kuitenkin — léhtee ajatuksesta, ettd Jumala suokoon minulle tyyneyttd hyvaksya
asiat, joita en voi muuttaa, rohkeutta muuttaa, mitd voin, ja viisautta erottaa nima toisis-
taan. Me emme télld hetkellé tiedd, mitd maailmassa tulee tapahtumaan. Yhdysvallat ovat
valinneet oman presidenttinsd. Me emme tiedd, mitd Donald Trump tulee tulevaisuudessa
tekeméén, minkélaista kauppapolitiikkaa, miten se ndkyy Eurooppaan, miten se nékyy
Suomeen. Me emme pysty vaikuttamaan suoraan siihen, milld tavalla meiddn keskeinen
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kauppakumppani Saksa ja sen talous, saatikka politiikka, poliittinen tilanne, tulevat etene-
méén. Siksi meidén pitdé tehdd Suomessa enemmaén itse niité asioita, joita me voimme teh-
da. Ja olen tyytyvéinen, ettd timé tyyneyden ajattelu on meidan hallituksessa vahvasti lis-
nd myos sen osalta, ettd ndmé kaksi asiaa on osattu erottaa toisistaan.

Péaaministeri Petteri Orpon hallitus on saanut aikaiseksi paljon. Olemme madaltaneet
tyollistdmisen kynnystd — se on asia, jonka me olemme voineet Suomessa itse paattda —,
kéynnistineet raskaan ja turhan byrokratian purkamistalkoot muun muassa lupa-asioiden
helpottamiseksi, mutta my0s tehostaneet yrityksille kohdistuvaa rahoitusta. Moni asia on
saatu jo valmiiksi. Osassa valmistelu on vield kesken.

Maassamme toimii vajaa 300 000 yritystd, ja ne ty6llistdvit noin 1,4 miljoonaa ihmista.
Tyo tuottaa veroja, joilla maksetaan palveluita kaikille. Koko 2000-luvulla uudet tyopai-
kat maassamme ovat syntyneet nimenomaan néihin pieniin ja keskisuuriin yrityksiin. 20
vuoden aikana pk-yritykset loivat uusia tyopaikkoja yli 160 000, ja uudet tydpaikat synty-
vét tinddnkin péddasiassa alle kymmenen henkil6d tyodllistdviin, kasvujanoisiin, uudistu-
miskykyisiin yrityksiin.

Tosiasia on sekin, ettd vain menestyva yritys lopulta tyollistad. Siksi ei ole jarkevaa aset-
taa vastakkain tyontekijoitd ja tyOnantajia, vaan kannattaa tehdi ratkaisuja, mitkéd ovat mo-
lemmille hyvid. Ne tiedetdén parhaiten paikallisesti tyOpaikoilla, ja siksi jatkossa tyopai-
koilla voidaan tyontekijoiden ja tyonantajien kesken niistd myos yhdessé sopia.

Me luotamme kokoomuksessa ja me luotamme téssé hallituksessa suomalaisiin tyonte-
sut, joita tyopaikoilla tarvitaan. Mahdollistetaan yhdessd sopiminen kaikille tyontekijdille.
Aiemminhan se on ollut mahdollista vain osalle.

Haluaisin kysyé sosiaalidemokraattien edustaja Bergiltd, kun te olette tiélla tétd esitysti
tovereidenne kanssa vastustaneet: Miksi niin monessa valtakunnallisessa TESissd mahdol-
listetaan paikallinen sopiminen, jos se paikallinen sopiminen on niin pahasta, ja miksi sitéd
niin monissa yrityksissé kaytetddn? Miksi tyontekijét eivét sitd estd, jos se paikallinen so-
piminen kerran on niin pahasta? No, siksi he kdyttavét sité, ettd siitd hyotyvét, edustaja
Berg, ne tyontekijat yhtd lailla kuin se yritys. Sen takia ne tyontekijét haluavat kayttad pai-
kallista sopimista, ja kysyn: miksi te ette halua, ettd se olisi muidenkin tyontekijoiden kay-
tettdvissd?

Arvoisa puhemies! En usko, etti sosiaalidemokraatitkaan mahdollisesti tulevissa halli-
tuksissa — joissa voi olla, etti olette — tulevat tété paikallista sopimista purkamaan. Ette
tule tété paikallista sopimista purkamaan, vaikka tulisitte seuraavissa hallituksissa vallassa
olemaan. Sopiminen vaatii kuitenkin kaikissa tilanteissa molemmat osapuolet yhdessa te-
keméién néitéd ratkaisuja — ei niin, ettd tyonantaja sanelisi tai tyontekijéd sanelisi, [Puhe-
mies koputtaa] vaan se voidaan tehdi ainoastaan yhdessé sopien.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Berg.

17.24 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Tdssé edellinen puheenvuoron pitéja vihin lahti
yrittdmédn debattipuheenvuoroa, mutta todennikoisesti edustaja Heinoselle tulen vastaa-
maan ihan téssé puheenvuorossa siitd, minké takia me vastustamme téta esitystd mutta kui-
tenkin olemme paikallisen sopimisen puolesta. Se liittyy aika pitkalti niihin ehtoihin, miti
paikallisessa sopimisessa ylldpidetdin, ja sithen, kuinka se paikallinen sopiminen jarjeste-
tddn niin, ettd se on tasapuolista kaikille osapuolille. Itse olen tehnyt itse asiassa aikoinaan
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tydeldmissd kymmenid paikallisia sopimuksia. Silloin kun tasapuolisesti niitd tehddén
niin, etté sekd tyontekijé- ettd tyonantajapuoli padsevit tasapuolisesti paikallisiin sopimuk-
siin vaikuttamaan, niin ehdottomasti kannatamme paikallista sopimista. [Timo Suhonen:
Kylla!]

Arvoisa puhemies! Paikallisen sopimisen laajentamisen, siis timén hallituksen esityk-
sen, viitetddn tuovan lisdd joustavuutta tydeldmiin. Todellisuudessa kyse on tiysin pdin-
vastaisesta. Tdmaén esityksen padmédrd on lahinnd mahdollistaa ty6ehtojen heikentdmi-
nen. Nyt ollaan siirtymaéssé jérjestelmisti, jossa on ollut mahdollista sopia paikallisesti pa-
remmin kuin tydehtosopimukset edellyttdvit, jarjestelméén, jossa voidaan sopia huonom-
min ja vieldpé ilman riittdvaa turvaa tyontekijoille. Tdmaé ei ole parannus, vaan suora hyok-
kéys tyontekijoiden oikeuksia ja toimeentuloa vastaan.

Arvoisa puhemies! Suomessa paikallisen sopimisen mahdollisuudet ovat olleet kaytos-
sé jo pitkddn, ja ne ovat toimineet, niin kuin tdssd useammassa puheenvuorossa on tini il-
tana kuultu. Tydpaikoilla on voitu neuvotella esimerkiksi paremmista palkoista, joustavis-
ta tyOajoista tai muista tydehdoista tyoehtosopimuksen turvin. Tdméa malli on taannut tyon-
tekijoille selkdnojan ja neuvotteluvoimaan. — Téssd on, edustaja Heinonen, yksi kysy-
mys. — Hallituksen esitys kuitenkin murentaa tdmén turvan. Se mahdollistaa, ettd myos
jérjestaytymaéttomat yritykset, joissa ei ole luottamusmiehié, voivat sopia tydehdoista suo-
raan tyOnantajan ja tyontekijan kesken. Tama tarkoittaa, ettd tydpaikoilla, joissa neuvotte-
luasemat ovat kaikkein heikoimmat, voidaan tietyissa tilanteissa jopa painostaa hyvéksy-
miin huonompia tydehtoja.

Arvoisa puhemies! Kun tyoehtosopimusten suojaa murennetaan, heikennykset eivét ra-
joitu yksittéisiin aloihin. Paikallisen sopimisen vaikutukset ulottuvat laajalle. Otetaan esi-
merkki siivousalalta: Siistijan palkka perustuu nykyéin tydehtosopimukseen, joka méérit-
telee vihimmaispalkan, tybajan ja lomaoikeudet. Jos yleissitovuuden merkitys murenee —
siis jos yleissitovuuden merkitys murenee, mistd olemme huolissamme — tydnantaja voi
talloin sopia yksipuolisesti palkan laskemisesta myds tyoehtosopimuksen tason alapuolel-
le. Tdma ei ole teoreettinen mahdollisuus, vaan todennékdinen seuraus tilanteessa, jossa
tyontekijélla ei ole vaihtoehtoja. Pienelld palkalla eldva tyontekijé joutuu valitsemaan, hy-
viksyyko pidemmét tyopdivit ja pienemmat tulot vai menettddko tyonsi kokonaan.

Arvoisa puhemies! On tirkedd ymmartés, ettd Suomessa ei ole vihimmaispalkkalakia.
Tédmén vuoksi tydehtosopimusten yleissitovuus on ollut keskeinen keino varmistaa, etté
kaikilla aloilla on ollut reilut pelisdédnnét. Jos yleissitovuus murenee, palkat ja muut ehdot
voivat jadda pelkéin lainsdddénndn minimitason varaan, joka on huomattavasti kapeampi ja
epaselvempi kuin nykyiset tyoehtosopimukset. Kéytdnnossa taima tarkoittaa sité, etti tyon-
antajilla on jatkossa enemman valtaa méiritelld ehdot yksipuolisesti eiké tyontekijoilld ole
riittdvaa suojaa.

Tétd suuntausta ovat arvostelleet laajasti tyontekijdjarjestot ja ammattiliitot. Suomen
Ammattiliittojen Keskusjérjestd on todennut, ettd hallituksen esitys antaa tyOnantajille
avoimen valtakirjan tyoehtojen polkemiseen. Yksityisid palvelualoja edustava ammattiliit-
to PAM puolestaan on nostanut esiin palvelualojen matalapalkkaisten tyontekijoiden ris-
kin joutua hyvéksyméén sopimuksia, joissa toimeentulo ei enéé riitd eldmiseen. Tama ei
ole keino edistéda kilpailukykyé tai kasvua, vaan keino lisétd tydntekijoiden epdvarmuutta
ja stressié.

Tédma esitys ei myoskéiédn tuo tasapainoa tydmarkkinoille. Pdinvastoin se lisdd vastak-
kainasettelua. Perinteisesti Suomessa on luotettu kolmikantaiseen neuvottelumalliin, jossa
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tyOnantajat, tyontekijit ja valtio yhdessd rakentavat vakaata tydmarkkinajirjestelmaa.
Té&ma malli on ollut suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan kulmakivi. Nyt hallitus néytt4a
tietoisesti hajottavan tété tasapainoa.

Arvoisa puhemies! Tydeldmin kehittdmisessé ei ole kyse vain tdmén pdivan tyonteki-
jOistd, vaan tulevaisuudesta. Millaisen yhteiskunnan haluamme jéttéd seuraaville sukupol-
ville? Jos hyviksymme esityksen, jossa tyontekijoiden oikeuksia heikennetéédn, otamme
askeleen kohti yhteiskuntaa, jossa tydn arvostus ja tyontekijoiden hyvinvointi jaévét tois-
sijaisiksi. Tdmé esitys ei ole reiluutta eikd tasapainoa, vaan vallansiirtoa tyontekijoiltd
tyonantajille. Suomi tarvitsee vakaan ja oikeudenmukaisen tydeldmén, ei tyontekijoiden
aseman systemaattista heikentdmista.

Arvoisa puhemies! Namai esitykseen sisdltyvat riskit osoittavat selkedsti, etti hallituk-
sen ehdottamat muutokset heikentéisivat merkittavésti tydmarkkinoiden oikeudenmukai-
suutta ja tyontekijoiden turvaa. Tdmé on tdysin kestdmiton kehityssuunta. Hyva hallitus,
kehitetdédn tydeldmid yhdessd, mutta ei téllaisin keinoin.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lofstrom.

17.31 Mats Lofstrom r: Arade fru talman! Jag dr mycket glad dver att lagforslaget om
frimjande av lokala avtal som mojliggér en mer flexibel arbetsmarknad nu ér redo att god-
kénnas hér i riksdagen. Svenska riksdagsgruppen har arbetat for det 1 6ver 20 ar. Modellen
har varit efterlingtad av manga foretag men ocksé av manga arbetstagare som velat hitta
lokala 16sningar for att rddda sin fabrik eller stirka foretagens konkurrenskraft, dar arbets-
tagare och arbetsgivare sitter i samma bat i en hard, konkurrensutsatt, globaliserad virld
dér den riktiga konkurrensen inte dr mellan arbetsgivare och arbetstagare hir hemma i Fin-
land.

Sverige ar hér ett lysande exempel dér lokala avtal finns och dér arbetsgivare och arbets-
tagare ofta tar stéllning om hur man tillsammans tryggar de svenska jobben. Samma sak
behdvs i Finland om vi ska trygga de finlédndska jobben i den tuffa, konkurrensutsatta virld
vi lever i och som nésta ar riskerar att bli &nnu tuffare ifall handelskrig bryter ut. D4 behd-
ver vi vara sa vil rustade och forberedda som mojligt, och en modern arbetsmarknad med
lokala avtal &r en del av det och av att trygga konkurrenskraften.

Arade talman! D4 chipsfabriken pa Aland var hotad for sju ar sedan och fabrikens led-
ning och personal verkligen drog at samma hall for att rddda fabriken och jobben, talade jag
med en annan fabrik i Mellersta Finland dér fabrikens ledning och fabrikens personal ville
gé over fran en fem dagars arbetsvecka till fyra dagars arbetsvecka men jobba langre dagar
de fyra dagarna. Alla var 6verens om det lokalt, bade ledningen och personalen i fabriken,
men det gick inte eftersom det stoppades i Helsingfors, dd man inte fick gora lokala avtal.

Lokala avtal har ldnge varit en del av arbetsmarknadslosningen i Sverige. Det hir lag-
forslaget bygger pé den svenska modellen som i Sverige har brett stod av bade socialde-
mokratiska och moderata regeringar, da den skapar tillvéxt och arbetsplatser och mer ex-
port- och skatteintdkter. Det dr det Finland ocksa behdver mer av for att kunna finansiera
vart valfardssamhélle, dér vi saknat tillvixt de senaste 15 aren och lika ménga &r har be-
hovt lana pengar vartenda ett ar for att finansiera statsbudgeten.

Lokala avtal &r sa klart inte ndgon patentlosning som l9ser allt, men det dr en del i 16s-
ningen och ett steg i rétt riktning for att skapa forutséttningar for mer tillvéxt och béttre
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konkurrenskraft. Jag har varit med och behandlat fragan i grundlagsutskottet, dér vi néstan
helt enhélligt kunde konstatera att lagforslaget &r forenligt med grundlagen.

Arvoisa rouva puhemies! On térkedd, ettd timé esitys on nyt taas tdssd salissa ja ettd me
voimme hyviksyai paikalliset sopimukset myds Suomessa. Jarjestdytyméttomille yrityksil-
le tulee nyt enemmén joustoa, ja haluan painottaa, ettd on seké tyonantajan ettd tyontekijan
etu, ettd nyt on helpompaa 10yt yhteisid toimintatapoja samalla tavalla kuin esimerkiksi
Ruotsissa, missé vasemmisto- ja oikeistohallitukset ovat tukeneet paikallista sopimista. Se
on yksi osa Ruotsin mallissa. Kysehdn on mahdollistavasta lainsdédédnnosti. Suomessa on
paljon pienié ja keskisuuria yrityksié, ja on hyvé, ettd niille tulee nyt enemmaén joustoa —
Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kinnari.

17.34 Teemu Kinnari kok: Arvoisa rouva puhemies, hyvit edustajat! Tanédan késittelem-
me asiaa, joka koskee suoraan suomalaisen tydeldmén peruspilareita: yritystemme kilpai-
lukykya ja tyontekijoidemme hyvinvointia. Keskustelemme paikallisen sopimisen laajen-
tamisesta kaikkiin yrityksiin. Haluan tuoda esiin, miksi timé uudistus on paitsi tarpeelli-
nen my0s oikeudenmukainen ja tulevaisuuteen suuntaava ratkaisu.

Paikallisen sopimisen laajentaminen antaa yrityksille mahdollisuuden mukauttaa tyoeh-
tojen jarjestelyitd yritysten ja tyontekijoiden tarpeiden mukaisesti mutta tydehtosopimuk-
sia noudattaen. Pienet ja keskisuuret yritykset, jotka eivit ole paikallisen sopimisen piiris-
sd, jadvat talld hetkelld vaille tétéd joustavuutta. Tdmaé asettaa ne eriarvoiseen asemaan ver-
rattuna jérjestiytyneisiin yrityksiin, joilla on enemmaén vaikutusmahdollisuuksia neuvotte-
luissa.

Kansainvilisessa kilpailussa yritysten on pystyttdva reagoimaan nopeasti markkinati-
lanteen muutoksiin. Esimerkiksi tuotannon kausivaihtelut, uusien markkinoiden avaami-
nen tai yllattévat kriisitilanteet vaativat nopeita ja joustavia ratkaisuja. Paikallinen sopimi-
nen tarjoaa tdhdn tarvittavat tyokalut, mika lisdd yritysten kykya sdilyttdd toimintansa ja
tyopaikkansa myds vaikeina aikoina.

Paikallinen sopiminen ei todellakaan ole vain ty6nantajien etu. Se tarjoaa mahdollisuu-
den huomioida myds tydntekijoiden yksildlliset tarpeet paremmin. Esimerkiksi joustavam-
mat tyOajat, etdtydmahdollisuudet tai muut tydjérjestelyt voidaan sopia yrityskohtaisesti,
mika lisdd tyontekijoiden tyytyviisyytté ja sitoutuneisuutta — ja edelleen sovitaan tydeh-
tosopimuksia noudattaen.

On tirkedd muistaa, ettd paikallinen sopiminen edellyttdd molempien osapuolten suos-
tumusta. Tamé varmistaa sen, ettd ratkaisut palvelevat seki yritysten ettd tyontekijoiden
etuja. Lahtokohtana ovat luottamus ja yhteisty0, ei vastakkainasettelu.

Mahdollisuus joustavampiin tyojarjestelyihin voi tehda uusien tyontekijoiden palkkaa-
misesta houkuttelevampaa myds pienemmissa yrityksissé. Erityisesti kriisiaikoina, kuten
pandemian tai talousnotkahduksien yhteydessé, joustavuus voi estid irtisanomisia ja lo-
mautuksia.

Laajempi paikallinen sopiminen on myos signaali kansainvilisille investoijille siitd, ettd
Suomi on moderni, joustava ja kilpailukykyinen toimintaympéristd. Taméa voi houkutella
uusia investointeja ja luoda siten lisdé tyopaikkoja.
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Arvoisa rouva puhemies! Nykytilanne, jossa paikallinen sopiminen on mahdollista vain
jérjestdytyneiden yritysten piirissé olevissa yrityksissd, on epétasa-arvoinen. Samalla se
asettaa tyomarkkinoiden eri osapuolet epitasa-arvoiseen asemaan. Miksi esimerkiksi jér-
jestdytymattomissa yrityksissé ei voitaisi sopia asioita paikallisesti, kun jirjestaytyneilld
yrityksilld timé mahdollisuus on? On oikeudenmukaista, ettd paikallisen sopimisen mah-
dollisuudet ovat samat kaikille yrityksille ja tyontekijoille riippumatta siitd, kuuluuko yri-
tys tiettyyn tydnantajaliittoon vai ei.

On osin ymmérrettdvad, ettd paikallisen sopimisen laajentaminen heréttédé huolta, mutta
mielesténi turhaan. Sopimuksia tehdédédn vain tyontekijoiden edustajien kanssa yhdessé so-
pien, ja niissé tulee noudattaa lakien ja minimiehtojen asettamia rajoja. Tydsuojeluviran-
omaisen valvontaa voidaan myos tehostaa, jotta vadrinkdytokset estetddn. Paikallisen so-
pimisen laajentaminen kaikkiin yrityksiin ei ole nollasummapelid. Se on mahdollisuus luo-
da uutta luottamusta ja yhteistyotd tydomarkkinoille. Se antaa yrityksille tilaa kasvaa ja me-
nestyd, ja samalla se tukee tyontekijéiden hyvinvointia ja tyollisyyttd. Rakennetaan yhdes-
sé tyomarkkinat, jotka vastaavat 2020-luvun haasteisiin.

Niin loppuun haluan viela yrittdjané korostaa sitd, ettd tyontekijit ovat yrityksen tarkein
voimavara ja vain yhdessé tehden saadaan parhaat lopputulokset. Samoin menestyvé yri-
tys tarvitsee osaavat ja motivoituneet tyontekijét, ja tdméa kylld yrityksissé tiedetddn. —
Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Partanen.

17.39 Karoliina Partanen kok: Arvoisa puhemies! Téssd on herdnnyt huolta siitd, ettd
hallituksen esitys ei turvaisi tyontekijédn asemaa, koska luottamusvaltuutetulla ei ole tarvit-
tavia edellytyksid tehdé nditd sopimuksia ja ei myoskdén ole sitd osaamista, ja tdta esitysti
on kuvattu sellaiseksi, ettd tdima todella tulee tuhoamaan suomalaiset tydmarkkinat. No
kuitenkin kun me hieman tarkemmin tétd esitystd nyt tarkastellaan, sieltd 10ytyy kaiken
kaikkiaan laskujeni mukaan seitsemén tapaa, joilla me nimenomaisesti haluamme turvata
tyontekijan asemaa ja parantaa luottamusvaltuutetun edellytyksid tehdd néitd paikallisia
sopimuksia. Me uskomme ja luotamme yksiloon. Toisin kuin téssd ehki varsinkin dema-
riedustajat antavat ymmartéé, niin niilldkin yksilGilld on valtavasti kykyjé, vaikka sielld
nyt sitten ammattiliitto ei olisi tukena pitdmaéssa kidestd kiinni.

Miti taélla lakiesityksesséd on: TyOnantajalla on velvollisuus antaa luottamusvaltuutetul-
le sopimuksen tekemiseksi tarpeelliset tiedot. Sen lisdksi on annettava riittdva harkinta-
aika ennen kuin tdmi sopimus niin sanotusti signeerataan. Tulee antaa tilaisuus késitelld
henkiloston kanssa tdmai tuleva paikallinen sopimus. Sen liséksi sielld on turvattu kolmen
kuukauden irtisanomisaika. Sopimus on tehtdvé kirjallisesti, ja se on toimitettava tydsuoje-
luviranomaiselle, aluehallintovirastolle, yhden kuukauden kuluessa timén sopimuksen te-
kemisesti, ja jos tdtd ei tehdi, niin siitd seuraa timmdinen laiminlyontimaksu. Siis kaikki-
nensa seitsemén erilaista tapaa, joilla turvataan téta tekemista.

Sen lisdksi meilld on tydsopimuslain 13 luvun 3 §:ssd sdéddetty: “Luottamusvaltuutetul-
la on oikeus saada laissa tarkoitettujen tehtévien hoitamiseksi tarpeelliset tiedot seké riit-
tdvésti vapautusta tyostddn. TyOnantajan on korvattava téstd aiheutuva ansionmenetys.
Muiden tehtdvien hoitamiseksi luottamusvaltuutetulle annettavasta tydstd vapautuksesta ja
ansionmenetyksen korvaamisesta on sovittava tyonantajan kanssa.” Luottamusvaltuutetul-
la on vield tdmé sama irtisanomissuoja kuin luottamusmichella.
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Itse ainakin pidén néité varsin hyviné keinoina turvaamaan tyontekijan asemaa ja myos-
kin sitd luottamusvaltuutetun asemaa. Namé tuovat luottamusvaltuutetun tasavertaiseen
asemaan suhteessa luottamusmieheen. Itseéini himmaéstytti hieman se, ett tdssé erityisesti
edustaja Lylyn puheessa tuotiin hyvin vahvasti esille pelkoa siité, ettd timd yhdistymisva-
paus ja sen kdyttd tulee nyt johtamaan siihen, etti yleissitovuus tulee heikentyméén. Jdin-
kin hieman pohtimaan, onko tdssd nyt enemmén huolena se, ettd ammattiliittojen asema
heikkenee, kuin sitten tosiasiassa se, ettd tyontekijille todella aiheutuisi téstd huonoja seu-
raamuksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Viitala.

17.42 Juha Viitala sd: Arvoisa puhemies! TyOmarkkinalainsdédéntoon ollaan hallituk-
sen toimesta tuomassa useita tyontekijapuolen asemaa heikentavid uudistuksia nyt paikal-
lisen sopimisen laajentamisen muodossa. Nailld uudistuksilla ei ole kasvua tai tyollisyytta
edistévid vaikutuksia. Varma vaikutus sen sijaan on lisédéntyva epdvakaus tyomarkkinoil-
la, ja epdvarmuuden sijaan tyomarkkinat kaipaisivat vakautta ja ennustettavuutta. Tyo-
markkinamallit eivét ole vain talouden ja ty6llisyyden kehittdmisen vélineitd, vaan ne ovat
myo0s arvovalintoja, jotka vaikuttavat yhteiskunnan oikeudenmukaisuuteen. Hallituksen
suunnitelmat heikentdd palkansaajan asemaa lisd&dmalld hallitsematonta paikallista sopi-
mista eivét tuo toivottuja tuloksia tydeldmin tasapainon saavuttamiseksi.

Arvoisa puhemies! Tasapainoa sen sijaan toisi esimerkiksi lakialoite laiksi tyontekijoi-
den edustajan tulkintaetuoikeudesta. Tdmaé lakialoite oli esityksen késittelyyn liitettyné va-
liokunnan késittelyssd. Taémé edustaja Lylyn tekemi ja kymmenien muiden edustajien,
mukaan lukien myos itseni, allekirjoittama lakialoite tyontekijoiden edustajan tulkintaetu-
oikeudesta olisi juuri sellainen tasapainoa tyomarkkinoille tuova laki. Sen vuoksi tima oli-
si erittdin varteenotettava ja kannatettava lakimuutos.

Lakialoitteen tarkoituksena on edistdd tasapainoista neuvottelukulttuuria ja valmiutta
paikalliseen sopimiseen. Kéytinnossé se tarkoittaisi, ettd laissa sdddetyissd tydehtoja kos-
kevissa erimielisyystilanteissa tyonantaja olisi velvollinen noudattamaan tydntekijoiden
edustajan tulkintaa riidanalaisessa asiassa, kunnes asia on ratkaistu. Tulkinnalla tulee tie-
tysti olla ilmeiset perusteet. Lakialoitteen hyviksyminen toisi jonkinlaista tasapuolisuutta
hallituksen harjoittamaan yksipuolisesti tyontekijoiden oikeuksia heikentédviaén tyomarkki-
napolitiikkaan. Tulkintaetuoikeus liséisi tyontekijoiden turvaa, eli lakialoitteen hyvéksy-
minen toisi tyontekijoille lisdd turvaa ristiriitatilanteissa ja tekisi vaikeammaksi tyonanta-
jien mielivaltaisen tydehtojen uudelleentulkinnan.

Télla hetkella tydeldmassdmme vallitsee tydnantajan tulkintaoikeus. Suurin osa suoma-
laisista tyonantajista kohtelee tyontekijoitadn tietenkin hyvin ja keskustelee heidén edusta-
jiensa kanssa, mutta meilld ikdva kylld on toisenlaisiakin tapauksia tdssd maassa. Lakialoit-
teessa esitetddn, ettd tyontekijoiden edustajilla olisi etuoikeus tulkita tydehtosopimuksia ja
tyolainsdddantoa tietyissé erimielisyystilanteissa. Tdma etuoikeus kattaisi paikallisen sopi-
misen, tyonkuvan laajuuden ja palkan tai vastikkeen méaérén. Etuoikeus koskisi erimieli-
syyksid, jotka liittyvét valtakunnallisen tyoehtosopimuksen perusteella tehtyihin paikalli-
siin sopimuksiin.

Hallituksen politiikka yksipuolisesti suosii jdlleen tydnantajia. Lahes kaikki hallituksen
tyomarkkinoita koskevat esitykset yksipuolisesti lisddvét tyonantajien méirdysvaltaa ja
heikentdvit tyontekijoiden ja ammattiliittojen oikeuksia. Jotta hallituksen politiikassa olisi
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jonkinlaista tasapuolisuutta, tulisi hallituksen esittdd myos uudistuksia tyontekijoiden oi-
keuksien turvaamiseksi. Tamé lakialoite on juuri yksi sellainen esitys. Me olemme
SDP:ssi tehneet my0s muita vastaavanlaisia, ja suosittelisin niitd otettavan hyvin vakavas-
ti. Ne toisivat tasapainoa tydeldméain. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Malm.

17.47 Niina Malm sd: Arvoisa rouva puhemies! Edelliselld kerralla jdi timé valiokunnan
tasa-arvo-osio hiukan toisarvoiseen asemaan, joten jatkan télld aiheella:

Hallitus tdssd esityksessdén kertoo, ettd se tuo tyontekijit samalle viivalle luottamus-
miesvaltuutetun kautta. Totuus on kuitenkin toinen. Sellaisen liiton jasenen, joka kuuluu
alan liittoon, johon TESié rinnastetaan ja jonka TESii tydpaikalla kdytetdén, jasenyys tis-
sd ammattiliitossa kuuluu erityissuojan piiriin. Hanen henkil6tietonsa liiton jdsenyyden
osalta on erityissuojan piirissd. Se tieto ei kuulu kenellekdén tydpaikalla, eiké tyonantajal-
le varsinkaan kuulu, ketkd sielld liittoon kuuluvat. On valitettavia tapauksia kylla siité,
kuinka tyOnantajat yrittdvét niité tietoja itselleen onkia. Jotkin tyonantajat kertovat myos
sen, ettd he eivit suostu pidattdiméadn palkasta liiton jasenmaksuja, ja silloin tydntekija tie-
tenkin maksaa ne itse. Télld lainsdddannolla hallitus asettaa vaaraan timén tiedon suojan.
Hallitus avaa nimittdin lainsdddannoll4 oikeuden antaa tdma tieto tyOnantajalle.

Kuinka tdma4 sitten tapahtuu? Tdma tapahtuu niin, etté liiton jdsen ei voi asettua ehdolle
luottamusvaltuutetun tehtdvéadn. Télloin se liiton jésenyys ei endd olekaan henkildkohtai-
nen tieto, joka kuuluu erityissuojan piiriin, vaan tyonantajalla on tdmaé tieto saatavissaan.
Ensinnékin tdméhidn on GDPR:n vastainen. Ei ole tydpaikoilta yksi eikd kaksi tapausta,
joissa luottamusmiehet tormaévit siithen, ettd GDPR:n takia ei tietoja saada. Tiedonsaan-
tioikeus tédssé lakiesityksessd on myds kovin hihmaéinen, “riittdvit tiedot”, mutta missédén
el méadritetd, mikd on se riittdva tieto tai riittdva aika. Toisekseen téllaisenaan timaé lakiesi-
tys on myds syrjivé. Se syrjii ammattiliiton jdsenyydesté, koska ammattiliiton jésen ei voi
asettua ehdolle luottamusmiesvaltuutetun rooliin.

On siis varsin problemaattista, ettd meilld on tédllainen lainsédddéntd valiokunnassa, jon-
ka nimi kuuluu ty6- ja tasa-arvovaliokunta”. On harmillista, ettd ilmeisestikéédn hallitus-
puolueissa tétd ei ole ymmarretty tai tdstd ei vélitetd. Olen my0s hiukan huolissani siité,
ettd my0s keskusta on valmis kannattamaan sité, etté ihmisen tietosuojaa murretaan.

Toki meilld on hyvidkin yrittdjid, kuten tdélla salissa on tdnd&n monta kertaa kuultu.
Meillé on reiluja yrittdjid. Meillé on yrittdjid, jotka tekevét paikallisia sopimuksia, ja mini
itse kannatan paikallisia sopimuksia. Silloin kun min4 istuin padluottamusmichen jakkaral-
la, meilld oli yli 40 paikallista sopimusta. Silloin kun meille tuli tehtaalla kriisi, niin me pai-
kallisesti sovittiin, miten toimitaan. [Kim Berg: Juuri néin!] Esimerkiksi silloin, kun puoli
tehdasta paloi, ei ollut mikdén ongelma sopia tyonantajan kanssa, kuinka asiasta selvitédén
eteenpdin niin, ettd jokaisella tyot sdilyvit, mutta myds niin, ettd kukaan ei joudu kohtuut-
tomaan tilanteeseen. Tdma kaikki on jo nyt mahdollista, mutta télld lainsdddanndlla halu-
taan avata minimit, ja kuten edustaja Berg tédlla totesi, meilld ei ole minimipalkkalainséa-
déntdd Suomessa. No, toki onneksi Euroopassa téllainen on, ja toivottavasti siitd sitten jat-
kossa pystytddn myos turvaa ammentamaan meidin tyontekijoille, jotka valitettavasti voi-
vat joutua sitdkin kéyttdmaan hyodykseen.

T&élld on my0s tédndédn hallituspuolueiden osalta kuultu varsinainen spinnaus paikalli-
sen sopimisen osalta — yhtékkid ruvettiinkin puhumaan yhdessé sopimisesta. Samalla,
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kun tésté yhdessd sopimisesta puhuttiin, kerrottiin myds seitsemén keinoa, jotka ovat tyon-
tekijén turvaksi. Niisté seitseméstd keinosta yksikéan ei ollut sellainen, joka mahdollistai-
si sen, ettéd paikallista sopimusta ei ole pakko tehd4, jos tydnantaja on sen pééttinyt tehda.
Tama lainsdddanto, tima hallituksen esitys, tulee siis olemaan spinnaustensa lisaksi myos
kaikkien aikojen syrjintdesitys.

Meillé pitéisi olla edes jokin tasapainottava elementti lainsdddénnossa tyontekijoiden
turvaksi, ja me esitimme tdhén tulkintaetuoikeutta, joka nimittéin sielld Ruotsissa on kdy-
tossd, mutta edes tdma4 ei hallituspuolueille kdynyt, se ei kelvannut. Ei ole siis hallituspuo-
lueilla ajatuksissa tehdéd yhtdén mitéén sen eteen, ettd tyOntekijan asema paranisi tai edes
minimistd pidettiisiin kiinni tai ettd olisi edes se pienen pieni turva, johon nojata, koska
kaikki halutaan murentaa.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Rantanen, Piritta, olkaa hyva.

17.53 Piritta Rantanen sd: Arvoisa puhemies! Tésta riittdd paljon puhuttavaa, ja jos tuos-
sa edellisessé puheenvuorossani kdvin ldvitse valvontaan ja neuvontaan liittyvaé asiakoko-
naisuutta, niin kdydéaén nyt sitten vaikka esimerkiksi luottamusmiehen ja luottamusvaltuu-
tetun roolien haasteita ja muitakin seikkoja. — Ajattelen mitd suurimmassa méérin niin,
ettd paikallinen sopiminen ja yleisestikin yhteistyd tyontekijditten ja tyonantajien vililld
vaatii luottamusta, kuuntelua ja yhteiseen maaliin pelaamista. Se vaatii sitd, ettd oikeat
henkil6t ovat oikeissa paikoissa, ja se vaatii paljon tyotd ja vuoropuhelua. Soisi myds hal-
lituspuolueitten edustajilta, ettd tisséd kuunneltaisiin ja haluttaisiin herdttdé luottamusta ja
pelata yhteiseen maaliin niin tyonantajien kuin tydntekijoidenkin vélilla.

Valiokunnan kuulemisissa olemme kuulleet siitd, kuinka tdmi on sokkihoitoa tyomark-
kinoille, ja hallitus on nyt aivan itse valinnut ottaa timén sokkihoidon juuri tdhén kohtaan
agendalle. Tuomioistuimien edustajat totesivat, ettd Suomen kansalaisten oikeuksiin péa-
seminen vaikeutuu tdménkin esityksen jilkeen entisestddn. Tadmai tulee lisddmaén epdsel-
vyytté eri oikeusasteiden vililld, ja kustannuksia ja kalliita oikeudenkéyntejd on tiedossa
lisda.

Kansainvilisten sopimusten on tarkoitus varmistaa valtuutetun osaaminen, mutta on jo
nyt ndhty, kuinka tdmai hallitus néihin kansainvélisiin sopimuksiin suhtautuu. Tdmé koko-
naisuus vie meitd nimenomaan kauemmaksi yhdessi sovittujen kansainvélisten sopimus-
ten, esimerkiksi tdélldkin usein mainitun ILOn sopimusten, kanssa. On aika mielenkiin-
toista sekin, ettd kun eilen keskustelimme t44lla maatalouden sosiaalisen ehdollisuuden
asiasta, niin télla hetkelld tilanne on se, ettd EU tuo lainsddddnt64d, jonka tavoitteena on ai-
van péinvastainen eli tyontekijoiden oikeuksista huolehtiminen. Tyontekijoiden oikeuksia
halutaan turvata muun muassa sosiaalista ehdollisuutta edistimailld. Jatkossa esimerkiksi
maatilojen tukia voidaan leikata, jos tyontekijoiden oikeuksista ei huolehdita. Pointtina
tdssé on se, ettd EU tuo meille aivan péinvastaista lainsdddant6éd kuin télld hetkella taalla
meididn maamme hallitus tekee.

Meilld olisi siis tarve aivan nditten kansainvilisten sopimusten ja yleisen edun vuoksi
edistéd jarjestidytymistd, ei luoda rinnakkaista jarjestelméé sen rinnalle. Nyt ollaan luomas-
sa hybridijérjestelma, jossa eri sopimuksia voi olla voimassa niin jarjestdytyneilld kuin jér-
jestaytymattomilld tyontekijoilld samassa tydpaikassa.

Luottamusvaltuutetun ja luottamusmiehen rooli on sellainen, etté vertaisin sitd véhén ta-
hén kansanedustajan tydohon: sovitaan toisten puolesta. Me olemme tiélld tekeméssé péa-
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toksid Suomen kansalaisten puolesta, ja luottamusmies — tai jatkossa luottamusvaltuutet-
tu — on sopimassa toisten puolesta. Silloin vastuu on kylld aidosti aika kova, ja se tehtédvi
on otettava silld vakavuudella. Useissa kuulemisissa saimmekin kuulla siitd, ettd esimer-
kiksi ndiden sopimusten tekeminen tulisi kieltdd silloin, kun se heikentdd tyontekijoitten
oikeuksia. Olen tésté tismalleen samaa mielté, juuri ndin. Néitten sopimusten tekeminen
tulisi kieltdd valtuutetulta ja luottamusmiehelta silloin, kun se heikentdi tyontekijoiden oi-
keuksia. Luottamusvaltuutetun kanssa toimiessa ollaan siirrytty sopimusautonomian ke-
hyksen ulkopuolelle, ja timé on poikkeus sopimusautonomiasta — niin totesivat tyoela-
méprofessoritkin. On kuitenkin varmistettava, ettd valtuutettuja ei kéytetd heikentdmééin
tyontekijditten oikeuksia. Niin kuin téssé edustaja Suhonenkin aiemmassa puheenvuoros-
saan totesi, painostusta luottamusmiehié kohtaan on jo nyt ollut, ja meidéan on kylla tehtdva
toimia sen eteen, ettd ndin ei jatkossa ole.

Luottamusvaltuutetunkin osaaminen on siis jatkossa pystyttivd varmistamaan. Jo ny-
kyiselldén tiedetddn, ettd osaamista téllaiseen sopimiseen on viahén ja ei ole aina selvéa,
onko sopimus hyvé vai ei. Henkildlld, joka ei ole saanut koulutusta, ymmérrys tdhan séd-
doskehikkoon ei aina ole hallinnassa, ja usein se voi johtaa huonoihin sopimuksiin. Osaa-
misella on suora yhteys siihen, millaisia sopimuksia tehdéén ja kuinka hyvii ne ovat. Nyt
tdssé ollaan muodostamassa epétasapaino sen suhteen, etté tydnantajalla on aina paremmat
mahdollisuudet kayttdd asiantuntijoita ja juristeja kuin tydntekijoitten edustajilla. Samoin
valtasuhde ja sen vaikutus téssi kokonaisuudessa on kylld tunnustettava ja huomioitava.

Hallituksen esityksesséd luottamusvaltuutetun osaamisen varmistaminen ja kerryttdmi-
nen jadvit tyonantajan vastuulle ilman mink&énlaisia sanktioita, ja se on kylld huolestutta-
va seikka. Kansainvilistenkin sopimusten on tarkoitus varmistaa nimenomaan valtuutetun
osaaminen, ja nyt ndyttda siltd, ettd nimenomaan ndmé kansainviliset sopimukset, jotka
Suomikin on allekirjoittanut, ovat se viimeinen tuki ja turva sille, ettd luottamusvaltuute-
tun osaaminen varmistetaan. Mutta lopulta se jda kuitenkin sitten valtion viranomaisen
varmistettavaksi, onko valtuutetun osaaminen ollut sopimuksen tekemiseen riittdvaa.

On kerrottu, ettd yksi syy tdmén esityksen tuomiselle eduskuntaan on ollut se, etti kai-
killa tyontekijoillé ei ole ollut oikeutta valita tyontekijoitten edustajaa. No, me olisimme
voineet ratkaista timén asian monin eri tavoin. Esimerkiksi Akavassahan tdlld hetkelld
kaikki voivat osallistua luottamusmiehen valintaan, ja ndita tavoitteita olisi voitu hyvin eri-
laisin keinoin edistéa. T4élld mainittiin, ettd luottamusvaltuutetulla pitdé olla riittévisti tie-
toa, ja kylld, nythén tyOnantaja sitten paattdd, miké on riittdva tieto.

Edustaja Malm tissi edelld puhui siitd, kuinka GDPR estdi saamasta tietoa siitd, kuu-
tyonantajalle julkista tietoa, mutta jatkossa tdma tieto tulee julki esimerkiksi siiné, jos tyo-
paikalla jérjestetddn kahdet vaalit, joissa toiset osallistuvat sitten luottamusmiehen valin-
taan ja toiset luottamusvaltuutetun valintaan. Kyll4 se on niin, ettd timé on aidosti sellai-
nen tieto, jonka ei pitéisi olla julkista.

Epéselvyyksié on siis valtavasti tiedossa. Luottamusmies ja -valtuutettu samalla tyopai-
kalla — kuinka monta voimassa olevaa sopimusta meilld voikaan olla? Luottamusmies voi
edustaa ja tehdéd sopimuksia, jotka koskevat edustettuja, mutta luottamusvaltuutetun teke-
mé sopimus voi koskea kaikkia. Mit4 siind tapauksessa tehdéin, kun valtuutetuksi valitaan
osaomistaja tai muu yrittdjdi lahelld oleva sukulainen tai muu henkil6? Ja missé ovat luot-
tamusvaltuutetun tuki ja turva ja asiantuntemus, jos ja kun niitd epéselvyyksia tulee? Ke-
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neltd valtuutettu pyytdd apua sopimusten tekemiseen ja tulkintaan? Ja jos valtuutettua ei
saada valittua, niin ei saa kuitenkaan painostaa ja pakottaa sithen valintaan.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

18.00 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Tédssé on pala palalta tité paikallisen sopi-
misen problematiikkaa kayty lédpi, ja kdyn sitd nyt l4pi taas yhdeltéd osalta — téssé olen nyt
joitain puheenvuoroja kéyttényt ja sitd avannut.

Ensinndkin tiytyy muistaa, ettd yleissitovuusjarjestelmén tavoitteena on ollut turvata
viahimmaéisehdot siten, ettd jérjestdytymiton tyOnantaja ei yleissitovan sopimuksen sopi-
musalalla voi teettdd ty6td heikommilla tydehdoilla kuin jérjestdytynyt tyonantaja. Tdma
on myoskin kilpailuasetelman kannalta, mutta ennen kaikkea tyontekijoiden turvan kan-
nalta tirked asia.

Sitten tddlla on kysytty aika monessa puheenvuorossa, ettd no, miksi te katsotte tité pai-
kallista sopimista niin tiukasti. Se liittyy siihen, ettd tyomarkkinaosapuolten vililld, eli
tyOnantajien ja palkansaajaliittojen vélilld, on ndhty, ettd tydehtosopimusjérjestelmén va-
kiintuneet neuvottelu-, valvonta- ja oikeusturvamenettelyt mahdollistavat tietyiltd osin
osapuolten sopimuskompetenssin delegoimisen paikallisille osapuolille. Paikallisen sopi-
misen laajuus on alakohtaisesti arvioitu, ja sitd on mietitty aina alakohtaisesti. Paikallisen
sopimisen valtuus on vahvasti sidoksissa niihin menettelytapoihin, joilla tydehtosopimuk-
sissa turvataan paikallisten osapuolten tasavertaiset neuvotteluasetelmat, sopimuksen val-
vonta ja noudattaminen. Tdma on ollut se 1dhtokohta, milld osapuolet siirtdvit paikallisille
osapuolille neuvotteluvaltuuksia.

Ja sitten tdma vaihtelee eri sopimusaloilla hyvin laajasti. Esimerkiksi Teknologiateolli-
suuden ja Teollisuusliiton sopimus on ehké laajimpia tydehtosopimuksia paikallisen sopi-
misen osalta, mitd meilld Suomessa on. Jotkut ovat sanoneet sen niin, ettd soveltamisalasta
ei voi sopia toisin, mutta melkein muusta siséllostd voi. Tdma on todella iso alue. Sitten on
toisia sopimuksia, joissa osapuolten kyky neuvotella ja sopimuksen siséllé oleva liikkuma-
tila on haluttu rajata pieneksi sen takia, ettd on katsottu, ettd sielld ei riittdvélla tasolla pys-
tytd valvomaan niité perélautoja, mitd tydehtosopimus antaa. Naméa maérittelevit eri sopi-
musalojen osalta tilanteen.

No sitten, minkélaisille henkildille sielld paikallisella sopimisella annetaan oikeudet?
Luottamusmies on sielld ensisijainen sopija, ja tdytyy myds sanoa tésté laista jotain hyvaa-
kin: se luottamusmiehen ensisijaisuus on tdélld pidetty myoskin tdimén paikallisen sopimi-
sen runkona. Toisena asiana voisi ehké sanoa, etti se sopiminen tapahtuu tyéehtosopimuk-
sen médrittelemissé rajoissa. Ja jos tulee useampia sopimuksia, niin se tasapuolinen kohte-
lu on sielld keskiossé, niin ettd ei saada erilaisia sopimuksia. Ndmé maéérittelevit sité tilan-
netta.

No sitten jos ajatellaan, onko luottamusvaltuutettu vai luottamusmies, kun katsotaan
niitten sopimisen kyky4, niin voi sanoa, ettd luottamusmiehelld on aina osapuolena parem-
pi neuvottelumahdollisuus ja -osaaminen kuin luottamusvaltuutetulla jo pelkéstddn siitd
syystd, ettd se on osa tété liittojen sopimusjirjestelméd. Hénet on koulutettu siihen tehta-
véaan. Hén tuntee tydehtosopimuksen siséllon, ja ennen kaikkea hénellé on liiton antama la-
kiapu taustallaan. Hén pystyy arvioimaan, kuinka pitkélle pystyy juridisesti ja asiallisesti
viemién sopimuksia. Ja sitten, totta kai, hdnelld on my0skin se tirkein apu, ne luottamus-
miehen valinneet tyontekijét. Eli timé on 14htdkohta.
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No, luottamusvaltuutetulla annetaan tilanne, josta edustaja Partanen tédssé luetteli niitd
tekijoitd, mutta sieltd puuttui nimenomaan tdma tarkein osio, eli miten luottamusvaltuutet-
tu tietédd sopimuksen siséllon samalla tavalla kuin luottamusmies. Hénell4 ei ole samanlais-
ta liiton antamaa lakiapua sielld taustallaan, se pitdd yksityisiltd tahoilta hakea, juristien
neuvonta ja muut. Sielld heti jo tdmé 1dhtdasetelma on aivan erilainen. Ja sitten luottamus-
miehelle on sovittu ajankdytto ja niille on sovittu tiedonsaantioikeus, ja nima pitdd sopia
tapauskohtaisesti luottamusvaltuutetun kanssa — aina tapauskohtaisesti, ja tydnantajan ar-
vion perusteella sitd arvioidaan. TyOnantaja arvioi, ettd no, kyllé sind voit sen tunnissa hoi-
taa tai viidessi tunnissa hoitaa tai ndilld tiedoilla sinun pitdd pérjétd. Tama jéa aika epétasa-
arvoiseen neuvotteluasemaan.

Néamai ovat niitd ldhtokohtia, minka takia tdmé luottamusmiechen kautta sopiminen on
turvallisempaa, ja sen takia neljé viidesosaa palkansaajista on sellaisen jarjestelmén piiris-
sd ja ei ole haluttu avata timmdisté, jossa ei ole téitd valvontaa ja liiton antamaa tukea sielld
taustalla. Siind mielessé tdssé tulee tapahtumaan tdmén jirjestdytymisen osalta ja yleissi-
tovuuden menettdmisen osalta myoskin tédllainen epétasa-arvoinen paikka. — Kiitoksia.
Jatkan seuraavassa puheenvuorossani.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

18.07 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Onpas ilo kuunnella edustaja
Lylyn asiantuntevia puheita liittyen tdhén asiaan. Hénelldhén on d4rimmaéisen vahva tun-
temus ndistd ammattiyhdistysliikeasioista, suurempi kuin varmaan kenelldkdén koko tdssé
talossa — néin epdilen.

Arvoisa rouva puhemies! Ty6- ja elinkeinoministerion asiantuntijalausunnossa lukee
seuraavaa:

”Paikallisten sopimusten tekeminen edellyttdd henkildston edustajalta riittdvid valmiuk-
sia. Nama valmiudet tarkoittavat ainakin kahta asiaa. Ensinnékin henkildston edustajan on
riittdvalla tavalla ymmarrettdva tydoikeudellisen normijérjestelmén luonnetta ja siséltod
hahmottaakseen sopimismahdollisuuksien rajoja ja neuvoteltavien asioiden merkitysti
henkildston kannalta. Toiseksi henkiloston edustajalla on oltava riittdvd ymmarrys paikal-
lisen sopimisen kannalta merkityksellisistd olosuhteista ja toimintaympéristosti. Kyse voi
olla esimerkiksi yrityksen kehitysnédkymisti ja taloudellisesta tilanteesta, henkildston ra-
kenteesta ja osaamistarpeista sekd muista vastaavista asioista.

Sadntelyn tulisi myotévaikuttaa sithen suuntaan, ettd paikallinen sopiminen néhdién
kertaluonteisen tapahtuman asemesta osana pitkéjanteistd tyonantajan ja henkiloston vélis-
td vuorovaikutusta ja suhteiden kehittymisté. Paikallisia sopimuksia syntyy, kun tyopaikal-
la vallitsevat tasapuoliset sopimisolosuhteet, riittivd ymmaérrys toisen osapuolen tarpeista
ja asemasta sekd molemminpuolinen luottamus.”

Arvoisa puhemies! Arvostettavia ja tarkeitd huomioita ministeriosti. Totean kuitenkin
sen, ettd nuo huomiot soveltuisivat tdhdn hetkeen erinomaisesti. Tarkoitan sité, etti jo nyt
tdnddn tyoeldmékentdssd on valtava miéra tydehtosopimuksia, joissa on huomattava méé-
rd pykaélid, joissa todetaan “ellei paikallisesti sovita toisin” tai ”voidaan paikallisesti sopia
toisin”. On surullista, ettd samalla kun Suomen Yrittéjét tai toinen hallituskumppani EK on
toistanut vuosikausia papukaijamaisesti, etté paikallista sopimista on lisdttavé, kuitenkaan
ne itse eiviét ole olleet valmiita vaikuttamaan siihen, etté téitd paikallisen sopimisen liséa-
misté olisi ollut valmiuksia tehda vallitsevien tydehtosopimusten mukaisesti vaikka kuin-

62



Poytikirja PTK 128/2024 vp

ka. TyOpaikoilla, joissa on valittu luottamusmies ja joissa jarjestdytymisaste on vahva, val-
miuksia ja ministerion perddankuuluttamaa osaamista tydntekijépuolella olisi valtavasti pai-
kalliseen sopimiseen.

Viitin tydelamékentéin kokemusteni perusteella, etté néitd valmiuksia ja osaamista ei
sillé toisella osapuolella eli tydnantajien edustajilla ole ollut paikalliseen sopimiseen. He-
radkin ajatuksia, miten kummassa sitd osaamista olisi jatkossa enemmén sielld jarjestayty-
méttomassa yrityksessd ja sielld tyontekijdpuolella, jos heiddn neuvottelijansa ja sopijansa
on jopa kouluttamaton luottamusvaltuutettu.

Arvoisa rouva puhemies! Kuten olen todennut, téssé lakiesityksessé on vahvasti ideolo-
ginen mauste. Kyseessé on tydeldmén taksiuudistus ja hallituksen ty6llisyyden ja talouden
taikaseind. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Bergbom.

18.10 Miko Bergbom ps: Kunnioitettu rouva puhemies! Tosiaan késittelyssd on nyt pai-
kallinen sopiminen, joka on vihdoin ldpdissyt eduskunnan valiokuntakasittelyn, ja kohta-
han siitd padstdén toivon mukaan my0s dénestimién tissd suuressa salissa. Kidydéan lapi
vahdn, misti tdssd on siis kyse.

Eli tdlld hetkelldhdn paikallista sopimista aivan oikein, kuten tiélld on todettu, on to-
siaan voinut jo toteuttaa, mutta sitten tulee se sana “mutta”: Siti on 1dhtokohtaisesti voinut
toteuttaa sellaisissa yrityksissé, joissa a) yritys kuuluu tydnantajaliittoon ja b) tyontekijoil-
td 16ytyy luottamusmies, joka kuuluu siis ammattiliittoon. Nama ovat tavallaan pitkalti ol-
leet lahtokohtaiset reunaehdot sille paikalliselle sopimiselle. Toisin sanoen paikallisen so-
pimisen ulkopuolelle ovat jadneet jarjestdytyméttomat yritykset ja kdytdnnossd myds sel-
laiset yritykset, joissa tyontekijét eivét kuulu ammattiliittoon. — Niité tyontekijoitd muu-
ten nykypdivéni on aika paljon, jotka valitsevat toisin. Moni kuuluu kassaan mutta ei var-
sinaisesti liittoon. — Etenkin pienissé yrityksissa tdmé on sitten aiheuttanut tilanteen, ettéd
ne ovat esimerkiksi joutuneet soveltamaan tydehtosopimusta mutta eivit ole voineet hyo-
dyntda tyoehtosopimukseen kirjattuja paikallisen sopimisen pykélia tdysiméaérdisesti, miké
sitten saattaa aiheuttaa ongelmia sielld yrityksessi. Miksi? No, jos on joku timm&inen tyo-
ehtosopimus, joka on yleissitova, niin totta kai se on yleissitovasti rakennettu, eli siind on
rakennettu tietyt ehdot ja pelisddnndt, mutta ei siind ole ajateltu tavallaan yksittdisen yri-
tyksen yksittdisia tilanteita, voitaisiinko tésta tai tuosta asiasta sopia véhin toisin yrityksen
toimintaedellytykset huomioon ottaen.

Paikallista sopimista on haluttu pitk&én téssd maassa edistéé, mutta ongelmaksi on tul-
lut nimenomaan se, etti eritoten vasemmalla on vastustettu sitd, ettd tima luottamusmies-
lukko poistettaisiin sieltd. Senkin pystyy ymméirtdméan — sehén tietenkin johtuu siité, ettd
jos tdma luottamusmieslukko poistetaan siitd, niin siind on ammattiyhdistysvéelld tieten-
kin huolena se, miké sitten on se intressi tydntekijoilld kuulua ammattiliittoon.

Nyt tosiaan siis jatkossakin, kun se paikallinen sopiminen tehdéén, siind on se luotta-
musmies ldhtokohtaisesti ensisijainen, ja jos sitten tyontekijoiden joukosta ei sellaista 10y-
dy eikd ammattiliittoviked paljon ole, niin sen voi tehdé sitten vaihtoehtoinen henkild, joka
ei kuulu, ja timi on mielestdni ihan hyvé 14htSkohta. Totta kai siind tiytyy ottaa huomioon
se, ettd olisi aika hyvi, ettd hénellé olisi myds sitten osaamista sen sopimuksen tekemi-
seen, jotta hén voi edustaa tyontekijditd, mutta uskoakseni se on myos seké koko henkilds-
ton ettd sen yrityksen etu, jotta se sopimus voi rakentua kestavélle pohjalle. Ja muistutan,
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ettdl siindhén on kyse sopimuksesta. Eihén sopimus synny yksipuolisesti, vaan se syntyy si-
ten, ettd sen ovat allekirjoittaneet niin tydnantajan edustaja kuin sitten tyontekijoiden edus-
taja — eli luottamusmiesvaltuutettu tissd tapauksessa, mikili ei ole siis kyse luottamus-
michesti.

Kuitenkin siithen isoon kuvaan on vield pakko palata sen verran, ettd meilld on yritys-
kenttd muuttanut jonkun verran muotoaan tdssd viime vuosikymmenind. Meidéan yritykset
koostuvat hyvin pienistd, voi sanoa, jopa mikroyrityksistd, joissa tydskentelee tydnantajan
lisaksi muutamia tyontekijoitd. Alle kymmenen hengen yrityksid on siis aivan selked
enemmistd meidén yrityskentéstd, ja nyt heiltd on kéytdnndssa rajattu pois timé neuvotte-
lukyky sielld tyopaikoilla. En tiedd, missé todellisuudessa se on jarkevad toimintaa, ettd
ndin on péitetty toimia. Eihén se tietenkddn ole jérkevéa toimintaa. Totta kai meidén kan-
nattaa edistdd neuvottelukulttuuria tydpaikoilla. Se, tapahtuuko se sitten korporaatioiden
vélilla vai suoraan sielld tyOpaikalla, on toinen kysymys, mutta ldhtokohtaisesti paikalli-
sen sopimisen lisddminen voi parhaimmillaan parantaa myos tyopaikoilla tapahtuvaa neu-
vottelukulttuuria.

Nostaisin myds sen esiin, ettd voi olla mydskin tilanteita, joissa yritys voisi esimerkiksi
ajautua siihen, ettd he joutuvat lomauttamaan viked, mutta jos pystytién paikallisesti sopi-
maan joitain tiettyjé ratkaisuja esimerkiksi sithen, miten tyoté toteutetaan jne., niin jos silld
voidaan ehkéistd lomautukset, pahimmillaan jopa irtisanomiset, niin mind pitéisin sita po-
sitiivisena tilanteena. Meilldhén on se 1dhtokohta tilld hetkelld yhteiskunnassa, ettd monil-
la sektoreilla kilpaillaan siité, kuinka saataisiin sinne paljon osaajia lisd4, kun niité ei ole, ja
sehén johtaa tilanteeseen, ettd yritykset kilpailevat nimenomaan ehdoilla ja eduilla siité,
mihin saadaan paremmin viked. My0skin tdmaé jo itsessdén on suojaava mekanismi tyon-
tekijoille. Toisaalta, jos joku tydnantaja kohtelee tyontekijoitdén systemaattisesti véarin, ei
se tdssd maailmanajassa jd4 huomaamatta. Se on saman tien sosiaalisessa mediassa, tai se
on uutisissa. Siitd kylld muistetaan uutisoida.

Mutta huomautan, etté meilld ei tyonantajayrityksid synny kuin sienié sateella télla het-
kellé tdhdn yhteiskuntaan. Oliko niin, ettd vuosien 2021—2022 vililld tydnantajayritysten
mééri tippui 10 000:11a, timmoisen uutisen luin. Taustasyitd sen enempéd tuntematta, se
on huolestuttava kehitys. Ja on sekin tosiasia, ettd moni tydnantaja nimenomaan pelkéa
palkata niitd ensimmaisid tyontekijoitd, koska pahimmillaan virherekrytointi voi johtaa sen
yrityksen tuhoon.

Pidén tété esitysté positiivisena. Pidén positiivisena sitd, ettd neuvottelukulttuuria edis-
tetdéin tyopaikoilla. Pidén positiivisena sitd, ettd myds kaikki yritykset tdstd lahtien, kuulu-
vat ne sitten tydnantajaliittoon tai eivit tai tydntekijit ammattiliittoon tai eivét, padsevit
sopimaan tyoehdoista paikallisen sopimisen pykaélilld, jotka ammattiliitto on neuvotellut
sinne tydehtosopimukseen. Tdma on positiivinen uudistus, ja kiitén siitd hallitusta. — Kii-
tos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen, vastauspuheenvuoro.

18.16 Timo Suhonen sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Oli
edustaja Bergbomilta mielenkiintoista puhetta, missd hin kehui tétd lakiesitystd suoras-
taan maasta taivaisiin. Kuitenkin monen asiantuntijalausunnon mukaan on tilanne se, etti
tdma lakiesitys toteutuessaan murentaa yleissitovuutta — siis murentaa yleissitovuutta.
Esimerkiksi Helsingin yliopiston vanhempi yliopistonlehtori Markku Sippola sanoo ihan
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selvésti omassa lausunnossaan, mihin lainsédddéntd todenndkoisesti johtaa: tyOpaikan
kiistojen selvittelyn ja vilimiesmenettelyn tyrehtymiseen, tyonantajien irtisanoutumiseen
tyOnantajajirjestdistd ja siten TES-kattavuuden heikkenemiseen, yleissitovuuden murene-
miseen ja siten vihimmaéispalkan sédtdmiseen”. Kuinka te voitte, arvoisat perussuomalai-
set, tdalld vaittad kirkkain silmin, ettd tdma lakiesitys on hyva? Te olette ennen vaaleja lu-
vanneet ihan selvésti SAK:n Vaalistajan kyselyssé seuraavasti: ”Yleissitovista tydehtoso-
pimuksista on pidettdva kiinni tulevaisuudessa.” Mitd ihmettd? Pidéttekd te nyt vai ettekd
te pida? T&alla julistatte sité, ettd timé on mainio lakialoite, ja sitten te olette ennen vaaleja
olleet sitd mieltd, ettd yleissitovuudesta pitdd pitdd kiinni, ja asiantuntijat ovat sitd mielté,
ettdl yleissitovuus murenee. Mitd ihmettd?

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Bergbom, vastauspuheenvuoro, ja sen jil-
keen puhujalistaan.

18.17 Miko Bergbom ps (vastauspuheenvuoro): Kunnioitettu rouva puhemies! Téssa hal-
lituksen esityksessd ei esitetd, etti yleissitovuus romutetaan. TAmé viittdiménne perustuu
siis sithen oletukseen, etti tyonantajilla olisi l&htdkohtainen [Piritta Rantasen vélihuuto] —
saanko puhua? — intressi ikdén kuin purkaa yleissitovuus tyomarkkinoilta. Toki se on
myoOnnettdva, ettd meilldhédn on jo télldkin hetkelld voimassa olevan lainsédéddédnnon pohjal-
ta aloja, joilla yleissitovuus on murentunut — jo nykyisten, voimassa olevien lakien poh-
jalta — ja tdmaé tdytyy ottaa huomioon.

Todetakseni tdhén, niin ajatellaan néitd véhén pienempid yrityksid, joissa on vaikka
muutama tyontekija: Kun sielld ei ole sitd HR:44 ja sielld ei ole sitd lakiasiantuntemusta,
niin sanonpa, etti niilld yrityksilld nimenomaisesti on intressi itse asiassa kuulua tyonan-
tajaliittoon. Ja miksi? Siksi, ettd he saavat sieltd esimerkiksi sité lakipalvelua, asiantuntija-
palvelua, joka pystyy tukemaan heité siind heiddn oman yrityksensd menestymisessi. Eli
néen, ettd myos pienilld yrityksilld on intressi kuulua tyonantajaliittoon.

Se, mihin suuntaan yhteiskunta kehittyy, onko tulevaisuudessa yleissitovat tydehtosopi-
mukset padsdantoisesti meidin aloilla voimassa, jadkoon ndhtavaksi. [Puhemies koputtaa]
Téll4 hetkelld tilanne on ollut se, etti se on jo ollut murentumassa valitettavasti. [Timo Su-
honen: Nyt murenee vaan lisd!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kettunen.

18.19 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu rouva puhemies! Totta kai on hyvé, ettd ta-
min keskustelun aikana kdydddn myds debattipuheenvuoroja, mutta kiitoksia téstd pu-
heenvuorosta. — Rouva puhemies! Ylihuomenna 6.12. me vietimme Suomen itsendisyys-
pdivai. Tétd isinmaatamme Suomea on rakennettu pitkélti vahvojen jérjestdytyneiden toi-
mijoiden voimalla erityisesti tydmarkkinoiden osalta. Palkansaajajirjestot, kuten ammatti-
liitot, ovat ajaneet tyontekijoiden oikeuksia, kuten parempia tydehtoja, palkkoja ja tydolo-
suhteita. Ja sitten samaan aikaan myds tyOnantajajérjestdt ovat edustaneet ja edisténeet yri-
tysten ja organisaatioiden etuja varmistaen toimintaedellytykset ja kilpailukyvyn, koska
kilpailukykyé tarvitaan, ettd Suomi menestyy. Ndiden kahden ryhmén yhteistyd ja véhén
vilissd oleva vastakkainasettelu ovat olleet keskeisid tydomarkkinapolitiikan kehityksessa,
ja ne ovat luoneet suomalaiselle yhteiskunnalle ominaisuuden neuvottelukulttuuriin, joka
nékyy esimerkiksi tydehtosopimuksissa ja kolmikantaisessa padtoksenteossa. Vaikka maa-
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ilma ja tydeldmi muuttuvat, tima yhteistydmalli on mielesténi edelleen monessa mielessé
pohja vakaalle ja hyvinvoivalle yhteiskunnalle.

Rouva puhemies! Tosiaan kdiymme tilld hetkelld keskustelua paikallisesta sopimukses-
ta timén tyoeldma- ja tasa-arvovaliokunnan mietinndn mukaisesti, ja kiitédn koko valiokun-
taa hyvésté tyosti. Kiitoksia puheenjohtajalle ja varapuheenjohtajalle ja kaikille valiokun-
nan jasenille, koska ty6 timén mietinnén aikaansaamiseksi on ollut hyvéa ja rakentavaa, ja
olemme kuulleet laajasti asiantuntijoita valiokunnassa.

Puhemies! Keskusta on hakenut tydelamén uudistuksiin tasapainoisuutta siten, ettd seki
tyOnantajien ettd tyontekijoiden nikemyksid huomioidaan. Yksipuolisen repimisen sijaan
sopimisella olisi ollut saavutettavissa kestdvampi lopputulos, mutta kylld hallitus on toi-
mintalinjansa valinnut.

No, mitd tdhédn paikalliseen sopimiseen tulee, niin tdssé on useampi kokoomuksen edus-
taja huomioinut sen, ettd nyt tima paikallinen sopiminen tulee kaikkiin yrityksiin. Edusta-
ja Heinonen totesi muun muassa, etti kaikissa yrityksissd pystytddn jatkossa sopimaan pai-
kallisesti, ja edustaja Heinonen omaan puheenvuoroonsa otti voimaa tyyneyden rukouksel-
la. Mutta anteeksi annettakoon heille, ketkd eivit tiedd, mitd ovat tekeméssd, nimittdin til-
13 lainsdddanndlld kaikissa yrityksissé ei tulevaisuudessa jatkossa pysty sopimaan paikal-
lisesti.

Puhemies! Keskustan pitkdaikainen tavoite on ollut, ettd paikallista sopimista lisitédén
etenkin pienissd yrityksissid. Kuten olemme kuulleet tdnddn hyvissd puheenvuoroissa, jo
tdnd paivénd paikallisesti sovitaan todella, todella monella tydpaikalla, ja hyva niin, mutta
tdlld lailla ei ole mahdollista paikallista sopimista harjoittaa yrityksissé, joilla on yrittdjén
liséksi yksi tyontekijd, kun juuri ndma pienet yritykset kaipaisivat kipedsti joustoja. Ja min-
k& takia ei pystytd paikallisesti sopimaan yrityksissi, joissa on yksi tyontekija? Koska hen-
kiloston kanssa ei voi sopia paikallisesti.

Puhemies! Témé valiokunnan mietintd on iso ja laaja, ja hyvé niin, mutta olemme tyy-
tyvdisid siitd, ettd tdinne on saatu edes timmoinen — niin kuin td4ll4 on puheenvuoroissa
kaytetty — 10ysé ponsiesitys elikkd lausumaehdotus, jonka aion lukea tdssé timan puheeni
lopuksi. Elikkd valiokunta esittdd lausumaehdotuksen: "Eduskunta edellyttda, ettd tyo- ja
elinkeinoministerid seuraa esityksen vaikutuksia sopijaosapuolten osalta ja laatii niisté
vuoden 26 loppuun mennessé selvityksen, jossa arvioidaan erityisesti tarvetta ja keinoja
mahdollistaa paikallinen sopiminen myos yhdessé henkildston tai henkilstoryhmén kans-
sa. Eduskunta katsoo, ettd mahdollisuus henkiloston kanssa yhdessé sopimiseen olisi eri-
tyisen térkedd pienten yritysten paikallisen sopimisen mahdollisuuksien edistdmiseksi.”

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viitala.

18.24 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Nyt on tosiaan késittelysséd hallituksen
esitys paikallisen sopimisen laajentamisesta, ja kyse on siis siitd, ettd suomalaisen palkan-
saajan asemaa heikennetdin jédlleen tdmén hallituksen toimesta. Olen edellisissé puheen-
vuoroissa puhunut yldtason asioista, mutta mennddnpas hieman lahemmds sitd kenttda,
missa tétd paikallista sopimista sitten tehdédan.

Miten luulette, millainen osaaminen sopimuksien tekemiseen on pienilld ja keskisuuril-
la tydnantajilla? Eihén sitd osaamista ole. Ei sitd ole riittdvésti myoskdin palkansaajien
puolella, mikili neuvotteluja eivit kdy ammattiliittojen luottamusmiehet vaan luottamus-
valtuutetut. Esimerkkiné tastd: Kun 2020 Metséteollisuus ry irtaantui sopimustoiminnasta
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ja alalla siirryttiin niin sanotusti yrityskohtaisiin sopimuksiin, sopimuksia tuli alalle yh-
teensd noin 30 — iso mééré, vaikka kyseessi oli vain yksi ala. Kuka tété pirstaloitunutta
tydeldmapelikenttid enédd tulee hallitsemaan? On aivan selvéd, ettd pienemmilld yrityksilld
ei ole resursseja eikéd osaamista sopimiseen. Eli vaihtoehtona on kopioida toisten sopimuk-
sia, joskaan ne eivit ole julkisia ja toisten tiedossa, joten sekin on hieman hankalaa. Témé
ei ole ollut helppoa edes metsiteollisuuden isoimmissa yrityksissd. Vaikka kyseessé ovat
tehdaskohtaiset sopimukset, niin ohjaus niihin haetaan edelleen péédkonttorilta. Onko se ai-
toa tehdaskohtaista paikallista sopimista?

Tyoeldma- ja tasa-arvovaliokunnassa oli kuultavana arvostettu tydeldmén tuntija ja yh-
teiskunnan tuntija, paédluottamusmies Jouko Aitonurmi, ja nostan muutaman asian taalta
hénen asiantuntijalausunnostaan: Metséteollisuudessa “’paikallisesti voidaan sopia halli-
tuksen esityksessd mainituista palkkausjérjestelmistd ja tyon vaativuuden arvioinneista ja
niin edelleen. Tosiasiassa paikallisen sopimisen piirissé olleet asiat ovat siirtyneet ainakin
isommissa yrityksissd (tuskin UPM on ainoa) yhi enemmin konsernitasolle ja konsernioh-
jaukseen. Jokaisen paikkakunnan tiytyy toimia samalla tavalla. Tydpaikkatasolla ei valt-
tamatta edes tiedetd, kuka yhtiossi lopulta vastaa neuvoteltavasta kokonaisuudesta, minké
vuoksi paikalliset neuvottelut eivit valttimattd etene lainkaan tai sovittu osa joudutaan
neuvottelemaan uudelleen, kun kéy ilmi, etté konsernitasolla ei hyvéksyti paikallisten osa-
puolten valittua linjaa.”

”Metsiteollisuudessa siirryttiin valtakunnallisesta sopimisesta yrityskohtaisiin tydehto-
sopimuksiin, ja minkéénlaista paikallisen sopimisen mahdollisuuksien eroa ei huomaa.
Paikalliset sopimukset eivit padsdantoisesti koskaan kaadu siihen, ettd asiasta ei voitaisi
paikallisesti sopia, vaan siihen, ettd jompikumpi osapuoli ei pidé tarjottua sopimusta jérke-
vénd.” Témén vuoksi hén ei pidé uskottavana sitd, etti jarjestdytyméttomét yritykset olisi-
vat nykylainsdddannon aikana kirsineet kilpailussa suhteessa jarjestiytyneisiin yrityksiin.

”Tybehtojen halutaan olevan samalla tasolla eri yrityksissd.” My0s tdmé on asiantunti-
jalausunnosta. ”Hallituksen esityksen suurin ongelma on se, ettd lainsdddantd toteutues-
saan vdhentda yrityksiltd entisestdédn halua ja tarvetta jérjestiytyé ja yleissitovien tydehto-
sopimusten médrd tulee entisestdén viheneméén ja tydehdot jadvit pelkén lainsdddannon
varaan. Tédlld mainittu UPM on téstd kehityksestd hyva esimerkki. Siirryttiessé yrityskoh-
taiseen sopimiseen vuoden 22 alussa UPM ei enéé ole solminut lainkaan tyoehtosopimusta
yhtion toimihenkil6iden kanssa.” Témé asiantuntijalausunnosta suoraan kentalta.

Mitd mennién sitten ty6tuomioistuimen kéisittelyaikoihin, ne ovat “’pikemminkin yli
vuoden mittaisia kuin alle vuoden mittaisia, eivétka liittojen resurssit edes riitd kaikkien
asioiden riitauttamiseen. Tdmé on jo nyt ndhtivissd metsiteollisuuden yrityskohtaisia tyo-
ehtosopimuksia koskevien riitojen lisdéntymisessé.”

Téssd oli siis sieltd kentdltd vain ihan muutamia esimerkkejd mainitakseni, mité tima so-
pimuksen pirstaloituminen voi tuoda aikaan, ja ndmai esimerkit ovat kuitenkin isosta yri-
tyksestd. Kylld mind kauhulla odotan sitd, miten tétd sopimista ruvetaan tekeméin pienem-
missd yrityksissid. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Berg.
18.29 Kim Berg sd: Arade talman! Regeringens forslag om att utvidga méjligheterna till

lokala forhandlingar &r ett grundliggande hot mot det finldndska arbetsmarknadssystemet.
Det undergréver incitamenten for facklig organisering, forsdmrar arbetstagarnas réttighe-
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ter och dppnar dorren for arbetsvillkor att trampas péa. Det nuvarande systemet for kollek-
tivavtal, dir allméngiltigheten garanterar minimivillkor for alla arbetstagare inom en
bransch, har sdkerstillt rittvisa och stabila arbetsmarknader. Detta forslag hotar dock ba-
lansen i detta system och arbetstagarnas rattsskydd.

Sérskilt oroande &r forslagets paverkan pa de mer utsatta arbetstagarna sarskilt inom lag-
loneyrken sdsom inom stddbranschen. Utan en stark forhandlingspart och skydd genom
kollektivavtal riskerar arbetstagare att tvingas acceptera sdmre villkor som ldgre loner eller
langre arbetstider for att behélla sina jobb. Detta skulle leda till 6kad ojamlikhet pa arbets-
marknaden.

Arade talman! Aven splittringen av arbetsmarknadssystemet #r ett verkligt hot. Forsla-
get skulle mojliggora foretagsinriktade 6verenskommelser utan facklig representation, vil-
ket minskar tickningen av de nationella kollektivavtalen och dkar ojdmlikheten mellan ar-
betsplatser. Detta skulle inte ge mer flexibilitet p& arbetsmarknaden, utan snarare 6ka osé-
kerheten och motséttningarna.

Vidare star regeringens forslag i konflikt med véra internationella forpliktelser. Interna-
tionella arbetsorganisationen ILOs konventioner och EU:s minimildnedirektiv betonar
fraimjandet av facklig organisering och forstirkningen av kollektivavtalens tdckning. Detta
forslag gar i en helt motsatt riktning.

Arade talman! Det #r viktigt att notera att mojligheterna till lokala forhandlingar redan
finns i Finland. I det nuvarande systemet kan arbetsgivare och arbetstagare komma Sver-
ens om arbetsvillkor inom de ramar som kollektivavtalet sétter. Detta garanterar rattvisa
och jamlikhet for alla parter.

De foreslagna fordndringarna ar inte forbattringar, utan direkta angrepp pa arbetstagar-
nas réttigheter. Utvecklingen av det finska arbetslivet bor baseras pa samarbete, stiarkande
av facklig organisering och rittvisa spelregler. Med detta forslag hotas arbetstagarnas rét-
tigheter och arbetsmarknadens stabilitet, vilket dr oacceptabelt.

Arade talman! De risker som forslaget innebir visar tydligt att regeringens foreslagna
forédndringar skulle forsdmra rattvisan pa arbetsmarknaden och arbetstagarnas skydd. Det-
ta dr en helt ohallbar utveckling. Bista regering, 14t oss utveckla arbetslivet tillsammans,
men inte pa detta sitt. — Tack.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Tiivistelmé, kd&nnos.
[Tulkki esittdd puheenvuorosta suomenkielisen yhteenvedon]
Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitoksia. — Sitten edustaja Rantanen.

18.37 Piritta Rantanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Pakko on todeta, ettd erinomaisen
hienosti oli kdannds tehty. En olisi kylld ikind pystynyt vastaavaan. — Palataan tdhén pai-
kalliseen sopimiseen. Useamman puheenvuoron olen jo aiheesta pitdnyt, mutta nyt olem-
me padsseet tdhén yleissitovuuden kohtaan omissa muistiinpanoissani. Aloitetaan ehka sii-
td, ettd nimenomaan tédssé edustaja Berginkin puheenvuorossa puhuttiin néistd kansainvé-
lisistd sopimuksista ja eurooppalaisesta kontekstista. Kansainvélinen ja eurooppalainen
normistohan nimenomaan léhtee siité, etti se turvaa ammatillista jérjestdytymisti ja aset-
taa valtioille velvollisuuden edistdd tyoehtosopimusneuvotteluita. Yleissitovuuden tavoit-
teena on nimenomaan turvata sielld jarjestdytyméttomien tyonantajien tyontekijoiden vé-
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himmaisoikeuksia. Siitdhén tissd on kyse, niistd vihimmaisoikeuksista, ja nyt timai esitys
nimenomaan heikentéd niitd vihimmaisoikeuksia.

Saimme kuulla valiokunnassa esimerkin Virosta siitd, kun sielld tuli téllainen kakkosjér-
jestelméd voimaan, elikka se, ettd joku muu henkil6stdn edustaja otettiin mukaan sopimaan:
Virossa se tuli 2000-luvulla, ja jérjestdytymisaste on laskenut — Virossa on toki ollut hy-
vin matala jo ldhted pédlle — 14 prosentista neljaén prosenttiin, ja yleissitovuus tyoehto-
sopimuksissa on laskenut télld ajalla 32:sta kuuteen prosenttiin. Jotenka puheet tandén taal-
13 siitd, ettd tdima tulee murentamaan yleissitovuutta... Meilld on jo esimerkki naapurissa
siitd, kuinka tdma on sielldkin edennyt.

Meill4 ei ole Suomessa vihimmaispalkkaa. Yleissitovuus varmistaa sen eri aloilla, mut-
ta lainsdddéannossd emme ole sddtdneet vihimmaispalkkaa. Kuulemisissa kuulimme siitd,
ettd esimerkiksi timmoinen kohtuullinen minimipalkka voi olla oikeuskdytdnndn mukaan
kahdeksan euroa — taisi olla niin, ettd asiantuntija halusi ensin sanoa viisi euroa, mutta
nosti sen sitten kahdeksaan euroon tunnissa. Ja on kylla niin, ettd kun téllaisia esityksid té-
hén saliin tuodaan, niin vahimmadispalkka tulisi hyvin kiireesti meilldkin séétdd. Samoin
meilla tulisi sdatdd tyontekijditten tulkintaetuoikeus, niin kuin esimerkiksi Ruotsissa on.

Kyllé tdma esitys lisdéd todenndkoisyyttd yleissitovuuden laskulle, ja hallitus olisi voi-
nutkin tissd samassa yhteydessa péattad yleissitovuuden pysyvyyteen liittyvistd ehdoista.
Kuulimme valiokunnassa esityksié siité, etté olisi esimerkiksi yleissitovuus joillakin aloil-
la Iukittu kymmeneksi vuodeksi tai ettd olisimme muuttaneet yleissitovuuden ehtoja siithen
suuntaan, ettd esimerkiksi sielld rakennusalalla vaikka aliurakoitsijoitten sopimukset olisi
laskettu jatkossa mukaan tdhdn laskentaan, ja monia muitakin esimerkkeji. Jos aidosti
yleissitovuutta olisi haluttu edistdi, niin sithenkin keinoja olisi 18ytynyt.

T&élld on véhitelty esityksen seurauksia, ja kun tilanne ei tilldkdén hetkelld ole hyvai,
niin on ehkd hyvd muistuttaa siité, ettd esimerkiksi palvelualalla 70 prosenttia tdllakin het-
kelld erimielisyystapauksista on nimenomaan jérjestdytyméttomissé yrityksissd. On siis
selvéd, ettd se vihimmaissuojan tarve on aivan ultimaattinen ja hyvéksikayton riski télla
esitykselld tulee kylld kasvamaan merkittdvasti. Vahintd, mité olisi voitu tehdé, olisi ollut,
ettd olisimme rajanneet lain ulkopuolelle sovellettaviksi sellaiset alat, joilla timd hyvéksi-
kayton riski on aito ja olemassa oleva, eli olisimme voineet rajata timéin koskemaan vain
tiettyjé aloja. Nyt on tilanne sellainen, ettd jarjestdytyméttomille tulee parempi asema kuin
jérjestdytyneille, eri velvollisuudet jarjestiytyneissé ja jarjestdaytymattomissd eli villeissi
yrityksissé. Esimerkiksi sanktio laiminlyonnisté ei koske villejé yrityksié ollenkaan. Ei ole
heille samanlaista seuraamusjarjestelméa. Nyt jd4 paljon asioita tydehtosopimusten va-
raan.

On selvii, ettd tydmarkkinarikollisuus lisdéintyy ja tapausten tutkiminen ja tulkinta vain
vaikeutuvat. Tdhdn kun lisétddn vield timé kolmen ja kuuden kuukauden sdéntd, niin voi
vain ihmetelld, milld ehdoilla t6itd ollaan jatkossa valmiita tekeméén ja ottamaan vastaan.
Kyllé ne ehdot taitavat olla aivan minimisséan.

Taalla on aika vdhdn vield puhuttu valvontavelvollisuuden laiminlyonnistd johtuvan
maksun alentamisesta, kun tdmén saman esityksen yhteydessidhdn nyt teemme niin, etti
tyOnantajan tieten rikkomisen sakot tulevat tippumaan. Onhan tdma kylld aivan erityisen
erikoinen asia, ettd emme pidé téllaisesta pariteetista, tasapuolisuudesta, enéé huolta, ettd
sanktio ja sakko olisivat sama seki tyonantajalla ettd tyontekijdlld, vaan nyt télla esityksel-
13 nimenomaan ty0nantajien tété tieten rikkomisen sakkoa tiputetaan.
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No, sitten jos menndén tdhan, kuten téélla oli joitakin puheenvuoroja tésti sopimuksen
irtisanomisesta, joka on nyt asetettu tdhdn kolmeen kuukauteen, niin sen pitdisi ehdotto-
masti olla lyhyempi. Ehké vertauksena kéytin edellistd puheenvuoroa esimerkiksi sieltd
rakennusalalta, ettd timai olisi kylld hyvin tirkedd, koska esimerkiksi alalla, jolla tyonteki-
jét vaihtuvat nopeasti, kolmessa kuukaudessa moni tyontekijé on jo kerinnyt hdipyméén ja
vaikutukset jaavét kylla sitten olemaan.

T&élla on puhuttu myds néisté yrityskohtaisista sopimuksista ja kéytetty esimerkkiné
UPM:é4. Kylldhén se on niin, etti néissé suurissa yrityksissé, kun neuvottelut pitéisi sielld
paikallisesti tehdé, aidosti ne neuvottelut tehddin péaakonttoreilla tdalld Helsingissd. On
kylla niin ja taisi UPM:nkin tyontekijoiden edustaja todeta, ettd yhtdédn ainoaa tyontekijoi-
td hyodyttdvad sopimusta ei ole sen jalkeen tehty, kun yrityskohtaiseen paikalliseen sopi-
miseen siirryttiin.

Téssé esityksessd tai tisséd kokonaisuudessa tydsyrjintdpykélén varaan jaa paljon. Nyt-
kin on se tilanne, ettd syrjintdé ei ole aina pystytty ndyttdméaan toteen, ja esimerkiksi ali-
palkkausta koskevat asiat ovat yksityisoikeudellisia asioita. Meilld on tiedossa useita tapa-
uksia, joissa syyttdjd on jattdnyt syyttdmaéttd, kun ndyttod ei ole riittévasti 10ytynyt. TAma
tulee johtamaan samapalkkaisuuden ja tasa-arvon heikkenemiseen. Kukaan ei tiedd, miti
tdmén kokonaisuuden jdlkeen tulee tapahtumaan. Ei tule olemaan mitidén vahimmaissuo-
jaa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

18.44 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Minua himmaéstyttda tdima ristiriita taélla
salissa, kun meilld on kohta tulossa yt-laki, joka nostaa yt-lain rajaa 20:std 50:een, eli lailla
siirretddn rajaa, niin ettei vain tarvitsisi sopia, ja nyt tdssé lailla tuodaan sopiminen kaik-
kiin yrityksiin, niin ettd voitaisiin vain sopia. Tdma4 ristiriita on minusta ilmeinen, kun néi-
td keskusteluja kdydéén tadllé, ja joskus olisi hyvé joku logiikkakin néissé olla.

Sitten kun téssd aikaisemmassa puheenvuorossa tultiin ndihin minimeihin, niin suoma-
laisen tydehtosopimuksen minimipalkka lienee noin kymmenen euroa tunnissa tilld het-
kella, kun katsotaan niitd. Se on sielld, ja se on médritelty tydehtosopimusten kautta.

Arvoisa rouva puhemies! Halusin tdsséd tdstd tydehtojen tulkintaetuoikeudesta puhua
nytten vélilld, koska se on yksi tasapainottava tekijd suomalaisilla tydmarkkinoilla. Meil-
1ahédn on tilanne se, ettd suomalaisessa tyoeldméssd vallitsee tyOnantajan tulkintaetuoi-
keus. Eli tydehtojen soveltamista koskevissa erimielisyystilanteissa tyontekijét ovat vel-
vollisia noudattamaan tyonantajan késitystd oikeasta tulkinnasta, kunnes asia on saatu so-
vittua tai tuomioistuimessa ratkaistua. TyOntekijoiden edustajan tulkintaetuoikeus tarkoit-
taisi, ettd tietyissd tydehtoja koskevissa erimielisyystilanteissa kdytanto kaénnettiisiin toi-
sinpdin ja noudatettaisiin tyontekijoiden edustajan kisitystd oikeasta tulkinnasta, kunnes
asia saadaan ratkaistua. Néissé tilanteissa vastuu myds mahdollisen oikeuskanteen nosta-
misesta ratkaisun aikaansaamiseksi asiassa siirtyisi tyonantajalle. Ruotsissa vastaava malli
on kdytossd. Ruotsissa tdima toimii nédin pdin. Miksi emme voisi ottaa tétd sielté, niin kuin
tadlla Ruotsista on aika monta esimerkkié otettu?

Téssé lakialoitteessa, jonka olen tehnyt, ehdotetaan sdadettaviksi tyontekijoiden edus-
tajan tulkintaetuoikeudesta erdissd tydoehtosopimuksen ja tydlainsdddanndn tulkintaa kos-
kevissa erimielisyystilanteissa. Lakialoitteessa tarkoitetut tydntekijoiden tulkintaetuoikeu-
det liittyvét paikalliseen sopimiseen, tyovelvoitteen laajuuteen eli tydonkuvaan ja palkan ja
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vastikkeen maédradn. Tyontekijan edustajan tulkintaetuoikeus koskisi valtakunnallisen tyd-
ehtosopimuksen nojalla solmitun paikallisen sopimuksen osalta késiteltdvai erimielisyyt-
ta.

Tyontekijdn edustaja asiassa olisi joko tydehtosopimuksen nojalla valittu luottamus-
mies tai tyosopimuslain nojalla valittu luottamusvaltuutettu silloin, kun tyéehtosopimuk-
sessa tarkoitettua luottamusmiestd ei ole, ja joissain tilanteissa mahdollisesti myds tyo-
suojeluvaltuutettu. Tama oli jo otettu huomioon, ettd timmdoinen luottamusvaltuutettu tis-
sd nousee esiin.

Téma olisi sellainen asia, joka tasapainottaisi sopimustilannetta. Silloin se paikallinen
sopimus kirjoitettaisiin paremmin, se tehtéisiin sellaiseksi, ettd sen kaikki ymmaértivit, ja
silloin kun palkansaajapuoli sen tulkitsee ensin, niin tydnantajankin intressi on katsoa se
sellaiseksi, etti siitd ei tule tulkintaristiriitoja. Tdma4 toisi sithen neuvottelutilanteeseen aika
paljon tasapainoa, ja viltettiisiin aika monen riidan eteneminen eteenpéin.

Tama tulkintaetuoikeutta koskeva asia olisi sellainen, ettd se olisi myds sopimuksenva-
rainen niin, ettd valtakunnalliset tyontekijé- ja tyOnantajajérjestdt voisivat sopia niisté tyo-
ehtosopimuksella toisinkin. Eli olisi pddsainto, ja sitten osapuolet voisivat sopia toisinkin.

Téma olisi yksi tapa, jolla pystyttdisiin tété tasapainoa hakemaan. Toivon, etté jos ja kun
tastd huomenna &dnestetién, niin eduskunta asettuisi timén lakiesityksen taakse. Silloin
me oltaisiin Ruotsin tiellé tdssé tasapainon hakemisessa.

Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Rantanen puhui tdssé dsken tdmén esityksen mukana
olevasta muutoksesta, jossa hallituksen esityksessé esitetdéin muutettavaksi tydehtosopi-
muslakia myds dskettdin lailla 246/2024 tehdyn muutoksen korjaamiseksi. Kyseinen laki,
muistatte, oli tdma tyorauhalainsdédinto, ja sielld méairiteltiin valvontavelvollisuuden rik-
komisesta lakkosakot 10 000:sta 150 000:een. Nyt tdssd tydnantajapuolen valvontavelvol-
lisuutta, kun se pariteettiperiaate oli sielld, pudotetaan sinne 37 500:aan ilman alarajaa. Ta-
vallaan koko tydomarkkinahistorian ajan aina, kun on joko tydntekijépuoli rikkonut tyérau-
hasdénnoksii tai tyOnantaja valvontavelvollisuuttaan, miten sopimusta noudatetaan, nima
sanktiot ovat olleet samantasoisia, ja nyt téssi tdmi pariteettiperiaate puretaan ja vieddan
sitd taas védrddn suuntaan. Eli sitd, mika kevadlld juuri tadlla paétettiin, ollaan nyt peruut-
tamassa tyOnantajien osalta. Tdmakin kuvaa taas sitd, kuinka lakiesityksid vieddin taalla
vain tyOnantajan nédkdvinkkelin kautta ja vinoutetaan entistd enempi tyomarkkinoita. —
Kiitoksia. Jatkan seuraavassa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

18.51 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Tédssd vield muutama tdsma-
kommentti téssd vaiheessa iltaa liittyen tdhén aika huonoonkin lakiesitykseen, mika taalla
nyt on késittelyssa:

Haluan tuoda esiin Helsingin yliopiston tyo- ja sosiaalioikeuden apulaisprofessori Jari
Murron huomion siitd, mitenkd hén ottaa kantaa sithen luottamusvaltuutetun asemaan:
”Ehdotetussa sddnnoksessa ei oteta lainkaan kantaa sithen, miten luottamusvaltuutettu tie-
tad ja hallitsee tydehtosopimuksen ja sen paikallisen sopimisen médrdykset. Siind missi
luottamusmies osallistuu tydehtosopimuskoulutuksiin ja hinelld on tarvittaecssa mahdolli-
suus kysyd neuvoa liitosta tyoehtosopimuksen tulkinnasta, ei luottamusvaltuutetulla ole
vastaavaa mahdollisuutta. Puutteet tyoehtosopimusmaéardysten tuntemisessa ja osaamises-
sa vaikuttavat merkittévésti sithen, miten luottamusvaltuutettu voi sopia paikallisia sopi-
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muksia ja miten neuvottelu- ja sopimistasapaino yritys- ja tydpaikkatasolla toteutuu. Osaa-
minen on keskeinen elementti paikallisen sopimisen toteuttamisessa ja neuvottelu- ja sopi-
mistasapainon luomisessa. Mielestédni hallituksen esityksessé esitetty malli ei tuota luotta-
musvaltuutetulle riittdvaa tietoa tai osaamista viitetydehtosopimuksen madrdyksistd.”
Elikké Jari Murto Helsingin yliopistosta totesi néin tdstd luottamusvaltuutetun asemasta.

Vield sitten huomio tdhén yleissitovuuteen, mistd on monessa puheenvuorossa hyvia pu-
heenvuoroja kéytetty: Satu Ojala, apulaisprofessori Tydeldmén tutkimuskeskuksesta tote-
aa seuraavaa, liittyen nimenomaan tdhédn yleissitovuuteen: “Esitén, ettd lakiesityksesté
poistetaan kohdat, joilla sallittaisiin paikallinen sopiminen jirjestdytymattomissa tyonan-
tajayrityksissd. Niin, koska lakiesitys voi nykyisellddn nopeasti tai viiveelld heikentdd
tyOnantajien jérjestdytymisastetta ja johtaa tilanteeseen, jossa joillain toimialoilla ei endd
voida sopia tydehdoista TES-jérjestelmin keinoin. Viittaan tilanteeseen, jossa tydehtoso-
pimusten kattavuus putoaa eri toimialoilla alle 50 prosentin eiké aloille endd muodostu
yleissitovaa tydehtosopimusta. Reformissa on huomioitava, ettd mikéli tyonantajien jarjes-
tdytymisasteen heikkenemisen mydtd sopimuskattavuus putoaa alle 80 prosentin, Suomi
joutuu EU:n uuden minimipalkkadirektiivin my6td menettelyyn, jossa maamme on esitet-
tava EU:lle toimenpiteitd kattavuusasteen korottamiseksi.” [Kim Berg: Ohhoh, tarkkailu-
luokalle!] Siis aika kovia huomioita. Satu Ojala, apulaisprofessori, jatkaa myds seuraavas-
ti: ”Esitdn, ettd hallituksen esityksesséd ei mahdollisteta paikallista sopimista jarjestayty-
méttomissé yrityksissd. Kaikkiaan esityksen merkittdvin ongelma on se, etti se ei perustu
tyomarkkinoiden tosiasiasialliseen muutostarpeeseen. Paikallisella sopimisella ei oikeas-
taan ole ty6llisyysvaikutuksia.”

Aika kovia asiantuntijalausuntoja, joita hallituksen kansanedustajien kannattaisi kuun-
nella tarkalla korvalla. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kurvinen.

18.54 Antti Kurvinen kesk: Rouva puhemies! Suomen eduskunta on suomalaisen parla-
mentarismin kehto, ja timé vierasperdinen termi parlamentarismi” tulee ranskan kielen
sanasta “parler” eli puhua. T44lld ovat erityisesti sosiaalidemokraattiset edustajat tdndan
harjoittaneet tita parléeta, ja puhumista on ollut erittdin paljon, mutta toki voisi olla vahi-
patdisempikin lakiesitys, jonka ympaérilld keskustelua kdyddan. Onhan tima merkittava
asia, paikallisen sopimisen edistiminen suomalaisilla tyopaikoilla ja tydeldmaéssa, ja ajat-
telinpa tdhén varsin paljon téllaisia jyrkkid kantoja ja ehképd hieman pelotteluakin sisélta-
véan keskusteluun ja toisaalta taas jotakin muuta oikealta puolelta lietsovaan keskusteluun
tuoda pikkusen tétd vapaan kansan suoraa tietd ja keskitienkin ndkemysté.

Rouva puhemies! Me keskustalaiset lahdemme siitd, ettd tyoeldméssi ei vallitse mitédén
valtavaa taistelua sielld tyOpaikoilla tydnantajien ja tyontekijditten vililld. Viimeistéén sii-
td asti, kun Suomi siirtyi osaksi normaalia globaalia taloutta, vapaakauppaa ja maailman-
markkinoita, suomalainen yrittijé, joka tarjoaa ty6td ihmisille, on ollut tdysin samassa ve-
neessd sen tyontekijan kanssa. Yksikédn yritys ja yksikddn menestyva tydpaikka ei parjad,
jos se kohtelee omaa henkildstodén huonosti, varsinkaan tillaisina aikoina, kun meilld on
kédnteinen véestopyramidi ja meilld on pienid nuoria, tydikaisiéd ikdluokkia. Me haluam-
me rakentaa sopua tydmarkkinoille ja sopusuhtaisia ratkaisuja.

Puhemies! Olen siitd samaa mielti sosiaalidemokraattisten edustajien kanssa, etté halli-
tuksen tyollisyyspolitiikka ja asenne tyomarkkinoihin on ollut véérianlainen, ja olen aivan
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varma siité, etté se on lietsonut konflikteja, lakkoja ja ongelmia ja maksanut satoja miljoo-
nia tai miljardeja meidén kansantaloudellemme. Siltikin on kuitenkin syytéi tehdd uudistuk-
sia tydomarkkinoilla, ja, puhemies, en voi olla sanomatta téssé salissa, ettd viime vaalikau-
della, jolloin saimme paljon hyvéd aikaan sosiaalidemokraattien kanssa — saimme aikaan
sote-uudistuksen, saimme aikaan oppivelvollisuuden toiselle asteelle, saimme seldtettyé
koronan, olimme yhdessd muun eduskunnan kanssa viemissd Suomea Natoon — rankka
pettymys oli meille keskustalaisille se, ettd sosiaalidemokraattien kanssa emme kyenneet
tekeméédn mitddn tydelaméreformeja. Itsekin olin lukuisissa kokouksissa ja neuvotteluissa,
ja muistan, millaista se oli. Niinhén ei voi olla, arvoisa puhemies, etti me emme vie mitdén
uudistuksia Suomessa eteenpiin.

Monet kansainviéliset arvioitsijat ovat todenneet, ettd yksi meidédn taloutemme ongelma
on tydmarkkinoitten jaykkyys. Kylla pitié pystyd tekeméén sellaista joustavoittamista tyo-
markkinoilla, mitd on tehty Tanskassa ja Ruotsissa. Ymmaérrdn myds sen, etti on tarvetta
henkil9ston asemaa vahvistaa — palaan siihen vield puheeni lopussa — mutta eivit ne rat-
kaisut, mitd on vaikka Tanskassa ja Ruotsissa tehty, mitdén orjayhteiskuntaa tai mitédén
tyontekijditten kiusaamisyhteiskuntaa Suomeen luo. Téélld on minusta pelottelua, joka
kumpuaa jostain vanhakantaisesta ajattelusta ja vanhoista asenteista tai ehképé jostakin
valtarakenteitten puolustamisesta.

Té&ma esitys on padosin keskustan mielestd hyvé, ja tulemme sitd tukemaan. Esitys on
merkityksellinen erityisesti monille pienimmille yrityksille. Monen vaalikauden keskuste-
lujen jilkeen jérjestdytyméttomid yrityksid koskevat sopimisen kiellot vihdoin saadaan
poistettua ja parannetaan sopimisen mahdollisuuksia. Piddn pdivinselvana sité, ettd tima
tulee laskemaan rekrytoinnin kynnysti ja tulee helpottamaan erityisesti pienten yritysten
tyontekijditten palkkaamista.

On erittdin tirkedd, ettd mahdollisuus sopia paikallisesti ei voi koskaan eikéd yhdessa-
kéan yrityksessé olla painostuskeino, vaan sen tulee olla joustavuutta yritysten muuttuvis-
sa, paikallisissa yrityskohtaisissa tilanteissa lisddvai. Jouston mahdollisuuden kéytto ja se,
ettd on joustavaa ja ketterdd toimintaa, on, puhemies, niin tyontekijén kuin tyonantajan etu.

Isoin kysymyshén ja villakoiran ydin téssi on se, ettd tydehtosopimusten puitteissa —
tydehtosopimusten, toistan tdmén sanan kolmannenkin kerran, tyéehtosopimusten puit-
teissa — olevat joustot tulevat kaikkien yritysten kéyttoon. Nyt ne eivit ole olleet niitten
yritysten kdytossd, jotka eivit kuulu tydnantajaliittoon, ja ne ovat tyypillisesti hyvin pienid
yrityksid, ja muuten aika paljon myds maaseudulla sijaitsevia yrityksid. Sopimisen pitéé ta-
pahtua aina liittoon kuuluvien tydntekijditten osalta luottamusmiehen kanssa ja liittoon
kuulumattomien tydntekijditten osalta luottamusvaltuutetun kanssa — jolla muuten mei-
déan tydoikeudessamme on kaytdnnossi lihes sama suoja kuin luottamusmiehellékin, esi-
merkiksi korotettujen irtisanomiskynnysten osalta.

Puhemies! Iso puute tdssé esityksessd on se, ettd yhden tyontekijin yrityksille ei ndihin
ILO-sopimuksiin viittaamisen vuoksi ole tarjolla paikallisen sopimisen vapauttamista, ja
tdmé on puute, joka tulee hallituksen pian korjata.

Arvoisa puhemies! Lopuksi totean, etté toivoisin, ettd hallitus kavisi nyt aitoa neuvotte-
lua niin ay-liikkeen kuin tydnantajasektorin kanssa, jotta me saataisiin rauhaa tyoeldmaén.
Lakkotalvea emme tarvitse.

Moitin hallitusta siit4, ettd henkildston edustamista yritysten hallinnossa ei paranneta sa-
maan aikaan kun timé muutos tehddén. Keskusta ajaa sité, etté pitdé tulla parempi mahdol-
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lisuus henkildston edustajilla olla yritysten hallinnossa. Nyt raja on 150 tydntekijéa, ja ha-
luamme laskea sitd rajaa merkittivésti.

Téllaisilla liikuilla, puhemies, myds paikallinen sopiminen etenisi paremmin. Mutta
tdma on pédosin hyva esitys, ja painamme apilanvihreda télle esitykselle.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rantanen.

19.00 Piritta Rantanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Kurvisen puheenvuoroon
on helppo jatkaa siltd osalta, ettd kylld me sosiaalidemokraatitkin toivomme mitd suurim-
massa maérin sitd rauhaa sinne tyontekijditten ja tyonantajien vélille ja sitd sopimista ja yh-
teiseen suuntaan katsomista. Pakko on myds kommentoida titd edustaja Kurvisen kom-
menttia, ettd orjatyoti ei ole Ruotsissakaan: ei kai tiélld kukaan niin ole viittdnytkadn, ettd
olisi. Ja vield viittaus siithen, ettd SDP:n kanssa ei viime kaudella voinut sopia néisté tyo-
markkina-asioista: meiddn kanssamme voi aina sopia, kun se tehdédin tasapuolisesti tyon-
antajien ja tyontekijoiden kesken. Se on sopimista nimenomaan silloin, kun se on tasapai-
noista, mutta emme kyllé edistéé sellaisia, jotka ovat epdtasapainossa. Y mmarrimme myos
sen, ettd tyomarkkinat eivit ole endi sellaiset kuin ne ovat vaikka kymmenen vuotta sitten
olleet.

Askeinen puheenvuoroni jii kesken, ja sen vuoksi halusin vield tinne tulla. Valiokun-
nassa kuulimme néitd esimerkkejd, kuinka titd paikallista sopimista on esimerkiksi
UPM:ssi edistetty, ja hekin totesivat, ettd paikallisia sopimuksia tehtéessé on ainakin hyvi
varata aikaa siihen, kun sopimuksia valmistellaan ja tehddén, ja nimenomaan viittaus sii-
hen, ettd ainakin timénhetkinen tuntuma tydntekijépuolella oli se, etté aina tyontekijoiden
ehtoja on heikennetty, kun paikallisia sopimuksia sielld on tehty. On my6s hyvé todeta se,
ettd Etla oli samaisesta asiasta meille lausumassa ja totesi niin, ettd metséteollisuudessa
palkoille ei ole tapahtunut mitdén timén paikallisen ja yrityskohtaisen sopimisen lisddmi-
sen jilkeen, mutta hajonta on kylld kasvanut. Saimme kuulla my&s esimerkin toisesta yri-
tyksestd, joka oli téllainen 1 400 tydntekijén asiantuntijaorganisaatio, jossa on aivan sel-
véa, ettd se sopimusten tekemisen ymmarrys on aivan erilainen, kun puhutaan asiantunti-
jaorganisaatiosta, mutta sielldkin molemmat osapuolet, niin tydnantaja kuin tyontekijé, to-
tesivat, ettd ovat tarvinneet omien taustaorganisaatioidensa taustatietoa ja tukea sopimuk-
sia tehtdessd. Siis tdllainen suuri asiantuntijaorganisaatiokin myonsi heti, etti ovat tarvin-
neet apua omista taustaorganisaatioistaan. Nimenomaan, mikd on se taustatieto tai
osaaminen sielld pienessé yrityksessi ja sielld yrityksessd, jossa niitd tyontekijoitd on vain
muutama? Misté ne tyontekijit voivat sitten varmistaa, etti se sopimus on hyva ja lain mu-
kainen? Misté he voivat siti apua saada?

Toisinsopimisen oikeusvaikutukset tulevat olemaan ennalta arvaamattomat myos tyon-
antajien osalta — ndin me my0s kuulimme asiantuntijakuulemisessa — ja nimenomaan sa-
malla toimialalla toimivat eivét ole jatkossa endd samalla viivalla riippuen siitd, onko jér-
jestdytymiton vai jarjestdytynyt. Nimé pelisddnnot tulevat muuttumaan isosti. Tama voi
lisdtd nimenomaan heikkoehtoisen tyon teettdmisté, ja hajautettu malli, jota nyt tehdéén, ei
ole tutkimusten mukaan johtanut ty6llisyyden paranemiseen. Tehty paikallinen sopimus
vaikuttaa my®os niihin tydntekijoihin, jotka tulevat tydpaikalle vasta sopimuksen tekemi-
sen jdlkeen, ja on sekin seikka, etti ei silloin voida sanoa, etti kaikki tyontekijét ovat voi-
neet olla osallistumassa sopimusten tekemiseen.
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Me sosiaalidemokraatit emme kannata tyon tekemisté ehdoilla milld hyvénsi. Tuotta-
vuus-, kilpailu- ja ty6llisyysvaikutukset on téssd esityksessé jatetty tekeméttd. Ehké lopuk-
si kysymykseksi jdd se, kuinka hallitus huolehtii tyontekijéiden oikeuksien suojelemises-
ta. Puheet yritysten keskindisesté tasa-arvosta ovat asiantuntijoidenkin mukaan ylioptimis-
tisia ja perustuvat ldhteiden valikointiin.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Sirén.

19.04 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Paikallisen sopimisen laajentaminen ja
edistdminen on yrittdjien pitkdaikainen toive, erityisesti pienten ja keskisuurten yritysten,
ja se on my0s kokoomuksen pitkdaikainen tavoite. Kyseessé on aivan keskeinen rakenteel-
linen uudistus, jolla halutaan edistdd Suomen kilpailukykya ja tuottavuutta, edistda parem-
paa pohjaa Suomen menestykselle tulevaisuudessa. Samalla halutaan parantaa yritysten
vélistd yhdenvertaisuutta, niin ettd yritykset ovat samalla viivalla riippumatta jérjestéyty-
misesta.

Téssd valiokuntakésittelyn aikana olemme kiinnittineet erityistd huomiota pieniin yri-
tyksiin, pienten yritysten mahdollisuuksiin hyodyntéé paikallista sopimista tulevaisuudes-
sa, ja tdhén asiaan liittyy my0s valiokunnan esittimi lausuma osana mietintd. Tassd mie-
tinngssé, samoin kuin lausumassa, on siis mukana hallituspuolueiden lisdksi myds keskus-
ta, kuten edelld edustaja Kurvisen puheenvuorostakin kuultiin.

SDP:n suunnasta on tdné iltana kuultu lukuisia puheenvuoroja, ja monissa puheenvuo-
roissa nostettiin esiin erityisesti huolta yleissitovien tydehtosopimusten laajamittaisesta
heikkenemisesté tdimén lainsdddantomuutoksen myotéd. Tétd asiaa on arvioitu, ja ndma ris-
kit on arvioitu pieniksi, kuten mietinndssikin todetaan. Samoin mietinndssi todetaan, ettd
esiin nousseisiin huoliin suhtaudutaan vakavasti, titd asiaa seurataan ja kehitysté arvioi-
daan, miké on oikein ja hyvi asia.

Kuulostelin SDP:n puheenvuoroja téssé illan mittaan ja koetin niistd saada kuvaa siité,
milld tavalla SDP katsoo tdtd meidin tyomarkkinoiden rakennetta, ja piirtyi jollakin taval-
la jopa vanhanaikainen kuva. Esimerkiksi edustaja Suhonen sielld ensimmaéisissd puheen-
vuoroissaan puhui siité, ettd padtoksid tehdddn kabineteissa sikarin hajussa, isojen sikarei-
den déressd — tai jotenkin néin, jos mielikuva jii mieleeni oikealla tavalla. Joka tapauk-
sessa mielikuva oli ainakin, ettd Suomi olisi siirtyméssd synkempéin ja pimedmpéén ai-
kaan. Itse néden tilanteen aivan péinvastoin, enké nie tdhdn synkkyyteen syyti, koska en-
sinndkin paikallinen sopiminen jatkossakin on mahdollista ainoastaan tydehtosopimusten
asettamissa rajoissa. Toisin kuin edustaja Suhonen kuvasi, en ajattele, ettd olisimme me-
nossa synkempééin aikaan, vaan pikemminkin péinvastoin. Meilld on Suomessa télla het-
kelld varsin vaikeat ja synkét ajat, ja pyrimme tekeméén uudistuksia, joilla mahdolliste-
taan paremmat ja valoisammat ajat sitten tulevaisuudessa, ja yrityksilld ja yritysten toimin-
taedellytyksilld on tdssé aivan keskeinen rooli.

Suomella ei mene taloudessa télld hetkelld hyvin. Olemme jédneet kauas jéilkeen kilpai-
lijoista, ja meilld ei ole ollut kasvua pitkdén aikaan, yli 15 vuoteen, kuten hyvin tieddmme.
Nykyisilld rakenteilla meidén on erittdin vaikea tétd suuntaa saada kddnnettyd. Télld het-
kelld elamme velaksi emmeka pysty ylldpitdimaan nykykehitykselld sitd hyvinvoinnin ta-
soa, jonka haluaisimme. Siksi néitd uudistuksia tehddén, jotta tdstd nykyisesté tilanteesta
Suomi péaisisi eteenpiin kohti valoisampaa tulevaisuutta ja valoisampia ndkymié.

75



Poytikirja PTK 128/2024 vp

Arvoisa puhemies! Rakenteellisista uudistuksista ja niiden tarpeesta on Suomessa pu-
huttu hyvin pitkdén, ainakin koko oman poliittisen urani, pitkélti toistakymmenta vuotta.
Rakenteellisia uudistuksia on yritetty my0s tehdd useamman hallituskauden aikana,
useamman hallituksen toimesta, ja nyt tdima hallitus on siind onnistunut. Useampia pitk&én
puhuttuja rakenteellisia uudistuksia vieddén nyt eteenpdin, ja tdimé paikallisen sopimisen
edistdiminen on yksi esimerkki. Siind paikallista sopimista laajennetaan merkittavalla ta-
valla.

Arvoisa puhemies! Haluan kiittid4 valiokuntaa sujuvasta ja asiallisesta késittelystd. Meil-
12 oli tdmén hallituksen esityksen ymparilld hyvin kattavat, laajat kuulemiset, ja nyt olem-
me péaidsseet tilanteeseen, jossa kdymme tadlla keskustelua mietinnon pohjalta. Iso kiitos
prosessista tdhén asti, ja kiitos my0s tdnddn salissa kdydystd keskustelusta. [Tuomas Ket-
tunen: Kiitos myds valiokunnan puheenjohtajalle!]

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

19.10 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Taytyy my0s sanoa, ettd valiokunta on ka-
sitellyt titd hyvin monipuolisesti ja me ollaan kuultu laajasti asiantuntijoita, sédli vain, etté
ne asiantuntijalausunnot eivit ole taélld mietinndssé siind laajuudessa kuin he kommentte-
ja antoivat.

Tuohon edustaja Suhosen kommenttiin: Ehka olisi ollut nykyaikaa mainita nimé maus-
tetut nikotiinipussit, ettd ne olisivat ehké olleet niitd oikeampia télld hetkelld. Ne olisivat
olleet titd paivéd, mistd tddllakin on puhuttu. [Naurua]

Ensinndkin edustaja Kurvinen tuolla viittasi hyvin siihen, etté téssi pitdisi ottaa tati poh-
joismaista mallia. Olisin toivonutkin, ettd pohjoismaista mallia otettaisiin td4lla esiin. Hen-
kiloston edustus hallinnossa on Ruotsissa jokapaiviistd, tulkintaetuoikeus on jokapdivis-
td, ja mind olen niistd molemmista tehnyt lakialoitteen, niin ettd tervetuloa allekirjoitta-
maan ja tuomaan niitd asioita yhdessé eteenpdin.

Ensinndkin kuulemisten yhteydessé tiytyy sanoa, ettd vihdn me joudumme katsomaan
peiliin timén asian osalta siini, ettd tdmé tasa-arvonikokulma tuli vdhén huonosti késitel-
tyd. Siité ei ole kunnollisia arvioita hallituksen osalta tdssi tehty, eikd myoOskéén talouden
kehittymisestd tai tuottavuuden kehittymisesti oikeastaan ole hallituksen esityksessé mi-
tadn arvioita. TAma puoli on téssd huonosti talta osin.

No jos sitten, arvoisa rouva puhemies, titi arvioi, niin totta kai tdssé jouston kasvatta-
minen tdmén paikallisen sopimisen avulla siirtdd tosiasiassa yrittdjériskid tyontekijoitten
suuntaan. Tdma on yksi seuraus, miké tdssd tapahtuu. Ja kylla tdssd mydskin tyéehtojen pe-
rdlautaa litkutellaan aika pitkélti.

Jos sitten sanon muutaman hyvin asian, niin totta kai tdssd on hyvéaa se, ettd tdssa tyo-
ehtosopimus maéérittelee sen rajat, missi sovitaan, luottamusmies on ensisijainen, ja jos sit-
ten luottamusvaltuutettu sopii, niin siiné on tasapuolinen kohtelu sopimuksen siséllon osal-
ta, niin etti ne eivét voi olla kovin erilaisia.

Mutta tdhén sisdltyy sitten monia semmoisia ongelmakohtia, jotka tdssé luettelen. Mi-
nulla on tdssd 12 kohtaa, jotka tekevit tistd sellaisen asian, etté toivoisin, ettd joskus sitten
myohemmin tullaan seurannassa kdymaién 14pi, tapahtuivatko ndma. Itse uskon, ettd téssi
tullaan aika monelta osin ndmai toteamaan. Menen namé ndin kursorisesti numerojarjestyk-
sessi:
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1) Uskon, ettd tyOnantajien jarjestdytyminen laskee, koska samat sopimusoikeudet saa
ilman jérjestdytymisté ja sen tuomia velvollisuuksia.

2) Yrityskohtaisten tydehtosopimusten lukuméiérd tulee kasvamaan erityisesti isoissa
yrityksissé.

3) Edelld mainitut tekijét tulevat vaikuttamaan yleissitovuuden menettdmiseen joillain
toimialoilla. Tdma on faktaa, todenndkoista.

4) Alakohtaisten yleissitovuuden menetys pudottaa yli puolet alan tyontekijoistd tydeh-
tosopimuksen vahimmaistyoehtojen ulkopuolelle, palkka- ja tydehtojen ulkopuolelle. —
Yli puolet alan ihmisistd aina, kun yleissitovuus menee.

5) Tyomarkkinaosapuolten sopimusautonomian heikentyminen: tydehdoista sopimista
siirretddn sopijoiden ulkopuolelle.

6) Paikallisen sopimisen siirto sopijoiden ulkopuolelle saattaa jopa vihentdd paikallista
sopimista tyoehtosopimuksissa. Tullaan katsomaan, mité asioita paikallisen sopimuksen
osalta tydehtosopimuksissa jatkossa on.

7) Heikennetién tydeldmin kehittdmistd, joka on tapahtunut tydmarkkinaosapuolten
jarjestdytymisen ja tydehtosopimustoiminnan kautta. Tdméa on pidinvastaista kehityssuun-
taa kuin mité kansainviliset sopimukset ja EU:n vihimmaéispalkkadirektiivi valtiolta edel-
lyttavit.

8) Yleissitovuuden varmistaminen liityntdsopimuksilla todenndkdisesti johtaa yritys-
kohtaisten tyGtaistelujen lisddntymiseen.

9) Yleissitovuuden méirittelyn uudistaminen olisi pitidnyt tehdé téssé yhteydessd, koska
on todennékdistd, ettd yleissitovuuden nykyiselld méérittelylld ei pystytd alan merkittévin-
td tyoehtosopimusta mééritteleméén yleissitovaksi.

10) Tydehtosopimusten yleissitovuuden laajemmin murtuessa syntyy tarve minimipalk-
kalainsddadanndlle Suomessakin. Téstd on eurooppalaisia esimerkkeji. Kun yleissitovuus
on murentunut, tarvitaan minimipalkkalainsdadanto.

11) Asioiden jakaantuminen eri tuomioistuimiin — jérjestdytyméttomat yritykset ylei-
seen tuomioistuimeen ja jarjestaytyneet tyotuomioistuimeen — tulee heikentdmain yksit-
tdisten tyontekijoiden ja tyontekijairyhmien oikeusturvaa: pitempi oikeuspolku yleisissd
tuomioistuimissa, ja tukea ei ole siithen ulkopuolelta annettavissa.

12) Suomeen ldhetettyjen tyontekijoiden asema on heikko, koska kielitaidottomuus ja
tietdiméttdomyys Suomen tyolainsdédédnnosti johtavat heikkoihin sopimuksiin. Heidédn neu-
votteluasemansa on néiltd osin heikko.

Téssd niitd tekijoitd, jotka téssd tulevat todennédkdisesti tapahtumaan. Itse toivon, ettd
ndmd eivit tapahtuisi ja ettd sopiminen toimisi tasapuolisesti jatkossa ja téllaista kehitys-
suuntaa ei ole, mutta timé on todennékdinen suunta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

19.17 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Téssd aiemmin tydeldmai- ja
tasa-arvovaliokunnan puheenjohtaja piti varsin hyvin puheenvuoron siitd, mitenka hin ku-
vaisi tatd kdytyd keskustelua, ja viittasi myds allekirjoittaneen lausuntoon siitd, ettd me-
nemme pimeyteen ja synkkyyteen, ja sikarin savuista oli joitakin huomioita. Mutta oman
nékdkulmani tietysti perustan ldahinna sille, mité asiantuntijalausunnot ovat tuoneet monel-
ta sektorilta esiin, ja toki myds koen niin, ettd aiempi tyoeldmékokemukseni — 13 vuotta
luottamusmiehend ja noin viisi vuotta ammattiliiton tydntekijind — on antanut jonkin-
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moista perspektiivid sithen, missd me menemme niissd tydeldméasioissa ja minkélaisia
vaikutuksia esimerkiksi tdlld lakiesitykselld voi olla.

Olen tuossa montaa eri kulmaa tuonut esiin, ja vield ainakin nyt timén kulman, ja jos
keskustelu vield viridd, niin sitten vield lisd4. Mutta tdssd vaiheessa tuon esiin vield seikan,
jota itse en ole vield ainoassakaan puheenvuorossa esiin tuonut, elikka tasa-arvovaltuute-
tun lausunto on kylld varmasti huomioimisen arvoinen asia. Tasa-arvovaltuutettu Rainer
Hiltunen on lausunnossaan todennut niin:

”Sukupuolivaikutuksia on arvioitu suppeasti:

Esityksen mukaan ehdotetulla sdéntelylld on mahdollisia tydelamén sukupuolivaikutuk-
sia, mutta niiden arvioiminen ennalta on haasteellista. Esityksen sukupuolivaikutusten ar-
vio onkin suppea ja abstrakti. Esityksestd ei kdy ilmi, miten se vaikuttaa esimerkiksi suku-
puolten palkkaeroihin, vaikka lainsddddnndn arviointineuvosto edellytti asian arvioimista.

Esityksen mukaan voidaan olettaa, ettd paikallisen sopimisen laajeneminen koskee
useammin mies- kuin naisvaltaisia tyOpaikkoja, silld muutokset eivét kata julkista sektoria
valtiota lukuun ottamatta. Ndin esimerkiksi kunta- ja hyvinvointialan naisvaltaiset alat j&a-
vét ehdotetun sdéntelyn ulkopuolelle. Tdmé ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettei esitykselld
voisi olla sukupuolivaikutuksia. Erityisesti sen vililliset vaikutukset voivat olla merkitta-
Vid.

Tasa-arvovaltuutettu korostaa sukupuolivaikutusten huolellisen arvioinnin térkeytté eri-
tyisesti tydeldmad koskevassa lainsdddédnnossd. Tdma on keskeistd jo naisten ja miesten
tasa-arvosta annetun lain tarkoituksen perusteella, joksi on kirjattu parantaa naisten ase-
maa erityisesti tyoelaméassa.”

Tasa-arvovaltuutettu toteaa tailla myos seuraavaa:

”Tybehtosopimusten yleissitovuus voi heikentya erityisesti naisvaltaisilla aloilla:

Tasa-arvovaltuutettu kiinnittdé erityistd huomiota siihen, ettd esityksen mukaan valta-
kunnallisten tyoehtosopimusten edustavuus voisi heikentyd, mikéli tyonantajakohtaiset
tydehtosopimukset yleistyisivit. Joillakin aloilla tima voisi johtaa siihen, ettd valtakunnal-
lista tydehtosopimusta ei voitaisi endé pitdé yleissitovana. Esityksen mukaan riskin reali-
soituessa vaikutukset voisivat kohdistua nimenomaan naispalkansaajiin erityisesti yksityi-
silld palvelualoilla. Tdméa voisi johtaa tydehtojen heikkenemiseen entisestéén sellaisilla
aloilla, joilla palkkataso on muutenkin keskiméaréistd heikompi.

Tasa-arvovaltuutettu katsoo, etti riski yleissitovuuden heikkenemisesté on todellinen ja
ettd silld olisi realisoituessaan huomattavat vaikutukset. Naisvaltaisella yksityiselld palve-
lusektorilla on paljon epétyypillisid tydsuhteita, matala palkkataso ja heikko tydmarkkina-
asema. Aloilla tyoskentelee myds paljon vieraskielisid tyontekijoitd. Yleissitovuuden ka-
toamisen vaikutus tydsuhteen véhimmaéisehtoihin voisi néilld aloilla olla erityisen haitalli-
nen. Tydehtosopimusten kattavuus on vaarassa muun muassa elintarvikealalla seké kau-
pan- ja ravintola-alalla. Nama kaikki ovat vahvasti naisvaltaisia aloja.

Esityksen toivottuna vaikutuksena on tuottavuuden paraneminen. Tdmi on vaikeaa eri-
tyisesti tydvoimaintensiivisilld naisvaltaisilla palvelualoilla. Tuottavuuden paranemisen ei
pitdisi tapahtua ensisijaisesti tyoehtojen heikennysten kautta, mahdollisesti huonontaen
naisten asemaa tyomarkkinoilla.”

Elikké tasa-arvovaltuutetulta varsin painavaa ja voidaan sanoa, ettd arvioiden osalta var-
sin ehkd tdmmoistd aika jarkyttédvadkin tekstid, mutta timé on hyva meidén kaikkien tie-
dostaa ennen paitoksentekoa. — Kiitos.
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Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru.

19.22 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! T4illd on erinomaisia puheenvuoroja kiytet-
ty, ja se kertoo myoskin siité, ettd eduskunnassa on ruodittu tima hallituksen paikallista so-
pimista koskeva esitys todella tarkasti. — Itse ajattelen, etté tissd on monia outoja piirtei-
td, ja ensimmaéinen tietysti on se, etti titd esitysté esitetdén tdalld hyvaksyttaviksi nimen-
omaan siksi, etté oltaisiin 1&helld téllaista pohjoismaista mallia. Minusta téssd pyritdén ni-
menomaan ikévé kylld hyvin véérdén suuntaan. Jos sitten ajatellaan sité, kuinka védrdan
suuntaan ollaan menossa, niin hallitus puhuu nyt kauniisti paikallisesta sopimisesta, mutta
eihén téssé oteta huomioon sitd, minkélaisia todelliset vaikutukset ovat yksittiisille tyon-
tekijoille. Ettd jos me todella haluamme edistdi sellaista maailmaa, jossa asiantuntijoiden
arviot riskistd tydehtosopimusten yleissitovuuden murentumiseen ovat ndin merkittavét,
niin silloin varmasti pitdisi miettid, mihin suuntaan Suomi on menossa. Se ei ole ainakaan
menossa sithen pohjoismaiseen perinnesuuntaan, joka meilla on ollut pitkéna traditiona.

Sellainen ajatus, etté se ei olisi iso kysymys, ettd onko tydehtosopimusten yleissitovuus
kuitenkin tdssd péddlinjana ja tima paikallinen sopiminen sen alla ikdén kuin mahdollista-
vana tekijéna... Jos tilanne kévisi joillakin sopimusaloilla niin pahaksi, kuin téssi edustaja
Lyly jo totesi, niin silloinhan me itse lakia sddtdessimme olemme jo herdttédneet tdmén
nukkuvan karhun. Ja onko karhu tulossa vastaan? Nayttda hyvinkin paljon ndiden vaiku-
tusarviointien ndkdkulmasta silté, ettd hallituspuolueille se ei ole ongelma, vaikka tdma ris-
ki jaa todelliseksi.

Miti tulee sitten tdmén esityksen muihin kiinnostaviin piirteisiin, niin yksi, joka itseéni
on askarruttanut tosi paljon, on se, onko hallitus ihan aidosti ajatellut, ettd se on ihan ok,
ettd me laajennettaisiin timé sopiminen kdytdnnossd myoskin néille ulkomaalaisille yri-
tyksille, jotka voisivat siis ikddn kuin sopia tai neuvotella néisté asioista yrityksen sisélla.
Téytyy muistuttaa, ettd usein néilld tyontekijoillé, jotka néistd yrityksistd ovat, ei ole valt-
tamaéttd lainkaan tai on vain osittain ylipaétéan tietoa siitd, minkélaisia oikeuksia tydmark-
kinoilla Suomessa heilla olisi, ja tuntuu todella erikoiselta, ettd hallituksen esityksessé ha-
lutaan antaa niin suuri mahdollisuus my6skin ulkomaalaisen tydvoiman osalta téllaiseen
tekemiseen. Jos tétd perustellaan sill4, ettd tilld parannetaan kilpailukyky4, niin kylld aika
kaukaa nyt ollaan hakemassa titd mahdollisuutta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Strandman.

19.25 Jaana Strandman ps: Arvoisa rouva puhemies! Nyt on tehtéva kaikki toimet ja toi-
menpiteet siihen, ettd saamme tdhdn maahan kasvua. On tehtévé rakenteellisia uudistuksia
ja luotava yrittdjyyttd. Paikallisen sopimisen edistiminen on yksi lukuisista hallituksen
tydmarkkinoita joustavoittavista lakiuudistuksista. Suomen tyomarkkinat ovat jaykit.
Téma yhdessd eurovaluutan kanssa on asettanut haasteita tyollisyydelle ja sitd kautta jul-
kiselle taloudelle. Tyomarkkinoiden uudistaminen on valttiméatonta, jos tyollisyys halu-
taan pohjoismaiselle tasolle, eli tasolle, jolla voidaan oikeasti turvata hyvinvointi ja sen
palvelut.

Paikallista sopimista edistetdén, mutta se tapahtuu tydehtosopimusten puitteissa. Perus-
suomalaisille oli ennen vaaleja ja hallitusneuvotteluissa térkeda, ettd paikallisessa sopimi-
sessa pidetéén kiinni yleissitovuudesta. Yritykset ovat antaneet viestid siitd, ettd paikalli-
sen sopimisen edistdminen lisdd rekrytointeja. Paikallinen sopiminen tuo tydehtoihin posi-
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tiivista joustoa, jolloin yrityksessd voidaan toteuttaa sopivimmat tydnteon tavat, ajat ja pai-
kat ja palvella asiakkaita mahdollisimman hyvin.

Tyopaikkasopimisessa tyontekijét ja tydnantaja sopivat samoista tydehtoihin liittyvisté
asioista kuin tydehtosopimuksessa, kuten tyodajoista, palkoista, lomista ja muista eduista.
62 prosenttia yrityksistd haluaa, ettd oma toimiala siirtyy sopimaan paikallisesti. Léhes
puolet yrittdjistd mainitsee tyopaikkasopimisen lisddmisen tehokkaimmaksi kannusteeksi
palkata uuden tyontekijin. Yritysten vélisen yhdenvertaisuuden parantaminen on tiarkeéa,
ja erityisesti pienyrityksien mahdollisuudet téhén.

Arvoisa rouva puhemies! Koska olemme matalasuhdanteessa, ty6llisyysvaikutukset ei-
vét ndy vield 1.1.2025, kun laki tulee voimaan. Tdm4 asia on oppositionkin huomioitava.
Tassd, kuten muissakin hallituksen tyomarkkinatoimissa, tavoitellaan tydllisyyden vahvis-
tamista keskipitkdlld aikavalilld. Paikallisen sopimisen lisdksi on esitys vientivetoisesta
palkkamallista, joka omalta osaltaan varmistaa julkisen talouden kestdvyyttd. Paikallinen
sopiminen edistdd kasvua ja tyollisyyttd, eli juuri sitd, mitd Suomi tarvitsee nyt pikaisesti.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Suhonen.

19.28 Timo Suhonen sd: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Edustaja Strandman piti ihan
hyvén puheenvuoron siitd, mikd ndkemys hallituksella on siitd, milla lailla ndmé tydelama-
uudistukset ja -reformit sitten kenties heidén mielestdén tuovat tdhin valtakuntaan tyolli-
syyttd, tuottavuutta ja parempaa taloutta. Haluan vain vield korostaa tdssa sitd, ettd fakta on
kuitenkin niin, ettd ministerid itse ei ole pystynyt osoittamaan niille tyoreformeille, uudis-
tuksille, konkreettisia lukuja tydllisyyden ja talouden osalta. Olemme kuulleet valtiova-
rainministeriltd useaan kertaan vain lausunnon, etti arkijérjelld voimme nédin olettaa, etti
sielld joitakin vaikutuksia on, mutta kuitenkaan ne viralliset laskelmat eivit tosiasiallisesti
osoita eivitkd niytd sitd, mitd dsken téssd edustajan puheenvuorossa hienosti kuulimme,
minkélaisia vaikutuksia niilld kenties on.

Téndén olemme useita tunteja kdyneet keskusteluja siitd, mitd asiantuntijalausunnot
useista eri viiteryhmistd ovat tuoneet esiin sen suhteen, miti tosiasiallisia vaikutuksia télla
nyt késittelyssé olevalla lakiesitykselld voi olla, ja ne ovat kylld ihan pédinvastaisia kuin
mitd dskeisessd puheenvuorossa kuulimme. Toivotaan tietysti, ettd mahdollisimman vé-
hén tuhoa yhteiskuntaamme tulee néillé tydreformeilla ja -uudistuksilla elikkd heikennyk-
silld, mutta tilla hetkelld valitettavasti pitda todeta, ettd huonolta nayttad. — Kiitos.

Yleiskeskustelu paittyi ja asian kisittely keskeytettiin.
16. Hallituksen esitys eduskunnalle lasten ja nuorten terapiatakuuta koskevaksi lainsii-
dannoksi

Hallituksen esitys HE 131/2024 vp

Valiokunnan mietintd StVM 26/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivéjérjes-

tyksen 16. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 26/
2024 vp. Nyt padtetddn lakiehdotusten sisillosta.
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Yleiskeskustelu alkaa. — Edustaja... Kiuru, valiokunnan puheenjohtaja ja esittelypu-
heenvuoro, olkaa hyva.

Keskustelu

19.30 Krista Kiuru sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies, koko 157 senttimetrin
pituudella tdssi seisoin, mutta puhemies ei huomannut. Kylld se on selvii, etti...

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Voin lohduttaa, ettd t4éllad on saman verran mittaa
eikd tiéltd aina nie. [Naurua)]

No niin, oikein hyvd. — Arvoisa puhemies! Tarkoituksenani on esitelld terapiatakuuta
koskeva hallituksen esitys ja sitd koskeva valiokunnan mietint6. Kysymys siis on siitd, etti
tarkoituksena olisi lisdtd lakiin sddnnokset siité, ettd lasten ja alle 23-vuotiaiden nuorten
perusterveydenhuoltoon kuuluva lyhytpsykoterapia tai psykologiseen vuorovaikutukseen
perustuva méairdmuotoinen ja aikarajoitteinen psykososiaalinen hoito on aloitettava 28
vuorokauden kuluessa siité, kun tarve tillaiselle hoidolle on todettu, jolleivit ladketieteel-
liset, hoidolliset tai muut vastaavat seikat muuta edellytd. Sosiaalihuollossa lapsille ja alle
23-vuotiaille nuorille on esityksen mukaan jérjestettiva mielenterveystyon palveluna psy-
kososiaalista tukea hyvinvointialueiden maéirittelemélld tavalla, jossa kdytetddn edelld
mainittuja psykososiaalisia menetelmié sosiaalihuollon palvelutehtidvain soveltuvin osin.
Namai samat sddnnokset olisi tarkoitus lisatd myos opiskelijoiden opiskelijaterveydenhuol-
toa koskevaan lainsdddantoon.

Sadtamélld nyt enimmaéisajasta takuun piiriin kuuluvan psykososiaalisen intervention
aloittamiselle esitykselld pyritddn takaamaan lapsille ja nuorille oikea hoito ja tuki seké
vahvistamaan heiddn oikeuksiaan tarvitsemiinsa sosiaali- ja terveydenhuollon palveluihin.
Téssa esityksessd ehdotetaan, ettd ehdotetun lainsdddanndn mydta pyritédén vélillisesti vai-
kuttamaan my®0s lasten ja nuorten psykiatrisen erikoissairaanhoidon tilanteeseen. Itse tera-
piatakuu on siis perusterveydenhuoltoon liittyvé ja sosiaalihuoltoon liittyva takuu. Valio-
kunta pitéé esityksen tavoitteita tdrkeind ja kannatettavina ja ehdottaa lakiehdotusten hy-
vaksymistd muuttamattomina.

Valiokunta kiinnittdd huomiota siihen, etti sosiaaliturvaetuuksien leikkaukset yhdessa
palveluihin kohdistuvien heikkenemisten seké sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmak-
sujen korotusten kanssa voivat esityksenkin mukaan ainakin valillisesti vaikuttaa myos te-
rapiatakuun tarpeeseen ja sen toteutumiseen. Ensisijaisten etuuksien leikkaukset lisddvét
lapsiperheiden toimeentulo-ongelmia ja pitkdaikaisen toimeentulotuen tarvetta, milld on
tutkimuksissa todettu olevan yhteys hyvinvoinnin ja terveyden ongelmiin ja ylisukupolvi-
seen huono-osaisuuteen. Muutosten yhteisvaikutukset voivat nikyé lasten ja nuorten enti-
sestddn lisdéntyvénd mielenterveyden ongelmana ja palvelutarpeen kasvamisena. Monita-
soiset ongelmat voivat puolestaan vaikeuttaa terapiatakuun tavoitteiden saavuttamista.

Valiokunta pitdd kannattavana, ettd terapiatakuu ulotetaan laaja-alaisesti esimerkiksi
kouluterveydenhuoltoon ja opiskelijaterveydenhuoltoon. Valiokunta korostaa palveluiden
merkitystd myds sosiaalihuollossa. Valiokunta on todennut, etté silloin kun lapsella ja nuo-
rella on tarve esimerkiksi erikoissairaanhoidon mielenterveyspalveluille, ei sitd voi korva-
ta perusterveydenhuollon tai sosiaalihuollon palveluilla.
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Valiokunnan asiantuntijakuulemisissa esityksen tavoitteita kannatettiin ja pidettiin esi-
tysté oikeansuuntaisena. Myos esitykseen liittyvid rahoituksen lisdyksid hyvinvointialueil-
le pidettiin kannatettavina. Esitykseen esitettiin kuitenkin myos kohta esittelemélléni ta-
valla kritiikkid, ja tdstd en ihan kaikkea ehdi kdymaéén ldpi mutta joitakin nostoja.

Léhdetdin liikkeelle siité, ettd yksi valiokuntaa puhutellut ndkdkulma on siind, miten
niissd hoitomuodoissa toteutuu laaja, kokonaisvaltainen hoitovalikko. Tdssd kysymykse-
né on se, ettd asiantuntijakuulemisissa pidettiin riskiné, milla tavalla esimerkiksi lasten ja
nuorten hyvinvointiin liittyvien kysymysten liiallinen yksilokeskeisyys ja medikalisoitu-
minen saattavat nékyé, jolloin oirekeskeisyys alkaa laajentua myds sellaisille eldmén-
alueille, joihin se ei kuulu. Lapsilla ja nuorilla on apua hakiessaan ensisijainen tarve tulla
aidosti kuulluiksi ja kohdatuiksi.

Valiokunnan asiantuntijakuulemisissa nostettiin esiin esitetyn séédntelyn piiriin kuulu-
vien palveluiden selkeyttdmisen ja tdydentdmisen tarve. Kuulemisissa tuotiin esiin, etti
esitetyn lainsdddanndn piiriin kuuluvien palveluiden tarkempi sisalto ja edellytetyn koulu-
tuksen laajuus ja sisélto tulisi mééritelld laissa tai sen esitdissd paremmin. Asiantuntijakuu-
lemisissa nostettiin esiin myos huoli siitd, miten terapiatakuun mukaisten palveluiden edel-
lytysten tdyttyminen ja oikeus hoitoon nuorten osalla arvioidaan. Se jii avoimeksi eli kdy-
tannossé hyvinvointialueiden suunniteltavaksi. Psykososiaalisten menetelmien ja lyhytte-
rapian suhteen todettiin olevan esityksessé vield epéselvé, ja psykoterapeuttien epétasai-
nen alueellinen jakautuminen voi tehdé vaihtoehdon kéytéinnossa eriarvoistavaksi.

Valiokunnan kuulemisissa nousi esiin myds epaselvyytti sddntelyn suhteesta yleiseen
hoitoonpédsyyn ja nimenomaan sen enimmadisaikoihin. Kyseessa siis on se, miten yleinen
hoitotakuu suhteutuu tdhén terapiatakuuseen. My0oskéin sosiaali- ja terveydenhuollon pal-
velut eivédt toimi aina samojen periaatteiden mukaisesti, muun muassa oikeussuojakeinot
ovat erilaiset.

Sosiaali- ja terveysministeriltid saadun selvityksen mukaan yleista hoitoonpéésya kos-
kevassa sdédntelyssa sdddetddn ensimmaéisen hoitotapahtuman enimmaéisajasta ja terapiata-
kuussa siitd, missd enimmadisajassa tietyt, yksilon tarpeen mukaiset hoidot tulee aloittaa.
Terapiatakuun piiriin kuuluvan psykososiaalisen hoidon tarve voidaan saadun selvityksen
mukaan todeta asiakkaan ottaessa yhteytti perusterveydenhuoltoon, mutta ndma tilanteet
olisivat kéytédnnossa varsin harvinaisia. Tyypillisimmin tarve todetaan ensimmaéisen hoito-
tapahtuman yhteydessa, tai tarve ilmenee myohemmin hoidon aikana. Terapiatakuun hoi-
tomuotoihin soveltuu ministerioltd saadun selvityksen mukaan siten vain poikkeustilan-
teissa 14 vuorokauden hoitotakuu. Néin ollen terapiatakuu turvaa selvityksen mukaan tiet-
tyjen hoitojen saatavuutta timéin pykéldn turvaa kattavammin koko hoitoprosessin ajalta
28 vuorokauden enimmaéisajan sddntelylla ja sosiaalihuollon puolella kuukauden kuluessa.

No, ndiden sdddettyjen menetelmien ja kéytettyjen ilmaisujen, hoidon saannin edelly-
tysten tdsmentdmisen taikka sosiaali- ja terveydenhuollon yhteensovittamisen osalta mi-
nisteri6ltd saadun selvityksen mukaan ministerid toteaa, etti ei ole tarvetta ehdotettujen
sddntelyjen tdsmentdmiseen. Selvityksen mukaan sddnnostasolla ei ole mahdollista eiké
tarkoituksenmukaista luetella tyhjentdvésti ja ajantasaisesti takuun piiriin kuuluvia psyko-
sosiaalisia menetelmié eikd siten myoskédan koulutuksen siséltdjé tai laajuutta.

Valiokunta kuitenkin toteaa, ettd ehdotetun sdédntelyn toimeenpanoa on seurattava myos
sdanndsten selkeyden kannalta ja tarvittaecssa muutettava siéntelyd, jos oikeudesta sdénte-
lyn tarkoittamiin palveluihin, hyvinvointialueiden jarjestdmisvastuusta tai terveydenhuol-
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lon ja sosiaalihuollon ammattihenkilon oikeuksista ja velvollisuuksista ilmenee kéytdnnos-
sé epdselvyytta.

Asiantuntijakuulemisissa tuotiin esiin myos, ettéd ehdotettua 28 vuorokauden tai sosiaa-
lihuollossa kuukauden aikaa voi pitdd pitkdnd, erityisesti kun tavoitteena on tarjota lapsille
ja nuorille hoitoa ja tukea lievempiin mielenterveyden oireisiin ja siten vélttdd raskaam-
man hoidon tarve. Ehdotettu sééntely ei my0oskédn sisélld kohtuullisen hoitoonpaésyn ai-
kaa, kuten yleisen hoitotakuun siéntely.

Arvoisa puhemies! Sitten mainitsen joitakin yksityiskohtia, koska en ehdi ihan loppuun
asti titd kunnolla téssé esittelemdén.

Totean ensinnékin, ettd terapiatakuun ikérajasta on paljon keskusteltu, ja valiokunnan
asiantuntijakuulemisessa pidettiin kannatettavana, etti terapiatakuu kohdistetaan lapsiin ja
nuoriin. Téhén ehdotettuun ikérajaan kohdistuu kylla kritiikkid, koska osa asiantuntijoista
haluaisi timén koskevan myds nuorisolain mukaisesti kaikkia alle 29-vuotiaita. Téss4 esi-
merkiksi merkittédvi osa opiskelijoista jad ulkopuolelle, ja mielenterveyden ongelmat ovat
opiskelijoilla yleisié.

Digitaalisista palveluista kdytiin keskustelua, koska siihen on kohdistunut kritiikkid,
minkélaisia palveluita digitaalisesti voidaan antaa. Siitd tarkemmin mietinndssé.

Kansallisesta ohjauksesta ja yhteisty0sté ja tésté palveluvalikoimasta olemme myodskin
pitkddn keskustelleet, ja tissé tapauksessa keskeinen osa kritiikkié on se, ettd terapiatakuu-
seen kuuluvista menetelmisti ei talld hetkelld ole vankkaa vaikutusnéyttdd ja konsensusta,
ja siten tietenkin mydskin hyvinvointialueilla voi olla kannustin osaoptimoida hoitojérjes-
telméaa epétarkoituksenmukaisella tavalla. Siksi my0s on vaadittu seké alueellista ettéd kan-
sallista tiukempaa ohjausta. Néin ollen sitten my0s seuranta tdssé asiassa on tirked.

No, tésséd on vield néitd henkilostovoimavaroja ja muita, mutta luotan siihen, ettd tdssa
keskustelussa kdydéén yksityiskohtaisemmin sitten néité yksityiskohtia lépi.

Kiitos, arvoisa puhemies! Ja totean, etté tissd terapiatakuuta koskevassa mietinndssé on
kaksi vastalausetta, joten tdmaé ei ole yksimielinen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset esittelystd. — Ja sitten mennién puhuja-
listaan. Edustaja Merinen poissa. — Edustaja Pekonen.

19.40 Aino-Kaisa Pekonen vas: Arvoisa rouva puhemies! Mielenterveys voi kuormittua
jossain eldménvaiheessa meilld kaikilla, ja sehén on aivan normaalia. Mielenterveyden
pulmat ovat kuitenkin lisddntyneet voimakkaasti viime vuosina, ja Kelan tilaston mukaan
mielenterveysongelmat veivét jo yli 100 000 suomalaista pitkille sairauspoissaololle. Mie-
lenterveyden ongelmat ovat nousseet viime vuosina yleisimmaéksi tyokyvyttomyyseldk-
keelle siirtymisen syyksi, ja timé ei ole normaalia.

Arvoisa puhemies! Minun mielestdni meidén pitdisi keskittyd erityisesti ennaltach-
kaisyyn, varhaiseen puuttumiseen aina jo sielld varhaiskasvatuksessa ja perheiden tukemi-
sessa neuvolassa. Monet asiat vaikuttavat sithen, minkélaisia ihmisié keistikin tulee ja
minkélaista elaméaa lapset ja nuoret eldvét. Ja tdhén vaikuttavat myds perheet, perheiden ti-
lanne ja muun muassa lapsiperhekdyhyys.

Miné katselin téssd viime viikonloppuna Yle Areenasta Sami Kieksin dokumenttisarjaa
” Asunnottomat — pitkd matka himaan”. Téssd dokumentissa 21-vuotias Alisa kertoo, etté
hénen eldménsé oli kdyhda. Talld hetkelld hin siind dokumentissa oli péihteitd kayttava,
mielenterveysongelmista kérsivé, juuri asunnon saanut nuori nainen. Hin kertoi siiné do-
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kumentissa muun muassa siitd, kuinka hén oli lapsena kavereilla yokyldssé ja sielld yoky-
lareissulla néki — jotakuinkin niin hén sanoo siind dokumentissa — etté niilld muilla oli
jogurttia ja kaikkea jadkaapissa. Olihan se aika pysdyttivéd, mitd nuoret ajattelevat ja lap-
set joutuvat kokemaan ja misté kaikesta se kumpuaa.

Miné ajattelen, ettd meidén pitéisi tdsséd yhteiskunnassa suojella lapsia, lasten perheiti ja
tukea lapsiperheité ja sen takia sithen ennaltaechkiisyyn ja varhaiseen puuttumiseen pitéisi
panostaa. Meilld ei ole varaa menettdd yhtéén lasta tai nuorta. Ja miné ldmpimaésti suosit-
telen, ettd kaikki edustajakollegat katsovat tuon dokumenttisarjan Yle Areenasta, ja kiitdn
myoOskin Sami Kieksid siité, ettd hdn antaa dénen niille nuorille, jotka jaévat tissd yhteis-
kunnassa helposti vaille sitd dénté.

Puhemies! Me tarvitaan aivan ehdottomasti mydskin vaikuttavia ratkaisuja ndiden kas-
vaneiden mielenterveysongelmien taustasyihin vaikuttamiseen, ja mydskin téstéd valiokun-
ta kuuli omassa kuulemisessaan asiantuntijoita. Hallituksen valitsemat leikkauslinjat sosi-
aali- ja terveydenhuollon palveluihin ja sosiaaliturvaetuuksiin ovat kuitenkin omiaan hei-
kentdmain mielenterveysongelmista kérsivien ihmisten ja perheiden tilannetta, ja ndmi
asiat eivit ole aina than mustavalkoisia. Ei aina riitd se, ettd me hoidetaan sitd lasta tai nuor-
ta, kun ne juurisyyt voivat olla syvemmalld — siind, ettd sielld perheessd on koyhyyttd,
vanhemmilla on pdihde- tai mielenterveysongelmia. Se voi aiheuttaa lapsille ja nuorille sit-
ten omat ongelmansa. Ja sen takia timé hoitotakuun pidentdminen, josta tddlla tiysistun-
nossa muistaakseni eilen puhuttiin, kun nyt sitten pidennetdén hoitotakuuta 14 vuorokau-
desta kolmeen kuukauteen, on ongelmallinen. Mydskin sen néhddén aiheuttavan ongelmia
lasten ja nuorten terapiatakuun laadukkaassa toteutuksessa.

Esimerkiksi Mannerheimin Lastensuojeluliitto korosti lausunnossa, joka saatiin, ettd
hoitotakuun pidentyessé vanhempien vaikeudet saada mielenterveys- ja paihdepalveluita
sekd muita tarvitsemiaan sote-palveluita vaikuttavat olennaisella tavalla lasten kokonais-
valtaiseen hyvinvointiin ja myds mielenterveyteen. Samalla tavalla Lastensuojelun Kes-
kusliitto korosti tésté terapiatakuusta, etti sitd koskevien velvoitteiden lisddminen sosiaa-
lihuoltolakiin ei saa kuormittaa ehkiisevén lastensuojelun tilannetta entisestién.

Puhemies! Tésté terapiatakuusta ja esityksestd totean, ettd tdmaé hallituksen esitys on oi-
keansuuntainen uudistus, mutta timéi on mielesténi riittdmiton vastaamaan niihin mielen-
terveyden haasteisiin vaikuttavalla tavalla. Tosiaan valiokunnan kuulemien asiantuntijoi-
den mukaan keskeisid ongelmia ovat esityksen yksilo- ja menetelmikeskeisyys ja piste-
miisyys. My0s tdtd esitettyd ikdrajaa on kritisoitu sekd nuorten yhdenvertaisuuden etté
nditten palveluiden vaikuttavuuden nikokulmasta.

Tédmén terapiatakuun piiriin kuuluvat... Niin, siis vield tdhan hoitotakuuseen, puhemies:
Kun tété hoitotakuuta nyt pidennetéédn 14 vuorokaudesta kolmeen kuukauteen mutta se ei
koske alle 23-vuotiaita, niin iso huoleni on se, miten nyt sitten kdy niille nuorille. Voiko
tdssé kdyda niin, ettd kun se yleinen hoitotakuu ei néilld nuorilla pitene mutta tdima terapi-
atakuu on sen 28 vuorokautta, niin — néiden selvitysten perusteella, joita valiokunta sai —
joidenkin nuorten kohdalla tdmé terapiatakuun mééraaika voisi heikentdd hoitoonpéésya
verrattuna sithen hoitotakuun méérdaikaan? Tama on sellainen asia, josta olen huolissani,
ja olimme myds SDP:n ja vihreiden kansanedustajien kanssa tédstd huolissamme. Tastd me
kéytiin valiokunnassa my6skin erittiin pitkd keskustelu, ja me oltaisiin oppositiossa toivot-
tu, ettd me oltaisiin saatu tdstd terapiatakuusta yksimielinen yhteinen mietint6. Mind ajat-
telen, ettd me ollaan kaikki timén asian puolesta, mutta ei kuitenkaan voi olla niin, etta til-
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13 terapiatakuulla syntyykin tilanne, jossa lapsen tai nuoren tilanne voisi terapiatakuuta
koskevan lainsddddnnon perusteella heikentyé verrattuna tihén hoitotakuuseen.

Nyt, koska tédllainen huoli meilld on ja tdhén todella jai néitd epédselvi kohtia, joihin pu-
heenjohtaja Kiurukin tuossa viittasi, puhemies, mini esitdn vastalauseen 1 mukaisen muu-
tosesityksen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Nurminen poissa. — Edustaja Strandman.

19.48 Jaana Strandman ps: Arvoisa rouva puhemies! Mielenterveyskriisi on iso haaste
taloudellemme ja tydllisyydellemme. Mielenterveyden haasteet aiheuttavat yhteiskunnal-
lemme miljardien kustannukset. [Aino-Kaisa Pekonen: Aivan!] Nuorten aikuisten mielen-
terveysongelmat ovat merkittdvin tyokyvyttomyyden syy.

Lasten ja nuorten mielenterveyteen liittyva oireilu, tunne-eldmén ja kiyttdytymisen héi-
ri6t ja neuropsykiatriset héiridt ovat yleistyneet viime vuosina huomattavasti. Niiden 144-
kinnéllinen hoito on lisdéntynyt. Perustason palvelujen piiriin pdéseminen on ollut hidasta.
Moni lapsi eldéd perheessd, jossa vanhemmalla on hoitoa vaativa mielenterveysongelma.
Siksi vanhempien hoidon varmistaminen on keskeistd myos lasten hyvinvoinnin kannalta.
[Aino-Kaisa Pekonen: Juuri ndin!] Meidédn on kyettidva huolehtimaan siitd, ettd jokaisella
idstd, sosioekonomisesta statuksesta tai tulotasosta riippumatta on aito padsy mielenterve-
yspalveluiden piiriin. Ennaltachkéisevi, oikea-aikaisia ja oikeanlaisia toimenpiteité tulee
tehdi kaikkialla sielld, missé lapset ja nuoret ovat paikalla ja 14sné, kuten kouluissa.

Arvoisa rouva puhemies! Lasten ja nuorten terapiatakuu on ensimmaéinen konkreettinen
toimenpide pitkdén jatkuneeseen tarpeeseen kehittdd perustason mielenterveyspalveluita.
Se on sellaisena edistysaskel, mutta mielenterveyskriisissé tarvitsemme myos muita toi-
menpiteitd myds lasten ja nuorten osalta laaja-alaisesti. Mielenterveyden palveluiden ke-
hitystyotd onkin jatkettava. Erilaisista mielenterveysongelmista kérsivien lasten ja nuorten
tulee olla yhdenvertaisessa asemassa, joten takuuta tulee kehittda niin, etté siitd muodostuu
yksittdisid menetelmié laajempi kokonaisuus. Liséksi on syytd valmistella takuun laajenta-
mista lapsista ja nuorista koko viestdon.

Riittévé ja koulutettu henkildsto on avainasemassa terapiatakuun toteutumisen onnistu-
miseksi. Térkedd on, ettd terapiatakuun piirissd olevien hoitojen tulee perustua tutkittuun
ndyttoon, silld mielenterveys ja sen ongelmat ovat hyvin moniulotteisia, jolloin menetel-
mien tulee olla tarkoin harkittuja. Takuun piiriin tuleville hoidoille tulee olla selkeét kri-
teerit.

Hallituksen esityksen mukaan péétoksen siitd, mitd hoitomenetelmid lasten ja nuorten
terapiatakuun piiriin hyvinvointialueilla tulee, tekevit sosiaali- ja terveydenhuollon yhteis-
toiminta-alueet. Menetelmien valintaa kuitenkin ohjataan valtakunnallisella linjauksella.
Palveluvalikon tulee olla laaja-alainen. Terapiatakuun toteutumisen vaikuttavuutta tulee
myds seurata.

Arvoisa rouva puhemies! Kokonaisuudessaan terapiatakuu on erittdin hyvé lasten ja
nuorten mielenterveyttd tukeva toimenpide. Meidén tulee kyeté 10ytdméén lasten, nuorten
ja perheiden juurisyyt ja tarttua niihin. Mieli on térkein kyvykkyytemme koko eldméssdm-
me. Jos péé ei pelaa, ei pelaa mikddn muukaan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Partanen poissa. — Edustaja Hénninen.
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19.51 Juha Hinninen kok: Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys lasten ja nuorten terapi-
atakuusta on késissimme. Esityksessd ehdotetaan, ettd alle 23-vuotiaat lapset ja nuoret
péésisivdt mielenterveyspalveluihin, kuten lyhytpsykoterapiaan, 28 vuorokauden siséllad
hoidon tarpeen toteamisesta. Sekin on pitkd aika, kun hétd on suuri, mutta aika on maksi-
miaika. Tavoitteena on varmistaa oikea-aikainen apu ja tukea peruspalveluiden vahvista-
mista. Tdma laki on vélttdimiton vastaus kasvavaan mielenterveyskriisiin ja huoliin ter-
veyspalvelujen saatavuudesta. On tirkedd todeta, ettd vastaavaa lakiesitysté yritettiin jo
Sanna Marinin hallituksen aikana, mutta se ei edennyt. Vaikka terapiatakuuta ajaneet jar-
jestot ja asiantuntijat pitivét sité kiireellisend, kriittisend, Marinin hallitus ei saanut esitysti
voimaan. Nyt meilld on mahdollisuus korjata timé epékohta ja tarjota nuorille tukea, jota
he kipeésti tarvitsevat.

Arvoisa puhemies! Terapiatakuu yksin ei ratkaise kaikkia ongelmia, mutta se on merkit-
tavé askel. Perheiden hyvinvointi, nuorten syrjdytymisen ehkdisy ja koulutuksen tukemi-
nen vaativat myds huomiota. Meidin on taattava hyvinvointialueille riittavét resurssit ja
varmistettava, ettd palvelut ovat yhdenvertaisesti kaikkien lasten ja nuorten saatavilla. Lo-
puksi haluan korostaa, ettd kansallinen ohjaus ja seuranta ovat ratkaisevia terapiatakuun
onnistumisessa. Hallituksen on seurattava lain toteutumista ja raportoitava siitd eduskun-
nalle vuonna 2027.

Arvoisa puhemies! Lapsissa ja nuorissa on tulevaisuutemme. He ovat sukupolvi, jonka
harteilla lepdd Suomen huomisen hyvinvointi. Meidén tehtdvimme on varmistaa, ettd he
saavat tarvitsemaansa tukea ja voivat kasvaa eheiksi, terveiksi, aikuisiksi ihmisiksi. Téméa
laki on investointi paitsi heiddn my0ds koko kansakunnan tulevaisuuteen. Yhdessd voimme
rakentaa Suomesta paikan, jossa jokainen lapsi ja nuori tuntee olevansa arvokas ja tarkes.

Arvoisa puhemies! Kannatan sosiaali- ja terveysvaliokunnan esitystd muuttamattoma-
na. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Perholehto poissa. — Edustaja Berg.

19.55 Kim Berg sd: Arvoisa puhemies! Tanédan keskustelussa oleva hallituksen esitys las-
ten ja alle 23-vuotiaiden nuorten terapiatakuusta on térked avaus, joka osoittaa, ettd mie-
lenterveysongelmat tunnustetaan yhéd vakavammaksi yhteiskunnalliseksi haasteeksi. Mie-
lenterveyspalvelut erityisesti lasten ja nuorten kohdalla ovat pitkdén olleet kriisissé, ja
kaikki askeleet kohti tilanteen korjaamista ovat tervetulleita. Valitettavasti tima esitys jaa
kuitenkin kauas siitd, mitd tarvittaisiin mielenterveysongelmien ratkaisemiseksi kokonais-
valtaisesti ja pitkdjanteisesti.

Suomen mielenterveyspalvelut ovat jo pitkddn olleet rakenteellisesti hajanaiset, ja timéa
nikyy erityisesti perustason palveluiden puutteissa. Palvelujérjestelmd on monin paikoin
epéselvé niin hoitoa tarvitseville kuin palveluita tarjoavillekin. Yhteisty0 eri toimijoiden,
kuten perusterveydenhuollon, erikoissairaanhoidon, koulujen ja jérjestdjen, vililld on
usein riittdméatontd ja koordinoimatonta. Témaé johtaa tilanteisiin, joissa apua tarvitsevat
lapset ja nuoret putoavat jirjestelmén aukkoihin tai joutuvat odottamaan kohtuuttoman pit-
kédn saadakseen tarvitsemansa avun. Hallituksen esitys ei valitettavasti tarjoa riittévié rat-
kaisuja niihin rakenteellisiin ongelmiin.

Arvoisa puhemies! Esityksen suurin heikkous on sen kapea-alaisuus. Terapiatakuu kes-
kittyy tarjoamaan hoitoa tietylle joukolle ihmisid tietyilld menetelmilld mutta jattad huo-
miotta mielenterveysongelmien juurisyyt. On muistettava, ettd mielenterveysongelmat
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ovat harvoin irrallisia ja yksittiisid ilmiditd, vaan ne kytkeytyvit usein laajempiin sosiaa-
lisiin ja taloudellisiin ongelmiin. Lasten ja nuorten mielenterveyttd heikentivat esimerkik-
si perheiden taloudelliset vaikeudet, vanhempien tyottomyys, koulukiusaaminen, yksindi-
syys ja syrjaytymisen uhka. Kun hallitus samaan aikaan leikkaa sosiaali- ja terveyspalve-
luista, koulutuksesta ja sosiaaliturvasta, se pahentaa nditd ongelmia ja lisdd mielentervey-
songelmien riskié.

Hallituksen tulisi mietti terapiatakuuta osana laajempaa kokonaisuutta, jossa panoste-
taan myds mielenterveysongelmien ennaltachkiisyyn ja varhaisen tuen palveluihin. Esi-
merkiksi kouluissa toimivat oppilashuollon palvelut, nuorisotyd ja harrastustoiminnan tu-
keminen ovat kaikki olennaisia keinoja vahvistaa lasten ja nuorten hyvinvointia. Mik&én
yksittdinen toimenpide, kuten terapiatakuu, ei yksindén riitd. Tarvitaan kokonaisvaltaista
japitkdjanteistd ohjelmaa, joka kattaa niin ennaltaehkdisyn, varhaisen tuen kuin hoidonkin.

Arvoisa puhemies! Toinen merkittdvi ongelma esityksessé on sen painopiste hoitome-
netelmien valinnassa. Esitys korostaa tiettyjen hoitomuotojen, kuten lyhytpsykoterapian,
tarjoamista, mutta samalla vaarana on, ettd hoitoa saavat vain ne, joiden oireet sopivat néi-
hin menetelmiin. Tima voi johtaa tilanteisiin, joissa lasten ja nuorten tarpeet jaévét tunnis-
tamatta tai tdyttamattd, koska tarjolla oleva hoito ei vastaa heidin yksildllistd tilannettaan.
Lisdksi on huomioitava, ettd lasten ja nuorten kohdalla mielenterveysongelmat eivit aina
vaadi terapeuttista hoitoa, vaan ne voivat olla seurausta esimerkiksi perheen vuorovaiku-
tusongelmista, koulunkéyntiin liittyvistd haasteista tai muista ymparistollisistd tekijoista.
Niissé tilanteissa ratkaisut voivat 10ytyé yhté hyvin perheen tuen vahvistamisesta, opetus-
jérjestelyjen kehittdmisesté tai yhteisollisistd toimista.

Arvoisa puhemies! Esityksen ikédraja herittdd myds kysymyksid. On perusteltua, etti
lasten ja nuorten mielenterveyspalveluihin kiinnitetdén erityistd huomiota, mutta alle 23
vuoden ikidraja ei vastaa nykypdivian nuorten eldmin realiteetteja. Useat asiantuntijat ovat
esittineet, ettd nuoruus jatkuu monilla eldménalueilla aina 29 ikdvuoteen asti. Tdma on
myo0s nuorisolain mukainen mééritelmé. Esityksen rajaus jittdd vaille huomiota suuren
joukon nuoria, jotka edelleen tarvitsevat tukea esimerkiksi opiskelu- tai tyoeldmén siirty-
mévaiheessa.

Terapiatakuun periaatteellinen ajatus hoitoonpéddsyn méérdaikojen asettamisesta on hy-
v, mutta 28 vuorokauden midrdaika on monessa tilanteessa liian pitk. Erityisesti lasten ja
nuorten kohdalla on kriittistd, ettd hoito aloitetaan viipyméttd, kun tarve ilmenee. Viivés-
tykset voivat johtaa ongelmien syvenemiseen, ja se on aina paitsi inhimillisesti kallista
my0s yhteiskunnalle taloudellisesti kestdmatonti. Esityksessa tulisi varmistaa, ettd hoito
aloitetaan nopeasti ja ettd médrdajoista poiketaan vain liaéketieteellisin perustein tai asiak-
kaan edun niin vaatiessa.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan kuulemisissa asiantuntijat painottivat, ettd terapiata-
kuun onnistuminen riippuu kansallisten ja alueellisten yhteistyorakenteiden toimivuudes-
ta. On tarkedd, ettd mielenterveyspalvelujen tarjonta ja laatu ovat yhdenvertaisia eri puo-
lella Suomea. Tama ei kuitenkaan toteudu ilman riittdvaa rahoitusta ja resursseja.

Hallituksen tekemit leikkaukset hyvinvointialueilta ja jrjestojen tuista asettavat vaka-
via esteitd terapiatakuun toteutumiselle. Néisté leikkauksista on luovuttava, jotta lasten ja
nuorten mielenterveyspalvelut voidaan turvata.

Lisdksi on kriittistd, ettd psykoterapiakoulutuksen uudistaminen etenee. Ilman riittavaa
osaavaa henkil0stod terapiatakuu jéa tyhjaksi lupaukseksi. Psykoterapiakoulutuksen rahoi-
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tuksen ja rakenteiden ja saatavuuden parantaminen on keskeinen osa mielenterveyspalve-
luiden kehittdmista.

Arvoisa puhemies! Yritimme valiokunnassa yhdessd vasemmiston ja vihreiden kanssa
tehda téstd lakiesityksestd sellaisen terapiatakuun, joka olisi aidosti parantanut lasten ja
nuorten nopeampaa padsya hoidon tarvetta vastaaviin mielenterveyspalveluihin esittimal-
13 jopa yhdeksin lakiesitysti parantavaa pykéaldmuutosta lakiin, mutta valitettavasti yksi-
kéén niisté ei kelvannut hallitukselle.

Téstd syysté, arvoisa puhemies, kannatan edustaja Pekosen vastalauseen 1 mukaisia
muutosesityksi.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Kiuru, olkaa hyva.

20.02 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! SDP ei kannata timén terapiatakuun epéon-
nistumista siind, ettd me valiokunnassa emme l6yténeet sellaista yhteistd sdveltd, jolla timi
terapiatakuu olisi saatettu muotoon, joka toimisi kidytdnndssé aitona terapiatakuuna. Tdma
terapiatakuuta koskeva lainsédédéntd on eduskunnan késittelyssd osoittautunut monilta pai-
koin sellaiseksi, etti tosiasiassa se ei takaa lapsille ja nuorille mahdollisuutta péésté terapi-
atakuun piiriin. Kdyn joitakin niitd ongelmia l4pi ja esitin myds niitd muutosehdotuksia,
joita me tdssd lainsddddnnon késittelyvaiheessa valiokunnassa esitimme.

Léhden liikkeelle siité, ettd tddlld terveydenhuoltolain 53 §:ssd kdytdnnossa sdddetdian
tastd terapiatakuusta. Esitin puhemiesneuvostossa aikoinaan, kun tdmai terapiatakuu tuli
hallituksen esityksend ensimmdiiseen ldhetekeskusteluun saliin, ettd olisi 1dhetetty tima pe-
rustuslakivaliokunnan arvioitavaksi. Me emme léhettdneet sitd perustuslakivaliokunnan
arvioitavaksi puhemiesneuvostosta, ja silloin pidin sitd virheené siksi, ettd pelkésin, ettd
tdmé ei turvaakaan lasten ja nuorten hoitoon péddsemistd parannuksena vaan joidenkin
nuorten osalta tima on heikennys.

Se kritiikki, joka me saatiin, on julmaa palautetta. Kritiikki l1&hti siitd, ettd pahimmillaan
vain 20 prosenttia nuorista pédsisi timéin terapiatakuun kautta ikdén kuin hoidollisesti pa-
rempaan asemaan ja 80 prosentin osalta niin ei kiivisi. Asken kun esittelin titi mietintdd,
luin valiokunnan lausunnosta tétd hoitotakuuta koskevan kritiikin. Se kun on téssé valio-
kunnan mietinndssé, se on aika kova kritiikki valiokunnalta siind, ettd tdssé voi kdyda niin,
ettd osa ndistd nuorista alle 23-vuotiaista ei padse timén 14 vuorokauden hoidon piiriin sen
takia, ettd heiddt ohjataan palvelutarpeen arvioinnista terapiatakuun reitille. Témaé terapia-
takuun 28 paivan miirdaika, joka tdssd on, venyttda siis joidenkin vaivojen osalta nuorten
psykososiaalisen hoidon saatavuutta. Terapiatakuussa ldhdetddn siis siitd, ettd viimeistdan
kuukaudessa tdmén hoitomuodon aloittaminen on meneilléén, ja tdssé tapauksessa hoito-
takuusta — tdma kansallinen hoitotakuu, joka on télldkin hetkelld vield 14 vuorokautta en-
nen kuin hallituksen esityksellé se tddlld enemmistovoimin muutetaan — kéytdnnossa alle
23-vuotiaille jai jéljelle timé hoidon tarpeen arviointi ja hoitotakuu.

Nyt on siis paéllekkiisid tilanteita, joissa hoitotakuu, joka olisi 14 vuorokautta, ei tule
toteutumaan. Tdmmaoinen tilanne voi syntyé esimerkiksi niin — toteamme mydskin téssi
valiokunnan mietinndssid — ettd hyvinvointialueilla on mahdollisuus itse padttas, mikéd on
tdmé keinovalikoima. Kun keinovalikoima tulee siitd, ettd hyvinvointialue paéttda, niin
tdssé saattaa myoskin olla osaoptimointia. Jos hyvinvointialue pédattdd esimerkiksi, ettd se
keinovalikoima on IPC ja Cool Kids — keskusteluavut masentuneisuuteen ja ahdistunei-
suuteen — niin aikaisemmin, timén nykyisen lainsddddnndn mukaan, miké vield on voi-
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massa, tdmé nuori saisi nimi molemmat hoitomuodot 14 vuorokaudessa, ja nyt me ajam-
me heidét siihen, ettd he voivat saada sen 28 pdivédn kuluessa. Tdmé on vakava kritiikki,
joka tdssd on, mutta me emme koskaan selvittaneet tdmén esityksen tdméntyyppisté perus-
tuslaillisuutta.

Téssd heikennetéédn joidenkin nuorten asemaa, ja eduskunnassa, kun hallitus tekee hei-
kentivid ehdotuksia, niitd olisi pitdnyt perustuslakivaliokunnassa késitelld. Asia on erit-
tdin vaikea — niin kuin ndhdéén, osa hallituspuolueista ei tunnista lainkaan tdmén tyyppis-
td kritiikkid, jota kentilté tulee, ja se kertoo myos siité, kuinka hyvin asiaan on perehdyt-
tdvé, jotta tdhén pystyy ottamaan kantaa.

Arvoisa puhemies! Tamain 53 §:n osalta olemme tehneet sen muutosehdotuksen tdhin
alkuun, ettd ”jollei 51 §:ssé tarkoitetusta hoidon tarpeen arvioinnista ja 51 a §:n 3 momen-
tissa sdddetystd hoitoonpddsyn enimmdiisajoista muuta johdu, lasten...” ja sitten sen jél-
keen alle 23-vuotiaiden ja tdmé loppupykald tdhdn. Miksi tdma esitys tehtiin? Sen takia,
ettdl lasten ja nuorten terapiatakuu ei vaarantaisi titd hoitotakuuta, jossa on lyhyempi aika.
Ettd silloin lasten edun ndkokulmasta pitdisi aina valita se hoitomuoto, joka tarjoaa no-
peimman hoitoonpéddsyn. Mutta tastd pykéldstd, arvoisa puhemies, puuttuu se, ettd jos hoi-
totakuu tarjoaa nopeamman hoitoonpéésyn, niin silld mennéén — ei silld, mitd hyvinvoin-
tialue on palveluvalikoimaansa ottanut.

Tédmai on vakavaa kritiikkié siité, ettd miksi tdmé ei kelvannut. Tdmén aikataulun puit-
teissa meilld ei ollut mahdollisuuksia edes kysyé, olisiko nimi muutokset ollut mahdollis-
ta tehda.

No, sitten toinen on tdmi “kohtuullisessa ajassa”. Valiokunnan lausunnossa todetaan
myoskin, etté tissd ei ole titd kohtuullisessa ajassa koskevaa sdéntelyd. Hoitotakuuta kos-
kee se, ettd sind padset hoitotakuun piirissé palveluihin 14 vuorokaudessa, tai kohtuullises-
sa ajassa sitd nopeamminkin, mutta viimeistéén siis 14 vuorokaudessa. Tdssé ajatus on, etté
lapsi ja nuori padsee 28 pdivassa terapiatakuuseen, mutta se kohtuullisuus ei ole tdssé lain-
kaan mukana, ja téstd itse asiassa lapsiasiavaltuutettu huomautti, etté joissakin tapauksissa
sen pitdisi olla paljon aikaisemmin. Ja me otimme tdmén “kohtuullisessa ajassa” tdhén py-
kélaan, mutta tdtd muutosta ei tosiaan myoskién kannatettu enemmiston taholta.

Tassd muutoksessa otettiin sitten mydskin mukaan se, etté tdsséd pykaldssa todetaan, ettd
28 vuorokaudessa pitdisi saada titd hoitoa, ellei tillaiselle hoidolle ole todettu jotain muuta
syytd, kuten pohjassa lddketieteelliset, hoidolliset tai muut vastaavat seikat”, jotka muuta
edellyttdisivét. Téssd annetaan siis mahdollisuus siihen, ettd tdimé hoito voi venyé 28 péi-
véstd, ja nditd syitd on ndin monia. Me esitimme, etti vain ladketieteelliset seikat voivat
johtaa terveydenhuoltolaissa siihen, ettd ihminen, nuori, ei saisi 28 pdivéssa titd hoitoa.
Sama tehtéisiin sddnnoksen muutoksena sosiaalihuoltolakiin ja myoskin opiskelijatervey-
denhuoltolakiin.

Me esitimme mydskin, ettd sosiaalihuoltolaissa tismennettéisiin sitéd, kuka saa titi hoi-
toa ja missé ajassa. Yksi tdmén terapiatakuun erikoisuus on, ettd nuori péédsee 28 péivéssi
hoitoon terapiatakuun ja opiskelijaterveydenhuoltoa koskevan takuun piirissd. Mutta kun
me mennédéin sosiaalihuollon puolelle, niin se palvelu, jonka sieltd saa terapiatakuuna, on-
kin kuukausisidonnaista. Eli kdytdnndssd tammikuussa 31 pdivéd, helmikuussa 28 péivaa,
ja aina téstd kuukaudesta riippuen tdmé péivd muuttuu. Me kysyimme tété jo silloin kuu-
lemisissa, ettd miksi sitd ei voida muuttaa, ja kdsitykseni on, ettd sitd ei voida muuttaa sen
takia, kun lakiteknisesti sosiaalihuoltolaissa kdytetddn eri miéreitd, mutta olemme sen
my0s varmistaneet: sille ei ole juridista estettd, ettd se olisi muutettu. Néin ollen jotakin
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nuorta koskee 28 paivin terapiatakuu, joitakin 31 péivén terapiatakuu. — Jatkan tistd koh-
ta.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Résénen, Pdivi, on poissa. — Edustaja
Aittakumpu, olkaa hyva.

20.11 Pekka Aittakumpu ps: Arvoisa puhemies! Ihmiskuntana olemme kehittyneet mo-
nissa asioissa ja kehittdneet monia asioita todella pitkélle, mutta joskus tuntuu, ettd mielen
ongelmia ei kuitenkaan ole kyllin innokkaasti pyritty ratkomaan. Néitten ongelmien ratko-
minen esimerkiksi poliittisessa paiatoksenteossa on jadnyt liian vihille huomiolle.

Kun mielenterveys horjuu, apua ja tukea pitééd saada. Tésséd keskustelussa on jo tullut
esille se, ettd tarvitaan erilaisia tapoja ja erilaisia keinoja ja vélineitd hoitaa mielenterveyt-
td. Se on kylma tosiasia meilld nykydan Suomessa, etti liian moni on ongelmiensa kanssa
ylipdétéankin yksin.

Arvoisa puhemies! Kiinnitin huomiota téssi sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinnds-
sé siihen, kun tddlld todetaan, ettd lapsilla ja nuorilla on apua hakiessaan ensisijaisesti tarve
tulla kuulluksi ja kohdatuksi — tulla kuulluksi ja kohdatuksi. Mietin sitd, onko meill4 las-
ten ja nuorten arkiympéristd, se, missé lapset ja nuoret arkeaan eldvit, sellainen, ettd se
mahdollistaa kuulluksi ja kohdatuksi tulemisen. On selvi, ettd kaikkea ei voi ratkaista ra-
halla. Ja on mietittdva sitd, mikd on meidén aikuisten vastuu omassa arjessamme, eli jos ti-
laisuus on, niin olemmeko valmiita kuuntelemaan ja kohtaamaan lapsia ja nuoria, ja em-
mehén pééttdjind rakenna sellaista yhteiskuntaa ja sellaisia ympérist6jé, jotka ovat niin kii-
reisid tai pintapuoliseen kohtaamiseen perustuvia, ettd sellainen todellinen kohtaaminen ja
kuunteleminen jaavét sitten tapahtumatta. On tirkedd, ettd luomme sellaista yhteiskuntaa
ja ilmapiirid, joka edistdd mielenterveyttd ja rohkaisee puhumaan ja kohtaamaan ja myos-
kin hakemaan apua, sellaista yhteiskuntaa, jossa ihmiset myos uskaltavat todeta, ettd olen
heikko ja tarvitsen apua.

On niinkin moni kertonut, ettd ei ole uskaltanut tai rohjennut hakea apua, koska edel-
leenkin néitd mielen ongelmia saatetaan hdvetd. Siihen vaikuttaa se, miten ndistd asioista
julkisuudessa puhutaan, vaikka téssd on paljon eteenpédin mentykin siind, etté julkisestikin
moni on kertonut omista ongelmistaan, ja se on sitten auttanut muitakin hakeutumaan hoi-
don pariin.

Mutta tdssd terapiatakuussa, arvoisa puhemies, on kyse ennen kaikkea siitd, ettd meilld
lapset ja nuoret, joille apua on haettu, eivit ole apua saaneet. Tdmin tarkoituksena on nyt
sitten vahvistaa lasten ja nuorten mielenterveyden héirididen ehkéisyd ja hoidon saatavuut-
ta perusterveydenhuollossa ja sosiaalihuollon perustason palveluissa. On erinomaista, etti
hallitus timén esityksen eduskuntaan toi ja ettd saamme siitd nyt tdssé salissa paattaa.

Tuossa joku taisi jo todetakin, ettd mielenterveysongelmat ovat hyvin yleinen tydkyvyt-
tomyyden syy nykyéddn. On muistettava sekin, ettd kaikkiaan nimé mielenterveyden hiiri-
6iden kustannukset ovat jopa 11 miljardin luokkaa vuodessa Suomessa.

Arvoisa puhemies! Otan muutaman nédkdkulman, joita valiokunnan asiantuntijalausun-
noissa on tullut esille. Mannerheimin Lastensuojeluliitto toteaa, etté lapsen ja nuoren aika-
perspektiivi on erilainen kuin aikuisen, ja jos paésy palveluihin ja hoidon piiriin viivéstyy,
lapsen ja nuoren ongelmat tyypillisesti monimuotoistuvat. Siksikin, arvoisa puhemies, on
niin térkedd, ettd lapsi tai nuori saa mahdollisimman pian tarvittavan avun ja hoidon.
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Lastensuojelun Keskusliitto nostaa mielestéini myos tirkeén asian esille, kun se toteaa
tdsséd lausunnossaan, etté yhteiskunnassa on panostettava mielenterveyshéirididen ennalta-
ehkiisyyn, jotta lapsi tai nuori ei alun perinkdén tarvitsisi terapiatakuun piiriin kuuluvia
palveluita. Tassd tdmé kuulluksi ja kohdatuksi tuleminen on olennaista ja myoskin se, ettd
sitten, jos lapsella ja nuorella esimerkiksi perheen taloudelliseen tilanteeseen tai didin ja
isén joihinkin ongelmiin tai sairauksiin liittyen on sellaista tarvetta tulla kuulluksi, hin voi-
si omista asioistaan puhua ja sitten myoskin tietysti sitd konkreettistakin tukea tarvittaessa
saada. Tdssd Mannerheimin Lastensuojeluliitto toteaakin, ettd lapsen hoidon, tuen ja avun
tarvetta ei ratkaista yksinomaan silld, ettd vanhemmat ja perhe otetaan mukaan lapsen hoi-
toon, kuten terapiatakuu edellyttdd, vaan my6s vanhempien tulee saada tarvittaessa ilman
kohtuutonta viivetti sosiaali- ja terveydenhuollon palveluja, jotta he kykenevét hoitamaan
lastenkasvatustehtivédnsd. — Moni vanhempi tarvitsee tukea ja apua kasvatustehtdvansa
hoitamiseen.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys on hyvé ja kannatettava. On hyvé, ettd lasten ja
nuorten mielenterveysongelmiin voidaan puuttua nykyistd paremmin jo varhaisessa vai-
heessa. Pidén tarkeédna titd valiokunnan lausumaehdotusta siité, ettd terapiatakuun toteutu-
mista ja mielenterveysongelmien hoitoa ja ennaltachkéisyé edelleen kehitetéén ja seura-
taan ja ettd valtioneuvosto antaa terapiatakuun toteutumisesta selvityksen sosiaali- ja ter-
veysvaliokunnalle 1. toukokuuta 27 mennessa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Forsgrén poissa. — Edustaja Valtola,
olkaa hyva.

20.16 Oskari Valtola kok: Arvoisa herra puhemies! Téné iltana meilld on salissa kaksi
isoa lainsdddantoé parantavaa esitystd, eli on tima terapiatakuu, ja toinen on sitten oppimi-
sen tuki my6hemmin illalla tai ehkd aamuyon aikaan.

Terapiatakuu tulee voimaan 1.5.2025, ja sille on varattu 35 miljoonaa euroa vuodesta 26
alkaen, kun se on koko vuoden voimassa.

Valiokunta sai kuulemisissa ja timén lain késittelyssé hyvén késityksen mielentervey-
den héirididen kentéstd ja meidén hoitojarjestelmastd, siitd, mitenkd mielenterveyden hii-
ri6itd hoidetaan ja miten niit pitdisi hoitaa ja mikd on hoitotakuun rooli téssé jérjestelmés-
sd. Muun muassa sosiaalisen median algoritmien vaikutus nuorten, erityisesti tyttojen,
mielenterveyteen nostettiin asiantuntijakuulemisissa esille. Edustaja Pekonen téélla salis-
sa kuvasi hyvin omassa puheenvuorossaan sitd, miten moninainen kenttd mielenterveyden
héiriét on lasten ja nuorten ja aikuisten eldméssa.

Terapiatakuu koskee pientd osaa mielenterveyden héirididen hoidosta. Se on terveyden-
huollon ammattilaisen toteaman hoidon tarpeen toteuttamista lyhytpsykoterapialla tai néil-
12 méadramittaisilla psykososiaalisilla hoidoilla. Eli tdssi kdytinnossa ensiksi tehddédn hoi-
don tarpeen arvio, joka on eri kuin hoidon tarpeen arvio, joka tehdéén, kun ihminen ottaa
ensimmadisen kerran yhteyttd terveydenhuoltoon. Yleensa tdssé ensin, kun ihminen on jo
sielld hoidossa sen 14 péivén hoitotakuun aikana, 1d4kari tai sairaanhoitaja tai muu terve-
ydenhuollon ammattilainen toteaa tarpeen télle psykososiaaliselle hoidolle tai ladkari ly-
hytpsykoterapialle. Ja nyt tdmé hoitotakuu takaa sen, etté sitten terapiatakuun piirissé ole-
va henkild saa tdmén hoidon sen 28 vuorokauden sisilld. Aikaisemmin néin ei valttimatta
ole tapahtunut. Talld pyritddn vaikuttamaan ja takaamaan tdmé hoito. Terapiatakuu on kéy-
tannossé kiireetontd hoitoa, ja siind mielessé tdmé 28 vuorokauden maksimiaika on koh-
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tuullinen. Se varmasti jirjestetddn niin nopeasti kuin hyvinvointialue sen pystyy jarjesti-
méén ja oikeaan aikaan.

Sitten meilld on monia muita mielenterveyden hoitoon kohdennettuja toimenpiteita, ku-
ten tdélld on tuotu esille. Perheet voivat vaatia sité tukea. Voi olla, ettd kevyempi nettitera-
pia on oikea hoito, johon potilas péésee tai jonka potilas voi aloittaa seuraavana péivéni jo,
ja nditd ei ole otettu hoitotakuun piiriin. Mydskéén terapiatakuulainsdéddnnossa ei mééri-
telld, tapahtuuko terapiatakuun siséllé tapahtuva hoito netissi vai onko se paikan paélla. Eli
tdménkin huolen voi jéttda pois.

Yhteistoiminta-alueet madrittdvat alueellaan hoidot, mitka tdhén terapiatakuuseen kuu-
luvat. Se varmasti tissi vaiheessa on jarkevai, koska siitd menetelmésté on jo sovittu hy-
vinvointialueita koskevassa lainsdddannossa. Varmasti pitdd seurata, miten timéa kentté ke-
hittyy, ja sitten tulevaisuudessa mahdollisesti keskittdd toimia yhteen valtakunnalliseen
osaamiskeskukseen.

Edustaja Kiuru toi toisessa puheenvuorossaan esille timén heikennyksen késitteen, mis-
td keskusteltiin valiokunnassa, ja STM:kin sitd kuvasi. Eli kdytdnnossdhdn tima toteutuisi
tilanteessa, missd potilas on ottanut yhteytté terveydenhuoltoon, on saanut sinne yhteyden,
hinet on ohjattu vaikka lddkérille, ladkéri on ohjannut hidnet nettiterapiaan ja nettiterapian
kéydessa kdy ilmi, etté tilanne ei menekéin parempaan tai ettd sen jélkeen, kun tilanne on
ollut parempi, se huononee. Ja hin on sitten yhteydessé terveydenhuoltoon uudestaan, esi-
merkiksi tuttuun hoitajaan, joka on ensimmaéisellé kerralla osallistunut potilaan hoitoon ja
tietdd sen. Téssa tilanteessa tdma tuttu hoitaja voi sanoa, ettd sinulle ndyttdd olevan paras
hoitomuoto tdmi psykososiaalinen hoito, joka kuuluu terapiatakuun piiriin. Téssé tilan-
teessa se sitten teoriassa kuuluisi aloittaa 14 vuorokauden kuluessa. Ndma4 tilanteethan ovat
oikeasti oikeassa eldmissé todella harvinaisia, ja ndin sosiaali- ja terveysministeri myos
vastineessaan asiasta lausui.

Mutta kaiken kaikkiaan tdmé on erittdin hyva uudistus, ei ole hopealuoti kaikkiin mie-
lenterveyden héiridihin, mutta osaltaan rajatussa tarkoituksessa parantaa meidin nuorten
terapiaan padsya. [Krista Kiuru pyytda vastauspuheenvuoroa]

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Rintamaiki, olkaa hyva.

20.24 Anne Rintamiki ps: Arvoisa puhemies! Késittelemme erityisen tirkedéd esitysti
lasten ja nuorten terapiatakuuta koskevaksi lainsdddédnndksi. Meilld on yhteiskunnassam-
me mielenterveyskriisi, ja se koskee aivan erityisesti lapsia, nuoria ja nuoria aikuisia.

Mielenterveysongelmat ovat rédjéhténeet késiin toki koko yhteiskunnassamme. Loppu-
peleissi terapiat ja lddkitykset ovat oireiden hoitoa. Ei ole olemassa yksiselitteistd vastaus-
ta sille, miksi juuri téllaisena aikana painimme juuri timén ongelman kanssa.

Ehké yhteiskuntamme on liian vaativa, kun tydpaikkoja on vaikea saada, vaikka yht&al-
td valittelemme tyOvoimapulaa. Toisaalta sosiaaliturvan varassakin eldminen on tehty
lilankin helpoksi: katto péédn péélle, ruoka ja muut perustarpeet turvataan kaikille. Elossa
sdilyminen ei ole entisaikojen kaltaista kamppailua. Siind suhteessa asiat ovat edelleen
Suomessa oikein hyvin.

Toisaalta loputtomien valintojen mahdollisuuksien maailma luo ahdistusta. Vaihtoehto-
ja on niin paljon, ettei tiedd, mihin tarttua. Vield kun sosiaalinen media maalaa kauniita
mutta epdrealistisia kuvia hohdokkaasta glamour-eldmaésté tavallisen kahdeksasta neljédén
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-tyoeldmén ulkopuolella, alkaa tavallinen eldma néyttdytyd masentavana. Nykypéaivén lap-
silla hetken rauhoittuminen kaikesta audiovisuaalisesta materiaalista on tylsda.

Tavallisen tydeldmaén liséksi kaikki muukin perinteinen on maalattu uudella tavalla ja
kyseenalaistettu kaikkialla. Perheyhteisot eivit 1aheskéédn aina kannattele nuorta. Uskon-
nollisuus, josta ihmiset ovat kautta aikojen hakeneet turvaa, alkaa olla katoavaa kansanpe-
rinnettd. Eikéd nykydan tunnuta tietdvén edes, mitd sukupuolta ollaan tai mitd sukupuolella
ylipdétdén tarkoitetaan. En ihmettele, miksi moderni maailma néyttiytyy nuorelle ahdista-
vana — niin se ndyttiytyy vélilld omankin sukupolveni edustajalle.

Arvoisa puhemies! Vaikka mielenterveyskriisin syyt ovat moninaiset eivitkd korjaannu
pelkalld rahalla ja terapialla, on terapiatakuuseen silti syytéd panostaa osana kokonaisuutta.
Meidén tiytyy pyrkid auttamaan heitd, jotka ovat jo sairastuneet tai sairastumassa. Mitd
varhaisemmassa vaiheessa pddsemme puuttumaan sairauden etenemiseen, sen parempi.
Oireiden hoito on suuremman yhteiskunnallisen muutoksen ohella tirkedd. Meilld ei ole
inhimillisesti eikd edes kansantaloudellisesti varaa menettdd yhtdkaan nuorta.

Olen seurannut 14heltd oman lapseni kamppailua mielenterveysongelmien kanssa. Itse-
tuhoisen ja harhaisen lapsen tukeminen aikuisuuden kynnykselléd on &itind ja vanhempana
syddmelle raskasta, mutta jokainen uusi pdivd, kun nékee lapsensa menevén eteenpéin, on
paras palkinto, minkd vanhempi voi saada. Perheen ulkopuolinen apu on tirkeés, ja voin
sanoa olevani kiitollinen siité.

Arvoisa puhemies! Tamén esityksen tarkoituksena on lainsdddanndlld turvata lasten ja
nuorten yhdenvertainen péaésy perustasolla lyhytpsykoterapiaan tai muihin vaikuttaviin
psykososiaalisiin hoitoihin. Esityksen tavoitteena on vahvistaa lasten ja nuorten mielenter-
veyden héirididen ehkiisyn ja hoidon sekd mielenterveyden tuen saatavuutta perustervey-
denhuollossa ja sosiaalihuollon perustason palvelussa. Tahdon kiittd4 ministeri Juusoa ja
koko hallitusta tésté tarkeédstd uudistuksesta. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hamari, olkaa hyva.

20.28 Lotta Hamari sd: Arvoisa puhemies! Tdma on todella térked aihe, ja varmasti kaik-
ki puolueet ja kaikki tiélla haluavat, ettd lapset ja nuoret voisivat paremmin ja saisivat pal-
veluita silloin, kun he niité tarvitsevat. — Voimia my0s edustajalle sinne teidén tilantee-
seenne.

Hallituksen esitys lasten ja nuorten terapiatakuuksi on siis tirked askel oikeaan suun-
taan mielenterveyspalveluiden kehittdmisessd. Tdmé tavoite parantaa mielenterveyden
varhaisen tuen ja hoidon saatavuutta perustason palveluissa on tirked, mutta valitettavasti
tdma esitys ei kuitenkaan riittévésti vastaa palvelutarpeisiin ja siind on merkittdvia haastei-
ta. Esitys jdé puutteelliseksi etenkin palveluiden yhdenvertaisuuden, vaikuttavuuden, me-
netelmien valinnan, organisoinnin ja riittdvien resurssien osalta.

Haluaisin kiinnittdd huomiota siihen, ettd me tarvitsemme vahvan panoksen sinne kou-
lun ja erikoissairaanhoidon véliin. Tarkoitan sitd, ettd nyt esimerkiksi sielld lastenpsykiat-
rian erikoissairaanhoidossa saatetaan hoitaa myds sellaisia lapsia ja nuoria, jotka eivat vélt-
tdmaéttd tarvitsisi erikoissairaanhoidon tason palveluita, vaikka tarvitsevat kuitenkin apua.
Mutta koska muuta ei ole esimerkiksi koulun kuraattorin palveluiden tai tapaamisten lisak-
si, tai siind vilill, niin silloin ndm4 lapset ohjautuvat sinne erityistason palveluihin. Téméa
viesti tulee siis erikoissairaanhoidon lastenpsykiatrialta.
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Kuulin taannoin tarinan yhdeltd vanhemmalta, joka oli hakenut apua, kun nuori oli ah-
distunut. Terveyskeskuksesta oli ohjattu koululdékérille, mutta koululdékérid ei syrjéseu-
duilla ihan joka péivi ole, ja aikoja on muutenkin vaikea saada. Jopa lakisédteisid aikoja
ohjataan hyvinvointialueelta niin, ettd niitd ei pidettéisi, niitd aikoja ei anneta. Mutta jos
siis yksinhuoltaja valvoo nuoren kanssa yot ja hakee itse nuorelle apua, kun on ensin luke-
nut kirjat ja oppaat eivitkd omat voimat tai osaaminen enéi riitd auttamaan omaa lasta, niin
sitd apua on todella saatava heti eikd missddn nimessé saa ihmisté heittdé luukulta toiselle.

Oikeastaan haluan vain sanoa, ettd olisi tima terapiatakuulainsdédantd millainen hyvén-
sd, niin me tarvitsemme yksinkertaisesti lisdd ammattilaisia varhaiskasvatukseen, koului-
hin, nuorisotydhon, lapsi- ja perhepalveluihin, neuvolaan, lastensuojeluun ja ihan sinne pe-
rusterveydenhuollon terveyskeskuksiin tai 1dhiasemille tai miksi niitd ikind kutsutaankin.

Ennaltachkéisy on parasta hoitoa. Toisaalta usein tydskentely mielen hyvin- tai pahoin-
voinnin kanssa on eldimadnmittainen matka. Tarke&a olisi ennaltachkéisyn lisiksi se, ettd jo-
kainen apua tarvitseva saa sité oikea-aikaisesti ja tarvetta vastaavasti osaavien ammattilais-
ten ohjauksessa. — Jatkan seuraavassa puheenvuorossa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sillanpaa, olkaa hyva.

20.31 Pia Sillanpia ps: Arvoisa puhemies! Mielenterveys on tirked voimavara, joka kan-
nattelee meité jokapdivdisessd elaméssi. Jokainen meistd on varmasti kokenut haasteita ja
raskaita eldméntilanteita, joissa henkinen jaksaminen on ollut koetuksella tai jaksaminen
on saattanut hetkellisesti loppua kokonaan. Nuorten mielenterveysongelmista ja niiden
kasvusta on puhuttu pitkdén, mutta erityisesti koronavuosina ja niiden jilkeen. Kevééin
2023 kouluterveyskyselyssd jopa 73 prosenttia nuoruusikaisistd tytdistd ja 33 prosenttia
pojista raportoi vahintddn yhtd mielenterveyden oiretta. Tunne-eldmén héiriot, kayttayty-
misongelmat ja neuropsykiatriset hdiriét ovat myos yhi yleisempié. Erityisesti lapsena
kohdatut mielenterveyden haasteet ja ongelmat voivat pitkittyessddn muuttua pahemmik-
si. Néilld on pitkid vaikutuksia lapsen nuoruuteen, opiskeluun ja myShempéén aikuisuu-
teen. On siis valttdméatonta varmistaa, ettd meidén lapset ja nuoret voivat hyvin ja saavat
tarvittavaa apua nopeasti ja tehokkaasti. Lapset ja nuoret ovat meidén tulevaisuutemme pe-
rusta.

Arvoisa puhemies! Tamén hallituksen esityksen voisi sanoa olevan historiallinen, silld
se on askel kohti paremmin saavutettavien mielenterveyspalveluiden jérjestdmistd. Kéy-
tannossé tima tarkoittaa sitd, ettd alle 23-vuotiaat lapset ja nuoret voivat saada tarpeellisen
lyhytpsykoterapian tai muun vaikuttavan psykososiaalisen tuen perusterveydenhuollossa
28 paivén kuluessa tarpeen toteamisesta. Tdma on merkittdva uudistus, silld se takaa oikea-
aikaisen hoidon ja vahvistaa lasten ja nuorten oikeutta tarvitsemiinsa palveluihin. Joskus
riittdd, ettd saa keskusteluapua muutamankin kerran, jolloin mahdolliset ongelmat voivat
selvitd ilman pidempéé tarvetta keskusteluavulle.

Télla hetkelld tilanne on ollut se, ettd mielenterveyspalveluiden osalta perustason palve-
luihin padsy on monilla alueilla hidasta eiké palvelujen saatavuus ole ollut valttimaittd yh-
denvertaista. Témaé johtaa oireiden vaikeutumiseen ja tarpeettomaan siirtymiseen erikois-
sairaanhoidon piiriin, mikd kuormittaa koko terveydenhuoltojérjestelmid ja lisdé kustan-
nuksia. Lasten ja nuorten terapiatakuun avulla voidaan vastata tdhan huolestuttavaan kehi-
tykseen, jotta apua ja tukea olisi saatavilla nopeasti. Varhainen puuttuminen ja vaikuttavat
menetelmit, kuten lyhytpsykoterapia ja psykososiaalinen tuki, voivat ehkéistd ongelmien
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syvenemistd myohdisemmaéssé vaiheessa. Tavoitteena on, etté lapset ja nuoret saavat tukea
lahella arkeaan, esimerkiksi kouluterveydenhuollossa, opiskeluterveydenhuollossa tai per-
heneuvolassa. Apua olisi saatavilla siis laajasti.

Arvoisa puhemies! On kuitenkin térkedd, ettd me kaikki ymmaérrdmme, etté terapiata-
kuu ei yksin riitd poistamaan kaikkia lasten ja nuorten eldméssé olevia haasteita. Lasten ja
nuorten mielenterveyden haasteet liittyvét usein moneen eri tilanteeseen, joihin voivat vai-
kuttaa epdvakaat perheolot, koulukiusaaminen tai esimerkiksi sairastumiset. Siksi terapia-
takuun rinnalla tarvitaan laajasti moniammatillista yhteistyoté, sitd, ettd nuorten kanssa
tyoskentelevit pystyvit herkilld korvalla kuuntelemaan, onko laajemmalle tuelle tarvetta.
Lisdksi toivon, ettd jokaiselta lapselta ja nuorelta 10ytyisi kotoa turvalliset vanhemmat, jot-
ka tukevat osaltaan nuoren kasvua ja mielenterveyttd. Vaikka mielenterveysongelmista pu-
hutaan téné pdivéini enemmaén, me tarvitsemme yhteiskunnallisesti muutakin kuin pelkkaa
puhetta, sitd, ettd aidosti vdlitimme kanssaihmisisti ja voimme tukea toisiamme silloin,
kun sille on tarvetta.

Terapiatakuun liséksi olisi tdrkedd, ettd puutumme niihin juurisyihin, jotka aiheuttavat
lapsille ja nuorille mielenterveysongelmia. Varmasti moni meistd vanhemmista on joutu-
nut tilanteen eteen, jossa teini viettdd salaa yot puhelimella ja asiasta on joutunut kdyméén
kotona tiukkaa vaddntdd, milloin, missé ja mihin puhelinta kdytetddn. Voimme vain kuvi-
tella, mité se aiheuttaa keskittymiskyvylle ja nuoren jaksamiselle, kun ei nukuta tarpeeksi,
vaan ollaan somessa yot ja paivit. On todettu, ettd liiallinen élylaitteiden kaytto lapsilla ja
nuorilla on yhteydessd moniin keskittymisen ja oppimisen ongelmiin, eiké silloin ole ky-
seessd mielenterveysongelma tai -hdirio, vaan silloin pitdisi laittaa rajat puhelimen kéytol-
le. Tdm4 on nidkynyt myds perusopetuksessa. Oppilaat kéyttévit puhelimia oppituntien ai-
kana eivétka keskity olennaiseen eli opetukseen. On myds muistettava vaarat, joita lapset
ja nuoret voivat kohdata kdnnykdiden kautta. Siksi perddnkuulutan tidssa sitéd, ettd meidan
tdytyy huomioida lapsen ja nuoren kasvuymparistd ja rakentaa siité rajoilla ja rakkaudella
turvallinen paikka kasvaa. Kun ympéristd on kunnossa, voimme antaa monipuolisesti
my0s muuta tukea.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan asiantuntijakuulemisessa esitettiin, ettd terapiatakuu
on oikeansuuntaista ja tarpeellista kehitystd. Uudistukseen liittyvi rahoituksen lisdys hy-
vinvointialueille tukee sen toteutusta, mutta jatkossa on varmistettava, ettd resurssit ja me-
netelmét ovat riittdvét vastaamaan lasten ja nuorten tarpeisiin. Erityistd huomiota tulee
kiinnittdd palvelujen saavutettavuuteen eri alueilla ja viestoryhmissé.

Téssé lopuksi haluan kiittda hallitusta ja ministeri Juusoa tésté tarpeellisesta esityksesta.
Lasten ja nuorten terapiatakuu on meidédn paittéjien lupaus siitd, ettd me otamme heidén
mielenterveytensi ja hyvinvointinsa vakavasti. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Pekonen, olkaa hyva.

20.37 Aino-Kaisa Pekonen vas: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Téytyy todeta, ettd t4al-
13 on ollut tinédén tdssé keskustelussa todella hyvid puheenvuoroja, ja minun mielesténi
tdmaé on ollut mydskin tietylld tavalla timmdinen arvostava ja kunnioittava keskustelu tata
tosi tdrkedd asiaa kohtaan. Mind jotenkin ajattelen, ettd me ei olla téstd asiasta eri mieltd,
me kaikki halutaan parempia palveluita lasten ja nuorten mielenterveyden, koko meidén
kansakunnan mielenterveyden, tilan parantamiseksi.
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Mutta kun tuossa minun ekassa puheenvuorossani loppui aika kesken, niin miné haluan
vield tissd kdyda lapi nditd meidén vastalauseen lausumaesityksid. Haluan siis todeta, etti
emme esitd tdimén lakiesityksen hylkéysti vaan olisimme toivoneet, ettd oltaisiin saatu yh-
dessé tastd vieldkin parempi, kun téhén jaivit ndmé muutamat epdselvit kohdat.

Niin ollen yhtené epéselvind kohtana tdssd — tai en tiedd, onko se epdselvé, aika selva
se on — on esimerkiksi nuoren ikd. Mutta kun tdma esitys takaa ndmai terapiatakuun mu-
kaiset palvelut alle 23-vuotiaille nuorille ja kuitenkin tuo nuorisolain ikéraja on 29 vuotta,
niin olemme téssd meidén yhtend lausumaehdotuksena ehdottaneet: “Eduskunta edellyt-
tad, ettd hallitus selvittdd pikaisesti mahdollisuudet laajentaa terapiatakuu nuorisolain iké-
rajan mukaisesti alle 29-vuotiaisiin nuoriin ja lapsiin.” Télle varmasti 16ytyy hintalappu,
joka ei ehkd ole ihan pieni, mutta tima olisi minun mielesténi erittdin tirke&a selvittéd, kos-
ka, niin kuin tdssd keskustelussa olen kdynyt ilmi, huoli on yhteinen ja ndmi mielenterve-
yden ongelmat tulevat kalliiksi tdlle yhteiskunnalle.

No, sen lisdksi me ollaan ehdotettu: ”Eduskunta edellyttda, ettd hallitus turvaa riittdvét ja
oikea-aikaiset mielenterveyspalvelut myos terapiatakuun ulkopuolelle jééville lapsille ja
alle 23-vuotiaille nuorille.” Kun nyt tuli téssé esityksen késittelyn aikana kuitenkin esiin,
ettd on riskejé siitd, ettd osa nuorista jad ndiden palveluiden ulkopuolelle, niin télla sitten
myoskin ndmaé asiat selvitettéisiin.

Ja sitten minun mielesténi erittdin térked asia, mihin tddlld itse asiassa sekd edustaja
Strandman ettd edustaja Aittakumpu ja ehkd muutkin kiinnittivdt huomiota, liittyy tdhén
meidin koko véestdd koskevaan mielenterveyteen ja mielenterveystakuuseen, ja ollaan
esitetty: "Eduskunta edellyttéd, ettd hallitus sidétda yhdenvertaisuuden edistdmiseksi koko
véestod koskevan mielenterveystakuun, miké tarkoittaa tarpeen mukaiseen hoitoon paédsya
kohtuullisessa ajassa.” Tédsséd edustaja Sillanpddnkin puheenvuorossa taisi tulla maininta
siitd, miten tdimé koskettaa kuitenkin laajalti yhteiskuntaa ja perheité, ei pelkéstién nuoria.

Sitten me tarvitaan lisdé tietenkin ammattilaisia ja osaajia tdhén yhteiskuntaan tdmén
ison ongelman ratkaisemiseksi. Tdmén takia me esitetddn: "Eduskunta edellyttid, ettd hal-
litus huolehtii riittdvéstd koulutuksesta ja osaamisen varmistamisesta terapiatakuun toteut-
tamiseksi.” Samalla sitten edellytetéén, ettd hallitus kiirehtisi nyt sitten tété todella tirkedd
hallitusohjelmaan kirjatun psykoterapiakoulutuksen uudistamista kaksiportaiseksi ja en-
simmaéisen portaan osalta maksuttomaksi tekemistd. Nama ovat tiarkeitd, ja on hyva, etti ne
ovat sielld hallitusohjelmassa, mutta toivotaan, ettd ndmé saataisiin nopeasti eteenpéin,
koska ndmé ovat tosi tirkeitd asioita tdssi ajassa.

Sitten, puhemies, meilld on suuri huoli siité, ettd hallitus suunnittelee nytten 100 miljoo-
nan euron leikkauksia sosiaalihuoltoon vuodesta 2026 alkaen. Téhan liittyy nyt todella iso
pelko siitd, ettd timd uhkaa vaarantaa lasten, nuorten ja perheiden palvelut ja mydskin vai-
kuttaa ndiden sosiaalihuollossa tyOskentelevien tyontekijoiden mahdollisuuksiin tukea
mielenterveyttd seké laajemmin perheiden hyvinvointia. Ndmaé leikkaussuunnitelmat ovat
mielestimme todella, todella jérkyttévid. Sen takia ollaan ehdotettu lausumaehdotukseksi:
”Eduskunta edellyttid, ettd hallitus suojaa sosiaalihuollon rahoituksen saddstoiltéd lasten ja
nuorten seké perheiden riittdvien palveluiden ja mielenterveyden terapiatakuun turvaami-
seksi.”

Puhemies! Sitten ihan viimeisend lausumaehdotuksena esitimme: “Eduskunta edellyt-
tad, ettd valtioneuvosto seuraa lasten ja nuorten terapiatakuun toteutumista seké kehittdd
kansallista ohjausrakennetta, mielenterveysongelmien ennaltachkiisyéd ja mielentervey-
den varhaisen tuen palveluja ja ryhtyy tarvittaessa korjaaviin toimenpiteisiin. Eduskunta
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edellyttdd, ettd valtioneuvosto antaa terapiatakuun toteutumisesta selvityksen sosiaali- ja
terveysvaliokunnalle 1.5.2026 mennessa.”

Némaé lausumaehdotukset esitettiin valiokunnan mietinnon késittelyvaiheessa, ja nédihin
ei tukea tullut. Ndmai ovat siis SDP:n ja vasemmistoliiton yhteiset lausumaehdotukset, ja
kukaan muu ei néitd kannattanut. Pidén sitd erikoisena, kun td4lld on kuitenkin erittdin tar-
keité asioita, joihin te olette hallitusohjelmassakin jo puuttuneet.

Mutta, puhemies, niin kuin todettua, timé huoli on yhteinen. Kiitén tésti erittdin hyvés-
td ja rakentavasta keskustelusta, miké tiélla salissa on tdnédén ollut.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hanninen, olkaa hyva.

20.44 Juha Hénninen kok: Kiitos, arvokas puhemies! Muutamia nostoja, mité tuli tést,
kun kuuntelin muiden edustajien esityksia.

Se minulla jdi vieldkin epéselvéksi, onko oppositio tukemassa tité lakiesitysté, terapia-
takuuta, eli se ei nyt oikein minulle selvinnyt, mutta varmaan se selkiéd tdssé ennen pitkaa.
Ja ehkd semmoinen fakta, ettd hoidon tarve on aina suurempi kuin resurssit, ja se on ihan
varma, ettd aina voidaan parantaa ja kehittdd asioita, mutta saadaan ensin tdma laki val-
miiksi. Eli tuo ennaltachkédisy on varmastikin yksi parhaista hoitomuodoista myds mielen-
terveysasioissa, ja monta, monta muuta rakenneasiaa pitid saada kuntoon, ettd ihmisilld on
hyvé eléé ja olla onnellisia.

Edellisen hallituksen edustajilla oli paljon esityksid asian hoitamiseksi vield paremmin.
Olisi kannattanut kayttda niitd keinoja jo viime kaudella, niin olisimme jo todella pitkalla
tdssé asiassa, mutta harmittavaa, ettd jaivét teilld valitettavasti hoitamatta ndma kaikki hy-
vit esitykset viime kaudella, ette saaneet silloin esitystd voimaan. Laitetaan nyt timé laki-
esitys voimaan. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Krista Kiuru, olkaa hyva.

20.45 Krista Kiuru sd: Arvoisa puhemies! Edustaja Valtola siteerasi samaa kohtaa kuin
itsekin aikaisemmin, ja joudun siihen vield sen verran puuttumaan, kun pyysin vastauspu-
heenvuoroa. Eli kdytdnndssé valiokunnan sivulla kuusi kakkoskappaleessa todella meidén
molempien siteeraamalla tavalla viitataan hoitotakuun ja terapiatakuun hoitoonpaisyyn ja
niistd johtuviin eroihin. Olemme saaneet niistd selvityksen, ja tdsséd todella todetaan, etti
téllaisia tilanteita on, mutta kdytdnndssé ne ovat harvinaisia. Ndin ollen se, mitd puhemies-
neuvostossa totesin aikoinaan timén valiokunnan mietinnénkin pohjalta, on juuri néin.

Nyt menen kuitenkin muihin kohtiin. Lahdenkin liikkeelle ndiden pykélien pohjalta sii-
td, ettd me keskusteltiin todella pitkdsti my0s siitd kentéin kanssa — siis ndissé kentén lau-
sunnoissa korostui sellainen ndkemys — etté kun hyvinvointialue voi nyt valita, minkélais-
ta terapiatakuuta tehddén, kiytdnndssd hyvinvointialue voi julistaa, ettd pelkéstéédn lasten
ja nuorten 1—6 kerran keskusteluapu on terapiatakuu. Kun tddlld kerrottiin, miten terapi-
atakuulla saataisiin maailma kuntoon — dsken esimerkiksi Hanninen oletti, ettd tim4 tera-
piatakuu nyt ratkaisee kaiken — niin valiokunnan kuulemisissa on siis selvinnyt, etté las-
ten ja nuorten keskusteluapu voi olla kaikki.

Meidén kansalaisjérjestothén luulivat, ettd nyt kaikki paédsevét terapiaan, mutta eihén
tdmé ndin ole. Ja sen takia hoitotakuu jai voimaan, ettd néille alle 23-vuotiaille jd4 aivan
varmasti joku takuu, joka johtaa sitten siihen, ettd pdésee hoitoon, ja timdhén on juuri se
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kulma. Eli téssé siis seké hoitotakuulla etté terapiatakuulla saa hoitoja. Sen, mité saat tera-
piatakuulla, saa paittdd hyvinvointialue. Ja se hyvinvointialue voi méérita sen listan niin
pieneksi, ettd kdytdnnossd, kun ihminen tarvitsee terapiatakuuta, hdnet ohjataan terapiata-
kuuseen, mutta se lista niistd keinovalikoimista on sen verran hoikka, ettd se saattaa johtaa
sithen, ettd tosiasiallinen mahdollisuus terapiatakuun toteutumiseen jéé liian heikoksi. Ja
kenttd sitten oli sitd mieltd, ettd sen varmistamiseksi, ettd on riittdva palveluvalikoima, pi-
tdisi my0s olla varmuus siité, etti on riittdva palveluvalikoima.

Me esitimme sitten, etté tdhdn lakiin olisi kirjattu, ettd kdytdnnossa hyvinvointialueiden
on otettava 1 momentissa tarkoitettujen palveluiden toteuttamiseksi kiyttoon alueen pal-
velutarvetta vastaavasti ja riittdvésti sellaisia erilaisia menetelmié, jotka kansallinen osaa-
miskeskus on todennut vaikuttaviksi ja laadukkaiksi. Ja vaikkei oltaisi laitettu kansallises-
ta osaamiskeskuksesta mitéédn, niin valiokunnassa ei hyvéksytty 53 §:n lisdystd timén ds-
ken kuullun pykéldehdotuksen muodossa. Siis me ei haluttu varmistaa, ettd hyvinvointialu-
eilla olisi velvollisuus antaa riittdvd méaréd niitd hoitoja. Ja sen takia terapiatakuu ei tule
olemaan terapiatakuu ennen kuin niitd hoitoja my0dskin saa niin, etté se riittdd siithen vies-
ton palvelutarpeeseen. Tahén kiinnitettiin valiokunnan lausunnoissa aika paljon huomiota.

No, se, mihin my®ds kiinnitettiin huomiota, on sitten se, ettd itsessddn ndiden menetelmi-
en, jotka ovat kiytossé, pitdisi olla sellaisia, ettd ne ovat vaikuttavia ja ne ovat laadukkaita,
ja niiden pitdi olla jollakin tavalla kansallisesti ohjattuja. Ja tastd hallituksen esityksesti
puuttuu téysin kansallinen ohjaus. Téssé sanotaan kyll4, ettd kansallisesti pitdd ohjata, ja
myos valiokunta korostaa sitd. Mutta tdstd puuttuu se, miten timé kansallisesti ohjataan. Ja
tdllaisia hoitomuotoja, joita terapiatakuu takaisi, ei olla nyt kansallisesti paétetty, mika se
lista on, enkd itsekéén ajattele, ettd ne pitdisi tdhédn lakiin kirjoittaa, koska eihén meilld syo-
pahoitojenkaan valikoimia ole misséén laissa.

Mutta meidén hankaluutena on se, ettd meillé ei ole niitd kdytossé olevia keinoja kansal-
lisesti médritetty. Meilld on kylld sydpédkeskukset, meilld on monenlaiset keskukset, joi-
den kautta ndmé on mééritelty, mutta nyt tdssd nimenomaan ei haluttu sitd, ettd nima kan-
sallisesti edes madritettiisiin, koska timé 35 miljoonan euron raha ei tietenkaén riittéisi sii-
hen, jos tdimé keinovalikoima tésté paljon laajenee. Témén johdosta tdstd puuttuu kansalli-
nen osaamiskeskus, joku kansallinen jérjestelma siitd, ettd jollekin yliopistosairaalalle tu-
lisi tdimé koordinointitehtdva. Tétd ehdotettiin HUSille, mutta my6skéan ministeriossa ei
néhty saadun selvityksen pohjalta, etté téillaisesta ainakaan téssd kohtaa tulisi esitystd. Ja
nyt sitten hallituspuolueet hyviaksyivit sen, ettd tdllaista kansallista osaamiskeskusta ei tar-
vitsisi lainkaan tehda.

Me esitimme, ettd valtioneuvoston asetuksella sdddettdisiin kansallisesta osaamiskes-
kuksesta, jonka tehtdvani on arvioida 53 §:n 1 momentissa tarkoitettujen palveluiden to-
teuttamiseksi yhteistydalueella kdytettdvid menetelmia sekd niiden laatua ja vaikuttavuut-
ta. Me esitimme mydskin, ettd valtioneuvoston asetuksella sdddettiisiin tarkemmin kansal-
lisen osaamiskeskuksen ja alueellisten osaamiskeskusten toiminnasta ja tehtdvisté ja ndma
uudet momenttilisdykset tehtdisiin sinne 53 §:n loppuun. Mutta tille ei tullut kannatusta,
ettd me oltaisiin kansallisesti koordinoitu ne menetelmat, jotka olisivat vaikuttavimpia —
siis my0s kustannustehokkaasti vaikuttavimpia ja laadukkaimpia — ja nyt kdy siis niin,
ettd meillé ei olisi tét.

Se, mité hallitus tissd nyt esittdd, on téllainen alueellinen osaamiskeskus, joka muodos-
tettaisiin tdmédn yhteistydalueiden nykyisen toimintamallin pohjalta. Eli jérjestimislain
36 §:ssd jo nyt otetaan kantaa sithen, miten yhteistoiminta-alueilla eli YTA-alueilla ikddn
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kuin sen yliopistosairaalan rinkiin kuuluvat muutkin hyvinvointialueet tekisivit yhdessa jo
monenlaista yhteistd toimintaa, kun otetaan uusia hoitoja kéyttoon ja perutaan vanhoja.
Téssd sdddettdisiin hyvinvointialueilla neljdn vuoden vélein yhteistoiminnasta sopimuk-
sella. Tatd sopimusta on koordinoitu myds niin, ettd meilld on kansallinen asetus tésti, mi-
ten tatd 36 §:n sopimista tehtéisiin.

Nyt hallitus esitti siis, ettd alueelliset keskukset muodostuisivat yhteistoimintasopimuk-
sen 36 §:n 3 momentin 8 kohdan mukaisesti. Tatd kenttd aika vahvasti vastusti, koska he
kokivat, ettd pelkéstddn se sopimus, joka tehdéén hyvinvointialueiden valtuustossa, ei riitd
sithen, ettd ne menetelmét aidosti tulevat. Muuten taas kdy niin, ettd on pelkkééd IPC:ti ja
Cool Kidsié tarjolla, koska néissd on meille eniten tyontekijoitd. Tdssdhén on ajatuksena,
ettd toukokuussa meilld olisi 4 000 tyontekijdé toteuttamassa téta. Ja télld hetkelld meilld
on iso, huutava pula téstd ammattivéestd. Sen takiakin on peléttdvissi, etti se lista on var-
sin kapea, varsinkin [Puhemies koputtaa] kun hyvinvointialueilla on taloudellisia paineita.

Esitimme tésti osaamiskeskuksesta vield yhtd momenttilisdysté, ja sitdkdén ei kannatet-
tu.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Jukkola, olkaa hyva.

20.53 Janne Jukkola kok: Arvoisa puhemies! Nuorten mielenterveys on télld hetkelld
ennenndkeméttoman paineen alla. Koronapandemian aiheuttama sosiaalinen eristdytymi-
nen, epavarmuus tulevaisuudesta ja opiskeluarkeen kohdistuneet haasteet ovat jitténeet sy-
vid jélkid nuorten hyvinvointiin. N4ité haasteita ovat edelleen pahentaneet maailmanpoliit-
tiset kriisit, kuten sodan ja ilmastonmuutoksen aiheuttamat huolet, jotka tuovat turvatto-
muutta jokapdivdiseen eldméén. Yksi huoli on tulevaisuudesta, esimerkiksi ilmastonmuu-
tos. Tdma on tdysin ymmarrettivid, silla kyseessd on valtava haaste, joka vaatii kylld toi-
mia. Samalla on meidén aikuisten ja pédttdjien vastuulla, miten tésté aiheesta lapsille ja
nuorille puhumme. Meidén on térkeda olla rehellisid mutta my0s varmistaa, ettd emme luo
liiallista pelkoa tai voimattomuuden tunnetta. Tima meidin tidytyy muistaa.

Samaan aikaan sosiaalisen median lisdéntynyt rooli nuorten eldméssé luo jatkuvaa ver-
tailua, paineita ja eparealistisia odotuksia. Some on ympéristd, joka tarjoaa jatkuvan &rsy-
ketulvan ja voi vahvistaa ulkopuolisuuden tunnetta ja vaikuttaa merkittévésti erityisesti
nuorten mielenterveyteen. Néiden tekijoiden yhteisvaikutus on johtanut siihen, ettd mie-
lenterveyden héiridt ovat yhé yleisempié ja yhd useammat nuoret tarvitsevat apua ja tukea.

Téssé kontekstissa tdndéin késiteltiva lakiesitys terapiatakuusta on elintérked askel, jolla
vastataan osaltaan tdhédn kriisiin. Ehdotetut muutokset varmistavat, ettd lapset ja nuoret
pédsevit yhdenvertaisesti ja nopeasti vaikuttaviin mielenterveyshoitoihin, kuten lyhytpsy-
koterapiaan tai psykososiaalisiin menetelmiin. Tarve téllaiselle hoidolle on suurempi kuin
koskaan, ja tdmén esityksen avulla voimme varmistaa, etteivét nuoret jai ilman apua sil-
loin, kun sité kipeimmin tarvitsevat. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Valtola, olkaa hyva.
20.56 Oskari Valtola kok: Arvoisa herra puhemies! Valiokunnassa saimme tietéd, kuten
me kaikki tdélld tieddmme, ettd hyvinvointialueet ovat hyvin erilaisia. Hyvinvointialueilla

on varmasti jokaisella tahto hoitaa tdmé terapiatakuu niin hyvin kuin mahdollista ja kéyt-
tad ndyttoon perustuvia vaikuttavia, tehokkaita, kustannustehokkaita terapiakeinoja.
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Terapiatakuu ja sen sisilld olevat hoitomuodot ovat tosiaan yksi pieni osa mielenterve-
yden héirididen hoitoja, sielld ovat sitten nettiterapia, perheterapiat, varhaisen tuen mallit
neuvoloissa ja muissa. Tamén terapiatakuunkaan osalta ei ole mitdén jarked lakiin rajata
palveluvalikoimaa. Meill4 till4 hetkelld tadltd hyvinvointialuealuelaista tulee se 36 §, joka
velvoittaa yhteistoiminta-alueet tekeméén sopimuksia, ja nyt tdmékin laki johtaa siihen,
ettd hyvinvointialueet yhdessé yhteistoiminta-alueella katsovat omat resurssinsa, mita hoi-
toja heidén on mahdollista tarjota, mitké ovat tehokkaita, ja sen mukaan luovat sen raken-
teen, miké on terapiatakuun sisalla.

Meilld on valiokunnan mietinndssé lausuma: ”Eduskunta edellyttd, ettd valtioneuvosto
seuraa lasten ja nuorten terapiatakuun toteutumista” — eli seuraa timin terapiatakuun to-
teutumista — “’sekd kehittéa kansallista ohjausrakennetta,” — téssé tulee timé kansallinen
ohjausrakenne — “mielenterveysongelmien ennaltachkéisyd ja mielenterveyden varhai-
sen tuen palveluja ja ryhtyy tarvittaessa korjaaviin toimenpiteisiin. Eduskunta edellyttia,
ettd valtioneuvosto antaa terapiatakuun toteutumisesta selvityksen sosiaali- ja terveysva-
liokunnalle 1.5.2027 mennessi.”

Me hallituksessa haluamme, etté terapiatakuu tulee voimaan 1.5. Itse en née mitdén jér-
ked, ettd me rupeaisimme nyt rakentamaan kansallista ohjausrakennetta tai osaamiskeskus-
ta ja odottaisimme, ettd se olisi rakennettu, ja sitten vasta ottaisimme tdmén terapiatakuun
kéayttoon.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Hamari, olkaa hyva.

20.59 Lotta Hamari sd: Kiitos, arvoisa puhemies! En ole sosiaali- ja terveysvaliokunnas-
sa, joten minulla ei niitd lausuntoja nyt ole tdssd, mutta luin Itlan lausunnosta kesékuulta
yhden térkeén seikan, minkd haluan tdssi sanasta sanaan lukea. ”Perheterapeuttisten ja en-
naltaechkiisevien interventioiden maéérittely osaksi terapiatakuulainsdddantdd mahdollis-
taisi yhteisollisen tyon ndkdkulman. Saéntelyssé tulisi valttdd turhaa lapsen tilanteen me-
dikalisointia, jos lapsen tai nuoren oireilu johtuu hénen l&hiyhteisdssddn, esimerkiksi per-
he, koulu, ihmissuhteet, olevista vuorovaikutuksen vaikeuksista.”

Eilenkin kerroin taill4 hoitotakuulainsdddannon kohdalla, miten kirja Vilja Eerikasta on
jarkyttdnyt. Se on kammottava tositarina, ja jos timén tarinan tuntee, niin ajatelkaa, miten
pieleen hédnen kohdallaan menikéin se, ettd lapsen oireiluun puututtiin yrittdmailld hoitaa
lasta. Lapsessa ei ollut mitéddn vikaa, yhdessékéén lapsessa ei ole mitéddn vikaa, mutta sa-
non ndin, jotta ymmaérretddn, mité tarkoitan. Lapsessa ei ollut vikaa vaan juuri léhiyhtei-
sOssé ja tdssd tapauksessa kotona. Tdma on aivan kamala esimerkki, mutta se kuvaa sité,
mika yksi riski téssd esityksessd on. Téssé esityksessé on siis nyt riski sille, ettd lainséa-
déntd ajaa lapsen tai nuoren hoidetuksi kapeasti rajatuilla menetelmilld, vaikka ongelmat
ovat muualla.

Eilen my0s hoitotakuulainsdddannon késittelyssd sanoin, etti sosiaalihuollon ja tervey-
denhuollon integraatioon tulisi enemmén kiinnittd4 huomiota. Tdma4 integraatio ei voi kun-
nolla toteutua — ja viittaan nyt tdhén edelliseen puheenvuoroon ja olen tdysin eri mieltid
siitd — jos iso osa yhteistyoalueiden koordinoimasta tyosti tapahtuu télld hetkelld valiai-
kaisen hanketyon kautta. Esimerkiksi sosiaalialan osaamiskeskukset olisivat tirked osa
menetelmien valinnassa, implementoinnin tukemisessa, ammattilaisten kouluttamisessa ja
my0s menetelmédosaamisen ylldpitdmisessd. Nyt valitettavasti on todettava, ettd ndiden
osaamiskeskusten rahoituksen hallitus pudotti puoleen ensi vuodelle, eli miljoonan euron
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véhennys on tulossa vuodelle 25. On siis kovin ristiriitaista, ettd rakenteita jarjestdd tima
terapiatakuuasia kdytdnnossd laadukkaasti, potilasturvallisesti ja kouluttaa ammattilaiset
nyt heikennetddn myo6s merkittavasti. Nditd pysyvié ja oikein resursoituja rakenteita mene-
telmien arviointiin ja osaamisen ylldpitoon ei télld hetkelld ymmaértiékseni siis ole katta-
vasti olemassa.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Sirén, ol-
kaa hyvi. [Saara-Sofia Sirén: Ei olla vield siind asiakohdassa, nyt on terapiatakuu!] — Pa-
hoittelut, minulla oli paneelissa seuraavan asiakohdan puhujalista. — Edustaja Sillanpéa,
olkaa hyva.

21.02 Pia Sillanpéi ps: Arvoisa puhemies! Meinasin jo séikéhté, ettd enhén miné ole va-
liokunnan puheenjohtaja. [Eduskunnasta: Vield!] — Nain.

Lasten ja nuorten terapiatakuu on hyvé alku sille, ettéd keskitymme siihen, ettd meidéan
nuoret saavat apua nykypéivin haasteiden edessé. Se, mité toivoisin jatkossa meiltd péét-
tdjiltd, on ennaltachkdisevié toimia lasten ja nuorten mielenterveyden eteen.

Valiokunnan asiantuntijakuulemisissa tuli esille, ettd varsinkin kuvapohjainen some on
erityisen haitallinen tytoille. Kuulimme my®ds, ettd some-alustojen algoritmit aiheuttavat
suoranaisia epidemioita nuorten kesken. Kysynkin, kuinka pitkédan me vanhemmat ja péit-
tdjat aiomme sallia timén. Asiantuntija lausui my®ds, ettd silloin, jos lapsen tai nuoren kes-
kittymisongelmat johtuvat liiallisesta dlylaitteiden kaytosté, se ei ole mielenterveyden héi-
rid vaan kasvuympéristostd johtuva ongelma, joka voidaan hoitaa korjaamalla juurisyy.
Niéihin juurisyihin meidén tdytyy alkaa puuttumaan enemmén ja paremmin.

Australiassa on tehty viime aikoina paétds, joka kieltdd sosiaalisen median alle 16-vuo-
tiailta. Haluaisimmeko me tddlld Suomessakin pikkuhiljaa alkaa miettiméin ja suunnitte-
lemaan niitd toimia, joita meidén lapset ja nuoret oikeasti meiltd tarvitsevat? Olisiko meil-
12 yhdessé rohkeutta tdhian? Ja tdma kaikki lasten ja nuorten vuoksi. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hiltunen, olkaa hyva.

21.03 Pia Hiltunen sd: Arvoisa puhemies! Mielenterveys on osa jokapéivéistd hyvin-
vointiamme samalla tavalla kuin fyysinen toimintakykykin. Se vaikuttaa sithen, miten toi-
mimme, tunnemme ja selvidmme eldmain haasteista. Silti mielenterveydestid puhuminen on
usein vaikeaa. Vaikenemisen kulttuuri ympérdi edelleen aihetta, vaikka juuri avoimuus ja
tuki ovat avaimia parempaan mielenterveyshyvinvointiin.

Mielenterveyspalveluiden tarve kasvaa jatkuvasti, ja voidaan puhua jopa kriisiytymises-
td nuorten keskuudessa. Nykymaailma on monella tapaa kuormittava. Kiire, paineet ja ar-
jen epdvarmuudet ovat kasvaneet, eikd yksiselitteistd juurisyyté voida todeta. Myos liséén-
tyvé lapsiperhekdyhyys lisdé riskid mielenterveyden haasteille, ja siksi toimeentulon leik-
kaukset ovat mielestdni hieman ristiriidassa terapiatakuun séatdmisen kanssa.

Téssé keskustelussa nousikin jo hyvin esiin arkiympéristd. Nden myds, ettéd ennaltach-
kéisy lahtee turvallisesta arjesta, jossa on rutiinit: riittdvé uni, ravinto, liikunta ja sosiaali-
nen ymparisto.

Arvoisa puhemies! Mielenterveyspalvelut eivit ole vain kriisitilanteita varten. Vaikkei
edelld mainitsemani arkiympéristd toteutuisi, ennalta ehkiisevit toimet, kuten varhainen
tuki koulussa, tydpaikoilla ja terveydenhuollossa, voivat kuitenkin estdd ongelmien kérjis-
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tymisen. Siksi on tdrkedd, ettd esimerkiksi moniammatillinen yhteistyd oppilaitoksissa to-
teutuu. Yhteiskuntamme on investoitava enemmén matalan kynnyksen palveluihin.

Puhemies! Jonot terapiapalveluihin ovat pitkid, resurssit osin riittdméttomié, ja moni jaa
yksin ongelmiensa kanssa. Tdma ei ole vain inhimillinen vaan myds yhteiskunnallinen ja
taloudellinen ongelma, jolla on miljardien kustannukset.

Nykytilanne mielenterveyden haasteissa nikyy kuitenkin mielenterveyspalveluiden
kasvavana tarpeena, ja siksi timé hallituksen esitys terapiatakuusta lasten ja alle 23-vuoti-
aiden nuorten osalta on oikeansuuntainen vaikkei yksistéén riittava.

Keskustelua kuunnellessa néen, ettd tahtotilamme on kuitenkin yhteinen: jokaisesta lap-
sesta ja nuoresta on pidettéva huoli. Kun tuemme mielenterveytté ajoissa, vaikutukset hei-
jastuvat ty6llisyyteen, koulutukseen ja terveydenhuollon kokonaiskustannuksiin. Jatkam-
me tddlla pian keskustelua perusopetuksen oppimisen tuesta, joka myoskin on mielestdni
yksi osa lasten oikea-aikaisen tuen jérjestdmistd, ja siksi pidén terapiatakuuta oikeansuun-
taisena yksittdisend toimena.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kaunisto, olkaa hyva.

21.06 Ville Kaunisto kok: Arvoisa puhemies! Olemme ddrimmaéaisen vakavan asian ddrel-
13, ja siind mielessd on hyvé, ettd me tdssé salissa jaamme kuitenkin sen ison kuvan yhdes-
sd ja ndemme ne toimet, mitd meidén pitdd yhdessd nimenomaan eduskuntana tehda lasten
ja nuorten hyvinvoinnin eteen, aivan kristallinkirkkaina.

Se, ettd lasten ja nuorten terapiatakuuta on yritetty saada aikaiseksi jo puoli vuosikym-
menti, olkoon erinomainen signaali tésté tydn haasteesta, vaikeudesta ja toisaalta siitd, mi-
ten tirkeddn asiaan hallitus on puuttunut. Terapiatakuu ei pelasta maailmaa, se ei pelasta
edes Suomea, eiki se tdilld ole kenenkéén viesti ollutkaan, vaikka tdalla vililla ndin halu-
taan vadrin ymmaértds, mutta onhan tdmé suunta dérimmaéisen térked ja oikea.

Jos ei tehda tdydellistd, niin ei tehdd ollenkaan — tdméhén on perinteinen vanha ajatte-
lumalli ja politiikan viivyttelytekniikka. Silloin ei tehdd mitdén. Eli koetetaan nyt tdssé ti-
lanteessa keskittya siihen, mihin pyritddn, milld tavoin pystytdén vaikuttamaan, ja ollaan
valmiita kehittdméaan. Siind mielessé haluan kiittdd hallitusta ja valiokuntaa tisti kovasta
tyOstd, etenkin siis tdhidn maailmanaikaan d&rimmaéisen térkeésti lasten ja nuorten terapia-
takuun eteenpéinviemisestd. Than kuten valiokunnan lausumakin sanoo, timé tyd ei ole
milldén tavalla loppu. Se ei tule varmasti koskaan valmiiksi, niin ettei esita tdssa salissa sel-
laista argumenttia puolelta tai toiselta, ettd nyt kaikki ongelmat ratkeavat tai etté ndin olisi
joku viéittényt.

Ehké tdhén loppuun haluan vield véhin edustaja Sillanpédén ajatuksista inspiroituneena
todeta kuitenkin siitd ehki kaikkein tdrkeimmasti asiasta, kun puhutaan lasten ja nuorten
hyvinvoinnista, eli siitd aikuisten roolista, aikuisten vastuusta olla l4sni ja kuunnella nuo-
ria ihan siind perusarjessa. Se on se kaiken ldhtokohta. Ja tdytyy sanoa, ettd me aikuiset
emme kylla sitd vastuuta saa viistelld hetkedkdin, koska sielté se kaikki hyvinvointi lop-
pupeleissd kumpuaa, vilittavistd aikuisista.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sirén, olkaa hyva.

21.08 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Meillé tuntuu olevan hyvin laajasti jaet-
tu yhteinen huoli kasvavista mielenterveyden haasteista, mielenterveyden kriisisté, joka
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koskee ja koskettaa erityisesti lapsia ja nuoria. Tdima on yhteinen huoli, ja my0s yhtené rat-
kaisuna on jo pidempéén esitetty terapiatakuuta Suomeen. Terapiatakuu on ollut tavoite,
josta on myos ollut hyvin laajasti jaettu yhteinen ndkemys. Muistelen, ettéd edellisten edus-
kuntavaalien, eli 2019 vaalien, alla oikeastaan kaikista eduskuntapuolueista sitouduttiin te-
rapiatakuun edistdmiseen. Edustajat eri puolueista sitd kannattivat, mutta yrityksistd huo-
limatta viime kaudella terapiatakuuta ei kuitenkaan tuotu tinne saliin asti hallituksen esi-
tyksend. Pariin otteeseen asiasta tdilla toki dénestettiin, mutta asia ei viime kaudella eden-
nyt. Nyt se asia etenee: lasten ja nuorten terapiatakuu toteutuu. Hallitus on lupauksensa ja
ohjelmansa mukaisesti tuonut esityksen tinne eduskuntaan ja varannut sille my®os tarvitta-
vat rahat.

Juuri niin kuin edustaja Kaunisto mainitsi edellisessd puheenvuorossaan, en usko, etti
kenelldkédédn on ajatusta, ettd lasten ja nuorten mielenterveyden haasteet tulisivat tilla esi-
tykselld, terapiatakuulla, ratkaistuiksi, mutta on tdrkedd, ettd me otamme askeleita siihen
suuntaan, ettd lapset ja nuoret saisivat tarvitsemansa avun ja tuen silloin, kun tarve sille on,
ja mahdollisimman nopeasti. Muitakin ratkaisuja ja keinoja tarvitaan, niitd myds etsitién,
mutta timi esitys on tirked. Olen erittdin iloinen, ettd terapiatakuu lapsille ja nuorille nyt
vihdoin, vuosien odotukseen ja tyon jalkeen, toteutuu.

Puhemies Jussi Halla-aho: Edustaja Valtola, olkaa hyva.

21.10 Oskari Valtola kok: Arvoisa herra puhemies! Halusin vield rauhoitella edustaja
Hamaria siitd, ettd terapiatakuu ei rajaa nuorten palveluita pois. Kdytdnndssé ainut rajaus,
mika sielld on, on se, ettd jos ladkari tai terveydenhuollon muu ammattilainen toteaa tar-
peen terapiatakuun piirissé oleviin palveluihin, lyhytpsykoterapiaan tai niihin psykososi-
aalisiin hoitoihin, niin niité ei voi olla yhté aikaa kéytdsséd. Sehén nyt ei ole jarkevadkaén,
eikd niissé yleensd jaksa yhti aikaa kdydiakéadn, mutta samaan aikaan voi olla esimerkiksi
sosiaalipuolelta perheinterventio kdynnissi. Eli minkéénlaista rajausta timi terapiatakuu
ei tdhén tuo.

Ja tosiaan, niin kuin lausumassakin totesimme, on tirkedd kehittda titi kansallista oh-
jausrakennetta, mutta kun meilld ei tilld hetkelld ole semmoista olemassa ja hyvinvointi-
alueet huolehtivat meidén sosiaali- ja terveydenhuollosta, niin on tdysin jarkevia, ettd yh-
teistoiminta-alueella sovitaan se, miten toimintaa tehdéin, ja katsotaan, miten tété tarvit-
see kehittdd. Professori Samuli Saarni on kehittényt Terapiat etulinjaan -toiminnan ja hank-
keen kautta vie asioita eteenpdin, kouluttanut valtavan méérén néiden tekniikoiden osaa-
mista. Tietysti timénkin toiminnan jatkaminen on tirkeéd, mutta mielesténi se nyt ei vield
ole siind vaiheessa, ettd se voisi toimia timmoisend kansallisena osaamiskeskuksena tissa
terapiatakuuasiassa.

Niin kuin aivan loistavasti edustaja Kaunisto tédlld totesi, sanotaan, etté tdydellinen on
hyvén vihollinen — vai miten se sanonta menee. Viedddn tdmé terapiatakuulainsdddanto
eteenpdin, kehitetéén sitd eteenpdin. Tdma on térked pieni kohta, joka korjaa tiettyji ongel-
mia meidén lasten ja nuorten mielenterveyden hoidossa, mutta ei kaikkea. Tyo mielenter-
veyden eteen jatkuu.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Hamari, olkaa hyva. [Mikrofoni on
kiinni] — Laitatteko mikrofonin paille?
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21.13 Lotta Hamari sd: Arvoisa puhemies, kiitos huomautuksesta! Olisin vain lyhyesti
halunnut vield kysyé, kuka ne menetelmévalinnat tekee ja kuka kouluttaa. Tdllainen jai it-
selleni vield tissd hieman epéselviksi, mutta ehkd voimme jatkaa keskustelua myos muu-
toin.

Toivomme totta kai kaikki, ettd timi vie asioita eteenpéin ja ndmaé haasteet, mité tdssé
esityksessé on, tulevat ratkaistuksi. Sosiaalialan osaamiskeskuksilla on paikkansa, ja toi-
von niille my6skin paremmin resurssia jatkossa hoitaa omaa tirkedd tehtdvadnsa.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tyovoimapalveluiden jérjestimisestii annetun
lain ja valmiuslain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 120/2024 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 15/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmadiseen késittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 17.
asia. Kisittelyn pohjana on tydeldmé- ja tasa-arvovaliokunnan mietintd TyVM 15/2024
vp. Nyt paétetddn lakichdotusten sisdllostd. — Valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Sirén,
olkaa hyva.

Keskustelu

21.14 Saara-Sofia Sirén kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esittelen nyt
tydeldma- ja tasa-arvovaliokunnan mietinndn 15 kuluvaa vuotta koskien hallituksen esitys-
td 120 kuluvaa vuotta laeiksi tydvoimapalveluiden jérjestdmisestd annetun lain ja valmius-
lain muuttamisesta.

Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi tydvoimapalveluiden jérjestimisestd annettua la-
kia ja valmiuslakia. Tavoitteena on tehostaa palkkatuen kéyton vaikuttavuutta ja vahvistaa
julkista taloutta. Liséksi tavoitteena on saattaa tydvoimaviranomaista koskeva séédntely
valmiuslaissa vastaamaan tydvoimapalveluiden jérjestimisvastuun siirron myoti viran-
omaisissa tapahtuvia muutoksia ja tarkentaa tydvelvollisuusrekisterin rekisterinpitdjyytté
ja rekisteriin liittyvid tiedonsaantioikeuksia seké selkeyttda tyonvilityspakon ja tydvelvol-
liselle tydméardyksen antamisen toimeenpanovaltaa Ahvenanmaan maakunnassa.

Muutosten myoti palkkatukea kohdennettaisiin jatkossa vahvemmin yksityiselle ja kol-
mannelle sektorille. Kuntien palkkatuen kaytto rajattaisiin alentuneesti tyokykyisiin ja yli
60-vuotiaisiin pitkdaikaisty6ttomiin, eikéd palkkatuen mydntdminen kunnalle tai kuntayh-
tymaille ammatillisen osaamisen parantamiseen olisi endi jatkossa mahdollista. Tydvoima-
viranomainen voisi kuitenkin myontdd palkkatukea ammatillisen osaamisen parantami-
seen Helsingin kaupungille siltd osin kuin tyollistettdva henkild tyollistyisi sellaisiin tehti-
viin, joista muualla Suomessa vastaa hyvinvointialue.

Valmiuslakiin tehtdisiin tydvoimapalveluiden jérjestimisvastuun siirrosta johtuvat vi-
ranomaisten tehtivid ja tydvelvollisuusrekisterid koskevat muutokset. Tydvoimaviran-
omaiset vastaavat tydvelvollisuuden toimeenpanoon liittyvisté tehtédvisté ja kayttavét tyo-
velvollisuusrekisterin tietoja lakisddteisten tehtdvien hoitamiseen seka tallentavat rekiste-

104



Poytikirja PTK 128/2024 vp

riin tietoja valmiuslaissa tarkoitettujen tehtdvien hoitamiseksi. Valmiuslain tyonvalitys-
pakkoa ja tydméardyksen antamista koskevaa sdéntelyd tdsmennetddn niin, etté laissa séé-
detddn erikseen Ahvenanmaan maakunnassa toimivaltaisesta viranomaisesta. Valmiusla-
kiin ehdotettavat muutokset mahdollistavat valmiuslakitehtdvien siirron Ahvenanmaan
maakunnan viranomaiselle, jos timi katsotaan tarkoituksenmukaiseksi.

Tyoeldmé- ja tasa-arvovaliokunta puoltaa lakiehdotusten hyvéksymisté osittain muutet-
tuina.

Tutkimusten mukaan julkisen sektorin palkkatukity6llistimisen vaikuttavuus tuloihin ja
tyollisyyteen palkkatuetun tyon pééttymisen jélkeen on jadnyt véhéiseksi. Valiokunta pi-
tadkin perusteltuna esityksessé valittua ratkaisua kohdentaa tydvoimapalveluihin tehtévit
sddstot siten, ettd vaikutukset tyollisyyteen jiisivdt mahdollisimman vahiisiksi. Valiokun-
nan asiantuntijakuulemisissa on tullut esille, ettd palkkatuki on vaikuttava tydvoimapalve-
lu erityisesti sen kohdistuessa yksityisen yrityksen tyonantajiin. Liséksi kuulemisissa on
tullut esille, ettd julkiselle sektorille mydnnettévé palkkatuki ei edistd osallistujien pitkéai-
kaista tyollisyyttd tarkoituksenmukaisella tavalla.

Arvoisa puhemies! Ty6eldmé- ja tasa-arvovaliokunnan paéitdsehdotus on, ettd eduskun-
ta hyviksyy muuttamattomana hallituksen esitykseen 120/2024 sisdltyvén 1. lakiehdotuk-
sen ja muutettuna hallituksen esitykseen 120/2024 siséltyvén 2. lakiehdotuksen. Lisdksi
paitosehdotuksena on, ettid eduskunta hyviksyy yhden lausuman. Lausuma koskee Ahve-
nanmaan tilannetta ja liittyy valmiuslain kokonaisuudistukseen. Lausumassa pidetéén siis
tarkednd, ettd hallitus yhdessd Ahvenanmaan maakunnan kanssa 16ytéd valmiuslain koko-
naisuudistuksen yhteydessa, joka on siis tulossa, ratkaisun valmiuslain toimivaltuuksien
soveltamisesta myds Ahvenanmaalla.

Taméa mietintd ei ollut yksimielinen, vaan siihen sisiltyy kaksi vastalausetta, joissa on
hylkéysehdotus ja lausumaehdotus.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

21.19 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Valiokunnan puheenjohtaja juuri esitteli mietin-
ndn ja ilmoitti siind, ettd on jatetty vastalause, ja nyt esittelen tité vastalauseen sisdltod tas-
sé yhteydessa.

Lakiesitykseen tyovoimapalveluiden jérjestdmisestd annetun lain muuttamisesta meilld
sosiaalidemokraateilla, vihreilld ja vasemmistoliitolla on yhteinen vastalause, jonka paisi-
sdltd on oikeastansa siind, ettd me ndhddén, ettd palkkatuetun tydn kdytdon poistaminen
tyollistdmiskeinona vaikeuttaa ty6llistettyjen mahdollisuuksia tyollistyd avoimille tyd-
markkinoille. Palkkatuettu tyd on ollut tirked véline ja vdyld avoimille tydomarkkinoille
pédsyyn ja tyollistymiseen. Monelle se on ollut ensimmaéinen askel kohti tydeldmaa.

Palkkatuetun tyon kdyton lopettamisella on my0s suora vaikutus vaikeimmin tyollisty-
vien tyollistymismahdollisuuksiin. Hallitus vaikeuttaa toimillaan osaltaan myds tydvoima-
viranomaisten tyoté, kun tyollistdmisen keinovalikoimaa jilleen rajataan. Heikennys osuu
myo0s huonoon ajankohtaan, kun ty6ttdmyys on erittdin korkealla tasolla. Jokaista avointa
tyopaikkaa kohti on vahintdin viisi hakijaa. Samoin, kun tehdiin uusi TE-uudistus, asiat
siirtyvét kuntiin vuodenvaihteessa, ja nyt nditd palveluja olisi tarvittu erityisen paljon.
Kaikki tydllistdmiskeinot olisi syyté pitdé kéytettdvissd tédhén tilanteeseen, korkeaan tyot-
tomyyteen ja sitten tdhdn palvelujen siirtoon. Ja kun tilanne on se, ettd kuntiin on tydllis-
tynyt se henkiloméira ja henkilot, jotka eivit yleensd avoimille markkinoille oikeastansa
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tyollisty, ndma kuntien ja kuntayhtymien tyopaikat ovat olleet ldhes ainoita ty6llistimis-
paikkoja. Niille vaikeimmin ty6llistyville, jotka eivét yksityiselle sektorille ty6llisty, se on
véyla padsté joskus sinne yksityiselle sektorille. Miksi he eivit ole tdnne paésseet, johtuu
siitd, ettd heilld on alentunut tydkyky tai sairaus, ja ndmaé ovat sielld taustalla, minka takia
kuntien pitdd ensin hyodyntéé heidédn osaamistaan ja saada heidét tydmarkkinoille. Tdma
on ollut todella tirked vayla.

Jos naita sitten kokonaisuutena arvioidaan, niin suuruusluokat ovat olleet noin 10 000—
12 000 henkilda vuodessa, eli puhutaan merkittdvistd médristd. Naitten 10 000—12 000
henkilon osalta 80—90 prosenttia on ollut ammatillisen osaamisen parantamisessa ja sii-
hen liittyvissé asioissa, eli silld on nimenomaan autettu niitd ihmisid, jotka ovat taalld kun-
tien sektorilla olleet tdissé. Ja ne tyot, mitd he ovat tehneet, ovat téllaisia tyypillisid kuntiin
hyvin sopivia toitd. Ammateissa on ollut puistotydntekiji, koulunkédyntiohjaaja, toimisto-
tyontekijd, muu kiinteistdnhuollon tyontekija, muu lastenhoitotyontekijd, kiinteistonhuol-
tomies, lastenhoitaja, keittiotyontekija, liikuntapaikkojen hoitaja ja niin edelleen. Eli pal-
jon semmoisia ammatteja, joita kunnissa on ja joissa niité henkilditd voidaan kéyttid, ja he
saavat siitd osaamista tulevaan tydeldmain nahden.

Taméa on myoskin semmoinen tilanne, ettd kun valiokunnan puheenjohtaja tuossa esit-
teli, ettd yksityisen sektorin tydllistymisnédkymé on parempi, kun mennéén palkkatuetulla
tyolld yksityiselle sektorille, niin tissé on se ero, ettéd kunnissa olevilla tukity6llistetyilld on
pitempi matka tyomarkkinoille néitten edelld lueteltujen syitten takia ja se jatkotyollisty-
minen ei ole niin korkea. Mutta ei se ero ole kovin iso, ja se on jo supistunut tdssd viime
vuosien aikana, niin ettd sinidnsa se ei tdssd olisi hyva peruste.

Ehké kaikkein tdrkeimpénd asiana juuri nyt, kun tissd mennéén tilanteeseen, jossa ol-
laan leikkaamassa kunnilta 37 miljoonaa euroa néistd tyollistimisméaéirérahoista, jotka oli-
sivat menneet siithen valtionosuusjérjestelméédn, kun tdimd TE-uudistus menee kuntiin,
tdméa 37 miljoonaa olisi tarvittu tissd vaikeassa tyollisyystilanteessa. Eli nyt on vaéra sig-
naali laskea nditd ty6llisyysmaérdrahoja titd kautta, ja timéa koetaan leikkauksena. Sitten,
kun kysytdan Kuntaliitolta, Kuntatyonantajilta, he my0ds ovat olleet titi esitystd vastaan ja
valtaosa palkansaajajirjestoistd. Kylld tdmé ristiriitaisen vastaanoton on saanut ja on nyt
tahén ajankohtaan erittdin huono esitys. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Suhonen, olkaa hyva.

21.25 Timo Suhonen sd: Arvoisa herra puhemies! Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi
tyovoimapalveluiden jirjestimisestd annettua lakia ja valmiuslakia. Palkkatuen myonta-
minen kunnalle tai kuntayhtymélle ammatillisen osaamisen parantamiseen ei olisi endi
mahdollista. Esityksen tavoitteena on nyt sopeuttaa julkisen talouden menoja. Olemme jél-
leen padtoksen edessi, jossa talous menee kaiken edelle. Ymmarrén toki, ettd talous on tar-
ked peruste, mutta vielé tirkedmpénd pidén sitd, ettd kaikille tdssd maassa olisi mahdollista
tyollistyé.

Poistamalla palkkatuetun tyon kdyton tyollistdimiskeinona hallitus vaikeuttaa tukitydl-
listettyjen mahdollisuuksia ty6llistyd avoimille tydmarkkinoille. Palkkatuettu tyd on ollut
tarked véline ja vayld avoimille tydmarkkinoille pdésyyn ja tydllistymiseen. Monelle se on
ollut ensimmaéinen askel kohti tydeldmié. Palkkatuetun tyon kiyton lopettamisella on
myos suora vaikutus vaikeimmin ty6llistyvien tydllistymismahdollisuuksiin.
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Arvoisa puhemies! Téamaé lakiesitys tulisi ehdottomasti hyldtd ihmisyydenkin nimissé, ja
sitten seuraavassa késittelyssa tuleviin esityksiin tulen tekemdén kannatuksen. — Kiitok-
sia.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Strandman on poissa, edustaja Parta-
nen poissa, edustaja Viitala poissa, edustaja Kettunen poissa. — Ledamot Lofstrom, varsa-
god.

21.27 Mats Lofstrom r: Tack, drade herr talman! Regeringens proposition om att &ndra
lagen om arbetskraftsservice och beredskapslagen har betydande konsekvenser for Aland,
eftersom man foreslér att indringarna i beredskapslagen ocksa ska gilla pa Aland. Det har
bade principiell och praktisk betydelse. Det ér helt centralt att beredskapen ocksa fungerar i
praktiken pa Aland och att alla vet vem som gér vad ocksé pa Aland gillande beredskapen.
Det #r ocksa centralt att man respekterar Alands sjilvstyrelse di man foreslar dndringar i
beredskapslagen och att man utformar dem pa rétt sitt och framfor allt gor det i samfor-
stand med Alands sjilvstyrelse.

Arade talman! Grundlagsutskottet har i flera repriser konstaterat att forberedelser for un-
dantagstillstand ar rikets lagstiftningsbehorighet. Det har grundlagsutskottet konstaterat i
utlatanden bland annat 2009, 2021 och 2022. Alandsdelegationen har ocks4 konstaterat att
detta dr rikets lagstiftningsbehorighet, liksom grundlagsutskottet i utlatandet till arbets-
livs- och jamstélldhetsutskottet géllande det hér drendet.

Problemet dr nir beredskapslagen, som precis i detta fall, berér omradden som i normala
fall hor till Alands sjilvstyrelses lagstiftnings- och forvaltningsbehorighet. Arbetsmark-
nadsfrigor skots i normala tider pa Aland av arbetsmarknads- och studieservicemyndighe-
ten AMS, sjélvstyrelsens myndighet. Riksdagen har &nda inte méjlighet att i rikslag anvisa
uppgifter till sjalvstyrelsens myndigheter saisom AMS. Déarfor har grundlagsutskottet ock-
sé efterlyst att en dverenskommelsefdrordning gors mellan riket och Aland. Da skulle
AMS i praktiken pa Aland kunna skéta de hér frigorna.

Grundlagsutskottet betonar att det &r viktigt att lagen fungerar ocksa i praktiken pa
Aland. Nu kommer KEHA-keskus, UF-centret, som star for utvecklings- och forvaltnings-
center, att fa i uppgift att handha de hér uppgifterna pa Aland ifall beredskapslagen beho-
ver anvindas. UF-centret ir en ritt okiind myndighet inte bara p4 Aland utan i hela Fin-
land, och det ar nu viktigt att man i UF-centret sékerstiller att man har beredskap, kapacitet
och tillriickligt med svensksprékig personal for att kunna skdta uppgiften pa Aland i prak-
tiken om man skulle behéva det. Jag tvivlar inte pd myndighetens kompetens, men det
finns en svarighetsgrad att skota uppgifter som man normalt inte skoter pé ett omrade dér
man normalt inte heller har verksamhet och utan att ha tillgang till samma register som ex-
empelvis AMS har enligt dlandsk lag. Det hir méste dnda goras eftersom de anvisade myn-
digheterna maste ha formaga att ocksa i ett skarpt lage utfoéra de uppgifter som har anvisats.

Enligt grundlagsutskottets uppfattning bor arbetslivs- och jamstilldhetsutskottet forsék-
ra sig om att det som nu foreslés faststillas i beredskapslagen faktiskt ocksé kan tillimpas
pa tillborligt sitt i landskapet Aland. Vid tillimpningen ska det ocksd beaktas att landska-
pet Aland ir ensprakigt svenskt.

Det dr dnda viktigare att man nu mycket snabbt borjar utarbeta en 6verenskommelsefor-
ordning som i praktiken skulle reglera saken p& Aland pa annat siitt. Arbets- och nérings-
ministeriet sdger att det har varit malséittningen hela tiden. Samtidigt 4r det virt att konsta-
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tera att man inte har tagit fram ett utkast till dverenskommelseférordning, och i diskussio-
nen har det framkommit att justitieministeriet inte heller tdnkt gora det forrén totalrefor-
men av beredskapslidgen dr gjord — négot som &r rétt sd hipnadsvickande da grundlags-
utskottet redan i 15 ar efterlyst fungerande &verenskommelseférordningar. Grundlags-
utskottet upprepar samma asikt nu.

Grundlagsutskottet har med beaktande av Alands sérstillning ansett det viktigt att det,
utdver hur uppgifterna vid beredskapen infér undantagsférhéllanden ska ordnas, ocksé ge-
nom en dverenskommelseférordning avgors hur de férvaltningsuppgifter som beror pé att
beredskapslagen tillimpas ska ordnas i landskapet Aland. Grundlagsutskottet framhaller
fortsatt vikten av detta.

Det som ocksé har varit mycket anmérkningsvért dr att man inte har varit i kontakt med
Alands landskapsregering di man har gjort det hér lagforslaget. Det ir illa eftersom det dr
helt centralt att man i ett tidigt skede diskuterar de hir sakerna tillsammans, ocksd om maél-
sdttningen &r att man ska utforma en 6verenskommelseforordning. En sddan kan bara god-
kannas tillsammans, och for det behovs saklart fortroende och tillit som inte uppkommer
ifall man inte involverar Aland i diskussionerna om forslagen man ger till riksdagen. Hir
behdver nu alla anstrdnga sig och sékerstélla att prestige inte har gatt eller gér i de hér fra-
gorna. Det hér handlar om beredskap och sékerhet. Dérfor maste man pa allvar sitta sig ner
och losa bade juridiska och praktiska fragor.

Arade talman! Att behandla den hir delen av beredskapslagen separat frin totalrefor-
men som for tillféllet pagar parallellt 4r problematiskt, och det riskerar att skapa osékerhet
och forsvara helhetsbedémningen av effekterna, inte minst pa Aland. Grundlagsutskottet
tar stdllning till behovet av att nu noggrant analysera laget och understryker att det finns
chans att gora det under de stora reformer som nu pagér, bade med att dndra sjéalvstyrelse-
lagen och beredskapslagen. ”Grundlagsutskottet har ocksa mer allmént fast uppmérksam-
het vid att beredskapslagen delvis innehéller bestimmelser om till exempel avvikelse fran
sédan rikslagstiftning som inte tillimpas i landskapet Aland och om befogenheter fér myn-
digheter som inte 4r verksamma i landskapet Aland. Utskottet ser det som nédvindigt att
lagstiftningen till dessa delar kompletteras och fortydligas i kommande lagstiftningsrefor-
mer. Utskottet hdnvisar till denna del bade till den pagaende totalreformen av beredskaps-
lagstiftningen och till revideringen av sjélvstyrelselagen for Aland.”

Arbetsgruppen som ansvarar for beredskapslagen brukar konstatera att de inte har man-
dat att ocksé foresla dndringar i sjélvstyrelselagen, men det &r bara att fraga regeringen om
mandat for det, sa dr jag séker pé att regeringen kommer att ge det mandatet omedelbart, ef-
tersom det ar regeringens starka politiska vilja att man hittar fungerande 16sningar for
Aland i dessa fragor.

Landskapsregeringen har lyft fram behov av dndringar i sjilvstyrelselagen eller att man
skulle godkiinna en separat beredskapslag for Aland som skulle kriva bade riksdagens och
lagtingets bifall i enlighet med sjélvstyrelselagens 69 §. Det ér viktigt att framhélla att dor-
ren for de 16sningarna inte sténgs i och med att detta drende nu fardigbehandlas. Det finns
alla mojligheter att aterkomma till det ocksé i de delarna som nu kommer att godkénnas av
riksdagen i samband med totalreformen av beredskapslagen, da det gar att ater 6ppna de
paragraferna.

Arade talman! Till grund for dagens behandling ér arbetslivs- och jamstilldhetsutskot-
tets betdnkande. Dar finns ett forslag till uttalande som ordforande i utskottet just presen-
terade, som ér ytterst viktigt for den fortsatta processen tillsammans med grundlagsutskot-
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tets utlatande. Det &r viktigt att poédngtera att det i arbetslivs- och jdmstilldhetsutskottet
finns enhéllighet kring forslaget till uttalande, som i morgon foreslas godkdnnas av hela
riksdagen. Utskottets forslag till uttalande léter enligt foljande: “Riksdagen forutsétter att
regeringen tillsammans med landskapet Aland i samband med totalreformen av bered-
skapslagen finner en 16sning for tillimpningen av befogenheterna enligt beredskapslagen
ocksa pa Aland.”

Arade talman! Alidnningarna har samma ritt till sikerhet och trygghet som alla andra i
Finland. Jag uppmanar regeringen att intensifiera dialogen med Alands landskapsregering
for att sékerstélla att beredskapslagen respekterar sjélvstyrelsen och fungerar i praktiken.
Vi sag under pandemin att beredskapslagen inte fungerade idealiskt ndgonstans i Finland
och i synnerhet inte p& Aland. Det dr ocksa bakgrunden till att man reviderar den, men gil-
lande Aland fungerade saker i praktiken sa daligt under pandemin att det drojde flera dagar
innan négon fran statsradets kansli officiellt var i kontakt med sjdlvstyrelsens forvaltning
for att konstatera att undantagstillstdnd rader. Det hade saklart alla sétt via tv och andra ny-
hetskanaler, men det 4r viktigt att ocksa de officiella kanalerna fungerar i praktiken. Det &r
dérfor viktigt att hitta 1angsiktiga och fungerande 16sningar for Aland [Puhemies koputtaa]
i arbetet med beredskapslagen samt revisionen av sjélvstyrelselagen for att det ska vara
klart vem som skéter vad ocksa pa Aland, ifall beredskapslagen ngon ging méste anviin-
das. Pandemin &r enda gangen den nagonsin hittills har anvénts. — Tack.

Puhemies Jussi Halla-aho: Tack. — Tiivistelma suomeksi.
[Tulkki esittdd puheenvuorosta suomenkielisen yhteenvedon]
Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Lyly, olkaa hyva.

21.44 Lauri Lyly sd: Arvoisa puhemies! Vield vihdn lisdd tuon dskeisen puheenvuoron
jatkoksi.

Télla palkkatuetulla ty6ll4 on inhimillinenkin puoli kuntiin kohdistuen. Katsoin tuossa,
keité téalla pddosin on ollut. Sielld on ollut yli 50 vuotta tiyttidneitd noin 20—30 prosenttia
yleensa, pitkdaikaisty6ttomié ja kuusi kuukautta ty6ttdméné olleita sama 20—30 prosent-
tia ja vailla toisen asteen tutkintoa tai oppisopimuskoulutusta noin 20 prosenttia. Eli nima
ovat niitd padkayttidjaryhmii, ja kaikilla ndilld ryhmilld on kuitenkin ollut se ammatillisen
osaamisen parantaminen sielld keskiossa.

Tétd my0s yritettiin selvittdd, ettd nyt kun kunnat saavat vuoden alusta ldhtien osallistua
tyottdmyysturvan rahoitukseen 10 prosentin portailla sadasta péivisti eteenpiin, niin kuin-
ka paljon se ty6ttdmyysturvan rahoitus maksaa kunnalle, ja vastaavasti jos olisi timéa palk-
katuetussa ty0ssa oleva henkild, eli kumpi on kunnalle edullisempi vaihtoehto, pitda tyot-
tomand — koska useimmat niisti ovat sielld tyottdoména — vai ty6llistédéd palkkatuetulla
tyolld. Euromééréisesti on kuitenkin edelleen niin, ettd siitd palkkatuetusta tyosté jaa palk-
kaosuutta kunnalle aina enemmén, eli vield on euroina jonkin verran kalliimpaa néitten ih-
misten tydllistiminen néin, mutta tdstd laskelmasta jéi kokonaan pois ihmisen tyopanok-
sen osuus. Tdma vertailu, kun otetaan tydpanos huomioon, on sitten jo hankalampaa. Yri-
tettiin kdyda tdmaékin asia vield 1dpi. Ja tdmaé oli yksi osa tétd meidén selvitystyota.

Ja sitten tdytyy sanoa, ettid timi Ahvenanmaata koskeva lausuma oli valiokunnassa yk-
simielinen. Toinen yksimielisyys koskee tité valmiuslakia, jossa valiokunta oli yksimieli-
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nen. Meilld ei sithen liittyvié erilaisia nikemyksid ole. Kysymys on tésté palkkatuetun tyén
kohdentamisesta ja 37 miljoonasta, misti erimielisyys valiokunnassa on. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Viitala, olkaa hyva.

21.47 Juha Viitala sd: Arvoisa puhemies! Palkkatuettu tyd on ollut yksi tirkeimmisti
keinoista tukea vaikeimmin tyollistyvid suomalaisia padseméén kiinni tyoeldméén. Se on
ollut véline pédéstd tydmarkkinoille niille, joilla on ollut pitkdaikaistyottomyyttd, alentunut-
ta tyokykyé tai muita haasteita, jotka vaikeuttavat siirtymistd suoraan avoimille tydmark-
kinoille.

Palkkatuettu tyd on my0s toimintakyvyn ja osaamisen kehittdmisté: se tarjoaa konkreet-
tisen mahdollisuuden tydllistyd pysyvisti. Monelle se on ollut ensimmaéinen askel tyoela-
méén ja mahdollistanut siirtymisen pysyvéin tydsuhteeseen. On véirin ajatella, ettd palk-
katuettu tyd olisi vain kuluerd. Se on investointi ihmisiin ja samalla investointi koko yh-
teiskunnan tulevaisuuteen.

Hallituksen esityksen mukaan palkkatuen kdyttd kunnissa ja kuntayhtymissd rajataan
jatkossa vain alentuneesti tyokykyisiin ja yli 60-vuotiaisiin pitk&aikaisty6ttomiin. TAma on
merkittdvd heikennys tyollisyystoimenpiteisiin, silli ammatillisen osaamisen parantami-
seen téhtidvit tuet jadvit kokonaan ulkopuolelle. Kunnilla ja kuntayhtymilld on ollut mer-
kittédva rooli tukityollistdmisessa erityisesti pitkdaikaistydttomien osalta. Kunnat ovat tar-
jonneet palkkatuettuja tydpaikkoja enemmén kuin yksityinen sektori.

Samalla hallitus aikoo leikata tydllisyysméardrahoja 37 miljoonalla. Témé tulee vai-
keuttamaan tydllisyydenhoitoa entisestdan. TE-palvelut ovat jo siirtyméssé kunnille vuon-
na 25 tilanteessa, jossa tyottomyys on nousussa. Téssi tilanteessa kaikkien tyollistimiskei-
nojen pitédisi olla kdytossé eiké niitd pitdisi rajata. Siitd me olemme varmasti kaikki samaa
mieltd, ettd kaikki kdytettidvissé oleva tyOpanos tulisi saada tydmarkkinoiden kayttoon.

Talla hetkelld 10 000—12 000 henkildd on kunnissa palkkatuetussa tydssd. Suuri osa
heisti ei tule ty6llistymadn avoimille markkinoille ilman tukea. Néin ollen kyse ei ole vain
tydvoimapoliittisista toimenpiteistd vaan myods sosiaalisen oikeudenmukaisuuden kysy-
myksesté.

Tyollistdmiskeinoja ei tulisi kaventaa, palkkatuki on olennainen osa toimivaa tydvoima-
politiikkaa. Sen sdilyttdminen ja laajentaminen ei ainoastaan edistd ty6llistymistd vaan
myos vahvistaa julkista taloutta pitkdlld aikavélilla. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Kaunisto, olkaa hyva.

21.50 Ville Kaunisto kok: Arvoisa herra puhemies! Hallituksen esityksessd 120/2024 eh-
dotetaan muutettavaksi tyovoimapalveluiden jérjestimisestd annettua lakia ja valmiusla-
kia. Valiokunnan puheenjohtaja Sirén on tehnyt &4rimmaéisen hienoa ty6ti. Hénen esittely-
puheenvuoronsa oli ddrimmadisen tirked kuulla. Se oli asiantunteva kokonaisuus tédhéin vai-
keaan asiaan.

Muutosten tavoitehan on tehostaa palkkatuen kéyton vaikuttavuutta. Sitten, kun men-
néén sinne tylsdén tutkimuspuoleen, kuten puheenjohtaja Sirénkin téélla totesi, palkkatuki
on tutkimusten valossa vaikuttava tydvoimapalvelu erityisesti sen kohdistuessa yksityis-
ten yritysten tydnantajille. Toisen tutkimusnéyton perusteella julkiselle sektorille myon-
nettivé palkkatuki ei edistdnyt osallistujien pitkdaikaista tyollistymistd. Téssd ehkd tdmén
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koko esityksen se pohjaidea on. Tdmén esityksen my6téhén palkkatukea kohdennettaisiin
jatkossa yhd vahvemmin yksityiselle ja kolmannelle sektorille. TAma on varmasti vaikea
kokonaisuus, missd hallitus joutuu tyotddn tekemién, mutta kokonaisuudessaan tdmi
suuntaus on asiantuntija- ja tutkimustulosten perusteella ihan perusteltu.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Sirén, olkaa hyva.

21.51 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Ajattelin, ettd olisi vield syytéd osaltani
todeta, ettd tyoeldma- ja tasa-arvovaliokunta sai lausunnot hallintovaliokunnalta ja perus-
tuslakivaliokunnalta koskien erityisesti valmiuslakiosuutta tdssd esityksessd. Hallintova-
liokunta kiinnitti huomiota erityisesti yhteisrekisterinpitdjien vastuunjakoon ja viran-
omaisten tiedonsaantioikeuteen.

Perustuslakivaliokunta totesi ennen kaikkea Ahvenanmaan tilanteeseen liittyen, mihin
jo viitattiinkin aikaisemmissa puheenvuoroissa, eli on tirkedd huomioida, etti Ahvenan-
maan maakunta on yksikielisesti ruotsinkielinen, ja halutaan varmistaa, ettd mydskin kay-
tannot ovat toimivia sielld Ahvenanmaalla. Todellakin tdmén valmiuslain kokonaisuudis-
tuksen yhteydessa on paikka, jossa tdtd Ahvenanmaan tilannetta epdilemittd tarkemmin
késitellddn ja tarkastellaan. Mutta tdhian my0s tdmaé tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokunnan yk-
simielisesti hyvéksymé lausuma ohjaa.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 120/2024 vp siséltyvien 1. ja 2. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi opintotukilain ja yleisestd asumistuesta annetun
lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 160/2024 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 10/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Jussi Halla-aho: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn paivéjarjestyksen 18.
asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietinté SiVM 10/2024 vp. Nyt paitetdan
lakiehdotusten siséllostd. — Esittelypuheenvuoron pitdd valiokunnan varapuheenjohtaja,
edustaja Koponen. Olkaa hyva.

Keskustelu

21.53 Ari Koponen ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sivistysvaliokunnan
puheenjohtajan ollessa estynyt esittelen varapuheenjohtajana sivistysvaliokunnan mietin-
non 10/2024.

Sivistysvaliokunnan kisittelyssa olleessa hallituksen esityksessd on ehdotettu muutetta-
vaksi opintotukilakia ja yleisestd asumistuesta annettua lakia siten, ettd opintotuen piirissi
olevat muut kuin lasta huoltavat opiskelijat siirretddn yleisestd asumistuesta opintotuen
asumislisén piiriin 1.8.25 alkaen. Esityksen tavoitteena on vidhentdd opiskelijoiden asumi-
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sesta aiheutuvia valtion menoja valtiontalouden sopeuttamistarpeiden vuoksi. Muutos to-
teuttaa myos hallitusohjelman kirjausta yhteisasumisen kannattavuuden parantamisesta.
Muutoksen arvioitu nettosdéstd nousee vuoteen 2028 mennessd 57 miljoonaan euroon.

Puhemies! Sivistysvaliokunta kannattaa mietinndssédn ehdotettuja muutoksia. Valio-
kunta toteaa, ettd ehdotettu muutos selkeyttdd opiskelijoiden tukijirjestelmai ja etuuksien
toimeenpanoa, kun asumislisdén vaikuttavat tulot ja niiden seuranta ovat yhteneviisid
opintorahan kanssa ja opiskelija voi hakea tukikokonaisuutta yhdelld hakemuksella. Halli-
tuksen esityksen mukaan arviolta 208 500 yleisen asumistuen piirissd olevaa opiskelijaa
siirtyy uudistuksen myotd opintotuen asumislisén piiriin. Jérjestelmien vélisten erojen
vuoksi opiskelijoiden asumisen tuen tasossa voi tapahtua merkittavidkin muutoksia.

Valiokunnan mietinndssd todetaan, ettd mikéli asumislisdédn siirtyvien opiskelijoiden
asumiskustannukset pysyvit nykytasolla, on asumistuen laskettu pienenevén noin 75 pro-
sentilla opiskelijoista ja noin neljdsosalla asumistuen arvioidaan séilyvéin samana tai kas-
vavan. Osittain tuen pieneneminen johtuu huomioon otettavien asumismenojen alemmas-
ta tasosta ja osittain siitd, ettd yleistd asumistukea maksetaan ympérivuotisesti ja opintotu-
en asumislisdd opiskelukuukausilta. Hallituksen esityksessd on arvioitu, ettd noin
19 000:11a opintotuen saajalla olisi asumislisdén siirtymisen vuoksi tarvetta toimeentulotu-
keen erityisesti kesdkuukausien aikana.

Puhemies! Ehdotuksen mukaan asumislisin médré on enintédan 80 prosenttia kuukausit-
taisista enimmaéisasumismenoista. Asumislisdssd huomioidaan alueelliset asumiskustan-
nusten erot, ja enimmaéisasumismenorajat madrdytyvit kuntaryhmittdin kuten yleisessi
asumistuessa. Huomioitava enimmaéisasumisvuokra on 370, 310 tai 270 euroa riippuen
opiskelijan asuinkunnasta. Sivistysvaliokunta pitdd kuntaryhmittdistd porrastusta tarpeelli-
sena, koska asumismenoissa on suuria alueellisia vaihteluita. Kuntaryhmitys tasoittaa suu-
rimpia asumisen tuen alenemisia alueilla, joilla asumismenot ovat korkeita.

Puhemies! Asumistuen ruokakuntakohtaisesta tuesta asumislisén yksilokohtaiseen tu-
keen siirtyminen merkitsee suurta muutosta nykytilaan verrattuna. Sivistysvaliokunta pi-
tad yksilokohtaista tukea selkedné ja toteaa muutoksen suosivan yhteisasumista ja ndin ol-
len parantavan esimerkiksi puolison kanssa asuvien opiskelijoiden tilannetta, kun puolison
tai muun ruokakunnan jdsenen tulot eivét endd jatkossa vaikuta tuen maéraan.

Puhemies! Sivistysvaliokunta kiinnittds mietinndssaan huomiota myds siihen, etti opin-
totukea koskevat tulorajat ovat yleisen asumistuen tulorajoja korkeammat. Opintotuen saa-
ja voi ndin ollen parantaa toimeentuloaan palkkatuloilla joustavammin kuin asumistuen
piirissé olevat pienituloiset. Opiskelijoilla on myds mahdollisuus hyddyntéd elinkustan-
nuksiin opintolainan valtiontakausta, jonka maird on korotettu 1.8.24 ldhtien Suomessa
opiskelevien tdysi-ikéisten opiskelijoiden osalta 650 eurosta 850 euroon kuukaudessa.

Puhemies! Perustuslakivaliokunta antamassaan lausunnossa katsoo, ettd ehdotettu sdén-
tely ei kokonaisuutena arvioiden muodostu ongelmalliseksi perustuslain kannalta ja etté la-
kiehdotukset voidaan késitelld tavallisen lain sddtimisjérjestyksessa.

Puhemies! Valiokunnan mietinndssa todetaan, ettd monissa asiantuntijalausunnoissa on
nostettu esiin muutokseen liittyvid ongelmalliseksi koettuja vaikutuksia seki erditd muu-
tostarpeita, joita ei ole sisdllytetty kisiteltdvind olevaan hallituksen esitykseen. Sivistysva-
liokunta toteaa, ettd lausunnoissa esitettyjd muutoksia on mahdollista tarkastella osana
kéynnissd olevaa opintotuen kokonaisuudistusta.
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Valiokunta pitdd myo0s tarkeédnd, ettd lainsdddantdon nyt ehdotettavien muutosten vaiku-
tuksia valtiontalouteen ja opiskelijoiden asumiseen seké opiskeluun ja opinnoissa etenemi-
seen seurataan tarkasti ja ettd vaikutukset arvioidaan kokonaisuudistuksen yhteydessé.

Puhemies! Sivistysvaliokunta ehdottaa mietinndssdén, ettd eduskunta hyvéksyy muutta-
mattomana hallituksen esitykseen 160/2024 sisdltyvit lakiehdotukset. Mietintd siséltdd
vastalauseen.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Strandman, olkaa hyva.

21.59 Jaana Strandman ps: Arvoisa puhemies! Opintotukilakia ja yleisestd asumistues-
ta annettua lakia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd opintotuen piirissi olevat muut kuin
lasta huoltavat opiskelijat siirretdén yleisestd asumistuesta opintotuen asumislisén piiriin
1.8.2025 alkaen.

Esityksen tavoitteena on vdhentéd valtion menoja ja toteuttaa myos hallitusohjelman
kirjausta yhteisasumisen kannattavuuden parantamisesta. Ehdotettu uudistus myds siirtdd
yhteiskunnan rahamuotoisen tuen painopistettd asumisen tukemisesta opintojen tukemi-
seen. Muutoksen arvioitu nettosiéstd on vuoteen 2028 mennessé 57 miljoonaa euroa. Eh-
dotettu muutos selkeyttdd opiskelijoiden tukijérjestelmié ja etuuksien toimeenpanoa, kun
asumislisddn vaikuttavat tulot ja niiden seuranta ovat yhteneviisid opintorahan kanssa ja
opiskelija voi hakea tukikokonaisuutta yhdelld hakemuksella.

Ehdotuksen mukaan asumislisin méird on enintdéin 80 prosenttia kuukausittaisista
enimmaisasumismenoista. Huomioitava enimmaisvuokra on 370 euroa, 310 euroa tai 270
euroa opiskelijan asuinkunnasta riippuen. Tdma kuntaryhmittdinen porrastus on mielesta-
ni tarpeellinen, koska asumismenoissa on suuria alueellisia vaihteluita.

Téma hallituksen esitys mahdollistaa sen, ettd toimeentuloa voi parantaa palkkatuloilla
joustavammin kuin asumistuen piirissd. Opintotukea koskevat tulorajat ovat yleisen asu-
mistuen tulorajoja korkeammat. Asumistuen ruokakuntakohtaisesta tuesta asumislisén yk-
silokohtaiseen tukeen siirtyminen on merkittdvad muutos nykytilaan verrattuna. Sivistysva-
liokunta on pitdnyt yksilokohtaista tukea selkedné ja toteaa muutoksen suosivan yhteisasu-
mista ja ndin ollen parantavan esimerkiksi puolison kanssa asuvien opiskelijoiden tilannet-
ta, kun puolison tai muun ruokakunnan jésenen tulot eivét endi jatkossa vaikuta tuen méaé-
radan.

Arvoisa puhemies! Perustuslakivaliokunta on todennut, etté perustuslain sivistykselli-
sid oikeuksia koskeva 16 §:n 2 momentti ei sellaisenaan turvaa opintorahan sdilymista ni-
menomaan nykytasolla tai edellytd sen korottamista yleisen kustannustason mukaisesti.
Lausunnossa tuodaan myds esille perustuslain 19 §:n sosiaaliturvaa koskevan sidintelyn
osalta, ettd sosiaaliset perusoikeudet eivét voi olla yksinomaan julkisen vallan vastuulla ja
ettd my0s asumisen tulee pdéosin toteutua yksildiden omatoimisuuden kautta. Sivistysva-
liokunta edelleen toteaa, ettd lausunnoissa esitettyjd muutoksia on mahdollista tarkastella
osana kdynnissé olevaa opintotuen kokonaisuudistusta.

Valiokunta pitéé tirkednd myos, ettd lainsdddantdon nyt ehdotettavien muutosten vaiku-
tuksia valtiontalouteen ja opiskelijoiden asumiseen seké opiskeluun ja opinnoissa etenemi-
seen seurataan tarkasti ja ettd vaikutuksia arvioidaan kokonaisuudistuksen yhteydessd. —
Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hiltunen.
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22.02 Pia Hiltunen sd: Arvoisa puhemies! Kaésittelyssd on laki, joka siirtdd opiskelijat
yleisesté asumistuesta opintotuen asumislisén piiriin. Kyseessé on suora leikkaus opiske-
lijoiden toimeentuloon. Mielesténi opiskelijoiden toimeentulosta ja mahdollisuudesta kes-
kittyd opintoihin on huolehdittava riittdvin tasoisella opintorahapainotteisella opintotuella
ennen siirtymista yleisturvaan.

Myos hallitusohjelmassa on tavoitteena opintotuen kokonaisuudistus, ja siksi ihmette-
len, miksei opiskelijoiden asumistukea pohdittu téssé yhteydessd. Nyt lakiuudistus on ris-
tiriidassa opintotuen tarkoituksen kanssa, silld edellytykset paédtoimiseen opiskeluun heik-
kenevit toimeentulon tason laskiessa.

Siirtyminen yleisestd asumistuesta asumislisddn tarkoittaa, ettd asumistuki pienenee
suurella joukolla opiskelijoita. Muutokset johtuvat siité, ettd huomioitavien asumismeno-
jen enimmaisméadrit ovat asumislisissd yleistd asumistukea pienemmit, ja siitd, ettd yleis-
td asumistukea maksetaan ympérivuotisesti, opintotuen asumisliséd vain opiskelukuukau-
silta.

Orpon hallituksen toteuttamat toimet ovat leikkaamassa pédtoimisen opiskelijan raha-
muotoisia etuuksia jopa ldhes kolmanneksella. Etuustaso tulee todennikoisesti laskemaan
selkedsti Pohjoismaiden heikoimmaksi ja selkeédsti matalimmalle tasolle vuoden 1992
opintotukiuudistuksen jilkeen. Opiskelijoiden palauttaminen asumislisélle tarkoittaa tyy-
pilliselld opiskelijalla sitd, ettd asumisen tuki pienenee kuntaryhmésté riippuen 60—100
euroa kuukaudessa opiskelukuukausilta ja sen liséksi opintojen ulkopuolisten kesdkuukau-
sien ajalta 275—395 euroa kuukaudessa.

Asumisen tuki voi ndin ollen pienentya jopa yli 2 000 eurolla vuodessa yksin vuokralla
asuvalla opiskelijalla. Koska opintotuen asumislisdd maksetaan vain opiskelukuukausilta,
ehdotettu muutos lisdd toimeentulotuen kéyttod kesédkuukausien ajalta. Ehdotettu muutos
lisdd myos muita etuuksien yhteensovitustilanteita. Sairastumis- ja vajaakuntoisuustilan-
teissa ja monissa opintotuen lakkautustilanteissa opiskelijat siirtyvit asumisliséltd ylei-
seen asumistukeen ja jélleen takaisin asumislisdlle. Liséksi asumislisiltd siirrytdan pysy-
vammin yleisen asumistuen piiriin silloin, kun opintotuen enimmaistukiaika on kéytetty
loppuun, ja silloin, kun opiskelijaperhe saa ensimmaéisen lapsensa. Kaikki ndma ja vastaa-
vat tilanteet lisddvét asiakkaiden ja toimeenpanijan tyOmaaraa.

Seurauksena opiskelijoiden heikentyneestd etuustasosta opintolainaan turvautuminen
tulee todennikoisesti lisdédntyméén entisestddn. Opintolainakanta on télld hetkelld kasva-
nut noin nelinkertaiseksi kymmenen vuoden takaiseen verrattuna. Nyt pédtettyjen ja paa-
tettdvénd olevien toimien myotd velkaantumispaine tulee lisddntymién, ja arvioidusti
30 000:n tai 40 000:n euron opintolainat tulevat olemaan tyypillisid. Téllaiset velkaméaarét
vaikeuttavat kielteisesti nuorten aikuisten eldménpéatoksiin, kuten mahdollisuuksiin ostaa
asuntoa tai perustaa perhettd. My06s opintolainaan liittyvét velkaongelmat ovat kasvussa.

Toimeentulotukimenojen arvioidaan hallituksen esityksessé lisdéntyvén siirron myoté 6
miljoonalla eurolla vuodesta 2026 eteenpéin. Kun opiskelijoiden siirto yleiselle asumistu-
elle toteutettiin vuonna 2017, toimeentulotukimenot vidhenivit Valtiontalouden tarkastus-
viraston mukaan peréti 44 miljoonaa euroa eli moninkertaisesti verrattuna nyt arvioituun
muutokseen. Toimeentulotuen menojen kasvu on siis mahdollisesti arvioitu huomattavasti
alakanttiin. Toimeentulotuen menojen kasvu saattaa syoda valtaosan siirrolla tavoitellusta
sddstostd. Toimeentulotuki on my®0s erityisesti nuorille tydkykyisille ihmisille kohtuuton
kannustinloukku. Hallitus tavoittelee toimeentulotuen kdytén voimakasta véhentédmisti, ja
néilld perusteilla siirto on hyvin epatarkoituksenmukainen.
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Puhemies! Esityksen tavoitteena on my0s tukea yhteisollistd ja edullisempaa asumista.
Keskeisend ajatuksena on, ettd jatkossa suurimmalla osalla opintotuen saajista tulisi olla
nykyistd edullisempi asunto. Témé ei ole mahdollista, silld opiskelijat kilpailevat jo nyt
edullisista asunnoista muiden pienituloisten ihmisryhmien kanssa. Kohtuuhintaisia opiske-
lija-asuntoja riittdé alle neljdsosalle korkeakouluopiskelijoista. Opiskelija-asuntojen méaa-
rdd ei voida kasvattaa, koska asuntorakentamisen investointitukea on heikennetty.

Arvoisa puhemies! Jatkan seuraavassa puheenvuorossa.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Tiedoksi, ettd tisséhén olisi
ollut seitsemin minuuttia aikaa, niin ettd olisit saanut ihan kylla pitdd puhetta.

Saako tulla?
Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Tule vaan jatkamaan.

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys siirtdé opiskelijat yleisestd asumistuesta asumisli-
sén piiriin vaikuttaa esimerkiksi seuraavalla tavalla: Vuonna 2023 Helsingissa asuva opis-
kelija, jonka vuokra oli 590 euroa, sai 466 euroa. Vuonna 2024 summa oli 394 euroa. Ensi
vuonna summa tulee olemaan 296 euroa. Eli kiteen jadva tuki muuttuu kahdessa vuodessa
170 euroa pienemmaéksi opiskelukuukausilta, ja kesdajalta tuki tulee olemaan nolla euroa.

Opiskelijat eivit todellakaan eld levedsti ja ovat ainoa ryhmé, joka on ldhes pakotettu
eldméédn osittain velalla, opintolainalla. Jos todella haluamme, etti koulutus on tasa-arvois-
ta ja kaikkien ulottuvilla, meidén tulee huolehtia siité, ettd opiskelijoilla on riittdvit talou-
delliset edellytykset, joiden avulla he voivat keskittyd opintoihinsa tdysipainoisesti ja val-
mistua tavoiteaikataulussa. Meille on tirkedd, etti opiskelijat voivat opiskella, valmistua
ajoissa ja voida hyvin. Siksi tulemme esittdiméain mietinnon vastalauseen mukaista lakiesi-
tyksen hylkéysté toisessa kasittelyssd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Seuraavaksi edustaja Lahden-
pera.

22.09 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa puhemies! Ennen opiskelijoiden siirtymisti ylei-
sen asumistuen piiriin opiskelijat asuivat keskiméérin edullisemmissa asunnoissa kuin
yleisen asumistuen saajat. Viimeisen kahdeksan vuoden aikana opiskelijoiden vuokrat
ovat keskiméérdisesti nousseet hieman yli 50 prosenttia, ja samalla yksin asuvien méiré on
kasvanut. Nyt tehtdvé uudistus liittyy hallitusohjelmaan, jonka mukaan yleisen asumis-
tuen rinnalle kehitetdédn yhteisasumista suosiva ja taloudellisesti houkutteleva vaihtoehto.

Asumislisén mééra olisi enintddn 80 prosenttia kuukausivuokrasta. Siind huomioitaisiin
alueelliset asumiskustannuserot, ja asumislisdn méairdan ei vaikuttaisi muiden samassa
asunnossa asuvien tulot. Opiskelijalla olisi my6s mahdollisuus kattaa elin- ja asumiskus-
tannuksiaan korkeammilla tuloilla kuin yleisen asumistuen piirissa on ollut. Jatkossa opis-
kelijan tarvitsee noudattaa vain yhti tulorajaa eiké tulojen ansainta-ajankohdalla ole mer-
kitystd. Opiskelijat ovat kautta aikojen tehneet kesétoité ja osa myd0s ilta- tai viikonloppu-
toitd opintojen ohessa. Tydnteon tuleekin aina olla kannattavaa, jos toitd pystyy tekeméén.

Opiskelu on tilapédinen elaménvaihe, joten on selkedmpéé, ettd toimeentulon ja asumis-
menojen tukeminen tapahtuu opintotuen kautta. Liséksi tukien saaminen edellyttda opin-
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tojen edistymisti ja ajallaan valmistumista. Asumisliséé voisi saada vain opiskelukuukau-
silta. Asumislisén paluu yksinkertaistaa opiskelijan etuusasiointia, koska tuen hakemises-
sa, muutoksista ilmoittamisessa ja esimerkiksi tulorajoissa olisi kyse ainoastaan opintotu-
esta.

Esitetty muutos siis selkeyttdd opiskelijoiden tukijérjestelmdd sekd vie painopistettd
opintojen tukemiseen. Nimittdin valtiontalouden tutkimuskeskuksessa havaittiin tutki-
muksessa kesdopintojen vahentyneen sen jilkeen, kun opiskelijat siirtyivét yleisen asumis-
tuen piiriin. Myds koko vuoden opintopistekertymé vaheni uudistuksen jalkeen. On niin
ollen mahdollista, ettd asumistuen uudistuksen my6téd poistunut opintosuoritevelvoite vai-
kutti tdhén kehitykseen. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Eloranta poissa. —
Edustaja Viitala.

22.11 Juha Viitala sd: Arvoisa rouva puhemies! Tamai lakiesitys ohjaa opiskelijat vel-
kaantumaan tai lisddméén tyontekoa opiskeluiden ohessa. [Juha Méenpii: Tai yhteisasu-
miseen!] Koska leikkaus voi viedd opiskelijan toimeentulosta jopa 100 euroa kuussa, jaa
opiskelijoille kolon tiyttdmisen vaihtoehdoksi joko lisdtd velkaantumistaan nostamalla
enemmaén opintolainaa tai lisdtd tyontekoa. Lisddntyva tyonteko taas vie aikaa ja jaksamis-
ta pois opiskelulta. Opiskelu on opiskelijan tyotéd. Lisdéntyva tyonteko tosiaan ohjaa ela-
méé silld tavalla, ettd keskittyminen opiskeluun saattaa herpaantua ja siten valmistuminen
myos pitkittyé.

Halvempaan asuntoon muuttaminen ei valttdmatti ole vaihtoehto, kun edullisia opiske-
lija-asuntoja ei ole riittavésti. Soluasuntoja on muutettu yksidiksi, ja varsinkin padkaupun-
kiseudulla kohtuuhintaisista asunnoista on jo valmiiksi pulaa. Hallituksen useat asumistu-
kileikkaukset vain lisddvét kohtuuhintaisten asuntojen kysyntid, mutta tarjonta ei pysty
vastaamaan tdhin tarpeeseen.

Arvoisa puhemies! Me kaikki tieddmme, ettd opiskelijoiden tulee pystyé keskittyméén
opintoihinsa, jotta valmistuminen tapahtuisi ajallaan ja he paésisivét siirtyméén tyoeld-
méén, mutta nyt heiddn mahdollisuuksiaan opiskella padtoimisesti heikennetéén lisddmal-
14 painetta tydntekoon ja lainanottoon. Hallitus on vedonnut siihen, ettd muutos olisi oikeu-
denmukainen ja sééstdisi rahaa, mutta ndmaé sdéstot tulevat opiskelijoiden kukkaroista ja
lopulta toimeentulotuen menot vain kasvavat. Meidén tulee rakentaa yhteiskuntaa siten,
ettd opiskelijoilla on aidosti mahdollisuus opiskella paédtoimisesti ja valmistua ilman yli-
voimaista taloudellista taakkaa. Tama palvelisi my0s tyoeldmaéd, ja varsinkin nyt, kun
meilld on tydvoimapulaa, mahdollisimman sujuvat opinnot olisivat yksi apu siihen.

Arvoisa puhemies! Tdma esitys syventdd opiskelijoiden taloudellista ahdinkoa. Opiske-
lijat ansaitsevat parempaa. Meidén tehtdvimme on rakentaa sellaista yhteiskuntaa, jossa
nuorilla on mahdollisuus onnistua, ei epdonnistua. — Kiitos.

Puhemies Jussi Halla-aho: Kiitoksia. — Edustaja Koponen, olkaa hyvé.
22.14 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Esitykselld siis siirretdédn opintotuen piirissi
olevat muut kuin lasta huoltavat opiskelijat yleisestd asumistuesta opintotuen asumislisdn

piiriin. Esitykselld sddstetédén valtion menoja ja samaan aikaan kannustetaan opiskelijoita
yhteisolliseen asumiseen, eli kimppakédmppiin ja soluasuntoihin. Pidén néité varsin hyvini
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asumismuotoina opiskeleville nuorille. Téhén kannustamistahan voi kutsua myds yksindi-
syyden ehkaisyksi.

Puhemies! Téssd yhteydessé on kylld hyva huomioida myds se, miten aiemman, Sipilén
kauden uudistuksen jilkeen asuntotuotanto on keskittynyt tarjoamaan opiskelijoille yksi-
6itd. Tdma on ihan aito ongelma joillakin alueilla, titd on turha kiistdd. Ajan kanssa tilanne
tulee kuitenkin meneméaén parempaan suuntaan téltékin osalta.

Puhemies! Laki tulee myds helpottamaan opiskelijoiden tyontekoa. Nyt tilanne on se,
ettd opintotuella ja yleiselld asumistuella on ollut eri tulorajat. Yleisen asumistuen tulora-
jan ollessa matalampi voi opiskelija joutua niin kutsuttuun kannustinloukkuun, tilantee-
seen, jossa lisdtyotd ei kannata endd ottaa, ettei se mene asumistuesta. Uudistuksen jalkeen
tatd ongelmaa ei endé ole.

Puhemies! Pidén viisaana, ettd asumislisdssd on tunnistettu alueelliset eroavaisuudet
asumisen hinnan suhteen ja lisd on porrastettu ndiden mukaan.

Loppuun sanon sen, minki olen sanonut ennenkin: kaikki ei voi tulla kuin manulle illal-
linen. Meilld on edelleen niind taloudellisesti haastavina aikoina erittdin etuoikeutetussa
asemassa olevat korkeakouluopiskelijat.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Méenpaa.

22.16 Juha Mienpii ps: Arvoisa puhemies! Nyt kun téssi lakiesityksessé siirrytién ylei-
sestd asumistuesta opiskelijoiden osalta opiskelijoiden asumislisdén, niin télla ehka pala-
taan hiukan siihen aikaisempaan systeemiin, mikéa oli. Silloin opiskeluaikana itse asuin
kimppakdmpéssé, ja ne olivat ensin opiskelija-asuntosdétion asuntoja, ja sitten asuttiin
myohemmin kaverin kanssa semmoisessa asunnossa, joka vuokrattiin puoliksi. Tavoittee-
na on se, ettd siirryttdisiin enemman néihin, eik kaikilla tarvitsisi olla yksioti, mihin timéa
nykyinen jérjestelmi on johtanut. Télld haetaan tavallansa valtiolle sddst6jd. Téssé talou-
den heikossa tilanteessa néitd vaan on karsittava.

Se, miké itseéini vahdn harmittaa ja on ollut timmoinen trendi tavallansa asuntorakenta-
misessa, on se, ettd hyvin paljon kaupunkeihin on rakennettu vain yksioité juuri sen takia,
ettd ne ovat olleet tavallansa mydskin vuokranantajille houkutteleva juttu, koska opiskeli-
jat ovat saaneet sithen asumistukea. On totta, ettd soluasuntoja ei enéé ole sillé tavalla kuin
aikaisemmin on ollut, ja niitd on varmaan muutettukin yksidiksi, mutta se, miké itselleni
monessa muussakin asiassa niin kuin tdssdkin asiassa nousee esille, on se, ettd puhutaan,
ettd padkaupunkiseudulta ei 16ydy edullista vuokra-asumista. Kylldhin oikeasti se tilanne
vaan on niin, ettei tdnne padkaupunkiseudulle voi edes rakentaa semmoista. Tailld ovat
tontit kalliita, rakentaminen kallista. Minun mielestidni ssmmoinen haikailu, ettd tinne paa-
kaupunkiseudulle saataisiin edullista vuokra-asumista opiskelijoille tai pienituloisille...
Kylld se on mahdoton tehtdva.

Minun mielesténi se on hyvi, ettd me siirrytdén tdhén, palataan vihin siihen vanhaan.
Kyll4 itsekin olen opiskeluaikana ottanut opintolainaa. Silloin se opintotuki oli aika pieni.
Siihen sai asumisliséa. Se velvoitti minua itsed kuitenkin ottamaan sitten opintolainaa, joka
tavallansa on minun mielestdni semmoinen asia, etti se saattaa opiskelijaa jopa motivoida
valmistumaan ajoissa, ettei opiskeluun tulisi viivéstyksid. — Kiitoksia.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Lahdenpera.

117



Poytikirja PTK 128/2024 vp

22.19 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa puhemies! Téélld mainittiin, ettd tydssékaynti vii-
véstyttdd opintojen valmistumista, mutta on kuitenkin tutkimuksia, joissa todetaan, etti vii-
véstymiseen on monia muitakin syitd kuin tyossidkdynti — tydssakéynti on harvoin kuiten-
kaan se perimmaéinen syy. Enemmisto pitdé opiskeluaikaista tyotd hyodyllisend myShem-
mén tySuran kannalta, ja se my0s helpottaa sitd siirtymistd tyoeldméédn opintojen jilkeen.
— Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hiltunen.

22.19 Pia Hiltunen sd: Kiitos, arvoisa puhemies! Itse asiassa oikeastaan haluan vield néi-
hin edellisiin kommentteihin ottaa kantaa.

Ehké yksi aito ongelma on se, ettd néitd edullisia opiskelija-asuntoja ei tosiaankaan ole.
Se on hankala peruste tille, etti tillaista lisdtdén, jos ei tehdd toimia sen eteen, etté sellaisia
16ytyisi.

Toinen asia tdssé valmistumisen viivastymisessd tyonteon kautta on se, etti néen sen it-
sekin hyvéna sillé tavalla, ettd kun saa tyokokemusta, niin tydllistyy helpommin sen jél-
keen, mutta alat ovat hyvin erilaisia. Kaikilla aloilla ei pystytd tekeméén yhté aikaa toita.
Sitten kuitenkin tdytyy muistaa se, ettd opiskelijoiden tyoté on opiskelu, jotta he valmistu-
vat ajallaan ja jotta he ovat tydkykyisiékin sen jalkeen. Me tarvitaan tydkykyisid osaajia, ei
silld tavalla, ettd ollaan uupuneita jo mentdessi tyoeldmaan.

Mielenterveyspalveluista ja mielenterveyden haasteista on puhuttu tdndénkin taalla, ja
ndmi ovat juuri sellaisia asioita, milld pystytdén siithen vaikuttamaan.

Siitd, onko etuoikeus olla korkeakouluopiskelija ja saada 40 000 euron laina valmistut-
tua maksettavaksi, voidaan olla montaa mieltd. Itse ajattelen, etté se ei kylld edisté tulevai-
suuden suunnittelua, perheellistymistd, oman asunnon hankintaa ja niin edelleen. Mutta
tassid. — Kiitos, puhemies.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Vield edustaja Maenpaa.

22.21 Juha Mienpii ps: Arvoisa puhemies! Kun tuo edustaja Hiltunen otti tdssé opinto-
lainan lakimuutosesityksestd tuon mielenterveyden ja sen opiskelun — taisi siitd joku
muukin edustaja mainita, ettd se opiskelu on sen opiskelijan tyotd ja sen pitdisi saada opis-
kella rauhassa.

Siitd, mitd itselléini on omasta opiskeluajasta muistissa ja minkélainen mielipide siitd mi-
nulla on, tdytyy sanoa, etti kylld se mielenterveyteen vaikutti positiivisesti, etté sielld asun-
nossa oli muitakin kuin mind yksin. Ei me nyt voida ruveta télla asialla spekuloimaan sii-
nd, aiheuttaako timé yhteisasuminen joitakin mielenterveysongelmia. Kylld ne ovat josta-
kin muualta ldht6isin kuin yhteisasumisesta. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vestman.

22.22 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Kuten téssi useat kollegat ovat edellé to-
denneet, opiskelijoiden asumiseen kiytetyt tuet nousivat huomattavasti, kun opiskelijat
siirrettiin toissa vaalikaudella opintotuen asumislisén piiristd yleisen asumistuen piiriin. Ja
todella tapahtui vield sellainenkin epédtoivottava kehitys, ettd opiskelijoita siirtyi nimen-
omaan yhteisestd asumisesta toisenlaisen asumismuodon piiriin, ja se on sitten osaltaan
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niitd menoja kasvattanut. Eli tdssidhén todella palataan siihen toissa vaalikaudella tehtyd
muutosta edeltdneeseen oikeustilaan.

Puhemies! Kiinnitdn huomiota perustuslakivaliokunnan lausuntoon tastd lakimuutok-
sesta. Perustuslakivaliokuntahan on todennut, etté timi ehdotettu sédéntely on merkityksel-
linen ennen kaikkea perustuslain 16 §:n 2 momentissa sdddetyn ja 19 §:n 4 momentissa
sdddetyn kannalta. Valiokunta on kiinnittinyt huomiota perustuslain esitdihin, joissa on
siis todettu, ettd timi sosiaalisten perusoikeuksien kokonaisuus korostaa yhteiskunnan ja-
senten omaa aktiivista toimintaa perusoikeuksien toteutumisessa. Silloin siellé esitdissé on
todettu, etté sosiaaliset perusoikeudet eivit voi olla yksinomaan julkisen vallan vastuulla ja
my0s asumisen tulee padosin toteutua yksiléiden omatoimisuuden kautta. Perustuslakiva-
liokunta on tuon perustuslain 16 §:n 2 momentin osalta nostanut esille sen, etté valiokunta
on aiemmassa kaytinnosséén pitdnyt opintolainan valtiontakausta ja sen suuruutta merki-
tyksellisend, kun arvioidaan opiskelijoiden asemaa ja toimeentuloa, ja katsonut, ettd timéa
osaltaan sitten toteuttaa perustuslain 16 §:n 2 momentissa tarkoitettua julkiselle vallalle
sdddettya toimeksiantoa huolehtia sivistyksellisistd oikeuksista. Tdma sanottu perustuslain
sddnnds ei siis perustuslakivaliokunnan mukaan sellaisenaan turvaa opintorahan sdilymis-
td nimenomaan nykytasolla tai edellyté sen korottamista yleisen kustannustason mukaises-
ti.

Perustuslakivaliokunta on vield erikseen arvioinut tdssd lakiehdotuksessa olevan
14 a §:n 3 momenttia, jonka mukaan, jos opiskelija asuu vanhemmaltaan vuokraamassa tai
vanhempansa omistamassa asunnossa, asumislisdn maird on enintddn 83 euroa kuukau-
dessa, siis huomattavasti alhaisempi kuin muussa tapauksessa. Perustuslakivaliokunta on
todennut, ettd nimenomaan, kun otetaan huomioon perusoikeusuudistuksen esitdisséd néis-
sd sanotuissa 16 §:n 2 momentissa ja 19 §:n 4 momentissa esiin tuotu tarveharkinnan mah-
dollisuus, téllainen sdénnds ei ole ongelmallinen perustuslain 6 §:n yhdenvertaisuussién-
noksen kanssa.

Lopuksi, puhemies, totean, ettd poliittisesti pidén téllaista sddnnostd myoskin reiluna.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Hiltunen.

22.25 Pia Hiltunen sd: Arvoisa puhemies! Otin puheenvuoron oikeastaan sen takia, etti
vield edustaja Méaenpédlle tarkennan, ettd en siis tarkoittanut yhteisasumisella ja kimppa-
kédmpdlld olevan yhteyksid mielenterveyteen, vaan sité, ettd olisi mahdollisuus opiskella
taysipdivéisesti, kun kaikilla aloilla opiskelijat eivét voi tehdé t6itd samanaikaisesti, ja sii-
hen voivat vaikuttaa my0s pitkét harjoittelujaksot, joista ei myoskéin palkkaa saa.

Mutta joka tapauksessa ehkéd haluan oikeastaan vielé korostaa sitd ndkokulmaa, ettd kun
puhutaan jatkuvasti osaajapulasta ja koulutustason nostamisesta, niin ndillihdn me taval-
laan huolehditaan siit4, ettd jokaisella on mahdollisuus opiskella, ja sitdhdn me tulevaisuu-
dessa tddlla tarvitaan. Ja se, ettd opintolainaa on viime vuonna nostettu — taisi olla viime
vuonna, kun nostettiin lainaméérié teidén esityksestd — niin sehén lisd sité riskié velkaan-
tumiseen ja ylivelkaantumiseen. Ettd jos arvioidaan, ettd on 30 000—40 000 velkaa sen
jélkeen, kun valmistuu, niin onhan se kova, ja kun ajatellaan, etti ei valttimatta ole kuin
patkatoit, ja ajatellaan sitd taloudellista asemaa, niin kylld se on hankala. Kuitenkin toi-
meentulo on yksi hyvinvoinnin kulmakivista.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Koponen.
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22.27 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Ehkéd loppuun haluaisin, kun opiskelijoista
puhutaan, sanoa kuitenkin, kuinka upea koulutusjarjestelméd meilld tddlla Suomessa on.
Maailmassa ei ole monia maita, missé voi opiskella kdytdnndssd maksutta ihan tohtoriksi
asti, mutta Suomi on tillainen, eli ei tdssd kannata liikaa suolaa kaataa haavoihin.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 160/2024 vp siséltyvien 1. ja 2. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.

19. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi fossiilisen polttoaineen jakelun piistokaupasta
Hallituksen esitys HE 119/2024 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 18/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Ensimmaiiseen késittelyyn esitelldédn paiva-
jérjestyksen 19. asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietintd TaVM 18/2024 vp.
Nyt pédtetién lakiehdotuksen siséllostd. — Yleiskeskustelua, ja timén mietinnon meille
tulee esitteleméén valiokunnan puheenjohtaja Puisto.

Keskustelu

22.27 Sakari Puisto ps (esittelypuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies! Esittelen ta-
lousvaliokunnan mietinndn fossiilisen polttoaineen jakelun padstokaupasta. Ehdotetulla
lailla pantaisiin tdytdnt6on muutettu padstokauppaa koskeva direktiivi rakennusten erillis-
lammityksen, tieliikenteen ja erdiden muiden alojen paistokaupan osalta. Taustalla on vii-
me kauden aikana péitetty, EU:n péastokauppadirektiiviin siséllytettdvéa uusi fossiilisen
polttoaineen jakelun paéstokauppa ETS 2, joka on osa sovittua niin sanottua 55-valmius-
pakettia, Fit for 55.

Muutetun paastokauppadirektiivin myotd EU:ssa perustetaan uusi polttoaineen jakelua
koskeva padstokauppa, jonka tarkoituksena on edesauttaa jaisenmaiden taakanjakovelvoit-
teiden saavuttamista. Polttoaineen jakelun pédéstokauppa koskisi kulutukseen luovutettuja
fossiilisia polttoaineita. Lakia ei sovellettaisi paédstokauppalain soveltamisalaan kuuluvaa
toimintaa varten tarkoitettuun polttoaineeseen tai maanpuolustuksen, raideliikenteen tai
kaupallisen vesiliikenteen kdyttoon erillisjakeluna toimitettuun polttoaineeseen, lentolii-
kenteen kayttoon tarkoitettuun lentopetroliin ja lentobensiiniin eikd nollapééstdisiin polt-
toaineisiin. Padstokauppadirektiivi jattad kansallista litkkkumavaraa koskien péddstokaupan
toteuttamistapaa, soveltamisalaa, hinnoittelun kdynnistymisajankohtaa sekéd hintavaiku-
tusten mahdollista hyvittdmista.

Ehdotuksen mukaan polttoainetta kulutukseen luovuttavalla sddnnellylld yhteisolla tuli-
si olla padstolupa ja padstdjen tarkkailusuunnitelma. Sddnnellyn yhteison tulisi tarkkailla ja
todennuttaa padstonsd vuodesta 2025 alkaen. Lahtokohtaisesti sdénnelty yhteiso olisi ku-
lutukseen luovutetusta polttoaineesta valmisteverovelvollinen taho, tosin paéstokauppaan
liittyvien velvollisuuksien siirto toiselle sddnnellylle yhteisdlle on mahdollista. Pééstooi-
keuksien huutokaupat kéynnistyisivit vuonna 2027, ja sddnnellyn yhteison tulisi vuosit-
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tain palauttaa paéstdjain vastaava méérd padstdoikeuksia. Energiavirasto vastaisi paésto-
kaupan valvonnasta seki toimisi rekisteriviranomaisena ja huutokaupanpitdjana.

Péastokattoa alennetaan vuosittain lineaarisella vihennyskertoimella. Péadstooikeudet
huutokaupataan markkinoille tdysiméaérdisesti ilman ilmaisjakoa, ja jarjestelmé poikkeaa
kéytosséd olevan péadstokaupan ETS 1 aloituksesta siten, ettei jarjestelmén alussa tule ole-
maan suurta paédstdoikeuksien yliallokaatiota. Pééstot pysyvit jarjestelmélle osoitetun ke-
hyksen puitteissa ainoastaan siind tapauksessa, ettd ne vihenevét lineaarisen padstovahen-
nyskertoimen mukaisesti.

Maa- ja metsitalousvaliokunta on lausunnossaan korostanut tarvetta arvioida saddoseh-
dotusten yhteisvaikutuksia seké tielitkenteen péistdjd ja ohjauskeinoja kokonaisuutena.
Talousvaliokunta yhtyy tdhén arvioon ja korostaa, ettd ilmastopolitiikan ohjauskeinojen
kustannustehokkuutta ja vaikutuksia tulisi tarkastella kokonaisuutena. Tdtd vaikeuttaa eri-
tyisesti EU:n ilmastopolitiikan ohjauskeinojen monimutkainen rakenne, johon talousvalio-
kunta on kiinnittinyt huomiota useissa asiayhteyksissa.

Esityksessd on paddytty laajentamaan direktiivin soveltamisalaa kansallisesti maa- ja
metsétalouden polttoaineisiin seké vapaa-ajan vesiliikenteen polttoaineisiin, silld direktii-
vin mukaisessa soveltamisalassa pitdytyminen ei olisi nykyisen polttoaineiden jakelujér-
jestelmén puitteissa mahdollista ilman merkittévia ja kustannustehottomia muutoksia polt-
toaineen jakeluun. Myds maa- ja metsitalousvaliokunta on lausunnossaan tarkastellut laa-
jasti mahdollisuutta jattdd maa- ja metsitalous sekd kalastus direktiivin mahdollistamalla
tavalla paédstokaupan soveltamisalan ulkopuolelle. Valiokunta toteaa lausunnossaan, etti
direktiivin ehtojen ja muiden EU:n jadsenmaiden soveltamisalaa koskevien ratkaisujen pe-
rusteella direktiivin soveltamisalan mukainen toimeenpano on valitettavasti kdytdnnossi
osoittautunut erittdin vaikeaksi ilman merkittdvid muutoksia polttoaineen jakelujirjestel-
maan.

Paastokauppadirektiivi mahdollistaa sen, ettd jasenvaltio voi kansallisesti vuoden 2030
loppuun asti olla vaatimatta paistdoikeuksien palauttamista eli kdytdnndssé jattdytyé hin-
noittelun ulkopuolelle, niin sanotun opt-out-menettelyn. Talldin jdsenvaltiossa tulee kui-
tenkin olla kéytdssd komission edellyttdmé, padstdoikeuden hintaa vastaava, soveltami-
salaan kuuluvia polttoaineita koskeva hiilidioksidiverotus. Pééstokaupan kansallinen lyk-
kéddminen ei mydskédn vahentéisi komission esityksen mukaista jasenvaltion maksuosuut-
ta padstokauppatuloista EU:n omiin varoihin. Hallitus pédtti EU:n polttoaineen jakelun
paéstdkaupan hinnoitteluun liittymisesti jarjestelmén hinnoittelun kdynnistyessé.

Suomen on arvioitu saavan huutokauppatuloja polttoaineen jakelun péédstokaupan péés-
tooikeuksien huutokauppaamisesta noin puoli miljardia euroa vuodessa. Tulot riippuvat
kuitenkin padstdoikeuksien hinnan kehityksestd sekd kulloisenkin vuoden huutokauppa-
kiintion koosta. Laskelmassa ei ole huomioitu EU:n sosiaaliseen ilmastorahaston ja omiin
varoihin, eli EU:n budjettiin kohdistuvia maksuvelvoitteita. Padstokauppadirektiivin mu-
kaan jasenvaltioiden on kéytettdvé padstokaupasta saadut tulot tai vastaava mééra direktii-
vin mukaisiin kéyttotarkoituksiin.

Kansallisella sdéntelylld ei voi suoraan vaikuttaa pédistdoikeuden hintaan. Kansalliset
toimet pédstojen vdhentdmiseksi vaikuttavat epésuorasti péédstdoikeuden hintaan, mutta
vaikutuksen on arvioitu olevan pieni Suomen pédstdjen muodostaessa vain pienen osuu-
den jdrjestelmén piiriin kuuluvista pééstdistd. Toteutuvaan hintatasoon vaikuttaa péésto-
jen vihentymisen nopeus ETS 2 -sektorilla koko EU:ssa.
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Komissio esitti vaikutusarvioissa paistdoikeuden hinnalle 50 euron hinta-arvion. Toi-
saalta korkeimmissa arvoissa on paadytty jopa ldhes 300 euron hintaan. Valiokunta koros-
taa komission hinta-arvioon liittyvad merkittdvad epdvarmuutta ja katsoo, [Antti Kurvisen
vélihuuto] ettei arvioitaessa erilaisten kompensaatioratkaisujen tarvetta voida nojautua yk-
sinomaan komission esittdiméain arvioon. Pddstdoikeuden hinnan voidaan olettaa siirtyvin
suoraan polttoaineiden kuluttajahintoihin. Hintavaikutuksen on arvioitu olevan komission
arvioon perustuen 16 senttid litralta bensiinissé, 11 senttié litralta dieselissd ja 13 senttid lit-
ralta polttodljyssd padstdoikeuden hinnan ollessa 50 euroa tonnilta. Pddstdoikeuden hin-
nan kasvun voidaan arvioida vaikuttavan polttoaineiden kuluttajahintaan samassa suhtees-
sa.

Jarjestelma siséltdd myos [Antti Kurvisen véilihuuto] hinnannousua hillitsevid mekanis-
meja, mutta niiden kykyyn hillitd paéstdoikeuden hinnan kasvua liittyy epdvarmuutta. Ta-
lousvaliokunta kiinnittdd huomiota hinnannousua hillitsevien mekanismien aktivoitu-
misajan pituuteen suhteessa mahdollisiin markkinoilla nopeasti ilmeneviin héiridihin ja pi-
tad tarkednd arvioida mekanismien toimivuutta padstokauppadirektiivid jatkossa uudistet-
tacssa.

Padstokauppa nostaa fossiilisten polttoaineiden hintaa ja paédstokauppadirektiivi mah-
dollistaa tietyin edellytyksin siitd aiheutuvien kustannusten korvaamisen. Talousvaliokun-
ta korostaa, ettd hallitus on jo paéttdnyt ammattiliikenteelle kohdistuvana kompensaatio-
keinona ammattidieselin kdyttoonotosta. [Tuomas Kettunen: Riittdak6?] Ndin voidaan hil-
litd hintavaikutuksia tavaraliikenteeseen ja vaikuttaa suoraan yritysten kuljetuskustannuk-
siin. Edelleen talousvaliokunta toteaa, ettd hallitus on jo linjannut, etti se aloittaa valmis-
telun toimista maa- ja metsétaloussektorille kohdistuvien vaikutusten kompensoimiseksi.
Valiokunta kiinnittdd huomiota péaastokaupan kustannusvaikutusten merkittéviin epévar-
muuksiin ja téstd seuraavaan tarpeeseen seurata padstdoikeuden hintatason kehittymisti
sekd valmistella erilaisia kompensointiratkaisuja vastaamaan tilanteeseen, jossa paastdoi-
keuden hinta nostaa pumppuhintaa kohtuuttomasti.

Lopuksi talousvaliokunta kiinnittdd huomiota jo aiemmin EU:n 55-valmiuspaketin yh-
teydessd tunnistettuun ongelmaan péastokaupan soveltamisalan rajan muuttamisesta bio-
massaa kéyttivien laitosten osalta 95 prosenttiin aiemman 100 prosentin sijaan. Valiokun-
ta korostaa, etté tihdn kysymykseen tulee puuttua vaikuttamalla aktiivisesti paéstokauppa-
direktiivin tulevaan uudistamiseen.

Arvoisa puhemies! Hyvit edustajat! Talousvaliokunta ehdottaa lakiehdotuksen hyvik-
symistd muuttamattomana. Valiokunta ehdottaa hyviksyttiaviksi lausumaa, jonka mukaan
eduskunta edellyttdé, ettd hallitus seuraa padstooikeuden hintatason kehittymisté seké val-
mistelee erilaisia kompensointiratkaisuja vastaamaan tilanteeseen, jossa padstdoikeuden
hinta nostaa polttoaineiden hintaa kohtuuttomasti.

Mietintdon siséltyy vastalause. — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kaunisto.

22.38 Ville Kaunisto kok: Arvoisa rouva puhemies! Auto, autoilu ja autolla liikkuminen
eivit ole pelkdstddn sitd vapautta, mitd etenkin maakunnissa mutta my0s padkaupunkiseu-
dulla tarvitaan. Se, mitd autoilu tekee, jos ajattelen itse vaikka Kouvolaa, on se, ettd se
mahdollistaa ihmisten perushyvén arjen: se mahdollistaa toihin padsemisen, se mahdollis-
taa lasten ja itsensd harrastuksiin kuljettamisen. Ja téytyypa tissd nyt, vaikka Kouvola ei
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ole kuin alle kahden tunnin ajomatkan pédssé, muistuttaa siitd, ettd esimerkiksi Kouvola on
pinta-alaltaan nelji kertaa suurempi kuin Helsinki, eli se yksityisautoilun rooli vain koros-
taa ihmisen perusarjen laatua, kun mennéén véhén tistd Mannerheimintietd kauemmas.

Mutta ehki tdhdn padstokauppaan suoraan: Tdmai on erittdin haastava kokonaisuus, se
on syytd heti alleviivata tdhén. Kuten valiokunnan puheenjohtaja Puisto tdssé nosti, niin
komission arvio on bensassa 16 senttid litralta, dieselissd 11 senttié litralta, polttodljyssé 13
senttid litralta, siis korotus, ja timi on se oletusarvo, ettd padstooikeuden hinta on 50 euroa
per tonni vuonna 2030. Tésté on esitetty korkeampia hinta-arvioita. Samaan aikaan taytyy
myos todeta, ettd TEM ei pidé perusteltuna, ettd se voisi kuitenkaan 27 nousta sinne kes-
kustan esittimédn euroon bensalitralta. [ Antti Kurvisen vélihuuto] Mutta on aivan paivén-
selvéd, ettd me ei voida suhtautua tdhén silld ajatuksella, ettd ndmé polttoaineiden hinnat
eivit nouse niin voimakkaasti, eli voivat nousta voimakkaammin kuin mitd ndmé komis-
sion arviot ovat. Toisaalta meidén pitdd my0s suhtautua ilman liiallista pelottelua siihen to-
dellisuuteen, miten me pystymme tdssd kokonaisuudessa toimimaan ja estimaén téta.

No, hallitushan on toiminut polttoaineiden hintojen kanssa. Nyt kéyttoon otetaan am-
mattidiesel. Jakeluvelvoite jaddytettiin, miké siis laskee Marinin hallitukseen verraten
polttoaineen pumppuhintoja parillakymmenellé sentilld. Tamén lisdksi timén péaastokau-
pan kohdalla hallitus on ottanut aktiivisen roolin siind, etti jos se aiheuttaa kohtuuttomia
kustannuksia ihmisten arkeen, niin toimenpiteet pitdd olla kohdillaan. Mutta samaan ai-
kaan on syyté todeta, ettd timé kokonaisuus ei ole milldén tavalla helppo. Mielelldan kuun-
telen titd keskustelua, koska jéi monta kommenttia vield toteamatta tdhan. — Kiitoksia.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kurvinen, vastaus-
puheenvuoro, ja sitten mennéén puhujalistalle.

22.41 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun on val-
vonut pitkén pdivén ja ollut taélld talolla, niin luulee, ettd ndkee ja kuulee jo joitakin har-
hoja, kun kuulen tiélld edustaja Puiston ja edustaja Kauniston puheenvuoroja. Ovatko
ndmi todella niitd kokoomuslaisia ja perussuomalaisia, jotka viime vaalikaudella, viime
vaalien alla, sanoivat, etti ei uusia kustannuksia maa- ja metsitaloudelle, pidetdan poltto-
aineen hinta kurissa ja vield alennetaan polttoaineen hintaa, ei kuriteta autoilijoita? Perus-
suomalaiset lupasi viime vaaleissa euron bensaa, ja nyt tillé kansallisella ratkaisulla, kun
otetaan tima padstokauppa kadyttoon, nostetaan eurolla polttoaineen hintaa. [Tuomas Ket-
tunen: Ohhoh!] Se ei vilttimatté ole juuri se euro, mutta se voi olla 30 senttid, 50 senttia,
niin kuin ympéristoministeri Kai Mykkénen, kokoomuslainen, hitidpdissddn viikonloppu-
na on puhunut. Joka tapauksessa ottamalla ennenaikaisesti timéa padstokauppa kayttoon
nostetaan polttoaineen kustannuksia. Te rikotte omaa hallitusohjelmaanne niin maatalou-
den osalta kuin sitten autoilunkin osalta.

Rouva puhemies! Sanon lopuksi: timi perussuomalaisten bensapommi, bensapetos, on
ehké 2000-luvun torkeimmin petetty yksittdinen vaalilupaus.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Otetaan vastauspuheenvuoro. — Edustaja
Puisto.

22.42 Sakari Puisto ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Ensinndkin ha-
luan todeta, ettd niin kuin edustaja Kurvinen hyvin tietéd, silloin, kun valiokunnan puheen-
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johtajana pidén esittelypuheenvuoron tuolla, se on valiokunnan esittelypuheenvuoro ja si-
ninsd neutraali kuvaus siitd, miten valiokunta nidkee asian. Mutta tdim#hin on viime kau-
delta, Marinin—Saarikon kaudelta, keskusta mukana tehty bensapommi, joka pééatettiin
silloin — sen ehdot sovittiin silloin — ja joka tulee nyt itse asiassa meidén toimeenpanta-
vaksi. [Tuomas Kettunen: Ohhoh!] Ja kun miné katson téssd, niin itse asiassa me jétettiin
viime kaudella jopa eridvéd mielipide tdhdn asiaan ja nostettiin juuri niitd huomioita esille,
mink4 tilanteen kanssa me joudutaan eldmién. [Tuomas Kettusen vélihuuto]

No, ensinnékin, miti tulee niihin erilaisiin kompensaatioasioihin, mehdn nimenomaan
kompensoidaan tdtd. Se on meididn lausumassamme. [Antti Kurvinen: Miten?] Me ollaan
tarkasteltu jakeluvelvoitteen tasoa, polttoaineen tasoa, ja myds CO,-komponenttia tarkas-
tellaan. Ja kuten miné sanoin esittelypuheenvuorossani, jos me oltaisiin lykétty sitd sinne
vuoden 2030 jélkeen, niin me oltaisiin jouduttu ottamaan sithen mukaan se ihan vastaava
hiilidioksidivero, miké olisi seurannut paédstooikeuden hintaa. Tiedétte timén aivan hyvin.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Otetaan vield vastauspuheenvuorot, edus-
tajat Kurvinen ja Kaunisto, ja sitten mennéén puhujalistaan.

22.44 Antti Kurvinen Kkesk (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Tulee semmoinen
olo, ettd perussuomalaiset ovat ihan ulkona niin kuin varpunen jouluaamuna tdmén asian
kanssa. Kokoomusko teité vie néin tdysilld? Kuka teidit pakottaa téllaiseen? Tama liiken-
teen padstokauppa olisi voitu ottaa 2031 kdyttdon. Olisi voitu ottaa se nelja vuotta lisdai-
kaa, katsoa kokemuksia Euroopasta, miten timé péédstooikeuden hinta oikein kehittyy. Oli-
si voitu miettid rauhassa ne kompensaatiot eli suomen kielelld sanottuna vaikkapa poistaa
kéyttovoimavero, alentaa sopivalla tavalla ajoneuvoveroa, rakentaa jérjestelmid, joilla
tdmé paidstokauppa ei tule kohtuuttomaksi. Sen sijaan nyt puistokokoomuslaiset, kokoo-
muksen vihersiipi, ovat vieneet teitd aivan vipukelkalla. Perussuomalaiset ovat rikkoneet
tdysin omat polttoainevaalilupauksensa. [Tuomas Kettunen: Késittdmétonta!] Edellinen
hallitus ei pakota ottamaan tétd kéyttoon vuonna 2027 ja ottamaan néin huonolla tavalla
kéyttoon. Ja ihmettelen sitd, miten vaikkapa edustaja Méenpadkin on hyvéksynyt tdmén
maataloudelle. Tdma4 iskee traktoreihin kylld Kauhavalla, Ilmajoellakin aika lailla.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kun tailld nousi nyt tdllainen keskustelu,
niin otetaanpa véhén debattia tdhén. Eli pyydén painamaan V-painiketta ja nousemaan sei-
somaan, niin otetaan sieltd. — Lupasin jo edustaja Kaunistolle. Ja sitten Mdenpéaa.

22.45 Ville Kaunisto kok (vastauspuheenvuoro): Kiitos puheenjohtaja! Akkii timi meni
sithen, ettd ratkaisun sijaan alettiin aika voimakkaaseen bensapopulismiin téélld. Otetaan
nyt ndmé esimerkit, miti tuossa yritin nostaa esiin. [Tuomas Kettunen: Populismia!] Nyt
ammattidiesel etenee, bensaveron kevennys tehty, jakeluvelvoitteen jaddyttdminen, joka
siis oli keskustan ajama kokonaisuus, jossa 20 sentillé per litra pystytdédn pumppuhintaa pi-
tdmadn alempana kuin mihin se olisi noussut — sama porukka, joka edusti Suomea, kun
polttoaineen jakelun péadstokaupasta EU:ssa paitettiin. Tima on mielestdni hieman valitet-
tavaa. [Antti Kurvinen: On paljon valitettavaa, paljon valitettavaa!]

Ja nostan téhén yhteyteen sen, etté ei ole tiedossa, ettd mikd4dn muu maa olisi paédtynyt
lykkadmain padstdokaupan kiyttoonottoa johtuen siité, ettd se on direktiivissa tehty erittdin
kalliiksi, epdvarmaksi ja vaikeaksi. Eli tima ei ole ihan niin yksinkertainen asia. Mutta kyl-
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132 mind véhén vierastan sitd, etti tdssd yritetdén nyt pesté kidet siitd, mité on itse tullut teh-
tyd. [Tuomas Kettunen: Ei, te teette téstd vaikeata!]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Mennéin siind jérjestyksessd, mité on noi-
ta V-painikkeita painettu, eli Vestman, Mehtéld, Mienpdd, Kangas ja Kettunen, ja oliko
vield Puisto? — Vestman.

22.46 Heikki Vestman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Marinin hallituk-
sen autoiluvastaisen polititkan synkkd testamentti on tima liikenteen padstokauppa. Kes-
kusta ja muut Marinin hallituksen puolueet kivivét sen viime kaudella Brysselissé kuittaa-
massa. Tdma bensapommi on keskustan itsensd virittdima. Tdm4 on keskustan bensapom-
mi. [Jaana Strandman: Juuri niin!]

Riski autostaan riippuvaisten suomalaisten lompakolle sekd suomalaisen teollisuuden
kilpailukyvylle on todellinen. Vuoden 27 alussa bensan hinta voi ennusteiden mukaan
nousta ldhes 30 senttid, vuoteen 30 mennessé jopa 90 senttid. Orpon hallitus on siksi alka-
nut purkaa tité keskustan bensapommia. [Jaana Strandman: Just ndin! — Antti Kurvinen:
Réjaytitte!] Se on paittinyt kompensoinnista kuljetussektorille, ammattidieselille ja lisak-
si kompensoinnista maa- ja metsétaloudelle.

Pidén itse perusteltuna, etti tdmén lisdksi Suomi valmistautuu luopumaan polttoaineve-
ron CO,-komponentista, siis se reilu 17 senttid bensalitralta, koska se on paistokaupan
kanssa téysin pééllekkdinen vero.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Seuraavaksi edustaja Mehtila, vastauspu-
heenvuoro.

22.47 Timo Mehtila kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmin paitdksen
juuret ovat vuodelta 2003, kun pééstokauppajirjestelmé luotiin. Se kdynnistyi vuonna
2005, ja 2015 sdddettiin tarkennuksia ja vuonna 2018 sovittiin paéstokaupan sdédnnoista
vuosille 2021— 2030. Tietddkseni olimme silloin samassa hallituksessa. Eli on hyva muis-
taa, ettd nima padtdksen tausta-asiat ovat aika pitkélle taaksepéin. On turha syyttié yksis-
tddn viime hallituskautta siitd, minkélainen tdméa péastokauppatilanne télld hetkella on.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mienpaé, vastaus-
puheenvuoro.

22.48 Juha Mienpéi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Oliko se Van-
hasen hallitus silloin vuonna 2003? Taisi olla, [Tuomas Kettunen: Siti kannattaa muistel-
la!] elikka sielld on kepu ollut sotkemassa jo heti alusta ldhtien. Viime hallituksessa, johon
keskusta kuului, Marin ja Saarikko kuittasivat tdmén nyt késilld olevan bensapommin.
Té&ma on teidén valintanne ollut. Meidén on tosi vaikea pyristelld vastaan. Me ollaan jétet-
ty suuressa valiokunnassa siité eridvéd mielipide.

Sitten edustaja Kurvinen puhui tédlld euron bensasta, mitd mind en ole kuullut ennem-
min. Te puhutte palturia, kun te sanotte, ettd perussuomalaiset ovat luvanneet euron ben-
saa. Mind en ainakaan ole semmoista luvannut enké ole kuullut kenenkéén muunkaan lu-
paavan. Mutta kun te sanoitte, ettd perussuomalaiset ovat jarjestdneet jonkun timmoisen
vaalilupauksen tai jonkun, niin jos joku on pettdnyt dénestdjénsé, niin te olette ne petta-
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neet. Viime hallitusohjelmaneuvotteluissa keskusta jatti tyhjan paperin, [Puhemies koput-
taa] ja te petitte ne dénestéjénne.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, ja mennéén tdmén listan mukaan,
eli Kangas, Kettunen ja Puisto, ja sitten mennéén kylld puhujalistalle. Kaikilla on mahdol-
lisuus kayttda tadlla puheenvuoro, meilld on kahteen asti aikaa, ja vaikka késiteltdisiin vain
tatd yhtd asiaa sinne loppuun asti, niin ei haittaa mitdan. — Elikkd Kangas.

22.50 Antti Kangas ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Keskustan tyhja
paperi alkaa pikkuhiljaa selviti. [Jaana Strandman: Kylld! — Antti Kurvinen: Ette parjaa
ilman keskustaa!] Témaé ei ollut suinkaan ensimmaéinen asia, missd keskusta on virittdnyt
pommin nykyiselle hallitukselle. Ensin tuli sote-pommi, sitten tulee bensapommi, ja tuli-
han t44lla jopa se, ettd keskusta on viritellyt tdtd jo 2000-luvun alusta ldhtien. Kiitos siitd,
etté toitte sen ddnestdjille selkedsti esiin. [Ville Kaunisto: Ja velkarahalla!]

Téma hallitus on tehnyt polttoaineeseen vero-alen ja jakeluvelvoitteen jaddytyksen ja al-
kaa selvittdd kompensointimahdollisuuksia maa- ja metsétaloudelle, ammatti-diesel on jo
péétetty. Me emme pédse tatd karkuun, vaikka kuinka haluaisimme. Edelliset hallitukset
ovat tdimén taustalla ja virittdneet meille timén péatettdviksi. Teemme kuitenkin niin vas-
tuullista politiikkaa kuin téssé tilanteessa on mahdollista, aina oman kansan etu edell.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen.

22.51 Tuomas Kettunen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Nyt tuli
hallitukselta aikamoinen viritys bensapommista — bensapommista, [ Antti Kurvinen: Huh-
huh! Huhhuh!] joka Suomen kansalle on viritetty vuodelle 2027. [Perussuomalaisten ryh-
mistd: Keskusta!] Kuuntelisitte nditd hyvid puheenvuoroja, niin kuin tissé vierestd edus-
taja Mehtilé jo toi aikajanaa, mistd ldhtien on 1dhdetty liikenteeseen, kun tddlld jo annetaan
ymmaértid, ettd timé on viime hallituksen luoma bensapommi. Kylldhén timé on pidem-
maltd aikavililtd, [Juha Mienpai: Se on Vanhasen hallituksen!] ja sielld 2015—2019 hal-
lituskaudella myos perussuomalaiset olivat hallitusvastuussa.

Mutta nyt mind kysyn, rouva puhemies, ndemmekd me ensi viikolla sellaisen tapahtu-
man, mitd moni ei olisi uskonut: perussuomalaiset, vihreét ja vasemmistoliitto d&nestavit
yhdessé rintamassa [Antti Kurvinen: Hohoo!] bensiinin ja dieselin voimakkaan hinnanko-
rotuksen puolesta. Ndhdadnko tdma ensi viikolla?

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Ja sitten vield edustaja Puisto.

22.52 Sakari Puisto ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tadssd edessd on myds
tiedote "EU:ssa sopu pédstokaupan laajentamisesta ja vahvistamisesta” rakennusten eril-
lislimmityksen ja tieliikenteen paéstdkaupasta joulukuulta 22. En sinénsd ihmettele, kun
lukee vaikka edustaja Petri Honkosen joitakin tviittejd, joissa hin sanoo: ”Turha kuvitella,
ettd keskusta osallistuisi endd kuuna péivénd viime vaalikauden kaltaiseen kokoonpanoon.
Sitd painajaista en halua ndhdi enéd uudestaan.” En kylld minékaén halua ndhda sita.
Mutta sitten vield téhén itse lykkéysasiaan. Siiné on artikla 30 e, missd sidddetdédn niista
lykkdysedellytyksistd, ja siind sanotaan ihan mustaa valkoisella, ettd edellytyksena lykkaa-
miselle on se, ettd jasenvaltioissa on kédytdssé sddnneltyyn yhteiséon kohdistuva hiilivero,
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joka on tasoltaan pééstdoikeuden hintaa vastaava ja voimassa vuosina 2027—2030. Ja li-
séksi on vield erilaisia vaatimuksia, vastaavia ja byrokraattisempiakin, koskien raportoin-
tia, tarkkailua, ilmoittamista, ja niin edespéin.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Sitten menndin puhujalis-
taan. Edustaja Honkonen poissa. — Edustaja Vestman, olkaa hyvé.

22.53 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Auto on valtaosalle suomalaisista aivan
vialttdimaton. Thmiset autoilevat, koska ei ole realistista vaihtoehtoa sille — tai on, mutta se
vaihtoehto tarkoittaa tyonteon, yrittdmisen sekd hyvén ja aktiivisen arjen loppua Suomes-
sa. Auto edustaa itse asiassa kaikkea sitd, mitd Suomeen tarvitaan tindin enemmaén: aktii-
visuutta, ahkeruutta, tyota, yrittdmistd, kasvua, vapautta. Suomihan on logistisesti saari.
Maamme talous litkkuu ja kasvaa kumipyorien péilld, ja jos kumipyoriliike kéy liian kal-
liiksi, talous ei kasva.

Puhemies! Orpon hallitus on ollut historiallisen autoilumyonteinen. Vertaillaanpa hetki
Orpon hallituksen ja Marinin—Saarikon hallituksen tekoja.

Ensi toikseen Orpon hallitus alensi bensa- ja dieselveroa noin viisi senttid litralta. Ma-
rinin hallitus sen sijaan teki ensi tdikseen viime kaudella Suomen historian suurimman
polttoaineveron kertakorotuksen, 6,6 senttii litralta.

Toiseksi, Orpon hallitus alensi jakeluvelvoitetta ja siten bensan ja dieselin litrahintaa
padtosperdisesti yli 10 senttid tille vuodelle verrattuna Marinin hallituksen paittimé&an
uraan. Marinin hallitus siis oli paattédnyt késittimattomésté ldhes 15 prosenttiyksikon ko-
rotuksesta jakeluvelvoitteeseen kuluvalle vuodelle, mikd olisi nostanut erittdin rajusti
pumppuhintaa.

Kokonaisuudessaan nédiden Orpon hallituksen pédatdsten my6td pumppuhinta on tédni
vuonna 16 senttié ja ensi vuonna 14 senttid matalampi kuin Marinin—Saarikon hallituksen
padtoksilld. Jos biopolttoaineiden hinnat nousevat ldhivuosina, kuten ennakoida voi, ben-
sa- ja diesellitra maksavat tdimén vaalikauden lopussa huimat 20 senttid vihemmén kuin
Marinin—Saarikon hallituksen paétoksilld se olisi maksanut.

Eiké siind vield kaikki: Orpon hallitus laskee timén paille polttomoottoriautojen ajo-
neuvoveroa 50 miljoonalla eurolla, ja samaan aikaan Orpon hallitus on huolehtinut siité,
ettd kannusteet liitkenteen séhkoistymiselle ovat riittévét. Liikennesdahkd ja séhkobensa si-
séllytetddn jakeluvelvoitteeseen, miké Iuo uusia kannustimia puhtaisiin kdyttovoimiin.

Arvoisa puhemies! Marinin—Saarikon hallituksen liikennepolitiikka kdy yhi suomalai-
sille autoilijoille kalliiksi, [Antti Kurvinen: Miksi ette muuta sitd?] ja sen synkin perint6 to-
della on tdma liikenteen padstokauppa, jonka keskusta muiden Marinin hallituksen puolu-
eiden kanssa kavi kuittaamassa EU:ssa viime kaudella. Kaiken kukkuraksi ndma puolueet
vield ylpeilivét padstokaupan tuomilla laskennallisilla, siis teoreettisilla padstovdhennyk-
silld. Tama bensapommi, EU-viritys, byrokratian tuote EU:sta, on keskustan itsensé virit-
tdma. Marinin—Saarikon hallituksen péaétdsten tuoma riski autostaan riippuvaisille suo-
malaisille seki teollisuuden kilpailukyvylle todella on aito. Vuoden 27 alussa bensan hinta
voi nousta sen vuoksi jopa sen 30 senttié litralta ja vuoteen 30 mennessé jopa 90 senttia lit-
ralta.

No, mistd tdssd padstokaupassa on siis kyse? Liikenteen péédstokaupassa polttoaineen ja-
kelijoiden on ostettava myymélleen fossiiliselle liikennepolttoaineelle péédstooikeuksia.
[Tuomas Kettusen vélihuuto] Padstdoikeuksien madraa rajoittamalla luodaan markkinoil-
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le keinotekoinen niukkuus — tdmén siis keskusta kuittasi. Pdéstokauppa ei kuitenkaan sovi
lilkenteeseen, koska polttomoottori on kdytdnndsséd yha vélttdméttomyys niin henkildau-
toilussa kuin logistiikassa. Kysynté on siis varsin hintajoustamatonta. Témé johtaa véista-
méttd padstdoikeuden hinnan voimakkaaseen kasvuun, minka keskusta tiesi kuitatessaan
tdmén mallin. [Antti Kurvisen vélihuuto] Rahat paédstokaupasta tulevat valtion kassaan,
mistd EU vaatii sitten osansa — tdménkin keskusta kuittasi. Pddstokauppa on siis kiytin-
ndssé lisdvero, joka kohdistuu liikkkumiseen ja epésuorasti tyohon ja yrittdmiseen. Pahim-
millaan pitkien vilimatkojen maassa se voi murentaa tydonteon kannusteet, ostovoiman ja
kilpailukyvyn, ja tdma riski on sanottava rehellisesti ddneen suomalaisille.

Puhemies! Riippumattomat tutkimuslaitokset ja -yhtidt povaavat komission matalam-
paa hinta-arviota huomattavasti korkeampia paistdoikeuden hintoja ja siten kovempaa
pumppuhinnan nousua keskustan kuittaaman liikenteen paastokaupan johdosta. Tdméa ben-
sapommihan siis rdjéhtid vaistamattd ilman purkavia toimenpiteitd vuonna 2030, jolloin
paéstdkauppa on viimeistddn kansallisesti toimeenpantava, mutta Suomen maksuvelvolli-
suus EU:n padstokauppatuloista alkaisi kuitenkin joka tapauksessa vuonna 27. Suomen oli-
si maksettava EU:n kassaan, vaikka péadstokauppaa lykéttdisiinkin parilla vuodella. Lyk-
kiyksen saaminen ei olisi kuitenkaan varmaa. Liikenteen padstokauppa vaikuttaa pumppu-
hintaan valittdmésti sen mukaan, mitd padstooikeus porssissd maksaa. Se siséltda erditi
liennyttdvid mekanismeja mutta ei sellaisia, jotka vaikuttaisivat heti, jos hinta nousee. Hin-
taa hillitsevét mekanismit lakkaavat joka tapauksessa vuonna 2030.

Naistd syistd Orpon hallitus on alkanut purkaa tité keskustan bensapommia. Se on to-
della paittinyt padstokaupan kompensoinnista kuljetussektorille ammattidieselilld, ja li-
séksi kompensointi tullaan tekemién maa- ja metsétaloudelle. Henkildautoilun osalta ei
ole vield paitdksid, ja siksihén hallituspuolueet edellyttivit talousvaliokunnassa lausumaa,
jonka mukaan hallituksen tulee valmistella erilaisia kompensointiratkaisuja vastaamaan ti-
lanteeseen, jossa padstdoikeuden hinta nostaa polttoaineen hintaa kohtuuttomasti.

Arvoisa puhemies! Liikenteen péaédstdkauppa tietdd suomalaiselle autoilijalle tuplave-
roa, koska Suomessa liikennepolttoaineen verotuksessa maksetaan jo CO,-veroa. Puolalai-
nen autoilija maksaisi tulevaisuudessa vain péaédstdkaupan hintaa, suomalainen autoilija
péaéstokaupan hintaa ja samaa CO,-tonnia koskevaa polttoaineveroa. Siksi tdmai kansalli-
nen CO,-vero olisi mielestdni syyté poistaa liikenteen paédstokaupan yhteydessi, ja tité ve-
ron poistoa voitaisiin rahoittaa paastokaupan tuomalla litkkumavaralla valtiontalouteen.
Hallituksen esityksessdhén tulopotiksi on arvioitu huimat 500 miljoonaa euroa — ja osa to-
siaan tilitettdvd EU-kassaan, mink4 keskusta on kuitannut.

Arvoisa puhemies! EU:n uuden komission on tarkoitus arvioida litkenteen paédstokaup-
paa uudelleen. Piddn selvini, ettd Suomen etu olisi se, ettd hallitus aloittaisi ennakkovai-
kuttamista uudessa komissiossa, jotta liikkenteen péddstokauppaan tehddédn valttamattomia
muutoksia ja sen kumoamistakin arvioitaisiin. Téll4 tavoin timé keskustan bensapommi
voitaisiin ehki purkaa kokonaan. Samassa yhteydessé tulisi arvioida rehellisesti EU:n lii-
kenteen padstovahennystavoitteiden vaikutusta EU:n kilpailukykyyn ja talouteen. Tdma on
kriittinen kysymys Suomelle, joka on logistisesti saari. On kysyttivi, voidaanko liiken-
teen padstovahennystavoitteisiin padstd EU:ssa asetetussa aikataulussa aiheuttamatta mer-
kittdvad haittaa Suomen ja EU:n kilpailukyvylle ja kansalaisten lompakolle. Liikenteen
sdhkoistyminen ja muut puhtaat kdyttdvoimat ovat edenneet ja etenevét kylld nykyisilla-
kin kannustimilla.
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Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kangas.

23.02 Antti Kangas ps: Arvoisa puhemies! Liikenteen padstokaupasta kéytiin jo varsin
railakasta keskustelua viime torstaina suullisella kyselytunnilla, kun mietintd talousvalio-
kunnasta oli aivan uunituore. Mainitsen sellaiset nimet kuin Jadtteenméki, Vanhanen, Van-
hasen toinen, Kiviniemi, Sipild ja Marinin hallitus. Eli kuudessa hallituksessa, missa kes-
kusta on ollut mukana, on ollut aikaa vaikuttaa timén asian toimeenpanoon. Vaikuttami-
nen kuitenkin péétettiin keskustan toimesta aloittaa 2023 hallitusneuvottelussa tyhjilla pa-
perilla. [Vilihuutoja] Eiko ole késittdiméatontd? Nyt suu vaahdossa vaahdotaan turuilla ja
toreilla hallituksen bensapommista, kun tosiasia on se, ettd meilld on késissd kepulaisten
bensapommi ja kepulainen polttodljypommi maatiloilla. [ Vélihuutoja] Keskustan mielesti
maatalouden yrittdjitulo kestda vield polttodljyn hinnannostoa eurolla. [Jaana Strandman:
Ohhoh!] Kuuden hallituksen ajan oli aikaa vaikuttaa. [Tuomas Kettunen: Olisipa perussuo-
malaiset hallituksessa!]

Keskusta antoi virheellisesti ymmartai, ettd liikenteen padstokauppaa voitaisiin noin
vain siirtdd sormia napsauttaen vuoteen 2030 vuoden 2027 sijaan. Kyseessé olisi erdénlai-
nen ilmainen lounas, mutta asiahan ei tosiasiassa ole ndin. Edellytyksend lykk&amiselle on
se, ettd jisenvaltiossa on kédytdssé sddnneltyyn yhteisoon kohdistuva hiilivero, joka on ta-
soltaan paistooikeuden hintaa vastaava ja voimassa vuosina 2027—2030. [Antti Kurvisen
vélihuuto] Kansallinen hiilivero on viitevuonna korkeampi kuin uuden pééstokauppajér-
jestelmén keskiméérdinen huutokaupan selvityshinta, ja liséksi tulisi noudattaa tdysiméaa-
rdisesti raportointia, tarkkailua, todentamista koskevia vaatimuksia — niitd aivan samoja
kuin paistokaupassa on. Jasenmaa ilmoittaisi erikseen vuosittain poikkeuksen hyddynté-
misestd sekd sitoutuisi suorittamaan osuutensa sosiaalirahastoon sekéd omiin varoihin. Eli
kyseessd on varsin byrokraattinen ja tyolds jarjestelmai, ja kustannukset ovat samaa tasoa
kuin padstokaupassa, eikd suinkaan niin kuin keskusta antaa olettaa, ettd me vain voisim-
me unohtaa koko asian ja pyyhkié silld poydén.

Jos Suomi olisi ottanut kansallisen lykkayksen kéyttdon, olisi Suomen valtiolta jadnyt
saamatta padstokauppatuloja arviolta noin kaksi miljardia euroa vuosina 27—30. Uuden
paéstokaupan kansallisen kiyttoonoton lykkddminen ei vahentéisi Suomen maksuvelvoit-
teita uuteen ilmastotoimien sosiaalirahastoon ja omiin varoihin eli EU:n budjettiin, joista
komissio on antanut uuden esityksen. Esityksen mukaisesti 30 prosenttia uuden péaastokau-
pan tuloista ohjattaisiin vuodesta 2028 alkaen EU:n omiksi varoiksi. Komissio tulee mah-
dollisesti ehdottamaan seuraavassa unionin monivuotista rahoituskehystd koskevassa eh-
dotuksessaan ilmastotoimien sosiaalirahaston rahoittamista suoraan EU:n budjetista.

Varmuutta ei ole siitdkdén, tiyttdisikd Suomen verojirjestelmé ja nykyinen hiilivero
lykkayksen edellytyksend olevat kriteerit. Jos komissio toteaisikin jélkikdteen, etteivét lyk-
kéyksen ehdot tayttyisi pdédstdkaupan jo alettua, joutuisivat jakelijat palauttamaan tarkas-
tettavana olevan vuoden piaéstdja vastaavat padstdoikeudet kokonaisuudessaan, vaikka ku-
lutukseen luovutetusta polttoaineesta olisi jo maksettu hiilivero.

Nyt tehty hallituksen esitys on jirkevin toteuttamistapa tdssé varsin hankalassa kysy-
myksessd, eikd keskustalla toden sanoen olisi ollut mitdén jairkevdmpié keinoja asian hoi-
tamiseen. Ja siindpé jélleen yksi syy siihen tyhjéén paperiin. Kuuden hallituksen vaikutta-
mistoimet tdynna tyh;jaa.
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Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Seuraavaksi edustaja Kurvi-
nen.

23.06 Antti Kurvinen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Eletddn tosiaan historiallisia aiko-
ja, ja politiikkkaahan tehdédén ajassa. Ensi viikolla niditten puheenvuorojen pohjalta meilld
syntyy téllainen epépyhé allianssi vasemmistoliitosta ja vihreistd perussuomalaisiin, jossa
nostetaan polttoaineen hintaa ja pyritdén véhentdmaéén autoilua. Voisi kuvitella, ettd timi
on painajaisuni tai jonkunlainen kangastus, mutta tissé me valitettavasti tilld hetkelld ele-
téén.

Perussuomalaiset kévivit vaalit 2023 voimakkaalla energiapoliittisella painotuksella. It-
sekin muistan eldvisti lakeuksilla ne traktorin perdkérryt, joissa luki, ettd turve uusiutu-
vaksi”. Niité taisi olla edustaja Juha Méenpaénkin kotiseudulla ja ldhettyvilla. [Juha Mé-
enpéd: Se lukee vieldkin!] Edustaja Méenpéé on titd energiapoliittista lupaustaan toteutta-
nut silld tavalla, ettd nyt perussuomalaiset ovat laittamassa pienetkin voimalaitokset tur-
peen kdytostd verolle. Mitdin hyvaa ei ole tapahtunut turpeen eteen télld vaalikaudella, mi-
tddn muuta kuin heikennyksiéd, ja nyt timé torked vaalilupausten pettdiminen etenee myos
autoiluun ja polttoaineeseen. Luulen, arvoisa puhemies, ettd timé on ehkd royhkein takin-
kéantod 2000-luvun Suomen politiikassa. Aluspaitaa myoten on nyt edustaja Méenpaalla ja
muilla perussuomalaisilla takki kdéntynyt. On tullut eteen puolentoista vuoden aikana, etti
kokoomuksen puistosiipi, cityvihredt, vie teitd ihan 10—O0, ja ainut asia, mihinké te pystyt-
te tadlla salissa, on se, ettd te sanotte “kerta edellinen hallitus” ja ”miksi te ette tulleet hal-
litukseen”. Kansalaiset ndkeviét sen, etté te ette kykene hoitamaan mitéén asioita ja te itket-
te meiddn perddmme hallitukseen, [Perussuomalaisten ryhmaéstd: Hah hah!] kun olette sii-
hen kyvyttomid. Kokoomuksen citysiipi vie teitd eteenpdin.

Mutta, arvoisa puhemies, kidyddanpé lipi, mitd perussuomalaiset lupasivat ennen vaale-
ja: Perussuomalaiset lupasivat kansanliikkeelle ’Stop autoilijoiden kuritukselle” poista-
vansa jakeluvelvoitteen kokonaan — siis poistavansa kokonaan jakeluvelvoitteen polttoai-
nepumpuilta. Ja toinen oli, ettd puolitetaan polttoaineverotus. Tima on se euron bensalu-
paus, misti te puhuitte. Ja mité te olette nyt tehneet hallituksessa? Te olette kokoomuksen
kanssa tehneet sen, etté te nostatte eurolla polttoaineen hintaa. Kayttdonottoa tille liiken-
teen padstokaupalle olisi ollut mahdollista Iykéatd vuoden 2031 alkuun asti, mutta nyt sitten
kansallisella paétokselld timéa otetaan kayttoon 2027 ensimmaéisten joukossa Euroopassa.
Lisdksi on hiuksia nostattavaa se, ettd kansallisella paatokselld padstokauppa otetaan kayt-
to0n myds maa- ja metsétalouteen, vaikka ne olisi voinut jéttdd tdmén liikkenteen paésto-
kaupan ulkopuolelle. Orpon hallitusohjelmassa lukee, ettd hallitus ei nosta maatalouden
kustannuksia, heikennd maatalouden kannattavuutta. Jalleen uusi, petetty vaalilupaus pe-
russuomalaisilta talld padtokselld. Hallitus arvioi tosiaan kerddvénsd puoli miljardia, eli
500 miljoonaa, pumpuilta padstokaupan avulla. Ja himmennyin kyll4, kun kuuntelin edus-
taja Kankaan puhetta: Edustaja Kangas perussuomalaisena kertoi tiéltd puhujakorokkeelta
suomalaisille, ettd nyt pitdd vain EU:lle ldhettdd rahaa timé 500 miljoonaa. Eik sen sato-
jen miljoonien ldhettdmisen EU:lle pitdnyt loppua viime vaalikauden mukaan? Nyt se vain
kiihtyy tdmén padstdokaupan kautta. Aivan uskomatonta — olette pettdneet lupauksenne
my0s EU-politiikan osalta.

Pédstokaupan arvioidaan nostavan merkittdvésti polttoaineiden pumppuhintoja. Keski-
méérin puhutaan vahintdén 50 sentin hinnankorotuksesta, mutta osa asiantuntijoista on ar-
vioinut ldhes euron hinnankorotusta. Polttoaineiden hintaa tulee paédstokaupan lisdksi ko-
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rottamaan jakeluvelvoitteen kova korotus, joka tapahtuu vuonna 2028. Elikké juuri se ja-
keluvelvoite, joka PS:n piti poistaa kokonaan, nousee nyt uuteen jittilukemaan vuonna
2028. [Sakari Puiston vélihuuto] Hallitus on pééattanyt korottaa 37 prosenttia jakeluvelvoi-
tetta vuonna 2028.

Arvoisa puhemies! Tésti cocktailista, autoilun pééstokaupasta ja jakeluvelvoitteen nos-
tamisesta, muotoutuu Orpon hallituksen bensapommi, jonka olette itse virittineet ja réjdy-
tatte nyt suomalaisten viljelijditten ja suomalaisten autoa kayttdvien ihmisten péille. Ette
ole tehneet liikenteen verotuksen kokonaisuudistusta, vanhat verot ovat pailld, dieselverot
ynnd muuta. Kustannusten kompensaatiota ei ole valmisteltu milléén tavalla. Ainut konk-
reettinen esitys on raskaalle liikenteelle luvattu ammattidiesel, josta haluan kuitenkin lau-
sua kiitoksen, ettd on jotakin positiivistakin tdssé autoilijoiden synkéssé talvessa.

Arvoisa puhemies! T4élld on sanottu, ettd on pakko ldhted mukaan vuonna 2027. Kes-
kustan mielesti olisi kannattanut hyvaksya tarjous siitd, ettd on neljd vuotta lisdaikaa asiaa
selvittdd ja liittyd padstokauppaan vasta vuonna 203 1. Neljén vuoden lisdajan my6td Suo-
melle olisi kertynyt tietoa siitd, millaiseksi paédstdoikeuden hinta tulee muodostumaan, ja
ndin olisi voinut arvioida, miten tima jérjestelmi kompensoidaan tavalliselle keskiluok-
kaiselle autoilijalle. Olisi ehditty tekeméén paremmin my®oskin nima verouudistukset. Lii-
kenteen verotusta olisi voitu tdnd aikana uudistaa ja poistaa esimerkiksi néitd muita veroja
ja maksuja. Nyt néin ei ehditd tekeméddn, vaan bensapommi kaatuu péaille jo tdmén vaali-
kauden aikana. Se on tdimén vaalikauden viimeinen lahja Suomen kansalle vuonna 27, kun
tdma lahtee liikkeelle. [Heikki Vestmanin vilihuuto]

Arvoisa puhemies! Hallituksen virittdmé bensapommi tosiaan nostaa eurolla bensan lit-
rahintaa. Témaé ei ole minun, Kurvisen, mielipide, vaan tdmi on asiantuntijoiden ja halli-
tuksen itse vahvistama fakta. Tastd tulee lamauttava isku tavallisille suomalaisille, ja timé
tulee heikentdméén Suomen kilpailukykyé entisestddn. Nyt on vield mahdollista peruut-
taa, arvoisa puhemies. Tdmé on tdysin sataprosenttisesti Orpon hallituksen valinta. Deter-
ministisesti ei ole edustaja Vestmankaan joutunut titd ajamaan, vaan tdimé on teiddn oma
valintanne ottaa timi vuonna 27 ndin huonoilla ehdoilla kdyttoon. Edellinen hallitus ei ole
mikdin kummitus teidén niskassanne. Kéyttékaa sitd valtaa, jonka Suomen kansa teille an-
toi, ja tayttédkad lupauksenne, dlkédka aina vesittdko niité ja heittdkd niitd roskikseen.

Arvoisa kokoomus, arvoisat perussuomalaiset, vetikiii timi esitys pois. Alkéd dénesti-
ko vihreitten ja vasemmistoliiton kanssa nyt euroa lisdé polttoaineen hintaan.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kalmari poissa. —
Edustaja Mehtilé, olkaa hyva.

23.13 Timo Mehtila kesk: Arvoisa puhemies! Palautan vield keskusteluun sen asian, ettd
vuonna 2018 péaitettiin néistd pddstokaupan sddnndistd, ja jos mind nyt oikein muistan, niin
silloin olivat hallituksessa kokoomus ja perussuomalaiset keskustan lisaksi.

Eldmme tosiaan ihmeellisié aikoja. Ensi viikolla téssé salissa ndhdéén tilanne, jossa hal-
lituspuolueet yhdessd vasemmistopuolueitten kanssa dénestdvit polttoaineen isosta koro-
tuksesta vuonna 2027 — siis perussuomalaiset yhdesséd vihervasemmiston kanssa. Johan
on aikoihin eletty.

Mistd on kyse, ja miten tdhén on paadytty? Kevién 2024 kehysriihessé hallitukselta néh-
tiin yllatysratkaisu. Péétitte, ettd Suomi ottaa EU:n liikenteen pédstokaupan kayttoon etu-
ajassa vuonna 2027. Asiantuntijoiden mukaan hinta saattaa nousta jopa eurolla litra — siis
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asiantuntijoitten mukaan, ei ole mikdén keskustan bensapommi, vaan se on asiantuntijoit-
ten mukaan sanottu. Kyse on uudesta maksusta, joka tulee vanhojen verojen paille.

Hyva hallitus ja ennen kaikkea perussuomalaiset, ymmarsittekd mihin tilld paatoksella
sitoudutte? Ymmarsitteko, ettd tdimé padtds on vakavassa ristiriidassa hallitusohjelman
kanssa? Suora lainaus hallitusohjelmasta: ”Liikennepolttoaineiden hinta ei nouse hallituk-
sen toimenpiteiden takia.” On erittdin hAmmentédvaa, ettd hallitus ei paattinyt kayttad di-
rektiivin sallimaa siirtyméaikaa. Direktiivin olisi voinut ottaa kayttodn vuoden 2031 alus-
ta. Miksi néin ei toimittu? Tatd me keskustalaiset talousvaliokunnassa esitimme. Neljan
vuoden péésté oltaisiin oltu paljon viisaampia péaédstokaupan kustannuksen kanssa. Onko
ndin, ettid suuri syy paédstokaupan kidynnistimiselle 2027 onkin luoda rahastusautomaatti
valtiolle?

Arvoisa puhemies! Toinen, kenties vield hdmmentdvampi asia on, ettd hallitus paitti
ihan itse sisdllyttdd myds maa- ja metsdtalouden tédhin padstokauppaan — siis ihan itse.
Tété ei direktiivi edellyttdnyt, eikd myoskddn monessa EU-maassa tété ole. Eli tosiaan EU
el titd vaatinut, mutta silti te paétitte tehdd nédin. Keskusta ei olisi tehnyt titd. Tama tulee ai-
heuttamaan véahintdan 60—200 miljoonan euron kustannukset maatalouteen, kun polttodl-
jyn hinta nousee, isot tyokoneet kun eivét kulje sdhkolla. Vaihtoehtoehtoja ei ole niin kuin
autoilijoilla ostaa sdhkoauto tai ajaa biokaasulla. Te perustelette padtosta sillé, etté olisi ol-
lut vaikeaa jéttda polttodljyn jakelua ulos péédstdkaupasta valvonnan vuoksi. Téssé ei ole
mitéén perustetta, silld téllakin hetkelld tosiasiassa meilld on jo erittdin toimivat tavat val-
voa polttoainejakelua, erilliset tankkauspisteet ja vield vériaine polttoaineessa, ja systeemi
on pelannut tdhén asti aivan oivallisesti.

Hallitusohjelmassa luvataan, ettd maa- ja metsitalouteen ei lisdtd kustannuksia omin toi-
min — petetty lupaus tdmékin. Ja vield liséksi, kun sanotte, ettd asia kompensoidaan maa-
ja metsétalouteen: Tama lupaus on tdysin ilmassa. Mitddn pdétosta ei ole, ja toiseksi jokai-
nen yrittdjé tietdd, ettd kompensaatiot eivét koskaan kata kustannuksia. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen.

23.17 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu rouva puhemies! Nyt ei tullut jytkyéd, nyt tuli
Suomen kansalle bensapommi. Bensapommi Suomen kansalle vuonna 2027. Padministeri
Orpon hallitus on kiirehtinyt Suomen ottamaan timén polttoaineen hintaa korottavan paés-
tokaupan kayttoon jo vuonna 2027. Tamaé péddtds on kansallinen. Tdmé péétds on poliitti-
nen. Se on hallituksen valinta. Mind en voi tillaista kiirehtimista hyvéksyd. Teidén pitéisi
nyt ajatella suomalaista autoilijaa, hyva hallitus, varsinkin hyvét perussuomalaiset.

Téssd valiokunnan mietinndssd, mitd késittelemme, yhtenéd keskeisimmistd perusteista
on kaytetty valtiolle koituvaa padstokauppatulon menetysté, jonka suuruudeksi on arvioitu
kaksi miljardia euroa neljin vuoden aikana elikkd 500 miljoonaa euroa vuodessa. Hyvi
hallitus, tehin tieditte, keneltd timé kaksi miljardia euroa otetaan. Niiltd kaikilta suoma-
laisilta, jotka kéayttavat liikennepolttoaineita. Hallitus on menossa kylld nyt syvélle veron-
maksajien taskulle. Polttoaineiden kayttdjat maksavat timén miljardien lisimaksun.

Téssé valiokunnan mietinndssa todetaan: “paistokauppadirektiivi mahdollistaa sen, ettéd
jsenvaltio voi kansallisesti vuoden 2030 loppuun asti olla vaatimatta paéstdoikeuksien pa-
lauttamista”. Eli kdytdnndssé jattdytya timén hinnoittelun ulkopuolelle. Miksi néin ei teh-
ty? [Juha Mienpéddn vilihuuto] Sdéntelyn toteuttamisvaihtoehtoja arvioitaessa on tarkas-
teltu myds tétd vaihtoehtoa. Hallitus péétti kehysriihen yhteydessd huhtikuussa 2024 EU:n
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polttoaineen jakelun péistokaupan hinnoitteluun liittymisestd jérjestelmdn hinnoittelun
kéynnistyessa.

Rouva puhemies! Talld hetkelld Suomen kallein diesel on Itd-Suomessa Joensuussa:
1 euro 89 senttié litralta. [Juha Méenpadi: Paljonko oli viime hallituskauden aikana?] —
Kallein diesel. — Jos tdhén vield laitetaan se melkein euro péélle, niin miten sielld Itd-Suo-
messa litkutaan, kun tarvitaan siti autoa? [Juha Mienpai: Ollaan kepun hinnoissa!]

Hyvi puhemies! Tdmé on niin omituista, kun viime eduskuntavaalien alla tosiaan perus-
suomalaiset lupasivat, ettd polttoaineen hinta tulee alaspéin. Toisin se on kdynyt tuolla Ita-
Suomessa, tilld hetkelld sielld liikutaan ldhes kahdessa eurossa litrahinnalta. Ja jos tdmé
vield viedddn ldvitse, niin tulee aika kohtuuttomaksi liikenndinti omalla autolla.

Tassd keskustelun aikana on puhuttu siitd, kuinka hallitus laajasti kompensoi tilla het-
kella polttoaineen hintaan. No, Purra on vastannut kirjalliseen kysymykseen 26.6.2024
ndin: “Pddministeri Orpon hallitus on péittinyt kohtuullistaa uudesta paéstdkaupasta ai-
heutuvia kustannuksia logistiikkaketjuun ottamalla kdytt6on vuoden 2027 alusta raskaalle
litkenteelle kohdistetun dieselpolttoaineen valmisteveron palautusjarjestelmin eli niin sa-
notun ammattidieselin.” Tdmé& on hyvé asia. ”Sen valmistelu toteutetaan siten, ettd julki-
sen talouden kestdvyys varmistetaan. Huomioiden julkisen talouden heikko tila ja jo toteu-
tetut ja paitetyt toimet, hallitus ei ole valmistelemassa muita uusia toimia polttoaineiden
hintojen alentamiseksi.”

Jos téssé keskustelussa hallituspuolueet ilmaisevat, etté hallitus on kompensoinut jo laa-
jasti polttoaineiden hinnan nousua, niin minka takia kesdkuussa valtiovarainministeri Pur-
ra on ndin todennut, ettd uusia toimia polttoainehintojen alentamiseksi ei ole tulossa, ja hin-
nat vaan nousevat?

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Méenpaa.

23.22 Juha Mienpéi ps: Arvoisa rouva puhemies! Hyvit naiset ja miehet! Ta4lla on ké-
sittelyssé polttoaineen hintaa nostava jakeluvelvoiteasia, [Antti Kurvinen: Bensapommi!]
ja téssé on ollut aika mielenkiintoista keskustelua, ettd mistd tdimaé johtuu. No, onneksi kes-
kustasta tarkennettiin, ettd timé on alkanut jo Vanhasen kaudella 2003-vuonna, ja sen jél-
keen keskusta on ollut monet kerrat hallituksessa, ja viime kaudella kuitenkin sitten Marin
ja Saarikko kévivit kuittaamassa EU:n papereihin, ettd me osallistutaan tdhin jakeluvel-
voitteeseen tietyin ehdoin, ja tdmé hallitus nyt joutuu kantamaan tdtd Marinin—Saarikon
ristid seldssdén. Sille ei voi mitédén. Edustaja Kettunenkin sen varmasti tietda.

Sitten tédlla on puhuttu siitd, ettd mitd perussuomalaiset on luvannut viime vaaleissa,
kun olemme pyrkineet eduskuntaan. Me ollaan puhuttu bensan hinnasta, ja varmasti ko-
koomuskin sen tietdd, ettd my0s perussuomalaiset on ollut tihian vaikuttamassa, ettd olem-
me hallituksessa yhdessé saaneet laskettua tété polttoaineen hintaa, kuten varmaan kaikki
kansalaisetkin ovat huomanneet.

Mutta te puhuitte tiélld petetyisté lupauksista. Haluan nyt muistuttaa, miké on vield suu-
rempi petos — jos te koette keskustassa tdmin petoksena. Edustaja Kurvinen sielld sanoi,
ettd Méenpidd on luvannut turpeesta jotakin. [Antti Kurvinen: Kylla!] Miné yhé edelleen
ajan niitd asioita, ja mind uskon siihen vankasti, ettd ne asiat saadaan hoidettua tdmén hal-
lituskauden aikana.

9.3.2003 jossakin pdin Suomea miné olen ottanut kuvan semmoisesta isosta valotaulus-
ta, missd oli keskustan logo, ja siind luki ”dieselvero pois”. Jos te mielsitte sen, mitd mini
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olen sanonut, lupauksena, niin tdmé on sitten teidén lupaus. Miti sitten kavi, kun eduskun-
ta muodostettiin? Te olette neljdnneksi suurin puolue, teitd on minun mielesténi melkein 20
kansanedustajaa. Mité tapahtui silloin, Kurvinen? Veitkd tyhjin paperin Saarikon kanssa
hallitusneuvottelupoytiaén? Eiko teitd hdvetd? Se on dénestéjien pettdmistd, jos jokin on da-
nestédjien pettdmisti. Tédnne on ihan turha tulla lietsomaan tuommoista juttua.

Mina olen luullut, etté te olette maatalouden asialla, ja 1dhinnd minusta tuntuu, etti te pe-
lottelette tadlld maanviljelijoitd. Mehtdldnkin puhe oli aivan niin kuin jostakin Korkeajén-
nityksestd maanviljelijoitd kohtaan. [Naurua] Aivan késittdméatonta. Itse maanviljelijé ja
tuommoisia puhuu tddlla. Eiko teidén pitdnyt uskoa suomalaiseen maatalouteen? Aivan ké-
sittdméatontd pelleilya.

Sitten td4ll4 on tuotu esiin, ettd maajusseille tulee paljon kuluja. [Tuomas Kettunen: Niin
tulee!] Tadlld lukee, ettd hallitusohjelman mukaan hallituskaudella ei tehda kansallisesti
sellaisia padtoksid, jotka lisddvit maatalouteen kohdistuvia kustannuksia. Sitten sielld lu-
kee seuraavassa kappaleessa — te olette varmasti timén mietinndn lukeneet, te osaatte sen
ulkoa — ”Maataloussektorin hyvitysjérjestelmissé tulisi mahdollisuuksien mukaan hyo-
dyntdd olemassa olevia maatalouden energiaveron palautusjirjestelmid.” Ymmarratteko
te? Ette vissiin.

Sitten, oliko edustaja Kettunen, joka puhui siité, ettd maatalous olisi voitu irrottaa siité.
Se on ihan totta. Maatalous olisi teoriassa pystytty irrottamaan tistd mutta ei kaytdnndssé.
[Antti Kurvinen: Miksei?] — Sen takia, ettd sielld olisi vaadittu erillisjakelu alusta ldhtien.
Kaikelle — maatalous, metsétalous, kaikki Idmmitysjutut ja muut — olisi pitdnyt olla eril-
liset séiliot. Voisiko tdmén asian kdéntéa niin, ettd keskusta olisi halunnut kahdennetut jér-
jestelmat kaikkiin maatiloihin? Se on kdytdnnossé sellainen homma, ettd ei vain onnistu.

Sitten kun Kurvinen tuossa puheenvuorossaan sanoi, ettd perussuomalaiset on puhunut
turpeesta ja luvannut sitd ja titd. [Tuomas Kettunen: Ja polttoaineesta!] Muistakaa nyt:
Keskusta oli viime kaudella hallituksessa, ja te korotitte turpeen verotusta. Sitten mité teit-
te meidén yhteiskunnan kaikista tirkeimmaén asian eteen, mika on térkein huoltovarmuu-
den kannalta: te jérjestdtte romutuspalkkion. Onhan se nyt aivan késittdmétonta. Miten
tdmé on mahdollista?

Sitten kun min4 teen turpeesta jonkin aloitteen, niin sen joku allekirjoittaa ja sanoo, ettd
on hyvé aloite, ja sitten se haukkuu sen meiddn maakuntalehdessd seuraavana paivina,
vaikka on itse allekirjoittanut sen huonon aloitteen. On aivan uskomatonta.

Kyllé tdmi nyt vain on keskustan bensapommi. Ei siind mikéan muu auta. Te olette juu-
ria myoten itse sitonut timén homman ja meidén kddet tdhin teidéin bensapommiinne. Ei
tdméa hyvéltd tunnu taélla. Te olette timén ansan meille rakentaneet, ja me joudutaan nyt
kantamaan sitd keskustan ristid seldssa. Ei sille mitdan voi. [Tuomas Kettunen: Joulu on tu-
lossa!] — Kiitoksia.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Tédlla korkealla jo jannitys tiivistyi, ettd
riittddko seitsemdn minuuttia. Justiin ja justiin. — Mutta nyt sitten vastauspuheenvuoro,
edustaja Kurvinen.

23.29 Antti Kurvinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tésté edus-
taja Méaenpédn pitkdstd puheenvuorosta selvisi, ettd maatalouden olisi voinut jattdd tdmén
litkenteen pédéstokaupan ulkopuolelle. Hin myonsi sen, [Tuomas Kettunen: Juuri néin!] ja
te padtitte kuitenkin laittaa sen mukaan tdhén euron bensapommiin, euron bensan hinnan
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korotukseen ja polttodljyn hinnan korotukseen, 16pdlakiin. Tdmén 16pdpommilain te péa-
titte laittaa mukaan maataloudelle. Hyva juttu, ettd Méenpdd mydnsi sen.

Arvoisa puhemies! Ja te rikotte koko ajan teidén hallitusohjelmanne kirjausta. Eivét ne
kirjaukset ja lausumat, arvoisa edustaja Méenpid, hyvit perussuomalaiset, eldtd ketddn. Ja
kukaan ei aja milldén lausumilla ja kirjaimilla, hienoilla sanoilla, mitd edustaja Puisto hie-
nosti esitteli, metridkaan tuolla teilld. [Juha Méenpaan vilihuuto] Pitda olla oikeita ratkai-
suja. Teiddn hallituspolitiikkanne on se tyhjd paperi, misté te koko ajan tissa hoette. [Heik-
ki Vestmanin vilihuuto]

Arvoisa puhemies! Edustaja Maenpéi, jos te uskotte turpeeseen, niin miksi hallitus on
nyt laittamassa pienetkin voimalaitokset verolle turpeen kéytdstd. Te tuhoatte lopunkin tur-
peen tuotannon. Kuka siihen pakottaa? Etteko te ajattele, miltd ihmisistd tuntuu Pohjan-
maalla, kun ne nékevit tdmén teidén politiikkanne, timén lupausten pettdmisen?

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: No niin, ja sitten taas puhujalistaan. —
Edustaja Kaunisto.

23.31 Ville Kaunisto kok: Arvoisa rouva puhemies! Kylldhén tdimén keskustelun jélkeen
kéy yhé selvemmaksi, ettd keskustan bensapommi on kylld nyt tissd késittelyssé. Ja se ei
kylla tee tétd tyotd yhtdédn helpommaksi, ettd keskusta ei aina edes ymmérré itse, mité ovat
historiassa tehneet. [Heikki Vestman: Eivétko ole tienneet?] — Eivit ilmeisesti ole tien-
neet.

No, téssd kun keskusta yrittdé kaataa tdtd nykyisen hallituksen syliin, niin olemme t4alla
muistuttaneet isolla joukolla, ettd ensinnékin polttoaineveroa on laskettu ja tankkaaminen
on halvempaa. Jakeluvelvoitetta on kevennetty, miké alentaa polttoaineen hintaa. Ajoneu-
voveroa on alennettu, joten autoilu maksaa vihemméin. Ammattidieselmalli helpottaa ras-
kaan liikenteen kustannuksia, ja polttoaineen hinnannousu kompensoidaan, jos hinnat al-
kavat nousemaan liikaa. [Eduskunnasta: Juuri ndin!] Ja kun ndmé on nyt keskustalle ker-
rottu useamman kerran, niin kylldhan sen huomaa, mité sitten puheenvuoroissa alkaa esiin-
tymaén. No, kylldhén ne kaikki muutkin edelliset hallitukset ovat ndihin vaikuttaneet tai ei-
vit ole vaikuttaneet. Todellisuus on, etti nytten me opittiin se, etté keskustahan sielld on ol-
lut itse aina mukana, eik4 ole vaikuttanut tdhén asiaan. Eli kylldhén tdma nyt valitettavasti
on keskustan bensapommi, joka teilld on sylissa. [Juha Maenpdd: Lopomoukari!] — Lopo-
moukari sieltd edustaja Maenpain avustuksella vield tihdn puheen loppuun. — Kiitoksia.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kangas.

23.32 Antti Kangas ps: Arvoisa puhemies! Aloitan ensinnékin oikomaan keskustan ker-
tomia virheellisi véittdmia. Tietddkseni 2018 hallituksessa on ollut Sininen tulevaisuus -ni-
minen puolue, milld ei sittemmin ollut kyllakéan tulevaisuutta.

Sitten tdimé neljén vuoden lisdaika, misté téélld paljon puhutaan: On varmasti kdynyt hy-
vin selvéksi kaikille tdssé salissa ja kameroiden takana oleville, ettd ei titi olisi paasty kar-
kuun vaan siihen olisi tullut vero. Piste. Eiki se yhtéén olisi vaikuttanut siithen polttoaineen
hintaan.

Sitten toinen on tdméd hypoteettinen maatalouden ulosjdénti padstokaupasta: [Tuomas
Kettusen vélihuuto] Jos olisi jétetty maatalous ulos paédstdkaupasta, olisi pitédnyt terminaa-
leista ldhtien tehdd uudet varastosiiliot, uusi jakelu, uudet séilidt tiloille, uusi kirjanpito-
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velvoite. Ei ollut mitdén jarkevad keinoa jadda ulos. Paljon yksinkertaisempi ja helpompi
keino noudattaa meidén varsin erinomaista hallitusohjelmaa maatalouden osalta oli yksin-
kertaisesti se, ettd luodaan kompensointijarjestelmé. Piste. Olisiko ollut parempi, etté olisi
rakennettu kallis jakelujérjestelma, joka sindlldén olisi nostanut jo polttoaineen hintaa mer-
kittédvasti, kuin sen sijaan se, ettd menndéin vanhalla systeemilld ja kompensoidaan tiloille
aiheutuvat kulut.

Minusta tuntuu, etti timi keskustan polttoainepommi on véhén samanlainen asia kuin
nédmai keskustan paljon puhutut viime kauden investointihankkeet, misté on tulossa satojen
miljardien investoinnit Suomeen. Onhan se mukava nédhda, ettd esimerkiksi vuoden 2027
puoliviliin mennessé Inkoossa tuotetaan hiilivapaata terdstd. Néinhén silld keskusta heh-
kutti viime kaudella.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kurvinen.

23.34 Antti Kurvinen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Nyt mennéén siihen ldhtdkohtaan,
ettd milloinka tdmé niin sanottu bensapommi viritettiin. Bensapommi viritettiin viime ke-
véaand: 2024 kehysriihessd tehtiin kansallinen pdétds, ettd Suomi ottaa liikenteen paésto-
kaupan kéyttoon heti, kun mahdollista. En tiedd, missé perussuomalaisten edustajat silloin
olivat — olivatko vipukelkkailemassa kevétjéilld vai tutkimassa Ylen ohjelmasiséltod vai
kiusaamassa maahanmuuttajia, mutta eivét olleet hereilld silloin, kun tidllainen paitos teh-
tiin. Siellé tietysti tdllainen sirpapietikdisldinen vihred kokoomuslaisuus heijastuu, ja nyt
téllainen meni lapi. Hallitus totesi, etti ei kdytd titd neljan vuoden lisdaikamahdollisuutta,
jonka mukaan vasta vuonna 2031 olisi tdmaé jirjestelmé voitu aloittaa.

Paastokauppadirektiivissd selkedsti mahdollistetaan péédstokaupan hinnoittelun ulko-
puolelle jdédminen, niin sanottu opt-out-menettely, ja keskustan mielestd tétd menettelya
olisi tullut kayttad. Padstokauppadirektiivihdn mahdollistaa sen, ettd jasenvaltio voi kan-
sallisesti vuoden 2030 loppuun asti olla vaatimatta padstooikeuksien palauttamista eli kéy-
tannossé jattdytyd hinnoittelun ulkopuolelle. Sdéntelyn toteuttamisvaihtoehtoa arvioitaes-
sa on myos tarkasteltu tdtd vaihtoehtoa, mutta paidytty aloittamaan tdma jérjestelma heti.
Eli tdimé on se bensapommin virittdminen. Se kdynnistettiin silloin viime kevéina, ja nyt se
meilla tuolla tikittaa.

Olisi ollut vahvoja perusteita keskustan mielestd jadda timaén jarjestelmén ulkopuolelle
kustannusten hillinnédn vuoksi, ja nyt pitdisi néhda se, ettd Suomi on tehnyt vaadittavat no-
tifioinnit sitd varten eli hyvéksynyt ne sieltd komissiosta — juuri se komissio, mitd perus-
suomalaiset nykyddn kumartavat. Viime vaalikaudella ei saanut ldhettdd rahaa EU:hun,
mutta nyt ldhetetdén satoja miljoonia. Mienpédkin kumartaa nykyédén Brysselid, ja sinne
on nyt kumarruksetkin jo hoidettu, edustaja Méenpa, niin etti olisi voinut jadda ulkopuo-
lelle. Aikalisén ottaminen olisi ollut sen takia hyvin vilttdimitontd, ettd mitddn kompensaa-
tioita eli veronkevennyksid muuhun liikenteeseen hallitus ei ole suunnitellut, ja jos olisi
otettu kayttoon tdma neljan vuoden lisdaika, siirtyméaika, niin olisi voitu arvioida liiken-
teen kustannusten ja siitd yhteiskunnalle kerdttidvien tulojen kokonaisuutta. Nythén tdma li-
sdpadstokauppamaksu, 50 sentistd euroon, tulee tarta pa tarta pa svenska eli vield nykyis-
ten verojen péélle, ja ei ole esitetty mitdén asiallisia perusteluita télle poliittiselle kiirehti-
mispaitokselle.

Arvoisa puhemies! On hyvin raskauttavaa se, ettd maa- ja metsétaloutta ja kalataloutta
ei ole pyritty jattdmadn tdmin jarjestelmin ulkopuolelle. Olisi ollut mahdollista rakentaa
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tahén kylkeen jonkunlainen vaihtoehtoinen hyvitysmekanismi alkutuotannolle, mutta tél-
laistakaan ei ole menty rakentamaan.

Arvoisa puhemies! Minusta tdmé kuvastaa todella hyvin hallituksen liikennepolitiikkaa
ja hallituksen energiapolitiikkaa. Hallitusohjelma on loistava, mutta niilld sanoilla ei ole
mitédén merkitystd, kun sitéd ei noudateta. Maa- ja metsétaloudelle luodaan uusia kustannuk-
sia, ihmisten elinkustannuksia ja arkea heikennetéén ja nyt nostetaan naftan, bensan ja 16-
pOn hintaa vield eurolla.

Ensimmiéinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Mehtéla.

23.38 Timo Mehtilé kesk: Arvoisa puhemies! Otetaanpa nyt vihin tdssé laskelmaa. Jos
polttoaineen hintaa tarkastellaan kesiakuulta 2022, kun se oli kalleimmillaan, se oli kaksi ja
puoli euroa litralta, ja tdnd vuonna 2024 marraskuussa 1,7 euroa litralta. Elikka polttoai-
neen hinta on tippunut 32 prosenttia. Mitd on tapahtunut maailmanmarkkinahinnalle tdni
aikana? Kesdkuussa vastaavalla hetkelld maailmanmarkkinahinta ja marraskuulla vastaa-
valla hetkelld 6]jyn maailmanmarkkinahinta: alennus on 46 prosenttia. Miten tdmi on se-
litettdvissé verrattuna hallituksen juuri dsken kuultuihin puheisiin?

Téndén olin tyd- ja elinkeinoministeriodn yhteydessd, ja keskusteltiin pitkdén téstéd
asiasta. Arvatkaapa, hyvit edustajat, miké oli tyo- ja elinkeinoministerion virkamiehen
vastaus tdhédn asiaan? Tdssé ei ole mitéédn logiikkaa. Téssé ei ole mitddn logiikkaa. [Juha
Maienpai: Onhan siind logiikkaa!] Viime vaalikaudella maa- ja metsitalousvaliokunnan
perussuomalaiset eivit vastustaneet titd 55-valmiuspakettia eli padstokaupan tuomista tie-
lilkenteeseen. Talousvaliokunnan perussuomalaiset jéttivét eridvén, josta puheenjohtaja
Puisto, jota arvostan kovasti, tissé jo kertoikin, mutta téssdhén nyt on joku ristiriita.

Kun puhutaan péaistokaupasta ja energia-asioista, jotka kuuluvat talousvaliokunnan roo-
teliin, on pakko puhua muutama sana my0s tésséd yhteydesséd turpeesta, koska siitd sain
tuolla vaalien aikaan kuulla enempi ja vihempi ja se kuuluu néihin paéstokaupan artikke-
leihin. Mité luki perussuomalaisten vaaliohjelmassa Sinivalkoinen siirtyma syksylld 2022,
kun vaaleihin oltiin tulossa? Turve pois padstokaupan piiristd, turve uusiutuvaksi ja tur-
peen energiavero poistetaan. Yksikdan niisti tavoitteista ei ole hallitusohjelmassa — siis ei
yksikddn — mutta ohjelmassa lukee, ettd turve on strategisesti tirked, miké on hyva asia.

Miti hallitus on sitten tehnyt? Viime joulukuussa toi hallitus 20 megawatin kattilat paés-
tokaupan piiriin tehon laskennan muutoksella — turpeen kéytdlle loppu yli kymmenessi
lampolaitoksessa. Ei ole laskenut turpeen verotusta, ei ole yritetty saada turvetta pois péds-
tokaupan piiristé, ei ole yritetty saada turvetta uusiutuvaksi, ei ole kuivike- ja kasvutur-
peen osalta tehty mitdén esitystd niiden tuotannon helpottamiseksi, mutta teki paatoksen
ajaa turvetuotanto alas 2030-luvulla.

Edellinen hallitus kuitenkin teki jotain positiivista. Turpeen kaytté 10 000 megawatti-
tuntiin asti verovapaata, epakurantit, vanhat koneet, romut siis, turvetuottajat saivat muu-
tettua rahaksi — siité tuli kiitosta monelta turveyrittéjéltd — turpeen kéyttd puolitetaan
2030-luvulla.

Kaikki lupaukset siis ovat tdyttdmattd. Yrittdjand hépedisin moista tekemisen tasoa.
Odotan hallitukselta vain tekoja. — Kiitos. [Edustaja Kettunen: Se oli jykevéa puhe!]

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen.
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23.41 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu rouva puhemies! Kdymme keskustelua ta-
lousvaliokunnan mietinndn pohjalta, hallituksen esitys eduskunnalle laiksi fossiilisen polt-
toaineen jakelun pééstokaupasta. Hyvéd mietintd, mutta olisin toivonut, ettd tadlld olisi ol-
lut muillakin puolueilla vastalause tdhédn mietintoon. Hyvi, ettd keskustan edustajat jatti-
vét tdimén vastalauseen, jossa on lausumaehdotuksia ja tdmén lakiehdotuksen hylkdami-
nen.

Minké takia hylkddminen? Kun tdssd puhuttiin maataloudesta, niin kyllédhén hallituksen
valinta on esittéé polttoaineen padstokaupan soveltamisalan kansallista laajentamista myos
maa- ja metsitalouden kéyttdmiin polttoaineisiin ja niille toimialoille. Te rikotte talla
omaa hallitusohjelmaanne. On arvioitu, ettd esimerkiksi 100 euron pédstooikeustonnin
hinnalla kustannukset maa- ja metséitaloudelle olisivat noin 120 miljoonaa euroa vuodessa
— vuodessa. Kuitenkin padstdoikeuden hinta voi olla edelld todetulla tavalla vield monin-
kertainen. Kuka keksi, ettd maa- ja metsétalouden pitdd olla hallituksen maksumiehena?
EU ei ole vaatinut tdtd. On turha selittdd tdssd salissa, ettd olisi teknisesti vaikeaa toteuttaa
se, ettd maa- ja metsétalous jdisi timén ulkopuolelle. Jos on tahtoa, niin kyll4 ne keinot 16y-
tyviit. Hyvi hallitus, ryhtykda nyt tdihin. Alkda potkiko nilkoille suomalaista maatalous-
tuottajaa ja alkutuottajaa.

Vaihtoehtoisena ratkaisuna on esitetty kustannuksia kompensoivaa hyvitysmekanis-
mia. Valitettavasti hyvitysmekanismit eivit kuitenkaan sisélly tdhin hallituksen esityk-
seen. Témé on erittdin vakava epdkohta. Miksi ndmé kompensaatiot eivit ole mukana?
Miksi hallitus haluaa kiirehtid padstokauppaa? Ei edellinen hallitus tdhdn pakota milldén
tavalla. Teilld on nyt kaikki valta ja keinot tehdé toisella tapaa. Turha téssd on mennid EU:n
seldn taakse. Tehkdd padtos suomalaisten parhaaksi, suomalaisen maatalouden parhaaksi.
Hallitus ei ole esittdnyt asiallisia perusteluita télle poliittiselle kiirehtimispaétokselleen,
joka nostaa tuntuvasti bensan ja dieselin hintaa. Tdma hinta voi jopa oikeasti nousta eurol-
la litra. Ennen vaaleja luvattiin euron bensaa, mutta hallitus on nyt paittdnytkin korottaa
eurolla tdtd litrahintaa — siis tdysin jirjetonti. Ja kun me katsomme tuolla [td-Suomessa
talld hetkelld, tilld kyseiselld hetkelld, polttoaineen pumppuhintaa dieselin osalta, niin se
on euro 89 senttid per litra — ja se on liian kova hinta jo tdlldkin hetkella.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Vestman.

23.45 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Kun kuuntelin keskustan edustajien pu-
heenvuoroja, niin hetken jo ajattelin, onko voinut kdyda niin, ettd keskusta ei ole tiennyt tai
ymmértinyt edelliselld kaudella hallituksessa, minkélaisen pommin silloinen hallitus on
kédynyt EU:ssa virittiméasséd suomalaisen autoilijan péélle. [Jaana Strandman: Néin on kdy-
nyt!] Mutta sitten tarkistin niité valtioneuvoston eli Marinin—Saarikon hallituksen kanto-
ja, jotka eduskunnalle on viime kaudella annettu. U-kirjelméssd vuonna 21 Marinin—Saa-
rikon hallitus suhtautui myoOnteisesti komission ehdotukseen pédstokauppadirektiivin
muuttamisesta. Ja valtioneuvosto, Marinin—Saarikon hallitus, suhtautui positiivisesti esi-
tykseen tieliikenteen ja rakennusten lammityksen paéstot kattavasta uudesta, EU-laajuises-
ta padstokaupasta. Hallitus piti silloin tarkoituksenmukaisena esitysté kohdentaa uusi péds-
tokauppa polttoaineiden jakelijoihin. Eli Marinin—Saarikon hallitus, keskusta mukana,
tuki tdtd padstokauppamallia avoimesti tddlld eduskunnassa, ja uudelleen vuonna 22 halli-
tus tuki uuden, EU:n laajuisen, tieliikenteen ja rakennusten polttoaineet kattavan paasto-
kaupan kayttoonottoa kirjelméssdin eduskunnalle. Neuvottelujen lopputuloksena perustet-
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tiin uusi paédstdkauppajarjestelma, joka siis vastasi Marinin—Saarikon hallituksen neuvot-
telutavoitteita.

Kylléd keskusta on tiennyt viime kaudella, millaisen harpiakkeen se on kdynyt kuittaa-
massa. Itse asiassa tdmén péadstokauppajérjestelmén kansallisen toimeenpanonhan aloitti
nimenomaan Marinin—Saarikon hallitus vuonna 22. Te olette tienneet ihan tasan tark-
kaan, millainen paistokaupan malli sielld on hyviksytty ja millaisia riskejé ja kustannuk-
sia tdimi suomalaiselle autoilijalle aiheuttaa.

Te olette my0s tienneet, mitké ne lykkédédmisen ehdot ovat. Siis timén lykkdyksen, etté se
padstdkauppa astuu voimaan Suomessa vasta myShemmin, voi hyviksyi vain, jos kéytds-
sé on vahintddn padstdoikeuden hintaa vastaava, polttoaineita koskeva hiilidioksidivero-
tus. Eikd se ole sille suomalaiselle autoilijalle sama, aiheutuuko se hinnannousu verosta vai
paéstooikeuden hinnasta? Te olette joka tapauksessa hyvéksyneet, ettd vahintéén sitd pads-
tooikeuden hintaa vastaava vero Suomessa pitéisi olla silloin kéytdssé. Eli te olette hyvak-
syneet sen hinnannousun joka tapauksessa vuodesta 27 alkaen.

Sitten tahédn lykkéykseen sisdltyy vield semmoinen riski, jonka te olette hyvéksyneet vii-
me kaudella EU:ssa, etté jos komissio toteaisi jélkikéteen, etteivit ndma lykkayksen ehdot
tayty, niin jakelijan pitdisi palauttaa paastooikeuksia se méira, jota se on jaellut bensaa ja
dieselid. Eli sen veron lisdksi tulisi vield palauttaa se miéra padstdoikeuksia. Taménkin
mallin te olette kylld viime kaudella hyviksyneet.

Eli kertokaa nyt avoimesti suomalaisille, miten te toteuttaisitte timén kansallisen tiytén-
toonpanon lykkédyksen sinne vuoteen 31, mité te olette nyt tdélla vaatineet. Eli minka ta-
soista hiilidioksidiveroa Suomessa pitdisi ottaa nyt sitten kdyttoon sen perusteella, mité te
olette viime kaudella EU:ssa kdyneet hyviksymissa?

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kaunisto.

23.49 Ville Kaunisto kok: Arvoisa rouva puhemies! Onhan tima nyt véhén niin, etté t4al-
13 alkaa keskustalla bensa loppumaan. Viimeistdan edustaja Vestmanin dskeinen puheen-
vuoro vei kylld ilmatkin sieltd renkaista, koska kuten edustaja Vestman hyvin kuvaili, te
olette, keskusta, tienneet aivan tasan tarkkaan, mité te olette edellisessé hallituksessa aja-
neet. Te olette tienneet sen aivan tasan tarkkaan. En tiedd, mutta kun en ehki ole niin ko-
kenut politiikassa, niin olen kdyttdnyt aika paljon aikaa miettien, miksi keskusta ei halun-
nut tdhén hallitukseen mukaan, ja onkohan sitten se syy siind, etti te olette tienneet, mité te
olette tehneet. [Tuomas Kettusen vélihuuto] Ehka tdmai on sitten se syy, etté te virititte ben-
sapommin ja halusitte silld aiheuttaa haasteita. Mielestédni se ei ole isinmaan kannalta oi-
keanlaista politiikkaa.

Ehké kuitenkin tdhén loppuun haluan muistuttaa tdstd lausumasta, vaikka sité ei juuri-
kaan keskustan puolella tunnuta arvostavan, missé hallitus seuraa pdédstdoikeuden hintata-
son kehittymistd sekd valmistelee erilaisia kompensointiratkaisuja vastaavaan tilantee-
seen, jossa padstooikeuden hinta nostaa polttoaineiden hintaa kohtuuttomasti. Eli koko
ajan tehdéin toitd sen eteen, ettei timad keskustan bensapommi rdjahtdisi suomalaisten ah-
kerien, autoilevien, tydssakayvien, lapsia harjoituksiin kuljettavien ihmisten arkeen.

Ensimméinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kangas.
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23.50 Antti Kangas ps: Arvoisa puhemies! T44lld on kuultu varsin painokkaita puheen-
vuoroja ja virikéstd keskustelua tdstd polttoaineasiasta. Kun tissd pédstiin jo hiukan tur-
peeseenkin ja sivuttiin tdtd minimiverodirektiivia, ja kerta talld ndista ristiriitaisuuksista
lahdetéddn peistd kddntdmaén, niin on varsin jannéa, ettd talousvaliokunnassa keskustapuo-
lue oli mukana olemassa samaa mielt4, ettd emme lausu téstéd lainkaan, mutta maa- ja met-
sdtalousvaliokunnassa tisté tuli valtava dldkka, ja alle minuutti siitd, kun nuija kopahti pdy-
tddn, olikin somessa varsin raivokas postaus siitd, etti olemme ajamassa turvetuotantoa
alas. Ettd hiukan tdssd nyt tulee mieleen semmoinen kaksilla rattailla ajo ja ristiriitojen liet-
sominen.

No, sitten tdhdn maa- ja metsitalouden jattdmiseen pois jérjestelméastd: Keskusta varsin
hyvin, tasan tarkkaan tietdd, ettd kaksinkertaisen jirjestelmén rakentaminen on tolkutto-
man kallista. Sen sijaan, ettd nyt rakennetaan toista jérjestelméai rinnalle pieneen maahan,
missd massat ovat varsin pienid, rakennetaan hyvitysjérjestelma tai kiytetién entisté hyvi-
tysjarjestelméd hyodyksi. En usko, ettd oikein kukaan maatalousyrittdja haluaa 1dhted uu-
simaan séiliotd, rakentamaan kaksia séilioitd kaksille eri kayttotarkoituksille, saati teke-
méén kirjanpitoa. Se vaatisi hyvin tarkan kirjanpidon niisté kaytoisti. Eli keskusta haluaisi
huomattavasti byrokraattisemman jérjestelméin kuin mitd me nyt ollaan sdétdméssa.

Ja ndin maatalousyrittéjénd, joka polttaa 60 000 litraa polttodljyéd vuodessa, voin sanoa,
ettd vaikka téssd nyt keskustan mielestd on nilkoille potkittu, niin kiitos kysymaésté, nilkat
ovat varsin hyvissi kunnossa, kestavit kavella toista kotiin. Ja uskon siihen, ettd hallituk-
sen kompensaatiojérjestelmé léhtee toimimaan tdmén asian kanssa. Hallitusohjelmassa on
varsin selked kirjaus siitd, ettd maa- ja metsdtalouden kustannuksia ei nosteta kansallisin
toimin, ja tdlld me menemme eteenpiin. Ei téssd ole mitddn epdselvdd, vaikka keskusta
yrittdd muuta tiélla salissa puhua. Liséksi ei ole mitdén muuta jérkevéd vaihtoehtoa tdmén
koko asian toteuttamiseen. Keskusta tietdd sen, ettd mikéli emme ldhtisi padstokauppaan
mukaan, meille tulisi hiilivero, eikd heilld ole mitddn keinoa kiertda titd asiaa. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Edustaja Kurvinen.

23.53 Antti Kurvinen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdilld edustaja Vestman kokoo-
muksesta epdili, ettd keskusta ei tiedd, mité se tekee, mutta mind epdilen, ettd kokoomus
kylla tietdd, mité se tekee. Sielld se Sirpa Pietikéisen perinto, se cityvihred kokoomus, sel-
vésti tdssd puhuu, kun tietysti halutaan vahentdd autoilua ja saada porukka raiteille. Saahan
sitd niin ajatella, mutta hyvin vaikeaa se useimmille suomalaisille on.

No, nyt sitten jos kerran tdiméa on niin kamala asia, minki on edellinen hallitus aiheutta-
nut — se ’joku muu”, vahén niin kuin joskus on koulussa tai armeijassa sanottu, ettd joku
muu ei tee mitdén, ja jonkun muun vika on aina perussuomalaisten ja kokoomuksen mie-
lestd tdlla vaalikaudella kaikki — eli jos nyt joku muu, keskusta tai edellinen hallitus tai
Sanna Marin tai vaikka pakkasukko, on timén aiheuttanut, niin miksi sitten, kun ollaan
kuilun reunalla teiddn mielestdnne, te hyppaétte sinne kuiluun? Mikd kohtalonomainen,
deterministinen pakko teidét pakottaa hyppaédméién sinne kuiluun, jos sitten Sanna Marin
tai keskusta tai pakkasukko on tdmin tilanteen aiheuttanut? Miksi te menette kuilun reu-
nan yli? Miksi te ette ota aikaliséd, hyvét kokoomuslaiset, noitten pikkuapulaistenne kans-
sa, pikku perussuomalaisten apulaisten, jotka eivdt ymmarrd, mité tekevét, kun he keskit-
tyvit Ylen ohjelmiin ja maahanmuuttoon ja muihin téllaisiin toissijaisiin, identiteettipoliit-
tisiin kysymyksiin? Miksi te ette, hyvit kokoomuslaiset, sitten téssd kuilun reunalla, jos
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sielld kerran ollaan jonkun muun takia, ota aikaliséd vaan te hyppaétte Vestman edelld sin-
ne kuiluun?

Sitten joudun kysymaién, edustaja Vestman, kun te viititte, ettd tdnne tulee lisdkustan-
nuksia ja veroja, ja edustaja Kangas toisti timén véitteen, miksi teiddn hallituksen esityk-
sessdnne lukee néin: "Lykkédmisen seurauksena paéstokauppa ei aiheuttaisi polttoainei-
den hinnannousua olettaen, ettei nykyistd hiiliveroa jouduttaisi korottamaan.” Rouva pu-
hemies, nyt ilmenee se, ettd edustaja Vestman ja edustaja Kangas ovat tddlld hétdpéissdan
puhuneet aivan palturia. Te olette itse todenneet, ettd lykkddminen ei aiheuttaisi kustan-
nuksia, ja nyt tulee sitten joku vero sieltd jotakin vélillistd kautta.

Tassé ei nyt ole jarked, ja ymmarrén, arvoisa puhemies, ettd tima liikenteen padstokaup-
pa on vaikea asia ja tdmé kaikenlainen ilmastoty6 on hyvin vaikeaa, ja se on erityisen vai-
keaa ndin suuressa, kylméssd maassa. Siksi ndmaé liikkeet pitéisi tehdd pitkélla aikavalilld
ja harkitusti. Keskusta ajaa liikenteen isoa verouudistusta. Me ehdotimme jo viime vaali-
kaudella, ettd olisi tehty liikenteen iso verouudistus, missi olisi kdyton mukaan verotettu ja
olisi katsottu, ettd jos ajaa maaseudulla, missi ei ole niiti raiteita, joita kokoomuslaiset toi-
vovat, ja missé ei ole raideliikennettd ja muuta julkista liikennetté, niin sielld olisi véhéin
halvempaa ajaminen ja Mannerheimintielld se olisi hieman kalliimpaa. Téllainen uudistus
kannattaisi tehdd rauhassa ja ottaa paédstokauppa sithen kéyttdon.

Nyt kun halutaan hypité sinne kuiluun, Vestman ja kokoomus ja pikkuapulaiset perus-
suomalaiset perédssé, keksitddn timmoisid hatiselityksié tdalla joistakin hiiliveroista. [Pu-
hemies koputtaa] Teiddn oma hallituksen esityksenne on eri mielta.

Ensimmiinen varapuhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Seuraavaksi edustaja Ket-
tunen.

23.56 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu rouva puhemies! Hyvai keskustelua, ja pyy-
dénkin hallituksen edustajia, ettd kun dénestimme tastd, ddnestdkad tatd esitystd vastaan.
Hylétkéda tdima lakiesitys. Teilld on sithen oikeus. Vai ndhdéankd me tosiaan ensi viikolla
jotain sellaista, jota moni ei olisi uskonut, kun timéa vaalikausi alkoi? Perussuomalaiset,
vihredt ja vasemmistoliitto dénestévit yhdessd rintamassa bensiinin ja dieselin roiman hin-
nankorotuksen puolesta. Niin kuin tuossa edustaja Kurvinen aikaisemmassa puheenvuo-
rossa toi esille, niin ottakaa nyt timi aikalisi. Alkda kiirehtikd suomalaisten autoilijoiden,
metsédtalouden ammattilaisten tai ruoantuottajien kukkaroa rokottamaan.

Me keskustassa olemme esittdneet, ettd hallituksen esitys hylédtddn ja ettd eduskunta
edellyttdd hallituksen valmistelevan uuden esityksen, jolla maa- ja metsitalouden, logis-
titkka-alan seké kuluttajien polttoainekustannusten tolkuton kasvu estetéén. Ja kuten jo
mainitsin aikaisemmin, nyt esityksessa ei ole minkéénlaisia hyvitysmekanismeja.

Jotkut ovat taannoin vaatineet bensan hinnan korottajia pihalle. Miné en vaadi sitd. Mini
vain vaadin, ettd hallitus ei kiirehtimall4 rankaisisi autoilevia suomalaisia. Kansa maksaa,
ja hallitus kiittaa.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mehtla.
23.58 Timo Mehtilé kesk: Arvoisa puhemies! Than vain palatakseni vield tdhén, kun

edustaja Kangas toi esille ndité jarjestelméjuttuja, niin en nyt oikein ymmaérréd, miké téssé
on syyni, koska tyo- ja elinkeinoministeriostakddn en saanut tdhidn mitdin sellaista pate-
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véa vastausta, ettd kaikki jarjestelmét pitdisi rakentaa uusiksi, koska nykyiselldénkin maa-
ja metsitaloudessa kéytetddn vérillistd polttoainetta, jossa on verokanta eri. Tdmén vuoksi
en ymmaérrd tité jérjestelmén rakentamista, etté joka ikinen vaihe pitéisi rakentaa erikseen,
koska téllé hetkelldkin kuljetusautot kuljettavat vérillisti polttoainetta maatiloille ja farma-
risdilidihin.

No, sitten tistd kompensaatioasiasta olisi hyvé vield hallitukselta saada vastinetta sii-
hen, ettd puhutaan kylld paljon kompensaatioista, mutta miné olen yrittijéné jo vuodesta
95, EU:hun liittymisesta asti, kokenut sen, ettd kun puhutaan kompensaatioista, niin ne ei-
vit koskaan kata kustannuksia. TAdmé on niin kuin semmoinen valttimaton paha ja totuus,
ettd ndin kdy. Elikka néihin haluaisin kyll& vastausta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kaunisto.

0.00 Ville Kaunisto kok: Arvoisa rouva puhemies! Mietin ennen kuin tdmén asiakohdan
kasittely alkoi tddllé salissa, eli hallituksen esityksen eduskunnalle laiksi fossiilisen poltto-
aineen jakelun padstokaupasta, ettd mitdkohdn tésté oikeastaan seuraa hyvéa isdnmaalle.
No se, mika téstd on seurannut poliittisesti hyvéa, on ollut se, ettd timéa keskustelu on kady-
ty. Mielestédni argumentit ovat olleet, no, hallituksen puolella aika selkeitd, mutta kylldhén
nyt tima pitka keskustelu on osoittanut, ettd keskusta joutuu loppupeleissd meneméén hen-
kilokohtaisuuksiin, kun argumentit eivit kesti. [Antti Kurvinen: Miti henkildkohtaista?]
Eli kylldhén siind mielessé tdima keskustelu on paljon paljastanut.

Ehké nytten vield tdhén loppuun kertaan itseédni, ne hallituksen toimet: Ensinndkin polt-
toaineveroa on laskettu, ja tankkaaminen on halvempaa. Jakeluvelvoitetta on kevennetty,
miké alentaa polttoaineen hintaa. Ajoneuvoveroa on alennettu, joten autoilu maksaa vé-
hemmén. Ammattidieselmalli helpottaa raskaan liikenteen kustannuksia. Ja viimeisend
polttoaineen hinnan nousu kompensoidaan, jos hinnat alkavat nousemaan liikaa. [Edus-
kunnasta: Milld se kompensoidaan?] Taméa on aika merkittiva lista, joka meilld on tdssa
késilld, ja timé on aika pitkélti se, milld argumentein tité keskustelua voimme hallituksena
kayda.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 119/2024 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

20. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi merituulivoimasta talousvyohykkeelld ja siihen
liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 147/2024 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 21/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely
Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivéjérjes-
tyksen 20. asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietinté TaVM 21/2024 vp. Nyt

paétetddn lakiehdotusten siséllostd. — Yleiskeskustelu alkaa. Ensimmaéinen puheenvuoro,
esittelypuheenvuoro, valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Puisto.
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Keskustelu

0.01 Sakari Puisto ps (esittelypuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies! Hyvét edusta-
jat! Esittelen talousvaliokunnan yksimielisen mietinndn, jonka pohjana on hallituksen esi-
tys merituulivoimasta talousvyohykkeella.

Suomen talousvyohyke on kansainvélistd merialuetta, jonka taloudelliseen hyddyntédmi-
seen Suomen valtiolla on oikeus YK:n merioikeusyleissopimuksen nojalla. Esityksen mu-
kaan valtioneuvosto voisi valita talousvydhykkeeltd merituulivoimakayttoon soveltuvia
alueita ja paittié niiden kilpailuttamisesta, jotka jirjestdisi Energiavirasto. Voittaja valit-
taisiin seké tarjotun hinnan ettd laadullisten tekijoiden perusteella ja saisi yksinoikeuden
hakea valtioneuvostolta hyodyntdmislupaa tietylle alueelle. Lupa antaisi méérdajaksi yksi-
noikeuden tehdé tutkimuksia alueella ja hyddyntéa sitd merituulivoimahankkeeseen. Lupa
el itsessddn takaisi hankkeen toteutumista, koska asia edellyttdd myos muita lupia.

Esityksen tavoitteena on edistdd merituulivoimaa talousvyohykkeelld, selkeyttia talous-
vyohykkeen merituulivoimahankkeita koskevaa séédntelyé ja varmistaa, ettd oikeudet me-
rituulivoiman hyddyntdmiseen myonnetdén tasapuolisella, lapindkyvélla ja ennakoitavalla
tavalla. Tavoitteena on myds, ettd Suomen aluevesien ja talousvyohykkeen merituulivoi-
mahankkeiden sddntely ei poikkeaisi toisistaan, ellei poikkeamiselle ole perusteltua syyta.

Esitykselld pyritddn ohjaamaan merituulivoimahankkeiden sijoittumista yhteiskunnan
kokonaisedun kannalta parhaille alueille. Tdma tarkoittaa paitsi sitd, ettd alueet soveltuisi-
vat parhaalla mahdollisella tavalla merituulivoimaan rakentamiseen, myds sopivuutta séh-
kojarjestelmén kannalta sekd muun muassa ympéristdlle, liikenteelle ja kalastukselle koi-
tuvien haittojen minimointia. Merituulivoimapuistot ovat mittaluokaltaan suuria sdhkon-
tuotantoyksikoitd, ja niiden liittdminen kantaverkkoon vaatii huomattavia lisdinvestointe-
ja. Lisdksi ne voivat kilpailla liityntékapasiteetista muiden tuotantomuotojen kanssa.

Valiokunta korostaa yhteiskunnan kokonaisedun laaja-alaista huomioimista alueiden
valinnan 1dhtdkohtana. Eri intressien huomioon ottaminen jo kilpailutettavien alueiden va-
linnassa lisdd my0s hankkeiden toteutumisvarmuutta ja alueellista hyvéksyttavyytta.

Kilpailutuksen osallistujien tarjous muodostuisi maksusta, jonka ne ovat valmiita mak-
samaan oikeudesta hyodyntdd merituulivoima-aluetta, sekd laadullisia tekijoitd koskevista
tiedoista. Laadulliset tekijdt voisivat koskea tarjoajan taloudellista tilaa, kokemusta, osaa-
mista ja muuta kykya edistdd hanketta, hankkeen ympéristovaikutuksia sekd energiajérjes-
telmén joustavuuden ja hankkeen hyvéksyttdvyyden edistdmistd, turvallisuutta ja EU-
sddntelyssd edellytettivid seikkoja. Tarjoaja valittaisiin hinta—Ilaatu-suhteen perusteella
siten, etté tarjoajat saisivat pisteitd sekd maksusta ettd laadullisista tekijoista.

Hyddyntdmislupa antaisi hankekehittéjélle yksinoikeuden merituulivoima-alueen hyo-
dyntdmiseen hankekehityksen varhaisessa vaiheessa, jotta silld olisi pienempi riski tehdé
kalliita merialueen tutkimuksia ja kehittdd hanketta sekd mahdollisuus hakea tarvittavia lu-
pia. Hyddyntdmisluvan liséksi hankkeelle tarvitaan muun muassa ympéristovaikutusten
arviointi ja vesilupa. Kilpailutuksen osallistujien sekd hyddyntdmisluvan saaneen tulisi
asettaa vakuudet, joiden tarkoituksena on varmistaa toimijoiden sitoutuminen ja kyky edis-
tad hanketta.

Ympéristovaliokunta on lausunnossaan tarkastellut muun muassa merialuesuunnittelun
tarkeyttd ja eri kdyttdmuotojen yhteensovittamista. Tarkasteltavia kdyttomuotoja ovat eri-
tyisesti energia-alat, meriliikenne, kalastus ja vesiviljely, matkailu, virkistyskdytto sekd
ympériston ja luonnon sidilyttdminen, suojelu ja parantaminen. My0s maanpuolustuksen
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tarpeisiin on kiinnitettdvd huomiota. Talousvaliokunta korostaa lisdksi huoltovarmuusné-
kokohtia: merituulipuistot vaikuttavat huoltovarmuuden kannalta kriittiseen merenkul-
kuun sekéd merenkulun sujuvuuteen, alusten paikannus- ja tutkajérjestelmiin, merenkulun
viestintdverkkoihin sekd meriliikenteen ohjauksen tutkavalvontaan. Kansalliseen turvalli-
suuteen vaikuttavien seikkojen tunnistaminen ja vaikutusten minimointi on tirkedé sién-
telyn toimeenpanossa.

Talousvaliokunta kiinnittdd huomiota ymparistdvaliokunnan esille tuomiin ndkokohtiin
ympéristovaikutuksista, joista tissd vaiheessa on saatavilla vain rajoitetusti tutkimustie-
toa. Merituulivoimalla voi kuitenkin olla pitkélld aikavélilld merivirtoihin tai kasvi- ja
eldinpopulaatioihin vaikutuksia. Talousvaliokunta pitdd ympéristovaliokunnan tavoin tér-
keénd kalastuselinkeinon toimintaedellytysten turvaamista ja kiinnittdd lisdksi huomiota
ympéristovaliokunnan lausuntoon tuulivoimapuistojen kiinteistoveron tasosta, joka voisi
liian korkealle asetettuna tehdd merituulivoiman investoinnit mahdottomiksi.

Samoin valiokunta kiinnittdd erityistd huomiota ympéristovaliokunnan lausunnossa
esiin tuotuun ehdotukseen tarkastella mahdollisuuksia kehittdd vesilupaprosessia jousta-
vammaksi merituulivoiman osalta. Téll4 hetkelld teknologia ja voimaloiden sijainnit tulee
lydda lukkoon vesilupaa haettaessa, miki rajaa hankkeen muutosmahdollisuuksia liikaa
myO0hemmissi vaiheissa ja kasvattaa hankekehittdjan riskid. Toisaalta vesiluvan késitteli-
jélla on oltava riittdvén tarkka ymmarrys hankkeesta, jotta lupakriteereitd voidaan asian-
mukaisesti arvioida. On tarpeen tarkastella, missd madrin vesilupaprosessia olisi mahdol-
lista kehittdd merituulivoiman osalta joustavammaksi ja milld ehdoin. Talousvaliokunta
edellyttéd, ettd hallitus kehittdd vesilupaprosessia nykyistd sujuvammaksi myos merituuli-
voiman osalta ja esittdd eduskunnan hyviaksyttiviksi asiaa koskevan lausuman.

Hyvit edustajat! Valiokuntakésittelyssd keskeiseksi tarkastelun kohteeksi ovat nousseet
kilpailutusmenettelyn toimivuuteen liittyvét kysymykset. Valiokunta pitda esitettyjd sdin-
telyratkaisuja keskeisiltd 1dhtokohdiltaan ja perusratkaisuiltaan toimivina, mutta esittdd
sddntelyn muuttamista ja tismentémisti tietyiltd osin investointien toteutumisen turvaami-
seksi ja nopeuttamiseksi. Valiokunta on arvioinut erityisesti mahdollisuutta muuttaa esitet-
tyd sddntelyd siten, ettd hyodyntdmisluvan hakeminen mahdollistettaisiin myos kilpailu-
tuksessa toiseksi tulleelle seké poistettaisiin rajoitus, joka mahdollistaa vain yhden kilpai-
lutuksen voittamisen tarjoajaa kohden.

Toiseksi tulleen hakijan huomioiminen tilanteessa, jossa ensiksi tullut ei hae hyddynta-
mislupaa, mahdollistaisi hankekehityksen nopeamman etenemisen verrattuna uuden kil-
pailutuksen kdynnistdimiseen. Valiokunta esittda sddntelyd muutettavaksi talta osin.

Samoin valiokunta esittdd poistettavaksi rajoitusta kerralla voitettavien kilpailutusten
mééristi. Nykyiselldan yksi tarjoaja voi voittaa vain yhden kilpailutuksen, jos samanaikai-
sesti jdrjestetddn yhtd useamman talousvydhykkeen merituulivoima-alueen kilpailutus.
Valiokunta katsoo, ettd alueita tulisi voida kilpailuttaa mahdollisimman ripedsti, miké voi
edellyttdd sitd, ettd kilpailutuksen kohteena on samanaikaisesti useampia alueita. Toimi-
joilla voi olla tarpeen olla riittdvén hankeorganisaation pystyttdmiseksi vireilld useita me-
rituulivoimahankkeita, koska ne etenevit eritahtisesti ja etenemisessé voi tulla myos tau-
koja muun muassa muutoksenhakumenettelyiden vuoksi.

Valiokunta toteaa samalla, ettei ehdotettu siéntely sisilld ehdotonta ylérajaa sille, kuin-
ka monta hanketta voidaan kilpailuttaa yhtéaikaisesti ja kuinka monta hanketta lopulta voi
padtyd saman hankekehittéjén toteutettavaksi, mikali tarjoajalla ei ole aiempia hyddynté-
mislupia. Talousvaliokunta korostaa, ettd on valtioneuvoston harkinnassa, tekeeko se sa-
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malla kerralla péédtoksen yhdestd vai useammasta talousvyohykkeen merituulivoima-
alueesta ja samoin, paéttaako se samalla myds niiden kilpailutusaikataulusta.

Valiokunta tuo esille myds ymparistdvaliokunnan lausunnossa esitetyn arvion siitd, etti
hakijayhtion liikevaihto ja muut taloudelliset tunnusluvut voivat olla poissulkevina kritee-
reind ongelmallisia, koska tyypillisesti merituulivoimahankkeet kehitetéén ja toteutetaan
projektiyhtididen nimissd. On tirkedd varmistaa hankeyhtion taustatahojen uskottavuus
sekd taloudelliset ja tiedolliset resurssit sallien samalla joissakin rajoissa projektiyhtion
omistuspohjan muutokset. Suomessa on toteutettu suuriakin energiainvestointeja niin sa-
notulla Mankala-mallilla, mik4 tulisi huomioida.

Hyvit edustajat! Lopuksi koskien Ahvenanmaata.

Ensinndkin asiantuntijakuulemisen yhteydessé on ilmennyt tarve tdsmentéé ehdotettua
talousvyShykelain 17 §:n muutosta, jotta véltetdén tulkintaepéselvyydet siitd, noudatetaan-
ko talousvyohykkeelle rakennetuilla rakennelmilla Ahvenanmaan vai Manner-Suomen
lainsédddéantod silloin, kun hanke sijaitsee 1dhempéné Ahvenanmaata. Saanndstd on syyté
selkeyttdd siten, ettd sovellettava lainsdddanté on Suomen laki.

Tarkastelun kohteeksi on noussut liittdmisvelvollisuutta ja -mahdollisuutta koskeva ky-
symys Ahvenanmaan osalta. Talousvaliokunta katsoo, ettd padttiminen Ahvenanmaalle si-
joittuvan sdhkontuotannon liittdmisestd Manner-Suomen séhkdverkkoon edellyttda liitta-
misen hyotyjen ja kustannusten seké liittdmiseen liittyvien periaatteellisesti merkittdvien
oikeudellisten kysymysten selvittimistd. Valiokunta pitdd tarkedna selvittdd pikimmiten
liittdmisvelvollisuuden ja -mahdollisuuden oikeudellisia ja taloudellisia edellytyksid ot-
taen huomioon my6s merituulivoimaa koskevien kilpailutusten aikataulu.

Arvoisa Puhemies! Talousvaliokunta pitdéd ehdotetun siéntelyn tavoitteita tirkeind. Va-
liokunta puoltaa esitykseen siséltyvien lakiehdotusten hyvéksymistd mietinnon yksityis-
kohtaisissa perusteluissa selvitetyin muutoksin. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset esittelystd. — Sitten edustaja Kaunisto.

0.12 Ville Kaunisto kok: Arvoisa rouva puhemies! Talousvaliokunnan puheenjohtaja
Puisto tavoilleen uskollisena kévi tdmén talousvaliokunnan mietinnén perusteellisesti 18-
pi, ja siksi en ehki sen tarkemmin mene siithen vaan tdhén isoon kuvaan, jota talla koko-
naisuudella, hallituksen esitykselld, yritetdén taklata, ja sen takia olen ddrimmaiisen tyyty-
véinen, ettd talousvaliokunta timén kokonaisuuden yksimielisesti hyvéksyi.

Me olemme aivan historiallisen, geopoliittisen, geotaloudellisen taistelun keskelld, ja
kun me katsotaan Suomen asemaa tissi kilpailussa, niin voimme sanoa, ettd olemme aika
puristeisessa tilanteessa. Niin Kiina kuin Yhdysvallat valtiontukien kanssa houkuttelevat
investointeja omiin maihinsa, samoin Eurooppa on ndin hdllennettyjen valtiontukisaanto-
jen kautta toiminut. Ja jos nyt aivan ennustajaksi heittdydyn, niin voisin kuvitella, ettd Eu-
rooppa tulee télla tielld jatkamaan johtuen siité, ettd Euroopan suuret maat ovat hyvin haas-
tavassa tilanteessa omien ratkaisujensa suhteen — ennen kaikkea Saksa energiaratkaisui-
densa suhteen — jotka ajavat heidén teollisuuttaan vaikeaan asentoon, jolloin tullaan sii-
hen hetkeen, ettd Suomen tdytyy 10ytdd niitd omia vahvuuksia. Ja kun puhutaan merituuli-
voimasta talousvyohykkeelld ja vaikka se on pitkén ajan kokonaisuus, niin se antaa sen sig-
naalin investoreille, mitd Suomessa halutaan eli puhdasta energiaa. Tdmé on se Suomen
yksi suurimpia vahvuuksia. Toki siihen kun liitetéén se, etti lupaprosesseja sujuvoitetaan
ja meilld on jo nyt puhdasta, edullista ja saantivarmaa sdhkdd, niin timé on se Suomen kil-
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pailuetu ja erittdin tirked kokonaisuus, joka téssé yhteydessé etenee. Kuten olemme uuti-
sista saaneet viime pdivind huomata, niin tima on se, joka tdlldkin hetkelld Suomeen tuo in-
vestointeja: puhdas energia. Ja jos nyt oikein tarkalla korvalla kuuntelen, niin sitd voi vaik-
ka huomenna tulla lisd4 hyvié uutisia néissé asioissa.

Eli erittdin tidrked kokonaisuus ja &arimmaéisen hienoa, ettd maamme hallitus on tdssé ot-
tanut ryhdikkéén asennon ja mahdollistamme Suomesta tulevan puhtaan energian suurval-
lan. Ndin me pystymme kilpailemaan pieneni vientivetoisena maana tissa hyvin haasta-
vassa geotalouden kilpailussa, mitd me globaalisti kohtaamme.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lofstrom.

0.15 Mats Lofstrom r: Arade fru talman! Klockan ar kvart éver midnatt, men med tanke
pa att det hér &r en viktig fraga ar det trevligt att s manga ar kvar i salen.

Fru talman! Havsbaserad vindkraft i den ekonomiska zonen dr en stor mdjlighet for att
oka produktionen av fornyelsebar energi och att gora Finland till en stark aktor géllande
gron energi och stirka Finlands industriella konkurrenskraft och den grona omstéllningen.
Aland har de allra bista vindforhallandena i landet, vilket kan vara helt avgérande om pro-
jekt dr lonsamma i praktiken eller inte. Den ekonomiska forsvarbarheten dr det som i prak-
tiken kommer att avgora om flera eller ndgra av de planerade projekten blir verklighet. Det
man nu stravar till att gora dr att skapa de juridiska spelreglerna och forutséttningarna for
att kunna mojliggora att man kan komma vidare, vilket 4r mycket viktigt.

Alands landskapsregering har tydligt framfort att storskalig vindkraft kriver elanslut-
ningar utanfdr Aland och in i Fingrids nit. Vi méste sikerstilla lika villkor for Alands vind-
kraftsprojekt som for projekt inom den ekonomiska zonen. Detta krédver nidra samarbete
mellan Fingrid, Kraftnit Aland och Svenska kraftnit och modernisering av Fenno-Skan-
forbindelsen for att stérka eloverforingen mellan Finland och Sverige.

Vindkraft &r alandsk behorighet enligt sjilvstyrelselagen. Det finns dérfor ingen skyl-
dighet for Fingrid eller staten att finansiera anslutningar. Samtidigt finns det ingenting som
forhindrar det. Det handlar om politisk vilja, och staten och Alands landskapsregering dis-
kuterar nu de hér fragorna. Det ar dérfor positivt att ekonomiutskottet lyfter upp vikten av
att utreda de rittsliga och ekonomiska forutséttningarna for Alands anslutning i sitt betin-
kande. En saddan utredning ska inte bara omfatta kostnads- och nyttoanalyser utan ocksa sé-
kerstdlla tydliga regler om samordning av rikets och landskapets behdrighet i dessa fragor.
Ekonomiutskottet vill att denna utredning gors sa snart som mojligt.

Arvoisa rouva puhemies! Haluan korostaa, ettd Ahvenanmaa on Suomen tuulisin paikka ja
tarked osa kansallista energiastrategiaa. Kun otamme Ahvenanmaan mukaan, emme ai-
noastaan hyody paikallisesti, vaan vahvistamme myos koko Suomen kilpailukykyai ja ener-
giavarmuutta. Se on tirke4d, ja kiitos talousvaliokunnalle, etté talousvaliokunta on hyvik-
synyt seuraavan tekstin: ”Talousvaliokunta pitéd tirkednd pikimmiten selvittda liittAmis-
velvollisuuden ja -mahdollisuuden oikeudellisia ja taloudellisia edellytyksid ja vaikutuk-
sia Ahvenanmaan osalta. Tdssd selvitystyOsséd tulee ottaa huomioon my6s merituulivoi-
maa koskevien kilpailutusten aikataulu.” — Kiitos, tack.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Vestman.
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0.18 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Téssé talousvaliokunnan yksimielisessé
mietinndssd esitetddn siis hyviaksyttiaviksi lakiin merituulivoimasta talousvydhykkeelld.
Téma laki tulee mahdollistamaan Suomen talousvydhykkeen hyddyntdmisen merituulivoi-
man rakentamiseen. Teollisuuden puhdas siirtyma edellyttdd valttimatta puhdasta ja koh-
tuuhintaista séhko4d, ja merituulivoima tayttdd ndmé kummatkin kriteerit. Liséksi merituu-
livoima on toimitusvarmempaa kuin maatuulivoima. Ei olekaan ihme, ettd Suomen talous-
vyohykkeelle kohdistuu merkittdvaa kiinnostusta merituulivoiman rakentamiseksi. Ndissé
hankkeissa on kysymys teholtaan ydinvoimaloihin verrattavissa olevista tuulipuistoista.
Kysymys on siis Suomen kansantalouden kannalta erittdin merkittavista hankkeista.

Talousvaliokunta esittdd tdssd mietinndsséd hallituksen esitykseen tiettyjd muutoksia,
joita talousvaliokunnan puheenjohtaja tuossa esitteli, ja niiden keskeinen punainen lanka
on se, ettd ndilld muutoksilla pyritddn edelleen edesauttamaan merituulivoimahankkeiden
mahdollisimman sujuvaa rakentumista. Eli yhtaélté esitetddn sité, etté kilpailutuksessa toi-
seksi tullut hanke voisi hakea hyddyntamislupaa siiné tilanteessa, ettd ensimmaiseksi tul-
lut ei titd mahdollisuutta kdyta. Liséksi ndilld valiokunnan esittdmilld muutoksilla mahdol-
listetaan se, ettd saman kilpailutuksen kierroksella yksi toimija voisi voittaa useammankin
alueen.

Tédmén hyddyntdmisluvan lisdksihdn merituulivoimahanke edellyttdd vesilain mukaista
vesilupaa. Sen takia on keskeistd, ettd jo ndiden kilpailutettavien alueiden valinnassa arvi-
oidaan ympaéristdtekijoitd. Nama ymparisttekijét ovat olennaisia, kun arvioidaan vesilu-
van myoOntdmisen edellytyksid merituulivoimalle. T4ll4 aluevalinnalla ei kuitenkaan voida
taata, ettd timé koko kilpailutettava alue olisi ympéristonédkdkohtien puolesta rakennetta-
vissa merituulivoimaa varten, koska tarkemmat tutkimukset vaaditaan osana ymparistovai-
kutusten arviointia vasta vesiluvassa, kuten valiokunnan mietinnéssd on todettu. Tastd
syysté talousvaliokunta toteaa, ettd teknologia ja voimaloiden sijainnit tulee voida lydda
lukkoon vesilupaa haettaessa. Siis nykyisellddn tulee lydda lukkoon jo siiné vaiheessa, kun
vesilupaa haetaan, ja tdmé sitten rajaa hankkeen muutosmahdollisuuksia turhan paljon
myOhemmassi vaiheessa ja kasvattaa nédin ollen hankekehittdjan riskid. Onkin oleellista,
ettd timén hyddyntdmisluvan lisdksi vesilupaa kehitetdéin paremmin merituulivoimaan so-
pivaksi, ja timén takia tdméa valiokunnan esittima lausuma on hyvin térked.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

0.21 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Néen timén hankkeen yhtend osana Suo-
men energiastrategiassa ja -paletissa siind, miten téssé yritetdén parjétd. Tietenkin iso osa
on siind se, ettd me tuotetaan mahdollisimman paljon itse niistd energiatarpeistamme.
Té&ma on yksi osa sitd kokonaisuutta, ja sitten kun tdméi on vield puhdasta energiaa, niin tis-
sd my0dskin voidaan sanoa tinne tuleville toimijoille ja ehkd omalle teollisuudellemme se,
ettd sitd kautta my0skin siind tuotteen hinnassa se hiilijalanjélki on pienempi, kun tehdééan
tdma energia télld tavalla.

Tédmi kokonaisuus aina pitdd muistaa, ettd Suomi on pérjdnnyt vuosikymmenié sillé,
ettd silld on ollut erittdin monipuolinen energiantuotanto. Energiantuotantotavat ovat ol-
leet hyvin monipuolisia, ja me olemme télld pystyneet tekeméin niin. Meillé on ollut ydin-
voimaa, meilld on vesivoimaa, yha enenevissd maérin tuulivoimaa, ja sitten tdssd voidaan
kéyttdd vield aurinkovoimaa ja niin poispéin. Itse lisdisin tdhén palettiin sen, ettd nyt kun
tdmé& on kokonaisuus, niin me vaaditaan entistd enemman titd sddtovoimaa tdssd monella
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tapaa. Téssd tulee olemaan isossa roolissa vesivoiman merkitys mutta mydskin vety. Miné
ajattelen, ettd tima vety tissd paletissa pitéisi jollain tavalla pystyd rakentamaan. Itse olen
monta kertaa miettinyt sitd, ettd kun meilld niitd konsepteja rakennetaan, niin meidén pitda
saada nditd kytkettyd yhteen, ja silld tavalla me pystytddn tekeméin néisté asioista toteut-
tamiskelpoisia ja saadaan niithin my6skin sitten sellaista vaihtelua, jolla me pystytdéan ener-
gian muuttuviin tilanteisiin vastaamaan.

Omavaraisuus, monipuolisuus ja puhtaus ehka olisivat ne ydinsanat, jotka tdssd energia-
paletissa ovat, ja sen takia on helppo yhtyé tdhén tavoitteeseen. Ei tule olemaan helppoa to-
teuttaa tuolla talousvydhykkeelld, mutta itse uskon, ettd insinddrit 16ytéviat monia ratkaisu-
ja, ja luotan sithen. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kaunisto.

0.23 Ville Kaunisto kok: Arvoisa rouva puhemies! Téssé edustaja Vestmanin ja edustaja
Lylyn hyvien puheenvuorojen jilkeen innostuin vield nopeasti lisddméén tidhin tuulivoi-
makysymykseen ja sithen epdvarmuuden kuvaan, mika luonnollisesti tuulivoimaan liittyy,
sen aspektin, ettd kuten edustaja Vestman sanoi, merituulivoima on tasaisempaa, mutta
myo0s maatuulivoima — se sijainti on aivan keskeisti. Jos me ajatellaan, ettd me pystyttéi-
siin kansallinen turvallisuus huomioon ottaen sijoittamaan maatuulivoimaa myos itdiseen
Suomeen, jossa tuulee eri tavalla kuin ldnsirannikolla, niin tima loisi sitd kokonaisuutta sii-
hen, ettd tuulivoima nimenomaan pystyisi itse itsesséén jo toimimaan tasoittavana voima-
na. Eli tdimi kokonaisuus on kylla ehdottomasti Suomen tulevaisuuden kannalta sellainen,
mitd meidén pitdéd pystyd yhdessd ratkomaan ja minké kautta luomaan edellytyksié niille
investoinneille Suomeen ja kansantaloudelle menestysta.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lyly.

0.25 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Téssd kun olen energia-alalla tydskennellyt
muutamia kymmenid vuosia ja tunnen tité kohtuullisesti, niin tdhén tietenkin tulee se tilan-
ne, ettd kun meidén pitéé tité siirtokapasiteettia arvioida, niin tdmé on yksi osa, joka téssi
paletissa pitdé hoitaa, etté meilld on sitd energiatarvetta eri puolilla Suomea. Meidén kan-
taverkkorakenteemme pitdé saada riittdvén vahvaksi, ja pohjoismainen verkko pitdé saada
menemaén téstd yli Ruotsiin. Joku on joskus aikoinaan sanonut, etté olisi aivan erinomais-
ta, jos kaikki tuulivoima olisi tuolla Norjan rannikolla ja bio olisi sitten téédlla Suomessa,
ettd se olisi niin kuin optimi télld pohjoismaisella tasolla, ja sitten ydinvoimaa sopivasti
Suomessa ja Ruotsissa, ettd timé on se juttu. Meidan pitia titd pohjoismaista yhteistyota
hyodyntéé tdssd koko energiapaletissa. Se liittyy téhén, ettd me ei olla yksin, ja varmaan
kun tuolla talousalueella ollaan, me ollaan sielld 1dhelld Ruotsia ja véhan Viroa ja muita.
Téma liittyy niin moneen asiaan.

Ja kyll4, kun katsotaan energiainvestointeja, ne ovat mydskin erittdin pddomavaltaisia
investointeja, ne ovat pitkékestoisia investointeja, ja tissd mielessé tdméa ennustettavuus on
myoskin isossa roolissa. Toivoisin, ettd ndin kun me ndytdmme vahén pitemmalle téta tu-
levaisuutta, niin kuin tdssi talousvaliokunnankin mietinnssa on, niin se mahdollistaa niiti
investointeja sitten ja madallamme téssi mielessd kynnystd. — Kiitos.

Yleiskeskustelu padttyi.
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Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 147/2024 vp siséltyvien 1.—5. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.

21. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi energiatehokkuuslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 170/2024 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 22/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivéjérjes-
tyksen 21. asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietintdé TaVM 22/2024 vp. Nyt
péétetddn lakiehdotuksen sisdllostd. — Yleiskeskustelu alkaa. Valiokunnan puheenjohtaja
Puisto, esittelypuheenvuoro, olkaa hyvé.

Keskustelu

0.27 Sakari Puisto ps (esittelypuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa puhemies! Esittelen ta-
lousvaliokunnan mietinnén, jonka pohjana on hallituksen esitys energiatehokkuuslain
muuttamisesta. — Esityksen tarkoituksena on panna tiytéintoon datakeskusten energiate-
hokkuuden valvontaa koskeva EU:n direktiivimuutos. Datakeskusten, joiden asennetun
tietotekniikan tehontarve on véahintdén 500 kilowattia, tulisi asettaa yleisesti saataville tie-
tyt itseddn koskevat tiedot. Taustalla on datakeskusten merkittédvi energiankulutus ja pyr-
kimys edistdd niiden energiatehokkuutta. Lisdksi lakiin liséttéisiin sddnnokset Energiavi-
raston oikeudesta tiedonsaantiin ja tarkastuksiin.

Talousvaliokunta pitdd ehdotettua sddntelyé keskeisiltd osin tarkoituksenmukaisena di-
rektiivin tdytdntoonpanemiseksi ja puoltaa lakiehdotuksen hyvéksymistd muutettuna seu-
raavassa esitetyin perusteluin.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan saaman selvityksen perusteella nyt taytdntoGnpantava
direktiivi siséltda liikkumavaraa silti osin, sisillytetdanko sddntelyn soveltamisalaan myos
pienempié datakeskuksia kuin ne, joiden asennetun tietotekniikan tehontarve on véhintdén
500 kilowattia, ja siltd osin, miten sddntelyn kohteena olevat datakeskukset asettavat vaa-
dittavat tiedot saataville.

Ensinndkin esityksesséd ehdotetaan pitdydyttidvéin direktiivin asettamassa kokorajassa.
Direktiivin sallimien rajausten liséksi kansallista tdytdntdonpanoa ehdotetaan rajattavaksi
siten, etté laissa edellytettéisiin ainoastaan maakuntatason sijaintitiedon julkistamista. Ta-
lousvaliokunta yhtyy sdéntelyn 1&htSkohtaan ja katsoo, ettd Suomen ei tule maanpuolus-
tukseen ja alueturvallisuuteen liittyvisté syistd mahdollistaa tietojen julkistamista direktii-
vin edellyttimissa laajuudessa. Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 346 ar-
tiklan 1 a kohdan mukaan mik&én jdsenvaltio ei ole velvollinen antamaan tietoja, joiden il-
maisemisen se katsoo keskeisten turvallisuusetujensa vastaiseksi, minka on katsottu avaa-
van mahdollisuuden myds nyt ehdotettuun kansalliseen rajaukseen.

Talousvaliokunta pitdd keskeisend asiantuntijakuulemisessa esiin tuotua lédhtdkohtaa,
jonka mukaan lainsddadannolliset vaatimukset datakeskuksia koskevien tietojen ilmoitus-
velvollisuudesta eivit saa vaarantaa yhteiskunnallista turvallisuutta ja kriittistd viestintad
sekd infrastruktuuria. Tiedon avoimuuden vaatimus voi haastaa viranomaisten todellista
kykyai suojata yhteiskuntaa suorilta tai epdsuorilta uhkilta ja riskeiltd. Talousvaliokunta pi-
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tad keskeisend suojata datakeskuksista jaettavaa tietoa kansallisen turvallisuuden perus-
teella niiden toimijoiden osalta, joiden erityinen ydintehtévé on valtion toiminnan kannal-
ta kriittisten toimintojen suojaaminen.

Valiokunnan saaman selvityksen perusteella ehdotuksen valmistelussa on pyritty 10yta-
méén tasapaino yhtdéltd turvallisuusndkokulman ja toisaalta energiatehokkuusdirektiivin
asettamien vaatimusten valilld. Valiokunnan asiantuntijakuulemisen perusteella on kuiten-
kin ilmennyt tarve tdsmentéé siéntelyd edelleen niin, ettd turvallisuusviranomaisten ope-
ratiivista toimintaa palvelevat datakeskukset suljetaan julkistamisvelvoitteen ulkopuolel-
le. Talousvaliokunta esittdé siéntelyd tismennettévéksi tdltd osin mietinnén yksityiskoh-
taisissa perusteluissa esitetyllé tavalla.

Hyvét edustajat! Sddnndkseen liséttiisiin viittaus yhteiskunnan kannalta elintirkeiden
toimintojen toteuttamiseen. Muutoksen tarkoituksena on varmistaa, ettd turvallisuusviran-
omaisten operatiivista toimintaa palvelevat datakeskukset suljetaan julkistamisvelvoitteen
ulkopuolelle. Sdanndstd on tarpeen tdsmentdd, koska myds muissa toiminnoissa kuin alu-
eellisen koskemattomuuden turvaamisessa voi olla kyseessé sellainen keskeinen turvalli-
suusetu, jota Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 346 artiklan 1 a kohdassa
tarkoitetaan.

Esimerkkind lisdyksen myotéd julkistamisvelvoitteen ulkopuolelle jddvistd toimijoista
ovat Suomessa laissa julkisen hallinnon turvallisuusverkkotoiminnasta tarkoitetut viran-
omaiset ja muut toimijat. Laissa sdddetddn yhteiskunnan kannalta kriittisistd toiminnoista
vastaavien viranomaisten yhteistoiminnan edellyttdmén viestinnén jatkuvuuden ja héiriot-
tomyyden turvaamisesta. Suomen Erillisverkot Oy:n kohdalla on kyse téllaisesta toimin-
nasta. Niin ikddn esimerkki on Huoltovarmuuskeskuksen alainen Suomen Huoltovarmuus-
data Oy, joka on konesalikapasiteettia omistava valtionyhtid.

Arvoisa puhemies! Mietintd on yksimielinen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset esittelystd. — Sitten edustaja Kaunisto.

0.32 Ville Kaunisto kok: Arvoisa rouva puhemies! Ehké téssd puoli yhden aikaan yo6lla
pidén aika lyhyena puheenvuoron, mutta haluan silti nostaa tésté yksimielisestd mietinnds-
td timén puheenjohtaja Puistonkin nostaman kohdan, joka on siis aivan keskeinen.

Eli Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 346 artiklan 1 a -kohdan mukaan
mikédn jasenvaltio ei ole velvollinen antamaan tietoja, joiden ilmaisemisen se katsoo kes-
keisten turvallisuusetujensa vastaiseksi, minka on katsottu avaavan mahdollisuuden myos
nyt ehdotettuun kansalliseen rajaukseen, mika tdssd on. Témaé oli sellainen asia, joka asian-
tuntijakuulemisessa valiokunnassa nousi esiin, aivan kuten puheenjohtaja Puisto nosti
esiin. Ja siind mielessd kylld tdytyy sanoa, ettd jilleen kerran valiokunta teki erinomaista
tyOtd, ja timd asiantuntijakuulemisessa esiin tuotu ldhtokohta siité, ettd lainsdéddédnnolliset
vaatimukset datakeskuksia koskevien tietojen ilmoitusvelvollisuudesta eivit saa vaarantaa
yhteiskunnallista turvallisuutta ja kriittistd viestintdé eivétka infrastruktuuria. Tarkka paik-
ka ja olosuhdetieto ovat keskeisié tiedonlédhteitd toimijoille, jotka syysta tai toisesta haluai-
sivat vahingoittaa suomalaista yhteiskuntaa lyhyelld tai pitkélld aikavélilld. Tamaé oli hy-
vin keskeinen huomio tdssd meiddn mietinnossi. — Kiitoksia.

Yleiskeskustelu paittyi.
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Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 170/2024 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

22. Hallituksen esitys eduskunnalle kolmansien maiden kansalaisten maahantulon ja oles-
kelun edellytyksistii kausityontekijoini tyoskentelyi varten annetun lain 1 ja 24 § :n muut-
tamisesta

Hallituksen esitys HE 169/2024 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 16/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivéjérjes-
tyksen 22. asia. Késittelyn pohjana on tyoeldmaé- ja tasa-arvovaliokunnan mietinté6 TyVM
16/2024 vp. Nyt padtetddn lakiehdotuksen siséllostd. — Yleiskeskustelu alkaa. Valiokun-
nan puheenjohtaja Sirén, esittelypuheenvuoro, olkaa hyva.

Keskustelu

0.34 Saara-Sofia Sirén kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esittelen tyoela-
mé- ja tasa-arvovaliokunnan mietinndn koskien hallituksen esitystd eduskunnalle kolman-
sien maiden kansalaisten maahantulon ja oleskelun edellytyksisté kausityontekijoiné ty0os-
kentelyd varten annetun lain 1 ja 24 §:n muuttamisesta, hallituksen esitys 169 kuluvana
vuonna. Esityksesséd ehdotetaan muutettavaksi kolmansien maiden kansalaisten maahantu-
lon ja oleskelun edellytyksisté kausityontekijoiné tydskentelyd varten annettua lakia. Ta-
voitteena on saattaa luonnonmarjankerddjat normaalien maahantulomenettelyiden piiriin
siséllyttdmailld luonnonmarjanpoiminta kausitydlain soveltamisalaan. Tavoitteena on
my0s korjata kausityolain soveltamisalaa niin, ettd se paremmin vastaa alakohtaiseen tar-
peeseen kausittaiselle tydvoimalle. Lisdksi tavoitteena on luonnonmarjankeréddjien ase-
man parantaminen.

Arvoisa puhemies! Lain soveltamisalaa ja asetuksenantovaltuutta muutetaan siten, etti
luonnontuotteiden keruu voidaan valtioneuvoston asetuksella lisété sdéntelyn piiriin. Tyo-
eldmai- ja tasa-arvovaliokunta pitéé esitysti tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena ja puol-
taa lakiehdotuksen hyvaksymistd muuttumattomana. Valiokunta toteaa, etti tydsuhde- tai
kausityohon vaadittava maahantulolupa ei yksin poista riskié tyoperéisestd hyvéksikéytos-
td vaan rinnalle vaaditaan myds muita toimenpiteitd, kuten alan omaa vastuullisuustyota.
Riskienhallinta kuitenkin helpottuu, kun poimijat kausityontekijoind ovat tyolainsdddan-
non piirissé.

Valiokunta kiinnittdd lisdksi huomiota siihen, ettd tdhdn asti luonnontuotteiden keraa-
jien ansioihin ovat vaikuttaneet muun muassa satotilanne, sdd sekd luonnontuotteiden hin-
ta. Esityksessd ehdotettu muutos takaa kerdijille tydnantajan maahantuloprosessissa esit-
tdman palkan ja samalla lupaa varten vaaditun minimitoimeentulon. Kokonaisuudessaan
kerddjien asema on niin ollen turvatumpi kausityontekijoina.

Arvoisa puhemies! Marjalakia ei esitetd muutettavaksi. Mahdolliset muutokset, mikéli
sellaisia on tarpeen tehdd, on tarkoituksenmukaista tehdé vasta, kun ndhdaéan, missd maa-
rin alalla siirrytddn tyOsuhteisiin ja miten tarpeelliseksi marjalaki ylipaénsa jaa jatkossa.
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Valiokunta pitdé tdrkeéné, ettd marjalain toimivuutta ja kehittdmisté tarkastellaan ja tarvit-
taessa lain toimivuuden parantamiseksi tehdddan muutoksia.

Valiokunta toteaa, ettd muutosten vaikutuksia yrityksiin on aiheellista seurata, silli tyo-
suhteeseen siirtyminen voi heikentéé joidenkin yritysten edellytyksid kannattavalle liike-
toiminnalle. Huomionarvoista on, ettd Suomessa poimitut luonnonmarjat eivét talla hetkel-
13 kaikilta osin vastaa asiakkaiden edellyttdimai vastuullisuuden tasoa ja ettid ulkomaisten
kerddjien hyviksikayttoon syyllistyneet yritykset ovat aiheuttaneet toiminnallaan haittaa
myos lainsddddnndn vaatimuksia noudattaneille yrityksille ja koko marja-alan maineelle.
Vastuullisuuden varmistaminen on elinehto luonnonkeruualan kehittdmiselle ja toimialan
kilpailukyvyn varmistamiselle tulevaisuudessa. Lisdksi valiokunta pitdd tdrkednd, ettd
tyOnantajat huolehtivat tyosuhteessa toimivien marjanpoimijoiden kouluttamisesta toimi-
maan jokaisenoikeuksien rajojen puitteissa seka lilkkkumaan luonnossa ja toisen omistamil-
la alueilla hyvien kéyténtdjen mukaisesti.

Tyoeldma- ja tasa-arvovaliokunta sai lausunnot hallintovaliokunnalta ja maa- ja metsa-
talousvaliokunnalta. Valiokunnan paétdsehdotus on, ettd eduskunta hyviksyy muuttamat-
tomana hallituksena esitykseen 169/2024 sisdltyvén lakiehdotuksen. Talld esitykselld on
tavoitteena puuttua marja-alalla jo pitkéédn esiintyneisiin véarinkdytoksiin. Tydsuhteisuus
padsdantond tulee vihentdmdin luonnonmarjapoimijoiden hyvéksikdyttod ja jopa ihmis-
kauppaa. Ndma ovat vakavia rikoksia, ja niiden ehkdisemiseksi ja torjumiseksi tima esitys
on térked ja perusteltu.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset esittelystd. — Sitten edustaja Lyly.

0.39 Lauri Lyly sd: Arvoisa rouva puhemies! Valiokunnan puheenjohtaja esitteli hyvin
lakiesityksen, jossa haetaan kolmansien maiden kansalaisten maahantulon ja oleskelun
edellytyksid kausityontekijoind tyoskentelyyn Suomessa. EU- ja Eta-alueen ulkopuolisten
kerddjien pitdisi siis olla padsaintodisesti tydsuhteessa, jotta he voisivat tulla Suomeen poi-
mimaan luonnonmarjoja. Kannatamme tité esitysté, ja mietintd hyvéksyttiin valiokunnas-
sa yksimielisend.

Tyosuhteisuuteen siirtyminen ei torju kaikkea ihmiskauppaa, mutta tuo lisdsuojaa luon-
nonmarjojen poimijoille. Kerégjilld tulee olemaan selkedmpi oikeudellinen status ja oi-
keusturvamekanismit. Valtaosa asiantuntijoista kannattaa ehdotettua muutosta. Ainoas-
taan marjayritykset olivat vastaan. Etenkin viime vuosina tulleet vakavat rikosepailyt
osoittivat, ettd alalla on rakenteellisia ongelmia, jotka siséltivét kerddjien kannalta merkit-
tavid riskejd. Ongelmia on ollut ansioissa, ihmiskauppaa on havaittu ja tditd on tehty ilman
tyosuhdetta ja vahimmaispalkkasuojaa, niin kuin valiokunnan puheenjohtaja dsken juuri
totesi.

Luonnonmarjojen keréddjien tyosuhteisuus on ollut pitkéén odotettu edistysaskel. Tyo-
suhteisuus siirtdd yrittdjériskin tyonantajalle ja tuo kerdéjét tyolainsdddannon seké Teolli-
suusliiton ja Maaseudun TyOnantajaliiton solmiman yleissitovan maaseutuelinkeinojen
tydehtosopimuksen piiriin. On myos kannatettavaa, ettd marja-alan yritykset asetetaan sa-
maan asemaan muiden alkutuotannon kausityonantajien kanssa.

Arvoisa rouva puhemies! Tilannetta ja muutoksen vaikutuksia pitdd tietenkin seurata
tarkasti, silld tyosuhde ei poista kaikkia hyvéksikéyton riskejd. Samalla on seurattava sitd,
siirtyvétkd yritykset tosiasiallisesti kdyttdméédn tdmén esityksen mahdollistamaa vaylaa,
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vai missd médrin yleistyvét muut ratkaisut, kuten erilaiset vuokratyojérjestelyt ja tyonteki-
joiden ldhettdminen.

Jo viime hallituskaudella luonnonmarjapoimijoiden asemaan tavoiteltiin parannuksia.
Epékohdat eivit poistuneet marjalailla, joten tyd- ja elinkeinoministerid selvitti talvella
2022—2023 kausitydasetuksen muutosta, joka olisi tuonut luonnontuotteiden kerddmisen
tyosuhteiseksi nopealla aikataululla. Nopealle muutokselle ndhtiin kuitenkin lausuntokier-
roksella oikeudellisia esteitd, eikd lakimuutoksia ehditty endé viedd eduskunnan késitelta-
véksi. Sen takia on hyvé, ettd nyt tdssé on tdmaé lakiesitys.

Téytyy vield sanoa, arvoisa rouva puhemies, ettd myds Thaimaan paéssd, mistd poimijat
pédosin ovat tulleet, on kiinnitetty tdhdn huomiota, ja sen seurauksena mydskin turistivii-
sumeja tdmén vuoden satokaudelle ulkoministerion toimesta estettiin. Tamékin auttoi sit-
ten timén asian nopeampaa vientié eteenpdin, ja nyt ollaan yhteisesti paadytty tdhén tulok-
seen. Toivottavasti télld saadaan asiat kuntoon, ja toivottavasti timi mydskin tuo semmoi-
sen tilanteen, ettd timéa on nyt tiltd osin hoidossa. Valvonta ja seuranta tulevat olemaan tés-
sé nyt sitten keskeisessi roolissa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Strandman.

0.43 Jaana Strandman ps: Arvoisa rouva puhemies! Késittelyssd on hallituksen lakiesi-
tysmuutos eduskunnalle kolmansien maiden kansalaisten maahantulon ja oleskelun edel-
lytyksistd kausityontekijoind tyoskentelyéd varten. Esitys on térked tyOperdisen hyvéksi-
kéyton ehkdisyn kannalta, ja toivottavasti tdlld muutoksella saadaan tdmé asia kuntoon.
Esitys koskee kolmansien maiden kansalaisten maahantulon ja oleskelun ehtojen muutta-
mista kausityontekijoind tyoskentelyn osalta. Lakimuutoksen tavoitteena on lisétd luon-
nontuotteiden keruu sdédntelyn piiriin valtioneuvoston asetuksella. Lakimuutokset tdhtaa-
vit luonnonmarjanpoimijoiden aseman parantamiseen takaamalla vihimmaéisansiot ja siir-
tamaélld liikketoiminnan riskin yrityksille.

Thaimaasta tulevien luonnonmarjankerddjien kiyttoé alkoi vuonna 2005, mutta ihmis-
kauppaepdilyt ja hyviksikdyttd ovat olleet ongelmia. Nykyinen marjalaki vuodelta 2021 ei
ole riittdnyt ratkaisemaan alan hyvéksikédyttdongelmia. Thaimaassa keskeytettiin Schen-
gen-viisumihakemusten vastaanotto vuonna 2024 rikosepiilyjen vuoksi. Luonnonmarjan-
poiminta tulee kausitydlain piiriin, jolloin poimijat ovat tydsuhteisia kausityontekijoita.
Tyosuhteen kautta poimijat kuuluvat ty6lainsdéddédnnon, tydturvallisuuslainsdddanndn ja
tydterveyshuollon piiriin. TyOnantajat vastaavat vihimmaispalkan maksamisesta ja maa-
hantulolupaprosessista.

Arvoisa rouva puhemies! Télld lakiesitysmuutoksella toimijoiden asema paranee, mutta
riski tyOperdisestd hyvaksikdytosté ei ihan tdysin poistu. Tydsuhde nostaa yritysten kustan-
nuksia, miké voi heikentéd joidenkin yritysten kannattavuutta. On tarve kouluttaa poimi-
joita jokamiehenoikeuksien noudattamiseen. Muita tarkeitd huomioita lakiesityksen tueksi
on, ettd alan vastuullisuustydn jatkaminen on vélttdméatonta hyvéksikdyton ehkdisemiseksi
ja sité kautta alan maineen parantamiseksi. Lakimuutoksen vaikutuksia tulee seurata ja ar-
vioida jatkuvasti. Marjalain toimivuutta ja tarpeellisuutta tarkastellaan myéhemmin uudel-
leen.

Suomen pinta-alasta on noin 75 prosenttia metsié, miké tekee Suomesta Euroopan met-
sdisimman. Noissa metsissé kasvaa joka vuosi suuret méaérit marjoja, ja suomalaiset mar-
janpoimijat eivit kerta kaikkiaan ehdi joka maéttdélle. Siksi onkin erittdin térkedd, ettd kol-
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mansista maista tulee meille poimijoita, jotta meidin arvokkaat marjat eivét jaisi metsiin ja
sitd kautta kotimaiset marjat saataisiin kuluttajille kdytt66n ympéri vuoden.

Arvoisa puhemies! Téssé yhteydessd haluan nostaa meidén suomalaisten metsdmarjo-
jen arvoa, kuten mustikoiden, puolukoiden, lakkojen ja karpaloiden, jotka ovat olleet pit-
kéén suosittuja vientituotteita. Niitd arvostetaan erityisesti luonnonmukaisuuden, ravinto-
arvojen ja puhtaan alkuperin vuoksi. Esimerkiksi vuonna 2021 suomalaista metsdmarjaa
meni vientiin tuoreena ja pakasteina 27 miljoonaa kiloa. Metsédmarjat ovat kestévén kehi-
tyksen mukainen luonnonvara. Ne edustavat Suomen puhdasta ja ekologista ruokakulttuu-
ria, ja niiden kaytto niin kotimaassa kuin maailmallakin jatkaa kasvuaan. Suomalaiset met-
sdmarjat ovat todellinen puhtaan luonnon arvokas lahja ja merkittiva tulevaisuuden vien-
tituote maallemme. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lahdenpera.

0.47 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa puhemies! Kiitos edustaja Strandmanille hienosta
puheesta suomalaisen marjan puolesta.

Kuten tydeldmai- ja tasa-arvovaliokunnan puheenjohtaja esittelyssid mainitsikin, maa- ja
metsétalousvaliokunnan mietinndssé otimme esille my6s kaupallisen marjanpoiminnan
vaikutukset jokaisen oikeuksien rajoihin. On tdrked huomioida, aiheutuuko kaupallisesta
toiminnasta haittaa maanomistajalle, maankéytolle tai luonnolle. Kaupallisen ja ohjatun
toiminnan laajuus saattaa jossain tilanteessa ylittdé jokaisen oikeuden rajat, ja onkin tér-
kedd, ettd tyOnantajat huolehtivat tyontekijoidensd koulutuksesta ja toiminnasta toisen
omistamilla alueilla hyvien kéyténtdjen mukaisesti. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Sirén.

0.48 Saara-Sofia Sirén kok: Arvoisa puhemies! Téméi tyoeldmé- ja tasa-arvovaliokun-
nan mietintd oli todellakin yksimielinen ja sitd kannatettiin hyvin laajasti myo6s kuulemi-
sissa asiantuntijoiden meille antamissa lausunnoissa, ja ajattelin tdhén loppuun vield muu-
taman noston tehda.

Asiantuntijat nostivat esille, ettd nima hallituksen esityksen muutokset luovat oikeudel-
lisen pohjan kestéville ja avoimelle ja jarjestelmélle, jossa toimijoiden asema on laissa sel-
kedsti madritelty. Muutoksilla ndhtiin olevan useita positiivisia vaikutuksia luonnontuot-
teiden kerddjien perus- ja ihmisoikeuksiin ja pidettiin hyvéni, ettd esityksessd nostettiin
esiin myds eettisen rekrytoinnin vastuullisuusperiaatteet, ja vastuullisuuskysymyshin
tdma marjanpoimijoiden asema onkin. Pidettiin tirkean4, ettd luonnonmarjapoiminnan toi-
mintamallit ovat vastuullisia ja nidin myds elintarviketeollisuuden ja alan yritysten nako-
kulmasta turvataan vastuullisesti poimitun kotimaisen luonnonmarjan saatavuutta ja var-
mistetaan sen vastuullisuutta, josta asiakkaat ovat kiinnostuneita.

Kaikkein keskeisimpéna pidén itse sité, ettd néilld muutoksilla minimoidaan ihmiskau-
pan riskié ja saatetaan luonnonmarja-alan yritykset vastaavaan asemaan muiden yritysten
kanssa kansainvilisen tydvoiman hyddyntdmisessd. Namaé erittdin vakavat rikostapaukset,
joista olemme epdilyjd Suomessa viime vuosina ndhneet, ovat rdikein osoitus siiti, etti ndi-
td lainsdddanndn muutoksia tarvitaan, jotta voimme paremmin ehkéistd ja torjua néité va-
kavia rikoksia, hyvéksikdyttod ja vadrinkdytoksid ja ihmiskauppaa.
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Kuulimme myds oikeusministeridti, ja tdssd nousivat esille myos Suomen ja Thaimaan
viliset suhteet, koska Thaimaasta niitd poimijoita Suomeen on vuosien ajan paljon tullut.
Tétd luonnonmarjakerdéjien saattamista kausity6lain piiriin pidettiin positiivisena myds
Thaimaan nikokulmasta ja Suomen ja Thaimaan kansainvilisten suhteiden kannalta.
Némaé suhteet ovat hyvit, ja niille on pitkdt perinteet. Thaimaa on Suomen tirkeimpid
kauppakumppaneita Kaakkois-Aasiassa, ja taloudellista yhteisty6td on monilla eri aloilla,
joten tdménkin ndkdkulman kannalta asian saattaminen paremmalle tolalle on erittéin tér-
kead.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 169/2024 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

23. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi perusopetuslain muuttamisesta ja siihen liittyvik-
si laeiksi

Hallituksen esitys HE 114/2024 vp

Toimenpidealoite TPA 10/2023 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 11/2024 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivéjérjes-
tyksen 23. asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietintd SiVM 11/2024 vp. Nyt
pédtetddn lakiehdotusten sisdllostd. — Edustaja Koponen, esittelypuheenvuoro, olkaa hy-
va.

Keskustelu

0.52 Ari Koponen ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Esittelen tdssi pu-
heenvuorossa sivistysvaliokunnan mietinnén 11/2024.

Sivistysvaliokunta kannattaa yksimielisesti mietinndssédén oppimisen ja koulunkdynnin
tukea koskevan lakiesityksen hyvéksymisti erdin muutoksin. Esityksessd ehdotetaan muu-
tettavaksi oppimisen ja koulunkdynnin tukea koskevat sidnnokset perusopetuslaissa ja sii-
hen liittyvissé laeissa. Esityksen keskeisend tavoitteena on turvata oppilaiden yhdenvertai-
set mahdollisuudet saada tukea oppimiseensa sekd ryhmaén jésenind ettd yksiloind, selkiyt-
tad, tismentdd ja yhtendistdd oppilaan saaman tuen muotoja siten, ettd tukitoimet olisivat
valtakunnallisesti yhtendiset ja selkedt, vihentid opetushenkildston hallinnollista tyota vé-
hentdmailld tuen arvioinnissa, pdatoksenteossa ja suunnittelussa tarvittavien asiakirjojen
méérid ja varmistaa riittdvit resurssit tukitoimien toteuttamiseen.

Puhemies! Hallituksen esityksessd on ehdotettu, ettd perusopetuslaissa sdddetddn ny-
kyisten hallinnollisten tuen tasojen sijasta konkreettisista oppimisen ja koulunkédynnin tu-
kitoimista ja ldhtokohtana ovat oppilaiden tuen tarpeet. Ndihin tarpeisiin vastataan tuki-
muodoilla, jotka edistdvit oppilaiden oppimista ja tukevat opetukseen osallistumista mah-
dollisimman hyvin. Uudistuksen tarkoituksena on, ettd oppilas saa tuen oppimiseensa
mahdollisimman aikaisessa vaiheessa ja matalalla kynnykselld. Riittévésti ja oikea-aikai-
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sesti oppilaita auttavilla palveluilla on arvioitu voitavan véhentéd vahvempien tukitoimien
tarvetta pitkélld aikavililld. Oppilaiden tukemisen vahvistaminen perustuu osin myos kou-
lun opetus- ja kasvatushenkildston viliseen entistd suunnitelmallisempaan yhteistyohon.

Puhemies! Oppilaille annettava tuki muodostuu esityksen mukaan ryhmékohtaisista tu-
kimuodoista ja oppilaskohtaisista tukitoimista. Ryhmékohtaisiin tukitoimiin kuuluu esi-
merkiksi tukiopetus. Ryhmékohtaisia tukimuotoja annetaan samanaikaisopetuksena oppi-
laan omassa luokassa tai pienemmassé ryhméssé. Pienemmén ryhmén kokoa ei mééritelld
valtakunnallisesti, vaan siitd pdéttdd opetuksen jérjestdji lainsdédddnnon vaatimukset huo-
mioon ottaen. Ehdotuksen mukaan lakiin kirjataan my0s opetuksen jirjestdjan velvolli-
suus varata lukuvuosittain ryhmékohtaisiin tukimuotoihin véhintdén 0,122 opetustuntia
viikossa koulun oppilasta kohden. Tédmén tarkoituksena on oppilaiden oikeuksien turvaa-
miseksi varmistaa vihimmaismaara tukimuotoja jokaiseen kouluun.

Puhemies! Esityksen mukaan oppilaalle syntyy oikeus oppilaskohtaisiin tukitoimiin,
kun edelld todetuilla ryhmékohtaisilla tukimuodoilla ei pystytd hanté riittdvésti tukemaan.
Oppilaskohtaiset tukitoimet ovat sddnnollisid ja perustuvat yksil6llisen tuen tarpeeseen.
Ehdotetun perusopetuslain oppilaskohtaisia tukitoimia ovat erityisopettajan opetus osit-
tain pienryhmaéssa tai muun opetuksen yhteydessé, erityisopettajan tai erityisluokanopetta-
jan opetus pienryhmaéssa ja erityisluokanopettajan opetus erityisluokassa. Myds oppilaalle
annettavat tulkitsemis- ja avustajapalvelut sekd apuvélineet kuuluvat oppilaskohtaisiin tu-
kitoimiin. Valiokunta on mietinndsséén tuonut esille, ettd esitykselld ei ole muutettu esi-
merkiksi vammaisen oppilaan oikeutta saada tarvittavia apuvilineitd seké avustaja- ja tul-
kitsemispalveluja, vaan kyseinen oikeus siilyy nykyisellaén.

Puhemies! Valiokunta puoltaa oppimisen tuen siddntelyn uudistamista edelld todetulla
tavalla, mutta ehdottaa mietinndsséén tdsmennettdvaksi sddnndstd, jolla rajataan tavalli-
seen opetusryhméén sijoitettavien oppilaskohtaisten tukitoimien piirissé olevien oppilai-
den méédrad korkeintaan viiteen oppilaaseen siten, ettd sddnnoksesti selkedsti ilmenee, etté
kyseiseen oppilasryhméén kuuluvat oppilaat, jotka saavat oppilaskohtaisena tukitoimena
erityisopettajan tai erityisluokanopettajan antamaa opetusta pienryhméssé tai erityisluo-
kassa. Valiokunta on my0s tuonut esille, ettd esityksen tarkoituksena ei ole vahentéd pien-
ryhméopetusta ja erityisluokkaopetusta. Niitd tulee jérjestéd jatkossakin oppilaiden tuen
tarpeiden mukaisesti.

Puhemies! Opetusryhmien muodostamista koskeva edelld mainittu rajaaminen viiteen
oppilaaseen ei ole ainoa keino tavallisten luokkien tydrauhan vahvistamiseen, vaan yksi
keino muiden joukossa. Pienryhméssé annettava opetus siséltyy sekd ryhmékohtaisiin tu-
kimuotoihin ettd oppilaskohtaisiin tukitoimiin. Pienryhméopetuksen ja erityisluokkaope-
tuksen vahvistaminen on térkedd paitsi niiden piirisséd olevien oppilaiden tukemiseksi
my0s tavallisten luokkien tydrauhan turvaamiseksi. Tarkoitus on, ettd oppilaat jatkossa
opiskelevat nykyistd enemmin osa-aikaisissa pienryhmissé ja kokoaikaisissa pienryhmis-
sé sekd erityisluokissa. Valiokunta ehdottaa mietinndssdén lausumaa opetusryhmien ko-
koa koskevan tiedonkeruun ja seurannan toteuttamisesta. Valiokunta on mietinndsséin ko-
rostanut tuen jatkumon toteutumista koko opinpolun ajan varhaiskasvatuksesta alkaen. Va-
liokunta antoi asiasta lausumaehdotuksen.

Puhemies! Valiokunta kiinnittdd mietinndssddn myos huomiota siihen, ettd esiopetuk-
sessa kahden lain, perusopetuslain ja varhaiskasvatuslain, rinnakkainen soveltaminen on
koettu osittain haasteelliseksi. Tdméa on laajempi kuin oppimisen tuen séintelyéd koskeva
kysymys. Tdssd yhteydessd valiokunta ehdottaa perusopetuslakia koskevaan lakiesityk-
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seen tehtdviksi erditd tismennyksid oppimisen tuen sdéinndsten soveltamisesta esiopetuk-
seen.

Puhemies! Valiokunta edellyttdd mietintonsd lausumaehdotuksilla myos, ettd hallitus
seuraa laajasti uudistuksen toimeenpanoa ja onnistumista, mukaan lukien erityisopettajien
ja erityisluokanopettajien riittivyyden seuranta, ja panostaa opetustoimen henkildston riit-
tdvéadn perehdyttimiseen uudistuksen mahdollisimman sujuvaksi toimeenpanemiseksi.

Puhemies! Valiokunta kannattaa hallituksen esityksen ehdotusta vakiinnuttaa konsulta-
tiivinen sairaalaopetus, josta on kokeilun myo6té saatu hyvid kokemuksia. Ennaltachkéise-
vén, oppilaan omaan kouluun tai esiopetusryhméén annettavan konsultatiivisen palvelun
vakiinnuttamisella tavoitellaan my0s varsinaisen sairaalaopetuksen tarpeen vahentymista.

Puhemies! Valiokunta késitteli oppimisen tukea koskevan hallituksen esityksen yhtey-
dessd toimenpidealoitteen perusopetuksen oppimisen ja koulunkdynnin tuen muotojen
muutoksista perusopetuslakiin ja ehdottaa sen hylkdamistd. Valiokunta kannattaa hallituk-
sen esityksen hyvaksymistd muutoksin.

Puhemies! Loppuun vielé totean uudelleen mietinndn olevan yksimielinen.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Kiitokset esittelystd. — Ja sitten edustaja Strand-
man.

0.59 Jaana Strandman ps: Arvoisa rouva puhemies! Késittelyssd on tdmén hallituskau-
den koulutuksen yksi tdrkeimpid esityksid. Esitykselld selkeytetdén kokonaisuudessaan
oppimisen tukea koskevaa lainsdédantda. Kyseessd on kokonaan uudenlainen 1dhestymis-
tapa, joka perustuu oppilaiden tosiasiallisiin tarpeisiin tukitoimissa. Tuen ketju yhtenéiste-
tddn varhaiskasvatuksesta toiselle asteelle. Varhaisella puuttumisella ehkéistddn ongel-
mia, jotka kéyvit kalliiksi seké inhimillisesti ettd taloudellisesti. Rahoitusta tdhén uudis-
tukseen kohdistetaan 100 miljoonaa euroa, ja uudistus otetaan kayttoon 1.8.2025.

Nyt kiytossé oleva kolmiportaisen tuen malli puretaan. Tilalle tulee ryhmékohtainen ja
oppilaskohtainen tuki. Ryhmékohtainen tuki tarkoittaa yleisté tukiopetusta, opetuskielen
tukiopetusta ja erityisopettajan opetusta muun opetuksen yhteydessi. Ryhmikohtainen
tuki on tdmén uudistuksen ydinasia. Oppilaskohtaisia tukitoimia ovat erityisopettajan an-
tama opetus erityisluokassa, pienryhmaéssé tai osittain pienryhméssé. My6skin oppilaskoh-
taiset avustaja- ja tulkitsemispalvelut seké apuvélineet kuuluvat oppilaskohtaisiin tukitoi-
miin.

Uudistuksessa keskitytdén lapsen ja nuoren yksildlliseen ja riittdvéan tukeen ja tukimuo-
toihin. Tavoitteena on selkiyttdd tukitoimien aloittamista, toteuttamista ja seurantaa koske-
vaa paitoksentekoa sekd vihentdé olennaisesti opetushenkildston hallinnollista tyota eten-
kin tukea koskevien asiakirjojen osalta. Myoskin vanhemmille ja huoltajille oppilaan tuki
oppimisessa, kasvamisessa ja kehittymisessa tulee selkedimmaiksi. Lisdksi tuen muodot tu-
levat olemaan valtakunnallisesti yhtendiset, selkeét ja monipuoliset eri kunnissa ja kouluis-
sa. Koulutuksen tulee olla yhdenvertaista joka puolella maatamme.

Arvoisa rouva puhemies! Haluan nostaa téssi yhteydessa erityisesti esille koulujen ar-
jen. Koulujen toimintakulttuurit arjessa ovat merkityksellisid. Toimintakulttuuri tarkoittaa
yhteisesti sovittuja sdéntdjd, toimintatapoja, eri yhteistydtahojen ja koulun henkildston
opetus- ja ohjauskéytéinteitd sekd koulujen ilmapiirid. Monialaisen yhteistyon ja opiskelu-
huollon on kéyténteiden ja tiedonsiirron osalta oltava selkeéa.
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Myoskin hallintoprosessit kaipaavat tarkastelua. Johtajien tuen johtamiseen kéytettdva
tydaika ja vaikuttamismahdollisuudet resursseihin ovat yhteydessd siithen, kuinka hyvin
lapsen tuki toteutuu. Opiskeluhuollon rooli tuen tarpeen arvioinnissa ja jarjestdmisessd on
tarkedd. On painotettava, ettéd tukitoimia ja erityisié opetusjérjestelyitd tulee suunnitella yh-
dessid opiskeluhuollon ja tarpeen mukaan myds muiden terveydenhuollon ja sosiaalihuol-
lon ammattilaisten kanssa.

Térkedd on huomioida kelpoisen henkildston saatavuus ja sité kautta laadukas opetus ja
ohjaus. Uudistuksen vaikuttavan toimeenpanon varmistamiseksi vahvistetaan kaikkien
opettajien ja koulujen johdon osaamista valtakunnallisesti erilaisilla koulutuksilla ja oh-
jauksilla.

Arvoisa rouva puhemies! Kokonaisuudessaan oppimisen tuen uudistuksella vahviste-
taan opetuksen laatua ja lisdtdén tyorauhaa. Tadma uudistus on erittiin tervetullut koulujem-
me arkeen. Télld uudistuksella varmennetaan lasten ja nuorten perusosaamista, jolla mah-
dollistetaan perustaitojen ja -tietojen pohja ja perusta jatkokoulutukseen ja tyoeldmia var-
ten. Tarvitsemme maahan osaajia ja yrittelidisyyttd, ja kun tdmaé kivijalka tehddén perus-
opetuksessa kuntoon, ovat mahdollisuudet erinomaiset ja myos Pisa-tulosten suhteen. —
Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hiltunen poissa. — Edustaja Lahdenpera.

1.04 Milla Lahdenperi kok: Arvoisa puhemies! Lain uudistuksen 1&htSkohtana on var-
mistaa oppilaalle hdnen tarvitsemansa tukitoimet seké kouluille riittévit resurssit tuen to-
teuttamiseen. Tarkoituksena on tukea oppilasta perusopetuksen oppiméérin suorittamises-
sa ja opetussuunnitelman tavoitteiden saavuttamisessa.

Tuen uudistus on yksi tarkeimmisti lakiuudistuksistamme. Nykyinen tuen jarjestelma ei
toimi kaikkialla siten, ettd oppilaan oikeus tarvitsemiinsa tukitoimiin ja pienryhmaopetuk-
seen toteutuu, ja usein tuen saaminen viivéstyy niin pitkéén, ettd oppimisvaikeudet ja kou-
lunkdynnin ongelmat ehtivit kasaantua. Niin resurssit kohdentuvatkin nykyisin suurelta
osin korjaaviin toimiin. Nyt tehtidvalla uudistuksella siirrytién tuen portaista konkreettisiin
tukitoimiin, joilla vahvistetaan oppilaiden oikeutta saada tukea yhdenvertaisesti asuinpai-
kasta ja koulusta riippumatta. Oppilas tulee saamaan tukea oppimiseensa mahdollisimman
aikaisessa vaiheessa ja matalalla kynnykselld, ja oppilaalla on oikeus pienryhmaé- ja erityis-
luokkaopetukseen. Térkedd on myds henkilokunnan hallinnollisen taakan véheneminen.

Lakiesitys ryhmékohtaisista tukitoimista, joihin kaikilla oppilailla on oikeus, on kanna-
tettava uudistus. Tama korvaa yleisen ja tehostetun tuen. Yleisen ja tehostetun tuen vli-
nen ero on koettu kouluissa epdselviksi, ja tuen saatavuus seki toteuttamistavat ovat olleet
vaihtelevia. Lahtokohtaisesti ryhmékohtaisia tukimuotoja annetaan tarpeiden ja tilantei-
den mukaisesti ensisijaisesti osana jokapéiviistd luokkaopetusta ja ryhmémuotoisesti, ja
sithen varataan riittdvésti resursseja etukiteisesti.

Mikéli ryhmékohtaiset tukimuodot olisivat riittdméttomid, oppilaalla olisi oikeus saada
liséksi oppilaskohtaisia tukitoimia, jotka sisdltévét erityisopettajan seka erityisluokanopet-
tajan antaman opetuksen yksilollisesti. Néihin sisdltyy seké osittain pienryhmaéssé etté tar-
vittaessa kokonaan erityisluokassa toteutettavaa opetusta seké oppilaskohtaiset tulkitse-
mis- ja avustajapalvelut.

Oppilaskohtaisia tukitoimia annettaisiin oppilaalle tuen tarpeen arvioinnin perusteella,
ja tukitoimista tulisi tehdé tuen tarpeen arviointiin perustuva suunnitelma seka hallintopéa-
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tos. Tuen tarpeen arvioinnin ja suunnittelun dokumentointi kuitenkin kokonaisuudessaan
kevenee, koska pedagogisten asiakirjojen méérd vihenee nykyisestd neljésté yhteen.

Lakiuudistuksen tavoite pitkélld aikavalilld on, ettd varhain annetuilla tukimuodoilla
voidaan vihentdd vahvempien tukitoimien tarvetta. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Koponen.

1.07 Ari Koponen ps: Arvoisa rouva puhemies! Kaisittelyssa on tosiaan koulutusmyontei-
sen hallituksen ehki merkittidvin peruskoulun oppimisrauhaa ja tulevaisuuden oppimistu-
loksia nostava uudistus. Télld oppimisen tuen uudistuksella korjataan rikkindinen kolmi-
portaisen tuen malli.

Opettajien kiusaaminen turhalla paperien pydrittelylld loppuu. Me mahdollistamme
pien- ja erityisluokat sité tarvitseville paremmin. Inkluusiovillityksesté peruutetaan. Jotta
uudistus saadaan myds toteutumaan, hallitus laittaa tdssid taloudellisessa tilanteessa
100 miljoonaa euroa lisdd rahaa tdhdn uudistukseen. Tdma, jos jokin, on tulevaisuuteen
katsomista ja ndyte siitd, mitd hyvilld yhteisty6ll4 voi saada aikaan.

Puhemies! Haluan vield erikseen nostaa mietinndstd seuraavan kohdan: ”Pienryhma-
opetuksen ja erityisluokkaopetuksen vahvistaminen on tirked4 paitsi niiden piirisséd ole-
vien oppilaiden tukemiseksi myds tavallisten luokkien tyérauhan turvaamiseksi. Tarkoitus
on, ettd oppilaat jatkossa opiskelevat nykyistd enemméin osa-aikaisissa pienryhmissé ja ko-
koaikaisissa pienryhmissé seka erityisluokissa.” Olen iloinen, etté nyt meilld sivistysvalio-
kunnan yksimielisessd mietinndssd sanotaan se, mitd perussuomalaiset ovat sanoneet ja
mitd itsekin olen sanonut jo vuosia. Jatkossa on siis enemmain pienryhméiopetusta niille,
ketka sitd tarvitsevat, ja tavalliset luokat ovat siten myds rauhallisempia. Néin tdimén kuu-
luu menna.

Puhemies! Sen liséksi, ettd uudistus on erinomainen ja sithen 18ytyy rahoitus, pidén
myos tiarkeédnd, ettd tilanteen kehittymistd kouluissa seurataan. Tastd saimmekin hyvéssi
yhteistydssd koko valiokunnan kesken lausumat mietintdon.

Yleiskeskustelu padttyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 114/2024 vp siséltyvien 1.—8. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pééttyi.

24. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi arvonlisiverolain ja oma-aloitteisten verojen ve-
rotusmenettelysti annetun lain 36 ja 38 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 158/2024 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 24/2024 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 5.12.2024 pidettdvain tiysistuntoon.

25. Hallituksen esitys eduskunnalle eurooppalaista keskitettyi yhteyspistetti koskevaa
sdiintelyi tiydentiviksi lainsdadinnoksi

Hallituksen esitys HE 155/2024 vp
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Valiokunnan mietinté TaVM 20/2024 vp
Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 5.12.2024 pidettdvain tiysistuntoon.

26. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi kotoutumisen edistimisesti annetun lain muutta-
misesta ja siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 192/2024 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 24/2024 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 5.12.2024 pidettdvain tiysistuntoon.

27. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi rikoslain 2 ¢ luvun S §:n ja henkilotietojen Kisit-
telysti Rikosseuraamuslaitoksessa annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 64/2024 vp
Valiokunnan mietinté LaVM 11/2024 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 5.12.2024 pidettdvain tiysistuntoon.

28. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi kunnan peruspalvelujen valtionosuudesta anne-
tun lain 35 §:n ja perusopetuslain 17 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 163/2024 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 12/2024 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 5.12.2024 pidettdvain tiysistuntoon.

29. Seuraava tiysistunto

Eduskunnan seuraava téysistunto on torstaina 5.12.2024 klo 16.00. Téysistunto lopetettiin
klo 1.10 torstaina 5.12.2024.

Poytakirjan vakuudeksi:
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