Poytikirja PTK 130/2021 vp

Taysistunto

Tiistai 9.11.2021 klo 14.00—16.57

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 16.57.

Puhetta johtivat puhemies Anu Vehvildinen (14.00—16.00) ja toinen varapuhemies Juho Eerola
(16.00—16.57).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. Hallituksen esitykset

Valtioneuvosto on 4.11.2021 antanut hallituksen esitykset HE 209-213/2021 vp, joista hal-
lituksen esitys HE 209/2021 on esitys vuoden 2021 neljanneksi lisdtalousarvioksi.

2.2. U-asiat
Puhemies on ldhettdnyt valiokuntiin Euroopan unionin asiat U 62-64/2021 vp.

2.3. Vaalien toimittaminen
Kansainvilisten suhteiden ja Euroopan unionin asioiden tutkimuslaitoksen (Ulkopoliitti-
nen instituutti) hallituksen erdiden jdsenten vaali toimitetaan perjantaina 12.11.2021 kello
13 pidettavassd tdysistunnossa. Ehdokaslistat on jitettdva keskuskansliaan viimeistdin

torstaina 11.11.2021 kello 12.

3. Ruut Sjoblomin vapautuspyynto lakivaliokunnan jisenyydesti
Vapautuspyyntd VAP 152/2021 vp

Ainoa kisittely
Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnon.

Taydennysvaali toimitetaan keskiviikkona 10.11.2021 kello 14 pidettdvéssa tdysistunnos-
sa. Ehdokaslistat on jatettdva keskuskansliaan viimeistdan 10.11.2021 kello 11.

Valmis
5.0
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4. Valtioneuvoston Kirjelmé eduskunnalle valtioneuvoston jisenen sidonnaisuuksista (Kur-
vinen)
Valtioneuvoston kirjelmd VN 5/2021 vp

Keskustelu
Tyojérjestyksen mukaan eduskunta ei tee paétostd asiasta. Asian késittely paittyi.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi siahkontuotannon ja -kulutuksen viilista tasapai-
noa varmistavasta tehoreservisti annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 199/2021 vp

Ldhetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 5.

asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdédn talousvaliokuntaan.
Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-

kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Ministeri Lintild, olkaa hyva.

Keskustelu

14.02 Elinkeinoministeri Mika Lintili (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Sahkon toimitusvarmuuden turvaaminen kaikkina ajankohtina on tarkeéd osa energiapoli-
titkkaa. Suomessa on vuodesta 2007 ollut kdytossa sdhkontuotannon ja -kulutuksen vélista
tasapainoa turvaava tehoreservi. Tehoreservin tarkoitus on turvata sdhkonsaantia etenkin
talvikauden aikana sellaisissa tilanteissa, joissa sahkdnkulutus on suuri ja markkinaehtoi-
nen sédhkon tarjonta ei riitd kysynnéin kattamiseen.

Meilléd on yleisesti ottaen luotettava ja vakaa sdhkonsaanti. Meidén on kuitenkin varau-
duttava myos sdhkopulaan, ja tehoreservia tulisi olla mahdollista hankkia myds jatkossa
tarpeen mukaan. Vuoden 2016 energia- ja ilmastostrategiassa linjattiin, etti tehoreservijér-
jestelma sdilytetddn ja sitd kehitetddn joustavammaksi. Tdma on ldhtokohta my0s uutta il-
masto- ja energiastrategiaa valmisteltaessa.

Tehoreservilakiin esitetddn nyt EU-sdéntelystd johtuvia muutoksia. S&hkon sisémarkki-
noista annettu Euroopan parlamentin ja neuvoston asetus tuli voimaan kesélla 2019. Uusi
asetus sisdltdd sddnnokset kapasiteettimekanismeista, jollainen myds tehoreservi niin sa-
nottuna strategisena reserviné on. Esitetyilld muutoksilla kansallinen lainsdddanto saatet-
taisiin yhdenmukaiseksi EU-asetuksen kanssa. Asetuksen mukaisesti tehoreservijarjestel-
mi on ilmoitettava Euroopan komissiolle valtiontukena. Nykyiset tehoreservisopimukset
ovat voimassa kesdkuun 22 loppuun asti, ja seuraavan tehoreservikauden sopimukset tulisi
tehdd muutetun lain nojalla.

Arvoisa puhemies! Esityksessd ehdotetaan muutettavaksi tehoreservilakia muun muas-
sa siten, ettd tehoreserviin voitaisiin hyvéksyé séhkontuotannon ja kulutusjouston lisdksi
my0s energiavarastoja. Myos EU:n sdhkomarkkina-asetuksen mukaisia padstorajoja alet-
taisiin soveltaa tehoreserviyksikoihin. Energiavirasto arvioisi jatkossakin tarvittavan teho-
reservin mééran, mutta arviointi pohjautuisi eurooppalaiseen menetelméén. Valtioneuvos-
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ton padtokselld asetettaisiin sahkdn toimitusvarmuuden tavoitetaso eli niin sanottu luotet-
tavuusstandardi. Energiavirasto vastaisi edelleen tehoreservin kilpailutuksesta.

Laki on tarkoitettu tulemaan voimaan 1.1.2022, jotta tehoreservi ehditdéin hankkia talvi-
kaudelle 22—23. Tehoreservin hankinnan voi tehdi sitten, kun Euroopan komissio on an-
tanut hyvaksynténsé tehoreservijérjestelmille valtiontukena. Lain toimeenpano vaikuttaa
komission valtiontukiarviointiin, joten laki on tarpeen saattaa voimaan jo ennen komission
paétostd valtiontuen hyviaksyttdvyydestd. Ndin toimimalla haluamme turvata tehoreservin
toiminnan katkoitta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kivisaari.

14.05 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa puhemies! Sdhkon kulutus vaihtelee vuorokauden-
ajan, viikonpdivien ja vuodenaikojen mukaan. Kesélld kulutus voi hetkellisesti painua alle
5 000 megawatin, talvella hyvin kylména aikana kulutus voi nousta yli 15 000 megawatin
tasolle. Ero kulutuksessa pohjan ja huipun valilld on noin kolminkertainen. Isossa kuvassa
sdahkonkulutus on hyvin ennustettavissa. Sédétila kuitenkin vaikuttaa merkittévésti paivittdi-
seen kulutukseen, ja epdvarmuus tunnetusti kasvaa, mitd pidemmalle sddtilaa ennustetaan.
Talouden ja ympdriston kannalta ei ole mielekista tuottaa sdhkoa yli tarpeen. Kulutuksen
ja tuotannon on siis oltava jokseenkin tasapainossa. Normaaleihin, pienempiin kulutus-
huippuihin reagoidaan silld, ettd osa voimaloista pystyy nopeasti kasvattamaan sahkdntuo-
tantoa. Monin paikoin myds sdhkon kulutuksessa voidaan nopeasti joustaa alaspdin.

Puhemies! Sdahkon tehoreservi otetaan siis kdyttdon tilanteissa, joissa suunniteltu séh-
konhankinta ei riitd kattamaan ennakoitua sdhkonkulutusta. Tehoreserviné voivat toimia
sekd voimalaitokset ettd sdhkon kulutuksen joustoon kykenevit kohteet. Tehoreservini
toimivat voimalaitokset on varattu tiysin tehoreservijirjestelyn kayttoon. Hallituksen esi-
tyksen tavoitteena siis on, ettd tehoreservijérjestelma takaisi jatkossakin riittdvén sdhkon
toimintavarmuuden tason ja varmistaisi resurssien riittdvyyden. Jatkossa siis tehoreservin
tarve ja miira arvioitaisiin vahintdan kahden vuoden vilein. Tehoreserviin osallistuminen
laajentuisi koskemaan myds energiavarastoja seké aggregointia. Jatkossa Ahvenanmaalla,
Virossa, Ruotsissa tai Norjassa sijaitsevat yksikot voisivat siis ottaa osaa tehoreservin kil-
pailutukseen. Tehoreserviin osallistumisen tekniseksi vaatimukseksi asetetaan lisdksi sih-
komarkkina-asetuksen mukaiset paéstorajat.

Arvoisa puhemies! Kylld tissi esityksessd on viisautta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Lehto.

14.08 Rami Lehto ps: Arvoisa rouva puhemies! On todella tirkeétd, ettd sahkoa riittda
my0s kovilla pakkasilla ja silloin, kun ne kulutushuiput tulevat ja ei valttimatta tuule, niin
ettd tuulivoimalat pyorisivét.

Tétd ihmettelen téssé esityksessd, ettd jatkossa myos Virossa, Ruotsissa ja Norjassa si-
jaitsevat yksikdt voisivat ottaa osaa tehoreservin kilpailutukseen. Olisi kylld ennen kaik-
kea tarkeata, ettd meilld olisi se kotimainen reservi siell4, jos tulee kriisiaika tai jotain muu-
ta, niin ettei olla sitten muitten, naapurivaltioitten, kontolla ja niitten varassa sdhkontuotan-
nossa. [Petri Huru: Esimerkiksi Vengja!]

Kaikki tietdvit, ettd eldmé sidhkoistyy monessa suhteessa ja sdhkod tarvitaan ympari
vuoden. Siksi on tarkeétd, etté sitd tehoreservié olisi my0s kesdaikaan eikd pelkéstéén tal-
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vella, niin kuin td4ll4 on Huoltovarmuuskeskus sen todennutkin: pitéisi vield olla reservid
ympéri vuoden nopealla aikataululla. Eivit pelkéstédén ihmisten kotitaloudet, myos yrityk-
set tarvitsevat paljon sahkda. Ajatellaan nyt, ettd kun Raahen terdsjitti SSAB:kin on siir-
tymaissd vetyteknologiaan, niin se vaatii todella paljon séhkoé. Se vetyyn perustuva laitos
kéyttiisi sahkod yhté paljon kuin yksi ydinvoimala, mikd on Hanhikiveenkin suunniteltu.
Eli se on todella suurta, mitd meidén teollisuuskin kéyttéd, ja se entistd enemmén tarvitsee
sdhkod, kun siirrytddn vetyteknologiaankin, niin ettd saadaan hiilivapaata terdstd. Taméa
tarvitsee, niin ettd tyopaikat pyorivét, sahkod myos ympéri vuorokauden. Témaé on todella
tarkedtd, ettd meilld on hyvét reservit.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Heinonen.

14.10 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos ministerille hyvésté esitte-
lysté. Tama esitys sdhkon toimitusvarmuuden vahvistamisesta tehoreservijarjestelméaa ke-
hittden on kylld hyva ja tervetullut.

Meilldhén tilld hetkelld on aika isoja huolia kaiken kaikkiaan siitd, mihin sdhkon hinta
kehittyy. Viime viikkoina ministeri osoitti itsekin tyytyvéisyyttd, ja olemme varmasti itse
kukin saaneet tyytyviisid palautteita liittyen tdhén sdhkon siirtohintakysymykseen, ja ne
uutiset ovat olleet hyvid, etté siirtohinta laskisi ja laskee nyt vuoden alussa. Kiitos siitd, mi-
nisteri Lintild, teille. Olette tehnyt tdssd hyvaa tyoté, ja varmasti vield sitd on my0s syyti
jatkaa. Mutta sitten tdmé sdhkdenergian hinta, joka on itse asiassa tilld hetkellé jopa, voisi
sanoa, epaterveellisen korkealla tasolla, ja sithen ehké tdssé keskustelussa véhén on muis-
sakin puheenvuoroissa viitattu. Syyskuussa arvioitiin, ettd nyt tammikuussa hinta olisi
noin 100 euroa megawattitunnilta, ja muistamme, ettd vield vuosi sitten tammikuussa taso
oli suurin piirtein puolet tdstd, noin 51 euroa. Markkinat ennustavat siis nyt jopa kaksin-
kertaista hintaa, ja se on kylld korkea hinta ja tulee ndkyméén ihmisten sdhkdlaskuissa,
vaikka tuota siirtohintaosuutta voidaan pienentia.

Kysyisin ministeri Lintiléltd arviota Fennovoiman tilanteeseen. Meilld se on nyt joutu-
nut jonkinlaiseen uuteen pohdintaan tai arviointiin, kun Puolustusvoimien puolelta on ky-
seenalaistettu sitd hanketta, ja vaikka se ei nyt suoranaisesti tdhén késilld olevaan asiaan lii-
ty, niin se liittyy siihen, kuinka iso tehoreservikokonaisuus meilld on oman maan rajojen
sisélld ja onko se ulkomaalaisesta, tissé tapauksessa ldhinnd venéléisesté rahasta riippuma-
tonta energiaa. Eli onko Fennovoiman hanke etenemissd suunnitellusti, vai voiko sen
eteen vield tulla tdimén tyyppisid esteitd?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Hoskonen.

14.12 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! On aivan erinomaista, etti teho-
reserviin ja yleensd sdhkontuotannon kriisitilanteiden hallintaan kiinnitetddn huomiota.
Olen tdssd seuraillut Fingridin Sdhkdjarjestelmén tila -sivustoa aktiivisesti, ja pari paivaa
sitten siellé oli paivén markkinahinta séhkolle kalleimmillaan 270 euroa megawatilta. Toki
se oli vain hetken, mutta se kuvaa sité, miten epdvarmassa tilanteessa sdhkontuotanto Eu-
roopassa on, varsinkin Pohjois-Euroopassa.

Toki tiedetéén, ettd vihiiset sateet tuonne Ruotsiin ja Norjaan ovat aiheuttaneet sen, etté
vesivoimareservid sielld ei juurikaan ole. Sitten toisena pitdd muistaa ehké sekin, ettd nor-
jalaiset ovat rakentaneet aktiivisesti muualle Eurooppaan eli 1dhinné Brittein saarille yh-
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teysverkkoa niin, etté saisivat sitd heidén biologista, vihredd sdhkodén myytyéa valtaisalla
voitolla tuonne Brittein saarille ja muualle Eurooppaan. Markkina toimii, mutta markkina-
han toimii my0s néin, vaikka olemme mukana Nord Poolissa. Onko tissd huomioitu se,
ettd Norja nimenomaan hakee uusia markkinoita tuolta etelampéa ja sielld ottaa aivan val-
tavaa hintaa vihredn sdhkon nimelld myydysté sahkdstd? En kylld osaa sanoa, kumpi sih-
ko sielté pistorasiasta tulee, onko se vihredd vai mité sdhkod se on, mutta tulee kuitenkin.

Toinen kysymys sitten tdstd kotimaisesta energiasta, kun kotimaisen energian CHP-tuo-
tanto nyt ollaan ajamassa alas ndilla tehdyilla paitoksillé, ja padstokauppakin siihen vai-
kuttaa. Kovimpina talvina kun tarvitaan kaukoldmpda maksimiteholla, sieltd tulee sdhkoa
valtakunnan verkkoon suurin piirtein 1 800—1 900 megawatin teholla, eli védhin vajaan
2 000 megan teholla sieltd tulee sdhkodd. Miten me tdma korvataan, koska kaikissa puheis-
sa, mitd mind kuulen, vaikka nyt autoilun puolesta, kaikki vannovat sen nimeen, etti pitéa
sdhkoistdd, pitdd sdhkoistdd. Varmaan pitdd sdhkoistdd, en sitd vastusta, mutta mista tulee
se sahko? Se on tissd ehki se ongelma.

Siitd varoittaisin vield, ettd kannattaisi eduskunnan kiinnittaa pikkusen huomiota siihen,
ettd me olemme omilla paétoksillimme lisénneet ulkomailta tulevaa sdhko4. Olemme yha
enemmaén riippuvaisia ulkomailta ja varsinkin tuolta itdrajan takaa tulevasta sahkosté, mité
pidén henkilokohtaisesti melkoisena riskiné tdlle kansakunnalle.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Harjanne.

14.15 Atte Harjanne vihr: Arvoisa rouva puhemies! Téhén edustaja Hoskosen puheen-
vuoroon on hyvi jatkaa sen osalta, ettd sahkddhén on sindnsd hyvin suoraviivaista tuottaa
vahdpaastoisesti tuulivoimalla, aurinkovoimalla, ydinvoimalla, vesivoimallakin. Olen-
naista on, ettd titd padstotonta tuotantoa rakennetaan nopeasti, riittdvésti lisda.

Jos tdmén hetken Euroopan energiatilanne jotain on muistuttanut, niin kahta asiaa: Toi-
nen on se, ettd meiddn kannattaa muistaa, etti tavallaan meidéan reaalitalous on lopulta to-
della riippuvainen siité, etté sitd energiaa on, etté se ei ole joku abstrakti asia, vaan sitd oi-
keasti tarvitaan. Ja silloin kun tehdddn ilmastotyotd, valttimattomat paastovahennykset,
niin siind keskeistd on paitsi se, ettd me vihennetddn fossiilienergian kéyttda ja tuotantoa,
myos se, ettd me korvataan sitd padstottomalld tuotannolla, ettei sithen muodostu ikdén
kuin pullonkaulaa, joka me ndhdéén sitten korkeina hintoina, puutteena tai pahimmillaan
isompana talouden yskimiseni. Ja timé on ndhdikseni se linja, josta Suomen tietysti pitda
pitdd huoli tadlld kotimaassa mutta myos ajaa sitd Euroopan unionissa, ja siind hallitus on
ndhddkseni tehnyt pitkilti hienoa tyoté.

Téma hallituksen esitys on tietynlainen oma palasensa siind, ettd huolehditaan siité, ettd
samaan aikaan kun me putsataan meidén energiantuotanto pois fossiilisista ja muuten
epiaeckologista energialdhteistd, me huolehditaan siité, etti sitd sdhkod on tarjolla silloin,
kun sité tarvitaan. Oikein hyva esitys.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Sankelo.
14.16 Janne Sankelo kok: Arvoisa puhemies... [Puhuja aloittaa puheenvuoron mikrofo-

nin ollessa suljettuna] — Arvoisa puhemies, tosiaan nappi ensin pohjaan, se on neuvo it-
sellenikin.
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Tosiaan, arvoisa puhemies, tdma tehoreservijérjestelma, jota nyt késittelemme, on tar-
peellinen ja jonkinasteinen henkivakuutuskin Suomessa. Meilld tulee olla myos jatkossa
valmiudessa voimalaitoksia, jotka ovat napinpainalluksen paéssid verkkoon kytkeytymi-
sestd. Toki pitdé olla myds néille yrityksille... [Puhujan mikrofoni sulkeutuu]

Puhemies Anu Vehvildinen: Anteeksi, nyt 1dhti kyll4 mikrofoni pois teiltd padlta.

Joo. — Joka tapauksessa jatketaan ajatusta, eli sen pitéé olla néille yrityksille taloudel-
lisesti kannattavaa, ettd ne ovat tdssd kokonaisuudessa mukana. Tdméa on varmaankin var-
mistettu.

Mutta oma lukunsa, arvoisa puhemies, on sitten sihkomarkkinatilanne ja omavaraisuu-
temme sdhkdostd, johon aikaisemmissakin puheenvuoroissa viitattiin. Nyt eivit ole kovat
pakkaset, mutta tdlldkin hetkelld me olemme riippuvaisia tuontisdhkdstd. Tilanne korostuu
erityisesti tammikuun pakkasilla — kyll4, niitd on my0s tdnd vuonna tulossa. Silloin olem-
me hyvin herkéssé tilanteessa. Kuten tapahtuu ldhialueilla vaikkapa talla hetkelld — EU:1la
on erilaisia ulkopoliittisia ongelmia Puolan rajalla — voi @kkii tulla tilanteita, ettd meiddn
sdahkonsaantimme vaikeutuu hyvinkin nopeasti. Kysyisin ministerilti arviota: Mill4 taval-
la lahiympéristossa tapahtuvat erilaiset muutokset voivat vaikuttaa Suomen tuontisdhkon
saatavuuteen ihan tésséd ldhikuukausien aikana? Ja mitké toisaalta olisivat ne keinot, joilla
tatd riippuvuutta voitaisiin kuitenkin suhteellisen nopealla aikataululla véihentidd? Kysees-
sd on kuitenkin kansakunnan etu.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Reijonen.

14.19 Minna Reijonen ps: Arvoisa puhemies! Késittelyssi on tehoreservi sihkon osalta,
jakyllé se aika oleellinen asia onkin. Jos miettii Suomen omavaraisuutta ja huoltovarmuut-
ta, niin siind on aika monta asiaa, mitké pitéé ottaa huomioon. Kylldhén sdhko on hirvedn
tarked siind. Siind on energiaa, on ruoka ja ihan ldékkeetkin ja lampd ja hyvin monet asiat,
mitka siind kannattaa huomioida, ja sekin, ettd niité on sitten saatavilla ja niiti on saatavil-
la my&skin kohtuuhintaisesti. Ei riitd, ettid on saatavilla, vaan se hinta pitdé olla jarkeva.

Oikeastaan on yllittdnyt, mitenka paljon EU sditelee kaikkia néitd timmoisié, sdhkoa ja
muita asioita. Se on todella ylléttavaa, ettd sielté tulee aika paljon niité ohjeistuksia ja mééa-
rdyksid, minkd mukaan meidén pitd4 sitten elelld. Tassd energiapolitiikassakin, jos miettii,
ettd jos turve olisi sdilynyt niin kuin se ennenkin oli energiamuotona, niin olisi ehki voinut
olla, ettd moni asia olisi ollut kuitenkin toisin ja olisi ollut véhén kohtuullisempihintainen
tdma energiakysymys ihmisille.

Totta kai sitd keskustelua on kdytdvé, ja toivon, ettd sitd keskustelua kdydddn myds
eduskunnassa. On ddrettoman tarkedtd, ettd sahkod on saatavilla ja se on kohtuuhintaista, ja
aina parempi, jos meilld on kovasti kotimaisia energialéhteita.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Vestman.
14.20 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Tehoreservi tosiaan otettaisiin kayttoon

tilanteessa, jossa sdhkon kysynté ja tarjonta eivit kohtaa talvikauden kulutushuippuina.
Jarjestelmdvastaava kantaverkonhaltija siis tissd tilanteessa mééréisi tehoreservini toimi-
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vien yksikdiden ajojérjestyksen harkinnan perusteella ja tehoreservin kdyttdsdantdjen mu-
kaan. Ja tosiaan tdmé tehoreservi vaatii 12 tunnin kéynnistysaikaa huippukulutuksen aika-
na joulu—tammi—helmikuussa.

Kiitos ministerille esittelystd. Minulla on muutama kysymys.

Ensimmaiinen kysymykseni koskee sité, ettd kun Suomessa tehon tarve jatkuvasti kas-
vaa ja yhteiskunta séhkdistyy, niin onko Suomella riittdvé valmius vastata valittomaésti sii-
hen, ettéd sdhkojérjestelmién tulisi yllattdva tehopula esimerkiksi ydinvoimalan verkosta ir-
taantumisen johdosta tai rajayhteyden vikaantumisen johdosta, ja viittaan téssi erityisesti
siis kantaverkonhaltijan omiin varavoimaloihin.

Toiseksi: Talvikauden ulkopuolellakin tapahtuu héiriitd sdhkojérjestelmaissa, ja ne voi-
vat aiheuttaa hyvin vakavia seurauksia tehotasapainossa. Kuten tuossa aiemmassa edusta-
jan puheenvuorossa kévi ilmi, niin Huoltovarmuuskeskus on kiinnittdnyt tdhdn huomiota,
ja Huoltovarmuuskeskuksen lausunnossa on nostettu esille keséltd 2018 tilanne, jossa Ol-
kiluodon molempien yksikdiden irtaantuminen verkosta héirion johdosta johti hyvin vaka-
vaan tilanteeseen, kun samaan aikaan sahkontuotantoa oli laajasti kesdseisokissa. Huolto-
varmuuskeskus on tosiaan esittinyt, ettd kdynnistysaika tulisi saavuttaa vuoden ympari
koko ajan varsinkin, kun yhteiskunta tulee jatkuvasti entistd sdahkdriippuvaisemmaksi.
Onko tétd esitystd ministeridsséd arvioitu timén Huoltovarmuuskeskuksen lausunnon pe-
rusteella?

Kolmanneksi kysyn yleisesti meidén jérjestelméin kyvysta vastata sdériippuvaisen ener-
giantuotannon haasteeseen. Eli kuten tiedetéédn, sdhkdjarjestelméd tiytyy jatkuvasti sdi-
tad, sen tehoa tdytyy siétdd ja ylldpitad, ja nykyisin CHP, vesivoima ja tuonti kdytdnnossi
ovat Suomessa sdatovoimaa. Kun CHP on poistumassa markkinoilta, jiljelle jadvit tuonti
ja vesivoima, ja samaan aikaan todella yhteiskunta voimakkaasti sahkdistyy. Miten tdma
yhtdlo sovitetaan yhteen, kun yhtiéltd sddriippuvaisen tuotannon osuus kasvaa ja toisaalta
sddtdvad voimaa ajetaan alas? Misti turvataan Suomelle riittdva sddtovoima?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Strand.

14.23 Joakim Strand r: Arade talman! Vi diskuterar alltsa effektreserven hir, en dndring
for att motsvara EU-reglerna, och statsradet kommer alltsd framdver att bestimma en mal-
niva for effektreserven pé basis av energimyndighetens forslag, och den hér reserven ska
utvirderas vartannat &r.

Téssd kdydaén erittdin térkeitd keskusteluja. Etenkin tilanne Euroopassa on darimmaéisen
huolestuttava laajemminkin. Kollegat Hoskonen ja Vestman ja moni muu ovat tétd hyvin
kuvanneet ottaen huomioon ei vain yleisen sédhkoistymisen mutta myds ndmé valtavat
energia- ja sdhkdintensiiviset investoinnit, mitd nyt on eri puolille Suomea myds suunnit-
teilla. Se ehkd kertoo jotain mittakaavasta, ettd pelkéstddn ndiden nyt Vaasan seudun
alueelle suunniteltujen akkuarvoketjun toimijoiden séhkdtehon tarve voi olla 1 000—
2 000 megaa, siis yksi teollisuuspuisto Vaasan seudulla. Jos miettii, ettd kylméni tammi-
kuisena talvipdivind tdima Suomen kulutuspiikki on nyt suunnilleen 15 000 megaa, ndméa
ovat valtavia, ja tiedetédn, ettd on tulossa tdméntyylisid toimijoita myos muualle, elikka
tdma on ddrimmadisen iso kysymys.
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Alltsa enbart de hér etableringarna som &r pa gang inom batteriindustrin kommer att krédva
enorma méngder energi, elektricitet, och darutéver kommer ocksa effektbehovet att ytter-
ligare stérkas.

Téssd on tullut paljon hyvid kysymyksid, ja huomaan, etti aikakin on loppumassa, niin
mind jitdn nyt tdhin. — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Koponen, Ari.

14.24 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Nyt kun ministeri Lintildkin on tailld paikal-
la, niin olisin halunnut kysyé: voiko tdméi energian hinnan raju nousu olla yksi merkittiva
tekijéa stagnaatioon, ja jos niin, niin mité konkreettista EU-tasolla on asian eteen tehty?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Mienpaa.

14.25 Juha Mienpia ps: Arvoisa puhemies! Elikk& meilld on késittelyssd lain muuttami-
nen sdhkon tehoreservistd. Ja se on sindnsa tarpeellista, ettd varaudutaan tulevaan ja varau-
dutaan siihen, etti sdhkon tuotannossa tulee ongelmia, mutta titd kokonaisuutta mielesténi
sekoittaa markkinahdirikkdné toimiva tuulivoimayhtié — tai yleisesti tuulivoima. Arvoisa
ministeri, haluaisin kysya teiltd: jos jokin tuulivoimapuisto tuottaa esimerkiksi nyt 50 me-
gawattia sdhkdd, niin eikd tdmai reservi olisi paremminkin hoidettavissa silld tavoin, ettd
téllaisella tuulivoimayhtiolla olisi sitten niille ajoille, kun ei tuule, itsellddn tarjota se 50
megawattia jollakin muulla tuotantotavalla? Tamé vakauttaisi séhkon hintaa, ja silloin es-
tyisi timmdinen markkinahdirikkond toimiminen talld sdhkdalalla, elikka pitéisi olla tarjo-
ta sama megawattimiira sddtovoimaa silloin, kun ei tuule. Arvoisa ministeri, eiko tillai-
nen jarjestely olisi parempi vaihtoehto — etti se tulisi lakiméédréisesti ndille tuulivoimaa ja
aurinkovoimaa tuottaville yhtibille, erityisesti tuulivoimaa tuottaville yhtidille? — Kiitok-
sia.

Puhemies Anu Vehvildinen: Totean tissi, ettd meilld hetken péésti loppuu timé puolen
tunnin aika, ja katsotaan, jos voidaan pitdd ndméa puheenvuorot, mité téssi on varattuna, ja
sitten vield ministerille puheenvuoro. — Ja seuraavaksi edustaja Hoskonen, olkaa hyva.

14.27 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Lyhyesti edustaja Harjanteen
puheenvuoron innoittamana, kun hin puhui sdhkontuotannosta, tuulivoimasta sun muusta,
niin téssd pitdd nyt pikkusen jditd hattuun laittaa ainakin puhujien: kun puhutaan tuulivoi-
masta, niin aivan kuten edustaja Maenpéa hyvin kuvasi, ei tuulivoima ratkaise mitddn. Sil-
loin kun meillé on 30 astetta pakkasta, niin misséén ei tuule, se on ihan varmaa.

Ja silloin kun CHP on purettu pois, kiytdnndssa turvepaitoksen takia — pééstokauppa-
kin siihen tietysti vaikuttaa — niin siind olisi pitdnyt tehdd politiikkkaa pikkasen viisaam-
min. No, nyt se on vihdn mydhéistéd, kun huonot on jo housussa.

Mutta juttu on niin, ettid kun tulee se kova pakkanen, niin silloin meillé teollisuus kay
taysilld ja meilld menndén siihen, ettd Fingrid ottaa kdyttoon sen jérjestelmin, jolla ruve-
taan tiettyja alueita pudottamaan valtakunnan verkosta pois. Heilld on tarkka suunnitelma
olemassa. Sahkoa ei silloin saa, koska kaikkialle muuallekin menee. Meilld on pari kertaa
viimeisen viiden vuoden aikana ollut tilanne, ettd oltiin aivan kiikun kaakun, joudutaanko
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katastrofinappia painamaan. Sen, joka vaatii téssé salissa tuulivoimaa lisdenergian tuotta-
miseksi, pitdd esittdd, milld me hoidetaan se aika, kun ei tuule. Ja se on nimenomaan sil-
loin, kun sdhkdd menee eniten.

Toivoisin tdhén asiaan, ettd puhuisimme asiat niin kuin ne ovat. Kylld me voimme td4lla
tuulia ja taivaita taivastella ja puhua mukavia ldmpimiksemme, mutta se ei auta ollenkaan
30 asteen pakkasessa. Silloin ei tule aurinkovoimaa, ei tule tuulivoimaa. Ja jos min4 esitdn
nyt, ettd rakennetaan Vuotos ja Kollaja, niin minut varmaan kivitetién tuolla talon takapi-
halla, ettd eihén niitd saa tehdd. Mind yritdn puolustaa sité, ettd olisi kotimaista energiaa.
Mista sité ottaa? Ei kissan nahkoilla titd ongelmaa ratkaista. Koettakaa nyt, hyvét ystavit,
ymmértié. [Perussuomalaisten ryhmaéstd: Erinomainen puhe!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Junnila.

14.29 Vilhelm Junnila ps: Rouva puhemies! T44lld on ollut hyvid puheenvuoroja siéto-
voimaan liittyen. Edustaja Vestman otti tuossa esiin ydinvoimalat, ja sitten dskeisessi pu-
heenvuorossa tuulivoiman kyvyttdmyys talviaikaan toimia sédétovoimana.

Mutta mikd on jadnyt vihemmalle keskustelulle, on turvallisuuspoliittinen ulottuvuus.
Ymmarrén, etti tyo- ja elinkeinoministerio ei vélttdméttéd ole néissé prosesseissa kovin ak-
tiivisesti mukana, mutta nyt kun ministeri on tdéllé, niin olisi hyvé, ettd voisi hieman avata
tatd, kun mietitddn, etté tillékin hetkelld meilld on aika monta kaustia Euroopassakin kéyn-
nissd, jos mietitddn vaikka Nord Stream 2 -kaasuputken merkitysté turvallisuuspoliittisesti
ja my0s koko energiamarkkinoihin, niin missd madrin ministerié on mukana, kun linjataan
Suomen kantaa néihin asioihin? Vai onko niin, ettd tdmé jai kokonaan sitten ulkopoliitti-
sen johdon tehtdviaksi? Télld on kuitenkin merkittdvad vaikutusta erityisesti kaasumarkki-
noihin mutta myds muuhun energiasektoriin Euroopassa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Lintild, 3 minuuttia.

14.30 Elinkeinoministeri Mika Lintilid: Arvoisa... [Puhuja aloittaa puheenvuoron mikro-
fonin ollessa suljettuna] Ja edelleen, arvoisa rouva puhemies! [Ben Zyskowicz: Kerta vie-
1a!]— Arvostan, edustaja, innovatiivisuutta. — Hallituksen esitys tehoreservisti, aika laa-
ja, mutta hyva keskustelu. Lyhyesti ja verrattain nopeasti kiyn lapi néita.

Edustaja Lehto kysyi siitd, ettd sielld on tarjoukset myos rajojen yli menevistd. Tama tu-
lee periaatteessa EU-asetuksesta, mutta Energiavirasto arvioi, onko jérjellistd, mahdollista
ottaa rajan yli menevdé, eli 1ahtokohta on omassa maassa olevan reservin varaaminen. Tés-
sé tietysti me pyritddn hakemaan laitoksia, jotka pystytdén ajamaan ylds, jos téllainen ti-
lanne tulee. Siitdhén puhutaan tehoreservivaiheessa.

Téssd oli aika monta kysymysté siitd kokonaisenergiapaketista. Meill4 tilanne on se, etté
olen antanut Energiavirastolle ja meidin energiaosastollemme tehtévéksi seurata nyt tété
akuuttia tilannetta, mutta sen lisdksi me tehddin koko ajan, Energiavirasto ja Fingrid, vuo-
sikatsausta tai -suunnitelmaa, miten menndin vuosi eteenpdin. Talld hetkelld arvioidaan
siis kautta 21—22, ja télld hetkelld niyttdd, ettd me ollaan aika lailla samassa tilanteessa
kuin vuosi sitten. Me tullaan olemaan jatkossakin paljon riippuvaisia tuontisdhkdsta. Meil-
lahén menee suunnilleen niin, ettd me tuodaan iddstd osa, Ruotsista ja Norjasta osa ja ko-
timainen on sitten se suurin osa, ja silla paletilla varmasti tullaan menemééin eteenpiin.
Merkittévinta siind on nyt huomata, ettd — toivottavasti tdmé on viimeinen kerta, kun sa-
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non sen — ensi vuoden ensimmaiselld neljdnnekselld alkaa Olkiluoto kolmonen. Eli timé
on sellainen, joka ehdottomasti purkaa meilti painetta pois. Olkiluodon tilanne on tdll4 het-
kella se, ettd kaikki merkit viittaavat sithen, ettd se padstdén nyt sitten laittamaan kayttoon.

Ei ole semmoista skenaariota olemassa, todenndkoistd skenaariota... Totta kai aina voi-
daan rakentaa kauhuskenaarioita, etté tapahtuu jotain hyvin poikkeuksellista, mutta mei-
dén tietylld tavalla etu on myos se, ettd me pystytidén tuomaan molemmilta puolilta — lén-
si, itd — ja samaan aikaan me lisdtdén omaa tuotantoa, jolloinka ollaan vihemmén riippu-
vaisia.

Sitten tuo hintapuoli on tietysti oma osakysymyksenséd. Meilld on edelleen yksi Euroo-
pan halvimpia sdhkon hintoja, ja kylla se tulee useammasta eri osasta, misté se nousee télla
hetkelld. Kaasun hinnalla on ehdottomasti suuri osa.

Edustaja Koposella oli mielenkiintoinen kysymys stagnaatiosta. Olen sitd mieltd, ettd
meilld on stagnaatioon olemassa mahdollisuudet. Kun me otetaan erittdin kova energian
hinta, me otetaan komponenttipula, me otetaan inflaation kasvu ja tydvoimapula tietysti
siind mukana, niin meilléd on olemassa kylld stagnaation ainekset téssid. Mutta mielellddn
jossain toisessa tilanteessa, joka osuu ldhemmaéksi, jatkan keskustelua tastd. — Kiitokset.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi yritysten méiriaikaisesta kustannustuesta anne-
tun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 207/2021 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 6.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetetddn talousvaliokuntaan, jolle sivistysva-
liokunnan on annettava lausunto.

Lahetekeskusteluun varataan enintdén 30 minuuttia. Asian kisittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Keskustelu, ministeri Lintilé,
olkaa hyva.

Keskustelu

14.34 Elinkeinoministeri Mika Lintili (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Valtioneuvosto ja tyo- ja elinkeinoministerié ovat hyvin tietoisia siitd, ettd monilla toimi-
aloilla ja yrityksilld on edelleen pandemiasta aiheutuvia vaikeuksia. Kustannustuen viiden-
nen vaiheen valmistelu onkin tehty ndihin haasteisiin vastaamiseksi.

Ensin on hyvé todeta asiaan liittyvd EU:n valtiontukiséédntdjen tilanne: EU:n valtiontu-
kisdéntoihin tekemit helpotukset koronapandemian taloudellisten vaikutusten torjumisek-
si ovat talla tietoa voimassa ainoastaan vuoden 21 loppuun. On kuitenkin hyvin mahdollis-
ta, ettd komissio pddttid erditten lievennysten jatkoajasta vuoden 21 hakemusten loppuun
késittelemiseksi vield vuoden 22 puolella. Asiaa koskevaa komission tiedonantoa odotet-
tiin lokakuun lopulle, mutta tiedonannon antaminen on kuitenkin viivastynyt. Nyt odotam-
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me sitd marraskuun puoleenvéliin mennessi. Asiantuntijat pitévét kuitenkin jatkoaikaa to-
dennidkoisend, silld komissiolla on ollut kiynnissi asiaa koskeva konsultaatio jadsenmaiden
kanssa.

Hallitus on valmistellut kustannustuen viidennen kierroksen lakiehdotuksen tietoisena
ndistd haasteista. Kustannustuen viides vaihe annettiin eduskunnalle 28.10. Samalla on to-
dettava, ettd tdhén asti kdytossé olleen yleisen kustannustuen jatko ei nédytéd endé tarpeelli-
selta, kun talouden kehityksesté on alkanut tulla positiivisia viestejd. Yleisen tuen sijaan on
kuitenkin néhty vield tarpeelliseksi luoda instrumentti niille toimijoille, jotka ovat suoraan
joutuneet rajoitustoimien kohteeksi erityisesti matkailu-, ravintola- ja tapahtuma-aloilla.
Kustannustuen viidennen kierroksen toteuttaminen vaatii kuitenkin sen, ettd komissio hy-
véksyy tuon mainitsemani hallinnollisen jatkoajan.

Arvoisa puhemies! Kustannustuki pysyy kuitenkin muuten periaatteiltaan samanlaise-
na: tukikausi on 1.6.—30.9.21, ja liikevaihdon kehitystéd verrataan kahden vuoden takai-
seen tilanteeseen. Tukikelpoisuus voidaan nyt kuitenkin osoittaa kahdella eri tavalla. En-
sinnékin jos yritys kuuluu lain liitteessd mainituille toimialoille, se voi kuulua tukikelpoi-
selle toimialalle. Toiseksi jos yritystd on kohdannut joko suoraan tai sen asiakaskuntaan on
kohdistunut julkisoikeudellinen rajoitustoimi, yritys voi saada kustannustukea sanotulta
ajalta. Lisdedellytyksend on, kuten aiemminkin, ettd liikevaihdon lasku verrattuna kahden
vuoden takaiseen vertailukauteen on enemmén kuin 30 prosenttia. Tuen maksimi on mil-
joona euroa ja konsernikohtainen tukimaksimi 1,8 miljoonaa euroa. Tuesta vihennetdin
muut samaan ajankohtaan osuvat kustannustukilain mukaiset tuet. Tuen kattamat kustan-
nukset ja laskukaava sdilyvit entisellaén.

Kustannustuen jatko koskee perusmuotoista kustannustukea, tdsmennettyné erityisesti
koronasta kérsiville toimialoille. Kevadlld sdddetyt isojen yritysten sulkemiskorvaukset,
tapahtumatakuu ja kattamattomien kiinteiden kustannusten korvaus eivét ole jatkettavien
listalla. Kustannustuen mééraraha-arvio on 100 miljoonaa euroa, miki on vihemmén kuin
aiemmilla kierroksilla juuri tarkemmasta kohdennuksesta johtuen.

Mainittakoon vield, ettd pienten yritysten sulkemiskorvaus on kirjoitettu siten, etti jos
pandemian hallinnassa mennéén uusiin sulkemisméérayksiin, korvauspykéld on sovellet-
tavissa ndihin tilanteisiin ilman uutta lainsdddantoa.

Tuen kohteiden tarkemmalla méérittelylld on tdhdéitty tuen parempaan kohdentumiseen
juuri eniten koronasta ja rajoitustoimista kérsineisiin toimialoihin. Valmistelussa tehtyjen
laskelmien mukaan tuen osumatarkkuus on néilla sd4doilld entistd parempi. Néille lain liit-
teessd nimetyille toimialoille on tyypillisté, ettd niiden toiminta olennaisesti perustuu ih-
misten kohtaamiselle liiketiloissa ja erilaisissa tapahtumapaikoissa. Ndiden toimialojen
tueksi on luotu my0s koronapassi. Yhdessé nyt esiteltivéan kustannustuen viidennen kier-
roksen kanssa uskomme, ettid ndiden toimialojen edellytykset kriisista selvidmiseen ovat
paremmat.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kivisaari.
14.38 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa puhemies! Eduskunnassa eri kustannustukien vaiheet
ovat kovin tuttuja korona-ajan esityksii, ja voi kai yleisesti myds sanoa, ettd ne ovat kerta

kerran jdlkeen kehittyneet paremmiksi kohdistuen yhé tarkemmin sinne, minne on tavoi-
teltukin.

11



Poytikirja PTK 130/2021 vp

Téma hallituksen esitys on siis jo viides kustannustukikierros. Se kohdistuu niihin yri-
tyksiin, joiden toimintaa tai joiden merkittdvan asiakaskunnan toimintaa on rajoitettu vi-
ranomaismaédrdykselld. Tuki kohdistuu téssé yhteydessa siten erityisesti matkailu-, ravin-
tola- ja tapahtuma-alan yrityksille. Juuri ndihin yrityksiin on edelleen kohdistunut aukiolo-
aikaa ja asiakasméadrdé koskevia suoria liikketoiminnan rajoituksia.

Tuki voi kohdistua my0s esimerkiksi taksialan yrityksiin. On selvdi ja ymmaérrettiavaa
logiikkaa, etté taksikyydit ravintolaan tai ravintolasta ovat véhentyneet, koska ravintoloi-
den asiakkaat ovat vihentyneet rajoitusten johdosta, eli esitys tunnistaa myds ne ketjut ja
verkostot, joihin aikaisemmat esitykset vélttdmaéttd eivit ole puhtaasti ylténeet.

Viides kustannustukikierros koskee siis aikavilid kesdakuun alusta syyskuun loppuun.
Vertailukohtana kéytetdin samaa ajanjaksoa vuoden 19 osalta. Kustannustuen edellytyk-
send on, aivan kuten ministeri Lintila totesi, etté liikevaihto on tippunut vahintdéan 30 pro-
senttia. Viidennen kustannustukikierroksen arvioidut vaikutukset valtion talouteen ovat
noin 100 miljoonaa. Ndmaé rahat siséltyvit timén vuoden neljanteen lisdtalousarvioon.

Puhemies! Pddtimme menné ihmisten terveys edelld mutta my0s yrityksid kannatellen.
Némaé 1dhtokohdat ovat saaneet hyvin laajan hyvéksynnén. Tdmaé periaate on yhd ajankoh-
tainen ja johtopddtds myds oikea. Koronan yhteydessa yrittdjien mahdollisuudet vaikuttaa
tilanteeseen ovat olleet perin olemattomat. Erilaisin rajoituksin on jouduttu puuttumaan
yrittdjille olennaiseen elinkeinovapauteen.

Puhemies! Yrittdjit ovat todella oikeutettuja korvaukseen. Jélleen kerran hallitus antaa
sithen mahdollisuuden.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Ovaska.

14.41 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tietysti tdytyy ensimmaisena kiittda
ministerid ja ministerioté tdstd kustannustuesta. Samanlaista viestid on tullut tuolta ympéri
Suomen, ettd hyvé, ettd tdllainen tulee. Tietysti aina itselld herdd huoli, kuinka paljon niité
viela tarvitsee tehdd. Osaako ministeri arvioida, tuleeko jo kuudetta tai tuleeko sitten vield
jopa seitsemattékin tukimuotoa?

Meilld on tietysti ollut yksi ongelma, misté on tullut palautetta — siitd, kun on valilla
mietitty ja mennyt sekaisin, onko kyseessé suositus vai méardys. Ja sitten on paljon aloja ja
yrittdjid — erityisesti vaikkapa hierojat, kauneushoitolat ja muut — joihin ihmiset eivét us-
kalla kuitenkaan valttdmatta vield mennd, ja sitten yrittdjat kdrsivit siité tilanteesta. Mutta
ymmaérrén toisaalta hyvin, ettd téssi on haluttu rajata silld tavalla, ettéd tiedetddn, mistd on
kyse, eikd niinkdin, ettd ministerid tai hallitus ldhtisi ikdén kuin sellaisella veikkauksella,
ettd tima vaikuttaa tdhan tai kun ihmisten kayttdytyminen vaikuttaa tdmén verran, niin tu-
etaan suoraan yrittéjia.

Se kaikki liittyy sithen viestintddn, milld tavalla me pystymme néistd rajoituksista ja
suosituksista kertomaan ja jatkossa varsinkin vield viestiméén siitd, ettd nyt voi jo menné
nédiden palveluiden pariin, nyt voi menna teatteriin, nyt voi menné elokuviin, nyt voi men-
né hierojalle ja niin edelleen. Edelleen on paljon ihmisid, jotka eivét valttdmatta uskalla
mennd. Mutta niin kuin me tieddimme, ainakaan nyt téssi tilanteessa, vaikka tapausmééria
on kasvavassa méarin nyt ollut, silti se vakavuus ei ole niin suurta vield ollut, ettd pitéisi ra-
joittaa jilleen liikkumista ja palveluiden piiriin menemista.
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Se viesti oikeastaan vield ministerion suuntaan ja hallituksen suuntaan, ettd toivoisin,
ettd ihmiset, myds vanhemmat ihmiset, uskaltaisivat vihitellen ldhted kulkemaan ja naut-
timaan esimerkiksi kulttuuripalveluista.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Reijonen.

14.43 Minna Reijonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Yritystuet ovat aika térkeitd, ja ko-
rona kurittikin monenlaisia yrityksid monella tapaa. Jos miettii, niin aika harva yritys sel-
visi niin, etté ei jonkunlaista kurimusta siitd koronasta tullut.

Yritystukia mietittiin ja niitd laadittiin. Talousvaliokunnassakin niit paljon pydriteltiin.
Perussuomalaiset tekivit sielld monta semmoista ihan asiallista, hyvéé esitystd, joiden lin-
jalle hallituskin jatkossa léhti yritystukia myontdessdén ja suunnitellessaan néitd yritystu-
kia. Jos miettii, mité tdstd on opittu, niin varmasti on paljon opittu ja on oppimisen paikka
ollutkin téssd. Ehké jossain vaiheessa olisi hyvé koota niitd yhteen, mitkd menivit hyvin ja
mikd menivét huonosti. Ja jos miettii, ettd jossakin vaiheessa jatkossa joku timmdinen ka-
tastrofi tulee, niin oltaisiin sitten vield viisaampia. Varmaan on semmoinen pohdinnan
paikka, ettd tehtéisiin semmoinen yhteenveto jossakin vaiheessa néisté kaikista. — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Lofstrom.

14.44 Mats Lofstrom r: Arade fru talman... [Puhuja aloittaa puheenvuoron mikrofonin
ollessa suljettuna]

Puhemies Anu Vehvildinen: Mikrofoni, edustaja.

Sorry! — Arvoisa rouva puhemies, drade fru talman! Forst och frémst vill jag tacka mi-
nister Lintild for det hér lagforslaget som ér vdldigt viktigt, &ven om vi som tur &r nu for-
hoppningsvis kan se slutet pad den hir pandemin, eller &tminstone pa den vérsta fasen.

De hér kostnadsstoden, varav det hér ar det femte, har varit oerhort viktiga. Nér man gér
in 1 den hér djupa krisen som vi har haft dr det viktigt att man hellre riskerar att gora for
mycket dn for litet, for det vi har sett i de forra kostnadsstoden 4r att alla pengar som har
budgeterats inte har behdvts och inte har gatt at, men for de foretag som har fétt de hér sto-
den har de varit verkligt viktiga for kassaflodena, och for de foretagen som inte sedan har
behdvt den hér typens stdd har de varit oerhdrt viktiga for psykologin och for att veta att det
finns en trygghet, att det finns det hér stddet och att de hir stodpaketen har kommit. Det har
haft en verkligt viktig betydelse, och jag tror ocksé att det dr en del i varfor vi nu har sett en
snabb aterhdmtning och kanske snabbare dn vad vi hade véagat tro i ekonomin.

Avslutningsvis vill jag tacka for att ocksi det hir stodet kan sdkas av foretag pa Aland
och tacka for den goda kontakten som man fran alédndsk sida har haft med ministern och re-
geringen i den hér fragan. — Tack.

Puhemies Anu Vehvildinen: Yhteenveto.
[Tulkki esittdd puheenvuorosta suomenkielisen yhteenvedon]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kauma.

13



Poytikirja PTK 130/2021 vp

14.47 Pia Kauma kok: Arvoisa puhemies! Ensinnikin haluan kiittda ministerid, etté olet-
te tuonut tdmén viidennen kustannustukiesityksen tdnne eduskunnalle. Se on todella tar-
peen, ja sehin kohdistuu nyt néille valikoiduille toimialoille: hotellit, lomamdkkien vuok-
raus, kahvilat, ravintolat, museot, huvipuistot ja niin edelleen. Eli se kohdennetaan nyt pal-
jon tarkemmin kuin mitd ndmai aikaisemmat kustannustuet.

Toki tdmén kritiikin kohde tietenkin voi olla se, etté saattaa olla joitakin muita toimialo-
ja, jotka yhta lailla tarvitsisivat tétd tukea, ja mikéli oikein olen ymmaértényt, niin tdhén si-
sdltyy kylld sellainen harkinnanvarainen mahdollisuus mydskin néille muille yritykselle,
ettd jos hyvin on perusteltu se hakemus, ettd miksi sité tarvitaan, niin sitd voi myoskin saa-
da.

Tietysti Valtiokonttorin ndkokulmasta, joka niité tukia sitten kdytdnndssd myontéd ja
késittelee, tulisi olla aika selkeét perustelut sitten mydskin niitéd késittelyjd varten, ettd ne
ovat yksiselitteiset ja kaikille tasavertaiset. Tietysti tdssé suhteessa voisi olla mydskin tar-
peen pyytad perustuslakivaliokunnalta arviointi siité, tulevatko tdssé sitten ndma kaikki eri
alat kohdelluiksi yhdenvertaisesti.

No, nythén tietysti jos ajatellaan néitd tdhédn mennessd maksettuja tukia, niin nehén ovat
tulleet todella tarpeeseen, mutta ldheskdin kaikista niisti kierroksista ei ole maksimikor-
vausbudjettia haettu, ja se ehka kertoo siit4, ettd ehké ne kriteerit ovat joiltakin osin olleet
hiukan liian tiukkoja. Ainakin se, mité nyt jo olen saanut tietdé, niin muun muassa tdma lii-
kevaihdon 30 prosentin alennus on heréttényt kritiikkid — toivottaisiin, etté se olisi vain 20
prosenttia.

Ja sitten myoskin ndma yhteenlasketut tuet: monet varmaankin toivoisivat, ettd se olisi
kymmenen miljoonaa ndiden alempien tukien sijaan, ja erityisesti tdmé kritiikki on tullut
suurilta yrityksiltd. On koettu, ettd ne jaavat timén tuen ulkopuolelle. Tahdn késittddkseni
on ollut perusteluna se, ettd on ajateltu, ettd suuret yritykset helpommin saavat rahoitus-
markkinoilta tukea, mutta ilmeisesti néin ei kaikissa tapauksissa ole ollut. Eli pyytiisin,
ministeri, teitd kommentoimaan hiukan titd yhteenlaskettujen tukien maksimimééraé. Oli-
siko sitd mahdollista korottaa?

Sitten ehkd mydskin tdmé voimassaoloaika: sata miljoonaa euroa, timé on nyt kahdelle
viikolle ajateltu, mutta onko se se sama sata miljoonaa, mikéli nyt sitten timé& pidennys sin-
ne kesdkuun loppuun saakka tulee voimaan?

Mutta, arvoisa puhemies, kaiken kaikkiaan erittdin hyva esitys.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Strand.

14.50 Joakim Strand r: Tack, drade talman! Vi diskuterar alltsd kostnadsstodets femte
omgang och dér ar stodperioden 1 juni till 30 september. Sjélva modellen &r ofordndrad
och @ndringen ér att stodet riktar sig till ett mer begrénsat antal branscher, det vill sédga de
som har haft lagstadgade restriktioner just under denna period: rese-, férplédgnads- och eve-
nemangssektorn.

Itse yhdyn myds edustaja Lofstromin kiitoksiin. N&itd kun on talousvaliokunnassa viimei-
sen puolitoista vuotta ollut mukana veivaamassa, niin kyllahén tdmé on ollut todella vai-
kea harjoitus, ja kukaan ei tiennyt oikeastaan mitéén, millaista systeemia tdsta tulisi raken-
taa, silloin kun globaali pandemia iski. Siithen aikaan tv oli tdynna kuvia siitd, miten vaikka
Espanjassa ja Italiassa ambulanssit loppuivat kesken kaduilla, ja Suomenkin tilanne oli
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tdysin avoin, tulivat ndma sulkutoimet ja muuta. Kylla tdssd matkan varrella on osumatark-
kuus aina vain parantunut, ja sanoisin, ettd nytkin on tullut aika paljon positiivista palau-
tetta, vaikka tédlld tietenkin ne ongelmakohdat puidaan ja rahaahan ei ole tietenkéén ikini
tarpeeksi.

Mielesténi téssd oli my0s arvokas pointti edustaja Kaumalta néihin suuriin tai isompiin
yrityksiin liittyen. Itse olen tédssé, jos yleiselld tasolla kommentoin, viimeisen puolentoista
vuoden aikana myds hieman vierastanut tétd tiukkaa jaottelua isoihin ja pieniin, koska ai-
nakin omassa maailmassani tyGpaikat ovat aivan yhtd arvokkaita, on sitten palkanmaksa-
jana iso tai pieni yritys. Monta kertaa isoissa yrityksissd on vield isommat ongelmatkin,
vaikka tietenkin skaalaetujakin silloin talloin 10ytyy.

Kaiken kaikkiaan hyva esitys, ja ennen kaikkea hienoa, ettd nyt toivon mukaan paéstéan
tastd pandemiasta joskus eroon ja myds nima viimeiset arvon kansalaiset kdyvit ottamas-
sa rokotteet. — Tack.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Sankelo.

14.51 Janne Sankelo kok: Arvoisa puhemies! Tosiaan pandemia ja sen taloudelliset vai-
kutukset eivdt Suomen osalta vield ole ohi, ja sen takia on erinomainen asia, ettd meilld on
mahdollisuus kuitenkin tétd kustannustukea jatkaa nyt numerolla 5. Talousvaliokuntahan
on nditd puolentoista vuoden aikana kohtuullisen runsaasti késitellyt, ja toivon, ettd tdmé
edustaja Ovaskan maalailema numerosarja ei tistd endé jatku, mutta miképé sen tietda.
Toivotaan, ettd tdmé tarkennettu kustannustuki vitonen nyt jdisi viimeiseksi.

Arvoisa puhemies! Téhén liittyen on talousvaliokunnan jésenille tullut joitakin kom-
mentteja ja huomioita.

Héti monissa yrityksissé on edelleen suuri, ja téllaisia kysymyksid on tuotu esille, etti
miksi tétd vertailujaksoa ei esimerkiksi viedd nyt tdhén lokakuun loppuun asti — siihen oli-
si hyvé saada vastausta.

Toinen asia, joka téss4 jo tulikin muitten edustajien suulla mainituksi, on suurten yritys-
ten asema. Suurissa yrityksissé ja pienissé yrityksissd tyontekijoitd kaikki tyynni ja vaiku-
tukset ovat moninaiset, joten kun me talousvaliokunnassa tité nyt késittelemme, niin var-
maan vield arvioimme sitd, onko timéa kohdistunut oikeudenmukaisesti.

Sitten vield yksi asia, joka ei tissé ldhetekeskustelussa nyt vield ole tullut esille, ja se liit-
tyy kustannustukeen mutta myds samalla maatalouden kannattavuuteen, joka on téssé ku-
luneen syksyn aikana heikentynyt voimakkaasti. Nythdn monilla maatiloilla sen piétoi-
men liséksi on monenlaista maatilamatkailua ja mokkié ja ndin péin pois, ja on paivinsel-
vi asia, ettd ne taloudelliset vaikutukset, mitkd pandemian kautta ovat tulleet, ovat kohdis-
tuneet myds néihin. Mikd on ministerin arvio tdssé tilanteessa, kun katsotaan vahén laajem-
mallakin pensselilld maatilojen ja maatalouden kannattavuutta: voitaisiinko téstd 10ytd4 jo-
tain elementtejé, jotka tavallaan liittyisivét kieltiméttd hieman toiselle sektorille mutta
olisivat kaiken kaikkiaan myos térked lisd, kun rakennamme elinvoimaista maaseutua tu-
levaisuudessa? — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Mikynen, Matias.

14.54 Matias Mikynen sd: Kiitos, arvoisa puhemies! Taytyy ensinnékin kiittdd ministe-
rid tdstd viidennen kustannustuen valmistelusta, titd kierrosta varmasti vield tarvitaan, ja
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samalla esittdd kiitos myds oppositiopuolueille, jotka ovat hyvin rakentavasti suhtautuneet
néihin kustannustukien eteenpéin viemisiin tiélla eduskunnassa. On saatu kierros kierrok-
selta parempi osumistarkkuus ja mydskin kehitettyd néité tukia — siitd sekd ministeriolle
ettd eduskunnalle pisteet.

Talla kertaa kohdennetaan kustannustukea tarkemmin ravintola-, matkailu- ja tapahtu-
ma-alalle kesi—syyskuun viliselle ajalle niissd yrityksissd, joiden liikevaihto on pudon-
nut yli 30 prosenttia. Kustannusvaikutus on tdssé paketissa noin 100 miljoonaa euroa. Kai-
ken kaikkiaan tdhdn mennessi yritystukia korona-aikana on péitetty noin kolmen ja puo-
len miljardin euron edestd, 3 500 miljoonaa, ja siitd noin 30 prosenttia on jédnyt jakamatta,
elikkd varsin merkittdva osa. Tdma osumatarkkuus on kuitenkin noussut koko ajan ndiden
kierrosten my®6té, ja varmasti talldkin kierroksella néin tulee kdyméén, silld ravintola-, mat-
kailu- ja tapahtuma-ala ovat todella pahiten tésté kriisisté ja pitkittyneisté rajoituksista kér-
sineitd aloja. Vield viime kesdna varsinkin tapahtuma-ala oli aika laajojen rajoitusten koh-
teena.

Yksi kysymys, joka nousi jo téssd edustaja Ovaskan puheessa esiin, on se, miten minis-
teridsséd on nyt paddytty siihen, ettd nimenomaan lakiperusteiset rajoitukset ovat téssi ky-
seessd ja ne suositukset on nyt jétetty ulkopuolelle. Esimerkiksi tapahtumatakuun yhtey-
dessi tulkinta on ollut se, ettd suositukset ovat oikeuttaneet tapahtumatakuun piiriin paése-
miseen. Téhén toivoisin ministerin vastausta. — Kiitoksia.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Niemi.

14.56 Veijo Niemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Maaliskuussa 2020, kun Suomessa oli
131 koronatartuntaa, Suomi meni kéytdnnossa ldhes kiinni. Arvoisa ministeri, kysyn teiltd
nyt: pidén erittdin hyvina titd suunnitelmaa, kuten mainitsitte, etti tarvittaessa myds pien-
yrityksille voidaan edelleen jakaa niitd tukia muuttamatta titd jo voimassa olevaa lakia,
ettd se onnistuu ihan suoraan, mutta onko jo jonkunnékdinen varauma? Koska aika huoles-
tuneena muun muassa eilen katselin lukemaa, ettd 2 016 kappaletta uusia tartuntoja, tosin
viikonlopun ja alkuviikon ajalta. Onko tdhdn my®os teilld varautumaa silté osin, jos tima ti-
lanne nopeasti heikkenee? — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Niin. — Olemme hetken péista kdyttineet timén meille tis-
sd vaiheessa varatun puoli tuntia, mutta katsotaan, mitenkd mennéén eteenpdin. — Ja seu-
raavaksi edustaja Zyskowicz, olkaa hyva.

14.57 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Euroopassa ja Suomessakin korona-
tilanne jatkuu vaikeana, ja olemme ndhneet monista maista, ettd tilanne on edelleen vai-
keutunut. Tdma antaa minulle aiheen todeta, ettd tdssd korona-asiassa olemme tekemisissi
niin arvaamattoman viruksen kanssa, ettd varovaisuus ndissi koronatoimissa on varmasti
perusteltua. Tarkoitan nyt varovaisuudella varovaisuutta nimenomaan erilaisista rajoitus-
toimista luopumisessa ja yhteiskunnan avaamisessa, vaikka kaikki me téssi salissa — ja
myos poissa olevat kansanedustajat — olemme sitd mieltd, ettd yhteiskuntaa tulee kyeti
avaamaan ja ihmisten pitid voida eldd normaalia eldmaa.

Téstd pddsen koronapassiin. Hallitus on lehtitietojen mukaan huomenna arvioimassa
muiden koronatoimien ohella myds koronapassin kéyton ajallista pidentdmisté ja asiallista
laajentamista. Itse haluaisin korostaa sité, ettd koronapassin kéyttdalaa tulisi mielesténi
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laajentaa vahintéénkin siten, etti eri tapahtumajérjestdjit voisivat sellaisissakin tilanteissa,
joissa mitédn erityisid rajoituksia ei ole voimassa, parantaakseen tapahtuman terveystur-
vallisuutta ja tietysti kannustaakseen asiakkaita saapumaan tapahtumaan vapaaehtoisesti
ottaa timén koronapassin kayttoon. Mielesténi téllainen laajennus on perusteltu, ja toivon,
ettd hallitus tdtd ldhtee edistimdén. Olen vdhan ihmetellyt, ettd téssd asiassa ei ole vielad
edistytty, ja olen ymmaértinyt esimerkiksi edustaja Mékysen ajattelevan suunnilleen niin,
ettd kun se on vaihtoehto rajoituksille, niin timé passi on avaamisvéline, mutta jos sen voi-
si ottaa vaikka joku konserttijarjestdja kayttoon ilman rajoituksia, sitten se olisi sulkemis-
véline. No, en ihan ymmarri téllaista ajattelua.

Mielesténi tdssé on taas keskusteluun nostettu mahdolliset perustuslailliset ongelmat eli
se, onko jollakin konsertin jérjestdjilld oikeus terveydentilan perusteella télld tavoin ero-
tella asiakkaita. Terveydentilan perusteella erottelu on tietysti perustuslaissa kielletty syr-
jintdperuste, mutta syrjinnén perustuslain vastaisuus perustuu siihen, ettd se tehdéén ilman
perusteltuja syitd. Ja minun mielestédni asiakkaiden terveysturvallisuuden suojaaminen on
erittiin perusteltu syy.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Lintild, 3 minuuttia.

15.01 Elinkeinoministeri Mika Lintild: Arvoisa rouva puhemies! Hyvin tiiviisti: Ensin-
nékin edustaja Kivisaari veti aika hyvin yhteen tdmén kokonaisuuden, ja edustaja Ovaska
kysyi siitd, tuleeko vield uusia tukimuotoja. Mahdoton sanoa. Toivon hartaasti, etti ei tule,
koska silloin, jos ei tule, niin me tiedetédn, ettd me ollaan péddsty ns. normaaliin eldméén,
koska tdimédhén tehddén vain sen takia, ettd me on jouduttu tekeméén joitain rajoituksia, ja
toivotaan, ettd tdssd ei tulisi niin vaikeaa tilannetta.

Edustaja Reijonen puhui yhteenvedosta — kylla, yhteenveto tullaan tekeméén, sitd teh-
déén jo.

Riksdagsledamot Lofstrom, tack till dig och tack till Alands foretag for samarbetet. Tack.

Edustaja Kauma otti esille ndmaé rajat. Namaé rajat ovat aina kriittisid. Meilldhén oli siis ne-
losessa se kymmenen miljoonan katto, nyt se on sielld miljoonassa, ja oikeastaan siiné ne-
losen vaiheessa tilanne oli vield vakavampi ja laajempi, ja nyt se on tdssd tiputettu. Sitten
toisaalta meille tulee jo vastaan se... Tdémaé 1,8 miljoonaahan tulee EU:n puiteohjelmasta, ja
sitten kun sinne on varattu se sata miljoonaa, niin kylla meidin on pakko katsoa myds se,
ettdl se ei ldhde menemaén pitkiksi. Tdssd on valtiontalouden tilasta aika paljonkin kannet-
tu téssé salissa huolta, ja niin kannan minékin.

Edustaja Strand, ihan samoilla ndkokulmilla, miti te toitte, nden kylld tdmén tilanteen.

Ja edustaja Sankelo: miksi loppuu lokakuuhun? Sen takia, ettd lokakuun verotiedot, al-
vitiedot, ajetaan ulos joulukuun puolessavilissd, eli ne olisivat olleet kdytettdvissd noin
joulun aikana, ja ndiden hakujen pitdd olla timén vuoden puolella johtuen siitd komission
tilanteesta, koska me ei tiedeti, tuleeko tdma jatkumaan, niin sen takia sielld tulee vdhin
niin kuin takaseind vastaan. Se, ettd kustannustuesta tulisi maatalouden tuki — aika vai-
keaa, koska tddlld on ndmé kriteerit, timd 30 prosentin liikevaihdon tippuminen ja niin
edelleen, jotka ovat periaatteessa aika lailla niitd cornerstoneja, nitd kulmakivia téssa lais-
sa, niin kylla maatalouden puolelle on tirkedd saada lisdd, mutta miké on se tapa?
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Maikynen kysyi: laki vai suositus? Pelkkéda suositusta ei pidetd rajoittavana, se pitdd
muistaa. Ja sitten toisaalta nima olivat véhén erilaisia, jos verrataan kustannustukia ja ta-
pahtumatukia. Kustannustuki on selkedsti tulojen vihentymisesti ldhtevé, kustannusperus-
teinen, kun tapahtumatuen siné saat silloin, jos tapahtuma jai jérjestdmatti tai se jarjeste-
tddn vain osittain. Niin etti siind on periaatteessa kaksi kulmaa.

Edustaja Zyskowicz, olen teidén kanssanne taysin samaa mielta. Itse nékisin, ettd timéan
koronapassin laajentaminen — ja nimenomaan, etté se otettaisiin tapahtumissa vapaaehtoi-
sesti kayttoon — olisi hyvad. Panin merkille, etti tuossa taisi olla KooKoo lédtkdjengeisti,
joka oli ottanut kdyttoon, eli otetaan tapahtumissa. [Puhemies koputtaa] Ja itse nékisin, etti
tapahtumajérjestéjille pitdd tdmé mahdollisuus antaa ja sitd kautta saada nostettua sitten
myo0s meidén rokotustasoamme.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan, jolle sivistysvaliokunnan on annettava lausunto.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtion virkamieslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 187/2021 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 7.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn hallintovaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Keskustelu, ministeri Paa-
tero, olkaa hyva.

Keskustelu

15.04 Kuntaministeri Sirpa Paatero (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Suomi on menestynyt monilla mittareilla hyvin, kun katsotaan julkisen hallinnon tehok-
kuutta, lapindkyvyytté ja luotettavuutta. Se on tietysti pitkdaikainen kehitys, jossa myds-
kin virkamiesten toimintaa on kehitetty yhteiskunnan muuttuessa.

Téssd virkamieslain esityksesséd on kyse siité, ettd pyrimme yhé edelleen lisddmééan vir-
kamiestoiminnan ja koko yhteiskunnan luotettavuutta ja lapindkyvyyttd. Tassi kolme kes-
keistd muutosta:

Ensimmdinen on se, ettd teemme mahdolliseksi tehdd ylimpien valtion virkamiesten
kanssa 12 kuukauden karenssisopimuksen, jos se ndhdédén tarpeelliseksi. Tama ei koske
kovin laajaa joukkoa vaan noin 140:t4 ylintd virkamiestd. Nykyisin voimassa oleva 6 kuu-
kauden karenssisopimus on koskettanut ja koskettaa yhi edelleen siis huomattavasti laa-
jempaa joukkoa kaikkia virkamiehié, mutta timé nyt suunniteltu tai esittelyssi oleva muu-
tos koskee vain 140:t4, ja se on mahdollinen.

Perusteena tdhdn muutokseen on muun muassa se, etti esimerkiksi puolustushallinnos-
sa on ollut pitkdkestoisia ja taloudellisesti merkittédvid hankintaprosesseja, joiden salaisten
tietojen siirtyminen ulkopuolelle valtiolta voi olla joissain tapauksissa taloudellinen riski
tai jopa turvallisuuteen liittyvaa riski. Naistd on tietysti myoskin haittaa yrityksille. Mones-
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sa tapauksessa on arvioitava myds yhteiskunnan elintirkeiden toimintojen turvaamista tai
jopa ulkosuhteisiin liittyvid asioita. Karensseilla siis osaltaan taataan tdtd luotettavuutta
néiden asioiden osalta.

Samalla on selvéd, ettd néitd karensseja, titd pidempédd mutta myoskin titd 6 kuukauden
mahdollisuutta, on sovellettava hyvin tarkoin harkiten, ja on my6skin niinpéin, ettd se on
tyontekijén etu, ettd tydpaikan vaihtoa ei saa aiheetta rajoittaa. Siksi arvio on tehtiva tiu-
kan seulan mukaan ja tiukkojen kriteereiden perusteella. Tété ei siis myoskéién todellakaan
aseteta kaikille sopimuksen tehneille, vaikka tydtehtdvédn siirryttidessd sopimus tehtéisiin,
vaan se arvioidaan siind kohtaa olevien perusteiden valossa.

Toisena esityksessé on valtion virkamiesten sidonnaisuusilmoitusten siséltd, joka kirja-
taan nyt lakiin — tilla hetkelld se ei ole ollut sielld lakisddteisend — ja niin siitd tulee yh-
denmuotoinen, niin etté kaikilta kysytdan samat tiedot. Samalla, kuten Greco on 2018 Suo-
mea ohjeistanut, se on tulossa koskemaan my6skin ministereiden erityisavustajia, tima si-
donnaisuusilmoitus madramuotoisena.

Ja kolmantena téssd lakiesityksessd on virkamiesten rekrytointikysymys, jossa kaksi
vuotta kestdneen méérdaikaisen virkasuhteen tilalle perustettuun uuteen virkaan voidaan
nimittdd suoraan siind tyoskennellyt virkamies ilman julkista hakumenettelyd. Tamé on
tallad hetkelld vain yksi vuosi, elikkd lisdtddn sitd toisella vuodella. Samassa yhteydessa
muutetaan méérdaikaisia nimityksié koskevaa ohjeistusta niin, ettd nimitys voidaan jatkos-
sa tehd4 enintddn kahden vuoden méérdajalle ilman julkista hakumenettelyé. Tdma kosket-
taa erityisesti hanke- ja projektitydntekijoitd, joissa timé jousto on tarpeen, niin etti pro-
jektit saadaan kéyntiin nopeasti.

Uskon ja ajatus on, ettd nima muutokset vievit suomalaista hallintoa taas askelia parem-
paan, luotettavampaan suuntaan. — Kiitoksia.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Zyskowicz.

15.09 Ben Zyskowicz kok: Kunnioitettu rouva puhemies! Hyvit kansanedustajat! Olen
dskettdin oppinut uudissanan, joka kuuluu: hyveposeeraus. Olen ymmaértinyt sen suunnil-
leen niin, ettd se tarkoittaa sitd, ettd tehddin joitakin padtdksid jonkun ongelman ratkaise-
miseksi tai ongelman pienentdmiseksi ja ndma ratkaisut ndyttavét hyviltd mutta niillé tata
itse ongelmaa ei itse asiassa juurikaan ratkaista tai edes vihennets.

Minulle tdmi uudissana tuli mieleen, kun luin tésté hallituksen esityksestd, ettd virka-
miestd koskeva mahdollinen karenssi, siis hinen siirtyessd virkauralta toiseen tehtdvéén,
voitaisiin tietyissd tapauksissa, muun muassa valtiosihteereiden kohdalla, pidentda 12 kuu-
kauteen. Tdmai ajatus ei tullut mieleen pelkdstdén téstd pidennyksestd 6 kuukaudesta 12
kuukauteen joidenkin erityisten ryhmien kohdalla, vaan se tuli mieleen koko tésté ideasta,
ettd jos virkamies, ministeri, valtiosihteeri, erityisavustaja siirtyy vaikkapa yksityissekto-
rille, niin hénelle tulee — hénen kanssaan tietysti on pitényt asiasta etukdteen sopia —
vaikka puolen vuoden karenssi, jolta ajalta veronmaksajat maksavat hinelle palkkaa. No,
sitd ei kutsuta palkaksi, mutta se on siis palkan kokoinen korvaus.

Kun tillainen uudistus — tarkoitan siis jo viime vaalikaudella tehtyd uudistusta ja nyt
tdssé olevaa pientd tismennysté sithen ja timén karenssiajan pidentdmisté tiettyjen erityis-
ryhmien kohdalla — néyttdd hyvélta, niin kaikkihan me sitd kannatamme. En muista, etti
viime vaalikaudella kukaan olisi vastustanut silloin tehtyd uudistusta, en miné itse aina-
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kaan, enki usko, ettd kukaan tdilld tulee myoskdén titd nyt tehtdvaa pidennysti vastusta-
maan.

Miné henkilokohtaisesti kuitenkin haluan kayttda véhén kerettildisen puheenvuoron tés-
séd yhteydessa. Itse ymmaérrédn ja hyviksyn tdmén karenssin ja siitd maksettavan korvauk-
sen tietyissd erityistilanteissa, hyvin erityisissé tilanteissa. Jos vaikkapa kenraali, Puolus-
tusvoimien komentaja tai muu huippukenraali siirtyy torjuntahévittédjahankinnan kesken
ollessa — ndma hankinnathan kestévit vuosia — jonkun hévittdjid tarjoavan firman palve-
lukseen, niin ymmaérrén kylld siihen liittyvét riskit. Ja samoin jos ajatellaan, ettd meilld on
joku jotakin sektoria valvova virkamies — ja ndmai valvottavat kilpailevat sitten muiden
valvottavien kanssa — joka siirtyy suoraan niistd yhden palvelukseen, niin ymmarrin kyl-
14 tdmén ajatuksen. Mutta kritiikki perustuu siihen, ettd, kuten hallituksen esityksen perus-
teluissa kerrotaan, tétd on aika laajasti otettu kayttoon. Ja nyt pitdd kysya, ettd todellako
kaikissa ndissd tapauksissa, joissa vaikkapa nykyinen erityisavustaja tai valtiosihteeri —
joita, kuten tieddmme, on niin paljon, ettd pait kolisevat — siirtyy yksityissektorille, pitdd
tillainen puolen vuoden karenssi ja jatkossa vuoden karenssi asettaa?

Miti tassd suojataan? No, hallituksen esityksen perustelujen mukaan suojataan sitd, etti
tammoisid valtion salaisuuksia, litkesalaisuuksia ei titd kautta siirtyisi jollekin taholle, yk-
sityiselle taholle, joka pystyisi kilpailussaan niiti tietoja hyddyntiméan. Nyt on kuitenkin
niin, etté téllaisten tietojen ilmaiseminen on jo rikos. Siité voi saada sakkoa tai kaksi vuotta
vankeutta, siis sen jélkeenkin kun on l&htenyt virastaan. Ja ei kai siiti nyt voida ldhted, etti
yleisesti ottaen ndméa ihmiset tekevét rikoksia? Eli voisi ajatella, ettd tima rikoslainsdados
jo toimisi tdssd suojana, siis niité erityisid poikkeustapauksia lukuun ottamatta, joihin edel-
13 viittasin.

Itse asiassa kysyn, ettd eikd tédssé sittenkin pyritd suojaamaan sitd, sanoisiko, hiljaista
tietoa, niitd kontakteja, suhteita, kokemusta, osaamista, joka esimerkiksi jollekin valtiosih-
teerille on syntynyt poliittisesta padtoksenteosta ja siitd, ettd hian tuntee kaikki ministerit ja
kaikki keskeiset poliitikot ja muuta. No, jos tdima puoli asiasta on se, miti halutaan suojata,
se, ettd hén ei néitd taitojaan ja ihmisten tuntemustaan ja verkostojaan voisi kéyttéa hyvék-
si uudessa tyOssédn, jos titd nyt halutaan estdd, niin mihinka riittd4 puolen vuoden karens-
si? Ministeri Paatero, mihin se riittdd silloin?

Kun Jyri Hikémies siirtyi kauppa- ja teollisuusministerin tehtévéstd EK:hon, niin tosi-
asiassa se julkinen kritiikki silloin kohdistui sithen, ettd uudessa tehtdvissddn hanelld on
paljon sellaista osaamista ja hén tuntee kaikki poliitikot ja hénelld on ne suhteet ja kaikki,
niin nythén EK, hénen uusi tyonantajansa, hyOtyy niisté, niin kuin tietysti hyotyy. Luulen,
ettd se oli yksi syy siihen, ettd hanet palkattiin. Han on loistava mies kaiken kaikkiaan, mut-
ta se kokemus ja osaaminen ja ne suhteet ja kontaktit, mitkd hén oli poliitikon urallaan
hankkinut, varmasti olivat yksi syy siihen, ettd hénet sinne rekrytoitiin, etujérjeston johto-
tehtéviin. Jos tétd halutaan jaadyttdd, ndma kontaktit, timi osaaminen, niin mihin puolen
vuoden karenssi riittdd? Mihin vuoden karenssi riittdd? Eiko nyt vahintéén vaalikauden ka-
renssi tarvittaisi siihen, ettd entiset ministerikaverit eivét olisi endd ministereind ja niin
edelleen?

No, jos sitten tullaan tdhin, ettd eihdn puoli vuotta tai vuosi riitd mihinkdén, etti tarvi-
taan nyt vahintdan neljan vuoden karenssi — jos tdmé, mitd edelld kuvasin, on oikeasti se
ongelma, niin kuin luulen — niin siitdko veronmaksajat sitten tykkadvit? Téssé lahdetddn
siitd, ettd tima nayttda niin hyvaltd ja kaikki titd kannattavat. Mutta jos mentéisiin sithen
todelliseen ongelmaan, ettd halutaan jdédyttdd ne vanhat suhteet ja kontaktit ja se vaatisi
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véhintdin neljd vuotta — min4 luulen, ettd Jyri Hikdmiehen kohdalla, joka on timmdinen
hyvé seuramies ja kontaktityyppi, se vaatisi enemménkin — niin sitdkd ne veronmaksajat
sitten haluavat, maksaa siitd, ettd jyri hakdmiehet — pienelld nyt — ldhtevét Havaijille
soittamaan ukulelea neljéksi vuodeksi tai tekeméin viitdskirjaa tai jotain muuta? Siitdko
veronmaksajien pitdisi maksaa?

Arvoisa rouva puhemies! Itse koen, ettd timé uudistus, ja nyt en tarkoita tétd pidennys-
td, [Puhemies koputtaa] vaan itse koko uudistusta, jota Greco ja muut ovat vaatineet, 1dh-
tee kylld enemmin siitd, ettd tima ndyttdd hyvaltd, kuin siitd, ettd ratkaistaan todellista
ongelmaa. [Puhemies koputtaa] Sanon ihan lopuksi, etté totta kai on tirkeétd, ettd poliitti-
nen toiminta, virkamiesten toiminta, poliittisen jarjestelmén toiminta niyttdd luotettavalta,
ndyttdd puolueettomalta, ndyttda semmoiselta legitiimiltd. [Puhemies koputtaa] Se on tér-
kedtd, mutta tima kerettildinen puheenvuoro sallittakoon.

Puhemies Anu Vehvildinen: Niin sallittiin. — Ja sitten edustaja Niemi.

15.17 Veijo Niemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Kuten edellinen puhuja mainitsi, puolus-
tusvaliokunnassa todellakin kiinnitimme huomiota tdhén yhden kenraalin toimintaan, etti
hén oli sitten ylemman kenraalin virasta luopuessaan hetken kuluttua yhden hévittijén tél-
lainen asiamies, ja timmdinen toiminta ei tietysti ole mitenk&én toivottavaa. Ja nikyy, ettéd
hén on télld hetkelld sitten timén FinEst-hankkeen hallituksessa mukana, elikkd kylla
ndmi vihin sellaisia kummallisia yhteyksié ovat.

Meilld on nyt tulevana torstaina eduskunnan tilintarkastajien kokous jélleen. Arvoisa
ministeri, voisitteko ottaa pohdittavaksi ndiden tavallaan hyvien karenssien liséiksi myds-
kin tdmén yksi yli yhden -periaatteen? Meilld nimittdin nyt timén yhden viraston, mika oli
kovasti esilld, isona vaikeutena on se, ettd padjohtajan yldpuolella ei ole mitéén kontrollia,
ja sitten on néitd ikdvid tapahtumia, mitd nyt varmasti sitten vield kardjillakin tullaan kisit-
teleméddn. Olisi ehké toivottavaa, ja pohdimme mydskin torstain kokouksessa sitéd, mill ta-
valla saisimme tdmén jérkeistettyd niissd valtion virastoissa, joissa ei ole paéjohtajan yla-
puolella esimerkiksi hallitusta tekemassd kontrollia taikka mitddn muuta vastaavaa. Tallai-
nen pohdittavaksi, kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Reijonen.

15.18 Minna Reijonen ps: Arvoisa rouva puhemies! On ollut mielenkiintoista keskuste-
lua virkamieslain muuttamisesta, ja oikeastaan tdssd yhteydesséd haluaisin kysyd ministe-
riltd: minulle tulee aina joskus kysymyksia siité, ettd kun néissi julkisissa viroissa on kun-
nissa ja valtiolla viranhaltijoita ja virkamiehié ja sitten kun néitd virkoja laitetaan auki ja
asetetaan niitd vaatimustasoja, minkélaisia ne ovat, niin onko mietitty sité, kun eri puolilla
Suomea kuitenkin esimerkiksi ruotsin kieltd kdytetdin enemmaén kuin toisella puolen Suo-
mea ja on tullut palautetta, ettd jos ei ole kovin haka ruotsissa eiké hallitse sitd ruotsin kiel-
td kovin hyvésti, on ollut hankala timm&isié virkoja hakea, ettd nimé vaatimustasot eivit
olisikaan ihan niin ankaria kaikkien kielten osalta eri puolilla Suomea? Onko timmoisté
koskaan pohdittu? — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Ovaska.
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15.19 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa rouva puhemies! Mielesténi edustaja Zyskowicziltd
aivan aiheellista pohdintaa tdimén esityksen kohdalla. Viime kaudellahan nousi hyvin vah-
vasti esiin erityisesti se, kun moni kokoomuslainen toimija siirtyi sote-yhtididen palveluk-
seen, ja silloin mietittiin, mikéd merkitys silld on. Oikeastaan ministeriltd myos kysyisin:
kun olette varmasti tehnyt vertailua ulkomaisiin ja eri valtioiden kaytdntdihin, miten sielld
toimitaan vastaavissa tapauksissa?

Puhemies Anu Vehvildinen: Ja sitten vield edustaja Zyskowicz.

15.20 Ben Zyskowicz kok: Kiitos, arvoisa puhemies! Edustaja Ovaska on oikeassa, ettd
kokoomustoimijoiden, erdiden keskeisten toimijoiden, siirtyminen yksityisen terveys- ja
sote-alan palvelukseen heritti paljon pahennusta. Mielesténi nekin esimerkit vain kertovat
siitd, ettd tuskin sitd paheksuttiin, ettd he vievit salaisia tietoja mukanaan. Pdinvastoin: en
usko, ettd ajateltiin, ettd joku kokoomuslainen erityisavustaja tai ministerikédan olisi sote-
alalle viemissa salaisia tietoja kilpailijoista. Sen sijaan paheksuttiin sité, ettd heilld on ne
kaikki kontaktit ja kaikki se kokemus ja kaikki se osaaminen, jota he voivat uudessa tyds-
sdadn hyodyntdd suhteessa poliittiseen padtoksentekojérjestelméén, ja ndin varmasti onkin.
Mutta toistan kysymykseni ministeri Paaterolle: riittdéko silloin puolen vuoden tai edes
vuoden karenssi?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Ovaska.

15.21 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa puhemies! Téssd puhuttiin kontakteista, mutta kylla
se ehdottomasti on my0s se tieto ja ne portaat, mitd sielld valmistelussa on, mita tullaan
ehka jatkotyoskentelyssé tekemién tai lainsdddannon muutoksissa. Eli ei ainoastaan voida
puhua kontakteista, vaan nimenomaan siitd, miten lainsdddanto tulee muuttumaan, miten
yritykset muuttuvassa toimintaympéristdssé tulevat toimimaan. Eli kyll4 siltd osin varmas-
ti ministeriossd on tarkkaan mietitty tdtékin, kun tétd karenssia on arvioitu.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Paatero, 3 minuuttia, olkaa hyva.

15.22 Kuntaministeri Sirpa Paatero: Kiitoksia, rouva puhemies! Kiitoksia keskustelus-
ta. Itse viime kaudella hallintovaliokunnassa muistan kiyttdneeni my&skin jonkun verran
kriittisid puheenvuoroja, ettd miten timéd kaytdnndssé toimii ja mikd on se aikajakso, mutta
tdma on joka tapauksessa nykypdivad. Meilld on Grecon suositukset, niin kuin edustaja
Zyskowicz tdilla hyvin totesi, me olemme tdssd maailmassa, ja kun katsoo yritysten puo-
lelle, niin kilpailukieltosopimukset osittain toimivat yksityiselld puolella samansuuntaises-
ti, elikkd on kriittinen suhtautuminen siihen, ettd saatuja tietoja voitaisiin kayttda hyvéksi.

Téssd sen ajan, mitd nyt timén hallituksen aikana esimerkiksi erityisavustajia on siirty-
nyt muihin tehtédviin, kdytdnnot ovat olleet nollasta muutamiin kuukausiin. Elikka riippuen
siitd, missd tehtévéssd on ollut, minkélaisia tietoja saanut, ja riippuen siitd, mihin tehta-
védéan on siirtynyt, aika monessa tapauksessa se karenssiaika on ollut nolla pdivda. Mutta
sielld on se varaus siithen pidempéén aikaan, ja joidenkin osalta tati on kaytetty, esimerkik-
si erityisavustajien osalta, mutta todellakaan se ei ole automaatti, vaan sielld joudutaan ar-
vioimaan néité.
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Huomio tdhdn yhden yli -periaatteeseen. Se on totta, timé on erittdin hyva huomio, ja
nyt kun tdmé yksi esimerkki muun muassa on tullut esille, niin kylld néitd on hyvé pohtia,
koska kylld monissa muissakin tapauksissa timd yhden yli -periaate, ettd se aito johtami-
nen 10ytyy, elikka jokaiselle se pomo sieltd, on se sitten hallitus tai on se sitten valtioneu-
voston kautta valinta tai jotain muuta, on erittdin hyvi ndkokulma. Pitdd tarkistaa se kaik-
kien kohdalta.

Sitten tdma ruotsin tai suomen kielen vaatimus kielivaatimuksena, ehképd saamenkin
kielen vaatimus. Tdma on téll4 hetkelld meidan kaikissa virkatehtdvissa, ja se edellytys tu-
lee mydskin jo koulutuksen kautta, ettd koulutuksessa pitdd olla suoritettuna se toisen kie-
len vaatimus. Tiedén, ettd tistd on kéyty julkista keskustelua, mutta hallituksen sisill4 tal-
laista keskustelua, ettd siihen olisi tulossa muutoksia, ei ole kéyty.

Sitten muiden maiden osalta. Muun muassa muissa Pohjoismaissa, kun katsotte sitd hal-
lituksen esitystd, nékyy, erilaisia versioita on juuri téllékin hetkelld mietinnésséd. Osassa on
jo kdytossa, erityisesti on 1dhdetty vield enemmin litkkeelle tadltd poliitikkopuolelta, kun
Suomessa on ldhdetty virkamiespuolelta. Téssd on varmaan se kési kddessa kulkeminen,
ettd meilld virkamiehet seké poliitikot, ovat he erityisavustajia tai ministereitd, tulevat sit-
ten samalla tavalla kohtaamaan tété karenssia, jos on siihen ndhty tarve.

Mutta télld hetkelld siis tima esitys, jossa on ndmé kolme muutosta. — Kiitoksia.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Heikkinen, Hannakaisa.

15.25 Hannakaisa Heikkinen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Ensin tuohon kielikysy-
mykseen: Sitd monesti tehtdvad hakiessaan — se ei tarvitse olla timmoinen hallintovirka,
se voi olla my0s ihan sairaanhoitajan virka tai muu, mihinkd myos tarvitaan toista kieltd —
sitd usein ajattelee vain omalta kohdaltaan, ettd onpa haasteellista, etti vaikka sitd toista
kotimaista vihemmén kayttdd, niin sitd vaaditaan. Asia voi olla myds toisinpdin, eli ajatel-
laanpa omalta kohdalta, ettd vaikka me itdsuomalaiset loukkaannutaan jossakin ruotsinkie-
liselld alueella, niin onhan se aika turvallisuutta lisddva asia, ettdi me my0s suomeksi voi-
daan vaikka Vaasassa taikka muualla ruotsivoittoisella alueella saada hoitoa.

Mutta tdma, mitd keskustelua edustaja Zyskowicz nosti tésté karenssista, oli hyvéa kes-
kustelua. On aivan aiheellista miettid, riittddko joku vuosi sithen, mutta taipunen kyll ole-
maan samaa mieltd, mitd edustaja Ovaska totesi siité, ettd jos valtion johtoviroista taikka
sitten siind liepeilld olevista merkittdvistd avustajatehtévistd ldhtee yksityiselle sektorille,
niin ei pelkistién ole kyse siité, ettd on kyseessd hyvid tydsuhteita ja niitten mahdollista
hyotykédyttod, vaan on myds se, ettd jos on iso lainsdddénndllinen prosessi ja sen kesken
ikédn kuin hyppaé toiseen leiriin, niin kylld on ihan kansalaisen oikeustajun myotéamielisté
ajattelua se, ettd siind voidaan kesken sen prosessin hankkia yritykselle hyotyd. Asiat tup-
paavat olemaan vahan kuin mille ne niyttavét.

Kylld minun mielesténi timd muutos tdhén lakiin on kannatettava. Hyvéa keskustelua
on, onko se riittdvé, mutta kylld meidén pitéé yrittdé pitdd kiinni suomalaisesta demokrati-
asta ja siitd ajatuksesta, ettd me kukin hoidamme aina kulloista tehtdvai eikd semmoista
vispildnkauppaa myoskiédn esiintyisi. Kylla siitd kannattaa pitdd kiinni. Monestihan me
lainsdddannossa sitten kiritdén ja yritetddn pysyéd perdssd, mutta eihdn meité tarvittaisi, jos
me ei yritettdisi tatd lainsdadéntoa pitdd tdmén yhteiskunnan kehityksessd mukana.

Keskustelu péattyi.
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Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ammatillisesta koulutuksesta annetun lain muut-
tamisesta
Hallituksen esitys HE 191/2021 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 8.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetién sivistysvaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Keskustelu, ministeri Anders-
son, olkaa hyva.

Keskustelu

15.28 Opetusministeri Li Andersson (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Amma-
tillisesta koulutuksesta annetun lain 33 ja 35 §:n nojalla on mahdollista harjoittaa ammatil-
lisen koulutuksen tutkintovientid Euroopan talousalueen ulkopuolella. Jotta tutkintojen
vienti olisi tosiasiallisesti mahdollista, se edellyttdd useimmiten, etti jarjestdjan kdytossa
olisi tutkinnon perusteet, joissa olisi otettu huomioon mahdollisuus niisté poikkeamiseen
tutkintovientid varten. Vuodesta 2017 on ollut kdynnissd Opetushallituksen ammatillisesta
koulutuksesta annetun lain 20 §:n nojalla paéttiméa koulutusvientikokeilu, joka on mahdol-
listanut sithen osallistuneille koulutuksen jarjestdjille koulutusvientié varten raitéldityjen
tutkinnon perusteiden kayttdmisen. Kokeilua on mahdollista jatkaa enintdin ensi vuoden
marraskuuhun saakka, minka jilkeen kokeilunaikainen perusteista poikkeaminen ei olisi
mahdollista.

Tédmén hallituksen esityksen tavoitteena on parantaa ammatillisesta koulutuksesta anne-
tun lain 33 ja 35 §:ssé sdddetyn koulutuksen tosiasiallisia jarjestimismahdollisuuksia. Té-
mén vuoksi esityksessd ehdotetaan, ettd Opetushallitus voisi poiketa tutkinnon perusteissa
Suomessa sovellettavista tutkinnon perusteista mainittua koulutusta varten. Tdmé varmis-
taisi, ettei mainitun lain pykélissa tarkoitetun koulutuksen jérjestdmiselle olisi téltd osin es-
teitd. Samalla tavoitteena olisi turvata tutkintokoulutuksen laatua edellyttimélla koulutuk-
sen jarjestdjdltd Opetushallituksen myontdmaié lupaa soveltaa tutkinnon perusteiden sisl-
tdméaa poikkeusta.

Esityksessd ehdotetaan sdddettdvin myos tutkintovientitoimikunnasta, joka tekisi yh-
teistyotd Opetushallituksen kanssa tutkintovientid koskevissa asioissa.

Lisdksi esityksessd ehdotetaan muutettavaksi maksullista palvelutoimintaa koskevaa
saanndsta siten, ettd laissa sdddettiisiin, ettd koulutuksen jérjestéjé voisi jérjestdé laissa tar-
koitettuja tutkintoja ja tutkinnonosia, niithin valmistavaa tutkintokoulutusta seké valmenta-
vaa koulutusta maksullisena palvelutoimintana my6s muiden opetuksen ja koulutuksen
jérjestdjien kuin ammatillisen koulutuksen jarjestdjien kanssa. Vakiintuneen kaytdnnon
mukaisesti ndin on myos menetelty tédhén asti, vaikka siité ei ole nimenomaisesti séddetty
laissa, ja timd ehdotettu muutos siten selkeyttdisi oikeustilaa.

Tédma ehdotettu laki on tarkoitettu tulemaan voimaan tammikuun 1. pdivénéd 2022.
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Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Hopsu, poissa. — Edustaja Ovaska.

15.31 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa rouva puhemies! Itsekin olen aikoinaan ollut erdin
koulutuskuntayhtymin hallinnossa mukana, ja koulutusvientid on erityisesti ammatillisen
koulutuksen puolella mietitty ja viety... [ Vilhelm Junnilan vélihuuto] — Ei, ei ollut, ja hyvi
niin, edustaja Junnila. — Mutta siiné on ollut lainsdddanndllisid esteitd, ja niitd on nyt koe-
tettu purkaa, ja jos pystytddn tutkintoa tai tutkinnon osia edistimaén, niin se on aina tietysti
hieno juttu.

Mutta pakko kysyd, kun yritin tavata titi esitysté, osaako ministeri sanoa, miti nyt kéy-
tannossé tarkoittaa timmoinen “valttdmattomiltd”. Téssa viitataan sanaan “vélttiméttomil-
td” ja sitten sithen, ettd liittyisivit Suomen lainsdadantoon, kulttuuriin tai olosuhteisiin tai
vastaaviin Suomeen sidoksissa oleviin seikkoihin ndmé poikkeamiset. Eli mitd tima kay-
tdnnossé siis tarkoittaa, etté jos meilld on tutkintoon johtava koulutus, jonka tutkinnon pe-
rusteet on hyviksynyt vaikka Opetushallituksen johtokunta, ja sitten tulee joku téllainen
poikkeama? Jos voitte hiukan avata, niin myds koulutuksen jérjestdjét tietdisivit parem-
min, mihin tdma4 sitten johtaa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Lehto.

15.32 Rami Lehto ps: Arvoisa rouva puhemies! Esityksesséd ehdotetaan muutettavaksi
ammatillisesta koulutuksesta annettua lakia siten, ettd Opetushallitukselle annettaisiin toi-
mivalta poiketa tutkinnon perusteiden ammattitaitovaatimuksista tai osaamisvelvoitteista.
Poikkeamiset liittyisivit Suomen lainsdddéntdon, kulttuuriin tai olosuhteisiin tai vastaa-
viin Suomeen sidoksissa oleviin seikkoihin.

Nyt sitten vaikka tutkintovientikoulutuksen opiskelijat kouluttautuvat ensisijaisesti tyol-
listydkseen tutkintoviennin kohdemaiden tyomarkkinoille, voi suomalainen tutkinto innos-
taa heitd hakeutumaan myohemmin tdihin tai jatko-opiskelemaan Suomeen. Elikké niin
kuin tissa esityksessikin kerrotaan, olisi toiveena, ettd osa heisti jdisi tinne jatko-opiske-
lemaan tai sitten tydskenteleméédn. Mutta kumminkin samaan aikaan sitten halutaan poike-
ta, ettd heille ei opetettaisi Suomen lainsdddantod, kulttuuria tai suomalaisia olosuhteita,
mitkd ovat térkeité, jos tinne jadddén toihin tai jatko-opiskelemaan. Nyt tdstd sitten poike-
taan. Olisihan se hyvé, ettd jos tddlla kdy ulkomaalainen 1&pi ammatillista koulutusta ja pa-
laa vaikka kotimaahan tai johonkin toiseen kohdemaahan, hén tietdisi Suomen lainsédédén-
nostd ja kulttuurista ja voisi kertoa sitéd eteenpéin. Nékisin, ettd myds néité opetettaisiin jat-
kossakin my®0s téélld, kun kdydaéin tillaista ulkomaalaisille tehtyd koulutusta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ja ministeri, 1 minuutti, olkaa hyva.

15.34 Opetusministeri Li Andersson (vastauspuheenvuoro): Joo, kiitoksia, arvoisa pu-
hemies! Tésséd haluttiin esimerkkejé siitd, mitd tdma kaytinnossé voisi tarkoittaa. Kun me
keskustellaan téstd, niin kannattaa muistaa, ettéd silloin kun puhutaan tutkintoviennisti, on
kuitenkin yleenséd kyse koulutuspalvelusta, miké jérjestetddn muualla tai muissa maissa
asuville henkiléille. Eli jos esimerkiksi ulkomaalainen hakeutuu Suomeen opiskelemaan,
on tietenkin tdysin olennaista, ettd hin mydskin sitten oppii suomalaisesta lainsdddannosta
ja oppii myoskin suomen kielen, jotta voi jadda tinne toihin. Mutta jos meilld olisi tismal-
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leen samoja vaatimuksia, kun me puhutaan koulutusviennistd, niin se tekisi kylla kéytén-
ndssé koulutusviennistd hyvin hankalaa.

Kéaytdnnon esimerkkejd, misté voi olla kyse: Jos puhutaan esimerkiksi ravintola-alan
tutkinnoista, niin mikali meilld olisi vaatimuksena, ettd pitda tuntea suomalaista alkoholi-
lainséddéantdd, onhan se loogista silloin, kun on kyse Suomessa jérjestettiavisti koulutuk-
sesta, mutta mikéli halutaan vied4 titd koulutusta, olisi kylld ehkd véhin vaikeata sitéd
markkinoida sitten muualla, jos siihen sisiltyy tdllaisia osaamisvaatimuksia tai esimerkik-
si juuri ndma kotimaisten kielten vaatimukset. Mutta kannattaa toki erotella [Puhemies ko-
puttaa] timéa koulutusvientitarkoituksessa jirjestetty koulutus ja se, mité tehdédan Suomes-
sa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Ovaska.

15.35 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa puhemies! Kiitos, ministeri, hyvéstd vastauksesta. Pi-
tad huolehtia se sitten, kun palaa sielté. Jos sieltd nimenomaan tulee ihmisié, jotka on kou-
lutettu Euroopan ulkopuolella ja ovat saaneet ndma poikkeamat tutkinnon perusteisiin, niin
sitten huolehditaan, jos tillaiset henkil6t tulevat Suomeen t6ihin, juuri siitd, mitd edusta-
jalle Lehtokin téélla totesi, ettd sitten varmistetaan se, etti se osaaminen péatee sitten nimen-
omaan my0skin tddlld Suomessa, ja uskon, ettd siitd varmasti pidetédédn huoli.

Keskustelu péittyi.
Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi valtakunnallisista opinto- ja tutkintorekistereis-
ti annetun lain muuttamisesta ja siihen liittyviksi laeiksi
Hallituksen esitys HE 192/2021 vp

Ldhetekeskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 9.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetién sivistysvaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Keskustelu, ministeri Anders-
son, olkaa hyva.

Keskustelu

15.36 Opetusministeri Li Andersson (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valta-
kunnallisista opinto- ja tutkintorekistereistd annettu laki siséltdd sddnnoksen oppijanume-
rosta ja oppijanumerorekisteristd. Oppijanumero on yksildllinen tunniste, joka ei sisalld
henkilotunnuksesta poiketen henkiloon liittyvid muita tietoja eikd sitd voi hyddyntdd
muussa tarkoituksessa kuin henkilon yksiloinnissd opetushallinnossa. Oppijanumeron
myoOntdjénd toimii Opetushallitus. Oppijanumero on mahdollista antaa voimassa olevan
sddntelyn mukaan silloin, kun jostain henkilosti tallennetaan tietoja valtakunnallisista
opinto- ja tutkintorekisteristd annetun lain mukaiseen rekisteriin tai tietovarantoon.
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Tamaén hallituksen esityksen tavoitteena on mahdollistaa oppijanumeron kaytto opetus-
hallinnossa henkildd yksiloivana yleistunnisteena. Tdmén vuoksi ehdotetaan, ettd oppija-
numeroa koskevaa sdintelyd muutettaisiin siten, ettd Opetushallitus voisi antaa oppijanu-
meron myds muuta sdddettyd kayttdtarkoitusta kuin tietojen tallentamista varten. Esityk-
sessd ehdotetaan, ettd oppijanumeroa voitaisiin kayttda henkilon yksildintiin toteutettacssa
varhaiskasvatukseen, opetukseen ja koulutukseen liittyvid lakisdéteisié tehtdvia sekd Ope-
tushallituksesta annetussa laissa tarkoitettuja tehtdavid. Muutos mahdollistaisi oppijanume-
ron antamisen oppilaiden ja opiskelijoiden lisdksi myds muille opetushallinnossa toimivil-
le henkildille ja mahdollistaisi siten sen kdyton henkil6é yksildivéna tunnisteena koko ope-
tushallinnossa. Ehdotettu muutos parantaisi tietosuojaa, kun henkilon yksildiminen ei edel-
lyttéisi henkil6tunnuksen kayttoa.

Oppijanumerorekisteriin ehdotetaan sdiddettivin rekisterinpitéjille mahdollisuus tallen-
taa henkilon yksildintitietojen liséksi henkilon yhteystiedot rekisterinpitéjén lakisddteisen
ilmoittamisvelvollisuuden toteuttamisen turvaamiseksi.

Esityksessd ehdotetaan sdddettdvin myds Helsingin eurooppalaiselle koululle velvoite
tallentaa oppilaan ja opiskelijan opinnoista valtakunnalliseen opetuksen ja koulutuksen tie-
tovarantoon perusopetusta ja lukiokoulutusta vastaavat tiedot.

Lisiksi esityksesséd ehdotetaan, ettd valtakunnallisista opinto- ja tutkintorekistereisté an-
nettuun lakiin tehtiisiin teknisluonteisia tdismennyksid. Laista poistettaisiin tietojen sih-
koistd luovuttamistapaa koskeva sééntely, josta on sééddetty julkisen hallinnon tiedonhal-
linnasta annetussa laissa, ja vastaavasti ehdotetaan sdddettivan perusopetuslain, ammatil-
lisesta koulutuksesta annetun lain ja lukiolain séhkoisté luovuttamistapaa koskevien séén-
ndsten kumoamisesta.

Lait on tarkoitettu tulemaan voimaan tammikuun ensimmaéisend paivani 2022.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.
10. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi jalkineiden ja tekstiilituotteiden vaatimusten-
mukaisuudesta seké eriiden tuotteiden markkinavalvonnasta annetun lain ja sakon tiytin-
toonpanosta annetun lain 1 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 208/2021 vp
Lihetekeskustelu
Puhemies Anu Vehvildinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyksen 10.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdédn talousvaliokuntaan.
Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Ministeri Haatainen, olkaa hy-
va.

Keskustelu

15.39 Tyboministeri Tuula Haatainen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tadmén
esityksen tarkoituksena on sdéddsten paivittdminen vastaamaan Euroopan unionin lainsaé-
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dédnnon vaatimuksia. Esityksessi esitetdén saddettidviaksi uusi laki jalkineiden ja tekstiili-
tuotteiden vaatimuksenmukaisuudesta. Lailla pannaan tdytintdon jalkinemerkintadirektii-
vi sekd annetaan tdydentédvid sdénnoksia tekstiilimerkintdasetuksesta ja markkinavalvonta-
asetuksesta.

Lisiksi ehdotettu laki ehdotetaan lisattdvaksi markkinavalvontalain soveltamisalaan.

Sakon taytdntdonpanosta annettuun lakiin ehdotetaan tehtdviksi seuraamusmaksun téy-
tdntdonpanosta johtuva tekninen muutos.

Markkinavalvonta-asetus on horisontaalinen, eri tuoteryhmien markkinavalvontaa kos-
keva sdddos. Sen soveltamisalaan kuuluu 70 eri EU:n tuotesdddostd. Tamaé esitys on osa
markkinavalvonta-asetuksen laajempaa téytdntoonpanoa, jota koskeva hallituksen esitys
erdiden tuotteiden markkinavalvonnasta annetun lain muuttamisesta ja eréiksi sithen liitty-
viksi laeiksi on eduskunnan kisiteltdvéna.

Jalkinemerkintéddirektiivi ja tekstiilimerkintdasetus kuuluvat markkinavalvonta-asetuk-
sen soveltamisalaan.

Jalkineiden pédasiallisissa ainesosissa kéytettdvien materiaalien merkinndistd sdide-
tadn jalkinemerkintidirektiivissad. Esityksessa direktiivin tdytdntdonpanosiitely nostetaan
asetuksen tasolta lain tasolle. Esitetyssa laissa sddnneltiisiin muun muassa jalkineiden paa-
asiallisia ainesosia koskevien merkintdjen vaatimuksista ja merkintévelvollisuudesta.

Tekstiilimerkintdasetuksessa sddnnellddn muun muassa tekstiilikuitujen nimityksisté,
tekstiilikuitujen vastaavien selosteiden ja merkintdjen kéytosté seka tekstiilituotteiden kui-
tukoostumuksen méérittimisestd kvantitatiivisen analyysin avulla. Sd&nnods on tdysharmo-
nisoiva. Esitetyssa laissa olisi viittaussdannds tekstiilimerkintédasetukseen tekstiilituotteita
ja -kuituja koskevien merkinté- ja selostevaatimusten osalta.

Markkinavalvonta-asetuksen 41 artiklassa edellytetddn, ettd jisenvaltiot sédtavat mark-
kinavalvonta-asetuksen ja sen liitteessd 2 luetellun unionin yhdenmukaisuussdadnnoksen
rikkomiseen soveltuvista seuraamuksista, joilla asetetaan velvollisuuksia talouden toimi-
joille. Seuraamusten on oltava tehokkaita, oikeasuhtaisia ja varoittavia. Koska jalkinemer-
kintadirektiivi ja tekstiilimerkintéasetus siséltyvit liitteen 2 sdéinnoksiin, on niissé annettu-
jen velvollisuuksien rikkomisesta sdddettdva seuraamus.

Esitetyssé laissa jalkineiden ja tekstiilituotteiden vaatimuksenmukaisuudesta esitetién,
ettd seuraamukseksi sdddettiisiin seuraamusmaksu. Ehdotuksen mukaan Turvallisuus- ja
kemikaalivirasto voisi madréta seuraamusmaksun talouden toimijalle, joka ei noudata jal-
kinemerkint6jé koskevia vaatimuksia tai tekstiilikuitujen nimityksié tai tekstiilituotteiden
selosteita tai merkintdji koskevia vaatimuksia. Seké jalkineiden ettd tekstiilikuitujen ja
-tuotteiden merkintdjen olisi oltava suomen ja ruotsin kielelld. Seuraamusmaksun suuruus
perustuisi kokonaisarviointiin, ja sitd méériteltdessd otettaisiin huomioon muun muassa
rikkomuksen laatu, laajuus, vakavuus ja kestoaika. Seuraamusmaksun enimmaismééra oli-
si 3 000 euroa.

Tédma esitetty lainsdddanto esitetddn tulemaan voimaan 1. pdivd tammikuuta 2022.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Reijonen.
15.43 Minna Reijonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Késittelemme lakia, joka liittyy jal-
kineiden ja tekstiilituotteiden vaatimustenmukaisuuteen.

On pakko nostaa esille ihmisten kertomukset, oikeastaan aika monenkin ihmisen kerto-
mus, semmoinen, etti he olivat ostaneet jotkut hienot juhlakengit ja sitten olivat kaytta-
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neet niitd yhden kerran ja laittaneet ne komeroon séilytykseen, ja sitten kun seuraavan ker-
ran timmoinen tilaisuus tuli kayttdd, niin nima kengét olivat edelleenkin hirveén kiiltédvat
ja hienot mutta pohjat murenivat, ihan jalkaan laittamatta pohjat olivat murenneet.

Jotenkin tuntuu, ettd joskus aina jirki ei ole mukana néissd kaiken maailman direktii-
veissd, kun oli sitten kerrottu, ettd kenkiin pitdéd olla timmoisié hajoavia materiaaleja. Eli
ne eivit voi sen takia kestéd, mutta eihén se nyt ole oikein ekotehokastakaan eiké oikein il-
mastoystévallistd eikd mitenkddn niin kuin loogista, ettd kengét hajoavat ihan siini kerta-
kéyttdmisen jélkeen, eivit mitenkaén kulutuksessa vaan niin kuin hajoavat, eihin se oikein
jérkeville tunnu. Ennen aikaanhan semmoista ongelmaa ei vlttdmaétté ole ollut, vaan ovat
samat kestdneet pitempéan.

Tietysti nykyaikana tuntuu, etti ndméa ohjeistukset joskus menevét véhin overiksi.
Tuossa taannoin itse ostin kenkételineen, ja muistaakseni siind oli ihan varoitettu kuole-
manvaarasta. Sitten kun leivinpaahtimen hankin, niin siiné kerrottiin, ettd oli tukehtumi-
sen vaara, ja muistaakseni se, etté sitd ei saanut upottaa veteen. — No ei tulisi kylld mie-
leenkddn veteen upottaa.

Joskus toivoisi olevan semmoista logiikkaa ja jarked ainakin kenkien kestévyydessa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Lehto.

15.45 Rami Lehto ps: Arvoisa rouva puhemies! Ehdotettava lainsdédantd parantaisi ku-
luttajien asemaa, koska markkinavalvontaviranomaisen valvontamahdollisuuksia ja mah-
dollisuuksia puuttua vaatimustenmukaisuusrikkomuksiin parannettaisiin. Markkinaval-
vontaviranomaisten riittivain resursointiin tulee kuitenkin kiinnittdd huomiota erityisesti
kolmansista maista markkinoitujen tuotteiden ja verkkokaupan valvonnan osalta, niin kuin
on useissa lausunnoissa todettu. On hyvi, etti titd valvotaan ja katsotaan, mité sielté tulee.
Sieltd tulee, varsinkin Kaukoidistd, aika paljon kaikennékoista kuraa, mika ei kestd kauaa,
ja ei ole yhtéén ekologista, etté tekstiilit sitten ensimmadisen pyykin jélkeen ovat kulahta-
neet tai kengénpohjat eivit kestd Suomen olosuhteissa. Se kulutuksen kestdvyys on tér-
kedd, niin ettd niitd vaatteita pystyy kéyttdméaén pitkdén, ja kenkidkin. Ja onhan asiakkait-
tenkin tirkeétd tietdd, ostajien, kuluttajien, mistd materiaalista ne on tehty, mihink& ne so-
veltuvat. Monesti vaeltajat ja urheilijatkin tietdvit, ettd tietyt materiaalit ovat hyvid mate-
riaaleja ja soveltuvat, ja ne kanssa lukee sitten tarkkaan niissé tuoteselosteissa, ja ne myos
vastaavat sitd, mitd niissd lukee. Paljon on puhuttu myos vaatteitten mikromuoveista ja
ndistd. Vastuulliset kuluttajat monesti haluavat tietdd, mité niistd sitten irtoaa pesussa.
Té&ma on ihan hyva esitys, ettd valvotaan téllaista asiaa enemmaén.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Essayah.

15.46 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Kyll4 tilld direktiivilld on todellakin tarkoi-
tus, niin kuin td4lld edellinen edustaja totesi, parantaa kuluttajan asemaa elikké suojata juu-
rikin, voisiko sanoa, eurooppalaista vaateteollisuutta ja kenkéteollisuutta ja ehké sitd de-
signia, mitd monet eurooppalaiset muotivalmistajat haluaisivat edelleenkin pitéé korkeas-
sa arvossa ja kurssissa ja pitié silld eurooppalaisella "Made in Europe” -tiedolla tietynlais-
ta statusta.

Oikeastaan téstéd, kun ministeri on paikalla, olisinkin halunnut kysyéa: Tiedén, etti tdméa
aikanaan herdtti valtavasti keskustelua Euroopan parlamentissa, ettd saattaa olla, etti raa-
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ka-aineet tuodaan ympéri maailmaa ja saatetaan tuoda jo hyvin pitkille vietyjé niin sanot-
tuja puolivalmisteita ja sitten ne vain harsitaan ja kursitaan kasaan jossakin Euroopan
maassa, ja nithin sen jilkeen sitten laitetaan merkinté, etti timi on nyt eurooppalainen tuo-
te. Todenndkoisesti tdhén saattavat toki syyllistyd ihan ndmé designtalotkin, joille on ollut
hyvin tirkedtd eurooppalaisen vaate- ja kenkéteollisuuden puolustaminen. Olisin kysynyt
ministeriltd: onko tietoa nyt tdmén markkinavalvonnan ulottamisesta siihen, koskeeko
tdma nyt niitd lopputuotteita vai myodskin sitd, mitd tuodaan tdnne Euroopan unionin
alueelle ikddn kuin timmoisind puolivalmisteina, jotka sitten tadlld kasataan? Koko tdmén
direktiivin taustalla on hyvin pitkélti eurooppalaisen vaate- ja kenkéteollisuuden edunval-
vonta.

Puhemies Anu Vehvilidinen: Ja ministeri Haatainen, 1 minuutti.

15.48 Tyoministeri Tuula Haatainen (vastauspuheenvuoro): Tamé laki: Nyt edustaja
Essayah kysyi kyll4 sellaisen kysymyksen, ettd nyt tdytyy sanoa, ettd miné voin tdhén kyl-
13 hakea vield erikseen virkamiehiltd vastauksen, koska olen ymmartanyt, ettd timéa koskee
nyt ndité jalkineita, siis valmistettuja jalkineita ja tekstiilejd ja niiden tuotemerkint6j ja si-
td, ettd ne vastaavat sitd — mihin edelliset puheenvuorot viittasivat tdélld — mihin tarkoi-
tukseen ne on tehty, ettd ne my0s kestévét ja ettd kuluttajalla on tiedossa, mitd ainesosia
ndissd on, ja ettd ne merkinnit tehddin siihen tuotteeseen selvisti sekd suomen etté ruotsin
kielelld. Mutta min4 tarkistan vield tdmén erityisen kysymyksen.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle Euroopan vakausmekanismista tehdyn sopimuksen
muuttamisesta tehdyn sopimuksen hyviksymiseksi ja voimaansaattamiseksi

Hallituksen esitys HE 99/2021 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 14/2021 vp

Osittain ainoa, osittain toinen kdsittely

Puhemies Anu Vehvildinen: Osittain ainoaan, osittain toiseen késittelyyn esitelldén pai-
véjarjestyksen 11. asia. Ensin paitetddn valtiovarainvaliokunnan mietinnén VaVM 14/
2021 vp pohjalta ainoassa kisittelyssd sopimuksesta ja sitten toisessa késittelyssa lakieh-
dotuksesta. — Edustaja Essayah.

Keskustelu

15.49 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Aivan aluksi esitén, ettd eduskunta hyl-
kéa hallituksen esityksessd HE 99/2021 vp tarkoitetun sopimuksen ja ettd eduskunta hyl-
kéa hallituksen esitykseen HE 99/2021 vp siséltyvin lakiehdotuksen.

Syy, miksi néin esitdn: Kristillisdemokraattien vastalauseessa on liapikéyty seikkaperai-
sesti sitd, kuinka tdssé nyt ollaan tekemissd Euroopan vakausmekanismin sédéntdjen muu-
toksia, ja tdlla sddntdjen muutoksella tdhdétadn siis siihen, ettdi EVM:44 voidaan kayttaa
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myo0s euroalueen kriisipankkien pelastamiseen kriisinratkaisurahaston viimesijaisena ra-
hoittajana, eli sithen, miké sitten tuossa seuraavassa péivéjérjestyksen asiakohdassa kiy-
déén lapi. Ndin Euroopan vakausmekanismin painopiste on siis siirtyméssé euromaiden ra-
hoittamisesta selkeimmin instrumentiksi pankkikriisin varalle.

Pankkiunionin alkuperdinen ajatushan oli se, ettd pankkien ja valtioiden vélinen kohta-
lonyhteys puretaan. Nyt kuitenkin kun pankkien pelastamisen viimesijaiseksi rahoittajaksi
on tulossa vilillisesti jilleen jésenvaltioitten veronmaksaja, yhteisvastuullisuus on kasva-
massa paitsi valtioiden EVM-rahoituksen kautta myds siten, ettd pankkien kriisinratkaisu-
rahaston varoista on tulossa yhteisvastuullisia. Tietysti tdssd on hyva huomioida se, etté tél-
12 hetkelld puhutaan siis niistd osuuksista EVM:ssé, jotka Suomella sielld jo ovat, mutta
joka tapauksessa, jos tulisi katastrofaalisen suuri pankkikriisi, siind tilanteessa tdmin
EVM:n viimesijaiset maksajat ovat eurooppalaiset veronmaksajat, Suomi sielld muiden
mukana.

EVM:n sddntdmuutoksella siis helpotetaan mydskin tété valtioitten velkajérjestelya si-
ten, ettd velallisten yksimielisyyttd ei enééd jatkossa edellytetd. Kun ajattelee tdta kokonais-
pakettia, missé nditd EVM:n muutoksia on, tdmaé on itse asiassa sellainen muutos tdssé ko-
konaisuudessa, jota voi sinélladn kannattaa, silld se kylld ehkiisee sitten spekulointia koh-
teena olevilla velkakirjoilla. Mutta on kuitenkin huomioitava, ettd velkajérjestely itsessédén
merkitsee valtion papereihin sijoittavalle kansainviliselle yhteisdlle vélittomid tappioita,
koska jo tuon jérjestelyn todennikoisyyden kasvu on néin ollen perustelu kyseisten arvo-
papereitten vilttimiseen ja niiden kysynté voisi hyvin nopeasti véhetd ja tarjonta lisdéntyi-
si, mika saattaisi lyhyessé ajassa johtaa niitten hintojen laskuun ja vastaavasti myoskin ky-
seisen valtion maksamien korkojen nousuun. Seurauksena saattaisi olla dkillinen maksu-
valmiuskriisi, ja timai itse asiassa saattaisi tapahtua jo ennen kuin on péésty siihen itse vel-
kajérjestelyyn. Eli sinélldnséd vaikka paljon nyt on puhuttu sité, ettd timé velkajarjestely
olisi hyvéd kokonaisuudessaan, se prosessi, mikd sithen johtaa, saattaisi tosiasiallisesti
markkinoitten nopeitten reaktioitten johdosta olla kuitenkin hyvin ei-toivottu.

Toinen asia, mikd tdssd EVM-sddntdjen muutoksessa on toki kannatettava, on se, ettd
tamd EVM:n tuki pitdisi mahdollistaa vain velkakestiviksi arvioiduille maille, joiden ve-
lan takaisinmaksukyky on varmistettu. No, timin kohdalla tdytyy vain todeta, ettd toivot-
tavasti téstd pidettdisiin kiinni. Tdménhén oikeastaan pitéisi olla koko tdimidn EVM:n toi-
minnan perusta, mutta talldkin hetkelld on myonnetty rahoitusta valtioille, joitten velkojen
takaisinmaksukyvysté voi ihan aiheellisesti esittda epdilyja.

Arvoisa puhemies! Vield ottaisin esille timéan hététilamenettelyn. Kristillisdemokraatit
ovat korostaneet, ettd tdmé vakausmekanismi EVM pitéd sdilyttdd jasenvaltioitten vélise-
ni jarjestelyné ja sen keskeinen paitoksentekotapa on jatkossakin perustettava jisenmait-
ten yksimielisyyteen. Nyt kuitenkin tdssd hatdtilamenettelyssd madrdenemmistopaatok-
senteolla on mahdollista, ettd Suomi joutuu tilanteeseen, jossa se joutuu kantamaan vastuu-
ta hétérahoituksesta, jonka myontdmistd se on itse vastustanut, vaikka Suomen rahoitus-
vastuuta ei olisikaan nyt mahdollista kasvattaa yli timian EVM-sopimuksen enimmaéisméaé-
ran. Enimmaisméaarin ylittdva vastuu edellyttdd Suomen suostumusta, ja tietysti téllaisissa
tilanteissa sitten aina tulee se iso kysymys siité, onko poliittista selkdrankaa pitdé kiinni sii-
td, ettd yksikin voi sitten kaataa jérjestelyn, ja poliittinen paine saattaisi olla liian suuri,
vaikka se ei olisi Suomelle taloudellisesti viisasta.

Sitten vield timd ERVV-tukien siirto ja sen vaikutukset Suomen Kreikka-vakuuksiin:
Eli tissd EVM-sdéntdjen muutoksessahan tapahtuu mydskin se, ettd on mahdollista tule-
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vaisuudessa ndiméd ERVV-tuet siirtdd. Asian aiemmissa késittelyvaiheissa valtiovarainmi-
nisteriOsti pyydetyssi lisdselvityksessé todetaan, ettd mikéli keskustelu ERVV-tukien siir-
tdmisestd alkaisi, niin “samassa yhteydessé arvioitaisiin eri toteutusvaihtoehtoja ja niiden
vaikutuksia Suomen Kreikka-lainan vakuusjéirjestelyyn. Jos siirto toteutettaisiin, vakuus-
jérjestelyn voimassaolo edellyttiisi kreikkalaisten pankkien kanssa sovittua jérjestelyd
koskevien sopimusten neuvottelua uudelleen.” Siis vaikka nédihin Suomen vastuisiin koh-
distuvia muutoksia rajaavat sopimusméérayksen kirjaukset vastuiden rajaamisesta ja lisi-
paddomaosuuden pienentdmisestd ERVV-lainojen takaisinmaksujen myo6té, niin on kuiten-
kin moitittavaa, etti vaikutuksia nidihin Suomen vakuusjirjestelyihin ei ole selvitetty etu-
kiteen. Minun mielesténi valtiovarainministerion olisi ehdottomasti pitanyt ikd4n kuin tut-
kia tdimé skenaario B eli se, ettd jos kéy niin, ettd jostakin syysté sitten halutaan siirtdd
ndmi ERVV-tuet, niin mité se tarkoittaa Suomen Kreikka-vakuuksien kannalta.

Tédma ERVV-tukien siirtiminen edellyttdd yksimielisyyttd, mutta aivan niin kuin tie-
ddmme, monta kertaa aiemminkin on nihty, esimerkiksi vaikkapa niissi elpymisrahasto-
padtoksissd nahtiin, se poliittinen paine voi muodostua hurjaksi. Ja ettd sielld yksin oltai-
siin sitten veto-oikeudella aina kaatamassa joku jérjestely — on valitettavasti vain nakynyt
tdmankin hallituksen aikana, ettd siihen ei ole poliittista selkdrankaa 10ytynyt ja silloin ei
sen muutoksen vastustajaksi ole ollut. Siksi myos timén skenaarion taloudelliset vaikutuk-
set olisi mielesténi tullut tuolla valtiovarainministeridssé selvittaa.

Ihan lyhyesti vield viimeisend asiana téstd Suomen budjettisuvereniteetista, jota my0s-
kin perustuslakivaliokunta on omissa lausunnoissaan aina pohtinut. Se on todella tarkeéa,
ettd kaikissa erilaisissa jarjestelyissd, mitd meilld tehddén, liittyvét ne sitten EVM:4én tai
moniin muihin yhteisvastuullisiin rahastoihin, aina pitdé pitd4 mielessa, ettd meidén pitdd
pystyd vastaamaan niisti vastuista, mitkd meilld on Suomen kansalaisille meidén perustus-
lain mukaisesti. Keskustelu téstd Suomen budjettisuvereniteetista ei ole kuitenkaan vain
sellaista teoreettista, koska tdlld hetkelldhin tilanne on se, ettd meilld suomalaisilla on, jos
katsotaan EU-maita, korkein valtiontalouden takausten suhde kokonaistuotantoon, Euros-
tatin tilasto 2018 ndyttda sen. Sen tdhden kun meilld sitten timmadisilla erilaisilla jérjeste-
lyillé lisdtdén néitd Suomen talouden vastuita, ne ovat meille kaikkein eniten painetta sii-
hen julkiseen talouteen aiheuttavia. Tdytyy muistaa se, ettd vaikka timéntyyppiset jarjes-
telyt ovatkin niin sanotusti useamman lukon takana, siind vaiheessa, jos esimerkiksi tuo
pankkikriisi Euroopassa ldhtee laajentumaan ja systeemiset pankit tulisivat kaatumaan, to-
dellakaan ei endé puhuttaisi teoreettisista vastuista vaan ne olisivat todellisia. Siksi my0s-
kin ndihin perustuslakivaliokunnan huomioihin néitten kokonaisvastuitten kasvamisesta
on syyté kiinnittdd huomiota.

Arvoisa puhemies! Néilléd sanoilla siis perustelin sitd, miksi kristillisdemokraatit esitta-
vit, ettd eduskunta hylkéd timén sopimuksen ja mydskin siihen siséltyvén lakiehdotuksen.

Puhemies Anu Vehvildinen: Totean tdssi niin, ettd tdssd on puheaikasuositus 7 minuut-
tia, mutta tdlld puolella poytdd nékdjaén meilld vahingossa tuli 10 minuutin raja, joten en
naputellut téssd edustaja Essayahille. — Ja seuraava puhuja, edustaja Turtiainen, olkaa hy-
va.

15.58 Ano Turtiainen vkk: Arvoisa puhemies! Ténédén meilld on siis viimeisessa kisitte-

lyssé kaksi Euroopan vakausmekanismia koskevaa hallituksen esitystd. Kumpikin niisté
siséltdd aineistoa, jolla Suomi yritetdén viedd yhd syvempéin integraatioon EU:n kanssa.
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Toissa viikolla kollega Maenpéda oli tddllé salissa etsiméssd kadonnutta puhelintaan ja sa-
malla reissulla veti kanin hatusta, eli esitti pdydéllepanoa néihin esityksiin. Kiitos Méen-
paille, silléd kaikki jarruttavat toimet téllaisten esitysten harmiksi ovat isénmaallisia tekoja.

Néamé molemmat hallituksen esitykset siséltavit samaa epdisdnmaallista EU-torkyd, jol-
la on tarkoitus rydstdd rahamme ja liittdd meiddt pysyvéan velkaunioniin. Hyvét kollegat,
ymmarritteko te, kenelld me kaikki olemme t6issd? Me emme ole tdisséd EU:lla, me olem-
me toissd Suomen kansalle. He ovat valinneet meidét tinne edustamaan vain ja ainoastaan
Suomen kansaa. Meidédn kuuluu séétéaa téalla lakeja suomalaisille ja Suomen hyvéksi eiké
viilata niitd EU:lle sopivaksi. Ja vaikka eurooppaministeri Tuppurainen EU-kiimoissaan
kuvitteleekin, ettd Suomi olisi jo liitetty pysyvisti EU-liittovaltioon, voin kertoa, etté ei ole
eikd Suomen kansa tule sellaista hyviksymaéaéan.

Téssé salissa jokaisen eldméntehtdvén pitéisi ensisijaisesti olla puolustaa Suomen itse-
ndisyytté sataprosenttisesti. Minulle se ainakin on niin, ja tulen tyrmiéméaén jokaisen, joka
yrittdd kajota itsendisyyteen. Uskokaa se hyvilld, me tulemme jittdméaén EU:n, ja se on
vain ilmoitusluontoinen prosessi. Me alamme kunnioittamaan ja noudattamaan Suomen
perustuslakia, ja Suomessa mikéén ei mene sen yldpuolelle.

Arvoisa puhemies! Kannatan kollega Essayahin tekeméé hylkaysesitystd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ledamot Ostman.

16.01 Peter Ostman kd: Tack, herr talman! Arvoisa puhemies! Kristillisdemokraatit
muistuttavat, ettd kansainvilisesti tarkasteltuna Suomen julkisen sektorin takausvastuut
ovat jo nyt korkealla tasolla. Aivan niin kuin edustajakollegani Essayah totesi, jo kolme
vuotta sitten Suomen julkisen talouden ja valtiontalouden takausten suhde kokonaistuotan-
toon oli EU-maiden korkein. Tassé yhteydessa ei kuitenkaan huomioitu kasvavia EU-vas-
tuita, jotka ovat jo kymmenissé miljardeissa euroissa.

Kristillisdemokraatit pitdd lisddntyvad taloudellista yhteisvastuuta ja jisenmaiden voi-
makasta velkaantuneisuutta kestiméattoméana kehityksena.

Sen sijaan, ettd Suomi hyvéksyisi — nyt varoitan: tulee sellaista kapulakielta, ettd erk-
kikdéin ei pysy mukana — “Euroopan vakausmekanismista tehdyn sopimuksen muuttami-
sesta tehdyn sopimuksen hyvéksymiseksi ja voimaansaattamiseksi”, Suomen tulisi EU-po-
lititkassaan voimakkaammin painottaa jisenmaiden vastuuta omasta taloudestaan. Téma
siteerattu lause oli muuten melkein suora kopio hallituksen esityksestd, ja yritin itsekin
miettid, olemmeko me kaikki ymmaértianeet, mihin me olemme laittamassa nimemme.

Hallituksen hyvéksyma elpymisvéline etddnnyttdd jasenmaita terveestd taloudenpidosta
jamarkkinakurista seké vie yhd kauemmaksi EU:n perussopimuksia kunnioittavasta linjas-
ta.

Arvoisa puhemies, kannatan edustaja Essayahin tekemié hylkyesitysté.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Résénen.

16.03 Piivi Riséinen kd: Arvoisa herra puhemies! Minékin varasin timén puheenvuoron
kannattaakseni tdtd edustaja Essayahin vastalausetta ja ehdotusta tdmén esityksen hylk&a-
miseksi. Todellakin puhumme nyt Euroopan unionin talous- ja rahaliitosta, ja jotta se olisi
toimiva, niin kylla sen edellytys olisi se, ettd nditd yhteisid sdéntdja noudatettaisiin ja ta-
louskehitys perustuisi kunkin alueen omiin ponnistuksiin ja markkinakuri toimisi. Ongel-
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mana on se, ettd jotkut jasenvaltiot ovat ylivelkaisia ja joidenkin maiden pankkien taseet
ovat heikkoja, mutta niihin ongelmiin tarttuminen tulisi tehdé sellaisella tavalla, joka ei
siirré riskeja tai tappioita jasenmaiden vélilla.

Kiristillisdemokraattinen eduskuntaryhmi nékee nédisséd hallituksen esityksissd, nimen-
omaan tdmén yhteisvastuun aikaistamisessa, ongelmana sen, etti joudumme kenties mak-
samaan suomalaisten pankkien asiakkaina Eteld-Euroopan kaatuvat pankit. Pankkiunionin
jdsenmaiden pankkisektorien riskit vaihtelevat suuresti, ja maailmantaloudessa on talla
hetkelld merkittévid riskejé, jotka voivat heijastua pankkisektorin vakauteen, ja sen takia
tdmd EVM:n sdidntdmuutos ja my0s sen ajoitus, aikaistus, on ongelmallinen.

Kannatan siis tétd hylkdysehdotusta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Junnila.

16.05 Vilhelm Junnila ps: Arvoisa puhemies! Valtioiden velkaleikkausten helpottami-
nen on padsadntdisesti kannatettavaa. Ylivelkaisten valtioiden ongelmia on parempi kési-
telld hallitusti ja institutionaalisesti kuin ennalta arvaamattomalla tavalla markkinapaineen
alaisena.

Kuitenkin EVM:n siirtymé pankkikriisien viimekétiseksi maksajaksi tarkoittaa yhteis-
vastuun kasvua ilman merkittédvaé ehdollisuutta. Keskeinen ongelma on, ettd EVM:n toi-
minta-aluetta pyritdén laajentamaan valtioiden luotottajasta pankkipelastajaksi, talousneu-
vojaksi ja uudistusohjelmakonsultiksi. Jopa pdétoksentekoa yritetddn saada yksimielisyy-
destd méddrdenemmiston suuntaan.

On todennikoistd, ettd ndemme uusia pankkikriisejd euroalueella. On myos epatodenna-
koistd, ettd ulkomaiset pankit maksaisivat EVM:lle ja Suomelle takaisin takausten vuoksi
maksettua summaa.

Hallituksen esitys on ristiriidassa aiemmin hyvéaksyttyjen lausumien kanssa. Valtiova-
rainvaliokunnan mietintd 4/21 edellytti perussopimuksen no bail-out -periaatteen noudat-
tamisen edistdmisté ja sitd, ettd kukin jdsenmaa vastaa omista veloistaan siten, ettd mark-
kinoilla madrdytyva riskilisd yllapitéa julkisen talouden kurinalaisuutta. Liséksi on edelly-
tetty, ettei Suomi sitoudu toimiin, jotka muokkaavat Euroopan unionia epdsymmetrisen tu-
lonsiirtounionin suuntaan. Voidaan tulkita, ettd edelld mainitut kieltdvit pankkien yhteis-
vastuujérjestelyn perustamisen ja vakausmekanismin kayton jérjestelyn takaamiseksi.

Arvoisa puhemies! Yhdymme tehtyyn hylkdysesitykseen.

Lisdksi teen ehdotuksen, ettd hyvaksytdin kolme lausumaa, jotka 10ytyvét vastalausees-
ta numero 1.

Vastalauseen lausumaehdotus 1: ”"Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus viipymaéttéd laatii
eduskunnalle selonteon, jossa se esittelee tavoitteensa, ehtonsa ja suunnitelmansa euroalu-
een kehittdmisen suhteen.”

Vastalauseen lausumaehdotus 2: “Eduskunta edellyttéd, ettd hallitus kategorisesti kiel-
taytyy jérjestelyisté, joilla lisdtdéin EU-maiden vilisid tulonsiirtoja ja taloudellista yhteis-
vastuuta.”

Ja vastalauseen lausumaehdotus numero 3: ”Eduskunta edellyttdi, ettd hallitus selvittia,
onko Suomelle Euroopan rahaliittoon kuulumisesta taloudellisesti nettohyotya vai -hait-
taa.” — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Ja edustaja Mienpaa.
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16.09 Juha Mienpéii ps: Arvoisa puhemies! Palaan hieman tuohon edustaja Turtiaisen
puheenvuoroon. Tosiaan toissa viikolla tdélla oli tilanne, jossa keskustelimme néin vaka-
vasta asiasta ja paikalla ei ollut ministerid eikd valtiovarainvaliokunnan puheenjohtajaa.
Téllainen ei mielesténi ole oikein hyvén maun mukaista, ettd eduskunnassa keskustellaan
ndin isosta asiasta ja ketéén hallituspuolueista ei ollut paikalla.

Arvoisa puhemies! EU-alueella kuluttajahinnat nousivat lokakuussa 4,1 prosenttia.
USA:ssa inflaatio on jo yli 5 prosenttia. Korkea inflaatio vaikuttaa pankkien toimintaan
haitallisesti, koska se nostaa riskeja siitd, voivatko velalliset maksaa velkojaan takaisin.
Euroopan unionin alueella on pankkeja, jotka ovat nyt jo vakavassa kriisissd. Euroopan pa-
himman kriisipankin, italialaisen Monte dei Paschin kaatuminen on ldhelld, koska Italian
valtion pelastustoimet kariutuivat pari viikkoa sitten. Hallitus esittéd, ettd Suomi osallistuu
EVM:n muuttamiseen siten, ettd EVM:n rahoja voidaan myontéd jésenvaltioille, jotka
kéyttiavat rahat kriisipankkien tukemiseen. Esityksessd valmistaudutaan pankkien yhteisen
kriisinratkaisurahaston toteuttamiseen Euroopan vakausmekanismista EVM:sta.

Arvoisa puhemies! Suomi on taas maksumiehend. EVM joutuu hankkimaan jésenvalti-
oilta lisdrahoitusta pankkien tukemiseen. Suomella on 11 miljardin euron avoin maksusi-
toumus EVM:n pddomittamiseen. Sitoumus on eduskunnan hyviaksymé. EVM on antanut
rahoitustukea Espanjalle, Kreikalle ja Kyprokselle, mutta tdhén asti rahoja ei ole voitu kor-
vamerkintd pankkien tukemiseen. Hallituksen esityksen hyvéksyminen eduskunnassa
mahdollistaisi sen. Esityksessi ei ole mitdén arvioita siitd, kuinka paljon kriisipankkitukea
jouduttaisiin antamaan.

Suomi on taannut 4 miljardilla eurolla risteilyalustilauksia. On suuri riski, ettd ndma va-
rustamot ajautuvat konkurssiin ja Suomi joutuu takausten maksajaksi. Telakkatakaukset,
EU:n elpymispaketti ja EVM:n kriisipankkituet ovat esimerkkejé avoimista vekseleistd,
joita Suomen hallitukset huolettomasti kirjoittavat kaiken muun velkaantumisen liséksi. —
Tastd edustaja Essayah mielestini ansiokkaasti puhui, ettd onko sitten selkidrankaa asettua
poikkiteloin Euroopan unionissa.

Edelld mainittujen lisdksi tulevat maksuun holtittoman velkaantumisen korot, jotka nou-
sevat inflaation mydti. Yhden prosenttiyksikon koronnousu nostaa julkisen velan korkoja
lahes 2 miljardia euroa. Mitd Suomelle kdy, kun olemme tehneet erilaisia vekseleitd mui-
den maiden hyvéksi, ja sen lisdksi tulevat maksuun useiden miljardien korot? Eduskunnan
ei tule hyvéksyé hallituksen esitystdi EVM:n muuttamisesta siten, ettd Suomen maksuja
voitaisiin kéyttda kriisipankkien tukemiseen.

Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Junnilan tekemid lausumaehdotuksia. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. Kiitoksia. — Edustaja Reijonen.

16.13 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Nyt juuri késittelemme sitd, minne-
k4 ne meidédn rahat menevit. On todella huolestuttava, todella huolestuttava tilanne, ettd ol-
laan timmoisessa tilanteessa, ettd meilld on yhteistd velkaa ja yhteistd vastuuta Euroopan
maiden kanssa. Suomihan téssé joutuu heti maksumieheksi. Néin on oletettavasti kdymaés-
sd.

Minulla oli puheenvuoro pyydettynd myds sitd varten, ettd kannatan edustaja Junnilan
tekemid lausumia ja aiemmin tehtya hylkéaysesitystd. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Edustaja Peltokangas.
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16.14 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Kaikki maat ovat jo suostuneet paket-
tiin. Yksimielisyysvaatimuksen takia sitd ei voi kaataa endi tissd vaiheessa. Minun mie-
lestdni se pitdisi kaataa, koska yhteisvastuut Vilimeren ja Saksan heikoista pankeista eivét
Suomen veronmaksajille maistu.

Minulle sanotaan: "Miké on perussuomalaisten vaihtoehto?” Perussuomalaisten vaihto-
ehto on sanoa tdhén “ei” ja sanoa myds muihin yhteisvastuita kasvattaviin liittovaltiohank-
keisiin jyrkka ei”.

”No, ei aina kaikkeen voi sanoa ’ei’”, minulle sanotaan. Hallitus ja kokoomus voisivat
joskus edes kerran sanoa johonkin “’ei”, ihan vaikka vain kokeeksi. Milti sellainen tuntui-
si? Kaikkeen ei voi aina sanoa “’kylld”, jos ajattelee hiemankin isdinmaan etua.

“Esitys ei kasvata Suomen vastuita”, sanotaan. Ei juuri nyt, mutta mikéli esitys hyvék-
syttdisiin, todennédkoisyys sille, ettd Suomen vastuut toteutuisivat ja maksettavaa tulisi, oli-
si korkeampi.

”Tamai on tarkkarajainen kokonaisuus”, ministeriaitiosta toitotetaan. No, niinhén ne aina
muka ovat, kunnes eivét endi ole. On ilmiselvid, ettd kun jérjestelma yhteiselle piikille on
saatu perustettua, myohemmin voidaan tarvittaessa muuttaa sen kokoa ja sallittuja kaytto-
tapoja. Pitihdn Euroopan vakausmekanismi EVM:nkin olla alun perin vain kriisiytyneille
valtioille rahaa lainaava ja vastikkeeksi tiukkaa talousuudistusohjelmaa edellyttava viline.
Nyt sitéd ollaan muuttamassa eurooppalaisten pankkien tukirahaston takuumieheksi ja Eu-
roopan valuuttarahastoksi.

Arvoisa puhemies! Eikd tdmaé tule jaddméan tdhin. Seuraavaksi ilmaston varjolla pyri-
tddn pystyttdmiidn solidaarisuusrahasto, joka ei edes teeskentele olevansa mitddn muuta
kuin uusi tulonsiirtomekanismi EU-maiden vililla. Ja sitten padstdidnkin puhumaan euro-
bondeista, makrovakausvilineesti ja yhteisestd pankkitalletussuojasta. Hulluus Euroopas-
sa ei lopu niin kauan kuin me emme uskalla sanoa ei”. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Keskustelu on saamassa jatkoa. Edustaja
Kiljunen, Anneli.

16.17 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Mietin tuossa, otanko puheenvuoroa ti-
hén, mutta ajattelin kuitenkin ottaa puheenvuoron, koska téssé oli muutama kohta, joissa
selkedsti perussuomalaisilla ja meilld hallituspuolueiden edustajilla on erilaisia ndkemyk-
sid tdstd esityksesta.

Keskeisend tarkoituksena téssé esityksessé on turvata pankkien kriisinratkaisurahasto ti-
lanteissa, joissa kriisinratkaisurahaston omat varat ovat ehtyneet tai ne eivét riitd sovittu-
jen toimien toteuttamiseen. Siksi EVM:n yhteyteen perustetaan pankkien kriisinratkaisu-
rahaston yhteinen varautumisjérjestely. Mekanismi rakentuu periaatteelle, jonka mukaan
kriisinratkaisun kustannuksista vastaavat ensisijaisesti pankkien omistajat ja sijoittajat.

Euroalueen valtiot ottavat vuoden 2022 alusta kéyttdon vahvistetut yhteistoimintalau-
sekkeet. EVM voi jatkossa antaa rahoitustukea vain niille jdsenvaltioille, joiden velkaa pi-
detddn kestévina ja joiden takaisinmaksukyky on varmistettu. Sopimus tiukentaa myds en-
nalta varatuvan rahoitusavun vélineisiin liittyvid ehtoja, joilla pyritdén muun muassa no-
peuttamaan tuen takaisinmaksua ja tehostamaan kriisin ennaltachkédisyéd. Hallituksen esi-
tyksen mukaan EVM:n ennalta varautuvaa rahoitusratkaisua ei ole vield koskaan kaytetty,
ja myos jatkossa sen pédasiallisena tarkoituksena on rahoittaa markkinoita.
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Valiokunta pitdd muutoksia hyvéné ja kannatettavina, ja ne vahvistavat pankkiunionin
toimintaedellytyksié kriisitilanteissa ja parantavat nidin Euroopan unionin rahoituskriisin
hallintaa ja osaltaan my0s ehkédisevit tulevia kriiseja.

Arvoisa puhemies! Tédlld on véitetty myds, ettd Suomen vastuut tulisivat kasvamaan.
Nyt esitetyt muutokset eivét lisaid Suomen vastuita, koska EVM:n padomaan ei tehda tdssi
yhteydessd muutoksia. EVM:n maksettu pddoma on 80,55 miljardia euroa, josta Suomen
osuus on 1,43 miljardia euroa. Mitd tulee Suomen vastuisiin, perustuslakivaliokunta on
my0s arvioinut, ettd EVM:n muutossopimus ei sisilld sellaisia uusia taloudellisia vastuita
Suomelle, jotka loukkaisivat eduskunnan budjettivaltaa vaarantamalla Suomen mahdolli-
suudet vastata perustuslaissa sdddetyistd velvoitteista. Perustuslakivaliokunta on niin kat-
sonut, ettd muutossopimus voidaan hyvéksyé yksinkertaisella enemmistolla, ja sen voi-
maansaattamislaki késitellddn tavallisen lain sdatamisjarjestyksessa.

Rahoitustukiohjelmien rahoitus EVM:sté ei aiheuta Suomen valtiolle vélittdémié budjet-
tivaikutuksia eika lisdd Suomen valtion takausvastuita, silli EVM toimii maksetun péé-
omansa turvin ja hankkii tarvittavat varat laskemalla liikenteeseen velkakirjoja. Ohjelmat
kuitenkin kasvattavat EVM:n tasetta varainhankinnan kasvun kautta ja sité kautta sen ta-
loudellisia riskejé. Télldin epdsuorasti myos Suomen valtion riskit kasvavat, mutta ennen
kaikkea tim& muutos ei lisdd Suomen taloudellisia vastuita. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Edustaja Essayah.

16.20 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Kiitoksia edustajakollega Kiljuselle téstd pu-
heenvuorosta, jossa hén toi esille niitd seikkoja, mité tuolla valtiovarainvaliokunnassa kay-
tiin ldpi. On aivan totta, ettd tissd hetkessd tatd padomalisdysta ei tapahdu, mutta niin kuin
tuossa puheenvuorossa hyvin toitte esille, niin kuitenkin sitd kautta, etti velkakirjoja las-
ketaan liikkenteeseen ja tase kasvaa, niin mydskin sitten timé vastuitten médard EVM:ssa li-
sddntyy. Tietysti on toivottavaa, ettd todellakin se marssijérjestys pitdd ja ettd ne maksajat
16ytyvit niistd pankkien omistajista ja sijoittajista, mutta téssa ollaan néhty se, ettd esimer-
kiksi aiemmissa pankkikriiseissé loppujen lopuksi sitten viime kddessé aina se veronmak-
sajan kukkaro on ollut se, mihin on jouduttu turvautumaan.

Ehka téstd muutospaketista voisi sanoa, etté siind painopiste siirtyy niin, ettd timd EVM
siirtyy euromaitten rahoittamisesta selkemmin pankkisektorin viimesijaiseksi rahoittajak-
si. Tdmaé on tdssd varmaan se oleellinen muutos. Ja totta kai, itsekin sanoin tuossa omassa
puheenvuorossani, ettd kannatettavaahan téssé on, jos pidetddn oikeasti kiinni siitd sdénto-
muutoksesta, jossa sanotaan, etti titd tukea annetaan ainoastaan sellaisille maille, jotka
ovat velkakestéviksi arvioituja ja joitten velanmaksukyky on varmistettu. Mutta ndinhén ei
ole tapahtunut tdssd aiemminkaan, kun néille maille on annettu rahoitusta. Ja valitettavaa-
han tidssd EVM:ssd on se, ettd kun se on nimenomaisesti hyvin edullista sille velanottaja-
maalle, niin niitd velkojen maturiteetteja koko ajan kasvatetaan ja sité kautta se korkokus-
tannus yhd enemmain ja enemmén ja pidemmélle ajalle jakautuu. Siind mielessd, kun
inflaatio sitten kuitenkin juoksee, voisi sanoa, etti timéd EVM-velka on néille velanottaja-
maille juuri sellaista, jota heidén kannattaa ottaa, koska se on esimerkiksi Kreikan velko-
jen kohdalla niin pitkdlle uudelleen neuvoteltu, ettd en tiedd, onko tissi salissa olevista
henkil6isté endd kukaan hengissé siind vaiheessa, kun sen maturiteetti on padssansé, elikka
se on loppunut.
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Mutta, arvoisa puhemies, tdssd on ollut hyvaa keskustelua ja hyvid argumentteja myds-
kin néistd Suomen vastuitten kokonaisméérista ja siitd, miten meilld on omassa taloudes-
samme sellaisia seikkoja, muun muassa néitten erilaisten laivatilausten vastuut, jotka itses-
sddn kasvattavat tatd meidin kokonaisvastuitten pottia, ja se on aina hyva pitéa takaraivos-
sa, kun mietitddn titd kokonaisuutta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Arvoisat edustajat, velkaa on monenlaista, ja edus-
taja Pirttilahti on nyt velkaa kaikille salissa oleville edustajille kahvit. — Mutta puheen-
vuoroissa eteenpéin, edustaja Junnila.

16.23 Vilhelm Junnila ps: Arvoisa puhemies! Minikin ottaisin mustana edustajan tarjoa-
man kahvin.

Vastaan kuitenkin sitd ennen edustaja Kiljuselle. Edustaja Kiljunen siis puhui, ettd vas-
tuut eivét kasva, ja timé pitdd paikkansa teoreettisten maksimivastuiden osalta — mutta
paljon oleellisempaa, edustaja Kiljunen, olisi miettid, kuinka todennikdisesti ja keskimaa-
rin kuinka paljon Suomi joutuisi EVM:n kautta maksamaan.

Kuten tuossa aiemmin totesin, niin on erittdin todennakoistd, ettd ndemme vield uusia
pankkikriisejé, ja se tapahtuu etenkin euroalueella, silld tdélld pankit ovat keskimaardista
heikommassa kunnossa ja ylipdétdan niiden kannattavuus on heikkoa. Euroalue ei ole
myoOskdin siind mielessd optimaalinen valuutta-alue, joten pankkien toimintaympaéristo ja
tuloksellisuus pysynevit heikkoina myos tulevaisuudessa.

Télté osin on hieman ehka huvittavaakin vain puhua teoreettisista maksimivastuista eiké
huomioida tdtd mahdollista ja todenndkoisté riskid tulevaisuudessa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Pirttilahti.

16.25 Arto Pirttilahti kesk: Arvoisa puhemies! Tahdn Euroopan yhteisvelkaan ja néihin
ajatuksiin: juurikin nédin, ettd kukin maa vastaa omista veloistaan ja varmaan kukin pank-
kikin vastaa omista veloistaan.

T&élla eduskunnassa on juuri tapana, ettd kukin edustajakin vastaa omista veloistaan, jo-
ten tuolla kahvilan puolella on Artsin piikkiin 18 kahvia.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle vakausmaksujen siirrosta yhteiseen Kriisinratkaisura-
hastoon ja rahasto-osuuksien yhdistimisesti tehdyn sopimuksen muuttamisesta tehdyn so-
pimuksen hyviksymiseksi ja voimaansaattamiseksi

Hallituksen esitys HE 100/2021 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 27/2021 vp

Osittain ainoa, osittain toinen kdsittely
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Osittain ainoaan, osittain toiseen késittelyyn esitel-
134n paivijéarjestyksen 12. asia. Ensin péitetdén talousvaliokunnan mietinnén TaVM 27/

2021 vp pohjalta ainoassa kisittelyssd sopimuksesta ja sitten toisessa késittelyssa lakieh-
dotuksesta. — Edustaja Essayah.
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Keskustelu

16.26 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Valtiovarainvaliokunnassa annoin tuonne ta-
lousvaliokunnan mietintddn meidén lausuntomme, jossa on eridvé mielipide ja perustelui-
ta, ja siltd pohjalta sitten tosiaankin tdssé esitdn myos, ettd eduskunta hylkda tdman halli-
tuksen esityksessd HE 100/2021 tarkoitetun sopimuksen ja ettd eduskunta hylkaa hallituk-
sen esitykseen HE 100/2021 siséltyvéin lakiehdotuksen.

Kiristillisdemokraatit on koko ajan korostanut, ettd vastuun pankkisektorin riskien reali-
soitumisesta tulee olla ensisijaisesti sijoittajilla. Samoin néitten elinkelvottomien pankki-
en alasajamiset ja yhdistdmiset olisi ensin hoidettava kansallisesti, ja riskien jakamisen en-
nakkoehtona téytyy olla riittévé riskien védhentdminen. Vastaavasti on ennen mahdollista
tulevaa pankkien yhteista talletussuojaa saatettava pankit kuntonsa puolesta samalle 13hto-
tasolle. Pankkiunionin loppuunsaattamista ei todellakaan pidé toteuttaa hinnalla milld hy-
vénsd. Nyt valitettavasti hallitus on tidssd ottanut etunojan ja on toteuttamassa sité hinnalla
milld hyvénsé ja vield védrdéan aikaan.

Kiristillisdemokraatit ndkee tdssé aikaistetussa yhteisvastuussa riskind erityisesti sen,
ettd me suomalaisten pankkien asiakkaina joudumme maksamaan Etelda-Euroopan kaatu-
via pankkeja. Pankkiunionin jdsenmaiden pankkisektorin riskit vaihtelevat edelleenkin
erittdin suuresti, ja monissa jdsenmaissa myds pankkisektorilla on tehottomuutta ja ylika-
pasiteettia — jopa sellaisissa maissa, joissa me olemme ajatelleet, ettd valtiontalous on
vahva, kuten vaikkapa Saksassa, mutta joiden pankkisektorissa on paljon pienid pankkeja,
téllaisia paikallisia pankkeja ja erilaisia landesbankeneita niin kuin Saksassa, ja meno on
sielld vdhén niin kuin Suomessa ennen 90-luvun pankkikriisid, etté joka kylésté 10ytyy vii-
den eri pankkiryhmittymén konttoreita. Aivan selvéa on, ettd tdmén saksalaisen pankki-
maailman resoluutio on varmasti vield edessé, ja siksi nditd pankkeja tullaan taatusti aja-
maan léhivuosina alas.

Lisiksi koronapandemia on tuonut tdhén tilanteeseen ihan poikkeuksellisen suurta epi-
varmuutta, jota ei kylla ole riittédvillé tavalla selvitetty. Maailmantaloudessa on téllad het-
kelld merkittivid riskejd, jotka voivat heijastua nopeasti pankkisektorin vakauteen, joten
ajankohta edistdd titd aikaistettua kéyttdonottoa ja sen vaatimaa, dsken késiteltyd EVM:n
sdantomuutosta on mahdollisimman huono.

On huomattava, ettd vaikka valtioneuvosto omassa selvityksessédén totesi, ettd riskien
viheneminen ei ole selvityksessé esitettyjen arvioiden perusteella edennyt merkittavasti,
niin hallitus kuitenkin poliittisen kokonaisharkinnan pohjalta hyvaksyi varautumisjarjeste-
lyn aikaistetun kayttdonoton ja vakausmaksuja koskevan sopimuksen muuttamisen ja
puolsi sitten mydskin niihin liittyvié allekirjoitus- ja ratifiointimenettelyji seké tarvittavi-
en EVM-liitelakien ja -ohjeiden muutoksia. Siis meille todellakin valtiovarainministerion
virkamiehet virkavastuulla kertoivat, ettd riskien viheneminen ei ole selvityksessa esitet-
tyjen arvioiden perusteella edennyt merkittavésti. Tdmén he totesivat, ja sehin oli ehtona,
ettd Suomi tekee oman selvityksen myoskin tésté riskien etenemisestd, mutta sitten he hal-
lituksen uskollisina sotureina totesivat, ettd hallitus kuitenkin poliittisen kokonaisharkin-
nan pohjalta hyvaksyy. Eli valtiovarainministerion patevét virkamiehet totesivat, etti tdssa
ei ole sellaista riskien véhentymisté tapahtunut, ettd timé olisi turvallinen tie edetd, mutta
jos kokonaispoliittinen harkinta hallituksella on tima4, eli ei haluta asettua téssé poikkite-
loin, niin silloinhan sitten mennéén sité latua, mitd on ldhdetty menemaéén.
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Esitetyn arvion mukaan valtiosopimuksen muuttamisen nettovaikutus suomalaiselle
pankkisektorille on negatiivinen. Tdmé& on varmasti ndin, koska suomalaisten pankkien ta-
loudellinen asema suhteessa muihin euroalueen pankkeihin kuitenkin arvioidaan merkitta-
vésti paremmaksi. Meilldhén on erittdin paljon esimerkiksi pohjoismaisissa pankeissa ja
suomalaisissa pankeissa ihmisten asuntolainoja, ja ne hyvin harvoin jaévit maksamatta.
Eli meillé todellakin pankkien taseet ovat koko lailla kunnossa. Ja on muuten aika lailla
ikévad, ettd timai tuleva Basel-sdéntely tulee muuttamaan tété vield sillé tavoin, ettd nimen-
omaan ndmd tdllaiset henkilokohtaiset pankkilainat ja muut tulevat saamaan tulevaisuu-
dessa huonomman riskiarvion. Elikka se, ettd meilld on turvallisia lainoja sielld suomalais-
ten pankkien taseissa, arvioidaan tulevaisuudessa ikddn kuin néitten pankkien tase olisi
heikommassa kunnossa kuin mité se on. Eli ihan en ole kylld ymmaértanyt, ettd mihin suun-
taan titd Basel-sdéintelyd nyt ollaan viemaéssé, jos se rankaisee siitd, ettid pankeilla on ni-
menomaan taseessaan sellaisia lainoja, joiden takaisinmaksu on varsin varmaa.

Muitten maitten pankkisektorin hyvéksi keréttévit yliméardiset vakausmaksut néitten
arvioiden mukaan voivat nousta vihintién satoihin miljooniin euroihin vuodessa, ja yli-
méédriisten vakausmaksujen maksaminen vaikuttaa tietysti kielteisesti suomalaispankkien
kannattavuuteen ja tappionsietokykyyn. Tdmaé puolestaan sitten vaikuttaa niiden mahdol-
lisuuksiin rahoittaa asiakkaita ja yrityksid Suomessa. Lisdksi nimé kasvaneet kustannuk-
set padtyvit kuitenkin viime kddessd suomalaispankkien asiakkaitten maksettavaksi esi-
merkiksi kohonneina asiakas- ja palvelumaksuina ja korkopreemioina.

Naéissd aiemmissa asian késittelyvaiheissa perustuslakivaliokunta ei mydskéén ole pité-
nyt sopimuksen kokonaisuuden ja siitd tekeménsd valtiosdéntdoikeudellisen arvion kan-
nalta merkityksettoménai sité, ettd tdhidn sopimukseen siséltyy tdmai siirtyméakautta koske-
va jarjestely.

Arvoisa puhemies! Niilld perusteilla todellakin kristillisdemokraatit esittdd myoskin ta-
mén hallituksen esitykseen siséltyvén lakiehdotuksen hylkd&misti ja myoskin sithen sisél-
tyvan sopimuksen hylkddmista.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja edustaja Turtiainen.
16.32 Ano Turtiainen vkk: Kiitos, arvoisa puhemies! Viittaan edellisen asiakohdan ka-
sittelyssé pitiméani puheenvuoroon ja kannatan my0s timaén lakiesityksen hylkd&dmistd. —
Kiitos.
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Ostman.
16.32 Peter Ostman kd: [Puhuja aloittaa puheenvuoron mikrofonin ollessa suljettuna]
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Antecksi, edustaja Ostman, onko mikrofoni palla?
Arvoisa puhemies! Nyt on — kiitos.
Joo, haluaisin hiukan palata keskustapuolueen edustajan Pirttilahden puheenvuoroon
edellisessd kohdassa, kun hén vakuutti, ettd jokainen maa vastaa omista veloistaan.
Arvoisa puhemies! Jos nédin olisi eli jos Suomen hallitus pitdisi kiinni tisti periaatteesta,

asialistallamme ei olisi tétd esitystd eduskunnalle vakausmaksujen siirrosta yhteiseen krii-
sinratkaisurahastoon ja rahasto-osuuksien yhdistdmisestd tehdyn sopimuksen muuttami-
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sesta tehdyn sopimuksen hyvéksymiseksi ja voimaansaattamiseksi — tdmakin kohta néyt-
t44 menevin ilman, ettd hallituksen ministerit osallistuvat tdhdn eduskunnan keskusteluun.

Kiristillisdemokraattien mukaan hallitus on edistényt ja on edelleen edistiméssé useita
yhteisvastuullisia hankkeita ja ndyttdméssd vihredd valoa yhteisen kriisimekanismin ai-
kaistetulle kédyttoonotolle. Tdssd on valtavat riskit siitéd, ettd me joudumme suomalaisten
pankkien asiakkaina maksamaan Eteld-Euroopan kaatuvat pankit. Suomen tulisi politiikas-
saan voimakkaammin painottaa jdsenmaiden vastuuta omasta taloudestaan ja myds pan-
keistaan.

Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Essayahin tekeméd hylkdysesitysta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Reijonen.

16.34 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Késittelyssid on yhteinen kriisinrat-
kaisurahasto. Tilanne on hyvin huolestuttava siind, mitenkd meididn pankkisektorimme
kéy. Tallainen laki pitdisi heti hylata.

Perussuomalaiset ovat johdonmukaisesti vastustaneet pankkien yhteisvastuuta mahdol-
lisen pankkikriisin kustannuksista. Siten vastustamme myds yhteisen varautumisjarjeste-
lyn kdyttoonoton aikaistamista.

Ehdotettujen muutosten myo6té pankkisektorin yhteisvastuu aikaistuisi aiemmin sovitus-
ta eli vuoden 2024 alusta. Aikaistaminen liséisi kansallisen pankkisektorimme riskeja. Ris-
kit liittyvit erityisesti kotimaisen ja muiden jésenvaltioiden pankkisektorien taloudellisten
asemien vilisiin eroihin.

Esityksen vakaushyoty syntyy tulonsiirroista. Esityksen tuoma rahoitusvakauden para-
neminen ei olisi seurausta vakuutusefektisti. Rahoitusvakauden paraneminen olisi seura-
usta paremmassa kunnossa olevien pankkien ja niiden kotivaltioiden kontolle lankeavasta
tukivelvoitteesta. Tukivelvoite suuntautuisi heikommassa kunnossa oleviin pankkeihin
sekd niiden kotivaltioihin. Kyseessé on siis tulonsiirto eli tietyissd maissa vallitsevan hei-
kon tilanteen sosialisointi muiden maiden riesaksi. Koko jérjestelméin véitetty hyoty lepad
tulonsiirtomekanismin varassa, jossa Suomi on korkealla todennikoisyydelld nettomaksa-
ja, siis nettomaksaja.

Mietint6luonnoksessa todetaan, etté asiantuntijalausunnoissa on esitetty huolta mahdol-
listen maksujen epdsymmetrisyydesta eli siitd, ettd Suomi olisi todennédkdisesti nettomak-
sajan asemassa. Jos tdmén kaytto olisi hyvin epdtodennékdistd, niin miksi me kiirehdim-
me?

Talousvaliokunnan aiemmissa lausunnoissa on korostettu esityksen hyviksymisen edel-
lytyksend, ettd luottolaitosten riskejd vahennetdén ja ettd osallistujilta on edellytettivé ta-
louksien tervehdyttdmista.

Luonnoksessa myods muistutetaan jérjestelyn kdyton epitodenndkdisyydestd. Mikéli
pankkien tilanne on parantunut riittdvésti ja tarve jarjestelylle on hyvin epitodennikéinen,
se olisi syy kiirehtimisen sijaan perua koko esitys, perua koko esitys.

Perussuomalaisten mielesti tulee odottaa, etti pankit saataisiin lépikotaisin tarkastettua,
padomitettua ja keskendidn samalle viivalle.

Mietintoluonnoksessa todetaan, ettd koronakriisi on lisdnnyt epdvarmuutta ja ettd krii-
sin vaikutukset pankkeihin ndhdéén vasta my6hemmin, kun tilapiispankkien ja velallisten
helpotustoimet lakkaavat. Tamékin riski puoltaisi kiirehtimisestd luopumista.
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Kiire, kiire ja esityksen toistuminen nyt jo kolmannen kerran muutaman vuoden sisédén
vihjaavat, ettd kaikki ei todellakaan ole kunnossa. Perussuomalaisten mielestd muut maat
voivat halutessaan omilla rahoillaan tarkastaa, millaisessa kunnossa Eteld-Euroopan pan-
kit ja ndiden pankkien luotottajat ovat oikeasti.

Markkinakuri ja moraalikadon poistaminen ovat ainoa kestdvé ratkaisu. On kyseenalais-
tettavissa, onko pankkiunioni onnistunut vihentdmién rahoitusjérjestelméin riskejad vai
onko kyseessi kevyen rahapolitiikan ja valtioiden velkaantumisen luoma tilapdinen helpo-
tus, joka vain peittdd ongelmat.

Perussuomalaisten mielestd yhteisvastuumekanismeja, jos niitd perustetaan, tulisi kayt-
tdd vain vakuutusominaisuuksien osalta ja kaikenlaiset yhteisvastuita ja tulonsiirtoja kas-
vattavat ja liittovaltiorakenteita synnyttavét uudistukset tulisi késitelld hyvin kriittisesti.

Kestdva pankkijarjestelmi syntyy vain tilanteessa, jossa riskit on oikein mitattu ja hin-
noiteltu ja pankeilla on riittdvisti pddomia néité riskejd vastaamaan. Pyrittdessd eroon mo-
raalikadosta eli siité tilanteesta, jossa hyviné aikoina kerdtdén voitot ja huonoina aikoina
laskut maksaa joku muu, on tirkedd ymmaértid, ettd moraalikatoa ei pelkéstédédn ruoki jér-
jestely, jossa veronmaksajat kuittaavat tappiot huonoina aikoina. Moraalikatoa lisdd myds
jarjestely, jossa asiansa hyvin hoitaneet pankit maksavat riskié liikaa ottaneiden pankkien
epaonnistumiset.

Tédmai esityksen toistaminen ei kunnioita parlamentarismia. EU:n tapaa esittdd samaa
asiaa toistuvasti vuoden vélein vain pienilld muutoksilla niin kauan, etti esitys menee lépi,
el voi pitdéd edustuksellista demokratiaa kunnioittavana, silld tdsmélleen sama esitys on
pyOrinyt valiokunnissa ainakin vuosina 2019, 2020 ja 2021 ja tdtdkin ennen hieman erilai-
sissa muodoissa. Kdytdnndssé tdmén esityksen tuominen késittelyyn joka vuosi niin kauan,
kunnes se hyvéksytiédn, on parlamentarismin halveksuntaa ja selvd merkki, etti tarkoitus ei
edes ole paittad EU:ssa asiasta demokraattisesti vaan pelkdstdin juntata esitys lapi — jun-
tata esitys lipi, ja timd on se kamala riski tdssé.

Arvoisa puhemies! Teen perussuomalaisten vastalauseen 1 mukaiset ehdotukset, etti
eduskunta hylkéda hallituksen esityksessd 100/2021 tarkoitetun sopimuksen ja ettd edus-
kunta hylkd4 hallituksen esitykseen 100/2021 siséltyvén lakiechdotuksen. Téllainen tulee
hylati. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Edustaja Lehto.

16.41 Rami Lehto ps: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Reijosen tekemid hyl-
kaysehdotuksia. Perustelut olivat mainiot.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tydsopimuslain 3 luvun 5 §:n ja merityosopimus-
lain 4 luvun 5 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 222/2020 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 14/2021 vp
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Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Toiseen késittelyyn esitelldén pédivijérjestyksen 13.
asia. Nyt voidaan hyviksya4 tai hylaté lakiechdotukset, joiden sisillostd padtettiin ensimmaéi-
sessé kasittelyssd. — Edustaja Lehto.

Keskustelu

16.42 Rami Lehto ps: Arvoisa puhemies! Esitén, ettd hallituksen esitykseen 222/2020 si-
séltyvit lakiehdotukset hylétddn, elikkd koko lakiesitys hyléttéisiin. Perustelut 16ytyviét
mietinnon vastalauseesta. Puhuin myds ensimmaisessa késittelyssd perusteluita, mutta vie-
14 kertaan niité pienesti tdssé.

Esityksen tavoitteena on vidhentdd laissa sdédettyjen edellytysten vastaisia kilpailukiel-
tosopimuksia erityisesti ennaltachkéisemilld niiden tekemisti. Nyt kuitenkin hallituksen
esitys voi johtaa siihen, ettd lain edellytykset tdyttividkin ja yrityksille tarpeellisia sopi-
muksia voi jaddd tekeméttd kustannusten pelossa. Tadmé voi myos vaikuttaa yritysten ha-
lukkuuteen palkata uutta, osaavaa tydvoimaa, mikd osaltaan heikentdd yritysten kilpailu-
kykya.

Hallituksen esityksesséd on kyse asiasta, johon pitiisi ensisijaisesti 10ytda yhteisymmaér-
rys tyomarkkinajirjestojen kesken ja vasta timén jalkeen tuoda asia eduskunnan paitetta-
véksi. Nyt néin ei ole kuitenkaan tapahtunut, vaan asia on tuotu eduskunnan péétettavaksi
huonosti valmisteltuna ja riitaisena. Ei ole tarkoituksenmukaista paéttaa hallituksen sane-
lemana tdlld valmistelulla, kun asiasta kuullut tydmarkkinajérjestot ja asiantuntijat ovat hy-
vin erimielisié arvioissaan sddntelyn tarpeellisuudesta ja vaikutuksista. Parempi vaihtoeh-
to on ottaa asiassa aikalisd, palata neuvottelupOytiin ja tuoda eduskunnan péétettaviksi
uusi esitys, kun tydmarkkinajérjestot ovat pédédsseet yhteisymmaérrykseen siitd, kuinka
ongelma tulisi ratkaista. Siksi hylkéysesitys.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Mikynen.

16.44 Jukka Miikynen ps: Arvoisa herra puhemies! Kannatan edustaja Lehdon mainiota
ja erittdin asiallista hylkéysesitysté.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.
14. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi terveydensuojelulain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 140/2021 vp
Valiokunnan mietintd StVM 29/2021 vp
Ensimmdinen kdsittely
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén paivijarjestyk-
sen 14. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM 29/2021

vp. Nyt pédtetdén lakiehdotuksen sisillostd.
Ja mennidén yleiskeskusteluun, jonka aloittaa edustaja Reijonen.
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Keskustelu

16.44 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Nyt on késittelyssa terveydensuoje-
lulain muuttaminen. Hallitus esittié terveydensuojelulakiin muutosta, jossa toiminnanhar-
joittajilta perittdisiin jatkossa veroluonteinen 150 euron suuruinen vuotuinen valvonnan
perusmaksu niisté toimipaikoista ja toiminnoista, joiden kéyttdonotosta tai aloittamisesta
toiminnanharjoittajalla on velvollisuus ilmoittaa tai jotka edellyttdvét hyvaksyntaa.

Perussuomalaisten valiokuntaryhma sosiaali- ja terveysvaliokunnassa vastusti yritystoi-
minnan verorasituksen lisdédmisti uusien veroluonteisten maksujen muodossa. Mydskéan
rahan siirtdminen kunnan sielld taskusta toiseen veroluontoisen maksun muodossa ei ole
perusteltua.

Asiantuntijakuulemisissa on esitetty, ettd esitetyn yritysten kokonaiskulurasitetta lisda-
vén perusmaksun perustana ei ole toimenpiteitd, joiden perusteella veloitusta voitaisiin yk-
sittdisen yrityksen osalta ylipdétadn pitdd aiheellisena. Vuosittaisen perusmaksun johdosta
yritykset joutuisivat maksamaan valvontamaksun, vaikka niihin ei ole kohdistettu valvon-
tatoimenpiteitd. Esityksen mukaisessa valvonnan perusmaksussa olisi yritykselle kyse pel-
késtéén lisdkustannuksesta.

Valvonnan perusmaksun kiyttoonottoa perustellaan muiden seikkojen ohella sillé, etti
perusmaksun maksukertymé mahdollistaisi nykyistd tehokkaamman haittoja ennaltach-
kéisevan neuvonnan ja ohjauksen toteuttamisen. Tehokkaamman neuvonnan ja ohjauksen
edistiminen on kannatettavaa, mutta on kuitenkin kyseenalaista, toteutuisiko tima suunni-
tellulla tavalla. Sellainen toimija, johon ei ole kohdistunut tarkastusta, ei hyotyisi normaa-
listi tarkastukseen liittyvéstd ohjauksesta ja neuvonnasta. Esityksessd ei myoskdén esiteté
muutoksia, joilla maksun kéyttdonoton perustaksi esitetty ennaltachkiisevd neuvonta ja
ohjaus toteutettaisiin. Vaikka toimijan oma panostus ja omavalvonta voi alentaa valvon-
nasta syntyvid maksuja, se ei vaikuttaisi kuitenkaan alentavasti valvonnan perusmaksuun.

Erityisen kyseenalaista esityksessd on matkailualan maksutaakan nostaminen juuri nyt,
kun koronaviruskriisi on romahduttanut alan toiminnan kannattavuuden. Vuonna 2020
majoitus- ja ravitsemusalan bruttoarvonlisdys laski reilulla kolmanneksella ja moni majoi-
tusyritys menetti yli puolet liikevaihdostaan. Mikéli perusmaksun kayttoonoton yhteydes-
sé yrityksille olisi annettu mahdollisuus keventdd suoriteperusteisista maksuista aiheutu-
vaa maksurasitusta omalla toiminnallaan, perusmaksu olisi edes jollain tavoin perustelta-
vissa, mutta tdlloinkin olisi ollut kohtuullista siirtdd maksun kayttoonottoa esimerkiksi
vuodella vuoden 2023 alkuun koronarajoituksista yrityksille aiheutuneiden tappioiden
vuoksi.

Elikké tdmén edelld olevan perusteella me tulemme esittimaéén, ettd lakiesitys hylatién,
ja ndin teimme myo0s tuolla sosiaali- ja terveysvaliokunnassa. — Kiitos.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 140/2021 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tyottomyysturvalain 4 ja 11 luvun viiliaikaises-

ta muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 202/2021 vp
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Valiokunnan mietintd StVM 27/2021 vp
Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 202/2021 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

16. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sairausvakuutuslain 8 luvun 5 a §:n ja 12 luvun
6 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 152/2021 vp

Valiokunnan mietintd StVM 28/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 152/2021 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tydaikalain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 161/2021 vp
Valiokunnan mietintd TyVM 15/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén paivijéarjestyk-
sen 17. asia. Késittelyn pohjana on tydeldmai- ja tasa-arvovaliokunnan mietinté TyVM 15/
2021 vp. Nyt péitetdén lakiehdotuksen sisdllostd. — Yleiskeskusteluun. Edustaja Peko-
nen, valiokunnan puheenjohtaja, olkaa hyva.

Keskustelu

16.49 Aino-Kaisa Pekonen vas (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa herra puhemies!
Téssé esityksesséd ehdotetaan muutettavaksi tydaikalakia. Valtakunnallisella tyo- ja virka-
ehtosopimuksella sdddettiisiin poikkeavan lain yleissddnnoksen mukaisesta sddnnollises-
td tyOajasta ja vuorokausilevosta ty0ssd, jota tehdddn vain aika ajoin sen vuorokautisen
tydajan kuluessa, jona tyontekijén on oltava valmiina tydhon. Esityksen tarkoituksena on
palauttaa aiemman tydaikalain aikainen oikeustila mahdollistamalla poikkeaminen lain
5 §:n mukaisen vuorokautisen ja viikoittaisen tydajan rajoituksista ja siten saada laki vas-
taamaan sisélloltdén aiemmin voimassa olleen tydaikalain siséltod. Lisdksi ehdotetaan, etti
tyOnantaja tai tdimén edustaja, joka tahallaan tai huolimattomuudellaan rikkoo hététydn
teettdmiselle sdédettyjd rajoja, olisi tuomittava tydaikarikkomuksesta sakkoon. Poikkeus-
lupaa koskevaan pykélddn tehtdisiin tekninen korjaus. Saamansa selvityksen perusteella
tydeldmai- ja tasa-arvovaliokunta pitdd esitysté tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena ja
puoltaa lakiehdotuksen hyviksymistd muuttamattomana muutamin huomioin.

Tyoeldma- ja tasa-arvovaliokunta pitdd mydnteisend, ettid osapuolten sopimismahdolli-
suutta laajennetaan nykyisestd. Valiokunnan saaman selvityksen mukaan muutosesitys on
lahtenyt liikkeelle tyontekijdpuolen ehdotuksesta. Kun tyotd tehdéén vain osa tydajasta,
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voi henkildiden tydstd palautumisen ja tydsséjaksamisen kannalta olla tarkoituksenmu-
kaista jérjestdd tydvuorot niin, ettd viikoittainen tydaika voi olla yli 40 tuntia. Valiokunta
toteaa, etté alalla hyviksi havaittuja jérjestelyjd on tarkoituksenmukaista edistdd, huomaut-
taen kuitenkin samalla, ettd lainmuutos ei automaattisesti muuta mitéén osapuolten valilla
vaan antaa ainoastaan osapuolille mahdollisuuden sopia asiasta. Tydeldmi- ja tasa-arvova-
liokunta toteaa, ettd ehdotettu lainsdédédntomuutos ei ole ristiriidassa tydaikadirektiivin
kanssa. Esitykselld ei mydskédn muuteta tydaikalain 34 §:n 2 momentin 6 kohtaa.

Lisdksi esityksessd lisdtddn rangaistussdénnokseen hétitydsdannoksen rikkominen.
Tybeldma- ja tasa-arvovaliokunta pitdd lisdystd perusteltuna ja toteaa, ettd lisdykselld tur-
vataan tyosuojelullisia ndkokulmia ja estetdéin hitityon védrinkdytoksid. Tydeldmi- ja
tasa-arvovaliokunta toteaa myos, ettd lainsddddnnon muutoksista on tirkedé tiedottaa ja
ohjeistaa riittdvasti, jotta mahdolliset virheelliset kdsitykset sen soveltamisen osalta voi-
daan vélttdd. Tyoeldmé- ja tasa-arvovaliokunnan paétosehdotus on, ettd eduskunta hyvak-
syy muuttamattomana hallituksen esitykseen 161/2021 sisdltyvén lakiehdotuksen. Téama
laki on tarkoitettu tulemaan voimaan mahdollisimman pian, ja timé valiokunnan mietinto
on yksimielinen.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 161/2021 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi energian alkuperitakuista
Hallituksen esitys HE 87/2021 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 30/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 87/2021 vp siséltyvén lakiehdotuksen sisil-
16n mietinnén mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

19. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi henkildtietojen Kkisittelysti Rikosseuraamuslai-
toksessa seké vankeuslain ja erdiden muiden seuraamusten tiytintoonpanosta annettujen
lakien muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 246/2020 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 13/2021 vp

Toinen kasittely
Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn paitetyt, hallituksen esityk-
seen HE 246/2020 vp siséltyvat 1.-10. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paéttyi. Asian késittely pééttyi.

20. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sairausvakuutuslain viiliaikaisesta muuttamises-

ta annettujen lakien voimaantulosiinnosten muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 171/2021 vp
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Valiokunnan mietintd StVM 26/2021 vp
Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 171/2021 vp sisdltyvét 1.-2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Asian késittely pédttyi.

21. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sihko- ja maakaasuverkkomaksuista annetun
lain S ja 6 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 150/2021 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 28/2021 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltédén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 150/2021 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

22. Hallituksen esitys eduskunnalle rahoitusmarkkinalainsiidinnon muuttamiseksi covid-
19-pandemiasta toipumiseksi

Hallituksen esitys HE 126/2021 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 29/2021 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 126/2021 vp sisdltyvét 1.-4. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Asian késittely pédttyi.

23. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi sihkokayttoisten henkiloautojen hankintatues-
ta ja kaasukiyttoisen kuorma-auton hankintatuesta seki henkiloautojen kaasu- tai etano-
likdyttoisiksi muuntamisen tuesta annetun lain 14 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 166/2021 vp

Valiokunnan mietinté LiVM 23/2021 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltédén pédtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 166/2021 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

24. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi eldinten tunnistamisesta ja rekisterdinnisti seki
sithen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 101/2021 vp

Lakialoite LA 47/2020 vp
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Valiokunnan mietint6 MmVM 15/2021 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 10.11.2021 pidettavéan tdysistuntoon.
25. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on keskiviikkona 10.11.2021 klo 14.00. Tdysistunto lo-
petettiin klo 16.57.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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