Poytikirja PTK 136/2021 vp

Taysistunto

Torstai 18.11.2021 klo 16.00—19.38

Taysistunto alkoi klo 16.00. Taysistunto paattyi klo 19.38.

Puhetta johtivat puhemies Anu Vehvildinen (16.00—17.55) ja ensimmaéinen varapuhemies Antti
Rinne (17.55—19.38).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Suullinen kyselytunti

Vastaamassa olivat seuraavat ministerit
padministeri Sanna Marin
valtiovarainministeri Annika Saarikko
ulkoministeri Pekka Haavisto
oikeusministeri Anna-Maja Henriksson
perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru
tyOministeri Tuula Haatainen
elinkeinoministeri Mika Lintild

maa- ja metsitalousministeri Jari Leppd
puolustusministeri Antti Kaikkonen

liikkenne- ja viestintiministeri Timo Harakka
ympaéristd- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen
sisdministeri Maria Ohisalo

opetusministeri Li Andersson

tiede- ja kulttuuriministeri Antti Kurvinen
sosiaali- ja terveysministeri Hanna Sarkkinen

Puhemies Anu Vehvildinen: Péivijarjestyksen 2. asiana on suullinen kyselytunti.
Pyydén paikalla olevia ministereitd siirtyméén ministeriaitioon. Pyydéan niitd edustajia,
jotka haluavat esittdd kysymyksen paikalla olevalle ministerille, ilmoittautumaan paina-
malla P-painiketta ja nousemalla seisomaan.
Arvoisat edustajat ja arvoisat ministerit! Jotta kyselytuntiin saadaan sisillytettyd mah-
dollisimman monta kysyjé4, on toivottavaa, ettd kysymys kattaa kerrallaan vain yhden ky-
symyksen, joka kohdistuu vain yhdelle ministerille.

Valmis
5.0
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Vilihuutoja ajatellen pyydén huomioimaan, etteivét ne hiiritsisi varsinaista keskustelua.
Nyt pyydén niitd edustajia, jotka haluavat esittdd kysymyksen, painamaan P-painiketta
ja nousemaan seisomaan. — Olkaa hyvit.

Ministereille esitettiin seuraavat kysymykset:

2.1. Suullinen kysymys hallituksen suhtautumisesta EU:n metsélinjaukseen (Ritva Elomaa

ps)

Suullinen kysymys SKT 203/2021 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Elomaa, olkaa hyva.
Keskustelu

16.02 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen linja Suomen suhtautumisessa
EU:n kestdvan metsédtalouden kriteereihin on vahintidnkin epaselva. Hallitus péatti keski-
viikkona vastustaa EU:n metsilinjausta, mutta vihreét ja vasemmistoliitto jéttivét asiaan
eridvin mielipiteen. [Perussuomalaisten ryhmaésté: Ylldtys!] EU-politiikkaan liittyen on
puhuttu usein Suomen luottamuspddomasta. Metsit kuuluvat kansalliseen toimivaltaan, ja
kyseessd on metséteollisuutemme kannalta eldmin ja kuoleman kysymys. Metséteollisuus
on hyvinvointimme perusta. Muualla EU:ssa ei ymmaérretd Suomen metséteollisuuden tar-
peita, eikd heidén pidé antaa sanella. Arvoisa ympéristoministeri, voitteko luvata, etté toi-
mitte EU-tasolla yhdessé rintamassa ja teette kaiken voitavan, jotta suomalaisen metséte-
ollisuuden toimintaedellytykset ja tyopaikat turvataan?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Mikkonen.

16.03 Ympiristo- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Edustaja Elomaa varmasti tarkoittaa tatd taksonomiapadtostd, joka on kritee-
risto rahoittajille. Se on kriteeristd, jolla halutaan osoittaa, mitka ovat sellaisia hankkeita,
jotka tukevat vihredd siirtyméd. Taksonomiassa on eri osioita, ja timi ensimmdiinen kritee-
ristd koskee nimenomaan ilmaston ndkokulmasta hyvid hankkeita. Kenenkdénhén ei ole
mitenkéin pakko hyodyntéa titd taksonomiaa, vaan se on aivan vapaaehtoinen keino. Silld
halutaan osoittaa investoijille, millaiset hankkeet ovat sen tyyppisié, ettd ne edistavat sekd
ilmastonmuutoksen hillinté4 ettd sithen sopeutumista, ja samanaikaisesti ne eivét saa ai-
heuttaa tdmén taksonomian muille osa-alueille — siind on kuusi ympéristdtavoitteita kai-
ken kaikkiaan — merkittédvad haittaa. Kysymys on siitd, minkédlainen toiminta katsotaan
ndma kriteerit tayttdviksi. Tdmé on se keskustelu, mitd kdyddén. Varsinaisesti ei ole kes-
kustelua metsépolitiikasta. Metsépolitiikkahan kuuluu kansalliseen toimivaltaan.

Kysymyksen késittely paéttyi.
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2.2. Suullinen kysymys hallituksen kannasta EU:n taksonomia-esitykseen (Janne Sankelo

kok)

Suullinen kysymys SKT 204/2021 vp
Suullinen kyselytunti

Puhemies Anu Vehvilidinen: Totean tdssé kohtaa, ettd my0s toisesta oppositioryhmésté
on kysytty tétd samaa aihepiirid, joten annan tdssé kohtaa puheenvuoron edustaja Sankelol-
le.

Keskustelu

16.04 Janne Sankelo kok: Arvoisa puhemies! Suomalainen vastuullinen metsénhoito on
hyvinvoinnin ankkuri, joka on tuonut leipdé suomalaisten pOytdén vuosikymmenid. Met-
sévarallisuutemme on vuodesta toiseen kasvanut. Puihin sitoutunut hiili on torjunut myos
ilmastonmuutosta. Sadattuhannet suomalaiset metsdnomistajat ovat huolissaan metséta-
loutemme tulevaisuudesta. Suomi on aina ldksynsé tehnyt, mutta silti luokalle jad&minen
nyt uhkaa.

Hallituksen vaikuttaminen EU-taksonomiassa on ollut luokatonta. Te sekoilette. Te, mi-
nisterit, ette ole kyenneet muodostamaan asiaan ajoissa kantaa ja vaikuttamaan EU-pdy-
dissé, kun siihen olisi ollut mahdollisuus. Nyt hallitus ilmoitti pddsseenséd kannastaan so-
puun, mutta mitd ihmettd: kaksi viidestd hallituspuolueesta on ilmoittanut dénestévinsa
kantaa vastaan tddlld eduskunnassa. Kysyisinkin pédéministeriltd: Miten Suomen EU-vai-
kuttaminen voi olla ndin rempallaan? Miten te ette kykene hallituksessa paddsemédn yksi-
mielisyyteen ndin [Puhemies koputtaa] tirkeésté asiasta, Suomen vientiteollisuuden kivi-
jalasta?

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pddministeri.

16.05 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinnédkin
nyt on vélttdmatonta oikaista edustaja Sankeloa: hallitus on vaikuttanut ja Suomi on vai-
kuttanut tdhédn taksonomiaan, ilmastotaksonomiaan, ja néihin kriteereihin. [Sari Sarko-
maa: Milld kannalla?] Me olemme monessa kohtaa tuoneet esiin meidén kansallisia nako-
kulmiamme, ja kylld my®6s tuo taksonomiaesitys on muuttunut. Nyt on kyse siitd, onko se
muuttunut riittdvésti, ja tisti hallitus on keskustellut, miten toimimme edessi olevassa 44-
nestyksessd. Onko tdma taksonomia riittdvan hyva? Se on monilta osin parantunut, mutta
onko se riittdvin hyvd? Me olemme todenneet, etti esimerkiksi metsiin liittyvien kriteerei-
den osalta tuo esitys ei ole riittdvén hyvé. Ruotsin kanssa yhdessd tdtd vaikuttamistyoté
olemme tehneet, ja kuten Ruotsissa, myos Suomessa hallitus on muodostanut nyt sen kan-
nan, ettd me tulemme &énestdméén titd taksonomiaesitystéd vastaan. Isoilta osin se on hy-
vi, mutta ndiden metsikriteerien osalta se ei ole riittdvan hyv4, ja sen takia ddnestyksessé
tulemme &énestdméén sitd vastaan.

Puhemies Anu Vehvildinen: Pyydéin nyt niitd edustajia, jotka haluavat esittéa lisdkysy-
myksid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan. — Edustaja
Elomaa.
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16.06 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Muut EU-maat tuntu-
vat suhtautuvan Suomeen ja Ruotsiin koko EU:n hiilinieluina. Pohjoisilta jisenmailta vaa-
ditaan kaikkein eniten ilmastotoimia samaan aikaan, kun Iti- ja Keski-Euroopan hiilivoi-
malat saavat jatkaa tuprutteluaan. Hallitus on epdonnistunut tiysin pitdméan kansallisen
etumme puolta EU:ssa, eiké hallituksen poseeraus enié asiassa auta.

Ruotsin paédstdvahennystavoite on 40 ja Suomen 39 prosenttia. Samaan aikaan Puolalta
vaaditaan seitsemén ja Bulgarialta nollan prosentin paistovédhennyksid vuoteen 2030 men-
nessd. [Olli Immonen: Aika reilua!] Hyvé ilmasto- ja ympéristoministeri, onko teidén mie-
lestdnne oikein ja Suomen edun mukaista, ettd Puolan ei tarvitse sulkea hiilivoimaloitaan
mutta Suomen metséteollisuus voidaan uhrata, jotta EU:n paéstdvahennystavoitteet saavu-
tetaan? Muistutan ministerid vield, ettd metséteollisuus on hyvinvointimme perusta. [San-
na Antikainen: Saisimmeko vihdoin vastauksen?]

Puhemies Anu Vehvilidinen: Ministeri Mikkonen.

16.07 Ympiristo- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Kiitos,
puhemies! Edustaja Elomaalla oli nyt vanhentuneita tietoja siitd, mitkd ovat uudet tavoit-
teet, mitd maille on asetettu. EU:n ilmastopolitiikkahan on kolmesta eri osasta muodostu-
va: sielld on taakanjakosektori, maankéyttdsektori ja padstokauppasektori. Nyt néité taa-
kanjakosektorin maakohtaisia tavoitteita ollaan juuri kiristimaissé, ja esimerkiksi sielld ei
endd jatkossa ole yhtéén sellaista maata, jolta ei vaadittaisi padstovahennyksid. Sielld ei til-
laisia nollakerholaisia jatkossa enéé ole yhtdén, vaan kaikille on asetettu padstovédhennys-
tavoitteet, ja niin pitéd ollakin, se on aivan selvi juttu. Suomen tavoitteet ovat edelleen kor-
kealla, ja ndin pitdd ollakin, koska meilld on mahdollisuuksia ja kykyé tehdé padstovahen-
nyksid enemmaén. Sitten on padstokauppa, jota kiristetdén ja joka koskee kaikkia maita,
koko EU:ta, ja se on ollut hyvin tehokas keino. Sitten meilld on maankayttosektori, ja joka
ikiselle maalle myods maankayttosektorin tavoitetta on kiristetty, myos sellaisille maille,
jotka eivét ole [Puhemies koputtaa] niin metsdisid kuin esimerkiksi Suomi ja Ruotsi.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Sankelo.

16.08 Janne Sankelo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Maaseutu-Suomes-
sa hallituksen politiikka ei kerd4 kiitosta. Hallituksen surkean EU-vaikuttamisen takia suo-
malainen vastuullisen metsétalouden tulevaisuus on siis vaakalaudalla. Hallitus ei saa pis-
teitd myoskddn suomalaisen maatalouden puolustamisesta. Viljelijat ovat nimittdin vaka-
vassa kannattavuuskriisissd, mutta hallitus on tissdkin toimeton. Onko niin, etté teiddn hal-
lituksessanne suomalainen maatalous ndhdddn vain ilmastosyntipukkina ja kuluerdnd? Ei-
hin teiltd vain ole unohtunut, ettei vastuullisesti tuotettu suomalainen ruoka ilmesty kaup-
pojen hyllyihin itsestddn, vaan suomalaisen viljelijin ahkeran tyon tuloksena?
[Perussuomalaisten ryhmaésté: Juuri ndin!] Kysynkin maa- ja metsétalousministeriltd: Mita
sanottavaa teilld on viljelijdille, joiden etua te ette jaksa valvoa? Miti te sanotte niille tuot-
tajille, jotka ovat nyt sitd mieltd, ettd hallitus on avuton jyrkisti alentuneen ruoantuotannon
kannattavuuden edesséd?

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Leppa.
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16.10 Maa- ja metséitalousministeri Jari Leppi (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Suomalainen maa- ja metsitalous on ratkaisu meididn ongelmiimme, ei ongelma.
Téma pitdd ymmartdd EU:ssa. Sitd me olemme yhdesséd vieneet, [Vilihuutoja oikealta]
moni on vienyt titd asiaa eteenpdin niin poliittisesti, jarjestot, yritykset kuin elinkeinoeld-
md. [Sanna Antikaisen vilihuuto] Se on se viesti. Ymmaérrys on toinen asia sitten, se, mi-
ten se EU:ssa otetaan. Tétd viestid on viety vuosia eteenpdin. [ Vélihuutoja oikealta]

Mité tulee maatalouden timénhetkiseen ahdinkoon: se on syvé, se on ennennikematto-
mén syvéa. [Vilihuutoja perussuomalaisten ryhmésti] Pohjalla oli huono kannattavuus,
huono satovuosi takana ja rajusti nousseet kustannukset, vaikkapa lannoitteiden osalta
puolet liséd hintaa vuoden takaiseen verrattuna.

Markkinat — mité tekevat markkinat tdssi vaiheessa? [Sanna Antikainen: Ja keskusta!]
Eivit toimi. Silloin, kun markkinataloudessa elamme, sithen kuuluu se, ettd kohonneita
kustannuksia vieddin ketjussa eteenpéin. Kysyn: tapahtuuko tdma tilld hetkellé elintarvi-
kemarkkinoilla? Ja vastaan itse: Ei tapahdu. [Perussuomalaisten ryhmista: Mité tekee kes-
kusta?] No, mité tekee hallitus? Me tarvitsemme 500 miljoonan euron [Puhemies koput-
taa] tukipaketin. Ja se ei onnistu millddn, te kaikki tiedétte sen, [Puhemies koputtaa] se ei
onnistu mitddn muuta kautta kuin markkinoiden toimivuuden kautta. [Puhemies koputtaa]
Ja tdssd haastan markkinoita [Puhemies: Aika!] parempaan toimintaan.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edelleenkin totean, ettd yritimme kuunnella aina sit4, kella
on puheenvuoro. — Ja nyt seuraavaksi edustaja Purra.

16.11 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ympéristoministeri
luetteli nditd EU:n ilmastopaketin eri osia, ja se onkin hyvé. Silld ainoastaan yhden niisté
— vain yhden niistd — eli esimerkiksi paédstokaupan kustannukset suomalaisille yrityksil-
le ja kotitalouksille olisivat vuodessa noin puolitoista miljardia euroa. Puhutaan uskomat-
tomista summista.

On todella kasittimatonté, ettd hallitus ei kyennyt tdhdn EU:n metsédasiaan rakentamaan
yksimielistd vastustavaa kantaa. Hallituksessa on puolueita, jotka ovat tdysin sokean il-
mastofanatismin kourissa. Valitettavasti ainoastaan heiti ei voi syyttda. Teiddn hallitusoh-
jelmanne alkaa sanalla ”ilmastonmuutos”, teiddn budjettineuvottelunne ovat ’ilmastoneu-
votteluita”, ja te olette kaikki sitoutuneet sellaisiin ilmastotoimiin, jotka paitsi kurjistavat
tavallista suomalaista kansalaista my0s ovat vakava isku kilpailukyvyllemme ja esimerkik-
si metsiteollisuuden toimintaedellytyksille. Te olette maailman kunnianhimoisimman il-
mastokurjistamisen hallitus. [Puhemies koputtaa]

Kysyn teiltd: milloin te aiotte kertoa suomalaisille ndiden toimienne kokonaiskustan-
nukset? [Petri Huru: Vaalien jilkeen!]

Puhemies Anu Vehvilidinen: Ministeri Mikkonen.

16.12 Ympiristo- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Maapallon lampétila on noussut jo 1,1 astetta. Meilld pohjoisella alueella se
on noussut vield enemmén, ja se ndkyy meidén arjessa. Se nékyy esimerkiksi maanviljeli-
joille niin, ettd satovahinkoja on paljon enemmén, koska olosuhteet ovat milloin liian mér-
kid, milloin liian kuivia, séédn diri-ilmidistd johtuen. Sen takia on tirkeés, ettd me kaikki
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teemme enemmén, jotta voimme hillitd ilmastonmuutosta ja entistd enemmén my0s sopeu-
tua ilmastonmuutokseen.

Asken kertomani EU:n ilmastopolitiikan tydkalut, padstokauppa, koskee siis teollisuut-
ta ja energiantuotantoa, ei pienid energialaitoksia, mutta isoja energialaitoksia, ja taalld
paéstovihenemid on saavutettu erinomaisen paljon, koska hiilelld on hinta ja markkinat
toimivat — aivan juuri markkinat, mitd ministeri Leppé dsken tdsséd perdankuulutti maata-
louden osalta.

On térkeda, ettd yhdesséd koko EU ja yhdessé koko maailma toimivat, [Puhemies koput-
taa] kuten Glagow’ssa viime viikolla, kun saimme my®0s sovittua siitd, ettd kivihiilti aje-
taan alas ja my0s fossiilisten tukia ajetaan alas. [Perussuomalaisten ryhmaéstd: Mitd mak-
saa? — Vasemmistoliiton ryhmésti: Mitd maksaa olla tekeméttd mitdén? — Perussuoma-
laisten ryhmasta: Ei sitd kysytty!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Orpo.

16.14 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ilmastotoimia tarvi-
taan, mutta niiden pitéé olla oikeanlaisia. Téma EU-taksonomiaesitys ei ole Suomen nékd-
kulmasta oikea keino. Ja nyt on erittdin huonoa se, ettd edelleen hallituksen yhteinen linja
tdhén asiaan vaikuttamiseen puuttuu. Kanta oli kuukausia avoin, hallitus riiteli keskendén.
Menetettiin ennakkovaikuttamismahdollisuuksia, hukattiin se kultainen hetki, kun viime
viikolla metsistd vastaava komissaari oli kdyméssd Suomessa: hallituksella ei ollut kantaa.
Nyt paétds syntyi, mutta kaksi hallituspuoluetta on siitd irtisanoutunut, syyttelee muita.
Valtiovarainministeri syyttelee padministerid. Tadmé ndyttdd huonolta. Me ollaan erittdin
huolissamme siitd, miten hallitus ajaa Suomen asiaa. Tamén esityksen jilkeen tulee seu-
raava taksonomiaesitys. Sen jdlkeen ilmastotavoitteita konkretisoidaan EU-tasolla. Onko
hallituksella tdstd eteenpdin oikea linja? Arvoisa padministeri, miksi te olette paésténeet té-
min tdhin, ja miten [Puhemies koputtaa] te takaatte, ettd Suomen hallitus yksimielisesti
toimii maan etujen mukaisesti?

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pddministeri.

16.15 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tietenkin
Suomen hallitus toimii Suomen kantojen mukaisesti. Me olemme toimittaneet hallituksen
kannan eduskunnalle, ja eduskunnan suuri valiokunta tulee oman kantansa tdhén hallituk-
sen esitykseen muodostamaan. Meiddn nikokulmamme on siis se, ettd timé taksonomia-
esitys ei ole riittdvén hyvd. Me olemme kylld sithen vaikuttaneet ja monilta osin olemme
saaneet titi esitystd korjattua, mutta se ei ole riittdvan hyvé, se ei huomioi riittdvalla taval-
la meidén kansallisia etujamme, intressejamme, esimerkiksi sitd, ettd metsitalous on osa
ongelmanratkaisua, kun me puhumme ilmastonmuutoksen torjunnasta. Metsétalouden
puolella tehddédn paljon sellaisia tuotteita, milld voidaan korvata esimerkiksi fossiilisia
polttoaineita ja fossiilisiin perustuvia tuotteita. Eli itse nden kyll4, ettd metsitalous on osa
ratkaisua, ei osa ongelmaa. Mutta me olemme timén kantamme eduskunnalle toimittaneet,
eduskunta sitten Suomen kannan tdhédn muodostaa, ja hallitus sen mukaisesti tulee toimi-
maan.

Mité tulee tdhdn komissaarin vierailuun, niin tuolloin sanoin, ettd Suomi ei vield ole ot-
tanut kantaa tdhén dénestykseen, mutta tulemme pian ottamaan, ja todennékdisesti kantam-
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me tulee olemaan kielteinen, niin ettd tulemme titd taksonomiaesitystd vastaan ddnesté-
miin. [Puhemies koputtaa] Mutta tdssid kohtaahan me emme endi siséltoon vaikuta, vaan
otamme kannan, olemmeko tdmin taksonomian puolesta [Puhemies koputtaa] vai sitd vas-
taan, ja hallituksen kanta on, ettd olemme sitd vastaan. [Puhemies: Aika!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Mikela.

16.16 Jani Mikeli ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ympéristoministeri
Mikkoselta unohtui dsken kertoa, paljonko hanen nikemyksenséd mukaan nyt télld hetkelld
ne Puolan ja Bulgarian velvoitteet ovat — tuskinpa ne kovin korkealle ovat nyttenkéén
nousseet.

Olen ennenkin sanonut, ettd EU on sdéntoperdistd yhteistyoté, joka ei perustu sdantdihin
vaan sdéntdjen venyttamiseen, ja siitd on kyse nytkin. EU hyvin aggressiivisesti venyttai
vaikutusvaltaansa asioihin, jotka sille eivit kuulu, laajentamalla niita asioita, jotka sille ni-
mellisesti kuuluvat. Tdssé on taas tapahtumassa timé sama kehitys, mika on ennenkin nah-
ty, ja Suomi on mydhéssé tdhdn asiaan vaikuttamisessa.

Miten téhén ollaan taas tultu? Miksi hallitus sanoo, ettd me dénestimme jostain asiasta,
joka on jo valmiiksi pureskeltu? Miksi emme ole ennakkovaikuttaneet? Miksi emme ole
hakeneet liittolaisia timén puolen vuoden aikana? Miksi emme ole kdyneet kauppaa? Mik-
si emme ole uhkailleet jollain asialla, johon voimme vaikuttaa, vaikka yksimielisyyspaa-
toksissd? Miksemme ole sitoneet johonkin titd meille 48rimmaéisen tdrkedd ympéristo- ja
ilmastovaikuttamisen asiaa suomalaisen metséteollisuuden kannalta? Meilld ei ole varaa
menettidd metsiteollisuuttamme. Milloin me saamme Suomen edun mukaista EU-vaikutta-
mista, [Puhemies koputtaa] paédministeri Marin?

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pdiaministeri.

16.17 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten ku-
vasin, kylld me olemme vaikuttaneet, ja kylld moni asia tisséd on mennyt parempaan suun-
taan ja korjaantunut, ja nyt on sen arvioinnin paikka, onko tdma esitys riittdvan hyvi. Mei-
dén mielestimme tdma ei ole riittdvan hyvé, ja sen takia Suomi tulee dénestdmaén tati esi-
tysté vastaan, mikali eduskunta sitten timén hallituksen kannan mukaisesti toteaa ja péét-
tdd Suomen kannan. Tdma ei ole riittdvén hyva, mutta kylld me olemme vaikuttaneet ja tu-
lemme vaikuttamaan. Olemme etsineet samanmielisid maita, ja esimerkiksi Ruotsin kans-
sa teemme systemaattisesti yhteistyotd metsdasioissa ja tulemme tulevaisuudessakin
tekeméaén.

Tassé salissa kdydadn aika usein tdiménkaltaista keskustelua, ettd miksi Suomi ei saanut
omaa kantaansa sellaisenaan ldpi. [Oikealta: Niin!] Meilld on monia jasenmaita, ja niité
neuvotteluita kdydaén yhdessd, ja silloin yksikéén jisenmaa ei voi yksittdisissé asioissa sa-
nella, eikd Suomen tapa ole ollut, ettd me ldhtisimme muilla asioilla kiristdméan. Me py-
rimme vaikuttamaan asiantuntemuksellamme, asiaosaamisellamme ja samanmielisten
maiden kanssa yhteistyolld rakentavasti siihen, ettd EU:ssa ymmarretddin Suomen kansal-
linen ndkokulma ja kansalliset kannat, ja niin me olemme téssé toimineet. [Puhemies ko-
puttaa] Ja monilta osin olemme myds onnistuneet tité esitystd saamaan paremmaksi, mut-
ta se ei ole vield riittdvan hyva, [Puhemies koputtaa] ja siksi ddnestimme sitd vastaan. [Ben
Zyskowicz: Vaikea edistdd kantaa, jota ei ole!]
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Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Mykkénen.

16.19 Kai Mykkinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Te, padéministeri,
tdssé koetatte selittdd, ettd timéd asia on mennyt ihan normaalisti. No, voihan tdmaé jonkin-
lainen uusi normaali ollakin, mutta sellaisena Suomen EU-edunvalvonnan kannalta darim-
maéisen vaarallinen uusi normaali.

Jos nyt katsotaan tdti asiaa oikeasti, niin timé esityshén on julkaistu pitkén aikaa sitten.
Olisitte varmasti ajallisesti voineet muodostaa kannan ennen taksonomiakomissaarin vii-
meviikkoista vierailua. Ei ehké ole ihan sattumaa, etté se kanta 16ytyi sen jédlkeen, kun val-
tiovarainministeri Saarikko julkisuudessa ilmoitti, ettd harmi, etti kantaa ei ollut ja etté jos
sitd ei tule sen mukaisena kuin keskusta toivoi, niin he dénestévit opposition kanssa halli-
tuksen kannan kumoon téalla. No, sitten te “toimititte” — ehké hyvi sana — tdmén kannan
tdnne eduskuntaan, ja nyt annatte kahden hallituspuolueen ddnestiéd vastaan. Miké viesti
Suomesta? On helppo teilata Suomen kanta sanomalla, ettd "no sielldhén heiddn ympéaris-
toministerinsé puolue on eri mieltd, ei sité tarvitse ottaa vakavasti”.

Péaaministeri: voisitteko kutsua viisikon kokoon ja puhaltaa nyt rivit suoriksi? [Puhe-
mies koputtaa] Silld vield saadaan uskottavuutta hieman pelastettua. [Sari Sarkomaa: Néin
pitéisi toimia!]

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pdaministeri.

16.20 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Viisikko on
tatd keskustelua télld viikolla kdynyt, ja tietenkin puolueiden vélilld titd neuvottelua on
kayty, mutta tdssd edustaja Mykkdsen puheenvuorossa ikddn kuin menivit nyt kaksi asiaa
sekaisin. Ensinndkin on se ennakkovaikuttamistyo, se tyd, mitd me olemme tehneet pit-
kééan. [Sari Sarkomaa: Milld kannalla!] Olemme vaikuttaneet tdhén siséltoon, ja monilta
osin olemme saaneet téta sisdltod korjattua oikeaan suuntaan.

Téssd ddnestyksessd on kyse siité, ettd tissd on ikdédn kuin ota tai jétd -tilanne — etté
onko tdma ilmastotaksonomia riittdvén hyvé, ddnestimmekd sen puolesta vai sitd vastaan?
Ja hallitus on nyt pddtynyt sille kannalle, ettd me &dénestdmme sitd vastaan. Tama taksono-
miaesitys ei ole riittdvén hyvé. Se on monilta osin hyva. Se on monilta osin sellainen, etti
me sitd tuemme, mutta timéin metsdkokonaisuuden osalta me emme titd voi tukea.

Eli téssd on nyt ota tai jati -tilanne, ja me olemme tdhdn muodostaneet nyt kantamme.
Mutta aikaisemmin olemme tietenkin tdhdn sisdltoon vaikuttaneet. Tdssd vaiheessa endd
siséltovaikuttamista ei tehdd. Ei tehty enéd, kun komissaari tadllé vieraili, vaan téssd on nyt
tdma valmis esitys olemassa, ja nyt jisenmaiden pitié paéttas, tukevatko ne tétd esitysté vai
[Puhemies koputtaa] vastustavatko ne tité esitysta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Peltokangas.

16.21 Mauri Peltokangas ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Hallitus
on Euroopan unionin taksonomiaesityksen kohdalla sekaisin kuin olkitokko tienpientareel-
la. Te olette eri mieltd asioista, teilld ei ole selkdd linjausta.

Edustaja Elomaa kysyi ansiokkaasti ensimmdisessd kysymyksessdin kysymyksen, joka
oli osoitettu ymparistoministerille. Joudun nyt toistamaan, koska vastausta ei kysymyk-
seen saatu. Muotoilen kysymyksen seuraavasti: arvoisa ministeri, miksi vihredt vasemmis-
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toliiton tuella haluavat kurittaa yksittdistd metsdnomistajaa ja jopa vaarantaa koko metsa-
talouden maassamme? — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pddministeri.

16.22 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téélld mi-
nisteriaitiossa tietenkin on hallitus ja ministerit, me emme tdilld edusta yksittéisia puolu-
eita vaan edustamme koko hallitusta ja hallituksen linjaa, ja hallitus on kantansa muodos-
tanut [ Valihuutoja oikealta] tdssd EU-taksonomiakokonaisuudessa, kuten yritin aikaisem-
min kuvata, ja mielelldni titd kuvausta edelleen eduskunnan suuren salin edessé teen.

Tédmai taksonomiakokonaisuus on laaja. Tdssd on monia osia, ja isoilta osin tima ilmas-
totaksonomiakokonaisuus on hyva. Isoilta osin se on sellainen, mitd me voimme tukea. Se
ei ole kokonaan huono, se on isoilta osin hyva. Mutta sitten sielld on ongelmia, ja yksi on-
gelma liittyy nimenomaisesti tdhdn metsikokonaisuuteen, ndihin kriteereihin, ja timén
vuoksi me olemme todenneet, ettd tima ei ole riittdvén hyva, ja sen vuoksi me ddnestimme
titd vastaan. Mutta ei suinkaan ole niin, ettd timi ilmastotaksonomia kokonaisuudessaan
olisi huono, sielld on paljon sellaista, minké takana me olemme. Sielld on paljon sellaista,
mitd me olemme tukeneet, mutta ei kaikilta osin, ja sen vuoksi tima kanta tille taksonomi-
alle on kielteinen. Olemme tétd punnintaa joutuneet tekeméén, [Puhemies koputtaa] miké
on kansallisen etumme mukaista. [Mauri Peltokangas: Arvoisa pddaministeri, en kysynyt
teiltd mitddn!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Grahn-Laasonen.

16.23 Sanni Grahn-Laasonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sen nyt
pitdisi olla selvid, ettd Suomi ei voi puhua monella dénelld Brysselissé, vaan pitié olla yksi
Suomen kanta kansallisesti nidin merkittidvéssi kysymyksessd kuin metsidt Suomen valtiol-
le ovat. Nyt ollaan sielld Brysselissé ota tai jéité -tilanteessa, ja se johtuu siitd, ettd ennak-
kovaikuttaminen ei ole onnistunut. Ja miten se ennakkovaikuttaminen voisi onnistua sel-
laisessa tilanteessa, jossa kanta puuttuu? Ei voi vaikuttaa, jos ei ole kantaa. Nyt kysymyk-
seni paddministerille kuuluisi: miten arvioitte hallituksen toimintakykyé, kun néin isossa
asiassa ei kyetd yhtendiseen esiintymiseen EU-areenoilla, esiintyméin komissaarille, joka
vierailee Suomessa, selkeésti Suomen kannoilla, ja nyt sitten vield &dénestellddan miten sat-
tuu?

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pddministeri.

16.24 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Niin, arvoisa puhemies, tuo 4a-
nestys on 8.12., ja Suomi on muodostanut kantansa tdhan kokonaisuuteen ennen tuota d4-
nestystd, eli me olemme muodostaneet ajoissa kantamme. Kuten aikaisemmin kuvasin, tds-
sé on kyse nyt tdstd lopullisesta hyviksymisesti tai hylkddmisestd. Aivan normaalilla ta-
valla jasenmaat, kukin jisenmaa, itse muodostavat kantansa, hyvéksyvitko he vai vastus-
tavatko he tété esitystd, ja me olemme oman kantamme téssé kohtaa muodostaneet.
Mutta se ei tarkoita sité, ettd me emme jo aikaisemmin olisi ennakkovaikuttaneet ja vai-
kuttaneet tdhdn kokonaisuuteen. [Kokoomuksen ryhmaistd: Milld kannalla?] Kylld me
olemme vaikuttaneet tdhin kokonaisuuteen. Kylld meilld on ollut linjauksia liittyen takso-
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nomiaan jo aikaisemmin, mutta timé &énestys on nyt edessd, ja téssd kohtaa kyse on siis
siitd, kannattavatko jisenmaat vai vastustavatko jdsenmaat téita esitysta.

Me emme ole yksin EU:ssa. Me neuvottelemme muiden kanssa, ja me neuvottelemme
ndistd kysymyksistd. Monissa osissa olemme saaneet asioita edistettyd, mutta emme kai-
kilta osin, koska emme mekéén pysty jdsenmaana tietenk&én sanelemaan yksin lopputu-
loksia. Néin se on, [Puhemies koputtaa] kun olemme yhdesséd muiden kanssa tyota teke-
méssa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Essayah.

16.25 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! EU-asioissa, ai-
van oikein, ennakkovaikuttaminen on todella tirkedd. Valitettavasti eripurainen hallitus
hukkasi tuhannen taalan paikan silloin, kun vastuukomissaari McGuinness oli tddlld Suo-
messa kdymaissd. Mutta on my0s erittdin vaikea edistdd Suomen kantaa, jos hallituksella ei
ole kantaa asiaan ollenkaan — puhun téll& hetkelld energiaverodirektiivisté, joka on muun
muassa tuolla valtiovarainvaliokunnassa, ja Suomella ei ole tdlld hetkelld kantaa siihen,
laajennetaanko veropohjaa biomassaan. Nama kaksi esimerkkié osoittavat sen, ettd halli-
tus ei pysty Suomelle aivan keskeisen tirkeissd asioissa muodostamaan kantaa.

Péaministeri Marin: Pddministerin tulee johtaa EU-politiikkaa. Koetteko, etti te talld
hetkelld annatte riittdvan selkdnojan vastuuministeri Saarikolle, kun hén l&htee niité asioi-
ta EU-pOytiin vieméén, tai toiselle vastuuministeri Lintildlle? Miten kommentoitte, onko
teilld télla hetkelld hallitus hyppysissé vaiko ei? [Oikealta: Ei!]

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pdaministeri.

16.26 Paaministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus tie-
tenkin neuvottelee aina kannoista, Suomen kannoista, jotka eduskuntaan toimitetaan aivan
normaalisti EU-ministerivaliokunnan prosesseissa, [Sari Essayah ja oikealta: Ei ole kan-
taa!] ja ndin teemme lukuisissa asioissa. Meilld on jatkuvasti lukuisia asioita kantojen muo-
dostuksessa. Néitd asioita ovat muun muassa ne, jotka edustaja Essayah tdssd mainitsi, ja
varmasti vastuuministerit voivat omalta osaltansa vastata sithen, milla tavalla tdtd vaikut-
tamistyoté tehdddn. [Ben Zyskowicz: Minké kannan puolesta tehddén, jos ei ole kantaa?]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Lindtman.

16.27 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sosiaalidemokraat-
tisen eduskuntaryhmén kanta tissi koko prosessin ajan on ollut selvd. Kestavén rahoituk-
sen taksonomia kylld tarvitaan, mutta metsét kuuluvat kansallisen paédtoksenteon piiriin, ja,
arvoisa puhemies, timin puolesta hallitus on vaikuttanut. Pddministerit Marin ja Lofven
kirjelmoivat téstéd jo ennakkoon. Esitystd saatiin parempaan suuntaan, mutta ei riittavasti.

Arvoisa puhemies! Tulee tilanteita, joissa esitystd ei Suomen kansallisten intressien
kannalta saada riittdvén hyviksi. Ja sellaisissa tilanteissa ei myoskién vastaan dénestdmis-
td pidé pelitd, ja sen vuoksi meidédn eduskuntaryhmaéltd 16ytyy téysi tuki télle hallituksen
linjalle.

Arvoisa puhemies! Kysyn padministerilti, koska tdssd on jatkossakin tulossa vield mui-
ta metséasioita, Suomen kannalta erittdin tirkeitd intressejd ja kysymyksid: néetteko, etti
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kun jasenmaa, niin kuin Suomi téssé tapauksessa, seisoo omalla kannallaan loppuun asti,
se jatkossa voi ldhettdd komissiolle vahvan viestin siitd, ettd metsit [Puhemies koputtaa]
kuuluvat kansallisen padtdksenteon piiriin, jotta mydskin jatkossa meidédn dani kuuluu?
[Petri Huru: Onko se hallituksen yksimielinen kanta?]

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pddministeri.

16.28 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oma arvio-
ni on se, etti kylld, timé vahvistaa Suomen vaikutusmahdollisuuksia. Me olemme olleet
systemaattisesti silléd kannalla ja silld linjalla, ettd meidén erityispiirteemme metsékysy-
myksissd on huomioitava. Me olemme onnistuneet myds monessa, esimerkiksi timén met-
sdstrategian osalta vaikuttamistydssd onnistuimme hyvin, mutta paljon on ty6té vield teh-
tdvénd ja edessd. Ja kyll4 itse arvioin niin, ettd kun Suomi ja Ruotsi yhdessd — me olemme
vahvasti tehneet yhteisty6td metsiasioissa — kun me téssd osoitamme vahvan kantamme,
niin meitd myds kuullaan vastaisuudessa ndissd kysymyksissd. Me tietenkin pyrimme ra-
kentavaan yhteistydohon, mutta tietyt kysymykset ovat meille niin kriittisen térkeitd, ettid
tarpeen vaatiessa me olemme my0s valmiita ddnestdmédn vastaan.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Sipila.

16.29 Juha Sipilé kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Keskustan eduskunta-
ryhmén kanta on tdssé ollut my6skin hyvin selvd. Ensinnédkin on erinomaista, ettd EU aset-
taa kovat tavoitteet seké paastojen vahentamiselle ettd nielujen kasvattamiselle. Tama tuo
uutta tyotd, uutta yritystoimintaa. Ndin on aina tapahtunut isoissa murroksissa.

Téssd taksonomia-asiassa on tosiaan kysymys rahoituksen taksonomiasta, eli mééritel-
1a4n — néin oikoen — mika on hyvéa rahoitusta ja mikd huonoa rahoitusta ilmaston kan-
nalta. Sitid ei pitdisi koskaan poliittisilla paétoksilla tehdé. Téssa on nimittéin riski, ettd syn-
tyy kahdet rahoitusmarkkinat, vihredt ja harmaat rahoitusmarkkinat. Kiitdn paédministeria
siitd, ettd Suomen kanta on nyt tehty ja pystymme jatkossa vaikuttamaan timén taksono-
miankin jatkovalmisteluun. Kysynkin padministeriltd: miten nyt jatkossa vaikutamme sii-
hen, ettd metsiteollisuus, biomassat tai vaikkapa kasvualustojen tekijit eivdt joudu har-
maalle listalle?

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pdaministeri.

16.30 Piadministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tétd vai-
kuttamisty6td tehdddn hyvin arkisella tasolla jatkuvasti. Virkamiestasolla tietenkin kdym-
me keskusteluja, me ministerit kiymme keskusteluja, ja tiedén, ettd esimerkiksi ministeri
Leppa hyvin aktiivisesti ndité asioita vie eteenpdin. Aivan yhtd lailla viime viikolla, kun ta-
pasimme téstd taksonomiasta vastaavaa komissaaria yhdessd ministeri Tuppuraisen kans-
sa, toimme esille myds muita huolia ja huomioita vaikkapa liittyen esimerkiksi kasvu- ja
kuiviketurpeeseen — siihen, kuinka merkittéva tekija se on meiddn maataloudellemme ja
kuinka térked tekijé ja kysymys se on Suomelle. Eli kylla titd vaikuttamistyoté tehdédén jat-
kuvasti.

Ennen muuta pyrimme lisddmain ymmarrystd. EU:ssa ei aina ole ymmaérrystd Suomen
ominaispiirteille. EU:ssa ei ole aina tiysin ymmaérrysté sille, kuinka kriittisen térked kysy-
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mys metsd on Suomelle, kuinka kriittisen tirked kysymys tdimé on koko Euroopalle ja
kuinka hyvéd osaamista my0s meilld Suomessa on. Eli paljon myds yksinkertaisesti li-
sddmme tietoa Brysselin pddssd siihen, ettd ymmaérretdén néitd kysymyksid paremmin.
Téssd teemme alan yritysten kanssa, etujirjestdjen kanssa valtavasti myds yhteisty6ta niin,
[Puhemies koputtaa] ettd timé ymmarrys lisdéntyy.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Hassi.

16.31 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ilmastonmuutos vahin-
goittaa jo nyt suomalaista metsi- ja maataloutta, sen muun muassa viime kesé on osoitta-
nut. Metsitalous voi olla ratkaisu, mutta se ei mitenkd4dn automaattisesti sitd ole. Tall4 het-
kelldhén esimerkiksi ylivoimaisesti suurin uhanalaisten lajien ryhmé on nimenomaan met-
sdluonnon lajit.

Kuten téssi jo tuotiin esille, EU-taksonomiassa ei ole kysymys siitd, mitd metsissd saa
tehdd ja ei saa tehdd, vaan minkélaiset metsid koskevat investoinnit katsotaan ilmaston-
muutoksen hillintd4 tai ilmastonmuutokseen sopeutumista edistéviksi ja samalla sellaisik-
si, ettd ne eivit haittaa esimerkiksi luonnon monimuotoisuutta. Arvoisa padministeri, us-
kotteko oikeasti, ettd suomalaisen metsiteollisuuden ympéristdmainetta parantaa se, jos
Suomi asettuu vastustamaan tétd taksonomiapéatostd? [Leena Meri: Ettekd nyt vastusta-
kaan sitten?]

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pdaministeri.

16.32 Piadministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mielesténi
suomalainen metséteollisuus on monessakin mielessé vastuullinen, ja olen todella iloinen
siitd, ettd me olemme esimerkiksi tdlld hallituskaudella kuulleet hyvid investointiuutisia
my0s metsiteollisuuden puolelta. On tirkedd, ettd meilld on elinvoimainen metséteolli-
suus. On térkedd, ettd yksi meidén vientimme keskeinen kivijalka on tulevaisuudessakin
vahva ja toimiva. Ja yhtd lailla on tirked4d samanaikaisesti huomioida kaikki luonnon mo-
nimuotoisuuteen liittyvét ndkokohdat ja kysymykset, yhté lailla vaikuttaa siihen, etti il-
mastonmuutosta tehokkaasti hillitddn. Haluan ajatella tidssékin kohtaa niin, etti toimimalla
yhteistyOssi yritysten kanssa esimerkiksi toimeenpanemalla nditd ilmastotiekarttoja — joi-
ta ollaan luotu yhdessé alan toimijoiden kanssa, muun muassa metséteollisuuden kanssa —
suomalainen teollisuustuotanto on tulevaisuudessa entistdkin vihredmpaé, se on entistékin
vastuullisempaa ja samalla me pystymme luomaan Suomeen taloudellisia menestystekijoi-
td, tyopaikkoja ja sitd kautta hyvinvointia. Eli nima eivit ole toisilleen vastakkaisia kysy-
myksid, vaan voimme tehdd molempia. Ja on hyvi, ettd teemme yhteisty6td [Puhemies ko-
puttaa] eri teollisuudenalojen kanssa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kyllonen.
16.33 Merja Kyllonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! EU:n ensim-
méinen kestdvien sijoitustuotteiden luokitusjérjestelmd eli EU:n taksonomia astui voi-

maan 12.7.2020, eli puhumme siitd kokonaisuudesta. Tahén asetukseen liittyvét sektori-
kohtaiset tekniset arviointikriteerit annetaan komission delegoiduilla sdddoksilld, ja val-
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tuus néihin delegoituihin sdddoksiin on annettu taksonomia-asetuksen késittelyn yhteydes-
sd, jolloin Suomi oli neuvoston puheenjohtajamaa.

Téytyy huomioida ennakkovaikuttamisesta puhuttaessa, ettd tdhén asiaan ennakkovai-
kuttaminen on tapahtunut vuosien 2015 ja 2018 vililld. Kaikkein aktiivisin toiminta on ta-
pahtunut vuosina 2016 ja 2017, jolloin eurooppaministeriné toimi perussuomalaisten Sam-
po Terho ja valtiovarainministeriné Petteri Orpo. [Sanna Antikainen: Meni puolue vairin!]
Eli ihan jokaisella on tdssd varmasti peiliin katsomisen paikka, jos puhutaan ennakkovai-
kuttamisesta, ja tdssé salissa on hyvé tunnistaa, miten ja missé ajassa ennakkovaikuttami-
nen tapahtuu. [Puhemies koputtaa]

Olisin kysynyt néistd delegoiduista sdédoksistd oikeusministeri Henrikssonilta: Perus-
tuslakivaliokunta on ottanut useamman kerran kantaa siihen, [Puhemies koputtaa] etté
Suomen pitédisi huomioida paremmin ndiden delegoitujen sdédosten vaikutukset ja rea-
gointi valtioneuvostossa. [Puhemies koputtaa] Voidaanko niin tehda?

Puhemies Anu Vehvildinen: Muistutan edustajia minuutin puheenvuoroajasta. — Ja oi-
keusministeri Henriksson, olkaa hyva.

16.35 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Tdma olisi varmasti eurooppaministerille hyva kysymys. Jos valiokunnassa on oltu
tatd mieltd, niin varmasti se on meidédn parlamenttimme tahtotila, ja hallitushan noudattaa
parlamentin tahtotilaa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Seuraava kysymys, edustaja Tynkkynen.

16.35 Sebastian Tynkkynen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ma-
rinin hallitus tulee jddmé&én historiaan surullisenkuuluisana kattilansammuttajahallitukse-
na: ensin sammuttaa turvekattilat, sitten kylméksi laitetaan omakotitalojen 6ljykattilat, ja
maaseudun ahdingon syventyessi kattiloissa eivit kohta kypsy kotimaiset perunatkaan.

Ilmastotoimia vdinnetdédn ddriasentoon, ja kansalaisilla keittdd jo yli. Hallituksen riveis-
takin esitetdén vaatimuksia, ettd Suomeen on kiireesti julistettava ilmastohététila. Kehot-
taisin hallitusta kuitenkin vierailemaan niilld alueilla ja tiloilla, joilla suomalainen ruoka
tuotetaan. Sielld hétédtila ei ole jokin poliitikkojen keksimé iskulause vaan jokapdivéistd,
raakaa todellisuutta. Moni tila on siiné pisteessi, ettd vuosikymmenien padhén ulottuvat il-
mastotavoitteet tai tiekartat eivit ole padllimmaéisend mielessd. Tiloilla mietitiédn, pysty-
taanko edes ensi kesddn saakka sinnitteleméin siten, etté saisi lannoitteet hankittua, 16p6a
tankkeihin ja lainaa lyhennettyd. Pd&dministeri Marin, mikd on neuvonne néille ihmisille?
[Sanna Antikainen: Olisipa keskusta hallituksessa! — Naureskelua oikealta]

Puhemies Anu Vehvilidinen: Pdaministeri.

16.36 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituk-
sen politiikka ldhtee siitd, ettd Suomen kannattaa olla ja tulee olla ilmastonmuutoksen osal-
ta eturintamassa, torjua ilmastonmuutosta, mutta tehda se sosiaalisesti kestavélla ja oikeu-
denmukaisella tavalla, myos alueellisesti kestévélld ja oikeudenmukaisella tavalla. Kaikis-
sa padtoksissd me olemme tdméan nékdkulman pyrkineet huomioimaan, esimerkiksi tuke-
malla kotitalouksia siind, ettd voidaan vaihtaa 6ljykattilat, fossiilisiin polttoaineisiin perus-
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tuva lammitys, esimerkiksi maaldmpoon. Tétd on tuettu. [Puhemies koputtaa] Yhté lailla
monessa muussa kohtaa on pyritty tukemaan tavallisia ihmisié siirtyméssé ilmastoystavél-
lisempiin ratkaisuihin. [Sanna Antikainen: Entés maanviljelijét?]

Eli kylld me haluamme tehda edistyksellistd ilmastopolitiikkaa. Meidén pitédd ndhda, ettéd
ilmastonmuutos on ihmiskunnan tulevaisuuden vakavin uhka luonnon monimuotoisuuden
heikkenemisen ja luonnonvarojen ylikdyton ohella. Timi on tosiasia. Me emme tétd tosi-
asiaa pddse pakoon. Mutta kun tétd muutosta tehddén, sité pitdé tehdd sosiaalisesti ja alu-
eellisesti oikeudenmukaisella tavalla, [Puhemies koputtaa] niin ettd ihmiset pysyvét tdssé
muutoksessa mukana, ja hallitus omilla toimillansa pyrkii varmistamaan [Puhemies: Ai-
ka!] timin sosiaalisesti ja alueellisesti oikeudenmukaisen siirtymén. [Sanna Antikainen:
Kuinka autatte maanviljelijoitd? — Perussuomalaisten ryhmaéstd: Nyt sité ei tehda!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Hékkéanen.

16.38 Antti Hiakkénen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokoomuksen
mielestd Suomen tulee mairatietoisesti ja selkedsti ja ennakoivasti puolustaa suomalaista
metsétaloutta EU-poydissd. Tamé on tyollisyyden kannalta tirkedd, hyvinvointiyhteiskun-
nan menojen rahoittamisen kannalta tirked asia ja erityisesti alueiden elinvoiman kannalta
tarked asia. Nyt Marinin hallituksen puolueet ovat sekaisin téssé metsépolitiikassa. [Vih-
reiden ryhmaésté: Ei olla!] Ei ole kyetty muodostamaan kantaa riittdvén aikaisessa vaihees-
sa ja hakemaan koalitioon muita maita, ja siti kautta ollaan jo nyt siis kdytdnndssé epdon-
nistuttu metsépolitiikassa. Pddministeri yrittdd sanoa, ettd ennen tétd kannan muodostusta
metsépolitiikan linja olisi ollut selked, ettd suomalaista metsétaloutta olisi puolustettu. No,
kysytéddn muilta kuin pdédministeriltd nyt, [Pia Viitanen: Orpolta!] jotta syntyy eri vaikutel-
ma. [lmastoministeri Mikkonen, voitteko nimetd ne tahot, joille olette viimeisen puolen
vuoden aikana puolustanut [Puhemies koputtaa] suomalaista metsitaloutta? [Sanna Anti-
kainen: Erinomainen kysymys, saisimmeko nyt sitten vastauksen?]

Puhemies Anu Vehvilidinen: Ministeri Mikkonen.

16.39 Ympiristo- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Nyt kun téstd taksonomiasta puhutaan, niin on metsépolitiikassa todella hyvé
muistuttaa, ettd timéd taksonomiahan on vapaaehtoinen. Se on niille rahoittajille, investoi-
jille keino... Tai tdimé koko juttu on keino valjastaa markkinatalous mukaan ilmastokriisin
ratkaisuihin ja osoittaa niitd hyvié investointikohteita. Meilld on my0s metséteollisuudella
monia hyvid ratkaisuja. Sielld on kehitetty paljon erilaisia tuotteita, milld voidaan korvata
esimerkiksi muovia. Olen itse kdynyt néihin tutustumassa ja olen niistd myos maailmalle
kertonut. Meilld on puurakentamisessa paljon hyvéé osaamista, ja néitd ratkaisuja olen esi-
tellyt maailmalla. Meilld on paljon hyvi ratkaisuja, mutta ei se tarkoita sitd, ettd automaat-
tisesti joku yksi sektori olisi sellainen, ettd se voitaisiin sektorina luokitella johonkin kate-
goriaan, vaan timén taksonomian idea on nimenomaan 10yt niitd investointikohteita, jot-
ka ovat hyvid, ovatpa ne sitten ilmaston tai jonkun muun kannalta — sielld on myohemmin
taksonomiaa liittyen esimerkiksi vesien ja merten [Puhemies koputtaa] puhtauteen, kierto-
talouteen siirtymiseen tai [Puhemies koputtaa] luonnon monimuotoisuudesta [Puhemies:
Aika!] huolehtimiseen.
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Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Antikainen. — Ja huomautan téssé kohtaa, ettd
yrittdkda vilttdd semmoista turhaa molyé, ettd kuulemme aina puhujan dénen. — Edustaja
Antikainen, olkaa hyva.

16.40 Sanna Antikainen ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! To-
siaan ndiden EU:n luonnosten mukaan metsénomistajien tulisi jéttda 20 prosenttia metsis-
tadn talouskayton ulkopuolelle. MTK laskee, ettd talouskdyton ulkopuolelle timén vuoksi
jadvan metsdomaisuuden arvo olisi 12 miljardia euroa. Suomessa on noin 600 000 yksi-
tyistd metsdnomistajaa. Mikali heiddn omistamistaan metsistd rajataan EU:n vaatima 20
prosenttia talousmetsien ulkopuolelle, on kyseessé suomalaisten metsdnomistajien omai-
suuden laajamittainen rydstdminen.

Arvoisa puhemies! Joudun nyt toistamaan edustaja Peltokankaan kysymyksen, koska
ne, keiltd kysyttiin, eivét saaneet vastata. Kysymys on vihreille tai vasemmistoliitolle, ei
padministerille. Kysyn teiltd: miksi haluatte ryostda suomalaisten metsdnomistajien omai-
suuden? — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ja paddministeri. [Perussuomalaisten ryhmaésta: Ei!]

16.41 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! [Héalindd —
Puhemies koputtaa — Sebastian Tynkkynen: Pelisddnnét on pelisddntojd, ne on molem-
minpuolisia!] Taalld aitiossa istuvat hallitus ja hallituspuolueet. Tdma ei ole yksittdisten
puolueiden tai puolueiden puheenjohtajien kyselytunti, timé on hallituksen kyselytunti, ja
sen takia paédministerind vastaan, kun kysymys kohdistuu hallitukselle. Ymmérrén, ettd op-
position tavoitteena on 16ytéé erilaisia nakemyksié tdaltd ministeriaitiosta, [ Vélihuutoja oi-
kealta] mutta mind edustan padministerind sitd yhteisti kantaa, jonka hallitus on muodos-
tanut.

Téssd kysymyksessd me emme kyenneet muodostamaan yhtendistd ndkemystd, mutta
hallituksella on kuitenkin kanta — hallituksella on kuitenkin kanta, ja kanta on se, etti tis-
sé kyseisessd taksonomiaesityksessd me tulemme ddnestdmain titi esitystd vastaan. Se on
Suomen kanta. Témé kanta on eduskunnalle toimitettu, ja eduskunnan suuri valiokunta sit-
ten oman kantansa muodostaa siihen, tukeeko se hallituksen linjaa téssa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Haluan todella vakavasti sanoa, ettd timé on kyselytunti,
jossa pyrin antamaan mahdollisimman paljon oppositiolle puheenvuoroja, mutta ndma
ovat hallitukselle tehtévid kysymyksid, ja sen takia toivon, etté tddlld ei halveksivasti nau-
reta, jos padministeri vastaa tdilla. — Ilmeisesti valtiovarainministeri Saarikko haluaa ti-
hén tdydentdd. Olkaa hyva.

16.43 Valtiovarainministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Koska kysymyksen varsinainen asiasisélto liittyy siithen, mitd tdmi taksonomia tar-
koittaisi, niin nima kysymyksessa esitetyt véitteet, jotka ovat kylla hyvin hankalia suoma-
laisen metsdnomistajan ja suomalaisen metsénhoidon ja metsépolitiikan kannalta, kasityk-
seni mukaan eivit ole juuri sellaisia, joita timd nimenomainen taksonomian sd4dos pitéisi
siséllddn, siis se, jota nyt hallitus kantanaan on ilmoittanut dénestyspéaétokselld vastusta-
vansa.
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Miksi tdma ddnestyspédatds on niin térked? Siksi, ettd jatkovalmistelua komissiossa seu-
raa. T4élld aikaisemmin nostettiin esiin komission rooli ja delegoitujen sddddsten rooli. Se
oli erittdin oleellinen kysymys. Komissio kéyttdéd tidssd poikkeuksellisen suurta valtaa,
etenkin kun jdsenmaalle jd4 vaihtoehdoksi vain hyvéksya tai hyldtd timai esitys. Siksi tdméa
ddnestyskdyttdytyminen on myo0s signaali siihen tulevaan valmisteluun, jossa tdméntyyp-
pisid edustajan esille tuomia seikkoja saattaa tulla kyseeseen, ja siksi dénestyspédtos on
Suomen lippu salossa siiné, [Puhemies koputtaa] ettd me puolustamme suomalaista metsa-
politiikkaa kansallisessa toimivallassa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Aika. — Edustaja Sirén.

16.44 Saara-Sofia Sirén kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! “Taksonomia”
voi sanana ja sisélloltédénkin olla vaikeasti hahmotettavissa, jos asia ei ole ennestéén tuttu.
Mutta isossa kuvassa tédssd on kysymys nimenomaan siitd, milld tavalla Suomi vaikuttaa
EU:n pdydisséd. Suomi on pieni maa, joten on todella térkedi, ettd me toimimme aktiivises-
ti mahdollisimman varhaisessa vaiheessa ja mahdollisimman yhteniiselld ddnelld. Ja nyt
vaikuttaa silté, ettd tdssé hallitus on epdonnistunut. Suomelta on kestényt viikko- tai oike-
astaan kuukausikaupalla muodostaa kanta tdhén kyseiseen asiaan, ja nyt eduskuntakin jou-
tuu varsin poikkeuksellisin jdrjestelyin kédsittelemédén sité kiireellisesti ensi viikolla.

Hallitus on tdstd erimielinen, ja pd&@ministeri on sanonut: ”Sovimme, ettd osa puolueista
voi toimia toisin.” Mité tdma toisin toimiminen kdytdnndssé tarkoittaa? Ja millé tavalla ar-
vioitte, ettd Suomi [Puhemies koputtaa] ndyttiaytyy yhtendisend tai selkedlld [Puhemies ko-
puttaa] viestilla jatkossa, my0s tulevissa kysymyksissa?

Puhemies Anu Vehvilidinen: Aika! — Pddministeri.

16.45 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oleellista-
han on se, milld tavalla Suomi tuossa dénestyksessé toimii. Ja me olemme hallituksena
muodostaneet kantamme, ettd me d4nestimme tuota taksonomiaesitystd vastaan. Me olem-
me tdmédn kannan toimittaneet eduskunnalle, ja eduskunta oman kantansa, Suomen kan-
nan, tdstd muodostaa, ja sen mukaisesti me toimimme. Oleellista on siis se, milld tavalla
Suomi tdssd ddnestyksessd toimii. [Perussuomalaisten ryhmaésté vélihuutoja]

Itse en nie, ettd me olisimme tdssd kannanmuodostuksessa mydhidssa. Juuri nyt on se
hetki, kun ddnestys on edessé: ddnestimmekd me tétd esitystd vastaan vai sen puolesta.
[Sari Sarkomaan vélihuuto] Ja se on eri kysymys kuin se, etté tdhén siséltoon vaikutetaan.
Tété sisdltovaikuttamista on tehty aiemmin, ja kuten téélld hyvin kuvattiin, niin tité on teh-
ty itse asiassa jo viime hallituskaudella. Itse istuin oppositiopoliitikkona valiokunnissa,
joissa késiteltiin muun muassa titd taksonomiakysymystd, eli jo edelliselld kaudella tata
késiteltiin. Ja tietenkin titd vaikuttamistytéd on tehty pitkéén, ja vaikuttamistyoti on talld
hallituskaudella tehty.

Mutta nyt on siis kyse lopullisesta ddnestyksesta siitd, olemmeko timéin puolesta vai tita
vastaan. Ja Suomi ei suinkaan ole ainoa maa, joka on oman kantansa muodostanut téssi
kohtaa. [Puhemies koputtaa] Myds muut maat ovat nyt muodostamassa kantojansa siihen,
milld tavalla ne tdssé kyseisessd ddnestyksessd tulevat [Puhemies: Aika!] toimimaan.

Kysymyksen késittely paéttyi.
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2.3. Suullinen kysymys maatalouden kannattavuudesta (Antero Laukkanen kd)

Suullinen kysymys SKT 205/2021 vp
Suullinen kyselytunti

Puhemies Anu Vehvildinen: Nyt siirrymme yksi kysymys, yksi vastaus -periaatteeseen.
— Ensinnikin edustaja Laukkanen.

Keskustelu

16.47 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! MTK ja SLC jérjestivit eilen eri
puolilla Suomea mielenosoituksia, joissa myytiin ruokaa tuottajahinnoilla. Keittolautasen
sai 40 sentilld ja &mpérillisen perunoita eurolla. Tarjous ei houkutellut, kun tajusi, etti se
on tuottajan jokapdaiviista todellisuutta. Tuotantokustannukset nousevat, puhutaan lannoi-
tekriisistd ja energia- ja polttoaineet ovat myds kallistuneet. Markkinoilta tuottajalle irtoaa
kuitenkin vain pieni leivédn siivu, mutta ei enéd voita leiville. Sopimukset teollisuuden
kanssa neuvotellaan kdytanndssé kerran vuodessa, miké ei ota huomioon nykyisen kaltai-
sia heilahduksia. Hyva hallitus: millé tavalla hallitus aikoo puuttua tdhidn epdkohtaan ja
varmistaa, ettd tuottajan hinnat saataisiin oikeudenmukaisemmalle tasolle, jotta tuottajalla
itsellddnkin olisi varaa joskus syoda?

Puhemies Anu Vehvildinen: Ministeri Leppa.

16.48 Maa- ja metsitalousministeri Jari Leppi (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Kysymys on enemmén kuin aiheellinen ja ajankohtainen. Tilanne on juuri néin, niin
kuin edustaja tdssd hyvéssd puheenvuorossaan sanoo. Tilanne on siis epipateva siind mie-
lessd, ettd suomalainen viljelijd tuottaa maailman vastuullisinta ja maailman turvallisinta
ruokaa ja saa siitd erinomaisen véhin, ja vield kaiken liséksi tuottajahinta ei seuraa lain-
kaan kohonneita kustannuksia. Ja niin kuin aiemmassa puheenvuorossani totesin, markki-
nat eivét tilla hetkelld toimi, ja siksi on oleellisen tirkeéa, ettd myds markkinatalous elin-
tarvikemarkkinoilla ldhtee toimimaan, ja tdssé teollisuus ja kauppa ovat kaikkein keskei-
simmaéssé roolissa.

No, mité hallitus on tehnyt? Me olemme tietenkin tukijérjestelmén vakaudesta pitdneet
huolta niin EU-tasolla kuin kansallisesti, mydskin sen toimeenpanosta tééllda kotimaassa.
Olemme alkuperdmerkint6jé tiukentaneet, olemme elintarvikemarkkinalain saattaneet voi-
maan, nyt suunnittelemme parastaikaa — emmeka suunnittele, vaan valmistelemme — ta-
kausten laajentamista tuohon ahdinkoon, ja niin edelleen. Tadmin tyyppisi asioita [Puhe-
mies koputtaa] meilld on menossa, mutta kaikkein keskeisintd on markkinoiden toiminta.
[Puhemies koputtaa] Muuten tdmé ongelma [Puhemies: Aika!] ei ratkea.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.4. Suullinen kysymys ministerien vastuusta maskikaupoissa (Harry Harkimo liik)

Suullinen kysymys SKT 206/2021 vp
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Suullinen kyselytunti
Puhemies Anu Vehvildinen: Seuraava kysymys, edustaja Harkimo.
Keskustelu

16.49 Harry Harkimo liik: Arvoisa puhemies, drade talman! Viime vuoden keviélld oli
paniikki péadlld. Korona runteli maailmaa, ja maskeja ei riittinyt edes hoitajille. Maskeja
piti hankkia maailmalta nopeasti ja hinnalla milld hyvénsé, ja sutta ja sekundaa sieltd tuli.

Ministerien vastuut menivét tiysin sekaisin: Ministeri Kiuru vieritti vastuuta Huoltovar-
muuskeskukselle, vaikka sairaanhoitopiireilld piti olla yht lailla suojavilineiti varastos-
sa. Ministeri Haatainen oli mukana palaverissa, jossa vastuu painettiin Huoltovarmuuskes-
kukselle. Nyt Haatainen ei endd muista mitéén koko aiheesta. Toivottavasti muisti palailee
edes patkittdin. Ministeri Pekoselle oli tirkeintd saada ensimmaéinen lasti kuvattua lento-
kentiltd Twitteriin, jotta saataisiin media paikalle kertomaan hallituksen saavutuksista. Sit-
ten kaiken tdmén jélkeen padministeri Marin antoi kesken lehtihaastattelun potkut HVK:n
toimitusjohtajalle. Lopulta yhteensé kolme kunnollista virkamiesta sai potkut, ja aivan tur-
haan, kuten nyt on nihty. Virkamiehet kantoivat vastuunsa, kun heille annettiin potkut.
[Puhemies koputtaa] Ministereistd ei kukaan. Ministeri Haatainen, miten ajattelitte kantaa
oman poliittisen vastuunne tésti sotkusta?

Puhemies Anu Vehvilidinen: Ministeri Haatainen.

16.50 Tyoministeri Tuula Haatainen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nuo
suojavilinehankinnat kevéilla 20 jouduttiin tekeméédn tosi paineisessa tilanteessa. Muis-
tamme varmasti, miké tuo tilanne oli. Maailmalla markkinat pyséhtyiviét tdysin, ja erikois-
sairaanhoidossa ja kunnissa ei kyetty hankkimaan maskeja ja suojavélineitd muutoinkaan.
Siind tilanteessa hallitus sitten paityi sithen, ettd Huoltovarmuuskeskus voisi olla se taho,
joka niitd hankkii, ja ndin ollen Huoltovarmuuskeskuksen rooli oli olla pelastamassa ter-
veydenhuollon ammattilaisten ja ihmisten henkié, ja sitd hankintatyotd sielld tehtiin, ja
sielld tapahtui virheitd. Ndiden virheiden osalta on myos keskusrikospoliisi kdynyt tutkin-
nan, ja on todettu, etti rikosta ei ole tapahtunut. Niin ollen timé on loppuun kisitelty, ja se
on hyvé asia. Se, miti sielld on tapahtunut sitten ndmé hankinnat tehneiden henkildiden ir-
tisanomiseksi, [Puhemies koputtaa] on yksinomaan Huoltovarmuuskeskuksen hallituksen
[Puhemies: Aika!] paitosvallassa oleva asia. [Ben Zyskowicz: Pdaministerin kanta ei vai-
kuttanut asiaan?]

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.5. Suullinen kysymys Glasgow'n ilmastokokouksen saavutuksista (Mikko Ollikainen r)
Suullinen kysymys SKT 207/2021 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Anu Vehvildinen: Seuraava kysymys, edustaja Ollikainen.
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Keskustelu

16.52 Mikko Ollikainen r: Arade fru talman! Glasgow’n ilmastokokous piittyi viime
viikolla. Kokouksen tulokset jéttivit toivomisen varaa. Pariisin ilmastokokouksen tavoite
rajoittaa ilmaston limpeneminen 1,5 asteeseen kuitenkin vahvistettiin. Maiden etenemisti
tdmén tavoitteen saavuttamiseksi tullaan tarkastelemaan jatkossa vuosittain, ja tima on
hyvé asia.

Under klimatmétet i Glasgow kunde man ana en fordndring i stormaktsrelationerna. USA
och Kina, de tva ldinderna med de storsta utsldppen, kom med ett gemensamt utlatande om
utokat samarbete i klimatfragor. Det hér 4r en bra nyhet, men for att vi ska uppna de glo-
bala klimatmélen kravs atgérder av oss alla. SFP anser att Finland ska gé i braschen for en
ambitids och resultatinriktad klimatpolitik.

RKP:lle on tirkeds, ettd Suomi on edelldkdvija kunnianhimoisen mutta myos jarkevén il-
mastopolitiikan edistdmisessd. Suomi on osana EU:ta sitoutunut Pariisin sopimuksen ta-
voitteeseen. Arvoisa ministeri Mikkonen, miten te néette, ettd tyd jatkuu tistd [Puhemies
koputtaa] eteenpdin Glasgow 'n jilkeen, ja millaisena néette kansainvilisen yhteistyon [Pu-
hemies koputtaa] ilmaston puolesta?

Puhemies Anu Vehvilidinen: Ministeri Mikkonen.

16.53 Ympiristo- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Kuten aiemmin totesin, niin ilmasto on jo l&mmennyt 1,1 astetta ja meilld
tadlla pohjoisessa se on vield lammennyt sitdkin enemmén. On ihan selvéd, ettd meidin
tdytyy tehdd enemmén sekéd ilmastonmuutoksen hillitsemiseksi etti entistd enemman myos
sithen sopeutumisessa.

Glasgow’n kokous osoitti sen, ettd kansainvilinen yhteiso kykenee péditoksentekoon, ja
se on hyvé. On ihan selvéi, ettd nyt kun Glasgow’ssa onneksi saatiin vahvistettua selkeésti
tuo 1,5 asteen tavoite ja sen liséksi saatiin sdéntokirjat valmiiksi niin, ettd voimme parem-
min esimerkiksi hyddyntdd myds markkinoita padstovahennysten saavuttamiseksi, tyon
taytyy jatkua. Ja tarkedtd on myo0s se, ettd Glasgow’ssa sovittiin, ettd joka vuosi tarkastel-
laan, missé ollaan, ja ovatko paistovidhennyssitoumukset riittévia.

Mutta sitoumukset eivét yksin riitd. Nyt tarvitaan toimia. Nyt tarvitaan konkreettisia toi-
mia kaikkialla maailmassa, ja lupaavaa oli se, ettd esimerkiksi Kiina ja USA liittyivét ta-
hin hyvin kunnianhimoiseen metaanin [Puhemies koputtaa] paastovihennystavoitteeseen
ja selvisti [Puhemies koputtaa] koko kansainvélinen yhteiso osoitti tahtonsa tehdé parem-
paa [Puhemies: Aika!] ilmastopolitiikkaa.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.6. Suullinen kysymys puolustusyhteistyosti EU:ssa (Ano Turtiainen vkk)
Suullinen kysymys SKT 208/2021 vp
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Suullinen kyselytunti
Puhemies Anu Vehvildinen: Seuraavaksi edustaja Turtiainen.
Keskustelu

16.54 Ano Turtiainen vkk: Kiitos, arvoisa puhemies! Ylen tietojen mukaan EU on saa-
massa pian 5 000 michen taistelujoukon. Suomessa asian valmistelu on tapahtunut kulis-
seissa ilman laajaa keskustelua. Perustuslakimme ei taivu sithen, ettd suomalaisia sotilaita
lahetettiisiin osana tuota joukkoa EU:n sotiin eli ylipaéllikkémme kéaskyvallan ulottumat-
tomiin. Kysyn hallitukselta: Onko tdmi osa sitd prosessia, kun tasavallan presidentti il-
moitti vuonna 2019, ettid on valmis luovuttamaan EU:lle valtaoikeuksiaan, ja vaati timéin
vuoden syyskuussa EU-puolustuksen vahvistamista? Ja mikd on Malin operaation tilanne,
varsinkin kun sielld voi tulla vastaan Venéjén joukkoja? — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvilidinen: Ministeri Kaikkonen.

16.55 Puolustusministeri Antti Kaikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Téssd kysyjé viittaa prosessiin, joka on kdynnissd EU:n puolustusyhteistyon tiivistdmisek-
si. Alkuviikosta Brysselissd oli kokous, missi saatiin ensimmaiset luonnokset tésti niin sa-
notusta strategisesta kompassista, joka méérittdd EU:n puolustusyhteistyotd. Tésti aihees-
ta kylld on eduskunnassakin puhuttu ja my0s téssé salissa, muistan itsekin kdyneeni kes-
kustelua téstd aiheesta — toivoen, ettd ei synny kahta péallekkéistd rakennetta, kun meilld
on nyt jo olemassa EU:n taisteluosastot, niin ettei synny vield toinen joukko erikseen.
Nayttad silté, ettd timé uhka véltetién ja titd nykyistd konseptia, mikd meilld on olemassa,
lahdetdén kehittdmaéin, ja siitd ensimméinen luonnos on olemassa. Mikédan EU:n armeija se
ei kuitenkaan ole, vaan se on tarkoitettu toisentyyppisiin tehtéviin. Timéa prosessi etenee, ja
eduskuntaa pidetddn kartalla tdsté asiasta.

Malin suhteen valmistaudumme lisd&méén joukkoja sinne, mutta seuraamme tilannetta
Malissa. Sielld on kieltimattd myos tummia pilvid. Emme ole tehneet vield lopullisia péé-
toksid ensi vuoden osallistumisen tasosta.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.7. Suullinen kysymys sopimuspalokuntien toiminnan turvaamisesta (Tuula Véiitiinen sd)
Suullinen kysymys SKT 209/2021 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Anu Vehvildinen: Seuraava kysymys, edustaja Vaitdinen.

Keskustelu

16.57 Tuula Viitiinen sd: Arvoisa puhemies! Sopimuspalokunnat ovat tirked osa Suo-

men pelastustoimea, ja niiden toimintaedellytykset on turvattava sote-uudistuksessa. Sopi-
muspalokuntajérjestelmé on toistaiseksi osittain valtakunnallisesti koordinoimaton koko-
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naisuus. Pddministeri Marinin hallitusohjelman mukaan sopimuspalokuntien toimintaedel-
lytyksié pelastuslaitosten kumppanina vahvistetaan ja koko maan kattavasta paloasema-
verkostosta huolehditaan. Sopimuspalokuntien avulla pelastustoimen palvelut voidaan tur-
vata tasapuolisesti maan kaikissa osissa, ja toimilla on oleellinen vaikutus yhteiskunnan
kokonaisturvallisuuteen. Ministeri Ohisalo, samalla kun toivotan teille hyvéa kohta alka-
vaa vanhempainvapaata, kysyn: miten hallitus turvaa sopimuspalokuntien aseman osana
hyvinvointialueita?

Puhemies Anu Vehvilidinen: Ministeri Ohisalo.

16.58 Sisdministeri Maria Ohisalo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitokset
erittdin tirkedstd kysymyksesté. Télld hallituskaudella siséministeridssé on jo itse asiassa
tehty sopimuspalokuntatoiminnan kehittimisen kansallinen toimintaohjelma. Siind muun
muassa kdydéan lépi erilaisia rekrytointimalleja ja haasteita. Toisaalta vaikkapa monipaik-
kaisuutta on tdrkedd pohtia tdssd yhteydessd. Sen ehkd keskeinen ajatus on se, ettd miti
vahvemmat sopimuspalokunnat, sitd vahvempi pelastustoimi kaikkinensa meilld on. Pelas-
tustoimen kokonaisuudessa erityisesti vaikkapa Kalajoen metsépalon yhteydessad on huo-
mattu, kuinka valtavan suuri merkitys erityisesti harvemmin asutuilla alueilla sopimuspa-
lokunnilla on. Totta kai sote-uudistuksen, pelastusuudistuksen yhteydessé pitdd varmistaa
se, ettd sopimuspalokuntien toimintaedellytykset varmuudella turvataan ja niitd myos ke-
hitetédn, ja timé kdytdnnon kehitystyo totta kai sitten kuuluu sinne rakentuville hyvinvoin-
tialueille. Pientd kiinnostusta ehkd on huomattu, yha useampi ihminen [Puhemies koput-
taa] on kiinnostunut tisti toiminnasta entistd enemmén, ja meidén tdytyy yhdessd myos pi-
tad sitd viestid esilld, ettd sinne tarvitaan lisda porukkaa.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.8. Suullinen kysymys lasten ja nuorten suomen Kkielen taidoista (Pekka Aittakumpu kesk)
Suullinen kysymys SKT 210/2021 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Anu Vehvildinen: Seuraavaksi edustaja Aittakumpu.
Keskustelu

16.59 Pekka Aittakumpu kesk: Arvoisa rouva puhemies! Kun puhumme ja viestimme,
on tirkedd, ettd ymmarrdmme toisiamme. Viime aikoina on jonkin verran puhuttu suomen
kielen osaamisen merkityksestd. Kielen osaaminen on olennaista muun muassa yhteiskun-
tamme vakauden, syrjdytymisen ehkéisemisen ja maahanmuuttajien kotoutumisen kannal-
ta. On kerrottu, etti padkaupunkiseudulla on jo peruskouluja, joissa arkisissa kohtaamisis-
sa kdytetddn muuta kuin suomen kieltd. Suomen kielen osaaminen ei liity vain maahan-
muuttajataustaisiin vaan myds siihen, ettd muidenkin, erityisesti poikien, lukutaidossa on
havaittu huolestuttavaa heikkenemisti. My0s perhetausta ndyttéd vaikuttavan yhd vahvem-
min. Lasten kannalta suomen kielen osaaminen vaikuttaa koko loppueldméén, esimerkiksi
jatkokoulutusmahdollisuuksiin.
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Nyt vietetédén Lapsen oikeuksien viikkoa ja lauantaina lapsen oikeuksien pdivai. Aikuis-
ten vastuulla on antaa lapsille tasavertaiset mahdollisuudet oppia ja pérjétd eldméssdéin.
Haluan kysya arvoisalta opetusministeriltd: [Puhemies koputtaa] miten hallitus varmistaa
sen, ettd jokainen lapsi ja nuori saa peruskoulussa riittdvéit suomen kielen taidot?

Puhemies Anu Vehvilidinen: Ministeri Andersson.

17.00 Opetusministeri Li Andersson (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jos pu-
hutaan yleisesti kielitaidosta ja osaamisesta, niin hallitus on kdynnistédnyt mittavan hank-
keen, jolla halutaan vahvistaa koulutuksellista tasa-arvoa ja laatua niin varhaiskasvatuk-
sessa kuin perusopetuksessa. Erityisen tarkedd tutkimusten valossa on se, ettd me saadaan
varhaiskasvatuksen osallistumisastetta ylos. Me tieddmme tutkimusten perusteella, ettd
laadukkaaseen varhaiskasvatukseen osallistuminen on erityisen hyddyllistd varsinkin sel-
ettd on oppimisvaikeuksia, voi olla, ettd oma didinkieli on joku muu kuin suomi tai ruotsi,
tai voi olla jotain muuta vastaavantyyppista.

Térkedssé roolissa on my0dskin lukutaidon edistdmistyd. Sithenkin on timén hallituskau-
den aikana panostettu voimakkaasti. Ollaan my®&skin jaettu rahaa kunnille, perusopetuk-
sen jérjestdjille ja varhaiskasvatuksen jarjestdjille, jotta panostettaisiin entisti enemmaén
lasten, jo pienten lasten, kanssa tehtdvédan lukutaidon edistdmistyShon. Siind on myoskin
ddrimmdisen térkedd kannustaa perheiti, ja olen aikaisemminkin tissd salissa kannustanut
erityisesti isid lukemaan déineen omien lastensa kanssa.

Kysymyksen késittely paéttyi.
Kyselytunti pééttyi.

3. Keskustelualoite seniorikansalaisten hyvin eliméin edellytyksisti ja ikiipolitiikasta
Keskustelualoite KA 11/2019 vp

Keskustelu

Puhemies Anu Vehvildinen: Piividjarjestyksen 3. asiana on ajankohtaiskeskustelu senio-
rikansalaisten hyvén eldamén edellytyksistd ja ikdpolitiikasta.

Ajankohtaiskeskustelun avaa keskustelualoitteen ensimmdiinen allekirjoittaja, edustaja
Pia Kauma. Seuraavan puheenvuoron kiyttda perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiu-
ru. Tdmin jalkeen puhemies myontdd harkitsemassaan jérjestyksessd vastauspuheenvuo-
roja. Vastauspuheenvuorot varataan tiysistunnossa V-painikkeella. Keskusteluun vara-
taan aikaa 1 tunti. — Edustaja Kauma, olkaa hyvé.

Keskustelu
17.03 Pia Kauma kok: Arvoisa puhemies! Suomessa tulee tehda sellaista politiikkaa, et-
tei kenenkéén tarvitse pelétéd ikdéntymisté, olipa kyse terveydestd, taloudesta tai turvalli-

suudesta. Tt aihetta voitaisiin késitelld monin eri tavoin, mutta otan siihen nyt ikdihmis-
ten toimeentuloon ja palveluihin liittyvén ndkdkulman.
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Arvoisa puhemies! Monet nykypéivén seniorikansalaisista ovat erityisesti ensimmaisi-
néd eldkevuosinaan hyvikuntoisia. Aktiivinen 70-vuotias voi olla paremmassa kunnossa
kuin 50-vuotias fyysisesti passiivinen henkild. Ikdihmisten aktiivisuutta tuleekin kaupun-
kien ja jatkossa hyvinvointialueiden tukea. Esimerkiksi omassa kotikaupungissani Espoos-
sa +68-seniorikortilla pddsee maksutta muun muassa kaupungin uimahalleihin ja liikunta-
paikkoihin, [Maria Guzenina: Demareiden esitys!] ja sen kdyttd on ollut hyvin suosittua.
Toisaalta meilld on hyvin korkean idn saavuttaneita seniorikansalaisia. On selvéa, ettd juu-
1l tydeldmaistd jadneen 65-vuotiaan tarpeet ovat erilaiset kuin 95-vuotiaan. Vuosien karttu-
essa palveluiden tarve lisdéntyy.

Téssékin salissa on usein puhuttu arvokkaasta vanhuudesta, mutta kuinkahan usein tdmé
kéytdnnossa toteutuu? Meilld on kodeissa erittdin huonokuntoisia vanhuksia, jotka eivit
pysty kédytidnnossd edes nousemaan sangysté ilman apua ja jotka kuitenkaan eivat tayta kri-
teereitd hoivakotiin paésystd. Vanhusten kotihoidossa on huutava pula hoitohenkilostosté,
minki seurauksena saman hoidettavan luona voi kuukaudessa kédyda jopa kymmenié tiy-
sin uusia eri hoitajia, vaikka yleensé ikdihminen arvostaa eniten juuri tutun ja turvallisen
hoitajan ldsndoloa. Hoitajapulan helpottamiseksi tarvitsemme uusia koulutuspaikkoja,
muille aloille menneiden vanhustenhoitajien takaisin houkuttelua, tyoperdistd maahan-
muuttoa, parempaa tyon johtamista ja organisointia seké tyon arvostuksen nostoa. Myos
sithen, ettd vanhusten hoivatyosti puhutaan usein liian negatiivisessa sdvyssé, pitdd saada
muutos. On puhuttava myos tyon palkitsevuudesta seka siitd, ettd arvokas vanhuus on ih-
misoikeus.

Arvoisa puhemies! Vaikka keskustelussa on synkkid sdvyjé, vieston ikdrakenteen muu-
tos on my0s mahdollisuus. Osa senioreista haluaisi eldkkeelle jadtydan edelleenkin olla ai-
nakin osittain mukana tydeldméssd. Vuoden 2019 aikana meill4 oli 1dhes 120 000 sellaista
alle 68-vuotiasta tyoeldkkeen saajaa, jotka tekivit tditd. Seniorit ovat aktiivisia toimijoita
sekd kantava voima kaupungin péaatoksentekijoind, vapaaehtoistydssd, omaishoitajina ja
isovanhempina. Moni seniori jatkaa eldkeién jdlkeen yrittdjéna tai ansiotydssd, mutta tyon-
teko voi olla seniorille my6s taloudellinen vélttdiméattdomyys. Eldkkeensaajia on jo noin
puolitoista miljoonaa, ja keskieldke vuonna 2020 oli 1 762 euroa kuukaudessa. Huomatta-
vaa on, ettd kuitenkin peréti puolet elékeléisisté sai eldkettd alle 1 534 euroa kuukaudessa,
kun taas yli 3 000 euron kuukausieldkettd saavia oli runsaat 8 prosenttia. Hélyttdvad on
myos se, ettd Eldketurvakeskuksen kyselytutkimuksen mukaan joka kymmenennelld eldk-
keensaajalla on ollut vaikeita toimeentulo-ongelmia, vajaalla 5 prosentilla suuria vaikeuk-
sia.

Arvoisa puhemies! Eldkeldiset ovat ansainneet tydlld&in toimeentulonsa ja maksavat
eldkkeestd veroa. Eldketulon verotus on palkansaajaa kevyempid 1 300 euron kuukausitu-
loon asti. Mutta jos verrataan elikeldistid 53 vuotta tiyttdneeseen palkansaajaan, eldkeldi-
nen maksaa tulostaan enemmén veroa kuin palkansaaja vélilla 1 300 euroa — 3 400 euroa
kuukaudessa. Erotus on noin 2 prosenttiyksikkod eldkeldisen tappioksi ja tarkoittaa sité,
ettd mainitulla vélilld eldkeldinen maksaa eldkkeestién keskimaérin noin 40 euroa enem-
mén veroa kuin tyossdkdyvi. Eduskunnan tietopalvelussa teettdiméni laskelman mukaan
tdmén veroepikohdan muuttaminen pienentdisi verotuloja noin 230 miljoonaa euroa, mut-
ta laskelmassa ei ole huomioitu niin sanottuja dynaamisia vaikutuksia. Selvié on, ettd miti
pienemmasti eldkkeestid puhutaan, sitd enemmin tuosta 40 eurosta enemmaén kiteen jaa-
vistd rahasta siirtyisi suoraan kulutukseen. Verotuksen epékohdan korjaaminen olisi no-
pein tapa parantaa kéteenjdavia tuloja, ja itse ihmettelen, miksi siitd puhutaan niin vahén.
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Henkilokohtainen mielipiteeni on, ettd timéa verotuksen epékohta tulee korjata samoin kuin
elidketulon lisévero, ja sopivin ajankohta sille olisi se, kun myds palkansaajien verotusta
alennetaan — toivottavasti viimeistdén seuraavassa hallituksessa.

Arvoisa puhemies! Eldkkeen riittdvyyteen vaikuttavat tulojen liséksi menot, joissa eten-
kin ruoan, terveydenhoidon ja ldékkeiden osuus on suuri. Me kokoomuslaiset olemmekin
sitd mieltd, ettd olisi selvitettivd, vastaako nykyinen indeksin laskentatapa elékeldisten os-
toskoria, ja tehtdvé tarvittavat muutokset. Pienituloisten toimeentulon parantamiseksi huo-
miota on suunnattava [Puhemies koputtaa] erityisesti...

Arvoisa puhemies! Aika on 7 minuuttia — tdmaé tuli keskuskansliasta.

Puhemies Anu Vehvilidinen: Menettelytavassa oli kylld 5 minuuttia. Myonnén poikkeuk-
sellisesti niin, ettd 7:48n pitdd mahtua, mutta menettelytapa oli 5 minuuttia.

Kiitos, puhemies! — Pienituloisten toimeentulon parantamiseksi huomiota on suunnat-
tava erityisesti terveydenhuollon asiakasmaksuihin seki ladkekorvausjérjestelmain. Laa-
kekorvausta sekéd Kela-kyytien ja palvelujen maksukattoja alentamalla voitaisiin helpottaa
erityisesti kaikkein alhaisinta eldkettd saavien asemaa, etteivét he joutuisi valitsemaan, riit-
tavatko rahat 14dkkeisiin vai ruokaan. Néin voitaisiin vdhentd4 kehitystd, jossa seniorikan-
salaisten réstissd olevia laskuja paétyy perintdén ja jopa ulosottoon eldmén perusasioiden
takia. Taloudellisesti erityisen heikossa asemassa ovat yksin asuvat eldkeldiset.

Riittéva tulotaso on usein edellytys myos sille, ettd péivittiisessd arjessa tuntee olonsa
turvalliseksi. Juuri arjen toimivuuden ja turvallisuuden parantamiseksi me kokoomuslaiset
olemme ehdottaneet 70 prosentin superkotitalousvédhennysti yli 75-vuotiaille. Eli verova-
hennys olisi selvésti suurempi kuin muilla, ja sellaiselle eldkeldiselle, jolla tulot ja sitd
kautta verot eivit mahdollista verovihennyksen tekemistd, annettaisiin aivan erityinen ké-
denojennus. Se olisi jopa 1 200 euroa vuodessa rahaa kotiin ostettavien palvelujen ostami-
seen. Rahan saisi, jos ostaa palveluita, jolloin siitd hydtyisi vanhuksen liséksi myos se pal-
velualan yritys, joka saisi ndin uuden asiakkaan. Nykyisté kotitalousvahennystéhén on ar-
vosteltu sen takia, ettd se ei hyddytd pienituloisia, joten timé ehdotuksemme hyodyttéisi
nyt myds heiti.

Arvoisa puhemies! Vield lopuksi haluan todeta, ettd ikdén perustuva syrjinté on pystyt-
tavé kitkeméén yhteiskunnastamme. Ja télld tarkoitan jo tydeldmaissa alkavaa ikdsyrjintéa,
joka on siirtynyt nykyaén jopa alle 50-vuotiaisiin. Me tarvitsemme yrityksid, tydnantajia,
johtajia, [Puhemies koputtaa] péattdjid ja toimijoita, jotka omalla esimerkilldén osoittavat,
ettd kaikenikdiset ihmiset ovat arvostettuja téssi yhteiskunnassa, eivét pelkistién puheissa
vaan [Puhemies koputtaa] jokapéiviisissi teoissa.

Puhemies Anu Vehvilidinen: Ministeri Kiuru.

17.11 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru: Arvoisa puhemies! Kiitin aloit-
teen jéttdjia tdstd mahdollisuudesta keskustella seniorikansalaisten hyvéin eldamén edelly-
tyksisté ja ikdpolitiikasta. Erityisen tyytyvéinen olen siitd, ettd keskustelualoite on laaja-
mittainen. Usein nimittdin ikdpoliittinen keskustelu rajoittuu vain sosiaali- ja terveyspalve-
luihin, eldkkeisiin tai sosiaaliturvaan. Perustuslain 19 § takaa jokaiselle oikeuden véltta-
méttdméadn toimeentuloon ja huolenpitoon. Aiheena ikdpolitiikka on kuitenkin tité selvés-
ti laajempi. Ikédystavallisyydesséd on kysymys siitd, miten me otamme eri-ikdiset huomioon
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kaikessa paédtoksenteossa, siis miten me osoitamme sen, ettd jokaista tarvitaan ja jokainen
ihminen on arvokas.

Hallitusohjelmaneuvotteluissa paitettiin, ettd tehddén poikkihallinnollinen ik&ohjelma,
joka on saatu nyt valmiiksi. Iképolitiikan keskeinen véline on siis se, ettd eri ministerigissa
varaudutaan vieston ikddntymisestd seuraavaan yhteiskunnalliseen muutokseen. Ikdohjel-
ma on laadittu, ja sité toteutetaan ei vain eri ministerididen kanssa, vaan myos eri kuntien,
kolmannen sektorin ja muiden toimijoiden kanssa. Hyvin laaja-alainen ohjelma léhtee juu-
ri siitd, ettd ikdystavillisyyden edistiminen yhteiskunnassa on yhtd ministerioté laajempi
asia. Ndin teema-alueet kisittelevét toimintakykyisen ikdéntymisen turvaamista, teknolo-
gian hyodyntdmistd, vapaaehtoistyon roolin vahvistamista, ikdystdvéllistd asumista, asui-
nympéristoja seké asiakasldhtdisesti toteutettuja palveluita.

Kullakin teema-alueella hallituskauden mittainen kehittdmishanke tai toimenpidekoko-
naisuus kertoo siitd, mihin on sitouduttu. Tuloksena odotetaan syntyvin toimintamalleja,
joita voidaan hyddyntia jatkossa myos kansallisesti. Lahtokohtana ikdohjelmassa on idk-
kaan henkilon itsemddrddmisoikeuden ja omatoimisuuden tukeminen ja lisidminen, palve-
luiden parantaminen ja henkildston tyon kehittdminen ja vahvistaminen. Ikdohjelmassa ta-
voitteena on, ettd idkkdiden toimintakyky on parantunut muun muassa siten, etti aktiivis-
ten, toimintakykyisten elinvuosien maéra kasvaa. Panostamalla varhaiseen tunnistamiseen
ja kohdentamalla ennaltachkéisevid toimia voidaan vihentdd toimintakyvyn laskua ja sai-
rastuvuutta, erityisesti muistisairauksia.

Sosiaali- ja terveydenhuollon uudistamiseen liittyvdssd, palveluiden siséltdjd uudista-
vassa tulevaisuuden sote-keskus -ohjelmassa kehitetddn ja otetaan kdyttoon ennaltach-
kéisevid palveluita toimintakyvyn ja terveyden ylldpitimiseksi ja parantamiseksi. Muun
muassa terveellisiin liikunta- ja ravitsemustottumuksiin ohjaaminen jérjestelmalliselld
elintapaohjauksen toimintamallilla sisdltyy sote-keskusten toimintaan. Tavoitteena on ot-
taa kdyttdon osana elintapaohjauksen kokonaisuutta muistisairauksien ennaltachkéisyyn
tahtddva ja vaikuttavaksi osoitettu FINGER-toimintamalli. Ikdohjelmassa on kdynnistynyt
my0s muistisairauksien varhaiseen tunnistamiseen liittyvd kehittdimishanke, jossa oireet
havaitaan ajoissa ja henkil6 saadaan ohjattua avun ja tuen piiriin. Myds sote-keskuksen asi-
akas- ja palveluohjaus hyvin toimiessaan ohjaa idkkédt henkilot oikea-aikaisesti tarvitta-
van tuen ja palveluiden piiriin. Koska sote-uudistuksessa kunnille jai edelleen merkittava
rooli nimenomaan hyvinvoinnin ja terveyden edistdmisessd, on tirkedd, ettd asiakas- ja
palveluohjauksesta on toimiva yhteys ja yhteistydrakenne my6s kunnan liikunta-, vapaa-
aika- ja sivistyspalveluihin samoin kuin jérjest6jen toimintoihin.

Arvoisa puhemies! Sivistyneessd yhteiskunnassa arvostetaan kaiken ikéisid ihmisii ja
ymmaérretddn, ettd jokaisella on oma térked paikkansa. Jotta arvostus ikdihmisid kohtaan
nékyisi myds kdytdnnon arjessa, tarvitaan kdytdnnon toimenpiteitd. Omalta osaltamme so-
siaali- ja terveysministeriossad kysymys on pitkélti idkkédiden palveluiden laadun ja saata-
vuuden parantamisesta. Me olemme tehneet lainsdddantoon jo muutoksia, ensi vaiheessa
ympérivuorokautisen hoidon henkildstomitoitukseen, ja tissd vaiheessa olemme tekemaés-
sd muutoksia nimenomaan myds kotiin annettavien palveluiden laadun ja saatavuuden pa-
rantamiseen ja asumispalveluiden monipuolistamiseen, ja timé toisen vaiheen esitys on tu-
lossa eduskuntaan vield ennen joulua.

Ja on tirkedd myos kdynnissd olevassa sote-keskus-ohjelmassa kehittdd niitd tulevai-
suuden sote-keskus -ohjelman sisélla olevia palveluita — miten tuetaan idkkéiden kotona-
asumista? — ja sithen on merkittdvé rahoitus kéytettévissa.
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Arvoisa puhemies! Lopuksi totean, ettd se on varmaa, ettd kansakuntamme ikéantyy ja
elinaika pitenee. Meidédn on varauduttava siithen, ettd ihmisten pitdd saada eldd aktiivista
eldmid, ja omalta osaltamme tuemme, ettd yhteiskunnassa kaikki toimijat ovat tissé tydssé
aktiivisesti mukana tukemassa [Puhemies koputtaa] toimintakykya.

Puhemies Anu Vehvilidinen: Kiitos. — Ja nyt pyydén niitd edustajia, jotka haluavat kéayt-
tad tdssd keskustelussa puheenvuoron, nousemaan ylos ja V-painiketta kdyttden pyyta-
méén puheenvuoroa. — Ja keskustelun aloittaa edustaja Guzenina.

17.17 Maria Guzenina sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Kiitdn edus-
taja Kaumaa, hyvéd kollegaani Espoosta ja Espoon valtuustosta, tastd térkeédstd keskuste-
lualoitteesta.

Juuri nyt meilld on Espoossa meneilldén budjettineuvottelut. Niissd paétetdéin ensi vuo-
den panostukset senioreidenkin hyvinvointiin. Kysynkin nyt edustaja Kaumalta: mité esi-
tyksid olette tehneet senioreiden hyvinvoinnin ja palveluiden parantamiseksi Espoon bud-
jettineuvotteluihin? Meilld demareilla on lukuisia esityksid tuotuna poytéén, ja jos teilld ei
niité ole, niin toivoisin, ettd tdssd salissa nyt lupaisitte tukea nditd meidén esityksidmme.
Niitd ovat esimerkiksi panostukset senioritoimintaan, pdivdtoiminnan lisdédmiseen, koti-
hoidon vahvistamiseen, terveyskeskus- ja muiden hoitojonojen purkamiseen sekd uuden
palvelulinjan perustamiseen, jotta Espoonlahden seniorit pédsisivét terveysasemalleen.
[Puhemies koputtaa] Lupaatteko nyt, ettd Espoossa edistétte nditd [Puhemies: Aika!] asioi-
ta?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Juvonen.

17.18 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies... [Puhuja aloit-
taa puheenvuoron mikrofonin ollessa suljettuna] — Arvoisa rouva puhemies! Niin se
unohtaminen tapahtuu. Hyvin nuoretkin voivat unohtaa asioita. Yhteiskunnassa pitdé huo-
mata ikddntynyt ihminen ja hdnen muistinsa.

Arvoisa puhemies! Kiitdn myo0s téstéd tarkedstd keskustelualoitteesta. Mielestdni Suo-
meen tulisi perustaa ikdéntyneiden kodinturvajoukot. Ne auttaisivat silloin, kun kotona yk-
sin kaatuu, kun jaékaapissa ei ole ruokaa, kun ei saa ladkériaikaa, kun sairastuu eiké tied4,
minne mennd, kun pitdisi hoitaa pankkiasioita ja putoaa sinne digikuiluun — vai tulisiko
sanoa, ettd se on varsinainen kuraoja?

Miten vastaatte ja miten me vastaamme tdhdn tilanteeseen? Olen ndhnyt pitkin kaaren,
tehnyt pitkén tyon hoitajana, ja tiedén, mité on eldé silloin, kun puhelimella saa ajan. Tédni
pdivand ndin ei endd tapahdu. Silloin auttavat myds omaishoitajat. Tein vuonna 2011 Es-
poossa aloitteen, ettd omaishoitajat padsevit maksuttomasti liikuntapalveluihin, ja se meni
lapi [Puhemies koputtaa] vuonna 2016. Kehotan ja kannustan, ettéd viette kuntiinne [Puhe-
mies koputtaa] timén aloitteen.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Risikko.

17.19 Paula Risikko kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitoksia tosiaan,
ettd voimme tdélla keskustella ndistd ikdihmisten palveluista, ja olen itse ylped espoolaisis-
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ta kokoomuslaisista kansanedustajista, jotka sielld todella tekevdt myos kuntatasolla, ai-
van niin kuin ex-ministeri Guzeninakin.

Mutta teille, arvoisa ministeri: Olen pohtinut paljon tuota julkisten palvelujen digitali-
sointia, ja tdssd nyt muutaman otsikon otan. Se saattaa syventéd eriarvoisuutta, se, kun li-
sdttiin etdpalveluja: “Haavoittuvassa asemassa olevilla on lukuisia esteité saada palvelu-
ja”, ’Sote-palvelujen digitalisaatio voi lisété eriarvoisuutta”, "Heikot nettitaidot voivat syr-
jayttdd ihmisen” ja "Miljoona suomalaista tarvitsee tukea digitalisaatiossa”. Mité te aiotte
tehdd? Tama syrjéyttdd, jos meilld ei ole niitd naamatusten-palveluja.

Ja lopuksi ihan kysyisin: mité mieltd olette boomereista?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Mattila.

17.20 Hanna-Leena Mattila kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies!
Myo0s miné haluan kiittda keskustelun aloittajaa tdstd erinomaisen térkeésti aiheesta. Yh-
teiskunnassamme on jo pitkddn vallinnut trendi kannustaa ikdihmisid asumaan kotona
mahdollisimman pitkaén. Olemmeko kuitenkaan tehneet ihan kaiken voitavan ikadéntyvien
ihmisten toimintakyvyn yllépitdmiseksi?

Oma kysymykseni liittyy sithen ihmisen eldmin nivelvaiheeseen, jossa jaidddan pois
tydeldmaistd ja ryhdytddn viettiméén eldkepdivid. Raahen hyvinvointikuntayhtyméssi on
tehty uraauurtavaa ty6td yli 15 vuotta jarjestamalla aikuisneuvolakdyntejd 65 vuotta tayt-
taneille. Ndma ovat olleet erittdin suosittuja, ja niistd on saatu laatua loppueldméén, kun on
pystytty estimdin muun muassa diabeteksen puhkeaminen. Kakkostyypin diabeteksen
hoidosta koituu merkittavésti kustannuksia ja inhimillisié karsimyksid. Kysyisinkin minis-
teri Kiurulta: voisiko aikuisneuvolajirjestelméstd tehdéd lakisééteisen ja maanlaajuisen
kaytanteen? Tdméankaltaisella ennalta ehkiisevilla tyolla liséttdisiin laatuvuosia [Puhe-
mies koputtaa] ikddntyneiden eldmédn [Puhemies koputtaa] ja selvdd sddstdd sosiaali- ja
terveysmenoihin.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Hopsu.

17.21 Inka Hopsu vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Espoon budjettineu-
vottelut ovat tosiaan kdynnissd, mutta ei ehkd menné niihin syvemmalle. [hmisarvoisesta
vanhuudesta, riittdvistd ja laadukkaasta hoivasta, ratkaisuista yksindisyyteen on tdrked
kéyda keskustelua tdélld. Erityisen tirkedd ikdantyvdssd yhteiskunnassa on myos 10ytdd
hyvinvointia ja terveyttd ja terveitd elinvuosia edistdvid ja lisddvid keinoja. Olemme mer-
kittdvasti esimerkiksi Ruotsin perédssa tissa.

Toivon, ettd hyvinvointialueiden synnyn myoté seurataan tarkkaan ja huolehditaan, ettd
kunnilla on olemassa riittdvit kannusteet huolehtia ikdéntyneiden liikunnasta, kulttuuripal-
veluista, jarjestotoiminnasta. Kirjastoista, joukkoliikenteestd ja arjen ympéristoisté on teh-
tdvé esteettdmid ja on huolehdittava, ettd myos digipalveluita hanskaamattoman on help-
poa osallistua. On térkeéti, ettd osallisuus ja itsendisyys ikéddntyneilld sdilyvit mahdolli-
simman pitk&én.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Myllykoski.
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17.22 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia
tastd mahdollisuudesta tuoda omia ndkemyksia ja kysymyksid ministerille.
Ensimmaisend sote-uudistuksen osalta: Voisimmeko nyt ldhted siité, ettd palvelumaksu-
ja ei perittéisi pienelédkeldisiltd, vanhuksilta? Me olemme muodostaneet heille automaatin,
jolla suljetaan heidét pois yhteiskunnasta. Niiltd véhévaraisilta eldkeldisiltd, joilla ei ole
mahdollisuutta selviytyd palvelumaksuista, niitd kerédtddn jonkun aikaa, koetetaan perié,
sitten ne myydéan perintitoimistoille. Se on alhainen temppu tehdé pienituloiselle elike-
ldiselle, joka ei selvid valintatilanteesta lddkkeet vai leipd. Meidén pitéisi yhteiskunnassa
kantaa vastuu, ettemme aja heitd maksuhdiridmerkinnéin piiriin ja siten vaikeuta heidén
asemaansa normaalissa eldméssi. Toivoisin, ettd ministeri avaa niitd kysymyksia.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Norrback.

17.24 Anders Norrback r (vastauspuheenvuoro): Arade talman! Jag vill bdrja med att
tacka for mojligheten att diskutera de éldres situation. Det 4r en stor och viktig fraga. Bland
pensiondrerna finns det rika, det finns fattiga — som vi har hort hér. Det finns ensamma
och det finns de som har rikliga kontakter. Det de har gemensamt &r att de alla har ratt till en
trygg och ménsklig alderdom.

Arvoisa puhemies! Meilld on tyovoimapula. Noin puolet eldkeliisistd tyoskentelee tai ha-
luaisi tyoskennelld, jos esteitd ei olisi. Valitettavasti nykysysteemi pakottaa monet, joilla
olisi osaamista ja tahtoa tyoskennelld, lopettamaan tydeldmin ennen aikojaan. Kysyisin
ministeriltd: voiko ladke tdhdn olla se, ettd esimerkiksi marginaaliveron kautta voidaan teh-
dé huojennuksia, ettd houkutellaan ihan toisella tavalla niité, joilla on voimia ja halua jat-
kaa tyoskentelyddn? — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Résénen.

17.25 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nostan esiin ham-
mashoidon ja suuhygienian merkityksen ikdihmisten ja saattohoitopotilaiden eldménlaa-
dulle. Puutteellinen hoito johtaa hampaiden menetykseen, heikentyneeseen suu- ja yleis-
terveyteen, ravitsemusongelmiin ja kipuihin.

Yhé useammalla ikdihmiselld on omat hampaat usein yhdessd irtoproteesien kanssa.
Noin 80 prosenttia kaikista laitoksissa asuvista tarvitsee apua pdivittdisessd suuhygienian
hoitamisessa, mutta yleinen kokemus on, etté se ei ole riittdvilla tasolla. Vanhusten vaip-
poja vaihdetaan, mutta proteesit saattavat olla pesemittomini suussa viikkotolkulla. On-
gelmia on my0s kotisairaanhoidossa, saattohoidossa, ja sosiaali- ja terveydenhuollon hen-
kilostd yksinkertaisesti tarvitsisi lisdd suugeriatrian koulutusta. Toisaalta my0s yksityisen
hammashoidon [Puhemies koputtaa] Kela-korvauksia tulisi korottaa ikdihmisten kannalta,
jotta tdtd hoitovelkaa voitaisiin purkaa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Sarkomaa.

17.26 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos edustaja
Kaumalle tistd, ettd voimme keskustella erittdin tirkedstd ajankohtaisesta aiheesta.
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Seniorit ovat hyvin erilaisissa eldméntilanteissa olevia ihmisié, ja vain harvat tarvitsevat
kunnan jirjestdmié palveluita, mutta silloin kun niitd tarvitsee, niin niitd on myoskin saa-
tava. Useat asiantuntijat ovat nostaneet esille sen, ettd timén hallituksen toimet ovat johta-
massa vanhustenhuoltoa kriisiin. Teidén tekeménne lainsédédéntd on johtanut siihen, etti
kotihoito on aivan pulassa, koska kotihoidosta on siirretty ympérivuorokautiseen hoivaan
hoitajia. Kotihoitoon on vaikeampi péést, ja yksikoité suljetaan. Kysynkin nyt: minkélai-
siin toimiin te aiotte ryhtyi, ettd oikeasti parannettaisiin ikdihmisten palvelua, etteivét
ikdihmiset jéisi tillaiseen pulaan, johon nyt ovat jddméssd? Asiantuntijat ovat tyrménneet
teidén lakiesityksenne, joka on tulossa tinne, vanhuspalvelulain kokonaisuudistuksen, ja
sanoneet, etti siitd puuttuvat rahat sekd keinot, eli tilanne on erittdin huolestuttava. Toi-
von, ettd tdhdn nyt vastaatte.

Ja sitten kannamme vield huolta siité, ettd niin moni ikdihminen ei padse ulos, ei padse
litkkkumaan. [Puhemies koputtaa] Se on todellakin vakava asia. Voisiko tuossa laissa olla
litkkumissopimus, niin ettd jokainen kotihoidon [Puhemies: Aika!] asiakas oikeasti péadsisi
ulos? Nythén matot padsevit useammin ulos [Puhemies: Aika!] kuin ikdihmiset.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Berg.

17.27 Kim Berg sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On hyvd, ettd voimme
kéyda eduskuntakeskustelua ikdéntyneiden hyvistd eldmisti yksittéisid lakiesityksié laa-
jemmasta ndkokulmasta. Aivan kuten ministeri taillé totesi, ikdpolitiikassa on kyse siité,
miten otamme eri ikdiset ihmiset huomioon kaikessa paétoksenteossa. Onkin erinomaista,
ettd paddministeri Sanna Marinin hallitusohjelmassa ikééntyvét ihmiset huomioidaan mo-
nissa eri kohdissa.

Haluaisin itse nostaa esiin erityisesti jarjestojen térkeén roolin ikdihmisten eldméssa.
Jéarjestdjen toiminta on moninaista: yhteislaulutilaisuuksista digitaitojen koulutukseen, ys-
tdvdtoiminnasta erilaisiin neuvontapalveluihin ja vertaistukeen. Tarkedd on myos eldke-
ldisjarjestdjen edunvalvontatyd. Jérjestdtyon ja vapaachtoistoiminnan merkitys on yhteis-
kunnalle mittaamattoman arvokasta. On tarkedd, ettd myos ikdihmisten jarjestétoiminnan
rahoitus ja toimintaedellytykset turvataan jatkossa. Kolmas sektori tuottaa meille toimijoi-
densa kautta valtavan miiréan osallisuutta [Puhemies koputtaa] ja hyvinvointia, ja sen arvo
tulee tunnustaa jatkossa myos hyvinvointialueilla ja kunnissa [Puhemies koputtaa] osana
kestévad iképolitiikkaa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Lehto.

17.29 Rami Lehto ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On hyvi, ettd ti-
néédn keskustellaan seniorikansalaisista, ja on tirkedd keskustella heistd, mutta teot ovat
vield tarkedmpid eivétkd vain lupaukset ennen vaaleja.

Meidén pitia pitda hyvad huolta meidin seniorikansalaisistamme, ja nyt on monia asioi-
ta, joihin me voidaan vaikuttaa, osaan ei voida. Eldketurvakeskuksen tutkimuksen mukaan
elinikddn vaikuttavat sukupuoli, siviilisdaty, terveys, tyossdkaynti ja eliketaso, elikkd on
tiedossa, ettd suurimpia eldkkeitd saavat eldvit pisimpiédn, ja meidin pitdd pitdd huolta
myos niistd pienimpié eldkkeitd saavista, ettd he eivét jaa jalkoihin. He tarvitsevat samoja
palveluita kuin ndma suurta elékettd saavat, mutta heilld ei ole vélttdméttd mahdollisuutta
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itse niitd kustantaa. He ovat julkisen puolen varassa, ja heidén palvelunsa tulevat sité kaut-
ta, ja tdstd pitdd pitdd huolta.

Ja yksindisyys kanssa vaikuttaa. Ei voi olla, ettd jitetddn vanhukset kotiin ja hoidetaan
heidit sielld, vaan heidén pitdé paisti hoivakotiin ja muualle palveluihin, joita he tarvitse-
vat, etteivit he ole yksindisid [Puhemies koputtaa] ja ilman palveluita.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kiviranta.

17.30 Esko Kiviranta kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On erittdin toivot-
tavaa, ettd seniorikansalaiset voisivat halutessaan jatkaa t6issid pidempéan. Monet tylsisty-
vit kotona eivitkd ainakaan kokoaikaisesti haluaisi elakoityd, mutta kdytdnndssa tyon 16y-
tdminen voi usein olla vaikeaa. Ikdrasismia esiintyy valitettavan paljon, ja se hidastaa jo yli
50-vuotiaiden ty6llistymistd, puhumattakaan yli 65-vuotiaista. Monelle juuri tyd tuo mie-
lekkyyttd eldméén, ja siksi moni haluaisi terveyden salliessa jatkaa tydeldméassda mahdolli-
simman pitk&én.

Meilld puhutaan paljon tydvoimapulasta usealla alalla. Tdma kysymys olisi joiltain osin
ratkaistavissa silld, ettd halukkaat ja kykenevét seniorikansalaiset voisivat jatkaa tyoela-
méssd pidempédn. Kaytdnto ei kuitenkaan aina kohtaa puhetta tydurien pidentdmisestd,
koska yritykset usein vélttelevdt vanhempien henkildiden palkkaamista. Téhén on vaikea
puuttua lainsditdjan ndkokulmasta, mutta asenteisiin voi vaikuttaa. Ikdantyneiden tyonte-
kijoiden palkkaamista koskevat [Puhemies koputtaa] monet harhaluulot, jotka piosin ei-
vét pidé paikkaansa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kiuru, Pauli.

17.31 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Senioreista ika-
luokassa alle 75 vuotta vain 11 prosenttia liikkuu riittdvésti. Sitten kun mennéén ikaluok-
kaan yli 75 vuotta, luku on enéé 2 prosenttia. Mihin tdma riittdméton liikunta, lihaskunto
johtaa? Se johtaa muun muassa tasapaino-ongelmiin, ja tasapaino-ongelmat johtavat puo-
lestaan kaatumisiin, ja ne johtavat lonkkamurtumiin. Tall4 hetkelld lonkkamurtumia on
vuosittain noin 7 000 kappaletta. Inhimillinen kérsimys on tietysti se ensimmadinen, miti
seuraa, mutta kulut ovat 150 miljoonaa euroa vuodessa. Ja nyt, kun vdestd ikaéntyy, UKK-
instituutti on arvioinut, ettd kulut nousevat 300 miljoonaan euroon. Koulutuksella, kannus-
tuksella voitaisiin UKK-instituutin mukaan leikata néistd kuluista 100 miljoonaa euroa.
Onko koulutuksella, [Puhemies koputtaa] kotihoidon tuella ynnd muulla mahdollisuuksia
vaikuttaa asiaan?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Laiho.

17.32 Mia Laiho kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Noin 60 prosenttia hoi-
vaa tarvitsevista vanhuksista asuu kotona. Kotihoidossa on yhi sairaampia ihmisié, jotka
tarvitsevat paljon hoivaa ja hoitoa. Sielld on myds paljon ihmisid, joille koti ei ole enéé in-
himillinen paikka.

Henkildston saatavuus luo tdhdn oman haasteensa erityisesti kotihoidossa sen takia, etti
ympérivuorokautiseen hoivaan on asetettu hoitajamitoitus, jota jatkuvasti nostetaan. Se
nousee sitten sithen 0,7:44n vuoden 23 alusta. Tdmén suurena vaarana on, ettd kunnissa ko-
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tihoidon hoitajia siirretdéin ympéarivuorokautiseen hoitoon — kdytdnndssa silloin siis jo hy-
vinvointialueilla. Onkin valttdimatontd vahvistaa myds kotihoidossa olevien vanhusten ase-
maa. He tarvitsevat hoivaa, hoitoa, ja heidin hoivapaikan saamisensa, kun sen aika on, ei
myoOskadin saa pitkittyé liikaa. [Puhemies koputtaa] Kysynkin ministeriltd, kun hén lopuksi
vastaa: [Puhemies koputtaa] miten tdmén hoivapaikan sujuvaa saamista tullaan edisté-
méin?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Elo.

17.34 Tiina Elo vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vanhustenhoidon julki
lausuttuna tavoitteena on, ettd mahdollisimman suuri osa vanhuksista asuisi kotonaan mah-
dollisimman pitkddn. Onkin tirked4, ettd kotona asumista tuetaan erilaisin palveluin. Tosi-
asia kuitenkin on, etti tilld hetkelld kaikille kotona asuville ei pystytd tarjoamaan kotiin
riittdvaa hoitoa. Vanhuksen ja hinen ldheistensa pitdisikin pystyé nykyistd paremmin osal-
listumaan sen arviointiin, onko kotona asuminen enéé inhimillinen vaihtoehto.

Mutta ajattelin, etté téssi tilanteessa me tarvitsemme ennen kaikkea vaihtoehtoja kotona
asumisen ja ympéarivuorokautisen hoiva-asumisen véliin. Esimerkiksi erilaisista yhtei-
sbasumisen muodoista on puhuttu paljon. Uudet asumisratkaisut voisivat auttaa monia
ikdihmisid, jotka eivét endd parjad kotona, mutta jotka eivit myoskdén tarvitse vield ras-
kasta ymparivuorokautista hoivaa. Yhteis6llinen asuminen olisi ratkaisu my0s yksindisyy-
teen, jota aivan liian moni vanhus tdnékin pdivina kokee. Kysynkin ministerilti: miten tél-
laisia yhteisollisen asumisen muotoja edistetéédn hallituksen toimesta?

Puhemies Anu Vehvildinen: Otetaan vield edustaja Essayah, sitten annan ministerille
3 minuutin puheenvuoron, ja sitten jatketaan keskustelua. — Edustaja Essayah, olkaa hy-
va.

17.35 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Kiitoksia, rouva puhemies! Ikdihmisten
aktiivisuutta ja osallisuutta on monella eri tavoin tuettava, ja terveysliikunta ja motivaatio
sithen liikkumiseen pitéisi varmistaa ensinndkin ndilld turvallisilla 1dhiliikuntapaikoilla ja
toisaalta sellaisella yhdyskuntasuunnittelulla, ettd on hyvin helppoa ldhted omasta kodista
litkenteeseen ja ettd myoskin niitéd 1dhiluontoliikuntapaikkoja 16ytyy. Kaikenikdiset ja kai-
kenkuntoiset voivat hyotyé terveyslitkunnasta, ja erityisen tirkedd tdmi on ikdihmisten
kohdalla, jolloin niitd elinvoimaisia, hyvii elinvuosia olisi mahdollisimman paljon edessa.
Piddn titd aivan keskeisend mydskin tuon sote-uudistuksen toteutumisen kannalta, ettd
meidén pitdéd pystyd tdmén terveysliikunnan painoarvo nostamaan sote-uudistuksessa oi-
kealle paikalle. Meillé ei koskaan tule riittdimaén mitkdan rahat, jos meilld ei terveyden
edistdmisti, hyvinvoinnin edistdmisti oteta tosissaan. Ja timé on erityisen tarkedd, kun pu-
hutaan ikdihmisten terveitten ikdvuosien lisddmisesta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ja ministeri Kiuru, 3 minuuttia.
17.36 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru: Arvoisa puhemies! Aloitan tésté
Essayahin nikokulmasta. Than samaa mieltd olen siiti, ettd meilld ei enii passaa se, etti...

Kun ihmiset ikdéntyvét, he ovat enemmain ja paremmassa kunnossa, niin kylld meidén tay-
tyy pitdd huolta siitd, ettd ihmiset jaksaisivat kotona pidempéén, voisivat paremmin, olisi-
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vat toimintakykyisempid, ja meidén pitéisi tukea sitd. Tahén liittyy myos se edustaja Mat-
tilan kysymys ikdihmisten neuvolatoiminnasta. Kylld meidén visio yhteiskunnassa on se,
ettd meidén pitéisi pystyd ihan perusterveyskeskuksissa eli tulevissa sote-keskuksissa aut-
tamaan ihmisi terveysneuvonnassa, elintapaohjauksessa, ja kannustaa siihen, ettd pienilld
teoilla on suuri merkitys. Me emme ole vield padsseet tdssd sairaudenhoidossa ja kovassa
paineessa siihen, ettd me tekisimme néin paljon titd ennaltachkdisyd. Téméa on kylla se
trendi, johon meidén on mentdva, muuten tima ei tule koskaan toteutumaan, etti tima olisi
hallittavissa.

Miti tulee sitten tdhén edustajien Laiho, Sarkomaa ja Elo kokonaisuuteen, ndma liitty-
vét nyt tdhdn meidén vanhuspalvelulain kakkosvaiheen uudistukseen. On erinomaisen tér-
ked se Laihon kysymys, saako ihminen aidosti apua ja tukea tai paikan vaikka ympérivuo-
rokautisesta hoivasta silloin, kun sen tarvitsee. Kyll sithen suuntaan meidén pitda liikkua.
Téma ei voi jatkua niin, ettd ihminen jd4 ikdén kuin heitteille siind tilanteessa, etté lakipy-
kalat eivit suojele.

Ja siihen liittyy sitten myds se, ettd meidédn on mydnnettivé, ettd me tarvitaan kéytén-
ndssd ndiden ongelmien kuntoon laittamista. Meill on ollut 2010-luvun ympérivuorokau-
tisen hoivan kriisi. Ei me voida sanoa, etti laita silmét kiinni ja sanotaan, etti siella oli on-
gelmana, etté hoitajia on liian véhén tai he keskittyivat muuhun kuin hoitotehtéviin. Kylla
tama kritiikki on otettava vakavasti. Siihen tarvittiin vanhuspalvelulain ykkdsvaiheen uu-
distus, ja nyt se on tehty. Me tarvitaan uutta henkilokuntaa, mutta tima henkilokuntapula
on ollut, hei, meilld koko 2010-luvun. Tdmén kanssa me joudutaan nyt elaméén ja keksi-
méén tdhén vaihtoehtoja, miten tdma selitetdan.

Edustaja Elo, yhteisollistd, kyllda — juuri tdmé ikdén kuin ympérivuorokautisen hoivan
ja kotona asumisen vilimaasto. Minkélaisia asumismuotoja me tarvitaan, sithen kysymyk-
seen on entistd enemmén pystyttivé vastaamaan.

Edustaja Risikko, digisyrjdytyminen. Miné olen aivan samasta asiasta huolissani. Me ol-
laan liian usein ajettu tdméa systeemi siithen, vaikka meilld on hyvissd kunnossa olevia
ikdihmisid, jotka osaavat kaikki pelit ja harpikkeet ja vehkeet ja muut. Mutta kun katson
esimerkiksi oman 4itini eldma4, han hallitsee kaikki ndma ja hdn on paljon parempi ndissé
kaikissa kuin itse olen — esimerkiksi minulla ei ole aikaa kaikkea oppia — mutta hénen
ystévépiirissddn on paljon ihmisid, jotka eivét osaa mitédén digitaitoja. Ja timé on vakava
juttu. Se ei ole mikédn helppo asia, ja siksi me ei voida sitoa esimerkiksi hoivapalveluita tai
palveluita sithen, osataanko kayttdd nditd kaikkia vempeleitd. Se ei voi olla syrjivaa.

Vield Myllykoski kysyi asiakasmaksuista. Kylld, me ollaan tehty miljoonan ihmisen
[Puhemies koputtaa] asiakasmaksujen alennus, ja se nékyy, mutta sielld on nimenomaan
tuotu tdimé huojennusperiaate lakiin.

Ja mielelléni vastaan, jos myohemmin ehdin, vielé tdhin edustaja Résdsen [Puhemies
koputtaa] kysymykseen.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Honkasalo.

17.39 Veronika Honkasalo vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tapasin edus-
kunnan ihmisoikeusverkoston puheenjohtajan ominaisuudessa YK:n ihmisoikeusneuvos-
ton ikdéntyvien oikeuksista vastaavan asiantuntijan Claudia Mahlerin noin kuukausi sit-
ten. Mahler halusi tietdd, miten ikdéntyvien ihmisoikeudet suomalaisessa yhteiskunnassa
toteutuvat. Ja minusta tdmé on ndkokulma, joka usein suomalaisesta keskustelusta unoh-
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tuu. On térked, ettd ikddntyvien asemaa tarkastellaan nimenomaan ihmisoikeuksien nékdo-
kulmasta — oikeuden arvokkaaseen eldméén ja ihmisarvoiseen ikdéntymiseen. Talloin
kiinnitimme huomiota muun muassa sithen, miten itsemédradmisoikeus toteutuu vanhus-
palveluissa, miten koyhyydessé eldvien ikdantyvien perustarpeista tulee huolehtia ja per-
usturvaa nostaa. Kysynkin... [Puhujan mikrofoni sulkeutuu]

Puhemies Anu Vehvildinen: No niin, laitatteko mikrofonin uudestaan péille.

Kysynkin paikalla olevilta ministereiltd: mitd Suomessa pitdisi tehd4, jotta titd ihmisoi-
keusnékdkulmaa saataisiin juurrutettua vahvemmin osaksi ikdantyvien ihmisten asemaa
koskevaa péatoksentekoa? — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Ja seuraavaksi edustaja Taimela.

17.41 Katja Taimela sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Haluan mini-
kin osaltani kiittad tistd keskustelualoitteesta edustaja Kaumaa. Aiheesta voitaisiin puhua
joka pdivd, sen meidin ikdihmisemme ovat todellakin ansainneet. Ikdantyvét ihmiset an-
saitsevat paitsi tarvittavat sosiaali- ja terveyspalvelut myds arvostavaa keskustelua heidin
tekeméstéddn lukemattomasta vapaaechtoistyOstdi muun muassa eri kansalaisjarjestoissa.
Monet ikdihmiset toimivat myds omaishoitajina, mistd tdnddn ei ole vield paljon keskus-
teltu, ja ajattelen itse niin, ettd jatkossa on pystyttavé siihen, ettd omaishoidon kriteerit yh-
denmukaistetaan koko maassa, ja tati tuen méaérdd on my0s poliittisessa padtoksenteossa
syyté pystya tarkistamaan. Nama omaishoitajat tekevét korvaamatonta tyGté ja liian usein
jadvat pelkédstddn sinne juhlapuheiden tasolle.

Arvoisa puhemies! Olen itse my0s todella tyytyvéinen, ettd timéa hallitus sai paétoksen
vanhusasiavaltuutetun viran perustamisesta, ja nien, ettd hian tulee tekeméin voimakkaasti
toitd myos tdmén keskustelualoitteen tavoitteiden puolesta.

Ja aivan viimeiseksi tima digisyrjayttiminen: [Puhemies koputtaa] sen eteen poliitikoil-
ta pitdd 10ytyd tyokaluja.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Koponen, Ari.

17.42 Ari Koponen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Voin allekirjoittaa
aloitteen joka sanan, erityisesti, mité tulee senioreiden asuinalueiden suunnitteluun ja yh-
teisOllisyyden lisddmiseen. Yksindisyyden ehkéisyn tulee olla ensisijainen tavoite palve-
luasumista kehitettdessd. Esimerkkid tdstd nayttda kotikuntani Tuusula, jossa aloitti viime
vuoden elokuussa toimintansa aivan uudenlainen palvelukokonaisuus. Toiveiden kortteli
tuo sukupolvet yhteen yhdistden varhaiskasvatuksen, ikdihmisten asumisen seké hoivapal-
velut ollen ensimmaéinen laatuaan koko maassa. Samaan pihapiiriin rakennettiin paivékoti,
25 tehostetun asumisen paikkaa, 17 esteetontd asuntoa ikdihmisille ynnd muuta. Vanhuk-
set ja lapset kohtaavat toisensa piivittdin yhteisten sisi- ja ulkotilojen kautta. Piivittdinen
ohjelma siséltdd yhteisten ruokailujen lisdksi paljon yhteisté aktiviteettia. Tdmé on sité yh-
teisOllisyyttd parhaimmillaan.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Aittakumpu.
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17.43 Pekka Aittakumpu kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd keskus-
telualoitteessa nostetaan monia térkeitd ndkokulmia esille — myds se, ettd ikddntyminen
on monin tavoin mahdollisuus, kun yhé useampi vield eldékin pitempéén ja toimintakykyi-
sempénd kuin aiemmin. Kuten hyvin tieddimme, yha useampi tarvitsee myds apua ja tukea
arkeensa.

Hallitusta on syyta kiittad siité, ettd se on tédlld kaudella kyennyt tekeméén monia ikaén-
tyneiden eldméi parantavia padtoksid. On sovittu muun muassa hoitotakuusta. On tehty
sote-uudistus ja perustettu vanhusasiavaltuutetun tehtédva. Tyodllisyyden edistdmiseksi on
sovittu myos verotuksen tyotulovahennyksen korottamisesta yli 60-vuotiaille. Keskustas-
sa piddmme erittiin tirkeéni, ettd edelleen parannamme mahdollisuuksia osallistua tydela-
méén niille eldkeldisille, joilla on voimia, terveytté ja halua osallistua.

Arvoisa puhemies! Korona on tuonut monia haasteita myds omaishoitajille, ja pidan tér-
keédnd, ettd myOs omaishoitajien tilannetta aktiivisesti seurataan ja kehitetdén.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Vikman.

17.44 Sofia Vikman kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vanhuspalveluiden
tilannekuva on johtavien asiantuntijoiden taannoisen kannanoton mukaan hélyttéva. kédan-
tyneiden ihmisten palvelut ovat ajautumassa kansalliseen kriisiin. Syité tdhdn ovat palve-
lutarpeen kasvu, nopeasti heikentynyt henkiloston saatavuus ja lainsdddanndn lukuisat sa-
manaikaiset uudet velvoitteet. Hallituksen henkildstomitoitus ei ole tuonut tydmarkkinoil-
le liséé hoitohenkilokuntaa vaan péinvastoin jonoja ja heikennyksié niin ikdihmisten koti-
hoitoon kuin ymparivuorokautiseen hoitoon.

Ongelmat eivét ole tulleet ylldtyksend. Nyt tarvitaan toimivia ratkaisuja. Kokoomus tu-
lee omassa vaihtoehtobudjetissaan esittiméaén muun muassa vaihtoehdon hallituksen poli-
tiikalle vanhuspalvelulain onnistuneen kokonaisuudistuksen mahdollistamiseksi.

Puhemies Anu Vehvildinen: Téssd vaiheessa annan ministeri Sarkkiselle 3 minuutin pu-
heenvuoron.

17.45 Sosiaali- ja terveysministeri Hanna Sarkkinen: Arvoisa puhemies! Kiitos tdstd
arvokkaasta aloitteesta ja monipuolisesta keskustelusta. Kommentoin muutamia ikdihmis-
ten toimeentuloon liittyvid kysymyksié.

Eldkeldiskoyhyys on vakava yhteiskunnallinen ongelma. Hallitus on lievittinyt ongel-
maa korottamalla verorahoitteisia takuu- ja kansaneldkkeitd. Véhintdén pieni korotus tuli
noin 600 000 suomalaiselle. Hallitus on myos helpottanut ik&ihmisten toimeentuloa koh-
tuullistamalla sote-asiakasmaksuja, kuten ministeri Kiuru on kertonut.

Arvoisa puhemies! Myos alkavat tyoeldkkeet ovat viime vuosina kehittyneet keskimaa-
rin myonteisesti. Elédke-erot ovat kuitenkin isot. Eldkeldisten vélilld on suuria eroja toi-
meentulossa. Mydnteinen kehitys ja hallituksen toimet nékyvét viime viikolla julkaistussa
kyselytutkimuksessa, jossa eldkeldisten kokemat toimeentulovaikeudet ovat huomattavas-
ti vihentyneet vuodesta 2017 vuoteen 2020, eli myonteisidkin uutisia on. Kuitenkin edel-
leen liian moni elékeldinen kérsii toimeentulovaikeuksista.

Sen liséksi, ettd kannamme huolta pienten tyoeldkkeiden tasosta ja koyhistd eldkeldisis-
td, on meidén pyrittidva ennaltachkédiseméén elidkeldiskoyhyyttd, ja se tapahtuu ennen kaik-
kea vaikuttamalla tyOuriin, tyollisyyteen panostamalla, tyokykyyn panostamalla, hoiva-
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vastuuta jakamalla, osaamistasoa nostamalla. Mutta meiddn on my0s pystyttiva puuttu-
maan tydeldmain ikdsyrjintddn, ja kiitén, ettd timé asia on nostettu myos tdsséd keskustelus-
sa esille. Liian moni parhaassa tydidssé oleva erittdin motivoitunut ja osaava, eldkeikai 14-
hestyvé tyontekijé tydnnetdén syrjadn tyoeldmaésté, tai eldkeikdinen tydhaluinen ihminen ei
pdédse osallistumaan haluamallaan tavalla tydeldmién. Perdénkuulutan asennemuutosta
suomalaisilla tydmarkkinoilla, ja luulisin sen olevan myos vélttdmétonta tilanteessa, jossa
meillé alkaa olemaan tydvoimapulaa, ja tilanteessa, jossa viestomme ikdéntyy. Hallitus on
paéttanyt kannustaa eldkeikéisten tydntekoon my0ds verokannusteen avulla, mutta asenne-
muutosta tarvitaan lisaksi.

Arvoisa puhemies! Lopuksi haluan kiinnittdd huomiota asiaan, mikd on myds nostettu
tadlla esille, eli ikdihmisten aktiivisuuteen kansalaisyhteiskunnassa. Ikdihmiset ovat mei-
dén kansalaisyhteiskuntamme kivijalka monella tavalla. He toimivat aktiiveina kansalais-
jérjestdissd, auttavat toisia ikdihmisid mutta myds nuorempiaan. Ilman aktiivisia ikdihmi-
sid Suomessa ei olisi sellaista aktiivista kansalaisyhteiskuntaa, joka on yksi demokratiam-
me ja hyvinvointimme kivijaloista. Eli kiitdn tdssd yhteydessd myds [Puhemies koputtaa]
kaikkia kansalaisjérjestdaktiiveja eldkeldisia.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Lundén.

17.48 Mikko Lundén ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Aluepo-
lititkka on keskeinen osa ikédpolitiikkaa. Monet seniorikansalaiset asuvat pientaloissa kas-
vukeskusten ulkopuolella ja maksavat jo valmiiksi kovaa hintaa talojensa lammityksesta.
He ovat tehneet koko ikénsé toitd ja rakentaneet maamme hyvinvoinnin, mutta eldkepéi-
vien koittaessa moni kokee, ettd heiddt on unohdettu.

Aikaisempien huonojen pédtdsten seurauksena sédhkon siirtohinnat ovat nousseet pil-
viin, eikd helpotusta ole luvassa. Nyt lammitys6ljykin on kallistunut merkittdvésti. Vaikka
energiaremontteihin saa yhteiskunnan tukea, ne kattavat vain murto-osan todellisista kus-
tannuksista. Jos esimerkiksi maaldmmon asentaminen maksaa 20 000 euroa ja siihen saa
4 000 euron avustuksen, niin moniko pienelikeldinen pystyy maksamaan loput 16 000 eu-
roa omasta pussistaan, kun summa voi vastata koko vuoden nettoeldkettd? Tatd mind ky-
syisin. — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kinnunen.

17.49 Mikko Kinnunen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Moni
ikdihminen on yksindinen, ja se on kiped asia. Tdmi yksindisyys on pahentunut pandemia-
aikana. Erds vanhus totesi minulle, ettd han kuolee mieluummin koronaan kuin piinaavaan
yksindisyyteen.

Me kaikenikéiset tarvitsemme toisiamme. Silti moni haluaa asua kotonaan. Meidén tu-
leekin edistéd kaikin tavoin yhteisollisyyden toteutumista, jotta sukupolvet 10ytavit toisen-
sa. Kun toteutamme yhteisollisid asumisen muotoja, kun naapurit auttavat toisiaan, jérjes-
tot kokoavat ihmisid yhteen ja rohkaisevat toimimaan ja liikkkumaan, eri-ikdiset 16ytévit
toisensa harrastusten ja kulttuurin parissa, koulut ja pdivékodit saavat omat mummunsa ja
pappansa, tyOpaikat eldkeikéisen sijaisensa ja ikdihmiset kehittévét itsedén elinikdisen op-
pimisen hengessa, tima kaikki edistéé aktiivista, merkityksellistd vanhuutta. Kysyn minis-
tereiltd: miten voisimme edistda sitd, [Puhemies koputtaa] ettd eri-ikdiset ja sukupolvet
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16ytavit toisensa ja kannustavat toisiaan aktiiviseen eldméin niin maalla kuin kaupungis-
sa?

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kilpi.

17.51 Marko Kilpi kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomalainen yhteis-
kunta rakentuu tiettyjen periaatteitten varaan, kuten esimerkiksi oikeudenmukaisuus- ja ta-
savertaisuusperiaatteiden. Elédkelédisten kohdalla ndissé asioissa ja niitten toteutumisessa on
rdikeitd epékohtia, esimerkiksi siind, kuinka eldketulot kehittyvit palkkatuloihin verrattu-
na tai miten elékkeitd verotetaan palkkatuloihin verrattuna. 25 000 euron tulosta palkan-
saaja maksaa 19,9 prosenttia veroja ja eldkeldinen maksaa 22,7 prosenttia. Eika tdssé koh-
taa voida tietenkéédn ohittaa véliaikaiseksi tarkoitettua raippaveroa, jolla rdimitdan eldke-
ldaisen kukkaroa ylimédirdiselld ldhes 6 prosentin verolla, mikili eldkettd kertyy vdhdn
enemmin vuositasolla.

Entdpé jos eldkeldinen haluaisi tehdé t6itd? Ankaralla verottamisella tdmékin tehdééan
hyvin hankalaksi, ja téllaisina tydvoimapulan aikoina ei voi kuin ihmetelld, mink4 takia jél-
leen kerran ahkeruudesta rangaistaan.

Haluaisin kysya tdssé kohtaa: joko olisi korkea aika saada eldkeldisetkin tasavertaiseen
ja oikeudenmukaiseen asemaan [Puhemies koputtaa] muiden kansalaisten kanssa ja huo-
lehtia siitd, [Puhemies: Aika!] etté eldkeldisten ostovoima ja kulutuskyky pysyvat voimis-
saan? — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Sjoblom.

17.52 Ruut Sjoblom kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Haluan myds nostaa
tdssé keskustelussa esiin omaishoitajat. He ovat kullanarvoisia. Omaishoitajien ty6 on erit-
tdin arvokasta, ja moni suomalainen haluaa eldé ja asua kotona mahdollisimman pitkaén.
Elamaéssa on taustalla ldhes poikkeuksetta suuri muutos, kun tulee omaishoitotilanne. Rak-
kaan ldheisen omaishoitajaksi ryhtyminen on térkeé asia, ja yhteiskunnan on annettava riit-
tdvad tukea tdhén tyohon. Omaishoitajan asemaa on maassamme méédrétietoisesti paran-
nettava. Heidén tarpeitaan ja toiveitaan on aktiivisesti kuunneltava, ja hoitoa tarvitseville
on myds tarjottava heidén tarvitsemaansa tukea ja palveluita. Hoidon onnistuminen edel-
lyttaa esimerkiksi, ettd tarvittavat hoitotarvikkeet ja apuvélineet ovat saatavilla ja asunnon
vélttiméttomat muutostyot tulevat hoidetuiksi. On varmistettava, ettd omaishoitajat saavat
riittdvasti taloudellista tukea ja palveluita tydnsé avuksi, ja on varmistettava, etté tarjolla on
my0s henkistd tukea ja vapaa-aikaa, jota jokainen tarvitsee arjessa jaksamiseen. [Puhe-
mies koputtaa]

Haluan vielé kiittd4 edustaja Kaumaa tésté tarkeéstd keskustelualoitteesta, ja liséksi ha-
luan kysya ministeriltd: miten varmistetaan, ettd omaishoitajiamme [Puhemies koputtaa]
tuetaan niin, ettd he voivat hyvin ja jaksavat tehdé titd arvokasta tyota?

Puhemies Anu Vehvilidinen: Aika! — Nyt huomioin sillé tavalla, ettd kaikki ovat saaneet
véhintdidn yhden puheenvuoron, ja ehdottaisin silld tavalla, ettd nyt kuulemme vield minis-
tereitten puheenvuorot ja viimeiseksi sitten keskustelualoitteen ensimmaisti allekirjoitta-
jaa, edustaja Kaumaa. Ja ministeri Sarkkinen 2 minuuttia, ministeri Kiuru 3 minuuttia. —
Ministeri Sarkkinen, olkaa hyva.
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17.53 Sosiaali- ja terveysministeri Hanna Sarkkinen: Arvoisa puhemies! Harvempi
elikeldinen kokee télld hetkelld toimeentulovaikeuksia kuin koki vield vuonna 2017. Eli
siind mielessé eldkeldisten toimeentulo on kehittynyt mydnteiseen suuntaan viime vuosi-
na, ja sielléd taustalla ovat sekd ndmé pienten eldkkeiden korotukset etti sitten keskiméé-
rdisten tyOeldkkeiden nousu, joka heijastaa pitkélti elédkeldisten tyduria ja niiden mukaista
kehitysté. Eli siind mielessd myonteista kehitysta.

Mutta kannan huolta erityisesti pienié eldkkeitd saavien toimeentulosta. Ndma ovat kui-
tenkin sellaisia ihmisid, joihin tdmé elidketulon lisédvero ei vaikuta, koska se vaikuttaa noin
4 000 euroa kuukaudessa eldkettd saaviin ihmisiin. Eli he eivit ehki ole niitd ihmisid, ket-
ké kokevat néditd toimeentulo-ongelmia, vaan ne ovat enemmén pienid tydeldkkeitd saavia
ihmisid sekd verorahoitteisten eldkkeiden piirissé olevia ihmisid, heidén tilannettaan. Tie-
tysti pitdd vaikuttaa tyduriin, jotta ihmisille kertyisi sitd tydeldkettd, toisaalta taytyy pitdd
huolta niiden verorahoitteisten eldkkeiden tasosta, niin kuin hallitus on tehnyt.

Ja jos mietitddn pienid tyoeldkkeitd saavien ihmisten toimeentuloa, niin nden potentiaa-
lisena kehityskohtana tydeldkkeen ja kansaneldkkeen leikkaantumispisteen nostamisen tai
tarkistamisen, jolloin entistd suuremman tydeldkkeen rinnalle voisi saada kansanelédkettd,
ja se voisi olla téllainen tdsmétoimi vahvistaa pienid tyoeldkkeitd saavien toimeentuloa jat-
kossa.

Ja toivon todella, ettd myo0s tulevat hallitukset kantavat huolta pienié eldkkeitd saavien
toimeentulosta ja tekeviét toimia.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ministeri Kiuru 3 minuuttia.

17.55 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru: Arvoisa puhemies! Tassid esitet-
tiin kysymys edustaja Kinnusen taholta yksinéisyydesté, ja se oli tuossa dskeisessé keskus-
telussa jo myos mukana. Nyt kun me puhutaan ikdystévéllisyydestd, niin minusta me liian
usein myoskin téllaiset voisiko sanoa yhteiskuntapoliittisesti isot, ihmisid sitovat kysy-
mykset jatetddn tadlla keskustelematta, koska ei siind lainsdddantdd yksindisyyden vihen-
tamiseksi pystytd tekemdén. Mutta sen sijaan siind on kysymys siitd, miten yhteiskunnassa
ikdystivallisyyttd edistetdén, onko meilld vastuuta siité, voivatko ihmiset hyvin. Ikdihmis-
ten osalta on todella paljon yksindisyytta tilastollisesti. Tdémé& on vakava asia. Se on nimen-
omaan sen takia vakava asia, ettd kun mitd yksindisempié ollaan, sitd enemmén ollaan
myoskin turvaverkon ulkopuolella. Voi sattua ja tapahtua, ja samaan aikaan mydskéén siti
apua ei ole saatavissa eika tukea arjen yksittéisiin kysymyksiin. Yhdyn tdmén asian térke-
yteen.

Edustaja Vikman nosti esiin ndma vanhuspalveluiden ongelmat, ja juuri dsken jo vasta-
sinkin néihin. Haluan viel4 teille sanoa, etti en usko, ettd myoskdan kokoomus haluaa vies-
tid ikdihmisille, ettd ei ole merkitystd, ovatko ikdihmisten palvelut laadukkaita, ovatko ne
oikeasti asiallisella tasolla, onko sielld riittdvésti hoitajia. Kylld meidén kaikkien tehtéva
on oppia ndistd kahdesta eletystd vanhuspalveluiden kriisistd. Téssd tilanteessa tuntuu
vain, ettd salissa unohdetaan kaikki se, mika ollaan jo tdhdn mennessi koettu. Tdma hen-
kilostopula on ollut tadlla, kuulkaa, vaikka kuinka kauan. Me emme saa ihmisié enéé sitou-
tumaan ikdéntyneiden palveluihin t6ihin, jos ei meilld ole sééllisid olosuhteita. En usko
my0skédn, ettd kokoomuksen tarkoituksena on viestia tddlld, ettd vanhuspalveluissa ei oli-
si sééllisid olosuhteita ja ihmisilld laadukasta palvelua. Se ei kai ole mydskéan kokoomuk-
sen linja.
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No, tdssd keskustelussa edustaja Honkasalo nosti timén ihmisoikeuskysymyksen esiin.
Tapasin myoskin titd samaa henkil6d, ja me keskustelimme nimenomaan ihmisoikeusky-
symyksend vanhuspalveluista. Pidin erittdin tdrkednd, ettd me ndemme, ettd ihmisilld on
oikeus myos ihmisoikeutenaan néihin hyviin palveluihin. Me emme voi vain vuosikausia
selittdd, ettd joko télld yhteiskunnalla ei ole varaa huolehtia vanhuksistaan ja vanhuspalve-
luiden laadusta. Me emme voi sanoa, ettd meilld ei ole mahdollisuuksia siithen. Siksi tilld
hallituskaudella on satsattu nimenomaan ikdéntyneiden ihmisten palveluiden parantami-
seen ja ikdystévillisyyden edistdmiseen. Se on lasten ja nuorten ja perheiden palveluiden
ohella toinen néistd painopisteistd, joka meilld on.

Edustaja Sjoblom puhui hyvin omaishoidosta, ja me ollaan tekeméssa nyt titd reformia
myo0s omaishoidon nékdkulmasta vanhuspalvelu kakkoseen, mutta isoimmat muutokset
jaavat kylla ensi hallituskaudelle, koska meilld ei ole rahaa niin mittavia muutoksia tehda,
[Puhemies koputtaa] jotka liittyvét nidihin omaishoidon kriteereihin, jotka varmasti pitda
yhdenmukaistaa sen jdlkeen kun 22 hyvinvointialueet aloittavat.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kauma paittaa keskus-
telun. 2 minuuttia.

17.59 Pia Kauma kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen hiukan himmen-
tynyt tuosta ministeri Kiurun viimeisesti puheenvuorosta. Kylla tdssé varmasti on nyt véa-
rink&sitys tai vadrinymmarrys. Totta kai kokoomus haluaa parantaa vanhustenhoidon edel-
lytyksid kaikissa olosuhteissa ja kaikissa hoitomuodoissa, olipa kyse sitten kotihoidosta
taikka ymparivuorokautisesta hoivasta. Niihin toimenpiteisiin, mité se nyt lainsdadanndl-
lisesti ja budjetillisesti edellyttdd, me totta kai olemme valmiita.

Mutta, arvoisa puhemies, timé keskustelu on selvisti ollut tarpeellinen, ja tddlld on moni
edustaja puhunut esimerkiksi tyon tekemisesté siind vaiheessa, kun lahestyy elakeikaa tai
kun on jo elékeidssi, jotta pystyisi sitd omaa elintasoaan korottamaan ja mydskin ennalta-
ehkéisemién toimettomuutta ja yksindisyyttd, ja itsekin pidén sité todella tirkedna. Meilld
olivat td&lla muutama viikko sitten Eduskuntatalon portailla omaishoitajien edustajat pai-
kalla, ja my0s he puhuivat siitd, ettd tyon ja omaishoidon yhdistdmisen pitéisi onnistua pa-
remmin kuin se nyt onnistuu. Useinhan siiné kay sillé tavalla, ettd ikdantynyt henkil6 hoi-
taa puolisoaan niin pitkélle, ettd hin ei edes huomaa, ettd hinen oma terveytensi on men-
nyt siind vaiheessa. Omaishoitajat vaativat todellakin... Tai itse asiassa hehén eivit vaadi,
kun he eivét jaksa vaatia, ja se meidén pééttdjind pitdisi ymmartda, ettd heille annetaan
mahdollisuus siihen, ettd meilld olisi omaishoidon tuen kriteeristd samanlainen koko maas-
sa ja myOskin mahdollisuus pitdéd vapaita ja olisi riittévésti niitd tilapéisid hoitopaikkoja,
jonne vieda sitten tdmai rakas puoliso tai muu perheenjisen hoidettavaksi siksi aikaa, kun
pitdd vapaata tésté tyOsta.

Mutta, arvoisa puhemies, haluan kiittdd kaikkia edustajia tasta keskustelusta, ja toivon,
ettd voimme jatkaa sitd jossakin vaiheessa uudestaan.

Keskustelu paittyi.

Asian késittely pééttyi.
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4. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi asevelvollisuuslain ja siviilipalveluslain 79 §:n
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 183/2021 vp

Valiokunnan mietinté PuVM 2/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 183/2021 vp siséltyvien 1.-2. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi kaupparekisterilain ja yritys- ja yhteisotietolain
4 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 151/2021 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 32/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmadiseen késittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 5. asia. Késittelyn pohjana on talousvaliokunnan mietintd TaVM 32/2021 vp.
Nyt paitetddn lakiehdotusten siséllostd. — Avaan yleiskeskustelun. Edustaja Grahn-Laa-
sonen, olkaa hyva.

Keskustelu

18.01 Sanni Grahn-Laasonen kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esittelen
talousvaliokunnan mietinnén 32/2021 hyvin lyhyesti.

Esityksessd ehdotetaan annettavaksi uutta sdéintelyé tietojenvaihdon lisddmiseksi EU:n
jasenvaltioiden rekistereiden vélilld. Keskeinen elementti tdssd on sddtdd maksimiaika
kaupparekisteriviranomaiselle, joka Suomessa on Patentti- ja rekisterihallitus, merkiti osa-
keyhtid tai sivuliike rekisteriin. Keskeisté tietojenvaihdon kehittdmisesséd on myos velvoi-
te siitd, ettd rekisteriviranomaisen on huolehdittava siitd, ettd tietyistd yhtidoikeuden osa-
alueista annetun Euroopan parlamentin ja neuvoston direktiivin mukaiset asiakirjat ja tie-
dot asetetaan saataville rekistereiden yhteenliittdmisjérjestelmén vélityksella.

Talousvaliokunta pitdd ehdotettua sdéintelyd kannatettavana ja puoltaa sen hyvéksymis-
td muuttamattomana ja on tehnyt tdhén mietintdon muutaman huomautuksen. Mietint6 oli
yksimielinen. Ei muuta. — Kiitos, puhemies.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 151/2021 vp siséltyvien 1.—2. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi laajakaistarakentamisen tuesta annetun lain
muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 195/2021 vp

Valiokunnan mietinté LiVM 24/2021 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivé-
jérjestyksen 6. asia. Késittelyn pohjana on liikenne- ja viestintdvaliokunnan mietinto
LiVM 24/2021 vp. Nyt péitetddn lakiehdotuksen sisdllostd. — Yleiskeskustelu, edustaja
Torniainen, olkaa hyva.

Keskustelu

18.03 Ari Torniainen kesk: Arvoisa herra puhemies! Esittelen liikenne- ja viestintévalio-
kunnan mietinnén 24/2021, joka koskee laajakaistarakentamisen tuesta annetun lain muut-
tamista, ja hallituksen esityksen tarkoituksena on saattaa laki vastaamaan yleisen ryhmaé-
poikkeusasetuksen muuttuneita vaatimuksia. Se, ettd itse esittelen tissd sen, johtuu siiti,
ettd valiokunnan puheenjohtaja joutui ldhteméén toiseen tilaisuuteen, ja pyynndsti varapu-
heenjohtaja esittelee.

Esityksen mukaan lakia muutettaisiin siten, etté tukiohjelma kohdistuisi jatkossa ainoas-
taan edistyksellisten kiinteiden viestintidyhteyksien tukemiseen. Samalla lain nimike ehdo-
tetaan muutettavaksi laiksi kiinteén laajakaistan rakentamisen tuesta, koska lain soveltami-
salaa on tarkoitus muuttaa. Lisdksi lakiin lisdttdisiin aiempaa yksityiskohtaisemmat sién-
nokset suunnitellun hankealueen kartoituksesta, julkisesta kuulemisesta ja kilpailuvaiku-
tusten arvioinnista seka tehtéisiin eréitd tarkennuksia esimerkiksi tukikelpoisia kustannuk-
sia ja tuen myOntdmisen kriteereji koskeviin sddnnoksiin. Uudet sddnndkset eivit kuiten-
kaan aiheuttaisi merkittédvid muutoksia tdhin nykykéaytdntoon.

Esitys liittyy vuoden 2022 talousarvioesitykseen ja on tarkoitettu késiteltédviksi sen yh-
teydessa.

Tukiohjelmalle esitetddn 15 miljoonan euron médrdrahaa vuodelle 22, jonka avulla no-
peiden laajakaistayhteyksien saatavuus olisi tavoitteena saada noin 30 000 uudelle kotita-
loudelle.

Valiokunta pitdd hyvéna, ettd laajakaistarakentamisen tukemista julkisin varoin jatke-
taan sellaisilla alueilla, joilla nopean laajakaistaverkon kattavuus ei ole markkinaehtoisesti
toteutunut.

Esitykselld muutetaan laajakaistarakentamisen tuen sddntelyd Euroopan unionin péivi-
tetyn ryhmépoikkeusasetuksen mukaisesti, ja jatkossa valtion tuki voi kohdistua vain kiin-
tedn laajakaistaverkon rakentamiseen. Valiokunta painottaa mietinndssédn, ettd kiintedn
laajakaistaverkon kattavuuden kehittdminen edistéé osaltaan myds 5G-verkkojen rakenta-
mismahdollisuuksia.

Laajakaistaverkkojen rakentaminen on tirkedd digitaalisten palveluiden hyddyntémi-
sen mahdollistamiseksi ja muun muassa eri puolilla Suomea asuvien kansalaisten seka yri-
tysten yhdenvertaisuuden edistdmiseksi.

Samoin valiokunta pitdd mietinndssddn hyvéna, ettd tukiohjelma koskisi edelleen seka
vakinaisia ettd my0s vapaa-ajan asuntoja.

Kuntien maksuosuuksista on sdddetty valtioneuvoston asetuksella, ei siis télld lailla
vaan valtioneuvoston asetuksella. Asiantuntijakuulemisessa on tuotu laajasti esille, ettid
kuntien jakautuminen eri maksuosuusluokkiin — itse asiassa kolmeen maksuosuusluok-
kaan — ei kohtele eri kuntia tasapuolisesti. On katsottu, etté kohtuullisemmat maksuosuu-
det tai maksuosuuksien yhtendistiminen mahdollistaisivat useammalle kunnalle hankkei-
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siin osallistumisen. Nykyisilld maksuosuuksilla on asiantuntija-arvioiden mukaan vaara-
na, ettd kaikki kunnat eivit halua tai eivét voi sitoutua hankkeisiin osallistumiseen talou-
dellisista syistd, jolloin uusia tuettuja laajakaistahankkeita ei ehki saataisi kyseisen kun-
nan alueella lainkaan kdynnistettyd. Valiokunta pitddkin edelld mainituista syista véltta-
méttoménd, ettd kuntien valtioneuvoston asetuksella sédddettyjd maksuosuuksia
tarkastellaan vield esityksen tavoitteiden toteutumisen varmistamiseksi. Kuntien mak-
suosuudet tulee médritella siten, ettd uusia hankkeita saadaan kiynnistettya ja etté ehdote-
tut valtion ja myds Euroopan unionin elpymisvélineen tuet saadaan myds kéytdnnossa hyo-
dynnettyd suunnitellussa aikataulussa.

Koska uudessa tukiohjelmassa on mahdollista tukea vain kiinteiden laajakaistaverkko-
jen rakentamista, valiokunta on poistanut nopean laajakaistan maéritelméstd maininnan ta-
vanomaisista ruuhkaolosuhteista, silld se liittyy 1&hinné langattomaan laajakaistaan. Lisak-
si valiokunta on tehnyt Liikenne- ja viestintdviraston markkina-analyysié koskevaan pyka-
ladn lakiteknisen tismennyksen.

Arvoisa puhemies! Liikenne ja viestintdvaliokunta pitdd hallituksen esitysté tarpeellise-
na ja tarkoituksenmukaisena. Valiokunta puoltaa esityksen hyvéksymistd edelld mainituin
véhiisin muutoksin. Lisdksi valiokunta korostaa, ettd jatkossa tulee seurata ja arvioida tar-
koin ehdotetun séédntelyn ja myos aiemmin tehtyjen vasta vdhén aikaa voimassa olleiden
muutosten vaikutuksia, laajakaistaverkkojen kattavuuden kehittymistd ja muun muassa
kuntien taloudellisten vastuiden kohtuullisuutta.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan mietintd on yksimielinen.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia esittelystd. — Edustaja Kiviranta,
olkaa hyva.

18.09 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! On ehdottoman tarpeellista ja kannatetta-
vaa turvata laadukas ja riittdvan nopea laajakaistayhteys kaikkialla Suomessa. Koronapan-
demia on korostanut toimivan etdyhteyden tarvetta. Yhteiskunnassa mukana pysyminen
edellyttdd tdnd pdivand kdytdnnossd digitaalisten palvelujen kdyttdmistd. Kiinteét laaja-
kaistayhteydet on perusteltua jérjestdd julkisia varoja kéyttiden niille alueille, joille yhteyk-
sid ei markkinaehtoisesti ole toteutunut. Téllaiset yhteydet ovat perusteltuja myos eri puo-
lilla Suomea asuvien kansalaisten ja yritysten yhdenvertaisuuden varmistamiseksi.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 195/2021 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi siséiasioiden rahastoista ohjelmakaudella
2021-2027

Hallituksen esitys HE 136/2021 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 14/2021 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 136/2021 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Tanskan, Suomen, Norjan ja Ruotsin viililli puo-

lustusmateriaalialan teollisuuden yhteistyon tukemisesta tehdyn sopimuksen lainsidfidin-

non alaan kuuluvien méériysten voimaansaattamisesta annetun lain kumoamisesta
Hallituksen esitys HE 174/2021 vp

Lihetekeskustelu
Asia ldhetettiin puolustusvaliokuntaan.

9. Uhanalaisten lajien metsiistiminen Kiellettiivii metséstyslaissa
Kansalaisaloite KAA 9/2021 vp

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 9. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetddn maa- ja metsatalousva-
liokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 60 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Avaan keskustelun. Edustaja Pitko, olkaa hyva.

Keskustelu

18.11 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Puhumme tédlld tindén uhanalaisten lajien
metsédstdmisestd. Uhanalaiset lajit ovat nimenséd mukaan lajeja, joihin kohdistuu uhka —
uhka siité, ettd ne havidvét luonnostamme. Monelle suomalaisellekin on tullut ylldtyksend,
ettd on olemassa lukuisia uhanalaisia lajeja, joita saa metséstdd. Onkin kieltdmaétta ristirii-
taista, ettd samaan aikaan, kun me tuemme ennityksellisesti luonnonsuojelua ja teemme
ennétyksellisid panostuksia suomalaista luontoa ja uhanalaisia lajeja suojataksemme, niin
toisaalla on mahdollista my0s tappaa néitd samoja lajeja luvallisesti. Tdma on eittdmatta
sovittamaton ristiriita luonto- ja metséstyspolitilkassamme. Nyt késittelyssd oleva kansa-
laisaloite pyrkii kieltiméan uhanalaisten lajien metsdstyksen. En voi muuta kuin todeta,
ettd tdma tavoite on erittdin kannatettava. Kiitos kaikille timén aloitteen tekijoille ja sitd
edisténeille. Ty on ollut tirkeda.

Uhanalaisten lajien metséstystd olisi rajoitettava. Se on paitsi eettisesti myds moraali-
sesti oikein. Se kddntyy myos pitkalld tdhtdimelld metsdstyksen eduksi. Esimerkki, joka
uhanalaisten lajien metsdstyksestd on helppo nostaa, on vesilinnut. Uhanalaisista vesilin-
nuista esimerkiksi tukkasotka, nokikana ja haapana ovat niin sanotusti vapaata riistaa. Néi-
td lintuja on viime vuonna paétynyt saaliiksi tuhansittain. Osa uhanalaisista vesilinnuis-
tamme on suojeltu, ja niiden metsidstdminen on rangaistavaa. Olisi ehdottomasti johdon-
mukaista, ettd kaikkia lajeja kohdeltaisiin samalla tavalla. Uhanalaisia lajeja ei pidd saada
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metséstidd. Ajatukselle siitd, ettd uhanalaisia lajeja saisi metséstéd, ei ole myodskdén kansa-
laisten tukea. Kyselyn mukaan yli 60 prosenttia suomalaisista kannattaa uhanalaisten laji-
en metsdstyksen kieltoa. Suomalaisten oikeudentuntoon ja ajatusmaailmaan ei selvésti
sovi uhanalaisten lajien metsédstdminen.

Arvoisa puhemies! Uhanalaisten lajien metséstyksen kiellon ei tarvitse olla ikuinen.
Téssd aloitteessa nimenomaan katsotaan, etté kielto on véliaikainen ja turvaa nimenomaan
uhanalaisten lajien metséstyksen. Jos jokin laji toipuu ja uhka véistyy, voidaan asiaa tar-
kastella uudelleen. Metséstys voitaisiin sallia uudelleen, jos lajin kanta elpyy. Pitkilla tah-
tdimelld on tosiaan my0s metséstéjien etu, ettd kannat sdilyvét elinvoimaisina. Tiedén, ettid
jo nyt moni metséstéja toimii onneksi vastuullisesti ja pidéttdytyy uhanalaisten lajien met-
sdstyksestd. Haluan kiittdd kaikkia niitd metséstdjié, jotka ndin toimivat ja kunnioittavat
luonnon kantokykyé omalla toiminnallaan. Nykyinen lainsdddant antaa kuitenkin vairén
viestin niille, ketkd eivét ole asiaa omatoimisesti pysdhtyneet pohtimaan.

Meilld on paljon tietoa lajien kannoista ja kehityksesti, ja tuota tietoa tuotetaan jatku-
vasti lisdd. On aivan valttdiméatonté, ettd huolehdimme niisté lajeista, jotka olemme tunnis-
taneet uhanalaisiksi. Ei niité lajeja kuulu vaarantaa lisdd, vaan suojella. Kaikkein raskaut-
tavinta on, etti osan lajeista uhanalaisuuden taustasyyni on nimenomaan metséstys. Luon-
toomme kohdistuu paljon kuormitusta ja uhkaa. Meidédn tehtdvidmme on pitdd luonnon
puolta. Uhanalaiset lajit kaipaavat suojaa ja turvaa.

Haluan vield uudelleen kiittdé tdmén aloitteen tekijoitd ja allekirjoittajia siité, ettd pidét-
te luonnon puolta ja d4nté niiden puolesta, ketkd eivit siihen itse pysty. Kannatan koko sy-
démesténi tatd aloitetta.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Myllykoski, poissa. —
Edustaja Petelius, olkaa hyva.

18.15 Pirkka-Pekka Petelius vihr: Arvoisa puhemies! Virderade talman! Ensinnékin
kiitokset tdmén aloitteen tekijdille. Tdman aloitteen tarkoitus ei ole syyllistdd metséstd;id,
kuten tédssa todettiin, tai vaikeuttaa metsastdmistd, ainoastaan suojella uhanalaisia lajeja.
Téssé aloitteessa uhanalaisten lajien rauhoitus olisi tilapiisté, ja metséstys voitaisiin sallia
taas, jos lajin kanta elpyy. Kun metséstys kohdistuu elinvoimaisiin lajeihin, uhanalaisten
lajien kannoilla on suurempi mahdollisuus elpyé. On siis meidin kaikkien etu, etté riista-
lajien kannat ovat elinvoimaisia. Esimerkiksi viime vuonna uhanalaisten lajien osuus, ku-
ten téstd tuli selville, vesilintusaaliista on ollut 10 prosentin luokkaa suurin piirtein. Néi-
den lajien tilapdinen rauhoittaminen ei pienentdisi metséstyssaalista merkittavésti. Ja
WWF:n tilaaman kyselytutkimuksen mukaan 63 prosenttia suomalaisista kieltdisi uhan-
alaisten lajien metséstyksen. Tutkimuksen perusteella vain 33 prosenttia ylipdétéén tiesi,
ettd uhanalaisten lajien metséstys on Suomessa sallittua.

Tamaén ohella haluaisin nostaa tdssd henkilokohtaisesti omana huomionani esiin, ettid
aloite ja metsistyslaki eivit koske kaloja. Vaelluskalakantamme ovat erittidin uhanalaisia,
ja minun mielestini niitdkin tulisi auttaa. — Kiitos. [Tuomas Kettunen: Hyvd huomio
edustaja Peteliukselta! ] — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kivela, olkaa hyva.
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18.17 Mai Kiveli vas: Arvoisa puhemies! Me eldimme kuudetta sukupuuttoaaltoa. Luon-
non monimuotoisuus on uhattuna, kun yhé suurempi ja suurempi osa eli6lajeista on vaa-
rantunut ja uhanalaistunut. Suurin ja tirkein syy luonnon monimuotoisuuden heikkenemi-
selle kautta linjan on ihmisen aiheuttama elinympéristéjen hdvidminen. Toisin sanoen ih-
misen teollinen maankéyttd, esimerkiksi luonnonmetsien ja soiden muokkaaminen metsé-
talouden ja maatalouden kéytt6on, on suoraan pois elinympéristdistd. Kun luontaiset eli-
nympdristot vihenevét ja jopa héviédvit, se aiheuttaa suoraan myos lajikantojen heikkene-
misté ja vaarantumista.

No, vasemmiston mielestd on tdtd taustaa vasten ristiriitaista, ettd samalla, kun yhteis-
kunta kéyttda resursseja lajien suojeluun, uhanalaisia eldinkantoja voidaan heikentéd met-
sdstykselld. Kansalaisaloitteessa kuvataan oikeaa ongelmaa, silld taantuvan lajin metsis-
tys ei ole kestdvaid. Elinymparistdjen heikentdmisen pysédyttdmisen lisdksi myos metsésté-
misen olisi véhintdin oltava ehdollista sille, ettd lajissa on elinvoimainen kanta. Ja henki-
lokohtaisena mielipiteend timén lisdksi katson, ettd metsdstimisti ja sen tarpeellisuutta
suhteessa eldinten oikeuksiin olisi ylipdétdan tarkasteltava kriittisesti.

Arvoisa puhemies! Kansalaisaloitteessa mainitaan Suomen 17 lainsuojatonta riista- ja
rauhoittamatonta lajia, joita uhanalaisuudestaan huolimatta saa Suomessa metséstda.
Uhanalaista metsdhanhea saa Suomessa metsistdéd, samaten koko maailmassa uhanalaista
allia. Jos me suhtaudumme luontokatoon vakavasti, meidan on puututtava ensimmadiseksi
ndin ilmeisiin epakohtiin ja lakattava pahentamasta luonnon monimuotoisuuden kriisié.

Kansalaisaloitteen tekijdt haluavat muuttaa metséstyslakia siten, etté eldinlajin ollessa
Suomessa, Euroopassa tai maailmanlaajuisesti uhanalainen se on sdddettdva valtioneuvos-
ton asetuksella aina rauhoitetuksi, jollei lajia ole muutoin lailla rauhoitettu. Itse kannatan
lampimaisti sen selvittimistd, kuinka timén kansalaisaloitteen hyvéa tavoitetta voitaisiin
toteuttaa.

Haluan lopuksi vield kiittdd aloitteentekijoité ja kaikkia sen allekirjoittaneita tésté tér-
kedstd aloitteesta. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Elo, olkaa hyva.

18.20 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Tama4 hallitus on nostanut luonnonsuojelurahoi-
tuksen historiallisen korkealle tasolle. Niilla rahoilla on ennallistettu, kunnostettu ja hoi-
dettu monenlaisia uhanalaisten lajien elinympéristdjd. Se onkin vélttdiméatonta, jotta saam-
me pysaytettyéd luontokadon ja vahvistettua luonnon monimuotoisuutta.

No, kuten tddlld on todettu, timén kanssa ristiriidassa on se, ettd samalla kun panostam-
me vaarassa olevien lajien ja niiden elinympéristjen suojeluun, mahdollistaa lainsdddan-
tomme uhanalaisten lajien heikentdmisen sallimalla niiden metséstyksen. Kansalaisaloite
uhanalaisten lajien metséstyksen kieltdimiseksi tarttuu tihdn epakohtaan. Aloitteessa esite-
tddn metséstyslakiin muutosta, jolla uhanalaiset lajit rauhoitetaan metséstykseltd. Haluan
myos kiittdd kansalaisaloitteen tekijoitd ja kaikkia sen allekirjoittaneita timén tdrkeén
asian esiin nostamisesta.

Arvoisa puhemies! Joka yhdeksés laji Suomessa on uhanalainen ja vaarassa kuolla su-
kupuuttoon. Suomessa on télla hetkelld 17 kansallisesti, Euroopassa tai maailmanlaajuises-
ti uhanalaiseksi luokiteltua eldinlajia, joita saa metséstidd. Namaé lajit ovat pddasiassa lintu-
ja. Erittdin uhanalaisten lajien joukosta 16ytyy sellaisia lintuvesiltimme tuttuja lajeja kuin
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tukkasotka, haahka ja nokikana. Moni ei varmaan tule ajatelleeksi, etté ne ovat uhanalaisia
ja niitd saa metséstaa.

Useimpien uhanalaisten riistavesilintujen kohdalla taantuminen on ollut jatkuvaa ja pit-
kéaikaista. Niiden kantojen elpyminen edellyttié laajoja, tehokkaita ja monipuolisia suo-
jelutoimenpiteitd sekd kansallisesti ettd kansainvélisesti. Taantuva kanta ei valttimatta
kestéd metsdstyksestd aiheutuvaa lisdkuolleisuutta. Huomionarvoista on myos se, etté vii-
me vuosina uhanalaisten lajien osuus vesilintusaaliista on ollut 10 prosentin luokkaa. Néi-
den lajien tilapdinen rauhoittaminen ei siis pienentdisi metséstyssaalista merkittévésti, jos
joku ajattelee, ettd silld tdssé asiassa olisi jotakin merkitysta.

Arvoisa puhemies! Meilld on kaikki edellytykset toimia nykyistd paremmin uhanalais-
ten lajien suojelemiseksi ja luontokadon torjumiseksi. Suomessa on lajien tilasta paljon
ajantasaista tietoa, jota voidaan téssd hyodyntaa.

Kansalaisaloitteen tarkoituksena on ohjata metséstys elinvoimaisiin lajeihin, jotta taan-
tuneet ja uhanalaiset lajit voivat elpyé. Suomen tulee kantaa vastuuta myos kansainvélises-
ti uhanalaiseksi luokitelluista lajeista. Suomen populaatiolla voi ndiden lajien kohdalla olla
suuri merkitys koko lajin sdilymisen kannalta.

On selked epékohta, ettd tdménhetkinen kdytdntdmme mahdollistaa niin kotimaassa
kuin kansainvélisesti uhanalaiseksi maériteltyjen lajien heikentdmisen. Sallimalla uhan-
alaisten lajien pyynnin annamme metséstyksen harrastajille virheellisen vaikutelman siit4,
ettd niiden metséstys olisi ekologisesti kestévéd, koska sité se ei ole.

Arvoisa puhemies! Luontokato on viime vuosina noussut ilmastonmuutoksen rinnalle
ihmiskuntaa uhkaavaksi vakavaksi kriisiksi, ja tdhén kriisiin meidén taytyy kaikin keinoin
nyt pystya vaikuttamaan.

Tédmén asian kannalta, jota nyt kdsittelemme, on hyvi todeta se, ettd moni metsistijé toi-
mii jo itse vastuullisesti ja pidéttidytyy uhanalaisten sorsalintujen metsistimisestd, mutta
tatd vastuuta ei voida sélyttdd vain yksittdisten metsastdjien harteille.

Vihreiden ryhmaé tukee tétéd kansalaisaloitetta liampimaésti ja onkin jo esittdnyt, ettd maa-
ja metsétalousministerion tulisi viipyméttd rauhoittaa kaikki uhanalaiset vesilinnut metsés-
tykseltd, kunnes niiden kannat on saatu elpyméén. Toivon todella, ettd tima térked kansa-
laisaloite saa ansaitsemansa huomion ja huolellisen kisittelyn eduskunnassa ja voisimme
sithen myos tédlld lopulta yhtya.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kiviranta, olkaa hyva.

18.24 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Kansalaisaloitteen perimmaéinen tarkoi-
tus on toki hyvé, ja monet lajit pitddkin rauhoittaa. Rauhoittamisen yleistiminen koske-
maan kaikkia uhanalaisiksi Suomessa, Euroopassa tai maailmanlaajuisesti julistettuja laje-
ja olisi kuitenkin suuri virhe eikd millddn tavoin kannatettavaa. Metsdstiminen on tirked
tapa hoitaa monen lajin kantaa ja estdd sen kasvaminen niin suureksi, ettd kyseinen eldin-
laji aiheuttaa ihmiselle sietdméttomid vahinkoja.

Hyvai esimerkki on valkoposkihanhi, joka aiheuttaa muun muassa satovahinkoja ja jon-
ka kanta on pédssyt Suomessa kasvamaan rajusti johtuen EU:n lintudirektiivin tiukasta tul-
kinnasta. Toinen vastaava esimerkki on merimetso, joka tuhoaa saariston luontoa ja vai-
keuttaa erittiin paljon ammattikalastusta. Kolmas esimerkki on susi, jonka kanta on Suo-
messa padssyt kasvamaan liian suureksi. Kotimaakunnassani Varsinais-Suomessa on Suo-
men tihein susikanta.
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Arvoisa puhemies! Me tarvitsemme kannanhoidollista metséstystd voidaksemme vé-
hentid eldinten aiheuttamia péédosin taloudellisia vahinkoja. Samalla luonnon monimuotoi-
suutta pitdé tietysti vaalia ja harjoittaa kannanhoitoa vastuullisesti.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen, olkaa hyva.

18.25 Tuomas Kettunen kesk: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Kiviranta kaytti hyvin
puheenvuoron. Kansalaisaloitteen tekijoilld perimmaéinen tarkoitus on todellakin hyvé. Té-
mén kansalaisaloitteen tarkoitus ei ole syyllistdd metsastdjid. Tarkoituksena ei ole my0s-
kéén estdd metséstystd timén kansalaisaloitteen myoté, vaan muutoksella pyrittdisiin suun-
taamaan metsdstyspaine elinvoimaisiin lajeihin ja mahdollistamaan uhanalaisten riistalaji-
en kantojen elpyminen.

Edustaja Kiviranta tdssé toi esille, ettd meilld on aika hyva kanta nyt valkoposkihanhien-
kin osalta, ja ndimé valkoposkihanhet ovat tehneet tuhoja suomalaisille viljelijoille tuolla
Itd-Suomessa. Edustaja Kiviranta my0s totesi, ettd merimetsot tekevét tddlld rannikolla
omia tuhojaan. Téytyy muistaa, ettd metsistijét haluavat kantoja pitdd kunnossa, niin ettéd
tdmmdoisid tuhoja ei padse syntymédn. Mutta myoskddn metséstéjdt eivit halua sitd, ettd
ndma kannat pédsisivét siihen tilanteeseen, ettd muodostuisi tilanne, ettd kannat tulisivat
uhanalaisiksi.

Kannatan nykyistd metséstyslakia. Se on hyvid. Tarvittaessa voi toimia metsistyslain
pohjalta annettavien asetuksien kautta.

Mutta ehkd miné l3dhtisin tistd metsdstyslaista muuttamaan 19 a §:44, kun tdssé sudet
mainittiin. Nimittdin tdlld hetkelld Suomen lainsdddannossa metséstyslain osalta, jos suur-
peto, esimerkiksi susi, hyokkd4 oman omaisuuden kimppuun tai turmelee, timmoisessa ti-
lanteessa metsdstdja tai kotieldinten hoitaja ei pysty tekeméédn mitéén, tai jos hin tekee ja
suojelee omaa omaisuuttaan ja ampuu esimerkiksi suden, niin hénti syytetiddn torkedsta
metséstysrikkomuksesta. Olisiko jo vihdoin ja viimein suunta muuttaa titd metsistyslain
19 a §:44 ja mennd Ruotsin malliin? Totta kai aina pitd4 tutkia, aina pitd4 tapauskohtaisesti
katsoa, mutta ei tulisi syyttda aina torkedstd metséstysrikkomuksesta.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kontula, olkaa hyva.

18.28 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Tétd kansalaisaloitetta voisi kutsua tekni-
seksi korjaukseksi. Sen keskeisend siséltond on huomio siitd, ettd asetusperustainen sién-
tely ei ole kyennyt seuraamaan tieteellistd uhanalaisuusarviota ja ettd me tarvitaan jokin
toinen sdéntelymekanismi, jotta me paéstién niihin tavoitteisiin, joihin metséstyslaissa on
alun perin pyritty. Téllaisen pitéisi tietysti hoitua tdssé talossa itsekorjauksena, mutta kun
ndin ei ole kdynyt, on hyvi, ettd kansalaiset ovat aktiivisia ja puuttuvat asiaan.

Viimeisen, vuonna 2019 tehdyn kansallisen punaisen kirjan arvion mukaan joka yhdek-
sds arvioiduista lajeista oli Suomessa uhanalainen. Ensisijainen syy ei ole metséstys vaan
elinympéristdjen katoaminen, mutta silti tilanteen paéstyd huonoksi myds metséstysté on
syyté aktiivisesti rajoittaa muiden toimien ohessa.

Kuitenkin korostaisin, arvoisa puhemies, ettd tdssd yhteydessid meilld selvisti on my0s
monenlaisia tiedollisia puutteita ja haasteita. Yksi niisté tuli esiin, kun valmistauduin tdhén
taysistuntokdsittelyyn. Nimittdin ei l0ytynyt mistién auki kirjoitettua listaa, mitkéd ne 17 la-
jia olivat. Lopulta onnistuin 16ytdmaén niistd 16, mutta ndmékin 16ytyivét kahdesta eri 1dh-

46



Poytikirja PTK 136/2021 vp

teestd, ja yksi siis jéi edelleen minulle arvoitukseksi. No, kuitenkin ajattelin luetella nimé
16, jotka 18ysin, sen takia, ettd selvisti salissa on muillakin ollut vaikeuksia ndiden 17:n
tunnistamisessa. Valkoposkihanhi ja merimetso varmasti eivét kuulu néihin, sudesta en sit-
ten tied4, olisiko se ollut se mystinen 17. laji, mutta ndmé muut ovat ainakin lintulajeja: pu-
nasotka, tukkasotka, haahka, nokikana, metsiahanhi, riekko, jouhisorsa, haapana, heinita-
vi, pyy, tukkakoskelo, kiiruna, alli, harmaalokki, merilokki ja vastarakki.

Ja toinen sellainen tiedollinen puute, joka minun ndhdékseni pitdisi pikimmiten korjata,
on se, ettd meilld tehdddn uhanalaisarviointeja verrattain harvoin. Tdma johtaa siihen, ettd
oltiinpa sitten tekemésséd uhanalaisuuden vastaisia toimenpiteité tai laajemmin biodiversi-
teettitoimenpiteitd, joihin timé metsistyslain muutoskin oleellisesti liittyy, niin ne tulevat
osittain jalkijunassa suhteessa siihen reaalitilanteeseen, koska muutokset ndissd uhanalais-
luokituksissa ovat viime vuosien kokemusten perusteella voineet tapahtua verraten no-
peasti. Eli uhanalaisuusarviointien tahti pitdisi vahintdankin tuplata, ja se tietysti edellyt-
tisi riittdvaa rahoitusta tdhdn tirkeddn tyohon meidin lajistomme sdilyttimiseksi. [Tuo-
mas Kettunen: Hyva puheenvuoro! |

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Pitko, olkaa hyva.

18.31 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! On hienoa kuulla, ettd moni téalld ajattelee sa-
mankaltaisesti kuin mihin timé kansalaisaloite téhtéa, ettd metsastys tulisi suunnata vain
elinvoimaisiin lajeihin ja myds ettd uhanalaisten lajien metséstys tulisi lopettaa. Haluan
osaltani kiittda tistd rakentavasta keskustelusta.

Erdissé keskusteluissa nostettiin esille valkoposkihanhi, merimetso ja susi, mutta ha-
luan huomauttaa, mikéli olen oikein tdmén kansalaisaloitteen tekstin lukenut, ettd timé&
aloite ei koske nditd. Mutta haluan kuitenkin sanoa, ettd omasta mielestini kuitenkin néil-
lakin lajeilla on paikkansa Suomen luonnossa, ei pelkéstdén niillé lajeilla, mistd on hyotyé
ihmiselle esimerkiksi metsdstimisen kautta, vaan lajeilla on myo0s itseisarvo, ja ne ovat
oleellinen osa ekosysteemid ja Suomen luontoa itsessddn. Mutta kun luin timén kansa-
laisaloitteen ldpi, niin ymmérsin, ettd tdmé koskee riista- ja rauhoittamattomiin lajeihin
kuuluvaa 17:44 Suomessa uhanalaiseksi luokiteltua eldinlajia. Osa niisté lajeista on erit-
tdin uhanalaisia ja yksi, punasotka, on luokiteltu darimmaiisen uhanalaiseksi. On ilmiselva
lainsdddannon heikkous, ettd tdimaé lajien uhanalaistuminen ei automaattisesti estd niiden
metsdstdmistd, mutta onkin siksi tarkedd, ettd me sddddmme sellaista lainsadadantod, ettd se
ndin tulee jatkossa tekemaén.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen, olkaa hyva.

18.33 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu puhemies! Kiitoksia edustaja Kontulalle hy-
véstd puheenvuorosta ja myo0s téstd listauksesta uhanalaisten lajien osalta, ettd ne nyt péé-
sevit tinne eduskunnan poytikirjaan. Yleensédkin annetaan aina semmoista ajatusmaail-
maa tai mielikuvaa, kun puhutaan vaikka esimerkiksi homotiaisista tai jatkénlinnusta, niin
kuin meilld Kainuussa sanotaan kuukkelista, ettd nima ovat uhanalaisia lintuja, mutta ne
eivit tdlld listalla ole. Kylld ne kuukkelit, vaikka ne... [ Vdlihuuto] — Eivét ole riistalistal-
la, mutta kun annetaan ymmérté, ettd ne ovat hividmaissa sukupuuttoon, niin kylla kuuk-
keleita on tavattu, kuulkaa, ihan tuolla Kainuun talousmetsissi, vaikka annetaan ymmar-
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tad, ettd ne ovat vanhojen metsien lintuja. No, totta kai ne pesivit sielld vanhoissa metsis-
sd, ja niitdkin on onneksi Kainuussakin osaltaan suojeltu.

Halusin vield puheenvuoron ottaa sen takia, ettd edustaja Elo ansiokkaasti otti tdmén
luontokadon esille. Suurta huolta kannan luontokadon osalta siind, ettd pddkaupungissam-
me Helsingissd luontokato péésee valloilleen, kun Malmin lentokentén niittyalueet nyt on
kaavoitettu rakentamiskéyttoon ja sielld suoaluetta ruvetaan paaluttamaan ja sinne nousee
isoja betonikerrostaloja — toivottavasti edes puusta nimi kerrostalot rakennettaisiin.
Edelleenkin luontokato tulee toteutumaan tdilla paékaupunkiseudulla, kun Malmin lento-
kenttdd 1dhdetdédn minun mielestdni huonolla kaupunkipolitiikalla kaavoittamaan, ja nédin
luontoarvoja poljetaan. Se on suuri, suuri sdéli, ettd havidd timmoinen uhanalainen niit-
tylaji, kun télla alueella on paljon perhosiakin tavattu, ja perhostutkijatkin ovat todenneet,
ettd timmdisid alueita Suomessa ei kovin montaa ole, jotenka kannan huolta tisti edustaja
Elon tuomasta luontokatotilanteesta ja yhdyn tédhén huoleen tddlla padkaupunkiseudulla.

Onneksi homdtiaiset vield lentelevit tuolla meidédn Kainuun metsissé. Olen itsekin met-
séstdjd, ja useasti pakkasaamuna hirvipassissa homotiaiset tulevat tervehtimddn minua,
my0s jatkénlinnut, kuukkelitkin, tulevat kyselemédin, olisiko leivinkannikkaa.

Olen siitd tyytyvéinen, ettd meilld on moninainen, monipuolinen luonto. Sitd metsasta-
jét haluavat omalla toiminnallaan edesauttaa. Nimittdin metsastdjathin tekevéit hyvaa riis-
tanhoitoty6té. Jokainen suomalainen metséstdja maksaa metsdstysmaksun, mitd kautta sit-
ten téta riistanhoitotyGtd toimitetaan ja jatketaan.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kiviranta niyttd4 mal-
lia, miten pysytdén aiheessa.

18.36 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Susikantaa on pienennettidvd. Nyt mar-
raskuussa kesén lisddntymiskauden jilkeen susikanta on Luonnonvarakeskuksen ennuste-
mallin mukaan 90 prosentin todennékoisyydelld 36—51 susilaumaa ja 70—84 susirevii-
rid. Maa- ja metsédtalousministerio arvioi, ettd suotuisa suojelutaso olisi 28 laumaa. Suotui-
sa suojelutaso on selvisti ylittynyt koko maassa. Niin koetaan myds kotimaakunnassani
Varsinais-Suomessa.

Maaseudulla asumisen turvaaminen, ihmisten ja kotieldinten turvallisuus ja laillisten
elinkeinojen harjoittamisen mahdollistaminen ovat kaikki painavia perusteita susikannan
véhentdmiselle.

Kannanhoidollinen metséstys on sallittava, ja se on tietysti hoidettava vastuullisesti. Li-
séksi on tdrkedd, ettd médritelldédn valtakunnallisesti yhtendiset toimintatavat, silléd nykyi-
sessé tilanteessa kiytdnnot vaihtelevat liikaa alueittain.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Pitko, olkaa hyva.

18.37 Jenni Pitko vihr: Arvoisa puhemies! Tédlld kdydddn tirkedd keskustelua lajien
uhanalaisuudesta, mutta on huomioitava, ettd se lakipykéla, mitd tima kansalaisaloite kos-
kee, jane 17 lajia, joita edustaja Kontula ansiokkaasti tidssa luetteli, eivit ole pelkéstdan yk-
sin se lista, kun me puhutaan Suomen uhanalaisista lajeista. T44lld on sanottu, ettd homo-
tiainen tai kuukkeli eivdt ndihin kuulu, mutta valitettavasti kylld kuuluvat: kuukkeli on
Suomen luonnossa silmillépidettdva laji, ja homotiainen on erittdin uhanalainen. Homoti-
ainen on ehkd meille kaikille metsén ystéville se ehka tutuin laji, johon ainakin itse olen
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pohjoisessa Suomessa tottunut, ja olen ollutkin hyvin jarkyttynyt siité, etti tila tdlla hetkel-
13 on se, ettd homotiainen on taantunut erittdin uhanalaiseksi lajiksi.

Mutta onneksi ei homotiaista eikd kuukkelia sentddn metséstetd eikd meidén tarvitse
niistd tdssd keskustelussa jatkaa.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kivela, olkaa hyva.

18.38 Mai Kivela vas: Arvoisa puhemies! Tosiaan itsekin olisin halunnut tarkentaa asiaa,
jota edustaja Pitko tdssé edellisessd puheenvuorossa juuri tarkensi. Eli tdssd kansalaisaloit-
teessa puhutaan niisté niin kutsutusti lainsuojattomista riista- ja rauhoitetuista lajeista, jois-
ta ndmé 17 lukumééréni on ollut tdssd esillé, joita saa tdlld hetkelld metséstdd. Emmehén
me tissd nyt tietenkddn puhu vaikka homotiaisesta tai valkoposkihanhesta tai sudesta. Ei-
hin niiti lajeja saa télld hetkelld metsdstdd, mutta ne voivat silti olla uhanalaiseksi luoki-
teltuja. Eli timé on nyt eri kategoria.

Ja niin kuin edustaja Pitko sanoi, niin esimerkiksi homoétiainen on erittdin uhanalainen
Suomessa. On tosi surullista ndhdé, miten Suomessa monet lintulajit ovat siis kdytanndssa
romahtaneet. Tdma muutos on tapahtunut aika lyhyessé ajassa, ja siihen tosi paljon osal-
taan syynd on esimerkiksi meidén tehometsi- ja -maatalous ja meidin epékestéva ruoka-
jarjestelma, jonka takia joutuvat sitten kdrsimiaidn myos luonnonvaraiset lajit. Mutta mie-
lestdni tadlld tuotiin hyvin esille myos se, ettd ei se ole pelkistién tima elinympéristdjen
hévidminen, vaan my0s metsistykselld on ollut oma roolinsa siind, ettd meidén lajeja uha-
nalaistuu.

Mielesténi edustaja Kontula puhui hyvin ylipdatdén, mutta my6s hyvin kuvasi sité, ettid
tassd spesifissd kysymyksessd oikeastaan voisikin puhua téllaisesta teknisestd korjaami-
sesta selkeén epdkohdan suhteen, jonka kyll4 tietenkin pitéisi olla jo korjattu, mutta kun ei
ole, niin toivottavasti se tehdddn nyt mahdollisimman nopeasti.

Ehka itse sanoisin vield, kun téssd kansalaisaloitteessakin puhutaan, ettd on myos met-
sdstdjien etu, ettd ndma riistalajit ja kannat pysyvét elinvoimaisina, ettd niin varmasti on-
kin, mutta ehka itse kuitenkin toivoisin, ettd kun me keskustellaan metséstyksestd, niin me
jotenkin aina muistettaisiin se, ettd ihminen on kuitenkin osa luontoa, yksi laji. Meidén pi-
tdisi oikeasti pystyd kunnioittamaan my6s muiden lajien edustajien itseisarvoa. Me aina
puhutaan, miten muut lajit tdalld tuhoaa luontoa tai tuhoaa satoja, mutta kylld suurin tuho-
aja tadlla valitettavasti on timd meidén laji. Thmettelen sen takia tatd hieman kritiikitonté
suhtautumista siihen, ettd ndmé kaikki muut lajit ovat tddlld ongelma ja sitten niitd pitia
voida mielin méérin [Puhemies koputtaa] tuhota. Itse haluan korostaa eldinten oikeuksia.
— Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Koponen, Ari, olkaa
hyva.

18.42 Ari Koponen ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Edustaja Kettunen nosti tdilld tirkedn
asian esiin eli kannanhoidollisen metséstyksen, ja sitd eduskunnan erékerho toteutti eilen
illalla Virolahdella villisikajahdin muodossa. Siind on hieno esimerkki. Nimittdin jos af-
rikkalainen sikarutto saapuisi Vendjdn puolelta Suomeen, niin se toisi Suomelle useiden
kymmenien miljoonien eurojen menetykset. Eli se on tarke&da tyotd. — Kiitos.
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Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Elomaa, olkaa hyva.

18.42 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Luin myds kansalaisaloitteen, ja se koskee
nditd 17:44 uhanalaista elédinlajia, ettd niitd suojeltaisiin, ja kannatan tdtd kansalaisaloitetta
lampimasti. [Mai Kiveld: Hyva!] On tarkedd, ettd Suomen luonnossa sdilyy hyva balanssi
— ettd me huomioimme eri eldinlajien sdilymisen luonnossa ja varmistamme sen — ja ih-
minen on tdssé avaintekijd. Miné toivon, ettd kun puhutaan metséstyksestd, niin ei aina jou-
duttaisi vastakkainasetteluun, vaan etti on se metsdstys sitten kannanhoidollista tai mité ta-
hansa, niin se balanssi sdilyy, eikd mentdisi kummassakaan suunnassa Overiksi néissi
asioissa. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kettunen, olkaa hyva.

18.43 Tuomas Kettunen kesk: Arvoisa puhemies! Itsekin haluan kiittdd kansalaisaloit-
teen tekijoitd ja pahoitella, puhemies, ettd hieman menee nyt lintulajeihin, mutta haluan
viela tastd homotiaisesta tuoda esille sen, ettd kyllé tédlld edustajat Kiveld ja Pitko olivat ai-
van oikeassa: hdmdtiainen on uhanalainen laji. Viimeisen kymmenen vuoden aikana yli
miljoonan pesivan homdétiaisparin osalta on tultu reiluun 400 000 hdmotiaispariin. Se on
huolestuttava tilanne.

Mutta haluan muistuttaa, ettd onneksi tdssd maassa kuitenkin on tehty, ja toivon mukaan
tulevaisuudessa tehtdisiin enemmainkin, hajautettua yhteiskuntarakentamista, nimittéin
kylla timé kaupungistuminen ja ndmé toimenpiteet ovat hdmdétiaiseenkin iskeneet. En us-
ko, ettd néistd 400 000 homotiaisparista kaikki meilld Kuhmossa asuvat, mutta kun olen
sielld metsissé liikkkunut, niin ainakin meilld Kuhmossa homoétiaiskanta on hyvélla mallil-
la, ja se pohjautuu hajautettuun yhteiskuntarakentamiseen. Minun mielestini keskittami-
sen tie on tuhon tie myds luonnolle ja luonnon monimuotoisuudelle, ja tdstd hyvéni esi-
merkkind on tdmd Malmin lentokentéin tuhoaminen ja se, ettd nytten kyseiselle niitty-
alueelle, suoalueelle, lahdetdin rakentamaan — toivon mukaan ei betonikerrostaloja, ni-
mittdin puurakentamisen puolestahan meidén pitdisi puhua. Se on sité ekologisuutta. Se on
sitd tulevaisuuden muotoa rakentamisenkin osalta.

Mutta haluan, puhemies, kiittdd hyvéstd keskustelusta. Haluan kiittd4 kansalaisaloitteen
tekijoité, ettd tdmé keskustelu saadaan kéyda tdssé arvokkaassa salissa.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Elo, olkaa hyva.

18.45 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Téélld on kéytetty hyvid puheenvuoroja siiti,
ettdl tdssd on kyse ikdin kuin lainsdddénndn virheestd, joka on tullut ilmi ja joka on nyt tar-
peen korjata. Téstd olen samaa mielta.

Edustaja Kettuselle on nyt pakko todeta, ettd kylld niitd homdtiaisia on myds Nuuksion
kansallispuistossa, [Tuomas Kettunen: Hyva!] eli kyllé ne tééllda paakaupunkiseudullakin
parjaavit silloin, kun pidetéén huoli siitd, ettd meilld on toimivat viheryhteydet metsdisiltd
alueilta toisille, ja toivon, ettd timé on my0s keskustan sydénté ldhellda — niiden viheryh-
teyksien turvaaminen halki Suomen metsdisind ja monimuotoisina.

Mutta kun puhutaan nyt tésté lintujen metsistyksesté, niin haluan nostaa esiin myds sen,
ettdl lajintunnistus on myds metsastyksessé tirkedd. Kaikki, jotka ovat harrastaneet lintuja,
tietdvit, ettd se lajien tunnistaminen ei ole aina ihan yksinkertaista, ja voi kuvitella, ettd sil-
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loin kun niitd metséstdméalld ammutaan, valttdmétté se ei silloinkaan ole yksinkertaista. Eli
on todella tirke&d, ettd myOs metsdstdjien parissa tdhin kiinnitetddn huomiota, ja ndin vas-
tuulliset metsdstdjit toki varmasti myos tekevit.

Haluan téssi nostaa esille my0s sen, etti lintuharrastusjérjestot tai lintujéarjestot ovat teh-
neet todella hyvii tyoti lintuharrastuksen tuomiseksi tavallisten ihmisten ulottuville, ja se
lisdd meiddn ymmarrystd myos luonnosta, ja linnut ovat hyvié indikaattoreita siiné, miten
luonto muuttuu. Pidénkin tosiaan tirkednd, ettd tatd lajintunnistuksen merkitysté edelleen
korostetaan, ja toivon, ettd yhd useammalle riittdisi niiden lintujen harrastaminen kiikarein
ja kameroin ja kaukoputkin. [Tuomas Kettunen: Myds linnunponttdja tehddan!] — Sekin
on hyva.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kontula, olkaa hyva.

18.47 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! En milld4n malta olla vield korjaamatta
edustaja Kettusen hométiaislausuntoja, kun asia on ldhelld syddntd. Homotiainenhan ei,
toisin kuin monet muut tiaiset, ole taajamalintu, joten se, mitenkd homotiainen parjaa, ei
varsinaisesti liity taajamiin ja niiden olosuhteisiin. Me ei tarkalleen tiedetd, mistd homoti-
aisten nopea viheneminen johtuu, mutta on todennikoisté, ettd varttuneiden metsien no-
pea viheneminen, toki erityisesti Eteld-Suomesta, on siind keskeinen osatekija johtuen sii-
td, ettd vaikka homdtiainen viihtyy kaikenlaisissa metsissd, niin sen kylmimmén talven
ylitse se selvidé niiden varttuneiden metsien avulla, ja jos ei niitd sitten omalla reviirilld
endd ole, sitten eivit pienet homdtiaisetkaan endi selvid kevédéseen.

Suomelle hdmdétiainen on erittdin tarked, ei pelkdstién sen takia, ettd se on meille kult-
tuurisesti hirveén tirked ja ldheinen lintu ja monille se on ensimmaisid opittuja lintuja, vaan
my0s sen takia, ettd neljainnes EU-maiden homotiaisista asuu Suomessa, ja meidéan tulisi
kantaa erityisen suuri vastuu hométiaisten suojelusta.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin maa- ja metsétalousvaliokuntaan.

10. Lakialoite laiksi julkisista puolustus- ja turvallisuushankinnoista annetun lain muutta-
misesta
Lakialoite LA 23/2021 vp Anna Kontula vas ym.

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 10. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia lihetetdan puolustusvaliokuntaan.
Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.
Avaan keskustelun. Edustaja Kontula, esittelypuheenvuoro.
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Keskustelu

18.49 Anna Kontula vas (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Esityksessd ehdote-
taan lakia julkisista puolustus- ja turvallisuushankinnoista muutettavaksi siten, ettd hankin-
noissa huomioitaisiin kansainviliset ihmisoikeussopimukset ja kansainvélisen humanitaa-
risen oikeuden tavoitteiden toteutuminen. Tarjouskilpailuissa olisi jatkossa arvioitava han-
kinnan ihmisoikeusvaikutukset, tarjoajan kotivaltion ihmisoikeustilanne seki kansainvili-
sen humanitaarisen oikeuden loukkauksista johtuvat esteet sekd muut ulko- ja turvallisuus-
poliittiset esteet.

Puolustustarvikkeiden viennistd annetun lain mukaisen valvontatehtivin rinnalle ulko-
ministeridlle sdddettdisiin uusi puolustustarvikkeiden hankintoja koskeva valvontatehta-
vé. Valtioneuvoston yleisistunto kisittelisi asian, jos hankinnan arvo on huomattavan suu-
ri tai asian ulko- ja turvallisuuspoliittinen merkitys tai mahdolliset ihmisoikeusvaikutukset
sitd edellyttdisivét.

Arvoisa puhemies! Aseiden tuonti on nykyiselldédn selvésti vientid vihemmain siddnnel-
tyd. Asetuontiin kuitenkin liittyy olennaisia ulko- ja turvallisuuspoliittisia kysymyksid
sekd ihmisoikeuskysymyksié.

Ensinndkin monissa maissa kansallinen asetuotanto on kytkoksissé valtioon ja tuotan-
non keskeisend tehtdvénd on valtion asevoimien varustaminen. Aseiden hankkiminen voi
tdllaisessa tapauksessa vilillisesti tukea myyjédmaan asevoimia, mikéd on ongelma, jos ne
syyllistyvat ihmisoikeusloukkauksiin tai kansainvilisen oikeuden rikkomuksiin.

Toiseksi jotkut aseyritykset toimivat 1dheisesséd yhteistydssd maansa asevoimien kanssa
my0s aseiden testaamiseksi aidoissa konflikteissa. Talloin aseiden hankkiminen voi tehda
ostajan osalliseksi eettisesti kestdmattomaan tuotekehittelyyn.

Kolmanneksi jos viejdimaa on osallisena sodissa tai pitkittyneissi konflikteissa, asehan-
kinta antaa taloudellisen kannustimen sodan tai konfliktin jatkamiseen. Vastaavasti ase-
hankinnoista piddttyminen voi kannustaa rauhanomaisen ratkaisun etsimiseen.

Arvoisa puhemies! Hallitusohjelmassa rauhanrakennus on nostettu Suomen ulkopolitii-
kan painopistealueeksi. Hallitus on myds korostanut vastuullisen liiketoiminnan vahvista-
mista ja nostanut yritysten ja ihmisoikeuksien yhteyden keskeiseksi teemaksi ulkopolitii-
kassaan.

Aseyritysten kohdalla eettisyyden arviointi ja edistdminen on erityisen oleellista ym-
mérrettivistd, itsestddnselvistd syistd. Siten on perusteltua saattaa asetuonti vastaavanlai-
sen ulko- ja turvallisuuspoliittisen arvioinnin ja ihmisoikeusarvioinnin piiriin kuin asevien-
tikin.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin puolustusvaliokuntaan.

11. Lakialoite laiksi rikoslain 23 luvun 9 §:n sekii pakkokeinolain 9 luvun 2 §:n muuttami-

sesta

Lakialoite LA 27/2021 vp Mia Laiho kok ym.
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Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 11. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdén lakivaliokuntaan.
Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.
Avaan keskustelun. Edustaja Laiho, olkaa hyvi, esittelypuheenvuoro.

Keskustelu

18.52 Mia Laiho kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ehdotan lakialoitteessa-
ni, ettd rikoslain 23 luvun 9 §:44 muutetaan siten, etté lilkkennejuopumuksesta voidaan tuo-
mita ajoneuvonkuljettaja sakkoon tai vankeuteen, jos hdn nautittuaan alkoholia tai muita
pdihteitd ajaa moottoritonta ajoneuvoa, moottorilla varustettua polkupyordd tai kevyttad
sdahkbajoneuvoa ja veren alkoholipitoisuus ajon aikana tai sen jélkeen on vdhintéén 1 pro-
mille tai vahintddn 0,44 milligrammaa alkoholia litrassa uloshengitysilmaa.

Témén lisdksi lakialoitteellani ehdotan muutettavaksi pakkokeinolain 9 luvun 2 §:44 si-
ten, ettd poliisimies voi méérdtd moottorikdyttdisen ajoneuvon, moottorittoman ajoneu-
von, moottorilla varustetun polkupydrén tai kevyen séhkdajoneuvon kuljettajan tai muus-
sa rikoslain 23 luvussa tarkoitetussa tehtivissd toimivan kokeeseen, joka tehdéédn tdmén
mahdollisesti nauttiman alkoholin tai muun huumaavan aineen toteamiseksi. Kokeesta
kieltdytymisen taikka kokeen suorittamisen turvaamisen tai luotettavan koetuloksen saa-
misen vuoksi voidaan toimittaa henkilon katsastus, johon ei tarvita pidittdmiseen oikeute-
tun virkamiehen péatosta.

Arvoisa puhemies! Sdahkopotkulautojen médra on kasvanut huimasti, ja samaan aikaan
niiden ongelmat ovat réjahtdneet késiin. Rajoituksia ensi keséa varten on tehtéva, silld sah-
kdpotkulautojen ja alkoholin aiheuttamat onnettomuudet kuormittivat sairaalapédivystyk-
sid etenkin kesdisin ja viikonloppudisin. Niitd on edelleenkin, mutta suurin osa onnetto-
muuksista on keskittynyt laimpimémpaén kauteen. Emme saa unohtaa nyt talven tullen tata
ongelmatiikkaa, mitd sdhkdpotkulaudat ovat aiheuttaneet.

Laudat kulkevat ilman viritystékin 25 kilometrid tunnissa, miké on kaupunkiolosuhteis-
sa kova ja hallitsematon vauhti. Kaatuessa vammat kohdistuvat yleensé pddhén ja vaativat
kohtalaisen usein mydskin leikkaushoitoa. Pienikin kolhu pééhén voi olla kohtalokas tai
aiheuttaa peruuttamattomia vammoja aivoihin. Télle vuodelle on tullut jo ennityspaljon
sdahkdpotkulautaonnettomuuksia, jotka ovat vaatineet myos erikoissairaanhoitoa ja leikka-
ushoitoa. Turussa tehdyn tutkimuksen mukaan 1dhes 90 prosenttia onnettomuuksista on ta-
pahtunut paihteiden alaisena, ja on vain ajan kysymys, koska ensimmaéinen alkoholin alai-
sen kuolonuhrin vaatinut onnettomuus Suomessa tapahtuu. Jo pienemmastékin téllistd voi
seurata vakavia aivoverenvuotoja, jotka saattavat vammauttaa peruuttamattomalla tavalla.

Arvoisa puhemies! Pelkdstdin To6lon sairaalassa Helsingissd — sairaalassa, joka on
erikoissairaanhoidon péivystys, johon vieddin vakavasti loukkaantuneita — on hoidettu
tdnéd vuonna 170 sdhkopotkulaudalla itsensé loukannutta potilasta. Heistd noin 50 prosent-
tia on ollut péihteiden alaisena. Vertailun vuoksi koko viime vuonna T6616sséd hoidettiin
lahes puolet vihemmain eli 90 sdahkdpotkulaudalla loukkaantunutta potilasta ja 78 potilasta
vuonna 2019. Vammautuneiden potilaiden maéira on siis viimevuotiseen nihden huomat-
tavasti lisddntynyt eli samassa suhteessa kuin sdhkopotkulautojen kayttd on yleistynyt.
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Sahkopotkulautojen kausi on my6s nykyéian melko pitkd, maaliskuusta jopa joulukuuhun
asti. Edelleen siis viime viikkoina T6010n sairaalassa ladkarit ja hoitajat ovat hoitaneet néi-
td potilaita.

Toinen esimerkki sairaaloista on Meilahden sairaalan yhteispéivystyksestd HUSista,
jossa hoidettiin vajaassa kahdessa kuukaudessa, toukokuun alusta juhannukselle saakka,
143 sdhkdpotkulautaonnettomuuksissa loukkaantunutta — siis timé vain vajaan kahden
kuukauden aikana. Merkittdvéné voidaan pitdd, ettd yhden kesékuisen viikonloppuyon ai-
kana 25 prosenttia Meilahden yhteispdivystykseen tuoduista pientraumapotilaista oli louk-
kaantunut séhkopotkulautaonnettomuudessa.

Sen lisdksi, ettd ndma lisdéntyneet onnettomuudet kuormittavat paivystyksié ja jo enti-
sestddn kasvanutta sote-henkildokunnan ty6taakkaa ja ensihoitoa, niin jokainen loukkaantu-
minen ja saatu vamma voi aiheuttaa eripituisia sairauslomia ja saattaa vaikuttaa ihmisen
tyokykyyn koko loppuelédmén ajan.

Sahkopotkulaudat ovat tarjonneet ihmisille uudenlaisen tavan liikkkua erityisesti kaupun-
kialueilla, ja erityisesti nuoriso on ottanut ne ilolla vastaan. Ymmaérrén hyvin niiden help-
pokéyttdisyyden, mutta selkeét pelisddnndt ja vastuut on oltava niiden kdytolle, niin ettd
muut ihmiset ja liikkenne huomioidaan. Lainsddddnnon on pysyttdva uusien liikkkumismuo-
tojen mukana ja vastattava niiden my®6té syntyviin uusiin turvallisuushaasteisiin.

Arvoisa puhemies! Tein sdhkdpotkulautojen ongelmista kirjallisen kysymyksen jo
vuonna 2019. Siihen vastasi silloinen liikenneministeri Sanna Marin, ja hénen vastaukses-
taan saa kuvan, ettd lainsdadantd sdhkopotkulautojen ja péihteiden osalta on kunnossa.
Mutta péinvastoin, lainsdadéanto tarvitsee muutoksen. Paivystyspoliklinikoiden arkitodel-
lisuus ja roimasti lisddntyneet tapaturmat puhuvat karua kieltd lainsdéddénnon ajantasaisuu-
desta. Jos emme lainsédadénndllisesti tee raameja, joiden sisdlla toimia, emme saa pidem-
mélle kestévid toiminnan muutoksia. Pelisddnndt tarvitaan myds niille uudenlaisille liik-
kumisvalineille. Maailma muuttuu, ja lainsddddanndn on pysyttdva mukana.

Tama lakialoitteeni tuo promillerajan moottoroimattomien ajoneuvojen kuljettamiseen,
kuten séhkopotkulautailuun tai séhkSpyordilyyn. Rikoslain muutoksen perusteella ajami-
sesta yli promillen humalassa tai huumeiden vaikutuksen alaisena voisi seurata sakkoja tai
jopa kolme kuukautta vankeutta. Poliisille annettaisiin my0s oikeus puhalluttaa pyorailijat
ja sdhkopotkulautailijat. Lakialoitteen tarkoituksena on ennaltachkéistd paihteiden kaytos-
td johtuvia onnettomuuksia ja antaa poliisille enemmaén tydkaluja puuttua lisddntyneeseen
riskikdyttdytymiseen ja holtittomaan ajamiseen.

Liikenteessd on kuljettajan turvallisuuden lisédksi huomioitava myds muut ajoneuvot ja
kévelijat. Humalassa reaktiokyky hidastuu ja ihmiset ottavat kovempia riskejé kuin selvin
pdin. Nurkan takana voi koska vain tulla vanhus, koiranulkoiluttaja tai vaikka taapero.
Péihteiden kayttoon puuttumisen lisdksi kaupunkien ja vuokrayritysten on sovittava peli-
sdanndistd ympariinsd lojuvien sdhkdpotkulautojen ongelman ratkaisemiseksi. Sdhkdpot-
kulaudat eivét voi jadda lojumaan ympériinsd mihin vaan ja aiheuttamaan liikenneturval-
lisuuden vaarantumista ja onnettomuusriskin kasvua muille, erityisesti kevyen liikenteen
vaylilla liikkuville.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia esittelystd. — Edustaja Aittakum-
pu, olkaa hyva.
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18.59 Pekka Aittakumpu kesk: Arvoisa puhemies! Kiitdn edustaja Laihoa téstd laki-
aloitteesta ja siitd, ettd hin nostaa todella tdrkeén asian esille.

Téssi lakialoitteessa tosiaan vaaditaan promillerajaa séhkdpotkulautojen ja muiden séh-
kdisten ajoneuvojen kuljettajille. Alkoholihan ja alkoholin vaikutuksen alaisena liikentees-
sé kulkeminen aiheuttaa meille vuosittain valtavasti paitsi inhimillistd kérsimystd myos
kustannuksia yhteiskunnalle, kuten edustaja Laiho tuossa esittelypuheenvuorossaan ker-
toi. Se tyollistdd muun muassa sote-henkilokuntaa. Alkoholi vaikuttaa merkittavasti ihmi-
sen arviointikykyyn, ja ylipdétiddn hyvin suuri osa onnettomuuksista tapahtuu alkoholin
vaikutuksen alaisena. Tilastojen mukaan jopa 40 prosenttia tapaturman vuoksi sairaalahoi-
toon hakeutuvista on péihtyneité ja 25 prosenttia tapaturmaisista kuolemista liittyy alkoho-
liin. Jo hyvin pienet alkoholiméérét voivat aiheuttaa riskejé liikkenteessd. Olemme viime
vuosina nihneet erityisesti ndiden sdhkdpotkulautojen aiheuttaman muutoksen liikentees-
sd. Tdssd erddnd pdivéand, kun ldhdin tééltd Eduskuntatalolta tyShuoneestani ja astuin tuo-
hon jalankulkuviylélle, olin jadda sdéhkopotkulaudan alle, jossa kuskin liséksi oli mydskin
joku kyydissa. En tiedd, olivatko he paihtyneitd, mutta tilanne oli vaarallinen.

Téma lakialoite vaikuttaa hyvin kannatettavalta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kiviranta, olkaa hyva.

19.01 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Péditin pyytdd puheenvuoron kannattaak-
seni téitd edustaja Laihon lakialoitetta sinfinsi. Sen verran kun miné néitd sdhkdpotkulau-
toja ja niitten tasapainossa pitimisté tunnen, melkein voisin olla sitd mieltd, ettd siind ei sai-
si olla lainkaan alkoholin vaikutuksen alaisena, kun niilld liikkuu esimerkiksi taalla paa-
kaupunkiympéristossid. Mutta sindnsi edustaja Laihon lakialoite on oikean suuntainen, ja
suhtaudun siithen myonteisesti.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Vield edustaja Laiho, olkaa hy-
va.

19.02 Mia Laiho kok: Arvoisa puhemies! Kiitokset tadltd kannatuksesta keskustan suun-
nasta. Haluan tdstd edustaja Kivirannan esille nostamasta promillerajasta tuoda sen asian,
ettdl itsekin mietin titd, mika sen promillerajan pitéisi olla, olisiko se sama kuin autoilla vai
nyt timén mukaisesti, niin kuin on veneilyssé. Ja itsekin olen sitd mieltd, ettd timé promil-
leraja voisi olla alhaisempi, ja olen my0skin sitd mieltd, ettd veneilyssa sen pitéisi olla al-
haisempi. Kédvin myos keskustelua poliisin kanssa, ja oikeastaan sitten pdéddyin tdhdn ja
heillékin oli sitd kantaa, etté se voisi olla mydskin autoilun kanssa samassa, ymmaértéen tie-
tenkin my0s tdmén realistisuuden, mihin pystyttdisiin paéiseméén, joten sen takia téllaise-
na kompromissina sama raja kuin tdima vesilld oleva promilleraja. Mutta jos vesilld promil-
lerajaa laskettaisiin, niin kuin olisi varmasti ihan hyvé, niin siind yhteydessé toki sitten ta-
mékin kannattaa ottaa késittelyyn, jos tdmaé lakialoite tdssa kohtaa hyvéaksyttiisiin.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Aittakumpu, olkaa hy-
va.

19.03 Pekka Aittakumpu kesk: Kiitos, arvoisa puhemies! Haluan vain lyhyesti esittédé
lampimén kannatukseni télle edustaja Kivirannan esiin nostamalle kehitysehdotukselle. I1-
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man muuta titd promillerajaa kannattaa vield tuosta laskeakin ja véhintadnkin siithen, miti
se nykyisin on autoilussa. Varmasti silld olisi ennalta ehkéiseva vaikutus. Ja myoskin tuota
veneilyn promillerajaa kannattaa, jos mahdollista, samassa yhteydessé tarkastella.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan.

12. Lakialoite laiksi tuloverolain 127 a §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 34/2021 vp Mia Laiho kok

Lihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivajar-
jestyksen 12. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldihetetddn valtiovarainvaliokun-
taan.

Lahetekeskustelua varten varataan enintddn 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudate-
taan aikataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Avaan keskustelun. Edustaja Laiho, esititte esittelypuheenvuoron.

Keskustelu

19.04 Mia Laiho kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssi lakialoitteessa esi-
tén, ettd tuloverolain 127 a §:n 1 momentti muutetaan siten, ettd kotitalousvihennys laa-
jennetaan koskemaan tyoti, jolla tuetaan verovelvollisen lapsen tai perheen tavanomaista
arjen toimintakykya.

Téma lakialoite perustuu siihen, ettd meilld lapsiperheiden tilanteissa voi olla monia ar-
jessa jaksamisen haasteita, ja erityisesti ndmaé tulevat esille erityislapsen ollessa kyseessa.
Ennaltachkéisy on aina parempaa kuin korjaaviin palveluihin tarttuminen. Tieddmme
my0s, ettd erityislasten osalta joudutaan useammin lastensuojelutoimenpiteisiin. Kaikkia
sellaisia toimenpiteitd, joilla voidaan perheen jaksamista tukea, kannattaa tehda.

Kunnissa tarjotaan lapsiperheille sosiaalihuoltolain mukaista perhety6ta ja lapsiperhei-
den kotipalvelua, mutta sen saamisen kriteerit ovat kdytdnnossa tiukat, ja sen méird voi
olla riittdmétontd lapsiperheiden tarpeisiin nédhden. Perheet tarvitsevat monenlaista tukea
ja raatdloitya tukea aina sen kunkin perheen tarpeiden mukaan ja usein hyvin arkisissakin
askareissa, jotta he selvidvit siitd arjesta haasteellisen lapsen, perhearjen ja tyon yhdisté-
misessd. Kyse voi esimerkiksi olla ihan sellaisesta, ettd saa apua ldksyjen teossa tai joku
auttaa, tekee vilipalaa, on ottamassa vastaan kotona, kun tulee koulusta.

Neuropsykiatrisesti oireilevien lasten lastensuojeluasiakkuuksien méédrd on kasvanut
merkittévésti. Esimerkiksi perhe, jonka lapsella on ADHD, tarvitsee usein kotona erilaista
tukea. Néisséd neuropsykiatrisissa héiridissé voi olla myds unen, oppimisen, kielen kehityk-
sen ja motoriikan haasteita, mielialan vaihtelua, aistiherkkyyttd. Myds erilaiset autismikir-
jon héiriot liittyvét tdhin.

Lapsen tuen tarve voi liittyd lapsen ikédtasoisen arjen toimintakyvyn yllépitdmiseen tai
— niin kuin tuossa sanoin — esimerkiksi kotildksyjen tekoon. Kotien tuen tarpeen todel-
lisuudesta kertoo myos HuosTa-tutkimus, jonka mukaan 70 prosenttia lapsista ei ole saa-

56



Poytikirja PTK 136/2021 vp

nut tarvitsemaansa palvelua ennen sijoitusta. Namaé palvelut liittyvdt monenlaisiin erilai-
siin palveluihin, joita perheet voisivat tarvita. Meilld on esimerkiksi mielenterveyden osal-
ta paljon palvelupuutetta — riittdvéan aikaisessa vaiheessa perheelle ja lapselle tarjotulla
avulla saataisiin tuettua perhetté ja ehkiistyd huostaanottoa. Mutta sen lisdksi meilld on
paljon téllaisia arkeen liittyvié asioita ja perhettd tukevia asioita, joilla voitaisiin sitd per-
heen tilannetta helpottaa. Kotitalousvdhennyksen laajentaminen kotiin tarjottavaan tukeen
vahvistaisi tukea tarvitsevien perheiden jaksamista lapsen eri iké- ja kehitysvaiheissa, oli
sitten kyse pikkulapsivaiheesta tai ajasta sen jélkeen. Perheeseen kohdistuva tuki auttaa
vanhempia jaksamaan tydssé ja tyon ja perheen yhteensovittamisessa.

Eli tissd lakialoitteessa ehdotetaan kotitalousvdhennyksen mééritelmén laajentamista
tdhén arjen toimintakykyé tukevaan ty6hon. Tété arjen toimintakykyé tukevaa tyoti voisi
olla muun muassa perheen arjen tukemiseen hankittava kotiapu, perhetyd, tukihenkil6toi-
minta, arjen selviytymisté tukeva valmennus, ldksyissé avustaminen tai muu vastaava ve-
rovelvollisen kayttdméssd asunnossa tai vapaa-ajan asunnossa tehtévé lapsen tai perheen
tavanomaista arjen toimintakykyé tukeva ty6. Tdma on rajattu kodissa tehtévién tai vapaa-
ajan asunnolla tehtdvéin tyohon vastaavalla tavalla kuin muussakin kotitalousvdhennyk-
sessd.

Toivottavasti titi kotitalousvihennyksen laajentamista télle ryhmaélle voitaisiin jatkos-
sa harkita, koska ennaltachkiisevit palvelut ovat aina kustannuksiltaan edullisempia ja in-
himillisesti jirkevdmpié kuin sitten ne korjaavat palvelut. — Kiitos.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.

13. Lakialoite laiksi opintotukilain 15 d §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 29/2021 vp Pekka Aittakumpu kesk ym.

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 13. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdén sivistysvaliokuntaan.
Léhetekeskusteluun varataan enintdén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.
Keskustelu, ja edustaja Aittakumpu, esittelypuheenvuoro, olkaa hyva.

Keskustelu

19.10 Pekka Aittakumpu kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lapsi on van-
hemmilleen seké lahja ettd tehtdvd. Viime sunnuntaina vietimme isdnpéivdd ja kevailla
vietimme &itienpdivdd. On hyvé, ettd osoitamme &ideille ja isille tukemme heidén kasva-
tustydsséin paitsi sanoin ja puhein my®ds teoin. Aiti ja isd ovat lapsen elimissi ensimmii-
set tarkedt, ldheiset ihmiset, niin arkikokemukset kuin tieteelliset tutkimukset vahvistavat
sen. Erityisesti lapsen ensimmaisiné vuosina luodaan perustaa tulevien vuosien hyvinvoin-
nille. Lapsen hoivan ja kasvatuksen ldhtdkohtana on hénen kotinsa, hdnen vanhempansa.
Siksi on tirkeda, ettd vahvistamme sitd, ettd mahdollisimman moni &iti ja isd voisi viettda
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mahdollisimman paljon aikaa lapsensa kanssa. Siksi on tirke&a tarvittaessa tukea vanhem-
pia heiddn hoiva- ja kasvatustehtévissdén.

Arvoisa puhemies! Perhe on yhteiskunnan perusyksikkd. Kun perheissa voidaan hyvin,
Suomi voi hyvin. Hyvinvoivista perheistd voi kasvaa terveiti ja hyvinvoivia lapsia ja nuo-
ria, jotka aikanaan ottavat vastuuta isinmaamme rakentamisesta. Lapsi- ja perheystavilli-
nen politiikka kannattaa.

Arvoisa puhemies! Téssé lakialoitteessa on kyse siitd, etté aloitteen allekirjoittaneet 16
kansanedustajaa ehdottavat opintotukilain 2 luvun 15 d §:n muuttamista siten, ettd opinto-
lainahyvitykseen oikeuttavaan opiskeluaikaan voisi saada pidennyksen myds hoitovapaan
ajalta. Voimassa olevan lain mukaan opintolainahyvitykseen oikeuttavaan opiskeluaikaan
saa pidennyksen muun muassa ditiys-, isyys- ja vanhempainpdivérahan ajalta. On perustel-
tua, ettd samalla tavalla kohdeltaisiin my&s hoitovapaan aikaa. Tdma olisi mydnteinen
viesti perheen perustamista suunnitteleville suomalaisille.

Arvoisa puhemies! Lakialoitteen perusteluissa todetaan, ettd suomalaisen yhteiskunnan
suuriksi ongelmiksi ovat muodostuneet historiallisen alhaisesta syntyvyydestd johtuva
huoltosuhteen heikkeneminen sekd ihmisten lapsilukutoiveen toteutumatta jd&minen.
Vuonna 2020 Suomen syntyvyydessa tapahtui hienoinen kdanne ylospiin. Vield on kuiten-
kin liian aikaista sanoa, onko syntyvyyden nousu pysyvéa vai jatkuuko syntyvyyden lasku
edelleen. Yhdeksi syyksi maamme syntyvyyden vihenemiseen on arvioitu sitd, ettd ensim-
méisen lapsen vastaanottamista siirretdén ja ettd ensisynnyttijét ovat entistd vanhempia.
Suomessa ensisynnyttijien keski-ikd on noussut niin, etti didiksi tullaan EU-maiden kes-
kiarvoa idkkddmpin, keskiméérin 29,4-vuotiaina.

Arvoisa puhemies! Keskustan kynnyskysymyksiin on kuulunut ja kuuluu, etté tima hal-
litus toteuttaa lapsi- ja perhemydnteisté politiikkaa. Monilapsisten perheiden ja yksinhuol-
tajaperheiden lapsilisdd korotettiin, opintotuen huoltajakorotusta nostettiin, varhaiskasva-
tusmaksuja on alennettu ja alle 18-vuotiaiden poliklinikkamaksut poistettiin. Perhevapaa-
uudistus lisdd joustavuutta vapaiden pitdmisessé ja pidentéé isien ansiosidonnaista vapaa-
ta. Keskustalle oli ehtona, ettd perheiden suosima ja valinnanvapautta vahvistava kotihoi-
don tuki séilytettiin ennallaan.

Lapsi- ja perhemydnteinen politiikka sekd perheen perustamiseen rohkaiseminen myds
opiskeluaikana on véestopoliittisesti jarkevdd. Vuonna 2018 otettiin kdyttdon opintotuen
huoltajakorotus, joka viestitti, ettd perheellistyd voi my0s opiskeluaikana. Vuonna 2020
tatd huoltajakorotusta nostettiin 75 eurosta kuukaudessa 100 euroon kuukaudessa. Opinto-
lainahyvitysté taas voi saada, jos nostaa opintolainaa korkeakoulututkinto-opintojen aika-
na ja suorittaa tutkinnon méériajassa. Se tarkoittaa sitd, ettd Kela maksaa osan opintolai-
nasta.

Arvoisa puhemies! Nykyisen lainsddddnnon mukaan opintolainahyvitystd voi joissain
tapauksissa saada, vaikka tutkinnon suorittamiseen olisi kdytetty aikaa hyvitykseen oikeut-
tavaa tavoiteaikaa kauemmin. Tdmi on mahdollista esimerkiksi, jos lainansaaja on suorit-
tanut asepalvelusta tai saanut sairauspéivédrahaa tai ditiys-, isyys- tai vanhempainrahaa
opintojen aikana. Néiden syiden vuoksi tutkinnon suorittamiseen kdytettdvai aikaa voi-
daan pidentdi enintéén kahdella lukuvuodella.

Opintolainahyvityksessé tutkinnon suorittamiseen kéytettdvaén aikaan ei nykyisin saa
pidennysté hoitovapaan ajalta. Opintotukilakiin olisi siis perusteltua tehdd timéa muutos,
joka oikeuttaisi pidentdiméaén tutkinnon suoritusaikaa kahdella lukuvuodella myds hoitova-
paan ajalta. Tdmé& helpottaisi perheen perustamista myds opiskeluaikana ja ottaisi huo-
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mioon lapsen ja perheen tarpeet ja erilaiset eldméntilanteet opiskelijaperheissa silloin, kun
lapsi on alle 3-vuotias.

On tiarkeda, ettd perheilld on mahdollisuus tehdé valintoja lapsensa ja perheensa tarpeis-
ta ja tilanteista késin. Erityisen tirkedé tdma on silloin, kun lapset ovat pienii. Kiitén aloit-
teen allekirjoittaneita kansanedustajia. Rakennamme yhdessd lapsi- ja perheystévillistd
Suomea. Toivon lakialoitteelle hyvdi menestysté.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia esittelystd. — Edustaja Kettunen,
olkaa hyva.

19.16 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu herra puhemies! Haluan kiittda edustaja Ait-
takumpua ansiokkaasta lakialoitteesta ja ansiokkaasta lakialoitteen esittelystd. Tosiaan tés-
sé lakialoitteessa ehdotetaan opintotukilain 2 luvun 15 d §:n muuttamista siten, ettd opin-
tolainahyvitykseen oikeuttavaan opiskeluaikaan saisi pidennyksen myds hoitovapaan ajal-
ta. Voimassa olevan lain mukaan opintolainahyvitykseen oikeuttavaan opiskeluaikaan saa
pidennyksen muun muassa ditiys-, isyys- ja vanhempainpéivarahan ajalta, elikkd on perus-
teltua, ettd samalla tavalla huomioitaisiin myds hoitovapaan aika.

Haluan kiittdd edustaja Aittakumpua téstd rakentavasta perhepolitiikasta, mitd teette
keskustan periaatteitten mukaisesti. Sitd on tosiaan my0s kotihoidon tuki. On ilo téssé ajas-
sa huomata, varsinkin téssé ajassa, kun daripadt mellastavat vasemmalla ja oikealla, mil-
loin rajat kiinni, milloin rajat auki, tai olipa kyse muustakin timmoisesté dériliikehdinnés-
td, ettd tdhén aikaan kuuluu juurikin timmdinen rakentava keskustalainen perhepolitiikka.

Niin kuin edustaja Aittakumpu tuossa ansiokkaassa puheenvuorossaan toi esille, kun
perheissé voidaan hyvin, silloin koko Suomessa voidaan hyvin. Ja tété ansiokasta lakialoi-
tetta, minké edustaja Aittakumpu on tehnyt ja jonka lakialoitteen olen itsekin saanut alle-
kirjoittaa, kannatan ldmpimaésti ja toivon télle lakialoitteelle suurta menestystd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kiviranta, olkaa hyva.

19.18 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Aittakumpu on tehnyt tirkedn
havainnon, kun hén on todennut, etté opintolainahyvityksen oikeuttavasti ei tutkinnon suo-
rittamiseen kéytettdvad aikaa saa pidennetyksi hoitovapaan ajalta, vaikka sithen on mo-
nien muiden térkeiden perusteiden mukaan mahdollisuus.

On helppo kannattaa edustaja Aittakummun opintotukilain 15 d §:44n esittiméa muu-
tosta, joka oikeuttaisi pidentdméén tutkinnon suoritusaikaa kahdella lukuvuodella myos
hoitovapaan ajalta. Kuten edustaja Aittakumpu lakialoitteessaan toteaa, timé helpottaisi
perheen perustamista my0s opiskeluaikana ja ottaisi huomioon perheen tarpeet ja erilaiset
eldmintilanteet opiskelijaperheissé silloin, kun lapsi on alle kolmivuotias.

Erinomainen aloite edustaja Aittakummulta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Mikko Kinnunen, ol-
kaa hyva.

19.19 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa herra puhemies! Meidén tulee rakentaa perhe- ja

lapsiystavillistd Suomea, johon jokainen lapsi on tervetullut myds opiskeluaikana. On tar-
peen osoittaa tukea perhetti perustaville isille ja dideille myds opiskeluaikana.
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Suuret kiitokset edustaja Aittakummulle tdstd hyvin tarpeellisesta lakialoitteesta, jossa
ehdotetaan, ettd opintolainahyvitykseen oikeuttavaan opiskeluaikaan saisi pidennyksen
myos hoitovapaan ajalta. Niinhén on jo nyt niin asepalveluksen, siviilipalveluksen, tyoky-
vyttomyyselédkeajan ja sairauspéivéraha-ajan osalta kuin myds ditiys-, isyys- ja vanhem-
painraha-aikana.

Tama opintotukilain uudistus olisi hyva viesti perhettd suunnitteleville. Syntyvyytem-
me on kédntynyt hienoiseen nousuun. Tarvitsemme tdssa tilanteessa toivon viestejd. Kor-
keakoulutus ja monipuolinen osaaminen ovat maamme menestyksen ja kukoistamisen pe-
rusta my0s tulevina vuosina. Uusi tyd syntyy aloille, joilla tarvitaan korkeaa koulutusta.
Ty6 muuttuu, tarvitaan jatkuvaa oppimista ja opiskelua. Opintotuen tulee pysyé kehityk-
sen mukana my0s perheellisten osalta. Tdmaé hallitus on nostanut jo aikaisemmin perheel-
listen opiskelijoiden tukia ja palauttanut opintotukeen indeksikorotukset. Tdma4 olisi hyvéa
jatkoa tdhén.

Tédmai uudistus helpottaisi perheen perustamista opiskeluaikana, se helpottaisi kaiken
kaikkiaan opiskelun ja perhe-eldmén yhteensovittamista. Se ottaa huomioon niin lapsen
kuin perheen tarpeet ja erilaiset elaméntilanteet opiskelijaperheissa silloin, kun lapsi on
alle kolmevuotias. Toivon, ettd tim4 tirked aloite kédsitellddn asianmukaisella tavalla sivis-
tysvaliokunnassa. Meilld on ollut valiokunnassa puhetta opintotukijérjestelmén kokonai-
suudistuksesta. Tamaé lakialoite voitaisiin késitelld hyvin luontevasti sen osana.

Kannatan lakialoitetta limpimésti ja toivotan sille menestysté.

Ensimmiéinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Elomaa, olkaa hyva.
19.22 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Aittakumpu on tehnyt todella hyvin
lakiesityksen. Kun perhe voi hyvin, Suomi voi hyvin, néinhén se on. Jos opiskeluaika pi-
dentyy hoitovapaalla, opintolainahyvitykseen pitéisi olla oikeutettu myos silloin.

Olen my®ds allekirjoittanut tdémén lakialoitteen ja toivon sille menestysté, ja kiitén viela
edustaja Aittakumpua tasta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Koponen Ari, olkaa
hyva.

19.22 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Olen yksi timén lakialoitteen allekirjoittajista
jatoivotan sen ilolla tervetulleeksi sivistysvaliokuntaan, missi se saa varmasti asianmukai-
sen ja hyvén kasittelyn. Iso kiitos edustaja Aittakummulle.

Keskustelu pasttyi.

Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.

14. Lakialoite laiksi rikoslain muuttamisesta
Lakialoite LA 31/2021 vp Ritva Elomaa ps ym.
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Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 14. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdén lakivaliokuntaan.
Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.
Avaan keskustelun. Edustaja Elomaa, olkaa hyvi, esittelypuheenvuoro.

Keskustelu

19.23 Ritva Elomaa ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Aloitteessa ehdote-
taan muutettavaksi rikoslakia siten, ettd lakiin lisdttiisiin rikossdédnnds eldintenpitokiellon
rikkomisesta. Tdmén seurauksena rangaistusasteikko méadrdaikaisen tai pysyvén eldinten-
pitokiellon rikkomisesta muuttuisi siten, ettd seuraamuksena olisi sakkoa tai vankeutta
enintdén kuusi kuukautta. Lakialoitteen mennessé ldpi rikoslakia muutettaisiin niin, etté
eldintenpitokieltoa voitaisiin valvoa nykyistd tehokkaammin rangaistusasteikon tiukenta-
misen tuloksena. Kéytinnossd tdmén muutoksen myotd viranomaisten mahdollisuudet
suorittaa tarkastuskdynteja eldintenpitokiellon noudattamiseksi paranisivat nykytilantee-
seen verrattuna. Lisdksi aloitteen mukaisilla muutoksilla edistettdisiin rikosvastuuseen
saattamista rikoslain 17 luvun 14, 14 aja 15 §:ssé sdéddetyisté eldinsuojelurikoksista, eldin-
suojelulain 54 §:n 1 momentissa séddetysté eldinsuojelurikkomuksesta ja eldinten kulje-
tuksesta annetun lain 39 §:ssi sdddetystd eldinkuljetusrikkomuksesta.

Ja vield lyhyt esimerkki: Tama tarkoittaa sitd, ettd talla hetkella sielld rikoslaissa on ai-
noastaan sakkorangaistus, ja jos saa eldintenpitokiellon, se tarkoittaa Suomessa sité, ettd
eldintd on kidutettu, radkétty, osa eldimisté tai yksi eldin — riippuu siitd, kuinka paljon on
eldimid kysymyksessi tissd eldintenpitokiellossa — on menehtynyt. Elikka eldintenpito-
kiellon saa todella torkeisté teoista, sitd ei hevilld anneta. No, koska rikoslaissa on vain sak-
korangaistus, niin jos halutaan menni tarkistamaan tdma tilanne, onko eldintenpitokielto
pysynyt tdlld henkil6lld, niin sinne ei niin vaan menndkéén katsomaan tilannetta. Valvon-
taeldinladkari ei voi useinkaan ottaa — tai ei voi oikeastaan ottaa — poliisia mukaansa,
koska sielld rikoslaissa téssd kohtaa lukee sakkorangaistus. Jos sinne merkattaisiin vaikka
puoli vuotta ehdollista, silloin valvontaeldinldékéri voisi mennd myds poliisin kanssa tar-
kastamaan tilanteen, onko eldintenpitokielto pitidnyt. Ja koska ndmi eldintenpitokiellon
saaneet usein ottavat heti seuraavalla viikolla tai hyvin ldhiaikoina uusia eldimié tai uuden
eldimen, niin sen takia olisi ehdottoman térked paésté tsekkaamaan tdma asia.

Valvonnan painoarvoa ei voi kyllin korostaa eldimiin kohdistuneiden julmuuksien ja
laittomuuksien torjunnassa. Eldintenpitokiellon rikkominen on valitettavan yleisté, joten
tillaiselle lakimuutokselle on todella tilausta. Talla hetkelld viranomaiset eivét pysty val-
vomaan tarpeeksi tehokkaasti eldintenpitokieltojen toteutumista — ei ole resursseja. Vaik-
ka juuri valvontaa pidetéén tirkeéna tyokaluna eldinsuojelun toimivuuden ja sille asetettu-
jen tavoitteiden toteutumisen kannalta, on olennaista, ettd eldintenpitokieltoa valvotaan
kunnolla, tai muuten rikosoikeudellinen jérjestelma ei toimi tiltd osin eikd néin ollen pysty
suojelemaan eldinten hyvinvointia edes lain mukaisella minimitasolla.

Arvoisa puhemies! Yksittdistd lakiuudistusta paljon suurempi asia on eldinten oikeuksia
pitkélle tulevaisuuteen viitoittava lainsdddéntokokonaisuus. Nimittdin eldinten hyvinvoin-
tilakipakettiuudistus on nyt tyon alla, ja se on ollut sité pitkdan — todennékdisesti kevaalla
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tulee kasittelyyn. Odotankin, ettd tdma paketti tuo tuntuvia muutoksia eldinten oikeuksiin
nimenomaan sielld ruohonjuuri- ja sorkkatasolla. Eldimet ansaitsevat nykyistd paremman
lakiturvan. Jos esityksessd on puutteita, niin odotan, ettd ne téélld eduskunnassa nousevat
esille ja ne sen myo6té korjataan. Tiedén, ettd niin hallituspuolueissa kuin oppositiossa on
suuri joukko eldinten oikeuksista vélittdvid edustajia, joten olen toiveikas lopputuloksen
suhteen.

Tassdkin lakialoitteessa on kylld allekirjoituksia eri puolueista. Tein samantyyppisen
aloitteen noin vuosi, pari sitten, ja edustaja Heinonen sanoi silloin istuntosalissa, ettd tdméa
taytyy kylléd tehdd uudestaan, ettd joka edustaja timéan nakisi, koska tdmaé on niin kannatet-
tava. Valitettavasti sithen nyt ei sitten kuitenkaan ole sataa allekirjoitusta tullut, mutta toi-
voisin, ettd tdima etenisi. Ja yleensd, kun eldimisti puhutaan, toivoisin, ettd tadlla olisi edus-
tajia vihén enemmén paikalla, koska eihén se ole ihmisilté pois, jos eldimet voisivat pa-
remmin. — Kiitos.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan.

15. Lakialoite laiksi eldinsuojelulain 12 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 35/2021 vp Ritva Elomaa ps ym.

Lihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivajar-
jestyksen 15. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetetddn maa- ja metsétalousva-
liokuntaan.

Lahetekeskustelua varten varataan enintddn 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudate-
taan aikataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Avaan keskustelun, ja esittelypuheenvuoro, edustaja Elomaa, olkaa hyva.

Keskustelu

19.29 Ritva Elomaa ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Aloitteessa ehdote-
taan muutettavaksi eldinsuojelulakia siten, ettd sellaisten eldimen hoitoon ja kisittelyyn
tarkoitettujen vilineiden, laitteiden ja aineiden, joiden kiyttod aiheuttaa eldimelle tarpeeton-
ta kipua, kdrsimysté tai vahingon vaaraa, markkinointi, valmistus, maahantuonti, myynti,
luovutus, kéytto ja hallussapito kiellettiisiin. Tuomitsen jyrkasti kaiken eldimiin kohdistu-
van vékivallan, mutta erityisen hérskié, julmaa ja mielipuolista on kéytté erilaisia vélinei-
td, joiden tarkoitus on tuottaa eldimille kipua ja kdrsimystd. Mielesténi téllaisia vélineitd ei
tulisi valmistaa ollenkaan.

Viime vuosien aikana on uutisoitu useaan otteeseen suojelukoirakoulutukseen liittyvis-
td torkeistd vadrinkdytoksistd. Lyomisen ja potkimisen lisdksi koirien satuttamiseen on
kéytetty erilaisia vélineitd, kuten esimerkiksi sdhko- ja piikkipantoja. Eldimille kipua tuot-
tavien vilineiden kaytto ei rajoitu vain koirien koulutukseen, vaan kiytt on laajempaa. On
selvéd, ettd kipua aiheuttavien vélineiden kéyttd on réikedsti ristiriidassa eldinsuojelulain
hengen kanssa. Sen mukaan ldhtokohtaisesti eldimelle ei saisi tuottaa tarpeetonta kipua ja
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tuskaa. Eihdn tdmi tavoite voi milldén toteutua, jos véiline on tehty satuttamaan. Poliisi,
Rajavartiolaitos sekéd Puolustusvoimat harjoittavat palkitsemiseen perustuvia koulutusme-
netelmid, eikd koulutus nojaa eldimen rankaisemiseen. Jos huippuvaativiin tehtdviin kou-
lutettavia koiria pystytdén kouluttamaan palkitsemisen avulla, niin ei eldinten satuttami-
seen nojaavien koulutusmenetelmien kéytdlle voi kylld ndhdd mink&énlaista tarvetta.
Arvoisa puhemies! Nykyinen lainsdddéanto ei suojele tarpeeksi tehokkaasti eldimia ki-
vulta ja kdrsimykseltd kouluttamisen yhteydessé. Eldinsuojeluasetuksen 396/1996 14 §:ssi
on kielletty piikkikannusten, piikkipannan ja piikkikuolaimen kéytt. Sdhkdpantoja ei ole
mainittu, mikd on selvd puute. Muun muassa matala- ja tylppapiikkisten piikkipantojen
kéyttoon ei ole puututtu kdytdnnon tasolla. Kaikki tdssé lakialoitteessa kiellettdviksi ehdo-
tetut laitteet ja vélineet ovat omiaan aiheuttamaan eldimille kipua ja tuskaa, joten niiden
yksiselitteinen kieltdminen on perusteltua. Liséksi kiellon noudattamisen valvomiseksi on
tarkedd kieltdd myos vélineiden markkinointi ja hallussapito. Tamaé aloite selkeyttéisi peli-
sdantojé kiellettyjen vélineiden osalta ja rajoittaisi niiden kéyttda voimassa olevaa lakia te-
hokkaammin. Kdyton lisdksi muun muassa valmistus ja myynti olisi kiellettyd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Aittakumpu, olkaa hy-
va.

19.32 Pekka Aittakumpu kesk: Arvoisa puhemies! Kiitdn edustaja Elomaata tésté laki-
aloitteesta, jonka itsekin olen allekirjoittanut. Lakialoitteen perusteluissa todella todetaan,
ettd eldinsuojelulain 3 §:n mukaan eldimid on kohdeltava hyvin eiké niille saa aiheuttaa tar-
peetonta kérsimystd. Uskon, ettd timén ajatuksen ja ndkemyksen suomalaiset laajasti jaka-
vat, ja onkin tirkedd, ettd tdtd myos kdytdnndssé pyritddn toteuttamaan.

Téssd lakialoitteessa ehdotetaan muutettavaksi eldinsuojelulakia siten, ettd erilaisten
eldimille tarpeetonta kipua aiheuttavien vélineiden, laitteiden ja aineiden kaytto kiellettdi-
siin. On helppo kannattaa titi lakialoitetta, ja toivon sille asianmukaista ja hyvéa késitte-
lya.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja néin keskustelu on paattynyt.
Asia lahetetddn maa- ja metsitalous... — Anteeksi, edustaja Elomaa, olkaa hyva.

19.33 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Kiitdn edustaja Aittakumpua kannustavasta
puheesta ja téstd kannatuksesta. — Kiitos.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin maa- ja metsétalousvaliokuntaan.

16. Lakialoite laiksi perusopetuslain muuttamisesta
Lakialoite LA 36/2021 vp Ari Koponen ps

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivajér-
jestyksen 16. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdén sivistysvaliokuntaan.
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Lahetekeskusteluun varataan enintdén 30 minuuttia. Asian kisittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.
Avaan keskustelun. Esittelypuheenvuoro, edustaja Koponen, Ari. — Olkaa hyva.

Keskustelu

19.33 Ari Koponen ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vain hyvinvoiva lapsi
voi oppia ja kasvaa tdyteen potentiaaliinsa. Vuorovaikutustaidot ja kiusaamisen ennaltaeh-
kéisy on saatava vahvemmin mukaan perusopetukseen, ja siitd téssé lakialoitteessani on
kyse.

Opetusalan Ammattijérjestd OAJ on jo pitkddn ajanut suomalaiseen koulutusjérjestel-
méédn oman ryhmén tunteja, harmi vain tuloksetta. Opetussuunnitelma siséltda useita hy-
vid tavoitteita, kuten yhteisollisyyden rakentamista ja vuorovaikutustaitojen oppimista,
mutta ndihin ei ole varattu aikaa tuntijaossa. Téhén toivon aloitteellani muutosta.

Tunneilla pystyttéisiin sddnndlliseen, suunnitelmalliseen ryhméaytymiseen seké kiusaa-
misen ennaltachkdisyn toimintamallien harjoitteluun. Tdma ei onnistu, ellei toimintaan to-
della varata tuntijaon avulla aikaa. Eiké voi ainakaan sanoa, etteivit oman ryhmén tunnit
mabhtuisi tuntijakoon, silld meilld etenkin alakoulussa ldhdetddn liikkeelle poikkeukselli-
sen véhiisilld tunneilla. Viikkotuntiméirit ovat selvésti muita Euroopan maita alempia.
Yldkoulussa tullaan jo kohti muita maita ja myos Pohjoismaiden tuntimiérid. Kaikkien 39
eurooppalaisen koulutusjérjestelmén joukossa pakollisia oppitunteja on Suomessa kym-
menenneksi véhiten.

Lapsen tai nuoren tulisi pystyd matalalla kynnykselld kertomaan ongelmistaan ja saa-
maan apua niiden ratkaisemiseksi vélittomaisti. Jokaisella nuorella tulisi koulussa olla oma
ryhma, johon kiinnittyd, sekd oma opettaja tai muu ammattihenkild, joka tuntee nuoren ja
hénen kouluasiansa hyvin. Kouluviihtyvyyden ja sosiaalisen hyvinvoinnin kannalta oman
kaverin l0ytyminen on darimmadisen tdrked asia. Etenkin sosiaalisesti aremmille oppilaille
kaverin 10ytdiminen helpottuu entistd pysyvdmmassd ryhmaéssa.

Arvoisa puhemies! Me poliittiset pédattdjat voimme péadtoksillimme vaikuttaa siihen,
ettd kiusaaminen ja vikivalta kouluissa saadaan loppumaan. Toimenpiteité tarvitaan pal-
jon. Tama olisi yksi palanen asian edistdmiseksi. Lisdksi aloitteestani olisi apua korona-
pandemian aiheuttamien ongelmien korjaamiseksi kouluissa.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia esittelystd. — Ja edustaja Elomaa,
olkaa hyva.

19.36 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Kiitos edustaja Koposelle aloitteesta, jossa
esitetdén parannuksia todella térkeisiin asioihin, joilla on suuri merkitys koululaisten hy-
vinvoinnin kannalta. Kannatan aloitetta.

Ryhmaéohjauksen tulisi olla jokaisen oppilaan oikeus. Valitettavasti oppilaiden tarve oh-
jaukselle jéa toisinaan muiden tavoitteiden varjoon. Luokanvalvojilla on oltava aikaa op-
pilaille.

Olisi tarkedd, ettd tuntijako mahdollistaisi nykyistd paremmin perusopetuksen opetus-
suunnitelman yhteis6llisyytté, vuorovaikutusta ja oppimisympariston turvallisuutta koske-
vien tavoitteiden toteutumisen. Tavoitteiden toteuttaminen vaatii véistdméttd toteutuak-
seen aikaa, joten niiden on ndyttdvd my0s tuntijaossa.
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On liséksi erittdin hienoa, ettd aloitteessa nostetaan esille vuorovaikutus- ja tunnetaidot.
Tein vuonna 2017 aiheesta kirjallisen kysymyksen, jossa kysyin tunne- ja vuorovaikutus-
taitojen opettamisen kehittdmisesté eri koulutusasteilla. Niillé taidoilla voidaan mydntei-
sesti vaikuttaa yleiseen viihtyvyyteen kouluissa ja parantaa sosiaalista vuorovaikutusta
seka viahentdd ongelmia, kuten koulukiusaamista. Silloin ministerin vastauksessa viitattiin
opetussuunnitelmiin, joiden perusteissa painotetaan tunne- ja vuorovaikutustaitojen ope-
tusta. Ongelma on sama, miké nousee esille edustaja Koposen aloitteessa. Hyville asioille
ei ole varattu aikaa. Kivat kirjaukset ovat turhia, jos ne eivét johda kdyténnon parannuksiin.

Hallituspuolueiden edustajille, joita nyt ei tdlla hetkelld ole paikalla: tdssé olisi teille tyo-
sarkaa ja haaste heitetty Suomen koululaisten hyvinvoinnin parantamiseksi. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Koponen, Ari, olkaa
hyva.

19.38 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Kiitos edustaja Elomaalle kauniista sanoista.
Tama on tosiaan laaja ongelma, joka ei tunne hallitus—oppositio-rajoja, vaan yhteistyota
pitdé tehdéd timén ongelman ratkaisemiseksi.
Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.

17. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava téysistunto on perjantaina 19.11.2021 klo 13.00. Téysistunto lope-

tettiin klo 19.38.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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