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Taysistunto

Tiistai 26.2.2019 klo 14.04—21.21

Taysistunto alkoi klo 14.04. Taysistunto paattyi klo 21.21.
Puhetta johtivat puhemies Paula Risikko (14.04—16.01 ja 19.57—21.21), toinen varapuhemies

Tuula Haatainen (16.01—18.01) ja ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen (18.01—
19.57).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Ilmoituksia
2.1. Hallituksen esitykset

Valtioneuvosto on 22.2.2019 antanut hallituksen esityksen HE 323/2018 vp, joka otetaan
lahetekeskusteluun téssd istunnossa.

2.2. U-asiat
Puhemies on ldhettidnyt valiokuntiin Euroopan unionin asian U 107/2018 vp.

3. Matti Vanhasen vapautuspyynto sosiaali- ja terveysvaliokunnan varajasenyydesti
Vapautuspyynté VAP 65/2018 vp

Ainoa kdsittely
Eduskunta hyvéksyi vapautuspyynnon.

Taydennysvaali toimitetaan keskiviikkona 27.2.2019 kello 14 pidettdvissa tdysistunnossa.
Ehdokaslistat on jéatettdva keskuskansliaan viimeistdan 27.2.2019 kello 11.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle vuoden 2019 lisiitalousarvioksi
Hallituksen esitys HE 323/2018 vp

Valmis
5.0
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Lihetekeskustelu

Puhemies Paula Risikko: Lihetekeskustelua varten esitellddn pdivéjarjestyksen 4. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdédn valtiovarainvaliokuntaan.
Léhetekeskusteluun varataan enintéén 2 tuntia. Asian késittelyssd noudatetaan aikatau-
lutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.
Asian esittely: ministeri Orpo, olkaa hyvi, 10 minuuttia.

Keskustelu

14.05 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhe-
mies! Esittelen eduskunnan késittelyyn vuoden 2019 ensimmaisen lisdtalousarvion. Olem-
me valmistelleet lisdtalousarviota hyvin vahvassa suhdannetilanteessa, erityisesti vahvas-
sa tyollisyyden kehitystilanteessa. Ty0llisyysaste on kivunnut yli 72 prosentin, ja positii-
visen vireen odotetaan tydomarkkinoilla edelleen kasvavan. Tanddn julkaistun tammikuun
tyovoimatutkimuksen mukaan tyollisyysasteen trendi oli jo peréti 72,6 ja tydllisid on
35 000 enemmaén kuin vuosi sitten [Timo Heinonen: Kovia lukuja!] ja samaan aikaan tyot-
tomid oli 57 000 vihemmaén kuin vuosi sitten. Tdmaé on oikea suunta. Kuitenkin nayttéa sil-
t, jos katsomme isoa kuvaa, ettd maailmalla kasvu hiipuu, samoin meille tirkedlld euro-
alueella, ja korkeasuhdanteen huippu néyttéisi olevan meidinkin osaltamme kuitenkin
taaksejadnyttd. Téstd kielii muun muassa se, etté yritysten ja kuluttajien odotukset ovat jon-
kin verran heikentyneet. Ne ovat edelleen siis suotuisia mutta hieman aiempaa vaisumpia.

Péivittyneen talousennusteen myoté lisdtalousarviossa vuoden 2019 tuloarviota alenne-
taan 144 miljoonalla eurolla. Téssé taustalla on ennen kaikkea se, etti johtuen maailman-
talouden ja euroalueen nikymistd on kasvuennustetta Suomessa tille vuodelle alennettu
1,7:std 1,5:een, tdimé tuo tuon aleneman. Tdm4 tarkoittaa sitd, ettd lainanoton tarve tdni
vuonna arvioidaan tdssd vaiheessa vuotta 1,9 miljardiin. Siis néin suotuisan ty0llisyyske-
hityksen aikana, ndin vahvan kasvun aikana edelleen valtion lainanoton tarve on 1,9 mil-
jardia. Toivotaan, ettd kahtena kolmena viime vuotena ndhtyyn tapaan hyva talouskehitys
jatkuu ja se kuroo kuitenkin loppuvuotta kohti kiinni titi tissd vaiheessa vuotta ennustet-
tua.

Mutta meidén jokaisen pitdd ymmartda se, ettd jos ndiden kolmen vahvan vuoden jél-
keen meidén budjettitaloutemme on ndin vahvasti alijaddmadinen ja jos samaan aikaan ta-
loussuhdanne on kdintymaéssa, tarvitaan miiritietoisia toimia. Tarvitaan méairitietoisia
toimia, jotka lisdévit talouden kasvua tind vuonna ja tulevina vuosina, maérétietoisia toi-
mia, joilla saadaan edelleen yhé useampi suomalainen toihin, méérétietoisia toimia, joilla
saadaan yritykset toteuttamaan ne investoinnit, joita ne suunnittelevat.

Viime viikolla vierailin Pohjois-Pohjanmaalla Kainuussa. Kainuu on mielesténi erin-
omainen esimerkki péivén tilanteesta. Sielld kerrottiin, miten sinne tulevina vuosina yksi-
tyiselle sektorille odotetaan syntyvén yli neljatuhatta tydpaikkaa, mikéli télld hetkelld put-
kessa olevat investoinnit toteutuvat — neljétuhatta tyopaikkaa yksityiselle sektorille alle
80 000 ihmisen maakunnassa. Tdmi kuvaa sen mahtavan positiivisen potentiaalin, joka
meilld on. Samanlainen viesti my6skin viime viikolta Pohjanmaalta, Vaasan ja Seindjoen
seudulta: sielld ollaan tydllisyysasteessa Suomen huipulla, tyottomien méérassa alhaisim-
pia, mutta sama viesti, eli osaavaa tydvoimaa tarvitaan. Varsinais-Suomessa, kotikonnuil-
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la, ensi vuosikymmenen alkupuolella ennustetaan tarvittavan jopa kymmenissatuhansissa
puhuttavaa maérdd uutta tydvoimaa.

Mutta nyt siis pitdd varmistaa se, ettd hyvé talouden kasvu jatkuu. Siihen eivét sovi ve-
ronkorotukset, yrittdjyyden ja investointien haittaaminen, siihen eivit sovi vastuuttomat
menojen lisdykset, joita ilma on sakeanaan télld hetkelld. Nama vievét pohjan siltd positii-
viselta, mikd meidén edessémme on nékdpiirissd. Hallituksen erinomainen talous- ja tydl-
lisyyspolitiikka on saanut aikaan tdmén potentiaalin, ja jos se nyt ryssitdén, [Antti Lindt-
man: Oijoijoi! — Eduskunnasta: Mitid?] niin se on sama kuin ettd me vapaaehtoisesti to-
teaisimme, ettd tulevaisuudessa olemme valmiita leikkaamaan hyvinvoinnistamme. Me
tarvitsemme nuo kymmenettuhannet tyopaikat, me tarvitsemme niistd tulevat verotulot,
jotta meidén hyvinvointimme on kestévélld pohjalla, jotta voimme huolehtia vanhusten-
palveluista, jotta voimme huolehtia lasten palveluista, terveyspalveluista, turvallisuudesta
tai korjausvelan kiinnikuromisesta, josta eduskunta on autuaan yksimielinen. Mik&én néis-
td ei onnistu ilman korkeaa tydllisyysastetta. Se pohja on luotu, investoinnit ovat putkessa
— pidetédédn yhdessé huolta, ettd ne toteutuvat.

Arvoisa rouva puhemies! Téssa lisdtalousarviossa on keskitytty ennen kaikkea kahteen
kysymykseen: Turvallisuustilanteeseen Oulun jarkyttidvien seksuaalirikosten jilkeen, nii-
hin vastaamiseen, niihin puuttumiseen, ja siksi olemme lisinneet resursseja poliisille, ope-
tus- ja kulttuuriministeriolle, sosiaali- ja terveysministeridlle toimiin, joilla pyritdan puut-
tumaan voimakkaasti ja paattdvaisesti seksuaalirikollisuuteen ja ennaltachkdiseméén sita.
Toinen merkittdva panostuksen kohde on meitd kaikkia puhuttanut vanhustenhuolto ja
sielld ilmenneet ongelmat. Me lisdédmme vanhuspalveluiden ja my6skin varhaiskasvatuk-
sen valvontaan resursseja huomattavasti. Suomea on rakennettu vastuullisen markkinata-
louden periaatteella. Suomessa on saatu aikaan korkea hyvinvointi yksityisen ja julkisen
sektorin hyvélld yhteisty6ll4, joka tuottaa laatua jarkevélld maéralla verorahoja, ja tété tiy-
dentdd vilttamattomalla panoksellaan kolmas sektori. Ne asiat, mitd me olemme ndhneet,
ne, jotka ovat tulleet ilmi esimerkiksi vanhustenpalveluista, ovat tdysin ristiriidassa vas-
tuullisen markkinatalouden periaatteen kanssa. Ne eivéit kuulu vastuulliseen markkinata-
louteen, ja niistéd laiminlyOnneisté pitdd jdada kiinni, ja niisté pitdé seurata rangaistus. Siksi
hallitus lisdd nimenomaan valvontaan resursseja, ja samaan aikaan hallitus on oikeusmi-
nisterion johdolla alkanut kdyméén ldpi lainsdéddintod, jolla varmistetaan, ettd sanktiot
meidin vanhustenhuoltomme hoitamisen rikkeistd ja laiminlyonneistd ovat sellaiset, ettid
ne tuntuvat. On aivan selvi, ettd jos jollekin verovaroista maksetaan siitd, ettd han hoitaa
meiddn mummoja ja meidin vaareja, ja hin jéttda heidit hoitamatta, niin siité pitdd seurata
sanktio. [Mika Niikon vélihuuto] Arvoisa rouva puhemies, ei vain sanoja, vaan tekoja, se
on mahdollista hallituksessa.

Arvoisa rouva puhemies! Tassé oli kaksi keskeisté asiaa, minkd vuoksi tdma lisdtalous-
arvio tehtiin, ja ne ovat asioita, joihin hallitus halusi mééritietoisesti heti puuttua ja etsié
ratkaisuja ja mydskin pysyvié ratkaisuja. Toisaalta kunnioitamme sitd, ettd eduskunnan
kausi on paédttymaéssé ja seuraava hallitus aloittaa tyoskentelynsd kesén korvilla, ja siksi on
tarkedd, ettd jakamatonta varausta jai reilusti tdltd vuodelta mydskin tulevan hallituksen
kéyttoon silloin ilmeneviin tarkeisiin asioihin. — Kiitos.

Puhemies Paula Risikko: Kiitoksia. — Nyt otetaan vastauspuheenvuoroja. Kaikki te, jot-
ka haluatte varata vastauspuheenvuoron, painakaa V-painiketta, ja nousemalla seisomaan
sen sitten voi varata.
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14.14 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Témé on hallituk-
sen viimeinen lisdtalousarvio. Olen tyytyviinen ja esitéin kiitoksen siitd, ettd hallitus huo-
mioi eduskuntaryhmien yhteisen tahdon siitd, ettd nettipoliisitoiminnan resursseja vield
tdssé vaiheessa, poikkeuksellisestikin, ndin myohéén lisétaan.

Vanhustenpalveluista on paljon puhuttu. Puolikas valvoja per maakunta lisda. Kylld jy-
kevampié toimia tarvitaan, ja toivoisin, ettd vihdoin hallitus ja kokoomus olisivat valmiita
tarkastamaan kantansa hoitajamitoitukseen.

Arvoisa puhemies! Téhin lisdtalousarvioon sisiltyy myds suuri pommi. Suurin pommi
on se, ettd hallitus menee pieni- ja keskituloisten vuokralaisten kukkarolle ja tekee aivan
viime tdikseen yli 70 miljoonan rydston Valtion asuntorahastosta — téysin péinvastoin
kuin koko eduskunta on yhdessa paéttinyt ja korostanut, ettd Valtion asuntorahaston itse-
ndinen asema pitdd turvata. Hallitus aivan viime tdikseen, loppumetreilld, menee ja tekee
ry0ston. Ne ovat rahoja, joita pieni- ja keskituloiset vuokralaiset ovat sinne maksaneet. Mi-
nisteri Orpo, misté tissd on kysymys? Miksi te viime hetkelld teette timmoisen rydston?

14.16 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen samaa mieltd
valtiovarainministeri Orpon kanssa siitd, ettd valtion rakenteellinen alijidma on ja pysyy ja
samaan aikaan olemme siirtyneet jo suhdannehuipusta kenties aikaan, jolloin voidaan
odottaa ehkd noin puolentoista prosentin kasvua taloudessa tulevina vuosina. Puhuitte
tuossa méadratietoisista toimista ja siitd, miten varmistetaan kasvu ja tydllisyys tulevaisuu-
dessa. Kysyisin, haluaisitteko hieman avata, mitkd ovat ndma maérétietoiset toimet, joilla
tyollisyyttd saadaan liséttyd, koska me kaikki tieddmme my®ds sen, ettd kun puhutaan 75
prosentin tydllisyysasteesta ja 3 miljardin euron sote-sddstostd, ndimé ovat uskomuksia, ja
sopii toivoa, ettd ne tapahtuvat, koska jos néin ei tapahdu, 2 miljardin euron vélittdémén so-
peuttamisen tarve on aika akuutti. Lihinnd tahdon tietdd, miten valtiovarainministeri né-
kee, ettd toimia pitéisi viedd eteenpéin.

14.17 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdhin ARAn
ry0stdon sisdltyy toinenkin pommi, ja se on se, ettd, ministeri Orpo, asetitte tyoryhmén
miettiméén liikkennevayldhankkeiden rahoitusmalleja. Se jitti raporttinsa joulukuussa. Sen
raportin johtopddtds oli, etté jos ja kun tulevissa hallitusneuvotteluissa pystytdin sopimaan
etenemistavasta, kdytetddnko parlamentaarisen liikenneverkkotydryhminkin aikaisem-
min ehdottamaa mallia hankeyhtidistd joidenkin yksittdisten hankkeiden edistdmiseksi,
niin niistd neuvotellaan hallitusneuvotteluissa ja ne siséltyvét tulevaan hallitusohjelmaan.
Vasta sen jélkeen alkaa yksityiskohtainen suunnittelu, kumppanien hakeminen, rahoitus-
mallien etsiminen ja niin edelleen. Tdné4n budjettipaéllikké Mékinen oli ennakoivasti val-
tiovarainvaliokunnassa, ja hén totesi selvésti, ettd tapahtui aikamoinen ohitus, kun vastoin
teidén asettamanne tyoryhmén aikataulutusta ja kokonaisuutta yhtékkid meilld onkin jo
hankeyhtid perustettu ja sen rahoittamiseen ryostetéén 73 miljoonaa ARAlta ja 37 miljoo-
naa valtion Huoltovarmuuskeskukselta.

14.18 Ville Vihdmiiki ps (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Vaikka tdmé talouden kasvu
nyt hidastuu, meilld toisaalta valtion velkasuhde taittuu. Hyvé talouden kasvu tiytyisi jo-
tenkin saada ylldpidettyd. Meilld on ongelmana vain se, etti meididn kotitaloudet, jotka
ovat nostaneet meidén valtiontaloutta mydskin lisddmalld kulutusta, ovat liiaksi velkaan-
tuneita tdlld hetkelld, ja itse asiassa ndin on mydskin koko EU:n alueella. Ja EU:n alueella
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myoskin valtion velkaantuneisuudet ovat kiéntyneet huomattavaan kasvuun. Me olemme
itse asiassa luoneet velkaunionin téssd, ja onkin ndhtédvissi se, ettd kohta ndhdéén uusi
EKP:n elvytysohjelma. Samaan aikaan Suomen Pankin vastuut tulevat kasvamaan, ja Suo-
mi on mydskin luopumassa EVM:n yksimielisyysvaatimuksesta. Tdmé& on todella outoa.

Toisaalta kiitdn tdssd lisdbudjetissa siitd, ettd saatiin Oulun kaupungille tukea muun
muassa Oulun vastaanottokeskuksen tilojen muuntoon ulkomaalaisten sdilodnottotiloiksi.
Myo6skin vanhuksille saatiin hyvin tukea vanhusten oikeuksien valvontaan.

14.19 Timo Kalli kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Talouskasvun, oikeas-
taan, vaimennuksen seurauksena erityisen tdrkeétd on, ettd Suomi kykenee sdilyttiméin
vakautensa ja ennustettavuutensa. Se edellyttéd, ettd kotitalouksien luottamus siilyy, ja sil-
loin tarvitaan sellaisia tulevaisuuteen suuntautuvia toimia, jotka tukevat seki ilmastopoli-
tiikkaa ettd ihmisten liikkumista, ja sen tdhden niitten meidén ratojen kunnostaminen on
erityisen tarkeétd. Té4lld on moneen otteeseen todettu, ettd budjettirahoitteisuuden kautta
tatd tavoitetta ei pystytd toteuttamaan, ja sen tdhden eduskunnan on nyt syyté tukea naita
hallituksen toimia, joilla titd suunnittelua ja varautumista niitten suurten liikennehankkei-
den osalta voidaan ylldpitdd. Nama tukevat vakautta ja ennustettavuutta ja pitévit ylld ko-
titalouksien luottamusta.

14.20 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Virderade fru talman! Det &r bra
att regeringen ocksé har lyssnat pa svenska riksdagsgruppen som efterlyste tilliggsresur-
ser for Overvakning av dldrevarden hér for en dryg vecka sedan. Det &r bra att man nu kom-
mer med mer anslag for den, béde till Valvira, och om jag forstar saken rétt, ocksa till vara
regioner.

Arvoisa puhemies! Haluan téssd vaiheessa myos kiittdé hallitusta siitd, ettd tissd liséta-
lousarviossa on varoja nyt seki Valviralle ettd my6s muuhun valvontaan, mika koskee van-
hustenhuoltoa. Me olemme téssé salissa perdédnkuuluttaneet tété, ja varsinkin ruotsalainen
eduskuntaryhmé on sen nostanut vahvasti esille. Siitd kiitos hallitukselle. Mutta olisin ky-
synyt vastaavalta ministeriltd: Kuinka nopeassa tahdissa pystytéédn nyt sitten uusia virkoja
saamaan niin, ettd vanhustenhuolto olisi paremman ja tehokkaamman syynin alla? Kuinka
nopeasti kansalaiset voivat odottaa, ettd meidén vanhuspalvelut todella toteutuvat sillé ta-
valla, ettd kaikki vanhukset voivat [Puhemies koputtaa] eldd péivéinsi ja yonsi rauhassa ja
turvallisuudessa?

14.21 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me tarvitsemme ihmi-
sille kohtuuhintaisia koteja, ja oli hyvin tirkeda, ettd eduskunta yksimielisesti lokakuun lo-
pulla edellytti, ettd jatkossakin Valtion asuntorahaston varallisuutta kidytetdan siihen, ettid
ihmisille pystytdén rakentamaan kohtuuhintaisia koteja. Asuminen on liian kallista, ja
ARAlla on téssi tirked rooli. Siksi oli hyvin himmentédvaa, ettd nyt heti vastoin tdtd edus-
kunnan tuoretta linjausta hallitus on toimimassa toisin ja siirtiméssa 73 miljoonaa Valtion
asuntorahastosta téhén valtion budjettiin. Mind hdmmastelen sitd, miten hallitus voi ihan
viime toikseen tdysin vastoin eduskunnan tdysin yksimielistd kantaa ldhted tdhdn Valtion
asuntorahaston ryostoretkelle. Minusta se on vaérin, ja, ministeri, melkein uskaltaisin tés-
sd vaiheessa sanoa, ettd eduskunta tuskin tulee hyviaksymaién tété esitysté, koska ajattelen
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niin, ettd varmasti on niin, ettd kuitenkin periaate menee niin, etti hallituksen on nautittava
eduskunnan luottamusta eiké toisinpdin.

Puhemies Paula Risikko: Otetaan kaksi vastauspuheenvuoroa téssé vaiheessa ja sitten
ministeri Saarikon lyhyt vastaus, koska hénelld on aikataulupaine. Elikké edustajat Heino-
nen ja Résénen, Paivi.

14.23 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Lainaus
eduskunnan pdytékirjasta: “Piti tulla tyollisyysriihi, tuli tussahdus. Hallitus tavoittelee
tyollisyyden vahvistamista 110 000:1la timin hallituskauden aikana. Tdhén tavoitteeseen
el tulla paddseméddn edes puoliviliin. My0s 72 prosentin tydllisyystavoitteesta ollaan jaa-
méssi kauas. Velaksi eldminen ei lopu. Hallitus on joutunut luopumaan omasta velkata-
voitteestaan, koska se ei kykene tekeméin tyollisyyttd parantavia padtoksid.”

Arvoisa valtiovarainministeri, tieddttekd, kuka erchtyi ndin massiivisesti Suomen ta-
louspolitiikkaa arvioidessaan? [Jukka Gustafsson: Joku sen ajan taloustieteilijd!] Teiddn
talouspolitiikkanne, nykyhallituksen talouspolitiikka, on toiminut: [Arto Satonen: Sosiaa-
lidemokraatti!] Velkaantuminen on taittumassa. Kokonaisveroaste ei ole noussut, se on
laskenut. Tyollisyysaste on noussut tavoitteeseen, 72 prosenttiin, [Ben Zyskowicz: Ja yli-
kin!] ja 110 000 tydllista on tullut lisdd — vai kuulinko oikein, ettd luku taitaa olla jo [Pu-
hemies koputtaa] 140 000.

Arvoisa puhemies! [Puhemies: Aika!] Tdmai talouspolitiikka néyttéd toimivan erinomai-
sesti. [Vélihuutoja]

14.24 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ilmi tulleet lap-
siin kohdistuneet seksuaalirikokset ja vanhuspalvelujen rdikedt puutteet nékyvét téssa lisa-
talousarviossa, mikd on hyvé asia, se, ettd vanhuspalveluja ja varhaiskasvatuksen valvon-
taa vahvistetaan, mutta on muistettava, ettd pelkkd valvonta ei kuitenkaan riitd. Tarvitaan
lisdd hoitavia késid, tarvitaan lisd resursseja.

Toivon, ettd te, ministeri Orpo, yksilditte tarkemmin, mité tarkoititte, kun puhuitte siit,
ettd ilma on sakeanaan vastuuttomia menokorotustoiveita tai menokorotuspyyntdja. Toi-
vottavasti ette tarkoittanut néiti kipeitd vanhuspalvelujen parantamisen tarpeita, joissa tar-
vitaan todellakin henkildstomitoitusta lisdd ja joissa [Puhemies koputtaa] tarvitaan myds
resursseja.

Puhemies Paula Risikko: No niin, tdssd vaiheessa ministeri Saarikko, lyhyt puheenvuo-
ro, 2 minuuttia.

14.25 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko: Arvoisa puhemies! Haluan
lausua lampimait kiitokset eduskunnalle, itse asiassa varmaankin kaikille puolueille siit4,
ettd tdmén ikdihmisten hoivaan liittyvén kriisin ratkaisemiseksi tarvittavat toimenpiteet
ovat saaneet vahvan tuen eduskuntakeskusteluissa: seké vanhuspalvelulain pédivitys, joka
ministeridssé on laitettu liikkeelle, ettd myos akuutti tilanteen korjaus kohdistuen valvon-
nan resursseihin.

On ihan selvad, ettd viime viikkojen keskustelu on lisdnnyt aluehallintovirastojen ja Val-
viran painetta valvontatehtéviin. Niin sanottu ilmoittamisen ja asioiden esiin nostamisen
kynnys on selvésti madaltunut seké henkilostolld ettd omaisilla. Tété pidén pelkéstién hy-
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véni asiana. Vain ndin me saamme ilmi epdkohdat ja toivottavasti tervehdytettya keskus-
telua my®os siltd osin, ettd muistamme, ettd hyvaikin hoivaa on, ja tiedostamme, ettd val-
vontaviranomaisen toimiksi parhaimmillaan ja useimmiten onneksi riittdd vain ohjaus tai
korkeintaan huomautus, ei déritilanteet, joista viime viikkoina on kuultu, kuten toiminto-
jen keskeytys.

Téssé lisdtalousarviossa kohdistetaan siis lisdé resursseja Valviralle, aluehallintoviras-
toille — siis nykyisen valvonnan rakenteissa —, oikeusasiamiehelle, jolle jo aiemmin to-
dettiin lisérahoitus nimenomaan vanhusty6hon kohdistuen, ja samoin Terveyden ja hyvin-
voinnin laitokselle, jonka tehtdvéksi tulee laatia valtakunnallinen laatukysely omaisille ja
palveluiden asiakkaille, jotta me voimme my0s valtakunnallisesti vertailla ihmisten koke-
musta palveluiden laadusta. Naméa valvonnan resurssit kohdistetaan seké varhaiskasvatuk-
seen, vammaistyohon ettd vanhustyohon. Miti tulee tdhian kokonaisuuteen ja sen euromaa-
riin, niin mitd nopeammin eduskunta hyviksyy tdmén esityksen, sitd nopeammin virat voi-
daan avata ja saada mahdollisimman nopeasti tdmé lisdtuki tyontekijoistd valvontaviran-
omaisen kayttoon. Haluan myos todeta, ettd valtiovarainministerid oli erittdin suopea suh-
tautumaan néihin esityksiin, ja timén ratkaisun esittely ja eteenpdinmeno oli néissé olosuh-
teissa poikkeuksellisen helppoa.

Puhemies Paula Risikko: Sitten jatkuu keskustelumme.

14.28 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mitd tdma lisdbudjet-
ti todistaa? No, se todistaa, ettd hallituksessa luetaan iltapdivélehtid. Tama lisdbudjetti on
166ppibudjetti, ainoastaan reaktio julkisuudessa esiin nousseisiin vanhustenhoidon epa-
kohtiin ja seksuaalirikoksiin. Paétoksid tehdddn otsikoiden pakosta, ja johtajuus puuttuu.
[Arto Satonen: Vastustatteko?] Julkisuuden pakottamana hallitus on nyt laittamassa
720 000 euroa vanhuspalveluiden valvontaan. Jokainen nékee, ettd summa on téysin riitta-
méton. Se on pelkkéd sinitarraa.

Arvoisa puhemies! Ministeri Orpo yrittdd korjata vanhustenhoitoa sinitarralla. Se on
valtion budjetista prosentin tuhannesosa. [Jukka Gustafsson: Oho!] No, vdhdn enemmaén:
se on puolitoista prosentin tuhannesosaa. Niin térked asia vanhustenhoito Orpolle ja halli-
tukselle on. No, nyt vaikka tdssd sotessa on olevinaan niin valtava kiire, niin vield ehditte
allekirjoittaa hoitajamitoituksen minimin, jota SDP vaati aikoinaan hallituksessa ja nyt uu-
delleen lakialoitteessa. Voitteko osoittaa, ettd te olette tosissanne ettekd tarjoile vain sini-
tarraa?

14.29 Olavi Ala-Nissilid kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En ymmaérré
néitd edustaja Harakan sinitarrapuheita, mutta todellakin tdssé budjetissa on osoitettu mééa-
rarahoja juuri ndihin kahteen tarkedén kohteeseen.

Tédmai on nyt nykyhallituksen viimeinen talousarvio. Ty0llisyys on todella parantunut,
tavoitteita paremminkin. Totta kai meilld on edelleen ongelmia. Juuri tapasimme Turun
seudun tydttomien ldhetystod ja keskustelimme siitd tilanteesta. Kritiikkia tuli aktiivimal-
lin toteutuksesta, ja myoskin tydvoimaviranomaisille resursseja tarvitaan enemmén henki-
l6kohtaiseen ohjaukseen.

Suuressa kuvassa mielesténi tilanne on hyva. Suomi oli, kun tulin, puhemies, uudestaan
tdnne eduskuntaan, vihén aivokuolleessa tilanteessa. Meilld oli tullut 100 000 ty6tonta ja
tuli 6 miljardia velkaa ja verot kasvoivat. Oli tirked4, ettd on saatu tima kaénne aikaan, mi-
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hin ministeri Orpokin viittasi, ettd on saatu ennenaikaisesti tyollisyysastetta nostettua ta-
voitteeseen ja ennenaikaisesti valtiontalous tasapainoon. Tésté vain nyt pitdé jatkaa [Puhe-
mies koputtaa] suomalaisen hyvinvointiyhteiskunnan pelastamiseksi nimenomaan kohti
75 prosentin tydllisyysastetta.

14.30 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On erinomai-
nen asia, ettd hallitus ripeésti tarttui esille tulleisiin ongelmiin ja esittda téssé lisdvoimava-
roja sekd seksuaalirikosten ennaltaechkéisyyn ettd my0s vanhuspalveluiden valvontaan.
Téssd yhteydessd huomionarvoista on se, ettd eduskunta, kdytdnnossd puhemies Risikon
aloitteesta, jo osoitti oikeusasiamiehelle 250 000 euroa, jotta kansliassa voitiin vahvistaa
vanhuspalvelujen valvontaa, ja nyt tdssé hallitus vield esittdi sithen 350 000 euroa lisdd —
erinomainen asia.

T&élld on puhuttu pommeista. Minun mielesténi timén paivdn pommi, nimenomaan po-
sitiivinen pommi, on se, ettd tyollisyysaste on noussut jo 72,6 prosenttiin. Hallituksen po-
lititkka on ollut onnistunutta: talouskasvu on ripeytynyt, ja ty6llisyys on parantunut. Totta
kai talouskasvuun on vaikuttanut muukin, mutta hallituksellakin on ollut siind oma tirkea
roolinsa.

14.31 Tiina Elovaara sin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En voi olla kiinnitté-
miétté jélleen huomiota siithen, ettd puhumme valtiontaloudesta ja naisia on puhujina jél-
leen kerran huomattava vihemmistd. Neljéstitoista puheenvuorosta noin neljd on ollut
naisten, joten on meidén velvollisuutemme ottaa kantaa tdhin keskusteluun.

Haluan itsekin painottaa sitd, ettd monen tutkimuksen mukaan suomalaisille tirked4 on,
ettd vanhuksista pidetdéin huolta ja ettd nuorten syrjaytymistd ehkdistdén. Tadma lisdtalous-
arvio panostaa juuri niihin asioihin. Muun muassa nuorten tydpajatoimintaan ja etsivdin
nuorisoty6hon tulee ldhes 2 miljoonaa. Tdma on myoskin erittdin arvokas asia. Sen lisaksi
se, ettd valvontaan ja ohjaukseen laitetaan voimavaroja niin varhaiskasvatuksessa, vam-
maispalveluissa kuin vanhustenpalveluissa, on asia, joka on erinomainen, eiké siini tule
puhua sinitarrasta, vaan meidén tiytyy kunnioittaa niitd arvoja, joita suomalaisilla ndissa
on.

14.32 Suna Kymaéliinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! My0s itse
puhuisin tistd Valtion asuntorahaston tuloutuksesta. 73 miljoonaa tuloutetaan pois niisti
varoista, joilla on tarkoitus edistdé kohtuuhintaisten asuntojen rakentamista. Me olemme
tadlld eduskunnassa yli puoluerajojen yhteiselld tahtotilalla halunneet pitdd huolta siité,
ettd meilld on olemassa pitkdjinteinen ja riippumaton itsendinen asuntorahasto, jolla pys-
tymme huolehtimaan kohtuuhintaisten asuntojen rakentamisen yllépitdmisestd myds tule-
vaisuudessa. 73 miljoonaa teiddn raideyhtioon tai ratoihin on iso siirto siitd. Toki ratoja
tdytyy rakentaa, mutta teette tistd aikamoisen arvovalinnan. Voitteko purkaa timén esityk-
sen ARA-rahaston tuloutuksesta?

Puhemies Paula Risikko: Otetaan kaksi vastauspuheenvuoroa, edustajat Niikko ja Kari-
maéki, sen jdlkeen ministerin vastaus ja sitten jatketaan vield vastauspuheenvuoroja.

14.33 Mika Niikko ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Than oikeansuuntainen
toimenpide on hallitukselta lisdtd rahoja nettipoliisin seksuaalirikosten torjuntaan ja ennal-
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tachkdiseviédn tyohon. Mutta jos, ministeri Orpo, muistatte timén tarinan, niin tdiméhén al-
koi jo kolme vuotta sitten, kun hallinto- ja turvallisuusjaostossa, jossa yksimielisesti ajoim-
me méadrdrahoja nettipoliisitoimintaan, kdytanndssé ajettiin alas 2018 se yksi projekti, mi-
hin ei saatu edes 200 000:ta euroa, kun hallitus ei halunnut antaa sitd — joka tosin palau-
tettiin tdnd vuonna. Mutta ndma esitykset, mité hallitus nyt tekee, ovat vain keino nytten
osoittaa se, ettd ollaan jotain tekevinimme, kun homman hallinta on valunut jo késista.
Moni toimenpide on aika my6héssd, kuten vanhusten osalta, ja siind mielesséd ndma olisi
pitényt toteuttaa jo paljon aikaisemmin.

Mutta eivit sosiaalidemokraatit pdédse sen helpommalla. Te puhutte téélld Valtion asun-
torahaston rydstoretkestd, ja kuitenkin Kojamo tdnékin vuonna jakaa 71,6 miljoonaa euroa
osinkoja ammattijérjestoille. 114 miljoonaa euroa voittoa, ja siitd huolimatta he myivét
1 600 vuokra-asuntoa kansainvilisille sijoittajille, elikkd vuokrat nousevat heilldkin. Mité
te sanotte sithen, [Puhemies koputtaa] ettd he ovat luvanneet teille miljoonien vaalituen
ndistd rahoista, [Keskustasta: Ei kai!] mitd he riistdvit vuokralaisilta [Puhemies: Aika!]
osinkojen muodossa teille? [Vélihuutoja sosiaalidemokraattien ryhmasti]

14.35 Johanna Karimiiki vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Padkaupunki-
seudulla kohtuuhintaisten asuntojen puute vaikeuttaa tydvoiman saantia ja hidastaa talous-
kasvua, mutta se my0s lisdd koyhyyttd merkittdvassd miarin. Asuminen on todella kallista
padkaupunkiseudulla.

Eduskunta on juuri hyviksynyt tarkastusvaliokunnan mietinndén pohjalta asuntopolitii-
kan linjaamisen ja kehittdmiskohteet, ja yksi keskeinen asia on se, ettd Valtion asuntora-
hastoa vahvistetaan, etti sen toimintaa kehitetdén ja ettd sité tarvitaan myds tulevaisuudes-
sa. En voi ymmartéa sité, ettd vastoin eduskunnan paitdstéd yli 70 miljoonaa euroa niistétte
tdstd Valtion asuntorahastosta. Yhdyn sithen, mité edustaja Viitanen tdill4 aikaisemmin to-
tesi, ettd eduskuntahan ei voi hyviksya tillaista toimenpidettd, milld te jyrdétte eduskun-
nan tahdon.

Ja mitd te vastaatte padkaupunkiseudun koyhille ihmisille ja perheille, jotka etsivit
asuntoa eivitkd 10ydd paikkaa asua eivitkd kattoa pédnsé paille, minké voisivat kohtuu-
hintaisesti ostaa tai vuokrata?

Puhemies Paula Risikko: Otetaan vield edustaja Viitanen ja sitten ministeri.

14.36 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Toivotan kylld
edustaja Niikon tervetulleeksi sosiaalidemokraattien linjalle — nimittdin me olemme ai-
noa puolue, joka tdhédn mennessi on esittényt, ettd nididen yhtididen osingot pistetdén ve-
rolle. Lahdevero niille toisi valtion kassaan noin 400 miljoonaa. Toivon todella, ettd myds
muut puolueet tarttuvat tdhén esitykseen, koska niilld rahoilla jos milléd, 400 miljoonalla,
voitaisiin turvata ihan oikeasti inhimillinen hoiva meidan vanhuksillemme ja tehda oikeu-
denmukaisia arvovalintoja esimerkiksi niin, etté pienituloiset elikkeensaajat, opiskelijat ja
tyottomait huomioitaisiin toisin kuin téné paivéana, kun hallitus kurittaa ja leikkaa. Tehddén
arvovalintoja ja pistetddan ndmaé verolle.

Puhemies Paula Risikko: Ja sitten ministeri, olkaa hyvi, enintddn 3 minuuttia.
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14.37 Valtiovarainministeri Petteri Orpo: Arvoisa rouva puhemies! Mind haluan nyt
rauhoittaa teitd timén Valtion asuntorahaston suhteen. Ensinnékin Valtion asuntorahastos-
sa on likvidid varaa noin 2 miljardia, ja ennen kaikkea minusta eduskunnan tahto siité, ettd
pitdé saada aikaan enemmén kohtuuhintaista asuntotuotantoa, on aivan oikea. [Timo Ha-
rakka: Missé se on?] Miksi sinne on kertynyt 2 miljardia? ARAn pitda todellakin parantaa
juoksuaan, jotta — yhdessé kuntien kanssa, yhdessé kaavoittajan kanssa — néitéd asuntoja
todellakin syntyy tdmén valtavan padoman turvin. [Pia Viitasen vélihuuto]

Mutta sitten toinen asia, timén luulisi olevan erityisesti vihreille tirked. Me siirrimme
tdmén 70 miljoonaa siis valtion raideyhtidihin. Eli meilld on t4élld aivan yhteinen tahto,
ettd me haluamme edistéé raideliikennettd, me haluamme torjua ilmastonmuutosta. Témé
raha kéytetddn siis ndiden raidehankkeiden, jéttihankkeiden, [Pia Viitanen: Miten se asu-
miseen liittyy?] padradan... — Tullaan asumiseen kohta, rauhassa, se on sokerina pohjalla.
— Pédradan, Turun junayhteyden, itdisen radan suhteen me saamme nopeat yhteydet. Ja
tiedéttekd mitd: kun se lisdd asuntotuotannolle hyvéd tonttimaata, me voimme laajentaa
tyossdkédyntialuetta. Tdima on aivan yksinkertainen yhtdld. Onko tdma teiltd mennyt koko-
naan ohi? Ja koska niyttdd olevan, niin huoli pois, tdmé on tdysin oikea ratkaisu, milld me
itse asiassa vahvistamme valtion omistamien yhtididen kautta asuntotuotantoa, ja ARAn
jéljelle jaaville 1dhes 2 miljardille eurolle 10ytyy silloin kohteita, kun ihmiset pystyvit kau-
empaakin liikkkumaan t6ihin. Néin tima menee, edustajat Viitanen tai Arhinmaiki.

14.38 Silvia Modig vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Valtion asunto-
rahastolla on tarkoitus tukea asumista, tukea asuntopolitiikkaa, tukea kohtuuhintaisten
vuokra-asuntojen syntyd, kohtuuhintaista asumista, josta on huutava pula téilla padkau-
punkiseudulla.

Valtion asuntorahastosta on aiemminkin tuettu raidehankkeita, muun muassa Raide-Jo-
keria, joka on péddkaupunkiseudulle erittdin tdrked poikittainen raideliikenne. Se oli osa
MAL-sopimusta. Vastineeksi siitd raideinvestoinnista padkaupunkiseudun kunnat sitou-
tuivat lisddméén asuntokaavoja télld alueella. Se suoraan silloin toi lisdd asuntoja.

Nyt teilld on tarve pddomittaa Oy Suomen Rata Ab:td, ja sen takia te kuppaatte Valtion
asuntorahastosta rahaa paddomittaaksenne tété toista yhtiota.

Viime kevédna tarkastusvaliokunta teki ansiokkaan mietinnén asuntopolitiikan kehitta-
miskohteista. Siind painotettiin pitkdjénteisyyden tarvetta, ja lausuma numero 8 nimen-
omaan sanoo, ettd Valtion asuntorahaston varallisuus kdytetddn asumiseen. Se hyviksyt-
tiin tdalla yksimielisesti. Te, ministeri Orpo, d4nestitte timéan lausuman puolesta, ja nyt te
toimitte tdysin pdinvastoin. Tdma4 ei ole hyviksyttivaa. Tama ei ole vastuullista.

Puhemies Paula Risikko: Otetaan muutama vastauspuheenvuoro ja sen jilkeen ministe-
rin vastaus.

14.40 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minka takia raidein-
vestointien rahoitus pitdd asettaa Suomessa pieni- ja keskituloisten vuokralaisten kustan-
nuksiksi? Eikd oikein ole, ettd timé katetaan yhteisesté potista? Miksi juuri vuokralaisten
pitdd maksaa Suomessa raideinvestoinnit?

Ja mink3 takia sielld, ministeri Orpo, on siti rahaa? No, sen vuoksi kun te heikensitte
ARA-rahoituksen ehtoja ensi toiksenne tdmén vaalikauden alussa. Korkoa on nostettu.
Kunnat ovat nimenomaan sanoneet, ettd ndmé heikennykset pitéisi perua, omavastuukor-
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ko pitdisi pudottaa sinne ldhelle nollaa. Te olette toimineet toisin. Sen takia sitd rahaa ei ole
kéytetty. Nyt kun sinne on annettu kerty4 sitd, niin nyt te otatte sieltd vuokralaisten mak-
samia rahoja ja laitatte ne ndihin investointeihin.

Ministeri Orpo, miksi nimenomaan pienvuokralaisten pitd4 maksaa Suomessa raidein-
vestoinnit? Ja miksi te toimitte vastoin eduskunnan tahtoa?

14.41 Lasse Hautala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ensinndkin
tdytyy todeta nédistd raideinvestoinneista, ettd tilld rahalla ollaan vasta kidynnisteleméissa
nditd hankkeita, ja asuntorahoituksen osalta pitdd muistaa se, ettd varsinaisessa talousarvi-
ossa on hoidettu valtion asuntopolitiikkaa ja kehitetty sitd méaratietoisesti eteenpéin.

Tata lisdtalousarviota voisi oikeastaan luonnehtia turvallisuuden lisdtalousarvioksi, jos-
sa poliisit saavat lisdd varoja, vanhustenhuoltoa parannetaan, sen valvontaa, ja valvonnal-
lahan ei itse asiassa ratkaista sitd, vaan se on se pelotevaikutus, miké néille palveluntuot-
tajille tulee. Téarkedd on myds se, ettd turvapaikka- ja maahanmuuttoasioiden kasittelyé ri-
peytetdén ja toimitaan niin, ettd laatutaso myds paranee. Hyvin térkedd on turvallisuuden
nékokannalta myds se, ettd FinnHEMS Oy elikké ladkarihelikopterien tukikohtien raken-
taminen Seindjoelle ja Uttiin toteutetaan.

14.42 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tuntuu, ettd
tadma keskustelu vihén siiloutuu. Itse nden niin, ettd litkennepolitiikka, asuntopolitiikka ja
ympéristopolitiikka ovat yhti isoa kokonaisuutta. [Antti Lindtman: No, sittenhin meité on
kaksi!] Ja niin kuin tissé hallituksen esityksessd, Lindtman, sanotaan, tissi kehitetdén rai-
deliikennettd kokonaisvaltaiseksi. Ja mitd se tarkoittaa? Se tarkoittaa yhteniistd tydssé-
kayntialuetta. Pia Viitanen tietdd varsin hyvin, miten Hervannasta ja Tampereelta kulje-
taan. Me haluamme, etti se matka taittuu tunnissa ja ihmisten arki sujuu. Sama koskee Tu-
run suuntaa. TAma on erinomainen ajatus, ettd pistetdén rahat liikkumaan silld tavalla, ettd
se palvelee koko kansaa [Antti Lindtman: Miksi vuokralaisten pitdd maksaa?] ja kehittia
litkennettd, vihentdé padstojé ja parantaa asuntopolitiikkaa.

Mutta kysymykseni ministeri Orpolle koskee tétd nettipoliisirahaa, 1,6:ta miljoonaa.
Erinomainen lisdys, se tulee tarpeeseen. Mutta kuulin, ettd 24 henkil6tyGvuotta on se, mi-
hin se riittd4, joten kysymykseni kuuluu: mistd me saamme ne poliisit, kun tilld hetkella ti-
lanne on se, ettéd poliiseja ei ole tydttdmanad ollenkaan?

Puhemies Paula Risikko: Otetaan téssé vaiheessa vield yksi vastauspuheenvuoro. Sen jil-
keen lyhyt ministerin vastaus.

14.43 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Se, ettid vanhus-
tenhoitoon annetaan lisééd valvontaresurssia, on vain ensiapu. Se ei ole ratkaisu. Mini ky-
syn teiltd, ministeri: oletteko te koskaan miettinyt, miksi me olemme téssi tilanteessa?
Miné tieddn. Meillé on viisi laatusuositusta kaiken kaikkiaan, ja niitd on heikennetty laa-
tusuosituksesta toiseen. Vuonna 2008 meilla oli kaikkein parhain laatusuositus, jossa maa-
riteltiin hoitajamitoituksen maird. Mistdko mind sen tieddn? Tiedén, koska olin silloin hoi-
tajana ja se suositus kddessd mind marssin vaatimaan lisdd hoitohenkildstdd — ja sitd muu-
ten saatiin.

Tamai ei ole ainoastaan markkinatalouden vika vaan sen, ettd me emme méérittele hoi-
tajamitoituksen méadrad, ja se pitdd ehdottomasti saattaa lakiin. Kysynkin teiltd, hyvd mi-
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nisteri: Te annatte nyt ensiapua, mutta te ette ratkaise tdtd katastrofaalista vanhustenhoi-
don tilaa. Puuttuu hoitavia késid. Me tarvitsemme perédlaudan, me tarvitsemme hoitajami-
toituksen lakiin. Oletteko valmis tuomaan sen ensi kaudella?

Puhemies Paula Risikko: Ja sitten ministerin vastaus. — Olkaa hyvé. [Petteri Orpo: Pal-
jonko on aikaa?] — 3 minuuttia enintién.

14.44 Valtiovarainministeri Petteri Orpo: Kiitos, puhemies! Aloitetaan nyt vield tésté
ARAsta. Minusta tdéllé tuli hyvin nyt esille se, ettid kyse on maankayton, asumisen ja lii-
kenteen kokonaisvaltaisesta suunnittelusta. [Antti Lindtman: Miksi se pitdd vuokralaisten
maksaa?] Otan esimerkkind sen, ettd esimerkiksi Raide-Jokerin ja Lansimetron rakentami-
nen on tuonut ja tuo kymmenidtuhansia uusia asuntoja investointien kautta. T4dssd haetaan
tatd ithan samaa.

Edustaja Modig, kaupungit ovat mukana téssi: Helsinki, Espoo, Vantaa, Turku, Tampe-
re — ja siitd kun jatketaan pédrataa, padstdin Seindjoelle, Pohjanmaalle. Eli me padsemme
ndihin samoihin tavoitteisiin, nyt tehdéén sitd jatkotyotd. Talld varmistetaan se valmistelu.
Ja ne ovat valtion kokonaan omistamia. Ei siin ole hiti4. Ei sitd rahaa mene nyt minne-
kaan, vaikka se onkin yhtiomuodossa.

Ja kun te niisté arvoista puhutte ja nyt téstd 70 miljoonasta, niin kylld miné kehottaisin
miettimién niitd arvoja silloin, kun teidin ldhelldnne oleva taho maksaa osinkoja vuokra-
tuloista. [Antti Lindtman: No niin!] Miné kehottaisin oikeasti miettimaén sitd, kun te arvo-
janne tddlld julistatte. [Antti Lindtman: Kéyko timé meidén ldhdeveroesityksemme?]

2 miljardia on siis likvidid ja ARAn tase 6 miljardia. Ja timé 70 miljoonaa kdytetdén siis
raideliikenteen kehittimiseen ilmastonmuutoksen haasteen keskelld, ja te sanotte, ettd se
on eduskunnan tahdon vastaista. [Pia Viitanen: No se on!] Késittdméton, kasittdméton joh-
topdatos.

No, miti tulee vanhustenpalveluihin, niin kyll4 timé on nyt ensiapu siihen puuttuvaan
valvontaan. Ja kuten ministeri Saarikko viittasi, timé oli ehké poikkeuksellinen prosessi,
koska oikein VM:std kysyimme, riittddko tima, [Arja Juvosen vilihuuto] ja valvontaviran-
omaiset sanoivat, ettd kylld, tilld he pystyvit nopeasti rekrytoimaan, kouluttamaan, saa-
maan ihmiset liikkeelle, valvomaan. Tdma on nyt se ensimmaiinen, mitd tehdain, ja nyt hal-
litus on kdynnistdnyt vanhuspalvelulain uudistamisen, jossa mééritelld&in mydskin, miten
ne lisdhoitajat riittdvét, mihin heidét sijoitetaan. Sitd tyotd tehddan. Minéd luotan siind
asiantuntijoiden nikemykseen.

Minua huolettaa kovasti timd — kun edustaja Risénen kysyi niisté lupauksista: Meidén
taytyy huolehtia meidén vanhukset ja lapset — se on ensimmaéinen asia, jonka hyvé yhteis-
kunta tekee — ja me olemme nyt jo laittaneet kehyksiin neljille vuodelle ikdéntymisesti
johtuvat kustannusten lisdykset, jotka ovat satoja miljoonia joka vuosi. Ne me olemme yh-
dessé sitoutuneet hoitamaan. Se on perusura. Siithenkin me vaadimme hyvéa tyollisyyden
kehitystd, verotuloa, jotta me pystymme sen hoitamaan. Ja silloin kaikki, mitd me eri puo-
lille muualle lupaamme kaikkeen hyvéan kaikkialle, haastaa tétd, ettd meillé riittdvét rahat
vanhustenhoitoon, kun kaikkialle ei riitd, ei milldén.

Ja téssé vastaan vield lopuksi edustaja Heinoselle, joka ldhti, ettd se talousmies oli siis
puheenjohtaja Rinne, [Ben Zyskowicz: Mitd? — Arto Satonen: Ei voi olla!] joka ei usko-
nut yhdenkéén hallituksen talouspolitiikan tavoitteen toteutumiseen, ja nyt hidn on taas lu-
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vannut lisdd rahaa miljardikaupalla joka suuntaan. [Timo Harakka: Odottakaa, ettd hin tu-
lee paikalle!] Olisikin sinitarran kokoisia, mutta kyll4 on iso, iso moykky.

14.47 Maria Tolppanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Palaan nyt takai-
sin tuohon alkuun, misté alussa puhuttiin.

Se on totta, ettd tyollisyys on korkeasuhdanteessa parantunut tissd maassa. Silti velkaa
otetaan ja runsaasti. No, timd ehké on pakon sanelema juttu, koska verotulothan eivit ole
samassa suhteessa kasvaneet kuin tyopaikat ovat lisddntyneet, ja téstd yhtené todisteena on
my0s ARAn rydsto. Sieltd hallitus saa rahaa.

Nyt haluan tietdd, arvoisa ministeri, minkalaisia ovat olleet ne toimet, jotka ovat paran-
taneet tyollisyyttd. Lasketaanko nithin muun muassa aktiivimallin 18 ty&tuntia kuukaudes-
sa? Tamad madrdhan ei edes tiytd tydssdoloehtoa. Lisdksi haluan tietdd, kuinka iso osa niin
sanotuista uusista tydpaikoista on uusia, toistaiseksi voimassa olevia tydsuhteita ja mikéd on
keskipalkka ndissd. Onko se 1dhelld suomalaisten keskipalkkaa, joka on 3 400 kuukaudes-
sa, vai onko se ldhelld yleisintd suomalaista palkkaa, joka on 2 500 kuukaudessa, vai onko
se sittenkin lahempina sitd, mink4 suurin osa suomalaisista saa, eli 1 900 euroa kuukau-
dessa?

14.49 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Niissd pa-
pereissa lukee, ettd valtion nettolainanoton arvioidaan tdnd vuonna olevan 1,9 miljardia.
Jos mini oikein olen késittinyt, niin tima tarkoittaa siti, ettd edelleen elimme ulkomaisten
sijoittajien varoin ja aikanaan maksamme sitten korkoa. Jotta timi kehitys saadaan oikais-
tua lopullisesti, niin mité te, arvoisa valtiovarainministeri, arvioitte, mité tyollisyysasteen
pitéisi olla? Nyt se onneksi on 72,6 timénpdivéisen ilmoituksen mukaan. Mité sen pitéisi
todennékdisesti olla, jotta me selvidmme siitd yhtélostd, minkd muodostaa se, ettd vuosi-
kymmenen, 10 vuoden, kuluttua meilld on lahes 300 000 yli 65-vuotiasta lisda ja koko ajan
tyota tekeva véestd vihenee? Milld tydllisyysprosentilla timén todennékdisesti pystymme
hoitamaan niin, ettd me emme jatkossa sitten olisi ulkomaisten sijoittajien varassa?

14.50 Eero Reijonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Mini tiedidn
ihan tarkkaan, ettd jos ARAsta timmd&inen summa siirretéén, niin sillé ei ole kylld varmasti
vaikutusta sithen, nouseeko korkotaso vuokrissa tai ei, ja ei se ole yksin ARAn péétettivis-
sd, milloin saadaan kohtuuhintaisia asuntoja. Se on paljon kaupungeista, kaavoituksesta ja
niin edelleen, [Antti Lindtman: Se on valtiosta, korkoehdoista!] kaikki tieddmme tdmén
varsin hyvin.

Minusta on erittdin hyvin ndmai painopisteet valittu lisdtalousarvioon. On nostettu kes-
keisié asioita, ja on todella hienoa, ettd tyollisyyskehitys on ndin hyvd, mutta edelleenkin
maakuntien vililld erot ovat varsin suuria, ja siind varmasti tdita tarvitaan. Kohtaanto-on-
gelma on ainakin osassa maakuntia, varsinkin meilld. On avoimia tyopaikkoja varsin pal-
jon, vaikka ty6llisyysaste on korkea. Tédssd varmaan koulutus on hyvin keskeisessa roolis-
sa.

Ja nyt kun tuo naisten hiihto alkaa kymmenen minuutin péastd, niin nostan yhden asian
esille, [Naurua] ettd tddlld on myos liikuntatoimeen nyt panostettu hyvin. Se on erittdin
hyva nosto oikeaan aikaan, niin ettd me saisimme menestyvia urheilijoita myoskin jatkos-
sa.
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14.51 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On hyvé, etti li-
sdtdén vanhustenhuollon valvonnan resursseja, mutta me tarvitsemme kipedsti lisdresurs-
seja my0s itse vanhustenhuollon toteuttamiseen eli paremman hoitajamitoituksen.

Arvoisa puhemies! Oulu on ollut esilld kammottavien seksuaalirikosepéilyjen tihden.
On kuitenkin tdrked4 muistaa, ettei seksuaalirikollisuus ole miké&n uusi tai vain Oulua kos-
keva ilmid eikd vain maahanmuuttokysymykseksi pelkistettdva asia.

Arvoisa puhemies! On hyvé, etté nettipoliisity0td nyt vahvistetaan ja ettd Oulu saa lisi-
resursseja seksuaalirikosten ennaltachkdisyyn ja uhrien tuen vahvistamiseen, mutta koska
seksuaalirikoksia tapahtuu ympéri Suomen, seksuaalirikosten vastaisen tyon on myds ol-
tava kaikkialla ja uhrien tukipalveluita on vahvistettava koko Suomessa.

Arvoisa puhemies! Hallitus esittid4 rahoitusta lastenasiaintalon toimintamallille Helsin-
kiin ja Ouluun. Tdmé& on hyvi, mutta tarvitaan lisdd resursseja uhrien tukeen kaikkialla
Suomessa. Esimerkiksi seksuaalisen vidkivallan tukikeskukset, Serit, tarvitaan kaikkiin
maakuntiin, ja me tarvitsemme lisdd voimavaroja my0s turvakoteihin.

14.52 Simon Elo sin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téstd voi olla edus-
taja Sarkkisen kanssa samaa mieltd. Naitd resursseja tiytyy eittdmaéttd lisétd, mutta on se
nyt hyva aloitus, ettd Ouluun tdmaé lastenasiaintalo perustetaan ja voidaan néin seksuaali-
rikosten uhreja tukea.

Ylipadtddn ndmé madrarahalisdykset tdssd lisdtalousarviossa turvallisuuteen ja turva-
paikkapolitiikkaan liittyen ovat hyvin perusteltuja. Uskon, etté niin sanotulle nettipoliisille
1,6 miljoonaa euroa liséresursseja netissé tapahtuvan seksuaalirikollisuuden torjuntaan saa
koko salin tuen. Liséksi tulee tuomioistuimille, oikeusapuun ja syyttéjilaitokselle merkit-
tdvé satojentuhansien eurojen lisdsatsaus, koska yksi osa tétd ongelmaa on se, ettd nditten
tapausten késittely kestdd liian kauan. Erityisesti uhrin kannalta se on kohtuuton tilanne.

Téytyy sanoa, etté térked luku, miké talouden osalta tdndén pitdd muistaa, on timé 72,6.
Kylld mindkin muistan, ettd Antti Rinne — joka tdilld ei ole ja toivottavasti tdnne tulee
mahdollisimman pian — sanoi, etté edes puoleen ei padstd hallituksen tavoitteesta. Nyt ol-
laan 72,6 prosentissa tyollisyysasteessa. Tastd varmasti sosiaalidemokraatitkin voivat mei-
dén kanssamme yhdessi iloita.

14.53 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri Orpo, te ke-
huitte hallituksen talouspolitiikkaa, ja on totta kai hieno asia, etti tyollisyys on kasvanut ja
talous on kasvanut, mutta se ei ole koko talouspolitiitkan kokonaiskuva. Haluaisin tietdi,
miten suhtaudutte siihen, ettd rakenteellinen alijaddmé on kuitenkin kaikesta huolimatta
kasvanut tilanteessa, jossa olemme kansainvélisen talouden noususuhdanteessa ja monet
isot rakenteelliset uudistukset ovat tekemdttd, etenkin kun tilastoista nikee selvésti, ettd
Suomen talous on noudattanut samaa euroalueen suhdannekaarta kahdella poikkeuksella:
ekanakin me tulemme koko muuta euroaluetta pikkusen peréssi, ja meiddn nousu- ja las-
kusuhdanteet menevit pitkéksi. Jos nyt ajattelee asiaa, me olemme kaytdnndssé jo vahdn
liukumékivaiheessa téssé vaiheessa. Nyt kun puhuitte aikaisemmin noista maéréatietoisista
toimista ja siitd, miké ei sovi, niin haluaisin kylld kuulla, miké sopii ja mitké ovat niitd m&a-
ritietoisia toimia. Tdhén 72,6:eenkin pitdd suhtautua niin, ettd myohemmin pitéé ottaa uu-
si, suhdannekorjattu luku. Tdma ei pidé sisélladn kaikkea.
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14.54 Aila Paloniemi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On ehdotto-
man hyvé, ettd miljoona euroa lisittiin grooming-ilmion vastaisiin toimenpiteisiin ja sosi-
aalisessa mediassa toimimisen vahvistamiseen.

Témén liséksi pitdisi muistaa sitten ajatella sitékin, ettd meilld on erinomaisia jérjestdjd,
esimerkiksi Pelastakaa Lapset, joka on tehnyt pisimpéén Suomessa tytd nimenomaan lap-
siin kohdistuvien seksuaalirikosten ennaltachkéisyssé ja hoitoonohjauksessa. Toivoisin,
ettd jatkossa muistettaisiin myos sitten tdmé asia. Nimittdin on niin, ettd lapset ndissa ri-
kosprosesseissa joutuvat olemaan aivan liian pitkdén, eli meilld tarvitaan myd0s sitten seu-
raavan hallituksen toimesta parempi lainsdddanto siihen, ettd lapset rikosprosessissa sel-
vidisivat tuosta koettelemuksesta nopeammin ja saataisiin jirkevimpi strategia myo0s sii-
hen.

14.55 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Jokainen tarvitsee
oman kodin, ja ympari Suomea on valtava tarve kohtuuhintaisista ja edullisista asunnoista,
ja ajattelen kylla, ettd jos Valtion asuntorahastossa on 2 miljardia euroa rahaa, niin se pi-
tdisi kylld saada sieltd liikkumaan ja néitd asuntoja tarvitsevien eduksi. Toivoisin, etté sii-
hen jatkossa tartuttaisiin vield rivakammin.

Olisin halunnut antaa kiitoksia myds tésté, ettd nettipoliisia on vahvistettu, koska netis-
sd ndma seksuaalirikokset ajatellen lapsia ja ajatellen nuoria... Siellé todella liikkuu paljon
pimeda ja paljon pahaa, ja meilld monet lapset ovat ikévasti sinne sotkeutuneet. Eli tésté iso
kiitos.

Kiitos my®ds siité, ettd veteraaneja on muistettu. Tosin se on pieni méérd 1ahinni kansan-
eldkeindeksin jaddytysvaikutusten tasaamiseksi.

Sitten olisin halunnut nostaa esiin ndmé vanhuspalveluissa olevat epdkohdat: Késié sin-
ne tarvitaan paljon, ja valvontaa pitié ja tulee vahvistaa, mutta kysyisin: Miti tilld 180 000
eurolla oikeasti saa? [Puhemies koputtaa] Eikd se ole todella liian pieni summa téhén van-
huspalveluiden valvontaan?

14.57 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdssd on hyvid tés-
mékohdennuksia erityisesti vanhustenhoidon valvontaan ja sitten nettipoliisitoimintaan.
Mutta varsinaisesti halusin ottaa kiinni tésté tyollisyystilanteesta, viitaten myoskin edusta-
ja Tolppasen puheenvuoroon, kun te puhuitte aktiivimallista ja muusta. Kannattaa hieman
katsoa, mité tdélld Suomessa oikeasti tapahtuu. Mind olin Tampereen Rekrytorilla. Sielld
oli tuhansia tyOpaikkoja auki. Sielld oli Sastamalan Vexve, joka haki CNC-koneistajaa,
metallimiestd, insinoorid. Sielld haki Tampereen kaupunki 30:td linja-autonkuljettajaa.
Sielld haki R-kioski yrittdjaa. Sielld haki Kotipizza myyjid. Siellé oli osasto, joka yritti saa-
da it-osaajia Pietarsaareen ja Kainuuseen. Sielld haki Kuopion kaupunki lastentarhanopet-
tajia.

Meilld on valtava mééra tydpaikkoja auki, ja timadn muutoksen on hallitus yhdessé tyo-
markkinajirjestdjen kanssa saanut aikaan. Tdima maailma on muuttunut aivan totaalisesti
neljén vuoden aikana.

14.58 Antti Rantakangas kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tama raidelii-
kenteen hankeyhtion perustaminen on erittiin iso asia. Se tulee palvelemaan koko Suo-
mea, niin kuin valtiovarainministeri sanoi, ja se tulee antamaan elinkeinoeldmaélle toimin-
taedellytyksid, parantamaan asuntorakentamisen mahdollisuuksia, ja se oli oikeastaan hui-
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pennus tdmén hallituksen liikennepolitiikan finaalissa, aivan loistava viime hetken ponnis-
tus, joka tulee tuomaan valtavan hyvia tuloksia koko suomalaiselle yhteiskunnalle.

Miné haluaisin SDP:n edustajille sanoa, kun te kritisoitte tdtd pd&domittamista, [Antti
Lindtman: Ei kun sitd, mistd ne rahat otetaan!] ettd katsokaa peiliin. Te esitétte joka vuosi
syomaivelkaa, Suomen Pankin ja Sitran padomien viemistd. Joka vuosi syomavelkaa. [Ti-
mo Harakka: Ei pidd paikkaansa!] Tdssd pannaan ARAlta nytten pddomaa uuden tulevan
kasvun rakentamiseen. Siinéd on vissi ero teiddn jokavuotiseen budjettiinne, jossa otetaan
muutama sata miljoonaa Suomen Pankilta, otetaan Sitralta muutama sata miljoonaa [Timo
Harakka: Puhukaa totta!] ja kéytetddn ne syomévelkaan. Téssd mielesséd tdmé hallituksen
politiikka on aivan eri tasolla kuin teidén politiikkanne, ja paljon parempaa.

14.59 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuossa tuli vihén va-
ritettyd totuutta. Kertatuloilla rahoitetaan kertamenoja. Tdma on oikeasti arvovalinta. Jos
olette sitd mieltd, ettd lahes miljardin omaisuuden omaava ajatuspaja on sellainen, josta ei
saa lainkaan ottaa yhteisiin hyviin tarkoituksiin ja pddomituksiin rahaa, esimerkiksi yli-
opistoille, Suomen Akatemialle tai mikseipé vaikkapa sitten raideyhtidille, niin se on tei-
dén valintanne. Siitd on noussut hirved metakka joka vuosi, kun tité on ehdotettu, vaikka jo
asiantuntijatkin ovat sitd mieltd, ettd sielld on 16ysdé. Sen sijaan kdytte mieluummin pieni-
tuloisten vuokra-asukkaiden kukkarolla ja heikennitte kohtuuhintaisten asuntojen valmis-
tumista tdhén maahan, ja teidén aikaansaannoksenne viimeisten neljan vuoden aikana kau-
punkiseutujen kohtuuhintaisissa vuokra-asunnoissa ei ole ennestddnkéén kovin kehuttava.

15.00 Anna-Maja Henriksson r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Palataan ti-
hén tyollisyystilanteeseen. Than niin kuin tidssd edustaja Satonen dsken sanoi, meilld on se
tilanne meiddn hyvéssd maassamme, ettd joillakin paikkakunnilla on yllin kyllin ty6paik-
koja avoinna eiké osaajia riitd. Oletteko hallituksessa miettineet sitd, millé tavalla me sai-
simme suomalaiset myds liilkkumaan Suomen sisdlld, niin ettd voitaisiin ajatella, ettd voi
muuttaa toiselle paikkakunnalle, missé on niité tydpaikkoja auki? Oletteko tdti pohtineet ja
miten aiotte tistd eteenpdin toimia, jotta ne avoimet tydpaikat myds 10ytavit osaajansa?

Sitten, arvoisa puhemies, haluaisin myds kiittdé siité, ettd téssi lisdtalousarviossa on 5
miljoonaa euroa, joka nyt tulee tdhin Merenkurkun valtavan tirkedén hankkeeseen. Sen
eteen on tehty paljon toitd, ja on hyva ja kiva néhdi, ettd se on edennyt néin pitkélle. Se
edistdd Pohjanmaan tulevaisuutta mutta my6s koko maamme tulevaisuutta.

Hjartligt tack for att det nu finns ett tilldggsanslag i budgeten som i praktiken berdr Kvar-
kentrafiken.

15.01 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Viime aikoina on pu-
huttu paitsi vanhustenhuollosta my6s varhaiskasvatuksesta ja henkilomitoituksen ylityk-
sistd. Jossain on myds kerrottu, ettei missddn olisi mééritelty, mité tilapdiselld poikkeami-
sella henkilomitoituksessa tarkoitetaan. Mutta timi ei pidd paikkaansa, vaan timé on yk-
siselitteisesti laissa, ja sen perusteluissa sanottu siten, ettd sddnndksen tarkoittama tilapéi-
seen poikkeamiseen oikeuttava tilanne voi olla esimerkiksi se, ettd pdivikodissa samaa
paikkaa kayttévit lapset ovat satunnaisesti ja lyhytaikaisesti samanaikaisesti paikalla esi-
merkiksi vanhempien tydvuoron yllattdvain muuttumisen vuoksi. Mutta se ei voi olla jat-
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kuvaa eikd péivittdisté, eikd se voi kestdd koko toimintapdivén ajan, vaan sen tulee olla
luonteeltaan lyhytaikaista ja satunnaista.

Se, mistéd nyt viime aikoina olemme lukeneet, on kylld jotakin muuta kuin lyhytaikaista
ja satunnaista. Sen vuoksi onkin ddrimmadisen hyvé, ettd my0ds varhaiskasvatuksen valvon-
taan on nyt lisdtty 350 000 euroa. Sivistysvaliokunta nimittdin mahdollisti nyt varhaiskas-
vatuslakia kasitellessddn sen, ettd aluchallintovirastot voivat tehdd myos ennalta médritte-
leméttomia tarkastuksia varhaiskasvatukseen. Ennen piti sité varten tehdd ensin kantelu.

15.02 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Aivan
kuten tésséd monessa puheenvuorossa on kdynyt ilmi, hallituksen talouspolitiikka on toimi-
nut ja tyollisyysaste on noussut ldhes 5 prosenttiyksikkod ylospéin, ja sehén tarkoittaa jul-
kisessa taloudessa miljardien, miljardien etua, parempaa tilannetta kuin jos vertaa edelli-
seen hallituskauteen.

Demarit tiélld, ymmarran teidén tuskanne: kylldhdn se sielua kirvelee, kun talouspoli-
tiikka toimii ja ihmiset paédsevét toihin. En ymmérrd, mité negatiivista siind on, ettd ihmi-
set padsevit toihin ja varsinkin nuoret. Heillehén tdma t6ihin paddseminen on eldmisen kan-
nalta d4rimmaéisen tdrked asia. Opiskelupaikan jdlkeen t6ihin — voiko sen paremmin asiat
olla? Ja moni pitkdaikaisty6ton on saanut toitd. Ajatelkaa sitékin, kun te td4llad huudatte,
ettd niin ei saisi olla. Vaikea teidin ajatustenjuoksuanne on seurata.

Ja yksi asia vield: Kun on talous ldhtenyt nousemaan muuallakin maassa, niin parasta
asuntopolitiikkaahan olisi se, ettd piddmme talouden toiminnassa ja ettd — kun on niité
asuntoja jo rakennettu muuallakin Suomessa — sinne syntyy tyopaikkoja, ja niin paine tén-
nepdin helpottaa. Téméhén on sitd oikeaa politiikkaa, josta pitdd pitdd kiinni, ja koko maa
pitdd pitdd asuttuna. Sehén on ehdoton tavoite, jos me haluamme néitd velkojamme jonain
pdivand ruveta maksamaan, koska pelkén yhden kaupungin [Puhemies koputtaa] tuotoilla
sitd ei koskaan tehda.

15.03 Silvia Modig vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Aivan niin kuin
tadlla on sanottu: jos halutaan kohtuuhintaisia asuntoja, silloin pitéé katsoa maankayttod,
asumista, liikennettd kokonaisuutena — se on juuri ndin. Ja tietysti pitdd tukea raideliiken-
nettd — se on juuri néin. Tietysti pitdd tukea ja laajentaa sitd tydssékéyntialuetta — se on
juuri ndin. Mutta se kysymys on se, minka takia se rahoitetaan pieni- ja keskituloisilta ke-
ratylld varallisuudella.

Tédmi muuttaa tdysin sitd periaatetta, mihin Valtion asuntorahastoa on kéytetty. Taméa
ylimdérdinen tuloutus on vastoin kaikkia periaatteita, miten tdhdn asti on toimittu. Se on ai-
van selvd. ARAn tehtiva on rahoittaa korkotukea, rahoittaa purkuavustuksia, kdynnistys-
avustuksia, suoraan asumiseen suunnattuja toimintoja. Se, etté télld rahalla pddomitetaan
uutta yhtioté, ei tuo vield yhtéén asuntoa. Se ei ole edes lupaus vield yhdestikdin asunnos-
ta. Jos MAL-sopimuksen kautta timmoisié rahoja ohjattaisiin, se olisi suora lupaus asun-
totuotannon lisddmisestd, kun silld voisi valtio velvoittaa kuntia lisddméédn kaavoitusta
niissd kohdissa, missd tarvitaan.

Ja jos te olette huolissanne siit4, ettdi ARA ei toimi tarpeeksi tehokkaasti: No, ARAn re-
sursseja on leikattu, [Puhemies koputtaa] velvoitteita on lisdtty. Ei silld tavalla mitdén laf-
kaa saada toimimaan tehokkaammin. On véiréstd paikasta [Puhemies: Aika!] otettu péa-
omittaminen télle yhti6lle. Se tulee eduskuntakisittelyssd muuttaa.
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Puhemies Paula Risikko: Otetaan kaksi vastauspuheenvuoroa tdssé vaiheessa, sen jil-
keen ministerin vastaus ja sitten mennéén joksikin aikaa puhujalistalle.

15.05 Pia Kauma kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tyollisyysaste 72,6
prosenttia on erinomainen saavutus, ja siitd voi hallitusta onnitella, mutta meidén ei tietysti
kannata jidd4 makaamaan néin hienon tuloksen varaan vaan pyrkié eteenpéin, koska asi-
antuntijat ovat sitd mielti, ettd 75—76 prosenttia ehki voisi olla se tavoite, jolla me pys-
tymme hyvinvointipalvelut takaamaan my6skin tulevaisuudessa, mutta tdhdn me tarvit-
semme innovaatioita, koulutusta, verorakenteen muutosta, tuottavuuden parantamista, tyo-
voimapolitiikan uudistamista ja, aivan kuten edustaja Henriksson totesi, liikkkuvuuden li-
sadmisté.

Mutta olisin nyt valtiovarainministeriltd kysynyt, etti kun yksi asia, mikd meilld kuiten-
kin on puutteena tai huonommin hoidettu kuin meidén naapurimaissamme, on se, etté tan-
ne tulee vihemmaén ulkomaisia sijoituksia kuin esimerkiksi Ruotsiin, niin mitd me voisim-
me tehdéd sen eteen, etté tédnne tulisi ulkomaisia sijoituksiakin, jotka sitten toisivat lisié nii-
td tyopaikkoja.

15.06 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eivdthin ndmid MAL-
sopimukset mikéén uusi keksintd ole. Pdinvastoin niilld on menestyksellisid tuloksia jo
vuosien ajalta, ja tarkastusvaliokunta linjaa niidenkin suhteen, ettd niité pitéa jatkaa, [Sil-
via Modig: Kylla!] pidentié, tehdd sitovammaksi. Mutta se oleellinen ero on se, ettid ne on
kyetty saamaan aikaan ilman, ettd on rydstetty asukkaiden rahoja Valtion asuntorahastosta
tdysin muuhun kuin asumisen edistdmiseen. Tdssd on, ministeri, se suuri ongelma, kun pik-
kuhiljaa ujutetaan ARAn varallisuutta tdysin muuhun, rahasto imetéén tyhjéksi ja toimi-
taan tdysin pdinvastoin kuin eduskunta on téysin yksimielisesti linjannut.

Erityisen huolestuttavaa téssé on se, ettd nimenomaisesti ndilldi ARA-rahoilla pystytdan
vaikuttamaan kohtuuhintaisten kotien saatavuuteen ja sithen asumisen hintaan. Asuminen
on liian kallista tdnd pdivand, ja sitd pitdisi nimenomaan alentaa eiki tehda téllaisia uudis-
tuksia. Samoin my0ds ministeri hyvin tietdd, mikd merkitys on riittévélla, kohtuuhintaisella
asuntotuotannolla esimerkiksi tyollisyysasioihin, jotta saadaan tydvoimaa.

Puhemies Paula Risikko: Ja sitten ministeri vastaa, 5 minuuttia, olkaa hyva.

15.07 Valtiovarainministeri Petteri Orpo: Arvoisa rouva puhemies! Ensin tésti isosta
talouden kuvasta: Edustaja Aalto otti tdmén rakenteellisen alijiémin esille. Itse asiassa
vuodesta 18 vuoteen 19 rakenteellinen alijaddmi pienenee miinus 1,1 prosentista miinus
0,8:aan. Suunta on sinénsé oikea, ja julkinen talous on itsesséén ldhes tasapainossa, bud-
jettitalous ei ole.

Ja nyt palaan edelleen niihin ty6llisyyskysymyksiin ja niihin keinoihin. Siis ajatelkaa,
ettd meilld on oikeasti tilanne, ettd meilld on kymmenidtuhansia avoimia tydpaikkoja télla
hetkelld, eli meillé on siis tyovoiman liikkuvuus-, kohtaanto- ja osaamisongelma ja voi olla
myo0skin kannustavuusongelma. Eli ndihin asioihin tdytyy entistd mééritietoisemmin puut-
tua. Jos, kuten kuvasin, Kainuuseen on syntyméssi seuraavien vuosien aikana, jos inves-
toinnit etenevit, yli 4 000 yksityisen sektorin tydpaikkaa, niin me tieddmme jo nyt, ettd se
vaatii poikkeustoimia, ettd me saamme ndma yksityissektorin tydpaikat taytettyé eli huo-
lehdittua, ettd investoinnit 1dhtevit liikkeelle.
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Investoinnit taas tarvitsevat liikkkeelle ldhtedkseen vakaan toimintaympériston. Se tar-
koittaa tyontekoon, yrittdmiseen, investointeihin kohdistuvan verotuksen pitdmistd koh-
tuullisena ja kansainvilisesti kilpailukykyisend. Tahén aikaan eivit nyt sovi yrittdmiseen ja
tyontekoon, padomiin, investointeihin kohdistuvat veronkorotukset. Osaavan tydvoiman
saanti on kaikki kaikessa. Onneksi yhteiskunnassa puhutaan hyvin laajasti jatkuvan oppi-
misen kehittdmisesti, jotta jokainen tydssé oleva tai tyotdn tai nuori voi jatkuvasti yllapi-
tdd taitojaan ja tyomarkkinakelpoisuuttaan. Tdmi on asia, josta meidédn pitdd huolehtia,
koska teknologia muuttaa meidén tydeldmén luonnetta koko ajan. Meidén tiytyy tehdd
tyOn vastaanottamiseen kannustava sosiaaliturvajérjestelmiuudistus, ja meidén téytyy teh-
dé tydeldmiuudistuksia, kuten meidén kaikkien toivoma perhevapaauudistus, mutta me
tarvitsemme myoskin tyovoiman liikkumiseen liikkumisvélineitd, ja me tarvitsemme niité
asuntoja. Siksi miné nyt sanon, arvon sosiaalidemokraatit ja vasemmistoliitto, ettd minusta
teidén kannattaisi nyt myontéd, ettd teiddn logiikkanne petti tdssd. [Pia Viitanen: Koko
eduskunnalta!] Me saamme kymmenille- ja kymmenilletuhansille uusille asunnoille ra-
kentamiskelpoista maata, kun ne ovat hyvien raideyhteyksien, nopeiden raideyhteyksien
matkalla, ja timé on itse asiassa [Antti Lindtman: Miksi vuokralaisten pitdd maksaa?] uusi
versio MAL-sopimuksista, koska tdhén yhdistyy nyt se, ettd kaupunkien kanssa rakenne-
taan timmoiset hankeyhtiot. Kéytdnnossd kaupungit voivat siirtdé apporttina uusia maa-
alueita, jotka timén nopean ratayhteyden varrelle tulevat, tdhén yhtion, ja niiden maiden
arvonnousua, kun niistd tulee rakentamiskelpoista, kdytetdén ndiden raideyhteyksien ra-
hoittamiseen, pddomittamiseen, ja silloin me saamme ARAlle ja niille yhteisdille, jotka ra-
kentavat kohtuuhintaista asuntotuotantoa, kelvollista tonttimaata ja ihmiset pystyvat liik-
kumaan ty6paikoille laajemmalta tydssidkdyntialueelta. Timai on siis kerta kaikkiaan hyv,
ja timi on minusta tdysin ARAn tavoitteiden mukaista.

Myontakad nyt, ettd te ette olleet oikein tdtd ymmarténeet ja nyt tuli tussaus tisti teidén
poliittisesta mandoveristidnne. [Vilihuutoja vasemmalta] Te olette kertakaikkisen vaérds-
sd, ja kaikki tdma tehdédén vield valtion sataprosenttisesti omistamien yhtididen puitteissa
yhdessé meididn kaupunkiemme kanssa, Tampereen kanssa. Tampereen kaupunki on sitou-
tunut tdysin tdhédn. Tima on upea hanke, kerta kaikkiaan timi on upea hanke. [Silvia Mo-
dig: No nyt ei usko itsekddn!] — Kylld uskon, kylld uskon, miné olen innostunut tista.
[Naurua] Me ratkaisemme kansallisesti meiddn ihmisten liikkumisen, tavaroiden litkkumi-
sen ilmastonmuutoksen torjuntaa edistdvélla tavalla. Tima on aivan upea juttu. Me luom-
me pysyville kasvulle koko Suomeen tdssd mahdollisuuksia, ja mikd hienointa: kun me
pystymme tekemédn ndmai isot investoinnit ndin rahoittaen, niin meilld riittdd budjettira-
hoitusta perusvaylanpitoon, korjausvelan purkamiseen ja maakunnallisiin investointihank-
keisiin. Kerta kaikkiaan loistava juttu timé kokonaisuudessaan.

Sitten edustaja Kiuru, Pauli kysyi néistéd nettipoliiseista. Ensinnékin tdmé on nyt myds
kehyksissi, eli tima ei ole kertaluonteinen meno. Ja huoleen siitd, mistd me saamme nimé
poliisit, on ikd4n kuin vastattu ennakolta, koska jo vuonna 15, silloin kun toimin sisdminis-
terind, hyvin, nostettiin niin sanotusti tappiin, 400:aan, Tampereen Poliisiammattikorkea-
koulun sisdénottomaéra. Sen jalkeen ovat ministerit Risikko ja Mykkénen piténeet ylla tata
tayttd koulutusméadrda. Se on mahdollistanut sen, ettd meilld on ollut, mista palkata. Viime
vuonna poliisien méérd ensimmaéisen kerran vuosiin jopa hieman nousi. Tima on ollut en-
nakoivaa, jarkevéa politiikkaa, ja nyt pitdd vain pitdd jatkossa huolta siitd, ettd meilla riit-
tad niitd verorahoja, jotta me voimme palkata néitéd poliiseja, niitd nuoria sieltd valmistu-
via, ja sité kautta huolehtia téstékin osasta kansalaisten turvallisuutta.
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Puhemies Paula Risikko: Sitten mennéén joksikin aikaa puhujalistalle.

15.13 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Hyvét kansanedustajat! Késittelyssé on
siis vuoden 2019 lisdtalousarvio. Sosiaali- ja terveysvaliokunnan edustajana ja jdsenend
otan kantaa tdhén sosiaali- ja terveydenhuollon osioon.

Arvoisa puhemies! Tdmé on hallituksen joutsenlaulu. Paitsi joutsenlaulu hallitukselle,
siind laulussa kuuluu my®&s vanhusten ja ikdéntyneiden 4éni — vihdoinkin. On harmillista,
ettd ministerit, hallitus, eivit ehkd muista tai tiedd, miksi me olemme tdssi tilanteessa, ja
nyt olisi syytd pohtia sitd. Hallitus antaa ensiapua vanhustenhoitoon mutta ei ratkaisua.
[Sinuhe Wallinheimo: Eivét antaneet perussuomalaisetkaan!| Parsitaan, pelastetaan, mitd
on pelastettavissa. Ensiapua, vaan ei ratkaisua, ja tdmé on dédrettomén murheellista.

Mistd kaikki on saanut alkunsa, ettd meilld tdytyy olla téllainen valvonta ja meidén téy-
tyy kohdistaa valvontaan liséé resursseja? Miksi me emme voi luottaa siihen, ettd vanhus-
tenhoito toimii tdnd pédivind Suomessa? Miké on se syy — olemmeko tdéll4 pohtineet sitid
asiaa? Mindp4 kerron teille, mikd on se syy.

Vuonna 1998 Suomessa julkaistiin ensimmaéinen vanhusten, ikdihmisten palvelujen laa-
tusuositus, missé méadriteltiin hoitajamitoitus. Vuonna 2001 tuli taas laatusuositus, ja siinid
hoitajamitoitus oli 0,8. Se oli ddrettomén korkea ja hyva mitoitus. Vuonna 2008 oli myds
laatusuositus. Aavistuksen verran sitd uusittiin, ja sielld myos mitoitus oli 0,7—0,8. Vuon-
na 2013 se mitoitus pudotettiin 0,8:sta 0,5:een, ja timéa on se taitekohta, missi suomalainen
vanhustenhoidon tila on mennyt alaspdin. Mistd mind sen tieddn? Tiedén sen siité, etti
vuonna 2008 olin itse sielld vanhustenhoidon kentilld, ja se laatusuositus oli minulla k-
desséni. Se oli vahva asiakirja ja paperi, ja sen varjolla luottamusmiehend miné pystyin
lahteméan neuvottelemaan lisdd henkilostod tydyksikkdoni. Pystyin ndyttdméain asiakirjan
ja sanomaan, ettd ministeridstd on suositus, siiné on tdllainen mitoitus ja me tarvitsemme
sen mitoituksen tdnne, ja uskokaa tai dlké4, mutta me saimme lisdd henkildstod. Eli se oli
adrettoman tarked asiakirja. Vuonna 2013 mitoitus pudotettiin 0,5:een, ja sen jalkeen olem-
me saaneet niittdd sitd, mitd olemme kylvéneet. Kun kissa on poissa, hiiret ovat poydalla.

Arvoisa puhemies! 2017 julkaistiin taas uusi laatusuositus, ja se vasta olikin pohjanotee-
raus, silld sielld my0s hoitajamitoitukseen lasketut henkilot katsottiin ja kdytiin 1dpi uudel-
leen. Eli ryhdyttiin puhumaan vélittomaisti asiakastyOstd ja asiakasajasta ja siitd, ketka
kaikki sithen hoitajamitoitukseen laskettiin, ja silloinhan muun muassa kotiavustajat, ko-
dinhoitajat, viriketoiminnan ohjaajat, muut vastaavat asiakkaan sosiaalisen toimintakyvyn
ylldpitoon osallistuvat ammattilaiset, toimintayksikdiden vastuuhenkilt ynnd muut lasket-
tiin hoitajamitoitukseen, jopa ne, jotka eivit olleet yksikdssé silld hetkellé paikalla, vaikka
kédymaéssé kaupassa asiakkaan kanssa. Eihén silloin voi olla mitoituksessa, jos ei ole sielld
tyOyksikossd. Eli timé on se ongelma, misté kaikki on saanut alkunsa.

Olen sitd mieltd, ettd vanhusten hoitajamitoitus on saatava lakiin. Sen tulee olla 0,7, eli
meidén tulee palata sinne vuoden 2008 aikaan, sithen, kun informatiivisilla ohjauksilla ky-
kenimme yllépitdmaén hyvédéa vanhustenhoitoa. Hoitajamitoitus on ehdottomasti sidottava
lakiin. Valiton asiakasaika ja -ty on tiysin veteen piirretty viiva télld hetkelld laatusuosi-
tuksessa. Ei kukaan tiedd, miti se tarkoittaa.

Me olemme tddlld eduskunnassa hyvéksyneet vanhuslain, mutta sitd vanhuslakia ei ole
juurikaan vartioitu. Sielldhdn on 20 §, joka edellyttda, ettd toimintayksikdsséd on oltava
henkildstd, jonka méérd, koulutus ja tehtdvirakenne vastaavat toimintayksikon palveluja
saavien idkkédiden henkildiden méérdé ja heiddn toimintakykynsd edellyttimid palvelun
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tarvetta ja joka turvaa heille laadukkaat palvelut. Meilld on téllainen kirjaus, mutta eihén
tatd kirjausta ole noudatettu. Missé se on ollut havaittavissa, on esimerkiksi saattohoidon
kanssa. Oikeusasiamies totesi omassa kertomuksessaan jo taannoin, ettd saattohoidon aika
on sitd aikaa vanhustenhoivassa, ettd resursseja ei ole riittdviasti. Tdméa vanhuslain pykala
edellyttdd kylldkin toimijoita lisiéiméén henkildstdd silloin, kun on erityisié tilanteita tyo-
yksikossa.

Arvoisa rouva puhemies! Pidén ddrettomén tarkeén, ettd tuleva eduskunta, keité taalla
ikind sitten onkaan, ne, ketka istuvat hallituksessa, paattivit ja tekevit sen, ettd me saam-
me hoitajamitoituksen lakiin, silld se on ensimmaéinen askel siihen, ettd vanhustenhoidon
tilaa saamme parannettua. Jos me annamme markkinatalouden viedd vanhustenhoitoa, kas-
vottomien sijoittajien saapua yllépitdmaén ja tienaamaan, tekeméén bisnestd suomalaisilla
vanhuksilla, niin se on aivan kasittimatonta.

Arvoisa puhemies! Muutoin olen erittdin tyytyvéinen tdssé budjetissa esitettyyn resurs-
siin muun muassa seksuaalirikollisuuden ennaltachkéisyyn. Olen tehnyt kaksi lakialoitetta
vuosina 2012, 2015 liittyen minimituomioiden koventamiseen koskien lapsiin kohdistuvia
seksuaalirikoksia. On hyvi, ettd teemme kaiken voitavamme. 2014 tein lakialoitteen: hoi-
tajamitoitus lakiin, 0,7. Silloin se ei juurikaan saanut ilmaa siipiensé alle, mutta toivon, etti
viime aikojen, viime viikkojen esimerkit ja keskustelut saavat aikaan sen, ettd voimme
tuonkin asian laittaa kuntoon.

15.19 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Keskityn omassa puheenvuorossani liséta-
lousarvion menopuoleen ja siiné erityisesti seksuaalirikollisuuteen ja turvallisuuteen liitty-
viin kysymyksiin.

Lisétalousarviossa on lukuisia sinilldén myonteisid menolisdyksid. Laitoshoidon neu-
vonta- ja valvontaresurssien lisdystarve on ilmeinen varmasti meille jokaiselle. Seksuaali-
sen vékivallan ja hyvéksikédyton tutkinta ja oikeusprosessin muuttaminen hivenen uhriys-
tavéllisemmaksi on my0s ehdottomasti positiivinen asia. Edelleen koulutus- ja valistuspa-
nostukset turvapaikanhakijoille, nuorille ja nuorten kanssa tydskenteleville liittyen seksu-
aalirikoksiin ovat tervetulleita.

Kuitenkin talousarviosta puuttuvat toimet, jotka olisivat ehké kaikkein akuuteimpia suh-
teessa siihen keskusteluun, jota viime viikkoina me olemme kiyneet seksuaalirikoksista ja
jota olisi pitdnyt kdydd mutta josta vaiettiin aikaisempina viikkoina, kuukausina ja vuosina.

Ensinndkéin lisdtalousarviossa ei ole yhtdén tointa, yhtéén suunnitelmaa tai yhtién eu-
roa sellaiseen valistukseen, joka olisi suunnattu kantasuomalaisille seksuaalirikosten teki-
joille, vaikka on ilman muuta selvéa, ja useista tutkimuksista 16ytyy viitteitd siihen, etti
homma ei ole hanskassa ja paljon epdselvyyttd ja valistuksen tarvetta 16ytyy myos kanta-
suomalaisten keskuudesta.

Ennen kaikkea puuttuu se, ettd olisi tunnistettu meidén seksuaalisen vikivallan ja hy-
véksikdyton ehké hédpedllisin ongelma tissd yhteiskunnassa, nimittiin se, ettd Suomi, yksi
maailman rikkaimmista valtioista, ei pysty takaamaan edes oikea-aikaista kriisiapua edes
sellaisille seksuaalisen vékivallan ja hyvaksikdyton uhreille, jotka ovat ala-ik&isid. Esimer-
kiksi meilld Tampereella kaikki kriisiapu- ja terapiapalvelut seki aikuisille etti lapsille
ovat tukossa ja jopa kriisiapuun jonotetaan, jopa lapset jonottavat. Mind en voi ymmartéé
sitd, ettd téllaisessa maassa lapset eivit saa apua silloin, kun he joutuvat vakavan vékival-
tarikoksen uhriksi. Mind en voi ymmartéa sitd. Jos ylipdatdén johonkin rahaa riittéd, niin
eiko nyt se olisi ihan sielld prioriteettilistan kérjessa?
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No, me poliitikot saamme usein kuulla sité, kuinka hyvai esitys, mutta siitd puuttuu timéa
jatuo jatuo tidrked asia. Mind olen itsekin saanut kuulla téllaista kritiikkié vaikka missé yh-
teyksissi jo vuosien ajan. Se on tyhmaa kritiikkid, koska maailmassa on aina parannettavia
asioita ja mikéén esitys ei ole tdydellinen. Syy siihen, minka takia mind kuitenkin, poike-
ten omista tavoistani, esitdn timén kritiikin tissé lisdtalousarviossa, on se, ettd minun nih-
dékseni kysymys ei ole vain siitd, ettd nyt menniédn pienin askelin, tehddén edes se, mité
nyt voidaan tehd4, vaan kysymys on perustavanlaatuisesta ilmion vadrinymmaérryksesté ja
taustalla siind on se, ettd aitoa tahtotilaa ja kiinnostusta seksuaalirikosten kitkemiseen ja
korjaamiseen téssé yhteiskunnassa, tai tissé hallituksessa, ei 10ydy.

Se toimenpidepaperi, johon tdma lisdtalousarvio perustuu, on enemmin vaalityoti ja
reagointia kaikkein rdikeimpiin 166ppeihin kuin rehellinen yritys vastata kiistatta &érim-
miisen vaikeaan ongelmaan. Se on enemmin hetkellistd paikkaamista, vdhédnkin, edes
etéisesti asiaan liittyvien, jo kdynnissd olevien prosessien yhteen kerddmisté kuin yritys
ymmartad, mistd seksuaalisessa vékivallassa ja hyviksikdytossa todellisuudessa on kysy-
mys ja mitkd ovat ne keinot, joilla tdtd ilmiotd meidén yhteiskunnassa pystyttéisiin hillit-
semédn ja sen uhreiksi joutuneita ihmisid auttamaan.

Miné toivon, ettd seuraava hallitus on timén asian kanssa enemmén hereillé ja viisaam-
pi. Seksuaalinen vikivalta ja hyvéksikdytto on hirvittdvin vaikea kysymys. Sen hahmotta-
minen edellyttdd vaikeiden korrelaatiosuhteiden ymmarrysté, edellyttdd opiskelua ja pe-
rehtymisti erilaisiin samanaikaisesti tapahtuviin ilmidihin ja edellyttdd luottamusta sellai-
siin pehmeisiin toimintatapoihin ja toimenpiteisiin, jotka eivét vélttdméttad ndy kovin no-
peasti. Se kaikki ei kdy hetkessa. Sitéd ei koota kriisipdivystykselld lehdistdtiedotetta var-
ten, vaan se vaatii perusteellista paneutumista ja asian vakavasti ottamista. Siithen suoma-
lainen yhteiskunta, tai ainakaan suomalainen politiikka, ei ndytd ihan vield olevan valmis.

15.25 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Ehka alkuun totean, ettd sinénsa on tar-
peellista ja hyvé ja valttimatonta, ettd nyt tdssé lisidtddn jonkin verran nditd valvonnan re-
sursseja niin vammaisten kuin vanhusten palveluihin seké varhaiskasvatuksen osalta, mut-
ta kylld mind yhdyn téssé nyt varsin paljon siithen, mité edustaja Harakka tuossa vertaus-
kuvallisesti sanoi, ettd timé on nyt se sinitarralla paikkaus, valitettavasti.

Me kaikki tieddmme, ettd meilld on hurjia ongelmia esimerkiksi vanhustenhoivassa, ja
nédm4 julkisuudessakin olleet aika traagiset tapaukset ovat paljastaneet sen, ettd tdlld me-
nolla emme voi jatkaa. Me tulemme tarvitsemaan lisdd resursseja siithen, ettd me voimme
pitdd huolta siité, ettd meidén ikdihmiset saavat ansaitusti arvokkaan hoivan ja kaikki hoi-
vaa tarvitsevat sitd saavat meidén sivistysyhteiskunnassamme. Se tulee edellyttimaén li-
sdd voimavaroja, varmasti lisdd voimavaroja esimerkiksi vanhusten kotihoitoon ja parem-
pia mahdollisuuksia palveluasumiseen. Sitten tietenkin on téysin valttimaton se tddlla pal-
jon puhuttu asia: hoitajamitoituksen kirjoittaminen lakiin. Me olemme nyt néhneet, etti
suositukset eivét toimi. Kun niisté ei ole tullut toivottuja tuloksia, niin silloin tiytyy ryhtyé
toimeen ja pistédé lakiin.

On myonteistd, puhemies, ettd kaikki muut puolueet paitsi kokoomus ovat sitoutuneet
tdhén hoitajamitoituksen saattamiseen lakiin. Tdh&n mennessd kokoomuksen julkisista
kannoista, loppujen lopuksi vieldkédn, oikeastaan ei ole erkkikéén ottanut selvéa, ja tulkit-
sen tdmén sekavuuden, jossa puhutaan vililld, ettd kannatamme kylld mitoitusta, mutta
emme numeerista sellaista, ja milloin mitékin, niin, ettd tima johtuu siitd, ettd tosiasiassa
kokoomus on tété lakiin kirjaamista aiemmin vastustanut, vastustaa sitd nyt ja tulee vastus-
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tamaan my0s tulevaisuudessa. Mutta siksipd onkin hyvin tirke&é, ettd me muut olemme té-
hén sitoutuneet, ja mielesténi olisi tirkedd myds vaalien alla kdyda tdmé arvokeskustelu,
ettd tdhdn me voimavaroja tarvitsemme ja ketkd siihen sitten ovat valmiit niitd pistim&én.

On myos hyvé, ettéd tdssd on niité tiettyjé, useitakin, toimia lapsiin ja nuoriin kohdistu-
vien seksuaalirikosten torjuntaan sekd maahanmuuttoon liittyviin turvallisuustekijéihin.
Tietenkin tdssd yhteydessd muistelen sitd, ettd oli tirkedd, ettd eduskuntaryhmét yhteisesti
tahén tarttuivat ja vaativat esimerkiksi juuri ndité lisitalousarviossa annettavia toimia. Sii-
néhin meidén eduskuntaryhmédmme puheenjohtaja, edustaja Lindtman, esitti juuri sité, ettd
kutsutaan kerta kaikkiaan ryhmét koolle ja sitoudutaan néihin tavoitteisiin. Se on térkeda.

Sitten, mité tulee aikaisempaan keskusteluun téstd Asuntorahaston rydstdstd, on selvid,
ettd maankdyton, asumisen ja liikenteen pitdd kytkeytya yhteen, ja kautta aikain jo useam-
pina vuosina niitd MAL-sopimuksia on siis toteutettu kuntien ja valtion vélilld ihan erin-
omaisinkin tuloksin. Kaikki tuntuvat olevat niihin tyytyviisid, ja my0s eduskunta on edel-
lyttdnyt omissa kannanotoissaan, ettd nditd tulee jatkaa ja piinvastoin vield viedd kehitty-
neempdin suuntaan. Mutta se on tdysin eri asia kuin se, ettd hallitus nyt huolimatta siité,
ettd ministeri Orpo néki tdssd kaiken suorastaan melkeinpé fantastisena, tulee toimimaan
niin, ettd Valtion asuntorahastoa aletaan tyhjentdd ilman, ettd silld on suoranaista kytkya
asumiseen, ja niin, ettd se kiytdnnossa katsoen tapahtuu niin, ettd valtio menettda tuloja ja
sitten yleiskatteeksi sinne budjettiin otetaan kdytdnndssa niitd Valtion asuntorahaston ja
Huoltovarmuuskeskuksen rahoja, jotta saadaan tétd kautta ndyttdméén ikdén kuin toisen-
laisilta nima lukemat, ja se ei ole mielestédni oikein.

Hyvit ystévit, eduskunta teki juuri hyvin térkedn linjauksen. Lokakuun lopulla, 24. péi-
véni, tdssé salissa asiasta keskusteltiin ja paétettiin. Siind koko eduskunta edellytti sité, ettid
Valtion asuntorahaston varoja on jatkossakin kdytettdvé siihen, ettd me saamme ihmisille
kohtuuhintaisia koteja. Téssd on siindkin mielessd merkittava linjanveto kyseessa, ettd olen
seurannut aika tarkkaan tdtd keskustelua jo useita vuosia ja aina sieltd tadltd putkahtelee
tietynlaisia intohimoja saattaa lopulta Valtion asuntorahasto budjetin yleiskatteeksi ja to-
deta, ettd titen ndkemiin koko rahastolle, ja ajatella, ettd kylldhén ne markkinavoimat esi-
merkiksi tdimdn kohtuuhintaisen asumisen hoitavat. Mutta ndin olemme nahneet, ettd eivat
hoida. Me tarvitsemme kohtuuhintaisia koteja. Me tarvitsemme valtion tukea niiden raken-
tamiseen. Me tarvitsemme valtion tukea esimerkiksi kotien peruskorjauksiin ja moneen
muuhun. Siksi oli tirkedé, ettd eduskunta yksimielisesti edellytti, ettd néitd rahoja on kdy-
tettdvd nimenomaan asukkaiden hyvéksi. Néitd on kerdtty pieni- ja keskituloisilta ihmisil-
td aravalainojen lyhennysten ja korkojen kautta, ja siten jo kautta aikain on ollut perinne,
ettd nditd rahoja sitten myos kdytetdén ndiden ihmisten, pieni- ja keskituloisten ihmisten,
vuokralaisten asumismenojen hillintddn ja kotien tarjoamiseen. Siksi téssd on kysymys
isosta asiasta, jos nyt pikku hiljaa l&hdetién hivuttamaan tité asiaa toiseen suuntaan téysin
painvastoin kuin eduskunta on edellyttinyt.

Siksi, puhemies, olen timén rydstdn suhteen ajatellut, ettd on kummallista, ettd hallitus
viime toikseen nyt sitten pédttdd ldhted téllaiselle asuntorahaston ryostoretkelle vastoin
eduskunnan tahtoa, ja koska ndin on, olen ajatellut niin, ettd eduskunta tuskin valttimatta
hyviéksyy tété siirtoa juuri siksi, ettd tim4 on niin vastoin tétd yksimielisté, lokakuussa otet-
tua linjaa. Ja haluan viel toistaa sen, mink& sanoin jo aiemmin, etté eiko se kuitenkin niin,
puhemies, ole, ettd hallituksen tulisi nauttia eduskunnan luottamusta eiké toisinpdin, niin
kuin nyt ndyttdd ajatus kulkevan.
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15.32 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Kolme teemaa: sinitarra, alijidma ja Tuk-
holman syndrooma. T&élld on puhuttu laajoin kaarin suurista asioista, mutta muistetaan,
ettd lisdbudjetti on tehty aika pienistéd aineksista. Kuten valtiovarainministerid tunnustaa,
syy tdhén lisdbudjettiin ovat julkisuudessa ilmenneet epakohdat vanhustenhoidossa seké
huoli seksuaalirikoksista. Namaé 160ppien pakottamat satsaukset ovat vadjaadmatta symbo-
lisia, ja niilld ei ole tarkoituskaan oikaista itse ongelmaa vaan osoittaa, ettd jotakin teh-
déadn. Siksi sanon, ettd ongelmia hoidetaan sinitarralla.

Vanhustenhoidon tragediaan on luvassa 720 000 euron valvontaraha. Se on budjetin
loppusummaan nihden puolitoista prosentin tuhannesosaa. No, sehén ei todellakaan auta
vanhustenhoidon vakaviin ongelmiin, jotka eivit valtiovarainministeri Orvon mukaan ole
vastuullista markkinataloutta. Mutta voitontavoittelu ei itsestdéin ilman muuta olekaan vas-
tuullista, jollei sitd valvota ja jollei sille aseteta ehtoja, ja on selvéd, ettd hoivassa ja ter-
veydenhoidossa timi on valttimatonta.

Valtiovarainministeri tunnusti, ettd kolmen vuoden kasvun jélkeenkin tehddén alijéa-
maéinen budjetti. Nytkin hallitus ottaa lisd4 velkaa yli 200 miljoonaa euroa. Velkamaéra té-
min hallituksen aikana kasvaa ennitykseen. Tassd luulisi, ettd on syyté katsoa peiliin. On
alennettu jadrapdisesti veroja, miké téssi suhdanteessa on tdysin védrd suunta. On alennet-
tu veroja varakkailta suomalaisilta, miljoonaperij6iltd, monopoliyrittdjiltd. On puhkottu
veropohjaa metsdlahjavéhennyksilld ja muilla hdrpakkeilld. Valtiontalouden tarkastusvi-
raston puolueettoman raportin mukaan — jota muuten kisitelldédn myShemmin tdné iltana
— hallitus on itse asettamistaan talouspolitiikan tavoitteista saavuttanut yhdeksésté kuusi.
Se on ihan hyva tulos: kuusi yhdeksdstd. Mutta ei tidssd nyt ehkd henkseleitd kannattaisi
paukutella — kuten tdssé salissa tapana ndyttdd olevan — kun suhdanteetkin ovat olleet
varsin suotuisat. Kolme tavoitetta jdi saavuttamatta, ikdvi kylld varsin keskeisia: kesté-
vyysvaje ei supistu juurikaan, rakenteellinen aliji&ma eli juuri suhdanteista riippumaton
julkisen talouden tilan kuvaaja ei korjaannu, ja kolmanneksi velan mééréd tosiaan nousee
hallituskauden jilkeenkin, kuten on noussut tdhénkin asti. Nyt kun edessd on hidastuva
kasvu, tuulisempi tulevaisuus ja maailmanlaajuista epdvarmuutta, syddéén seuraavan hal-
lituksen kuormasta ottamalla liséd velkaa.

Talta osin onkin kyseenalaista, ettd tima hallitus haluaa sitoa seuraajansa kddet myos
raidehankkeiden rahoittamisessa, ja tdssé hallituksen sisdinen kahiné heijastuu myds lisé-
budjettiin. Ministeri Orpon ministerion, valtiovarainministerion, johtama tyoryhma jétti
mietintonsd ’Vayla tulevaan” joulukuun 20. pdivé viime vuonna, ja siind péateltiin aivan
oikein, etti tulevan hallituksen on syytd rakentaa rahoitusmalli ja harkita pddomitus omien
strategisten valintojensa mukaan. Liikenneministerio ohitti timén tySryhmén raportin —
kyseessdhdn oli ministeri Bernerin ohari. Valtiovarainministeridhian halusi varmistaa, ettd
valtio voi kdyda tiukkoja neuvotteluja kuntien ja muiden edunsaajien kanssa ja huolehtia
valtion neuvotteluasemasta, mutta Berner nyt téssé péihitti Orpon. Pdédministeri Sipild oi-
kein korosti, ettd Bernerin tdytyy viedd tdmé hanke loppuun samaan aikaan, kun siirtyy
ruotsalaisen pankin ja Wallenbergin sijoitusimperiumin palvelukseen. No, siksi olikin oi-
kein sydéntésédrkevad kuulla, kuinka ministeri Orpo itse intoili téstd Bernerin mallista. Jos
se oli niin erinomainen, niin miksei valtiovarainministerid itse esittdnyt titd samaa vain
kaksi kuukautta sitten? Téssdhin ndyttdd kdyneen niin, ettd ministeri Orpoon on iskenyt
Tukholman syndrooma. Hén samastuu voimakkaasti niihin, jotka ovat pakottaneet hénet
mukaan sananmukaisesti liikkkuvaan junaan. On totta, ettd kaikki kannattavat nopeita rai-
teita, mutta kun tdm4 hallitus ei kuitenkaan neljén vuoden aikana ole saanut yhtéén lapiota
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maahan, niin olisiko kohtuullista, ettd seuraava hallitus saisi pattda omaan ty6honsi omat
tyokalut? Se ei liene litkaa vaadittu.

Lopuksi sinitarrasta vield Sitraan, arvoisa puhemies: Voi sitd huutoa ja mekkalaa, jota
tdsséd vuosien varrella on kuultu, kun SDP on esittényt pienté osaa Sitran 800 miljoonan eu-
ron padomasta tuloutettavaksi yliopistojen, Suomen Akatemian tai miksei sitten véyléyh-
tion padomaksi. Asiantuntijat — esimerkiksi viime viikolla Helsingin Sanomissa — ovat
todenneet, ettd kun Sitralla on isompi tase kuin monella pdrssiyhtiolld, niin sen toiminnan
laajuutta ja siséltojé ei arvioida yhté tiukasti kuin kymmenen kertaa pienemmilld mééréra-
hoilla operoivien tutkimuslaitosten. Silloin on todettava, ettd on kylld arvovalinta, ettd tés-
td poliitikkojen eldkekodista ei saa ottaa pientédkién osaa mutta mennéin kohtuuhintaisten
vuokra-asuntojen rahoituksen kimppuun, vuokra-asujien taskulle.

15.38 Markku Rossi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On aina ilo
kuunnella edustaja Harakan verbaalista kielenkdyttod hallituksen moittimisesta. Voihan
sielld joku hyvénen jyvénenkin joukossa joskus olla.

Miti tulee nédihin ratoihin, niin vdhédn oudolle kuulostaa — tarkoittaako se sité, ettd SDP
sitten vastustaa sitd, ettd meilld kehitetdén sekd lanteen, pohjoiseen ettd itddn olevia rata-
yhteyksid, kuten omassa puheenvuorossanne tuossa moititte, ettd nykyinen hallitus ei olisi
saanut edistdd néitd ja ldhted viemain niitd eteenpdin? [ Vélihuutoja — vastauspuheenvuo-
ropyyntdja] Néyttié olevan hyvin usein kdytdnndssd myds niin, etté edelliset hallitukset si-
tovat varsin voimakkaasti myds investointimédériarahoja tuonne infrapuolen politiikkaan,
mutta toistaiseksi sité ei ole vield suuremmalti tehty tdmén hallituksen toimesta, joka sinél-
lansd on panostanut tdmén vaalikauden aikana ihan enndtysmdirdn myos korjausvelan
poistamiseen. Mutta ihan olisi mielenkiintoista kuulla, vastustatteko tunnin junaa Tur-
kuun, Tampereen—Pohjanmaan viyldi ja itérataa.

Puhemies Paula Risikko: Yksi vastauspuheenvuoro, edustaja Harakka, sen jalkeen puhu-
jalistalle.

15.39 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylldhén tissi nyt on
taas kerran téllaista tahallista védrinkuulemista, jos oikein erikseen sanon, etti kaikki kan-
nattavat nopeita raiteita. Eli tdstd on olemassa poliittinen yksimielisyys, joten silloin olisi
kohtuullista, ettd se hallitus, joka ryhtyy varsinaisesti tdihin, se hallitus, jonka aikana lapio
lyodaian maahan, mydskin maérda télle tyolle tyokalut.

Seuraava hallitus joka tapauksessa tekee ne ratkaisut, joihin tdma hallitus ei kyennyt. Ei
tdma hallitus ole kyennyt tekeméén sitd valintaa, miké rata ja milloin tulee valmiiksi. Sen
sijaan tdmé hallitus on kyennyt keskendén riitautumaan siitd, missé jérjestyksessd pitéisi
toimia. Valtiovarainministeriolld on oma késitys, jonka liilkenneministerié oharillaan ohit-
ti. Valtiovarainministeri6 oli sitd miltd, ettd valtion neuvotteluasema olisi turvattava niin,
ettd seuraava hallitus kéy tiukat neuvottelut ja itse paéttad sen tyon, lilkenneministeri halu-
si kiilata téstd ohi ja siind onnistuikin, ja siksi timé ministeri Orpon osoittama Tukholman
syndrooma olikin niin sydéinta liikuttava. [Markku Rossi: Se on teididn ndkemys!]

Puhemies Paula Risikko: Ja sitten mennéin puhujalistalle.
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15.40 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Oikein hyva, ettd lisitalousar-
vion kautta tulee lisdrahoitusta vanhusten ja vammaisten hoidon valvontaan. On kuitenkin
surullista, ettd valvonnan ongelmiin puututaan vasta nyt ndiden julkisten kohujen jédlkeen.

Olen itse tehnyt viimeisen kahden vuoden aikana hallitukselle useita kirjallisia kysy-
myksid, joissa olen esimerkiksi hoitajajérjestdiltd saamieni hilyttdvien viestien ja tietojen
johdosta kysynyt, miten hallitus aikoo parantaa ikdihmisten hoidon laatua ja puuttua sielld
oleviin epédkohtiin, muun muassa haamuhoitajiin. Eli ndistd asioista ovat hoitajajérjestot
puhuneet jo ainakin kaksi vuotta.

Olen tuonut esille myds valvonnan puutteet ja kertonut myds aluehallintoviranomaisten
viestin siitd, etteivét he ennéta tehdd valvontaty6téédn edes tyydyttivisti. Mutta ministerin
vastaus on aina ollut samansuuntainen: Vastauksessa on ensin kehuttu hallituksen hyvia
hankkeita ja samalla on kerrottu, ettd keskiméérin ollaan parempaan suuntaan menossa.
Epékohtia korjataan omavalvontaa ja omavalvontasuunnitelmia kehittdmalla. Ja jos jotain
ongelmia on, niin sote-uudistus kylla korjaa loputkin ongelmat. Yleistden voidaan sanoa,
ettd se vastaus ndihin kirjallisiin kysymyksiin on aina ollut timén saman kaavan mukainen.

Vanhusten ja vammaisten hoito kaipaa nyt paljon suurempia korjauksia eli muun muas-
sa ne lakiin kirjatut hoitajamitoitukset. Mutta toki olen iloinen néisté pienistd lisdyksisté
valvontaan. Olisin kuitenkin toivonut, etti hallituksella olisi jo aiemmin ollut korvat kuul-
la timén asian vakavuus, silld kerrottu kylld on monellakin suulla ja monelta taholta. Nyt
julkisen paineen seurauksena hallitus esittdd hyvid mutta tdysin riittdmattomié méardraha-
korjauksia vanhusten- ja vammaispalveluiden seké varhaiskasvatuksen valvontaan.

Kiitén siitd, ettd hallitus on paittinyt tehostaa my0s varhaiskasvatuksen valvontaa, silld
mité ilmeisemmin sielldkin on mitoituksissa ja toiminnan laadussa puutteita, erityisesti yk-
sityisten firmojen kohdalla.

Kylld ndmai viimeaikaiset kohut ovat osoittaneet, ettd voitontavoittelu ikdihmisten hoi-
vassa ja hoidossa ja varhaiskasvatuksessa on aina huono asetelma, sillé se niin helposti joh-
taa epéeettiseen toimintaan.

Puhemies Paula Risikko: Yksi vastauspuheenvuoro, edustaja Heikkinen, sen jilkeen pu-
hujalistalle.

15.43 Hannakaisa Heikkinen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On hie-
noa, ettd valvontaan on lisdi rahaa, mutta koen kylla vahvasti, ettd vaikka meilld kuinka
paljon valvontaa olisi, niin se ei ole hyvin hoidon tae. Se hyvé hoito rakennetaan toisilla
asioilla. Ja on jotenkin ristiriitaista, ettd opposition puheenvuoroissa téssikin keskustelus-
sa vahitelldén niin, ettd te vain tuotte aina sen sote-uudistuksen ja -hankkeenne tdhén esil-
le. Sote-uudistus on keskeinen asia, johon kaikki tdssd Eduskuntatalossa olevat puolueet
ovat yrittdneet 10ytdi ratkaisuja. Ja nimenomaan, jos te, oppositio, estétte timén késittelyn
ja viivéstytétte titd, niin timé nykyinen tilanne jatkuu kentilld. Isot yritykset vievét yhi
suuremman osan vanhusten ja vammaisten hoivasta. Talla hetkelld yrityksilla on jo puolet
palvelutuotannosta. Sote-uudistus tarvitaan, maakunnalla on aivan erilaiset keinot, miten-
ké se hankkii vanhuspalveluita. Sielld jai kilpailutus historiaan, sielld jadvit kokonaisul-
koistukset historiaan. Jos me haluamme vanhusten hyvié hoitoa ja vammaisille paremman
tilanteen, silloin kannattaa d4nestda sote-uudistuksen puolesta.
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Puhemies Paula Risikko: Sitten puhujalistalle. Muistutan, etti 2 tuntia tulee tdyteen noin
kello 16.10.

15.45 Paivi Résdnen kd: Arvoisa rouva puhemies! Ty6llisyyskehitykseen on syyti olla
tyytyvéinen, ja haluan my0s osaltani antaa siitd hallituksellekin tunnustuksen.

Mutta synkkié pilvid on kuitenkin taivaalla, jos pohditaan taloustilanteen tulevaisuutta.
T&élla on viitattu jo kestdvyysvajeeseen, ja kylldhén sote-uudistusta on pidetty kaikkein
merkittdvimpéné rakenteellisena uudistuksena, jolla voitaisiin tdhin kestdvysvajeeseen
olla vaikuttamassa, ja tilld hetkellé tuo sote-uudistus tdilld eduskunnassa on kylld erittdin
huolestuttavassa tilanteessa. En ole itse sosiaali- ja terveysvaliokunnan jésen, joten en voi
ottaa kantaa siihen, mita taalld edellisessd puheenvuorossa edustaja totesi tastd viivastytta-
misestd, mutta minun késittddkseni viivdstymiseen ovat kylld vaikuttaneet kaikkein eniten
ne poliittiset lehméinkaupat, jotka aivan tarpeettomasti tuotiin tdhén sote-uudistukseen sen
alkuperdisid tarkoituksia hdmértdméaéan. Jos siihen ei olisi tullut titd mallia valinnanvapau-
desta ja toisaalta tdtd maakuntarakennemallia sellaisenaan, niin uskon, etté téssé oltaisiin jo
maalissa. Kylld ndyttad siltd, ettd merkittdvin rakenteellinen uudistus jéi seuraavalle vaa-
likaudelle, ainakin télld hetkelld se siltd ndyttdd. Ja itse olen pahoillani siitd — kun olen
yrittdnyt ja olen halunnut hyvin rakentavasti tdhén suhtautua — ettd hallitus ei ole viela-
kéén korjannut niitd pahimpia ongelmia téssi sote-uudistusesityksessain.

No, téstd vanhuspalveluiden ja varhaiskasvatuksen valvonnan tehostamisestakin on syy-
td antaa hallitukselle kiitos. Namai ovat todella tervetulleita toimenpiteitd, mutta kylla vield
tarkeAmpédd — aivan niin kuin edustaja Heikkinenkin td4lla totesi — on saada se varsinai-
sen hoivan ja hoidon taso ja my0s riittdvé henkildstomitoitus kuntoon. Eli ei pelkélld val-
vonnalla kuitenkaan lisétd niitd hoitavia kisid vanhuspalveluihin tai varhaiskasvattajia sin-
ne paivakoteihin. Ja en kylld tdimén sote-uudistuksen varaan pelkéstidén — tdssd muodos-
sa, joka tdlld hetkelld td4ll4 on — tétd vanhuspalveluiden tason parantamista laskisi. Kylla
siind tarvitaan ihan konkreettisesti se, ettd [Puhemies koputtaa] siirrytdén suosituksista la-
kisdéteisiin henkilostomitoituksiin.

15.48 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! Meidén tydllisyystilanne on siiné ti-
lanteessa, ettd timén kauden tavoitteet on saavutettu ja tammikuun ty6llisyysasteen trendi
oli jopa 72,6 prosenttia. Tyollisten méard on lisddntynyt siis tdiman hallituskauden aikana
noin 140 000 tyolliselld, ja se on tietenkin tdrkedd siind mielessa, ettd se tarkoittaa, ettd
meidén tyottomyysmenot alenevat, ja mydskin sité, ettd niin monella ihmisella on téll4 het-
kella tyoté ja toimeentuloa.

Mutta mité tulee sitten tdhin varsinaiseen lisdtalousarvioesitykseen, se tietenkin on huo-
mattavasti niukempi, kun eletddn vaalikauden viimeisid viikkoja, kuin yleensé lisdtalous-
arvioesitykset. Tdssd on muutamia satsauksia sosiaali- ja terveydenhuollon ja varhaiskas-
vatuksen valvontaan, ja sitten hallitus on my&skin reagoinut Oulun tilanteeseen, ja samalla
myo6skin Oulun toiminnan kautta pilotoidaan erilaisia toimintamalleja.

Arvoisa puhemies! Miti tulee néihin lapsiin kohdistuvien seksuaalirikosten selvittdmi-
seen ja ehkdisemiseen, niin lisidtalousarviossa lastenasiaintalon toimintamalli saa rahoitus-
ta sekéd Helsingissd ettd Oulussa. Lisdtalousarvion méérirahoista vajaa 2 miljoonaa euroa
on niitd toimenpiteité ja resurssisatsauksia, joita kohdennetaan toimintaan, jolla pystytdan
ennaltaechkdisemién rikoksia tai muuten tukemaan lapsia, jotka ovat mahdollisesti epail-
lyn seksuaalirikoksen kohteena, tai jélkitoimiin.
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Lastenasiaintalon toimintamallin kdynnistdmistd tukevaan ohjaukseen ja kehittdmiseen
sekd kdynnistamisté tukeviin avustuksiin ehdotetaan reilua 800 000:ta euroa télle vuodelle
ja Oululle muutenkin noin 500 000 euron avustusta kaytettdvéksi lasten ja nuorten psyko-
sosiaalisen tuen vahvistamisen pilottiprojektiin, joka téht44 alaikéisiin kohdistuvien seksu-
aalirikosten ehkdisemiseen. Tdmaé on erityisen térkedd sen takia, ettd alueemme lasten ja
nuorten psykiatrian puolen palvelut ovat jo kauan aikaa, yli kymmenen vuotta, laahanneet
ja niitten resurssitarve on muutenkin jo laahannut liian alhaalla. Siind mielessd on nyt sit-
ten tarkedd, ettd pystytddn titd tukea vahvistamaan.

Aiemmin, jo kuun alussa, hallitus hyvinvoinnin ja terveyden ministeriryhmén osalta
kohdensi Oulun ensi- ja turvakoti ry:lle ja muun muassa Vuolle Setlementti ry:lle, niin sa-
notulle Oulun Poikien Talolle, avustukset sekd mydskin Viestoliitolle ennaltachkéisevain
tyShon.

On mydskin térkedd, ettd nettipoliisitoiminta ja muutenkin poliisien toiminta saa lisére-
sursointia. Oulun vastaanottokeskuksen tiloja on oltu jo toista vuotta muuttamassa ulko-
maalaisten sdiloonottoyksikon tiloiksi, ja tdssé salissa viime vuonna lainsédddéntdasioissa
jo hyviaksyttiin sdiloonottoyksikdn perustaminen Ouluun, mutta sille rahoitus on nyt sitten
tdssé lisdtalousarviossa mydnnetty, reilu 2 miljoonaa euroa. Tdmai on sen takia tarpeelli-
nen, ettd meiddn muut siiléonottoyksikot, joita on kaksi ja joissa paikkoja on kuitenkin ol-
lut valttdva médra, ovat sijainneet ja sijaitsevat edelleen Eteld-Suomessa, joten timé Oulun
sdiloonottoyksikkd sitten vastaa myoskin koko Pohjois-Suomen tarpeeseen.

Arvoisa puhemies! Mitd tulee sitten niihin muihin lisdtalousarvion satsauksiin, tdalla
tydvoima- ja yrityspalvelujen uusien palvelumallien pilotointiin esitetdén 3 miljoonan eu-
ron siirtoa TE-toimistojen toimintamenoihin julkisten tyévoima- ja yrityspalveluiden méé-
rirahasta, ja my06skin yritysten kehittimishankkeisiin ehdotetaan lisdvaltuutta kaytettavak-
si nimenomaan ty6llisyysvaikutuksiltaan merkittaviin uuden teknologian investointihank-
keisiin.

Téssd muutama nosto tistd lisdtalousarvioesityksestd, joka kaiken kaikkiaan on, niin
kuin alussa sanoin, vaalikauden hengen mukainen mutta kuitenkin reagoiva.

15.53 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! Pitdi kyll4 antaa kiitosta hyville asioil-
le téssd lisdtalousarviossa. Esimerkiksi vanhustenhoivan ja varhaiskasvatuksen valvonnan
lisdpanostukset: todella tervetulleita ja térkeiti. Ja nettipoliisiresurssit: niitd on pitkéan pe-
rddnkuulutettu, ja se on my0s erittdin positiivinen lisdpanostus.

Miti tdhdn aiemmin kéytyyn keskusteluun sote-uudistuksesta tulee, niin paheksun kylla
sitd, ettd oppositiota syytetddn viivyttelystd. Kylld perustuslakivaliokunnassa nyt toiseen
kertaan kdyneen esityksen ongelmat 1&htevit sieltd hallituksen omasta valmistelusta. Jos
sielld olisi pystytty ndmé ongelmat korjaamaan, niin ehkdpa nyt emme olisi téssi tilantees-
sa, joten minun mielestdni timmdoinen syyttely on aivan turhaa ja jopa asiatonta.

Mutta mité tulee, arvoisa puhemies, vield tdhdn Valtion asuntorahastoon, vasemmisto-
liitto kannattaa raiteita, se kannattaa liikkkumisen siirtdmista raiteille — niin joukkoliiken-
teen kuin yksityisen litkkumisen. Raiteiden on aina oltava houkutteleva vaihtoehto yksi-
tyisautoilulle. Mutta se, mitd me emme ymmaérréd ja mitd me emme hyvéksy, on se, etti
tdmé uuden yhtidon piddomittaminen rahoitetaan Valtion asuntorahastosta, jonka varalli-
suus on kerétty pieni- ja keskituloisilta vuokra-asujilta. Tdma on se yhtélo, joka téssé he-
rittdd kysymyksié ja johon toivon, ettd eduskunta tydssédn tuo muutoksen.

28



Poytikirja PTK 165/2018 vp

Valtion asuntorahastoa kayttdd ARA, ja ARAn tehtévét ovat hyvin selvid: niilld makse-
taan korkotukea, niilld maksetaan erilaisia kdynnistysavustuksia, niilld maksetaan pur-
kuakordeja — suoraan kohtuuhintaiseen asumiseen kohdennettuja keinoja. Tdma on vééra
osoite, misté ottaa rahat uuden yhtion padomittamiseen, vaikka uuden yhtion pyrkimys tai
paédmaéra olisi kuinka hyvi. Siihen en ota kantaa, onko tdma yhtiémalli paras mahdollinen
tapa jarjestdd raideliikenne tai raideyhteyksid, mutta niitd pitdé kylld vahvistaa.

Syy, minké takia ARAsta on kéytetty ehkd vihemmén rahaa viime aikoina, ei ole mi-
kédn salaisuus. Korot ovat nollissa. Korot ovat niin matalat, ettd eihdn silloin korkotukeen
sitd tukea ihan hirveésti vaadita. Mutta jos lasketaan vaikka tdménhetkinen korkotukilai-
nojen madra ja mietitddn sitd, ettd korot nousevat vaikka 4 prosenttiin, miké ei ole aivan
tuulesta temmattu skenaario — monet ekonomistitkin sanovat, etti se voisi olla korkein ta-
so, mihin ne asettuvat — niin téssi tapauksessa valtion korkotukimenot tulevat kymmen-
kertaistumaan. Tdmi on vadrd kassa tyhjentdé uutta yhtiotd varten.

Meidén tarkastusvaliokunta teki viime kevéaéna erittiin ansiokkaan mietinnén asuntopo-
lititkan kehittdmisen kohteista. Se oli valiokunnassa yksimielinen, ja se oli tddlla salissa
yksimielinen. Miné toivon todella, ettd riippumatta nyt tésté, ettd hallitus toimii vastoin
omaa dénestyskayttdytymistddn, me pitdisimme kiinni niistd kymmenesti lausumasta, jot-
ka siind yksimielisesti hyvéksyttiin. Sieltd 10ytyvét keinot sille, ettd me saamme asunto-
tuotantoa liikkeelle, saamme nimenomaan niitd kohtuuhintaisia vuokra-asuntoja tuotettua
enemmaén, koska se nimenomaan on pédkaupunkiseudun suurin ongelma. Se on jo tyolli-
syyden este, kun pienipalkkaisilla ei ole varaa asua taalla.

15.57 Eero Lehti kok: Arvoisa rouva puhemies! Aivan oikein tédlld kiinnitettiin huomio-
ta sithen, mihin asioihin tdmé Helsingin ja muiden kasvukeskuksien asuntotuotanto on ju-
miutunut. Kylld se kdytdnndssé on niin, ettd kunnat, joilla on kaavoitusoikeus, haluavat
hallita asuntotuotannon maérai ja asuntojen mééran kautta vdestonkasvua. Se johtuu siité,
ettd kunnilla on velvoite huolehtia niin sanotusti subjektiivisten oikeuksien piirissi olevis-
ta asioista, kdytdnnossd kouluista ja pédivikodeista ja tdméntapaisista. Téstd johtuu, etti
kunnat yleensé optimoivat véestonkasvun prosentin ja kahden viliin. Nyt tdssé ratahank-
keessa tulee sitten kaavoitettavaksi sopivaa maata laajemmin, ja timé epétasapaino mark-
kinoilla sitd kautta paranee ostajan ja vuokraajan eduksi. Minun mielesténi se on hyvé rat-
kaisu ja liittyy tédhén asiakokonaisuuteen. Témaé todettiin td41l4 mainitussa tarkastusvalio-
kunnassa moneen kertaan.

Toinen asia, jota tddlla on kisitelty, on timéa hoitokysymys:

Minulla on henkil6kohtaisesti kokemusta aika pitkiltd ajalta veljeni osalta ja vanhem-
pieni osalta useilta kymmeniltd vuosilta. Vanhempieni osalta on sikdli mielenkiintoista,
ettd samalla paikkakunnalla yksityinen kansainvilinen yritys on hoitanut isééni ja vastaa-
vasti kunnallinen omaa ditidni. Jouduin seuraamaan tita péivittdin ja viikoittain ja myos
kunnan luottamustehtévien kautta. Se yleinen havainto, minka néisti sain, on, ettd paikal-
linen henkild, joka johtaa sitd toimintaa, on aivan ratkaisevassa asemassa ja kun hén vaih-
tuu, asiat menevét hyvéén tai huonoon suuntaan riippuen hénen kyvykkyydestéin ja haluk-
kuudestaan kehittda tai jattda kehittdméttd palvelua.

Sinédnsé kun niiltd ihmisiltd vuosien saatossa kysyy, mika tdélld on hyvin tai huonosti,
niin kyll4 se hoitosuunnitelma, jonka l14édkéri yhdessd henkilokunnan kanssa jokaisen poti-
laan kohdalla tekee, on ratkaiseva ldhtokohta siind, miti asiakas tarvitsee ja mitd hinelle
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pyritidén tekemédin niité palveluita, ovat ne sitten kaupassa kdyntid, vuoteen petaamista, pe-
semisté, saunassa kéyntid tai mitd milloinkin. Se hoitosuunnitelma on kaiken a ja o.

Miné jouduin téssé asiassa erddn kansainvélisen, tddllda moneen kertaan mainitun yrityk-
sen kanssa niin tiukkaan tilanteeseen, ettd sanoin, ettd tdma laatu ei vastaa sitd, mistd minéd
ja isdni yhdessd maksamme télle yhteisolle. Téssd yhteydessd on todettava ikdvékseni se,
ettd kunnan vastuullinen henkil6 ei uskaltanut puuttua niihin epékohtiin, minka johdosta
niité sitten tuli enenevéssd méérin, niin ettd loppujen lopuksi olin jo siini tilanteessa, etti
olin valmis perustamaan oman hoitokodin isééni varten. Ei sithen tarvinnut menni, koska
isd ikdva kyll4 1dhti tdstd maailmasta pois.

Kutsuin tdnne eduskuntaan jopa laatupiéllikon tésté yhteisostd, ja hén oli hyvin tietoi-
nen omasta arvovallastaan, mutta totesin, ettd miné olen aika monta ISO 9000 -jirjestel-
méé eri yrityksisséd vienyt lépi ja todennut ne hyvéksi, ja ehdotin hénelle, ettd tehkdi nyt
laatujérjestelmai ja alkakaa valvomaan sitd. Han oli sitd mielt, ettd meilld on niin sanottu
omavalvonta ja emme tarvitse tdssd asiassa ulkopuolista valvontaa. Laissa todella sano-
taan, ettd on omavalvonta, mutta oma vakaa késitykseni on, ettd laatujérjestelmén pitéisi
olla ostajan vaatimus ja ostajalla myds pitdisi olla mahdollisuus katsoa, etté laatujérjestel-
méé noudatetaan, ja poikkeamiin pitdé voida puuttua myds siten, etté laskuista otetaan pois
ne hoitopalvelut, joita ei kdytdnndssé ole suoritettu.

Se, ettd on joku hoitajamitoitus, on tietysti valttiméaton suhteessa siithen asiakaskuntaan
ja heidén senhetkiseen tilanteeseensa, joka on varmaan pédsdintdisesti yksilokohtaisesti
aina heikentyvé pitkédn ajan kuluessa, mutta 0,7 kéytinnossi tarkoittaa aikamoista lisére-
surssia, ja jos ei sitd kohdisteta oikein, ei siitd paljon hyotyé ole. Mutta ei sitd misséédn ta-
pauksessa nopeasti saada markkinoille, koska timi puutemdéré on ehkéd 5 000:sta plus mii-
nus 1 000 hoitajaa sinne tai tdnne ja heidén kouluttamisensakin vie aikaa. Ndma henkildt,
jotka ovat hoitotehtévissé, eivét voi olla keitd tahansa. Heilld pitda olla tietty peruskoulu-
tus, minké johdosta ulkolaisetkaan ihmiset eivét ennen kaikkea kielitaitonsa johdosta aina
sovellu ainakaan heti tdhén tilanteeseen.

Laatujérjestelmien vaatiminen on minun mielestini kaiken a ja o. Kéytdnnossi se voi-
daan toteuttaa niin, ettd jokaisen hoidettavan henkilon huoneessa on paivikirja, johon mer-
kitdén, mitd kyseinen potilas tarvitsee, milloin tarvitsee ja kuka sen toteuttaa, ja toteuttajan
kohdalla sielld on paivédys, kellonaika ja toteuttajahenkild. Téll4 lailla my6s jalkeenpéin on
mahdollista valvoa siti, ettd asianmukainen hoito on viety loppuun, ja myds ulkopuolisten,
lahinnd varmaankin omaisten kohdalla, on mahdollista katsoa, etti ne rahat, jotka he ovat
olleet maksamassa, ovat menneet oikealla tavalla siihen tarkoitukseen, johon ne on tarkoi-
tettu.

16.02 Joakim Strand r: Arvoisa puhemies, varderade talman! Téssd on kéyty hyvad kes-
kustelua ty6llisyydesti. Ollaan tosiaan péaasty nyt ldhes 73 prosenttiin, miké on hieno asia.
Osissa maata, pohjalaismaakunnissa, ollaan 75:ssé, ja tavoitteena on tosiaan 80 prosenttia,
varmaan kaikilla vihintddn 75, ensi vaalikaudella.

Mutta pyysin timén puheenvuoron, koska olisin halunnut kiittia vield kerran ministerei-
td Berner, Orpo ja Lintild hyvisti tyosté ja yhteistyOstd. Nyt on tdmé viimeinen 5 miljoo-
naa tuohon Merenkurkun yhteyshankkeeseen. Se on hieno asia koko Suomen meri- ja ener-
giateknologialle, ja teollisuudelle se tulee olemaan niyteikkuna.

Sa ett varmt tack for ministrarna till den delen.
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16.03 Sinuhe Wallinheimo kok: Arvoisa puhemies! Tastd hallituksen lisétalousarviosta
on syytd nostaa esille kolme hyvai kohtaa:

Ensinndkin on hyva, etté lisdé resursseja saadaan sosiaali- ja terveydenhuollon seka var-
haiskasvatuksen valvontaan. Samaten panostukset sisdiseen turvallisuuteen erityisesti néi-
den seksuaalirikosten osalta ovat paikallaan. On toki mydnnettéva se, ettd molemmissa ko-
konaisuuksissa néilld panostuksilla padstién vain hyvain alkuun, sillé esimerkiksi vanhus-
tenhoivaan liittyvien ongelmien ratkaisemisessa tarvitaan isompi ohjelma, joka aikatau-
lusyisti jadnee vaalien jilkeen aloittavan uuden hallituksen tehtavéksi.

Arvoisa puhemies! Oikeastaan se paitarkoitus tille puheenvuorolle oli nostaa esille téa-
hin lisdtalousarvioon sisdltyvd merkittdva uutinen suomalaiselle huippu-urheilulle. Kyse
on Suomen Olympiakomitean yhteyteen suunnitellusta olympiarahastosta, johon esitetdin
valtion siirtdvin omistamaansa osakevarallisuutta enintdén 20 miljoonan euron arvosta
edellyttden, ettid vastaava yksityinen rahoitus on ennen luovutusta toteutunut.

Toteutuessaan rahasto on tervetullut lisé eri vaiheissa urheilijan polkua olevien tukemi-
seen, ja alustavien suunnitelmien mukaan rahaston tuottoa voitaisiin kéyttdd esimerkiksi
pdivittdisharjoittelun toimintaympéristojen kehittimiseen seké urheilijoiden sosioekono-
misen aseman parantamiseen. Ammattiurheilijan ura olisi timén mydta entisté houkuttele-
vampi erityisesti monille pienempien yksil6lajien urheilijoille. Se myds mahdollistaisi yk-
sityisen rahoituksen paremman hyddyntdmisen suomalaisen huippu-urheilun hyviksi. Ra-
haston myo6td Suomen huippu-urheilun tukemisessa oleva takamatka kaventuisi. Kun
vuonna 2016 Norja kéytti huippu-urheiluun noin 19 miljoonaa euroa tai asukaskohtaisesti
laskettuna 3,64 euroa, olivat vastaavat summat Suomen osalta 11,6 miljoonaa ja 2,11 eu-
roa per asukas. Siksi hallitusta onkin paikallaan kiittda tésté hyvéstd esityksest.

16.06 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Téstd on hyvé jatkaa. Itsekin haluan vield
kiittda téstd olympiarahaston perustamisen mahdollistavasta paétoksesta lisdtalousarvion
yhteydessd. Yhtdén valtion osakepidéomaa tosin ei olympiarahastoon siirretd ennen kuin
vastinrahaa on yksityiseltd sektorilta sinne kerétty. Ja se on hyvi kannustin siis my0ds vauh-
dittamaan tétd yksityisen rahoituksen tulemista mukaan huippu-urheiluun, silld erityisesti
silld puolella olemme jéljessd kilpailijamaitamme. Olympiarahastolla on nimenomaisesti
tarkoitus mahdollistaa pitkdjénteisempi huippu-urheilun tukeminen, erityisesti nuorten
nousevien huippu-urheilijoiden toimintaymparistossd, mahdollistamalla esimerkiksi val-
mennusta ja muuta urheilu-uran mahdollistavaa, johon yleensé urheilijoilla itselldén ei ole
mahdollisuutta varoja laittaa, ja mydskin totta kai antamalla suoraa tukea urheiljjoille.
Haluan vield erikseen nostaa esiin my0s valvontaresurssien parantamisen, paitsi vanhus-
tenhuoltoon, josta téssé on paljon puhuttu, myds varhaiskasvatukseen. Pédtin edellisen pu-
heenvuoroni siihen, ettd totesin, ettd sivistysvaliokunnassa tosiaan mahdollistettiin silloin
varhaiskasvatuslain uudistuksen yhteydessé se, ettd aluchallintovirastot voivat tehdd myos
itse ennalta méadrittdméattomid tarkastuksia tai mihink&én kanteluun perustumattomia tar-
kastuksia eli omaehtoisia tarkastuksia varhaiskasvatukseen. Toivon, ettd nyt ndiden lisd4n-
tyneiden resurssien myotéi sithen on entistd enemmén mahdollisuus. Ei nimittdin voi olla
niin, ettd meilld lain mahdollistamaa tilapéisté poikkeamaa kéytetddn jatkuvasti siihen, ettd
meillé on liian suuret ryhmékoot varhaiskasvatuksessa, ja nekin kasvattajat, jotka sielld hy-
véa tyOtdén yrittdvit parhaansa mukaan tehdé, uupuvat, kun sijaisia ei ole tai ei saa. Téssd
on toinen asia, johon onneksi hallitus on jo aiemmissa paitoksissdin tarttunut, eli varhais-
kasvatuksen opettajien, entiseltd nimikkeeltdén lastentarhanopettajien, koulutusméaéria on
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lisdtty. Ja sité tyoté tulee jatkaa, jotta varmistamme tdmén osaavan tyovoiman saatavuuden
jatkossakin.

Vield asia, jonka haluaisin tdhin loppuun todeta: T&élld on kiistelty oikeastaan siité,
onko tdmé paddomittaminen Suomen Rataan tehty oikealla tavalla. Kaikki tuntuvat olevan
aika yksimielisid siitd, ettd asian edistdminen on hyvi asia. Haluan nostaa vielé esiin sen,
ettdl tarkastusvaliokunta, josta téssé on paljon puhuttu, on tilannut asiantuntijaraportin, jos-
sa on todettu muun muassa seuraavaa: "ARA-varallisuutta tulee ohjata kaupunkirakenteen
ja asumista edistdvén infrastruktuurin kehittdmiseen.” Sehin on se, misté tissd on juurikin
kyse.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Tdhén varattu aika alkaa olla tdynni. Annan
puheenvuoron edustaja Juvoselle, ja sen jilkeen siirrymme muihin asioihin.

16.09 Arja Juvonen ps: Kiitos, arvoisa rouva puhemies! On erittdin hyvé asia, ettd sisdi-
nen turvallisuus ja vanhusten ja vammaisten valvontatehtdvit saavat lisdd resursseja. Sitd
todellakaan ei ole kieltiminen. Mutta on hyva muistuttaa, etté timéi on ensiapua, ei mik&én
lopullinen ratkaisu.

Edustaja Eero Lehti, puhuitte dsken puheenvuorossanne hyvin tirkeisti asioista. Mainit-
sitte laadunvalvonnan ja -tarkkailun. Olen tehnyt toimenpidealoitteen siitd, ettd Suomeen
perustettaisiin erityinen auditointiyksikko, joka keskittyisi ihan vallan siithen tarkeéén teh-
tdvinkuvaan ja jossa auditoijat olisivat todella ammattitaitoisia ja tietdisivit, miten se hom-
ma hoidetaan — ei niin, ettd kaveri auditoi kaveria, vaan oikeasti ulkopuoliset auditoijat
néihin yksikoihin. Silld tavalla me saamme myds kartoitusta siité, millaista on laatu kaiken
kaikkiaan ja kattavasti Suomessa.

Mainitsitte myds esimiestehtdvian. Vanhuslain 21 §:ssd on kerrottu, ettd toimintayksi-
kdssd — ja nyt puhutaan vanhustenhoivasta — on oltava johtaja, joka vastaa siitd, etté asia-
kastyOssd noudatetaan tiettyjd hyvid periaatteita ja ettd palvelut tiyttdvat muutkin niille
asetetut vaatimukset. Eli lakiin on kirjattu, ettd pitdé kiinnittdd huomiota johtamiseen, esi-
miestyohon. Se esimiestyd on ihan oikeasti kaiken a ja o ja avain vanhustenhoivassa — etti
joku huomaa, joku vabhtii, joku vartioi.

Mutta enté sitten, jos ei ole niitd hoitavia kdsid? Edellisessd puheenvuorossa nostin esiin
sen, minké itse koen olevan syyni siihen, ettd vanhustenhoito on romahtanut Suomessa.
Koen, ettd laatusuositusten heikentdminen vuoden 2008 laatusuosituksesta — jolloin hyvéa
henkildstomitoitus oli 0,7—0,8, mitd heikennettiin ja pudotettiin sinne 0,5:een — on se
syy, koska 0,5 on niin minimaalinen hoitajamitoitus, ettd silld tehdddn vain valttiméaton.
Tiedén sen kylld, kun olen sielld itse tydskennellyt. Vield vetoan siihen, etti kylla se silloi-
nen laatusuositus oli dérettdmén arvokas paperi ja silld oli myos painoarvoa tydkentélld,
kun luottamusmiehené sen paperin kanssa ldhti neuvottelemaan lisdhenkilostostd ja -re-
surssista tyopaikalle. Vaikka se oli informatiivista ohjausta ja suositus, sitd silti noudatet-
tiin, mutta nyt vaikuttaa siltd, ettd me tarvitsemme kovemmat kirjaukset, ja sinne lakiin.
Hoitajamitoitus on saatava sinne lakiin, jotta asiat saadaan hoitumaan.

No, mitd muuta sielld hoitoalalla on kehitettdva4a? Eihdn ainoastaan se, ettd meilld on kir-
jaus sielld laissa, yksindén auta. Ty6olosuhteita kaikella tavalla, henkildston hyvinvointia
ja alan vetovoimaisuutta on parannettava, jotta hoitajat haluavat tehdé tyo6té kentélld, jotta
he haluavat tulla takaisin tydskentelemdén sieltd, minne ovat ldhteneet. Ja kylld miné yh-
tend ddrettomaén tirkednd tekijand nden palkkatekijat mutta myds koulutuspolitiikan: ettd
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me koulutamme lisdé hoitajia, ettd me annamme hoitajille mahdollisuuden myos edeti
omalla urallaan, ettd he pystyvit jatkokouluttautumaan korkeammalle, ja ettd arvostetaan
vanhaa ja viisasta tietoa ja autetaan myos tyOyhteisdssé siten, ettd mahdollistetaan opinto-
vapaita ja annetaan niin toimintaedellytyksia.

Saattohoitoasian nden erittdin huolestuttavana asiana. Viesteji on tullut paljon. Siitékin
on kirjattuna vanhuslakiin, ettd tietyssé tilanteessa on lisdttdva henkiloston maarad. Kylla
meidén vanhuslakimme sen mahdollistaa, mutta ikéva kyllé se ei toteudu. Pidén aéretto-
mén tarkeéna, ettd meille sdddetddn saattohoitoon erityinen laki. Olen tehnyt siité lakialoit-
teen, kirjoittanut pykélineen péivineen, ja toivoisin, ettd seuraavan kauden eduskunta veisi
asiaa eteenpéin. Jokaisella ihmiselld tulee olla subjektiivinen oikeus saattohoitoon, ja niin
kauan kuin sitékéén ei ole lailla mééritetty, se asia ei tule olemaan hyvéssé hallussa Suo-
messa. Mind ihmettelen sité, miten ndinkin térked asia voi olla vielé tavallaan ilmaan piir-
retty viiva. Kodinomaisia hoivayksikditd on valtavasti meilld Suomessa, ja niin kauan kuin
me puhumme kodinomaisista hoivayksikoisté, niilld ei valttdmattd ole valmiutta esimer-
kiksi vaativan saattohoidon jérjestdmiseen: puuttuu hoivatarvikkeita, puuttuu ladkkeitd,
puuttuu lddkkeidenantaja eli koulutettua henkilostdd — ja tdmé on sellainen yhtilo, ettd
yleensa siihen tormé4 vasta siind vaiheessa, kun itse joutuu sen kokemaan.

Mutta kiitdn miné kuitenkin hallitusta siitd, ettd ensiapua annatte, mutta se ei ole kuiten-
kaan lopullinen ratkaisu, elikkd kylld me tarvitsemme vahvoja, kovia toimenpiteiti. Ja sek-
suaalirikollisuuden kitkemiseksi myds kaksi lakialoitetta olen tehnyt ja pidén hyvéna, ettd
kohdistetaan resursseja sinne Ouluun, joka nyt télld hetkelld on hadén keskella.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.
5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi vuosilomalain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 219/2018 vp
Valiokunnan mietintd TyVM 13/2018 vp
Toinen kasittely
Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltddn péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 219/2018 vp siséltyvéan lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen kisittely péattyi.
Asian késittely paéttyi.
6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ulkomaalaislain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 273/2018 vp
Lakialoite LA 7/2015 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 32/2018 vp
Toinen kasittely
Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen kisittelyyn esitelldén paivijarjestyk-

sen 6. asia. Nyt voidaan hyviksya tai hyldta lakiehdotus, jonka siséllosté pédtettiin ensim-
mdiisessa kasittelyssa.
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Keskustelu

16.14 Sirpa Paatero sd: Arvoisa rouva puhemies! Viime viikolla oli yleiskeskustelu en-
simmdisen kasittelyn osalta. Totesin silloin, etté tidssd lakiesityksesséd on useita hyvid koh-
tia ja muutamia kriittisid kohtia, ja ne kriittiset kohdat liittyvit siihen asiaan, ettd kun 2016
on heikennetty oikeusturvaa turvapaikanhakijoilta, on lyhennetty valitusaikoja ja on sa-
malla heikennetty oikeusapua, niin ongelmat — monet néisté, jotka tdlld hetkelld tuolla k-
sittelyaikoja venyttévét ja uusintahakemuksia tuottavat — johtuvat niisté syista.

Siitd syystd olemme tehneet vastalauseen numero 1, ja esitimme siind lausumaedistyk-
sen, joka kuuluu seuraavasti: "Eduskunta edellyttéa, ettd hallitus tuo eduskunnan késitelta-
véksi esityksen, jolla peruutetaan lailla 646/2016 sdddetyt rajaukset oikeusapuun turva-
paikkapuhuttelussa seké valitusaikojen lyhentdminen kansainvilistd suojelua koskevista
paétoksistd. Mainituilla muutoksilla ei ole ollut positiivisia vaikutuksia turvapaikkaproses-
sin kestoon, mutta ne voivat vaarantaa hakijan oikeusturvaa ja ovat myds omiaan lisdd-
méén uusintahakemuksia.”

16.16 Matti Semi vas: Arvoisa rouva puhemies! Tdmai hallituksen esitys siséltdd kuiten-
kin niin paljon néitd poikkeavia asioita, mitd esimerkiksi edustaja Paatero tuossa toi esille,
ettd noin varatoimenpiteend kannatan kuitenkin edustaja Paateron esitysti joka tapaukses-
sa, mutta me olemme l&hestyneet tdtd asiaa niin, ettd tdma tilanne on niin vakava néitten
heikennyksien osalta, ettd me esitimme, etti koko lakiehdotus hylitdan. Esitin, ettd koko
lakiesitys hyldtdan.

16.16 Anders Adlercreutz r: Arvoisa puhemies! Tdma esitys on varsin ongelmallinen.
Sitd eivit tukeneet ndiltd ongelmallisilta osiltaan my0dskédn asiantuntijoiden lausunnot.
Sitd sdvyttdd populismi enemminkin kuin realiteetit, ja siksi kannatan Matti Semin hylkay-
sehdotusta.

Arade talman! Det hir #r ett mycket problematiskt lagforslag som inte grundar sig i fakta,
som inte grundar sig i verkligheten och som de sakkunnigas utldtanden inte heller stdder.
Trots att det finns somliga delar som vi nog kan understdda dr det som helhet en kraftig for-
sdmring, och darfor stoder jag Matti Semis forslag.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.
7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi osakeséiistotilista ja laiksi Finanssivalvonnasta an-
netun lain 40 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 279/2018 vp

Toimenpidealoite TPA 21/2017 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 36/2018 vp

Toinen kdsittely, ainoa kdsittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen késittelyyn ja ainoaan késittelyyn esi-
telldan paivajarjestyksen 7. asia. Nyt voidaan toisessa kasittelyssd hyviksya tai hyldta la-
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kiehdotukset, joiden sisdllostd padtettiin ensimmaisessa késittelyssd. Lopuksi paédtetddn ai-
noassa késittelyssé toimenpidealoitteesta.

Keskustelu

16.18 Lauri Ihalainen sd: Arvoisa puhemies! Osakesééstotilid koskeva lakiesitys on to-
della nyt toisessa késittelyssd. Ensimmadisesséd kisittelyssd kdvimme laajan keskustelun
laista, sen tarpeellisuudesta ja siihen liittyvistd pulmista.

Talousvaliokunnan mietintoon siséltyy vastalause niilld perusteilla, mistd jo viimeksi
puhuimme. Sen vastalauseen siséltd on siis se, etti timd eduskunta pééttiisi, ettd tima la-
kiesitys hyldtadn. Haluan sen téssé vield kerran toistaa meidén vastalauseessa olevien alle-
kirjoittaneitten kannanottona.

16.18 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Osakesédstotilistd todella kéytiin en-
simmaisessa kisittelyssa pitka ja perusteellinen keskustelu, jossa myds itse esitin perustei-
ta osakesdastotilid koskevan lain hylkd&miseksi. Néin ollen kannatan edustaja Thalaisen
esitysté lain hylkddmisesta.

16.19 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tarkoitukseni oli kirjoittaa erés-
té tarinaa tuolla yl6s tietokoneelle, mutta huomasin timén keskustelun olevan ihan viimei-
sillddn ja kerkesin viela.

Té&ma juttu nimittdin on niin, ettd hieman ihmettelen opposition kantoja téssé asiassa.
Meidén suomalaisten ja nimenomaan tydllistdvien pienten yritysten ongelma on padomien
véhyys. Se on se todellinen ongelma. Tdmén paivin yrittdja kun lahtee yrittdméén, hin tor-
méé sithen samaan muuriin: hén ei saa paddomia sen yrityksen kehittdmiseen. Pitéisi ostaa
koneita, laitteita ja investoida, mutta rahan saanti on kiven alla. Ja nyt timmdista pienyri-
tystoimintaa ldhdetéén suosimaan, niin kuin Ruotsissa on tehty viisaasti — sielld pddoma-
vaje ei ole laheskdan niin suuri kuin meilld on. Elikk3 tissd on tdma suuri viisaus, ettd mei-
dén pitdd kehittdéd ndita systeemejd, ettd pddomat jadvit Suomeen ja hyodyttivét suoma-
laista yhteiskuntaa. Vai néetteko sen parhaana vaihtoehtona, ettd yhtékkia sitten 1ahdetdan
silld keinoin, ettd pddoma karkaa Suomesta ja menee semmoiseen paikkaan, misti se ei
valttaimattd koskaan suomalaista yhteiskuntaa hyddyttdmaén tule?

Ymmirrin toki teidédn duubionne ja kauhukuvanne — ne voisivat jossakin teoreettises-
sa kdytdnndssé toteutuakin — mutta iso juttu on tissd kuitenkin se, etté yritysten tyollista-
vyyden kannalta on se investointien saaminen tdhén maahan kaikkein tirkeinté. Jos yrityk-
set eivit investoi, tyopaikkoja ei synny. Jokainen tietd, ettd yritykseen, joka investoi vaik-
ka 10 miljoonaa oman yrityksen kehittdmiseen, syntyy helposti kymmenié tyopaikkoja ra-
kentamisvaiheessa. Esimerkiksi [lomantsiin tuleva teknisen hiilen tehdas: 25—30 miljoo-
nan euron investointi, rakentamisvaiheessa sata tyopaikkaa reilun vuoden ja sen jilkeen 50
tyopaikkaa jatkuvasti. Senkin pddoman yhtié on hankkinut markkinoilta ja erilaisilla jér-
jestelyilld. Toivoisin, ettd ymmarrettéisiin téssi asiassa se, miké on pienen yrityksen tilan-
ne téssid maassa ja kuka tdssd maassa tyollistéa. Se ei ole julkinen valta, vaan ne ovat pienet
yritykset. [Pia Viitanen: Onko se porssiyhtio?]

16.21 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Nyt on pakko muutama sana sanoa ta-
lousvaliokuntakollega Hoskoselle tdstd osakesddstotilistd. Monet niisté asioista, mitd edus-
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taja Hoskonen toi esiin, pitdvét paikkansa, mutta mité tulee tdhén osakesdistotiliin, niin
miné en ole nyt ihan varma, tiesikd edustaja Hoskonen, misti esityksestd nyt oli kysymys,
[Hannu Hoskonen: Tiedén, tiedén!] koska kun katsotaan kokonaisuudessaan titi esitystd ja
ylipditdén sitd keskustelua, mité kdytiin tuossa aikaisemmin jo valtion lisdtalousarvion yh-
teydessd, rakenteellista alijidaméaa on jatkuvasti lisétty, ja jos tehdddn timmoisid veroesi-
tyksid, pitéisi pystyd miettiméén niiden jonkinlaisia ty6llisyyteen ja talouteen liittyvié vai-
kutuksia.

Me tieddmme, kuinka paljon suomalaisia omistaa osakkeita talld hetkelld. Edustaja Ha-
rakka voi korjata, jos muistan védrin, mutta taitaa olla noin nelisen prosenttia. [Timo Ha-
rakka: Omistaa useamman kuin kolme osaketta!] — Joo, kylld ndin, omistaa useamman
kuin kolme osaketta. — Kun otetaan sitten huomioon, minkétyyppinen fiskaalinen vaiku-
tus elikkd verotuottovaikutus télld on — puhutaan 160 miljoonan euron kokonaisuudesta,
ja siitd 60 miljoonaa euroa on ldhdeveron puolelta menetyksiéd — niin aika pienelle joukol-
le ihmisid aika suuri hintalappu. Ja kun mietitdén sitd, kuinka paljon tima oikeastaan sitten
auttaa ja mité se vaikuttaa koko meidén verojérjestelmddmme, kun verojérjestelméin idea-
na on kuitenkin se, etté pitdisi padstd kohti tihedmpéd verojarjestelméd, missé ei olisi niin
paljon poikkeuksia, jotta verojarjestelma toteuttaisi hyvén verojérjestelmin perusperiaat-
teita eli sitd fiskaalista tavoitetta ja neutraliteettiperiaatetta, niin nyt tdhédn verojarjestel-
miin tuodaan uusi poikkeus, joka mahdollistaa kdytdnnosséd edullisemman verokohtelun
niille ihmisille, joilla on taas pdrssisijoitusomaisuutta. Ja kun mietitdén, kuinka paljon nii-
td ithmisié on, heitd ei ole kovinkaan paljoa.

Edustaja Hoskonen viittasi Ruotsiin, ja kun verrataan Ruotsiin, niin sielld on véhén sa-
mantyyppinen jérjestelmi kéytdssé, mutta se on sellainen, etté se ei pida sisillédén rahasto-
ja. Tastd Suomen esityksestd rahastot on suljettu pois, ja Ruotsissa kun katsotaan, kuinka
paljon sijoittamisen méérd on kasvanut, se ei ole suoranaisesti kasvanut kovinkaan paljoa
eikd osakkeiden arvokaan ole kasvanut, vaikka se on anteliaampi kuin Suomessa. Ei voida
siis odottaa, ettd yhtikkid syntyisi iso kansankapitalismin rintama, kun néytdt ovat Ruot-
sissa aivan toiset. Kun ottaa huomioon hintalapun ja sen, keihin se kohdentuu, niin en pys-
ty ymmaértdmaéén néitd monia hyvid tavoitteita, joita edustaja Hoskonen toi esiin, ja sité,
miten ne liittyvét tdhin osakeséadstotiliin.

Téssé lyhyesti, ja kuten edustaja Sarkkinenkin toi esiin, my6s mind kannatan edustaja
Ihalaisen hylkdysesitysta.

16.24 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Hylkdysesitys on ddrimmaéisen perusteltu
tdssé osakesadstotilin osalta. Tédlld salissa on esitetty lukuisa maéré perusteluita sille, mik-
si tdimd osakesdéstotili kaikista hyvistd aikomuksistaan huolimatta on tiysin védra tyokalu
ja epdonnistunut hallituksen esitys, joten yritdn tuoda tdssd jonkun uuden nikokannan
asiaan nimenomaan sen kautta, kuinka hyodyllinen, tirked ja vélttdméton téllainen instru-
mentti ylisummaan on olemassa.

Surullinen tosiasia on se, ettd me emme ole koskaan késitelleet emmeka tehneet lainsda-
dént64 niin sanotuille vakuutuskuorille eli sijoitusvakuutuksille ja kapitalisaatiosopimuk-
sille, joista jalkimmadisid timénkin salin osallistujilla joitakin on. Ne ovat vuosien saatossa
syntyneet vakuutuspohjaisista tuotteista askel askeleelta silld tavoin, ettd olemme jo tilan-
teessa, jossa ketdédn ei endd vakuuteta mutta niitd késitellddn ikddn kuin vakuutuksina. Oli-
si ollut siis aivan vélttdmétontd, ettd sijoitusvakuutuksista ja kapitalisaatiosopimuksista
ylipdétéén olisi tehty niitd koskevaa lainsdddantod ja sitten l1ahdetty vasta keskustelemaan
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siitd, laajennetaanko sitd osakesééstotilin kaltaiseen instrumenttiin, jossa on sitten omat ra-
joituksensa.

Miksi nédin? Siksi, ettd nyt tdhén lainsdddéntdon on esimerkiksi veropuolella ympétty
myoskin néihin sijoitusvakuutuksiin ja suuriin sijoituksiin liittyvéa kohtelua ilman, etti
koskaan olisi tehty sitd varsinaista lainsdédéntda. Silloin olemme tilanteessa, jossa meilld
on arvioiden mukaan 40 miljardin euron sijoitukset ndissé instrumenteissa. Ja voidaan ky-
syd, kuinka hyddyllisid, kuinka térkeitd, kuinka edullisia ne ovat Suomen kannalta, halu-
taanko, ettd tillaisia tuotteita on edes olemassa, koska niihin liittyy niin poikkeukselliset
veroedut. Niihin liittyy poikkeuksellinen lykk&ysetu, jota voidaan hyddyntdi kaikkein va-
rakkaimpien ihmisten verosuunnittelussa, jopa aggressiivisessa verosuunnittelussa. Ja kos-
kaan ei ole sitd tietoista padtosté tehty, ettd tdllaisia instrumentteja pitdisi ensinnékéén olla,
tai sitten sitd padtostd, milld tavalla niitd sdddelladn. Eika vieldkddn tehdd, vaan ilman tétéa
lainsdddéantdd joudutaan tilanteeseen, ettd sitd kdytéintod laajennetaan. — Tulen ponttodn
jatkamaan puheenvuoroni loppuun. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Nyt on osittain pyritty timén lainsddddnnon yhteydessd puuttumaan myds niihin selkei-
siin epdkohtiin, jotka johtavat verovuotoon Suomesta ulkomaille. Verohallintohan on huo-
mauttanut, etti juuri ndiden vakuutuskuorien takia sadat miljoonat eurot Suomeen kuulu-
vaa verotuottoa menetetaan.

Téssd on ehka kaksi tai kolme keskeistd menettelyd. Yksi on se, ettd perintotilanteissa on
aarimmaisen edullista siirtdd eteenpdin nditd vakuutuskuoria ja— kuten tulee jatkossa ole-
maan — osakesiistotileja perillisille edullisin ehdoin. Toinen seikka on se, ettd mik4én ei
rajoita sité, ettd ndma tuotteet voidaan tulouttaa ulkomailla mahdollisesti matalan verotuk-
sen tai olemattoman verotuksen maissa, sekd suuret vakuutuskuoret ettd pienemmat osake-
sadstotilit. Ja kolmanneksi, niihin on téhén asti pystynyt sijoittamaan paljon muutakin va-
rallisuutta, jopa kiinteistdjd, jotta ne menevit Suomen verottajan ulottumattomiin.

Ne toimet, joita nyt tarvittaisiin ndiden vakuutuskuorien torjumiseksi, eivét helposti tule
kysymykseen sitten osakesddstotilin osalta. Esimerkiksi arvonnousuveron — niin sanottu
exit tax, jota on esitetty ndiden vakuutuskuorten veropaon estimiseksi — alarajaksi on
useimmiten esitetty miljoonan euron tuloja. Nyt niité ei voida soveltaa tdhén osakesdésto-
tiliin sen téhden, ettd kyse on aivan eri tuotteesta.

Siksi, pahkindnkuoressa sanottuna, meillé pitdisi olla lainsédddéntd vakuutuskuorista en-
nen kuin ldhdetddn laajentamaan vakuutuskuorien kisitettd esitetylld tavalla. Se on yksi
traaginen lopputulema, jonka ansiosta osakesééstotilit tulevat olemaan yksi noro, jolla val-
tiovarainministerion arvioiden mukaan 100 miljoonaa euroa menetetddn Suomessa lyk-
kaysedun takia verotuottoa ja sen lisdksi vield 50 miljoonaa euroa vuosittain ulkomaille —
tdysin sietdmiton tilanne siind vaiheessa, kun Suomen taloutta uhkaa kestdvyysvaje ja jul-
kisten palveluiden rahoittaminen on joka tapauksessa haasteellista.

16.30 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Olen usein sanonut, ettd minusta sindnsi sana
“kansankapitalismi” on ihan myonteinen. En periaatteessa pidé sanasta kapitalismi”, mut-
ta kun siihen laittaa sanan “kansa”, niin siitd piddn. Ja siksi on periaatteessa myonteista,
ettd mietimme, miten sitten my0s se vihén pienempi ihminen, jos néin voi sanoa, voisi har-
joittaa sijoitustoimintaa titd paivda paremmin.

Mutta valitettavasti, puhemies, kylld on todettava se, ettd tdssd on kdytetty varsin perus-
teltuja puheenvuoroja sen suhteen, ettd nimenomaisesti tdimé muoto, jota nyt tarjotaan, ei
yhtdin kylld auta sitd normaalia ihmist4, pieni- ja keskituloista ihmisté, vaan timéan osake-
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sddstotilin houkuttelevuus liittyy siihen, ettd veronmaksua voidaan lykéti ja sitd voidaan
vélttad ja ettd voidaan minimaalisesti mydhemmin maksaa veroa.

Ja kuten tdssd juuri edelld todettiin, se, ettéd liki 60 miljoonaa on tdssé tapauksessa valtio
menettdméissa verotuottoja, on kylld kovin iso summa néind péivini, kun me puhumme sa-
maan aikaan siitd, miten me tavallaan supistuvan talouskasvun olosuhteissa voimme kui-
tenkin tehdé ne vélttdmattdomat parannukset, esimerkiksi suomalaisten vanhusten ja vam-
maisten ihmisten hoivaan, miten me voimme huolehtia siitd, ettd varhaiskasvatuksessa
ryhmékoot ovat sopivan kokoisia, tai miten voimme toimia niin, etté aina leikkuri ei iskisi
sen kaikkein pienituloisimman ihmisen kukkarolle. Silloin kun néistd puhutaan ja mieti-
tddn, mité téssd ollaan tehty ja miltd tulevaisuuden talous néytté4, niin ei ole kovinkaan pe-
rusteltua, ettd me menemme antamaan tietylld tavalla veroetuja timidnmuotoiselle toimin-
nalle.

En ole ollenkaan vakuuttunut siité, ettd tdmé lisd niin sanotun tavallisen ihmisen sijoit-
tamismahdollisuuksia tai -haluja. Ensinnidkéin kovin monella siihen ei ole rahaa, ja jos on-
kin, niin vilttiméttd timédn muodon houkuttelevuus ei ole sitten se ensimmiinen, vaan
enemmankin on arvioitu, ettd tima saatettaisiin ottaa kdyttoon silloin, kun halutaan nimen-
omaisesti viltelld veroja, ja se ei tietenkédn ole koskaan kovinkaan kestévé yhtilo.

Ja tédlld on myds usein mainittu timé Ruotsin tilanne, jossa on eduiltaan vield antoisam-
pi ISK-tili, ja ei ole kuitenkaan kdynyt niin, ettd se olisi lisdnnyt ndiden osakesijoitusten
méérid, vaan pdinvastoin edelleen tdma tietynlainen vaurastumismahdollisuus on keskit-
tynyt niille, jotka muutenkin sielld ovat.

Meilld on Suomessa dérimmaéisen pieni joukko, joka tdstd ehké tosiasiassa hyotyisi, ja
siksi mielestdni ndind aikoina on varsin perusteltua harkita timi asia uudestaan ja hylété
esitys tissd vaiheessa.

16.33 Lauri Ihalainen sd: Arvoisa puhemies! Haluaisin vield painottaa oikeastaan niité
asioita hylkdamisehdotuksen takana, joita muut ovat viisaalla tavalla ja asiantuntevasti lau-
suneet.

Tassé on sellainen valuvika, ettd tissd menetykset ja hyodyt eivét ole tasapainossa, ja pe-
rusongelma on se, etté tisséd puhkotaan veropohjaa, rapautetaan veropohjaa, juuri sen ta-
kia, ettd osakesiéstdtilille kertyvid osinkoja ja myyntivoittoja ei veroteta. Se arvio on hal-
lituksen esityksenkin perustelujen mukaan noin 100 miljoonaa, ja kaiken kukkuraksi, kun
sitten tilin haltija on ulkomailta, siind my0skin verokohtelu johtaa siihen, ett siitd hévida
56 miljoonaa, eli 156 miljoonaa hupenee sithen nihden, mitd niméa hyddyt ovat. Ja Ruot-
sin kokemukset vdhén viittaisivat siihen, etté sijoittajien méara ei vélttamattd olekaan kas-
vanut.

Se, mihin me perustamme ndméa ndkemyksemme, on kahdenkin valtiovarainministerion
virkamiesasiantuntijatydryhmén arviot. Toinen niistd haluaa sanoa, etti pienten osinkojen
verovapautta koskevilla sddnndksilld ei olisi ilmeisid ja valittdomid merkityksid kotimaisen
talouskasvun — on yhté kuin tydllisyyden —, suomalaisten kotitalouksien taloudellisen
aktiviteetin ja sijoitusaktiivisuuden suhteen ja huojennuksista ei mydskédn olisi olennaista
vaikutusta kotimaisten yritysten rahoituksen saannin parantamiseksi.

Niilld perusteilla me katsoimme, etté tima esitys ei olisi kannattamisen arvoinen, ja sen
takia esitimme sen hylkdédmista.
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16.34 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tuossa katsoin nopeasti netisté
tietoja suomalaisten talletuskayttaytymisestd. Télla hetkelld erilaisilla sddsto- ja kdyttelyti-
leilld lepdd noin 80 miljardia euroa. [Timo Harakka: Eivét ne lepdé!] — No, ne ovat sielld,
mutta kéytinnossi se on semmoista rahaa, joka ei kerta kaikkiaan tuota yhtdain mitéén, kos-
ka niiden tuottoprosentti on ldhes nolla, koska se korko... [Timo Harakan vilihuuto] — Ar-
voisa rouva puhemies, saisinko miné joskus puhua rauhassa? Edustaja Harakka on katso-
nut asiakseen joka paikkaan huutaa. Saa, ja kylla vélihuuto hyvaksytién, mutta jatkuva héi-
rintd ei mielesténi ole asiallista. — Joka tapauksessa, rouva puhemies, juttu on nimittéin
niin, ettd ne 80 miljardia lepédavit sielld sellaisilla tileilld, joilla kdytdnnossa ei ole mitédén
korkoa. Ne ovat ldhes nollakorkoista rahaa. Elikkéa sdéstotilin omistaja ei saa mitdéan hyo-
tyd. Siitdkin vdhastd hyodystd, mitd hdn muutaman sentin saa vuodessa — alle prosentin-
han se on, en tarkkaan muista, mutta kuitenkin se korko on &lyttdéman pieni — pienen osan
vie vield valtio verona, miké on tietysti aivan oikein. Mutta tdméa 80 miljardia jos laitettai-
siin tuottaviin yrityksiin toimimaan, varmasti se ihminen, joka sen rahan omistaa, saisi sii-
td paljon suuremman hyodyn ja sitten voisi siitd maksaa veroa enemmaén. Eihdn tdssé val-
tiokaan havid, kun se raha tdlld hetkelld lepaa nollakorolla ja siitd ei saa mitéén tuottoa.

Aivan oikein, edustaja Aalto: te osaatte prosenttilaskun paremmin kuin mind — nuo-
rempana michend varmasti osaatte — ja jos sielld kéyttelytilin korko on téll4 hetkelld nolla
pilkku jotakin, kdytdnnossa ei mitéén, niin ei hén saa sieltd mitdén tuottoa, ja jos inflaatio
pikkusen on nyt jo ldhtenyt liikkeelle, menemme miinuksen puolelle. Elikkd mind en ym-
mérrd vasemmistopuolueiden nidkemystd, minké takia tétd vastustetaan, kun me yritimme
parhaamme tehdé tdhdn maahan pidéomia ja silld keinoin saada liikkeelle, ettd saataisiin ne
rahat pyOriméén suomalaisten ihmisten hyvinvoinnin hyvéksi.

Jokainen investointi, mikd Suomeen tulee lisd4d, aivan varmasti lisdd kansantalouden
voimaa. Se tuo palkkojen, sosiaaliturvamaksujen ja monen muun veron kautta télle yhteis-
kunnalle liséé hyvéa, ja se lisdhyvi, mika sinne kertyy, koituu sitten viimeksi kaikkien mei-
dén eduksi, koska silld me pystymme maksamaan velkojamme. Meilld on noin 107 miljar-
dia euroa otettua valtionvelkaa, jonka nuoret maksavat. Tdma nykyinen sukupolvi, taalla
suurin osa meisté salissa olevista kansanedustajista, ei née sitd pdivdé, kun ne velat on mak-
settu, vaan ne ovat ndmaé nuoret, jotka sen maksavat: meidén lapset ja meidén lastenlapset.
Elikké tdssd me otamme tavallaan heidén piikkiinsé sen, ettd me emme anna talouseldmén
nousta ja sitten veroja rakastamalla yritimme muka tété hoitaa. Onhan se ndhty homma vii-
me vaalikaudella, kun veroja kiristettiin. Mité aiheutettiin? Toistasataatuhatta tydtonta tuli
lisdd valtiolle ja julkisen talouden rahoitusasema heikkeni 39 miljardia euroa, kun vasem-
misto oli vallassa viime vaalikaudella — kokoomus hoiti oman osansa, ja siellé oli vihreét
ja vasemmistot, ja keité sielld olikaan. Te laitoitte timin maan ihan kuule matalaksi, [Pu-
hemies koputtaa] ja sen jidlkeen vield tddlld rupeatte epdilemédin, ettd timd on véérin. Se oli
védrin, mitd viime kaudella tapahtui.

16.37 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Tulee tdssi keskustelussa mieleen, ettd
joskus ajatellaan, ettd hyokkdys on paras puolustus. Mutta pysytdén téssé itse asiassa.
[Hannu Hoskosen vilihuuto]

Arvoisa puhemies! Téssd osakesddstotilissdhin ei ole kyse vain verotuksen lykkadadmis-
mahdollisuuksista, silld perintdtilanteissa, ulkomaisten sijoittajien kohdalla ja silloin, jos
tilinhaltija muuttaa ulkomaille, kyse on todellisista veromenetyksistd. Ministerién arvion
mukaan se on noin 160 miljoonaa, ja se ei ole mikdén pieni raha. Se on pois muista asiois-
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ta, palveluista, mikili sitd ei saada takaisin dynaamisten vaikutusten puolesta, ja on siis pai-
kallaan arvioida, saadaanko se takaisin dynaamisilla vaikutuksilla. Ainakaan Ruotsin esi-
merkki — sielld on paljon anteliaampi osakesééstotili — ei milléén tavalla tue sitéd arviota
siitd, ettd se 160 miljoonaa saataisiin takaisin dynaamisten vaikutusten kautta. Eli tésté
pééstéédn johtopéadtokseen, ettd veromenetykset ja saatavat hyddyt eivit ole téssi lakiesi-
tyksessé tasapainossa, joten lakiesitystd ei ole syyti edistéa.

Arvoisa puhemies! Edustaja Hoskonen puhui pienista yrityksisté, niiden pd&oman saan-
nista. Jos halutaan helpottaa pienten yritysten pddoman saantia, niin kannattaisi kohdistaa
toimet pienten yritysten pddoman saannin helpottamiseen. [Timo Harakka: Oho!] Sitdhdn
tdma esitys ei sindnsé tee.

Arvoisa puhemies! Tété esitystd on perusteltu myos sillé, ettid tuodaan tdma osakesijoit-
taminen samalle linjalle kapitalisaatiosopimusten ja vakuutuskuorten kanssa. Nédin var-
masti tulisi olla, tulisi olla neutraali verokohtelu erilaisilla sijoitus- ja sddstdmismuodoilla.
Mutta sité ei tulisi tehd4 niin, ettd laajennetaan veropohjavuotoja, vaan niin, ettd tukitaan
veropohjan vuodot ja poistetaan verotuksen kierron mahdollisuuksia niilti tuotteilta, jois-
sa sitd jo on.

Arvoisa puhemies! Kun tdssd puhutaan niistd rahoista, jotka makaavat ihmisten tileilla,
niin on kuitenkin hyvé muistaa, ettd mediaanikotitalouden tililld oleva summa on 5 000 eu-
roa. Se ei ole mikdin iso summa, ja se on semmoinen summa, miké kannattaakin pitéa siel-
14 tililla, jos tulee yll4ttdva meno. On siis kyseenalaista, kannattaako sellaisia summia edes
lahted sijoittamaan, koska pitdé olla likvidié varallisuutta, ettei kotitalous sitten ajaudu on-
gelmiin. Mutta meilld on myds kotitalouksia, joilla on paljon rahaa tilillé, ja niité olisi hyvé
saada tuottavaan kdyttoon, se on aivan oikein. Mutta kyll4 mind uskon, ettd me voisimme
yrittdd 10ytéd siihen keinoja, jotka eivét tuota mittavia veromenetyksid, varsinkin kun nyt
on hyvin kyseenalaista, laittaako tdmaé esitys niité rahoja edes liikkeelle. Ruotsin kokemus-
ten valossa ndin todenndkoisesti ei tule kdymaén.

16.41 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Hoskonen, miné yritin kir-
joittaa jonkun verran noita tuomianne ajatuksia ylds, ja timi seuraava puhe on sitten teille
omistettu. [Hannu Hoskonen: Hyva! Kiitos, se oli kauniisti tehty!] — Joo, koska kansan-
kapitalismi on kaunis ajatus. Ihmisten liséddntyva sijoitustoiminta on hyvé ja kannatettava
asia, ja rahat pankkitililtd t6ihin, taseet toihin, sehin on hyvé ja kannatettava asia. Mutta se
ongelma tulee siini, ettd osakesédstotili veroinstrumenttina tukee huonosti niité tavoittei-
ta, vaikka juuri néilld tavoitteilla sitd perustellaan. Kun katsoo asiaa yhtéén ldhemmin, niin
huomaa, ettd tavoitteet ja todellisuus ovat vdhin eri maata, koska me nyt tiedimme, ettd
sen osakesédstotilin kautta kuka tahansa voi ostaa ja myyda pdrssiin, nimenomaan pors-
siin, ei rahastoihin, listautuneiden ja listautumassa olevien yhtididen osakkeita. Sijoittami-
nen on siis rajattu porssiosakkeisiin, ei rahastoihin, kuten tuotiin jo aikaisemmin esiin, ja jo
tdma erottaa Suomen ja Ruotsin jérjestelmait toisistaan.

Kuten edustaja Sarkkinenkin toi jo hyvin esiin, jos ihmiselld on pientd puskuria tililld,
niin ei se ensimmainen sijoitusvaihtoehto ole yleensi porssiosakkeet vaan ehkd enemmén-
kin jotkut hajautetut rahastot. Kuten aikaisemmin tuotiin jo esiin, niin kysymys on siité,
kuinka monella suomalaisella on tosiaan porssiosakkeita. Kuten edustaja Harakka toi esiin,
vain 4 prosentilla suomalaisista on enemman kuin kolme osaketta, ja kun mietitéén tété ih-
misten méarad, niin pitdd pohtia, kuinka suurta verovaikutusta tima esitys tarkoittaa. Ve-
rotuoton menetys, kuten tuotiin jo esiin, pyorii siind 160 miljoonan euron huitteissa, eli
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melko suuri summa melko pientd ihmisryhméé kohtaan. Ei ole mydskédian odotettavissa,
ettdl tuo 4 prosenttia kasvaa ehki 40 prosentiksi ja miljardit saadaan tileiltd pdrssiosakkei-
siin, koska eivét tavallisten ihmisten puskurit yhtékkia kasva. Kuten tuotiin esiin, niin ta-
vallisin sijoitusmuoto on yhé seinissé ja omassa kodissa ja kenties autossa.

Ruotsissa vastaava malli, se paljon avokétisempi malli verrattuna Suomen jérjestel-
méén, ei ole lisénnyt sijoitusten kokonaisarvoa tai méaéraé, 1ahinnd rahan siirtyméé muilta
tileiltd ns. ISK-tileille, joissa on huokeampi verokohtelu. Ja nima verotuoton menetykset,
kuten tuotiin jo esiin, liittyvit siihen, ettd osakesédistotileilld olevista osingoista ja osakkei-
den myyntivoitosta ei tarvitse maksaa lainkaan veroa ennen kuin niitd on nostanut tililta,
edustaja Hoskonen. Kun ottaa huomioon sen, etté tilille laitettava alkupddoma on rajattu
sithen 50 000 euroon... [Edustaja Hoskonen poistuu salista] — Miné kinkkaan sinne puhu-
maan tdmén puheen edustaja Hoskoselle loppuun. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Mietitddn sitd 50 000 euron asiaa. Jos minulla olisi tisséd, tai edustaja Hoskosella, se
50 000 euron osakesalkku tai 50 000 euroa yliméériistd, niin se voitaisiin laittaa sinne ti-
lille. Se on se maksimisumma. Minulla varmaan saattaisi olla siind vaiheessa jo aika paljon
tietoa ja tuntemusta sijoitusmarkkinoista, ja voisin sijoittaa rahat hyviin katsomiini kohtei-
siin ja tietdmiini osakkeisiin. Voisin lihottaa tilid osingoilla ja hyvilld myyntivoitoilla ja
vélttéisin siis kaikki osinko- ja myyntivoittoverot silld, ettd osakesadstotili olisi kdytannds-
sd minun perintdni. Ja kun jattiisin timén maallisen taipaleeni jossain vaiheessa, niin pe-
rillisten ei tarvitsisi maksaa kuin sen osakkeiden senhetkisten arvojen mukaista perintdve-
roa, eli omaisuuden arvon nousua ei huomioitaisi laisinkaan. Jos haluaisin kayttaa tuon pe-
rintdni itse, niin voisin siirtdd kirjani vaikka eteldén tai saada komennon Brysseliin, kuten
edustaja Harakan kanssa puhuttiin, ja voisin nostaa osakesddstotilin tuottoja sieltd késin
maiden viélisten verosopimusten kautta kdytinndssé nollaverolla. Ja jos puhutaan hyvisti
verojérjestelmistd, sen tunnusmerkkeji on fiskaalisen tavoitteen toteuttaminen ja neutraa-
lisuus. Tavoitteena tulisi olla sen verojérjestelmén tiivistdiminen ja yksinkertaistaminen, ei
sitd puhkovien poikkeuksien lisddminen.

Edustaja Hoskonen sielld jossain, voi kysyé, onko jirkevéa tehdé verojarjestelméén eril-
linen poikkeus, joka mahdollistaa erilliselle tilille sijoitetun varallisuuden erillisen vero-
kohtelun. Mielestimme tdma ei ole jarkevia, etenkin kun se hyodyttdé vain hyvin harvoja
ja maksaa hyvin paljon. Edustaja Hoskonen, voisin sanoa, ettd ei pidd menné helppoon vi-
puun. Moni paketti pdéltd kaunis ja niin edelleen.

16.46 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Nyt kun tdmé esitys on toisessa késittelyssi,
niin on téssé sellainen pieni jarkiintyminen tullut siitd ensimmaisestd kisittelystd, ettd nyt
tatd esitystd vastustavalla vihervasemmistolla sentéén on joitain konkreettisia esimerkkeja
esittdd, miké tissd hallituksen esityksessd saattaisi olla vikana. Periaatteellisestihan tieten-
kin on toivottavaa, ettd suomalaisten osakeomistus kasvaisi siitd 4 prosentista, niin ettd
useampi omistaisi porssiosakkeita. Todettakoon edelleenkin, ettd timi 160 miljoonaa
mahdollista veronmenetysté on spekulatiivinen laskelma perustuen siihen, etta télle kysei-
selle osakesadstotilille nyt tulisi tietynsuuruinen kayttd eli ettd se kiinnostaisi sen verran
kuin arvellaan. Nédinhén ei aina ole ollut, ja ndimé spekulaatiot eivét aina ole toteutuneet,
kuten totesin aiemmin esimerkiksi autoveron hollentdmisen osalta.

Mutta se, miké veronkierto on kysymyksessé, on veronsiirto, olkoonkin niin, etté tietty-
jé esimerkkejé on esitetty mahdollisuudesta siihen, ettd vero saattaisi jaddéa joissain olosuh-
teissa maksamatta. Ja miksi osakesddstdmisen pitdisi olla huonommassa asemassa kuin si-
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joitusrahastoon sédstdmisen? Eli kun sijoitusrahastossa padoma pystyy kertyméén verotto-
mana, osakkeet pystytdédn sielld siirtimiin toiseen osakkeeseen verottomana ilman, ettd
tarvitsee maksaa myyntivoiton veroa siind vélissd, niin miksi sijoitusrahastot ovat tdssé
suhteessa parempia sijoitusinstrumentteja? Miksei annettaisi myds piensijoittajille mah-
dollisuutta tehdéd vastaavaa osakesijoituksilla?

Ja ennen kaikkea, jos tissd esityksessd nyt sitten on niitd ongelmia eli nditd mainittuja ul-
komaan sijoituksia ja vastaavia: Miksi sitten ei ole kehitetty tdhdn mink&dénnakoisid pyké-
lavastalauseita ja muutosehdotuksia ensimmaéiseen késittelyyn vaan ainoastaan esitetdin
hylkaysté tille esitykselle? Onko kysymys laiskuudesta vai osaamattomuudesta? [Pia Vii-
tanen: Hallitus ei ole selvittinyt itse nditd asioita!]

16.47 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! On tirkedd huomata se, ettd osakesadstotili
ei vapauta verojen maksusta vaan ainoastaan siirtdd verotuksen toteuttamisen varojen nos-
tohetkeen. Valtio saa aina lopulta omansa. [Pia Viitanen: Ei saa!] Verotuksen lykkaanty-
miselld on nimenomaan tarkoitus kannustaa yha useampia suomalaisia sijoittamaan pitké-
janteisesti, mikd myohemmin tuottaa hyotya sekd suurempina verotuloina ettd tavallisten
ahkerien suomalaisten taloudellisen aseman kohentumisena. Se tuo hyvinvointia.

Tili on kerénnyt tddlld vasemmistopuolueista kritiikkid. On kertakaikkisen vaikeaa ym-
mértdd, miksi vasemmisto vastustaa uudistusta, jolla nimenomaan parannetaan tavallisen
suomalaisen piensijoittajan asemaa [Touko Aallon vélihuuto] ja helpotetaan kotimaisten
yritysten rahoituksen saantia. Esimerkiksi Ruotsissa ja Norjassa vastaavat tilimallit ovat
olleet suosittuja seké lisdnneet ihmisten kiinnostusta sijoittamista ja omaa taloudenpitoa
kohtaan.

On hyvé, ettd Suomessa saamme nyt osakeséddstotilin voimaan tdmaén lakiesityksen hy-
vaksymisen kautta, ja siiné tarkoituksena on nimenomaan kannustaa suomalaisia aktiivi-
seen saddstdmiseen ja sijoittamiseen.

16.49 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Lahdetddn nyt ensiksikin siitd liikkeelle,
ettd mikd ongelma on siind 80 miljardissa eurossa, joka on pankkitileilld. Se ei ole lepda-
véa rahaa, se on pankkien kéyttdméé rahaa. Se on lainaustoiminnan vakuutta, jota pankit
kéayttavat. Mutta totta on se, ettd sen korko on varsin matala tavalliselle sééstéjille. No, sit-
ten pitdd kysyéd, ihan ndin mikrotasolla: jos pankkitilin korko on nolla ja jokainen tietéa,
ettd osakkeisiin sijoittamalla keskipitkélld aikavililld saa useiden prosenttien tuoton, sa-
moin rahastoista, niin miksi ihmeessi suomalaiset eivit sitten tee néitd sijoituksia? Se on
sitd paitsi helppoa. Se argumentti osakesddstotilin puolesta, etti se helpottaisi jollakin ta-
valla sijoittamista, on tdysin védristynyt, koska rahastosijoittaminen on d&rimmaéisen help-
poa ja jopa arvo-osuustilin perustaminen on helppoa. Miksi eivit suomalaiset rationaaliset
kuluttajat toimi dlykkéaisti ja ota parempaa tuottoa? Siksi, etté sité rahaa ei ole tai sité riskié
ei tohdi ottaa. Jos meilld tyypilliselld suomalaisella on omaisuutta pankkitililld 5 000 eu-
roa, niin se ei varmaankaan mahdollista sitd, ettd ldhdetédén laajamuotoiseen sijoitustoimin-
taan. Tama perusldhtokohta, ettd saisimme suomalaisille lisdé sijoitettavaa ansiotuloa, tie-
tenkin tarkoittaa sitd, ettd paras toimi kansankapitalismin edistdmiseksi on pieni- ja keski-
tuloisten suomalaisten ansioveron alennus seké palkansaajille ettd eldkeldisille.

Se, miké valtiovarainvaliokunnan verojaoston jésenté téssé erityisesti murehduttaa, on
se, ettd nditi tuotteita — kapitalisaatiosopimuksia, sijoitusvakuutuksia ja nyt jatkossa mah-
dollisesti myds osakesdéstdtileji — myydéédn nimenomaan silld perusteella, ettd verokar-
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hu ja4 nuoleman néppejéén, juuri silléd verohyddylld, joka téssé toteutuu. Ja tietenkin pank-
ki- ja finanssiala mielelldén ottaa tuon erotuksen itselleen. Silloin on pakko muistuttaa siitd
niitd edustajia, jotka optimistisesti ajattelevat, etti joskus ne verot maksetaan, ettd nima sa-
mat finanssialan osaajat ja suoranainen asiantuntijoiden armeija on valjastettu kertomaan
— nyt toistaiseksi vain varakkaille mutta jatkossa ehkd my6s vihemmén varakkaille suo-
malaisille — miten perintétilanteissa ja muissa erityistilanteissa véltetdan kokonaan veron
maksaminen, ja siitd syntyy aidosti valtiovarainministerion virkavastuulla tekemi arvio
siitd, ettd se veromenetys on 100 miljoonaa euroa kotimaisiin tarkoituksiin ja noin 60 mil-
joonaa euroa ulkomaille. [Puhemies koputtaa — Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Jatkan vield lyhyesti pontostd, koska ndmaé tosiasiat on valttdmatti saatava kirjattua poy-
takirjoihin. — Eli on tehty arvio siitd, mikd on veromenetys ulkomaille. Tdssé sitten poh-
dittiin, onko téssé nyt opposition laiskuutta, kun ei ole esitetty pykélamuutoksia. Pdinvas-
toin hallituksen vastuullehan kuuluisi antaa siitd arvio, miten EU-oikeus suhteutuu siihen,
onko ulkomaalaisilla sijoittajilla tdydet oikeudet sijoittaa ndihin suomalaisiin instrument-
teihin. Me olemme keskustelleet sote-lakien ympaérilld notifikaatiosta aamusta iltaan ja
yOstd aamuun ja keskustelleet siitd, minkilainen oikeusvarmuus tulisi olla siitd, miten EU-
oikeus suhteutuu niihin. Nyt meillé ei ole timén lain suhteen hallitus tehnyt mink&énlaista
selvitysti siitd, miten timd EU-oikeuden mukaan menee: onko ulkomaalaisilla oikeus si-
joittaa ndihin suomalaisiin tuotteisiin samoilla ehdoilla ja nédin kiytdnndssa valttad veroja.
T&ma on jo itsessdén varsin vastuutonta. Lakiesityksessd vain todetaan, ettd 1dhtokohtana
on se, ettd tdma ei pade ulkomaalaisiin. Sitd ei ole todennettu milldan tavalla.

Kuten nyt on jo ehkd melko moneen kertaan tullut todettua, timé on surullinen luku lain-
sdddannon historiassa, koska paddméérd meilld kaikilla on yhteinen: me toivomme ja teem-
me kaikkemme tdilld sen eteen, ettd suomalaisella pienituloisella kansalaisella olisi tule-
vaisuudenuskoa ja siihen tarvittavat taloudelliset vilineet. Tdmé on vaéra tyokalu. Teh-
kddmme ponnekasta ty6td niiden oikeiden tydkalujen luomiseksi.

16.54 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! On hyvé, ettd edustaja Harakka kaytti timén
puheenvuoron ja tima erittdin viisas perusteluketju, milld olemme tulleet tdhén ajatteluun,
jad sitten myds poytakirjoihin. Kun tdilld edustaja Vikman aiemmin sanoi, ettd kylldhin
valtio aina saa veronsa takaisin, niin ndin nimenomaisesti ei ole, vaan pdinvastoin tdalld on
tehty arvio siitd, ettd juuri timén lykkédntymismahdollisuuden kautta veromenetyksié val-
tiovarainministerion oman esityksen mukaan tulee olemaan arviolta semmoinen 160 mil-
joonaa, liki, koska tdma malli on kuitenkin sellainen, etti sitd veron maksua voi vélttaa esi-
merkiksi silld, ettd siirretddn voitot ulkomaille, tai sitten ihan esimerkiksi kotimaisissa pe-
rintdtilanteissa. Eli tdstd on kysymys.

Sitten toinen seikka, minka halusin sanoa, on se, ettd kun tiélld sanotaan, ettd yritykset
nyt saavat sitten rahoitusta, niin viime kerralla, kun ykkoskésittelyssd pohdimme tité asiaa,
nousi merkittavésti esiin, ettd niinpd niin mutta mitka yritykset. Sen pienen yrityksen, joka
tdstd sitten voisi mahdollisesti pdéomia saada, tdytyy olla porssissd. Ei miké tahansa pieni
yritys ole porssiyritys, eivit ne tdstd mitddn hyody, vaan sitten mahdollisesti nimenomaan
yritykset, jotka ovat sielld porssissé.

Ja kun tdssé nyt puhutaan ndistd ”vasemmisto”- ja oikeisto”-termeistd, niin sanotaanko
nyt suoraan, ettd ainakin itse sosiaalidemokraattina suhtaudun téhén kriittisesti juuri siksi,
ettd nden kovin vélinpitdméttdména sen, ettd suomalainen oikeistopuolue kokoomus on ai-
noa puolue, joka esimerkiksi ei halua kirjata lakiin sitovaa henkildstomitoitusta vaikkapa
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hoitajien osalta, vanhuuden hoivan osalta, niin etté siellé olisi arvokas hoiva. Ja mini ihan
oikeasti sanon, ettd sivistysvaltiolla tdytyy olla téllaiseen varoja. Ja tulevaisuudessa, tule-
vina vuosina, talousluvut eivit ennusta kovinkaan hyvéa, ja en halua néhda sité tilannetta,
ettd sanotaan, ettéd siksi meilld ei jdlleen ole mahdollisuutta ja aikaa varata almanakkaam-
me niille meiddn vanhuksille ja lapsille, jotka hyvén hoidon tarvitsevat, koska kaikkein hy-
véosaisimmat sinénsd kévivit ensin télld rahakirstulla. Néin se ei, puhemies, kerta kaik-
kiaan saa olla.

Minusta oli aika hyvéa havainto tdmé edustaja Harakan puhe téstd kansankapitalismista,
koska kovinkaan monella pieni- ja keskituloisella ihmiselld tédné péivéna ei niitd varoja tai
sadstdja kovin paljoa edes kerry. Joten varmasti hyvi keino, jos halutaan sitd verotusta
kayttdd, olisi ainakin se, niin kuin sosiaalidemokraatit ovat esittdneetkin, ettd pieni- ja kes-
kituloisten palkansaajien, pieni- ja keskituloisten elikkeensaajien ja tydttdmien verotus
olisi kevyempaé kuin mité hallitus esittds, ihan normaali tuloverotus.

16.57 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Vikman kysyi, minké takia
salin tima laita ei ole innostunut tistd osakesiéstotilistd. Tavoitteista kaikki olemme sa-
maa mielté, kuten moni tdssé on tuonut jo esiin. Ja suorat vastaukset edustaja Vikmanin ky-
symyksiin: Miten te niette timin muunto-ongelman perinto- ja lahjaverotuksen yhteydes-
sd, nimenomaan sen, jos mind pystyn timén osakesdistotilin kautta valttdimain osinkojen
ja myyntituottojen verotuksen ja ndin? Ja ylipdétdén sitten taas toinen juttu, tdma tilinhal-
tijan siirtdminen ulkomaisiin késiin, toisaalta ne kustannukset suhteessa néihin hydtyihin,
160 miljoonaa euroa suhteessa ndihin hyotyihin, toisaalta verojérjestelmén kehittdiminen,
siind vastavirtaan uiminen ja ylipdétéan timén alijidmaén lisdéntyminen — ehké tdssa vai-
heessa ndmé argumentit, kun ne laitetaan listalle tdssd niin, ovat, edustaja Vikman, teididn
argumenttejanne vastaan, ja mielelléni kuulisin, miten perustelette néité teidédn nikemyk-
sidnne. Kun téélta on tullut pitkét listat erilaisia perusteluita, niin toivoisin, ettd olisi jota-
kin muutakin vastaan kuin ettd puhutaan vain, ettd kuka istuu missékin puolella salia taalla
néin.

16.58 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Téssé keskustelussa tulee hyvin esiin erilai-
set nakemykset verotuksesta. Siind missd kokoomus uskoo siihen, ettd ihmisid kannattaa
kannustaa ahkeruuteen, tydontekoon madaltamalla tyon, yrittimisen verotusta ja my0dskin
osana sitd kannustaa ihmisid, suomalaisia, aktiiviseen sddstdmiseen ja sijoittamiseen, talla
tililla samalla helpotetaan suomalaisten yritysten mahdollisuuksia saada pddomaa toimin-
nan laajentamiseen ja uusiin investointeihin. Verotuksella on aina myds vilillisid vaikutuk-
sia. Siind kannattaa pyrkié kannustavuuteen, kannattaa pyrkid kaikin keinoin luomaan ta-
vallisille, ahkerille, keskituloisillekin suomalaisille mahdollisuuksia parantaa omaa talou-
dellista asemaansa ja hyvinvointiaan. Siitd on kysymys.

Téma4 salin toinen laita ja vasemmisto tuntuvat uskovan siihen, ettd hyvinvointi lisdén-
tyy laittamalla veroa veron paille. Unohdetaan kokonaan se, etti yksikdin kansakunta ei
vield koskaan ole menestynyt verottamalla kansalaisten aktiivisuutta kuoliaaksi. Eli kan-
nustetaan tyontekoon, kannustetaan yrittdmiseen ja osakesééstotilin kohdalla kannuste-
taan tavallisia suomalaisia sddstdmiseen ja sijoittamiseen. Se parantaa hyvinvointia.

17.00 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Kylldhadn hallituspuolueiden, talousvalio-
kunnan ja valtiovarainvaliokunnan jésenet téélld loistavat poissaolollaan, ja on niin, etti
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tdmé keskustelu itse asiasta sen sijaan, ettd puhutaan erilaisista poliittisista mielikuvista,
;44 télla tavoin valitettavan yksipuoliseksi. On ndin, ettd veronvilttely ei ole se suunta, jo-
hon kaikkia suomalaisia tulisi kannustaa. Vaihtoehtoja on. Jos ajatellaan, ettd meilld on
kéytettdvissimme 160 miljoonaa euroa, joka on siis arvioitu veromenetys tasti osaketilis-
td, niin mihin se olisi viisainta kéyttd4a? Olisiko 160 miljoonaa pieni- ja keskituloisten pal-
kansaajien tuloveroalennukseen hyva ratkaisu vai eiko olisi? Nostaisiko se tavallisten suo-
malaisten elintasoa ja mahdollisuuksia omaan taloudelliseen tulevaisuuteensa?

On aivan selvia, ettd se 160 miljoonaa euroa, joka tdssd menetetédn, ja niistd 60 miljoo-
naa pysyvésti ulkomaille, on poissa siitd mahdollisuudesta, joka meilléd on alentaa tyon ve-
rotusta. Ja tdytyy sanoa, ettd ndmaé valinnat, jotka liittyvét sekd esimerkiksi osakesdéstoti-
lin kautta menetettdvaédn tuloon etti esimerkiksi perintd- ja lahjaveron poistamisen kautta
menetettdvadn tuloon, ovat kaikki todella vahvasti eriarvoistavia, omaisuuden ja omista-
misen yksipuolista jakautumista korostavia toimia, joissa pieni- ja keskituloiset suomalai-
set jadvit tappiolle.

Nyt jos puhutaan siité, kenelld on oikeasti halua sitten alentaa vaikkapa sijoittamisen ve-
rotusta, niin murto-osalla timén vahingollisen osakesddstotilin kustannuksista voimme
suoraan laskea esimerkiksi piensijoittajien osinkoveroa. Mika ettei: lasketaan se 25,5 pro-
sentista suoraan 20 prosenttiin. Silloin emme puhko veropohjaa emmeké rakenna uusia
hérpédkkeitd emmekad tyollistd verosuunnittelun ammattilaisia emmeka kannusta ihmisid
muuttamaan ulkomaille tai tekeméén epadmaérdisid perintdsuunnitelmia, vaan tdssé ja nyt
teemme osakesijoituksesta kannattavampaa. Tdma sopii meille, koska se tarkoittaa sité,
ettd laskemme vain verotuksen tasoa. Se sopii meille, mutta se, ettd joka kerta tiaytyy tehda
téllaisia merkillisid verohérpékkeitd ja heikentdd veropohjaa, tehdé siithen reikié ja moni-
mutkaistaa jarjestelméé entisestdén ja tyollistdd verokonsultteja, on tiysin vastuutonta ja
epatarkoituksenmukaista.

17.03 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Minusta on aika janné4, etté tdssa tietynlaises-
sa terminologiassa, miti kuulee usein kokoomukselta, on se, ettd aina jos on vdhin varak-
kaampia, niin silloin heitd kannustetaan silld, ettd heille annetaan lisdd vaikka verohelpo-
tuksia, ja silloin kun on pienituloisia, ty6ttomiéd, opiskelijoita, pienituloisia eldkkeensaajia,
niin heitd kannustetaan sillé, ettd leikataanpa hieman etuuksia pois. Ja kun téssé nyt on lai-
tettu vahin niin kuin mittasuhteeseen tétd 160:td miljoonaa, mitd olemme vailla sitten tu-
levaisuudessa, jos timi menee, niin muistelinpa, paljonko maksoi se, kun kokoomus véen
véngdlla halusi leikata vaikkapa opiskelijoiden opintotukea kolmanneksella. T4ll4 hinnal-
la sekin oltaisiin voitu vélttaa.

Mutta viimeksi kun keskustelimme tésté asiasta, ykkoskésittelyssé, niin silloin toimme
esiin myds sen mittaluokan — kun nyt timé hoitajamitoitus pitdisi saada — ettd me pu-
humme suurin piirtein samoista miljoonaluokista, niin ett tdlla rahalla pystyttdisiin jo pit-
kélle hoitamaan tétd vanhusten hoivaa kuntoon.

Ja tami keskustelu vain kuvastaa sitd, ettd meiddn on tehtdva tiélld arvovalintoja. Ja
muistan viimeksikin kaivaneeni tdmén erinomaisen paperin esille, timéhén on oikeasti ol-
lut sdhkdisessd muodossa, mutta myonnén, ettéd tulostin timén nyt, koska tdmé minua niin
kiinnosti aikanaan, kun keskustalainen talouden asiantuntija, edustaja Olavi Ala-Nissila,
kunnioitettu valtiovarainvaliokunnan jésen, on tviitannut sitten taas, miti tulee kokoomuk-
sen verolupauksiin: ”Valtiovarainministerin puolue kokoomus on luvannut poistaa jo va-
rainsiirtoveron, perintd- ja lahjaveron, autoveron seké hulppeat tuloveronkevennykset, yh-
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teensd noin 5 miljardia? Eldkeparannuksia kritisoidaan, mutta veropopulismilla ei ole ra-
jaa”, sanoo hallituspuolueen, padministeripuolueen Olavi Ala-Nissil4, ja téssd olen hdnen
kanssaan samaa mieltd. Jos puhutaan vastuullisesta taloudenpidosta, vastuullisuudesta ja
kannustuksesta — huom., kannustuksesta — niin en ymmarra, miten kokoomuksen vero-
lupaukset esimerkiksi varainsiirtoveron poistamisesta tai muusta, jotka maksavat todella
paljon, lisdévét niin sanotusta kannustavasta ndkdkulmasta yhtikés mitdén. Eli kiinnostaisi
nyt tietdd, mikd se kokoomuksen vero-ohjelma on ja miten sitten meinataan rahoittaa myos
ndmi puheissa hyvit teot, kun sitten tosiasiassa rahaa niihin ei haluta laittaa.

17.06 Sofia Vikman kok: Arvoisa rouva puhemies! Verotus ei ole nollasummapelié, ku-
ten edustaja Viitanen téssé edellisessd puheenvuorossa antoi ymmaértdd. Verotus ei ole nol-
lasummapelid, jossa on kyse pelkéstidén varojen kerdédmisestd valtiolle. Veroilla on aina
myos vilillisid vaikutuksia kansalaisten kéyttdytymiseen. My0s tdméd on otettava huo-
mioon, kun verotuksen kokonaisuudesta puhutaan. Ja kun timé huomioidaan, niin siihen
nihden tdalla ei vieldkddn ole tullut uskottavia argumentteja sen puolesta, miksi vastustaa
osakesadstotilid, jolla nimenomaan parannetaan aivan tavallisten suomalaisten piensijoit-
tajien asemaa ja helpotetaan kotimaisten yritysten rahoituksen saantia. Ja se jos mika edes-
auttaa hyvinvointia ja luo hyvai koko Suomelle, nimenomaan myos viélillisten vaikutusten
kautta, koska verotus ei ole nollasummapelié, jossa vain loputtomiin keréttéisiin rahoitusta
valtiolle, ja pelkéstddn veroja korottamalla loputtomiin ei verokertymé nouse, kuten dema-
rit tuntuvat ajattelevan.

17.07 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Se vaikutus, miki jopa valtiovarainministeri-
On oman arvion mukaan tilla esitykselld kuitenkin on, on se, ettd valtio menettida verotulo-
jaliki 160 miljoonaa. [Timo Harakka: Vuodessa!| Se on ihan se vaikutus, misti tddlla val-
tiovarainministeri itse puhuu niissa esittelyteksteissd. Se on ihan se vaikutus, ja olemme
nyt vain yrittdneet kertoa, etti vailla tétd rahaa valtio tulevaisuudessa on, ja sitten tullaan
sanomaan, ettd oho, taas rahat loppuivat ja taas kerran se pieni ihminen joutuu tinkiméan
tai rahaa ei olekaan hoitaa sitd hoitajamitoitusta tai vanhusten hoivaa kuntoon. Néinhén se
logiikka menee, ja se on kaiken kaikkiaan hyvin ikavaa.

Mutta jos téélld kokoomus nyt on ténéén sitd mielté, ettd ei vilid, vaikka tdssékin taas ve-
rorahoja menetetddn, niin jos te talld sitoudutte siihen, etti te tulette kannattamaan tdmén
0,7-mitoituksen kirjaamista lakiin, niin sitten ymmaértiisin hieman enemmaén niité puheen-
vuoroja. Mutta kun samaan aikaan téstd asiasta kiemurrellaan kiemurtelemisen jilkeen,
ettd padstddn vastaamasta, kannattaako kokoomus vai ei, niin sitten tdiméa kylld pikkuisen
ihmetyttdd, kun rahaa tuntuu riittdvén aina johonkin mutta jollekin toiselle ei.

17.09 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Kerrataan nyt vield kerran. Eli kun teemme
toimia, joilla parannetaan tavallisten suomalaisten asemaa ja parannetaan yritysten mah-
dollisuuksia saada rahoitusta, se tarkoittaa esimerkiksi sité, ettd yrityksilld on paremmat
edellytykset tyollistdd. Juuri tinddn viimeksi olemme saaneet erittdin hyvid uutisia siité,
miten hallitus on onnistunut parantamaan tydllisyyttd Suomessa. Miti useampi suomalai-
nen on tdissd, sitd paremmin meilld on mahdollisuudet taittaa valtion velkaantuminen ja
huolehtia tirkeistéd palveluista ja ikdihmisten hoivasta, johon viittasitte. [Pia Viitanen: Mi-
ten se tihén liittyy?] — Itse viittasitte siihen.
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17.09 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Voimme puhua mielikuvista, voimme pu-
hua numeroista. Seki talousvaliokunta ettd valtiovarainvaliokunta késittelivét tdti osake-
sddstotilid kahdessa eri hallituksen esityksessd, ja sielld on numeroita. Sielld on sellaisia
numeroita, ettd noin 160 miljoonaa euroa vuodessa on veromenetys silloin, kun tdmé on
joitakin vuosia ollut toiminnassa. Te voitte esittdé kilpailevat numerot. Te olette siis siti
mieltd, ettd 160 miljoonan menetysté ei tapahdu, vaan valtio saa tuloa. Paljonko valtio saa
tuloa? 10 miljoonaa, 100 miljoonaa, miljardin? Miksi tdmé on hyvé hanke? Tama kaikki
vain sen takia, ettd esittdkaé ne teidén lukemanne, joihin valtiovarainministerio ilmeisesti
ei ole kyennyt, jotta voimme kéyda tiélld asiaperusteista ja faktoihin perustuvaa, valistu-
nutta keskustelua siitd, mitkd ovat timénkin esityksen edulliset ja vihemmaén edulliset puo-
let. Muutoin voimme lopettaa keskustelun téhén.

17.11 Touko Aalto vihr: Arvoisa puhemies! Hyvin lyhyesti endi sanon tdhin yhteyteen.

Samaa mieltd olen edustaja Vikmanin kanssa siité, ettd tdytyy tehdé toimia. Juuri néin,
taytyy tehdd toimia, esimerkiksi sekin, miké on jo tuotu tdssad keskustelussa esiin: muun
muassa pieni- ja keskituloisten ansiotulon verotuksen keventdminen olisi toimi, miké voi-
taisiin tehdd. Me voisimme myds keventdd osinkojen verotusta, sekin on toimi. Ndmi ovat
toimia, jotka voisivat auttaa siirtyméén kohti tavoitetta, jonka tekin olette kuvanneet, mut-
ta tdssd keskustelussa on jadnyt tdysin auki kaikki substanssiargumentaatio timén osake-
sddstotilitydvélineen osalta. Te voisitte kéyttdd argumentteja siitd ettekd kuvata niinkéan
puoluevireja tadlld. Toinen puoli yrittdd kdyda substanssikeskustelua ja toinen mielikuva-
keskustelua.

17.12 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Se tietenkin téhén vield lisdten, ettd jotta me
emme kévisi mielikuvakeskusteluja vaan substanssikeskustelua ja aukitoisimme puoluei-
den vilisid ajattelueroja esimerkiksi eriarvoisuuden torjumisesta tai vaikka verokysymyk-
sestd, niin mielelldni sitten nékisin kokoomuksen virallisen vero-ohjelman ja luvut sen
taustalla. [Timo Harakka: Totta!] Nimittdin SDP:hén on eduskunnan tietopalvelun apua
kéyttden laskenut oman vaihtoehtobudjettinsa verolinjauksen luvut, ja sielld me esimerkik-
si olisimme nimenomaan sité pienituloista ja keskituloista palkansaajaa, eldkeldisté, opis-
kelijaa, tyotontd verottamassa vihemmaén kuin hallitus verottaa. Eli ihan turha luoda taas
ehké sellaista mielikuvaa, ettd kokoomus téélld verottaisi heitd kevyemmin. Pdinvastoin
rahaa tuntuu riittdvan miljoonaperintdjen veronkevennyksiin ja suurten metsdomistusten
veronkevennyksiin. Kylldhan néihin rahaa riittaa.

Eli tadlld kun lukuja kaivattiin, niin varmasti tulemme sitten ndkeméén vaalien alla tér-
kedd keskustelua ja kansalaiset tulevat kuulemaan niisté eri vaihtoehdoista ja myos luvuis-
ta niiden takana.

17.13 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa puhemies! Lyhyesti. T4dlld on keskusteltu ai-
heesta jo pidempéin. Osakesééstotilihdn on ajatuksena mitéd parhain, ja ajatus siitd, ettd
kannustamme ihmisid sijoittamaan ja saamme piensijoittamista edistettyd Suomessa, on
hyvé tavoite. Ja kun tdma kytketdén esimerkiksi koulujen talouskasvatukseen, niin meidén
on mahdollista saada aivan uudenlaista potkua suomalaisten sijoittamiseen. Mutta valitet-
tavasti ndyttda siltd, ettd tima esitetty osakesdéstotilimalli ei kuitenkaan nédité toiveita tayta
vaan painvastoin se johtaa meidét uusien haasteiden ja kysymysten dérelle.
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Téssd tilanteessa, kun katsomme, ettd viimeksi tindédn on tullut viestii siité, ettd kaikki
puolueet eivit kannata esimerkiksi maksutonta toisen asteen koulutusta, mutta kuitenkin
meillé on sitten varaa ottaa se riski, lahteekd 100 miljoonaa euroa valtiontaloudesta téllai-
sen sindnsd kauniin ajatuksen mutta lopulta varsin epatoimivan mallin takia, meidén on
tehtévé niitd arvovalintoja. Minun néhdékseni se arvovalinta on silloin se, ettd téllainen
osakesadstotili pitdisi palauttaa valmisteluun ja pitéisi hakea jokin sellainen malli, joka oi-
keasti vastaisi sitd tarkoitusta, jonka varmasti suurin osa tissa salissa haluaa toteuttaa.

Jatkaisin vield siité, ettd meiddn kannattaa tarkastella ihmisten talousosaamista ja ta-
lousaktiivisuutta tosiaan laajemmin kuin vain niin, etti keskitytdén siithen ryhméén, joka
pystyy sijoituksia tekeméan — ldhted siitd, ettd tulevaisuudessa yhd useammalla olisi mah-
dollisuus kokeilla, miten markkinataloutta voi sijoitusmielessékin kayttdd myos riskitto-
misti. Naméa ovat hyvié ajatuksia, mutta kuten sanottua, valitettavasti osakesdastotili nyt
esitetyssd muodossa ei niité toiveita tulisi tdyttimaan.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tuloverolain ja rajoitetusti verovelvollisen tulon
verottamisesta annetun lain 3 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 304/2018 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 34/2018 vp

Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen kisittelyyn esitelldén paivijarjestyk-
sen 8. asia. Nyt voidaan hyviaksya tai hyldtd lakiehdotukset, joiden siséllostéd pédtettiin en-
simmaisessi késittelyssa.

Keskustelu

17.15 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Kannatamme esityksen hyviksymisté valio-
kunnan esittdmien perustelujen mukaisesti. Mutta samalla on syytd — osittain dskeiseen-
kin keskusteluaiheeseen liittyen— todeta, etté sijoitusrahastojen verotusta ei ole késitelty
verolainsdddidnnossa kovinkaan paljon. Itse asiassa tdssé on kyseessi periaatteellinen asia,
jossa verokohtelua tdsmennetddn ensi kertaa. Ulkomaisten sijoitusrahastojen verokohte-
lusta ei ole sdéddetty aiemmin tuloverolaissa tai lahdeverolaissa lainkaan. Siksi on tirke&da
késitelld sitd, milld tavalla ulkomaalaiset sijoitusrahastot vaikuttavat Suomen veropoh-
jaan, samoin ulkomaiset eldkesijoittajat. Nimittdin hehdn omistavat Helsingin porssista-
kin, sen osakkeista, yli puolet.

Eri sijoitusmuotojen verokohtelua tarkastellut valtiovarainministerion tyéryhmaé totesi
viime vuonna loppuraportissaan, etti “osinkotulon 1dhdeveropohja on kokonaisuudessaan
kaventunut merkittdvésti viime vuosina ja Suomen verotusoikeus myds Suomesta saatui-
hin kiinteistotuloihin on kaventunut”. Néin ollen olisi syytd pohtia esitysté, jonka sosiaali-
demokraatit ovat tehneet jo hyvén aikaa sitten vero-ohjelmassa, jonka julkaisimme jo vii-
me kevédnai ja johon ei ole esimerkiksi hallituspuolueiden osalta vield saatu vastausta. Eli
odotamme mielenkiinnolla, milloin kokoomus julkaisee oman vero-ohjelmansa. Tapah-
tuuko se ennen huhtikuun 14. pdivaa?
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Esitimme, etté hallituksen tulisi tdsséd yhteydessé valmistella esitys, jolla tiivistettdisiin
veropohjaa ottamalla kéyttoon ulkomaisten rahastojen Suomesta saamille osingoille ja
kiinteistotuloille kohtuullinen l&hdevero. Se olisi perusteltua ulottaa rahastojen ohella
my0s muihin osinkoveroista vapautettuihin yhteiséihin — tasapuolisuuden vuoksi myos
kotimaisiin. Edeltédvin lisdksi tulisi varmistaa, ettd Suomi perii ldhdeveroa koroista ja
muista Suomessa vihennyskelpoisista pddomatuloista, kun ne maksetaan maahan, jossa tu-
lonsaajaa verotetaan vain kevyesti eikd Suomella ole kyseisen maan kanssa verosopimusta.

Siksi ehdotamme, ettd hyvéksytdén kolme lausumaa, jotka kuuluvat néin:

1. ”Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus valmistelee esityksen, jolla tiivistetddn veropoh-
jaa ottamalla kéyttoon ulkomaisten rahastojen ja muiden osinkoveroista vapautettujen yh-
teisojen saamille osingoille kohtuullinen l&hdevero.”

2. ”Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus valmistelee esityksen, jolla tiivistetddn veropoh-
jaa ottamalla kéyttoon ulkomaisten rahastojen ja muiden osinkoveroista vapautettujen yh-
teisdjen Suomesta saamille vuokratuloille ja kiinteistdjen myyntivoitolle kohtuullinen 1dh-
devero.”

3. ”Eduskunta edellyttdi, ettd hallitus valmistelee esityksen, jolla tiivistetddn veropoh-
jaa ottamalla kdyttoon verokeitaisiin sijoittautuneille rahastoille maksetuille koroille ja
muille vihennyskelpoisille pddomatuloille 1&hdevero.”

17.18 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kannatan edustaja Harakan edelld esit-
tdmié hyvid ponsia. Mielesténi ne on syyta tdhén liittd4 ja ottaa myos hyvin tosissaan, kos-
ka me olemme tiélla nyt kiyneet useassa yhteydessi, viimeksi edellisen pykélén yhteydes-
sé, keskustelua siitd, mistd tulevaisuudessa voimme saada lisdd verotuloja. Silloin jos kos-
kaan kannattaisi ehdottomasti harkita juuri tdmén kaltaisia veropohjan laajennuksia, jotta
voisimme my0s esimerkiksi ulkomaiset suursijoitukset pistdé silld tavalla verolle, ettd tu-
lisi kohtuullinen 5 prosentin ldhdevero. Ja kuten tédssé todettiin, laskelmien mukaan télla
voitaisiin esimerkiksi saada jo nelisensataa miljoonaa, miké on tietenkin iso raha téssé ti-
lanteessa, kun meilli ei sitd rahaa aivan liikaakaan tdill4 ole ja haasteita on paljon, kuten
se, ettd voimme pitdd hyvéd huolta vanhuksistamme ja ettd emme joutuisi tekeméén jatku-
vasti leikkauksia pienituloisten ihmisten etuuksiin, mité tdma hallitus on tehnyt. Ja siksipa
olen oikeastaan aika ylped siité, ettd SDP on ensimméainen — tdhin mennessé tosin ainoa
— puolue, joka on tdtd ldhdeveroa esittdnyt. Mutta uskoisin, ettd kun sithen hieman tutus-
tutaan, niin moni sit saattaisi kannattaakin, ja siksi toivon, ettd tutustutte tdhin ajatukseen.

Kannatan siis ldmpimaésti ndilld sanoilla edustaja Harakan tekemié lausumaehdotuksia.

17.20 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Vield vain lyhyeksi tdydennykseksi dsken
sanottuun: On tirked muistaa kaksi verotuksen padperiaatetta, joista ensimmaista kosketel-
tiin juuri dskeisessd keskustelunaiheessa. Eli tiiviit pohjat, matalat kannat. Se on esimer-
kiksi osinkoverotusta vuonna 2010 pohjustaneen Heteméen tydryhmén térkein viesti, joka
kestédd aikaa. Tiiviit pohjat, matalat kannat.

Mutta yhté tirkeétd on se, ettd kun on kiistatonta, ettd verotus vaikuttaa haitallisesti ta-
loudelliseen toimintaan, niin silloin periaatteena tiytyy olla se, ettd verotuloa kerdtéén siel-
td, missd se vahiten haittaa taloudellista toimintaa, ja sitten sijoitetaan sinne, missé siitd on
eniten hydtyé kasvulle ja tyollisyydelle. Tamaé toinen tdrked periaate, ikdva kylld, ei ole
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luonnehtinut timéan hallituksen veropolitiikkaa, vaan veronkevennyksid on tehty summit-
taisesti omille eturyhmille piittaamatta siitd, ettd hallituksen omissa esityksissidkéaén ei ole
kerrottu, etté niilld olisi mitdén positiivista vaikutusta tydllisyyteen tai kasvuun. Ja nimen-
omaan silloin, kun mietitdan, mista tulisi tulevaisuudessa saada verotuloja haittaamatta ai-
toa litketoimintaa, aggressiivisen verosuunnittelun estiminen on se paras tapa hankkia nii-
td lisdtuloja. Ja siind tapauksessa, ettd voisimme verottaa edes maltillisesti, kuten Aalto-
yliopiston apulaisprofessori Tomi Viitala on esittdnyt, 5 prosentin l&dhdeverolla télld het-
kelld nollaverotettuja osinkoja, olisi todellakin saatavissa timén ennityksellisen osinko-
vuoden tietojen perusteella laskettuna perdti 400 miljoonaa euroa suomalaisen hyvinvoin-
tivaltion kustannuksiin, julkisten palveluiden kattamiseen. Silloin voimme olla varmoja
siitd, ettd emme tule haitanneeksi liiketoimintaa vaan itse asiassa edistdneeksi tervetti kil-
pailua, koska tosiasiahan on se, mité olen yrittinyt suomalaiselle elinkeinoeldmaille enin-
tadn keskinkertaisella menestykselld todistaa, ettd aggressiiviseen verosuunnitteluun kyke-
nevit madritelmallisesti vain monikansalliset konsernit. Siihen eivit pysty suomalaiset ko-
timarkkinayritykset, varsinkaan pienet ja keskisuuret yritykset. Eli joka kerta, kun saamme
tiivistettyd veropohjaa verosuunnittelun osalta, paitsi ettd oikeudenmukaisuus toteutuu,
myoskin kilpailua tullaan edistédneeksi ja nimenomaan suomalaisten yritysten asemaa.

17.23 Touko Aalto vihr: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Harakka piti niin hyvéan pu-
heenvuoron, ettd pitdd hieman jatkaa, kun useissa eri veroseminaareissa olemme yhdessa
olleet asiasta keskustelemassa. Palaan ehka vielé niihin hyvén verojérjestelméin periaattei-
siin. Verojirjestelméssé tirkein tehtivi, totta kai, on se fiskaalinen tavoite: kerétd varoja
valtion kassaan. Toinen tavoite on se neutraalisuus, etté kilpailuneutraliteetti toimii ja kaik-
kia kohdellaan samalla tapaa.

Kun katsoo néiti eri veroesityksid, mité timén vaalikauden aikana on tehty, niitd on hy-
vin vaikea perustella oikeastaan kummankaan hyvén verojarjestelmén perusperiaatteen
mukaisesti, ja lisdksi ne eivét toteuta sitd suuntaa, mink4 edustaja Harakka toi esiin. Eli pi-
tdisi padstd kohti tiivistd veropohjaa, jossa on mahdollisimman matalat verokannat. Vero-
tuksen painopiste pitéisi pystyé siirtdméan kulutukseen ja haittoihin, pois tyon tekemisesti
jayrittdmisestd. Mutta kdytanndssé ongelmaksi muodostuu se, etté jos rakenteellista alijda-
méé lisdtédén tavoilla, jotka eivét lisdd tyollisyyttéd eivitka kestédvad talouskasvua vaan kiy-
tdnndssé vain ja ainoastaan siirtdvit omaisuutta paikasta A paikkaan B, niin se ei milldén
tapaa noudata hyvén verojérjestelmén tarkoitusta. Pikemminkin se johtaa siihen tilantee-
seen, minkd edustaja Viitanen toi aikaisemmin mainiosti esiin, eli tilanteeseen, jossa val-
tion tulot, verotuotto vihenee, ollaan tilanteessa, jossa joudutaan pohtimaan, misté seuraa-
vaksi leikataan, miten ne hyvinvointiyhteiskunnan kaikkein keskeisimmait tavoitteet voi-
daan rahoittaa.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

9. Kumotaan HE 124/2017 vp
Kansalaisaloite KAA 3/2018 vp
Valiokunnan mietintd StVM 32/2018 vp
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Toinen kasittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Toiseen kisittelyyn esitelldén paivijarjestyk-
sen 9. asia. Eduskunta on ensimmaisessa kisittelysséd yhtynyt sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan ehdotukseen kansalaisaloitteeseen siséltyvien lakiehdotusten hylkdamisesté.

Keskustelu

17.24 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Hyvét aktiiviset kansanedustajat! Ka-
sittelyssd on siis kansalaisaloite liittyen aktiivimalliin. Miké se aktiivimalli itse asiassa oli-
kaan?

Ty6ttdmyysturvalakia muutettiin 1.1.2018 alkaen siten, ettd tyottdmyysetuutta alenne-
taan 4,65 prosenttia 65 péivin ajaksi, jos tydtdon ei ole osoittanut riittdvaéd aktiivisuutta
edeltdvien 65 maksupdivén eli noin kolmen kuukauden tarkastelujakson ajalta. Aktiivisuu-
sehto katsotaan téyttyneeksi, jos henkild on tarkastelujaksolla tydskennellyt vahintéén yh-
den kalenteriviikon verran tydssdoloehtoa kartuttavassa tyOssa tai ansainnut yritystoimin-
nasta vastaavaa tuloa taikka osallistunut vahintéén viisi paivéd tyollistymistd edistdviin
palveluihin. Aktiivimallin tavoitteena on lisété tyollisyyttd kannustamalla ty6ttomié tyon-
hakijoita aktiivisuuteen ja omatoimisuuteen tyonhaussa koko ty6ttomyyden keston ajan.

Itse asiassa tdmé aktiivimallihan on ndyryyttéva ja se kiusaa ja se on ty6ttomaélle usein
myos erittdin ikdvi ja inhottava. Sosiaali- ja terveysvaliokunnassa perussuomalaisten va-
liokuntaryhmd, jota tdssd edustan valiokuntaryhmén vastaavana, kannatti sitd, ettd aktiivi-
malli kumotaan, eli me kannatimme téta kansalaisaloitetta. Tdstdhdn ddnestettiin viime vii-
kolla. Valitettavasti ddnestystulos ei kuitenkaan johtanut siihen, mitd me esitimme.

Eduskunta edellytti aktiivimallia koskevaa muutosta hyviksyessdén, ettd uudistuksen
vaikutuksia tulee seurata tarkasti. Saamiemme tietojen mukaan asiantuntijat katsoivat, etti
aktiivimalli on aiheuttanut monia ongelmia sen piirissé oleville ja myos asettanut ihmiset
eriarvoiseen asemaan ympéri Suomen. Alennettua ty6ttomyysetuutta saaneita oli maantie-
teellisesti eniten Itd-Suomessa, Uudellamaalla ja Késivarren Lapissa. Tydttomien tyonha-
kijoiden alueellinen jakautuminen ja vaikeasti ty6llistyvien tyottomien méird on jétetty
kokonaan huomioimatta, ja siiti johtuen ihmisten eriarvoisuus on lisddntynyt.

Erityisesti kérsijoind tdssd hallituksen aktiivimallissa ovat olleet vaikeasti tydllistyvit,
pitkdaikaistyottomaét ja ikddntyvét tyonhakijat. Elokuuhun 2018 mennessé alennetun an-
siopdivdrahan saajista joka kolmas oli téyttinyt 60 vuotta. THL:n asiantuntijalausunnon
mukaan perustoimeentulotuen maéra on kasvanut aktiivimallin kdyttonoton jilkeen. Me
perussuomalaiset katsomme, ettd aktiivimallissa on vakavia puutteita.

Asiantuntijalausuntojen mukaan ty6ttomissé tyonhakijoissa on myos niitd henkildité,
joilla on tyo- tai toimintakykyé alentava sairaus tai toimintakyvyn rajoite. Namé henkilot
eivit sovellu aktiivimallin kohteeksi, vaan he tarvitsisivat tyd- ja toimintakyvyn seké ter-
veydellisten rajoitteiden selvityksen sekd ohjauksen asianmukaiseen hoitoon, kuntoutuk-
seen, tyokyvyn selvitykseen tai muuhun tarpeenmukaiseen palveluun.

Itse valiokunta tdssd mietinndssdén totesi, ettd aktiivimalliin kohdistettu voimakas kri-
tiikki ja tdima kansalaisaloite kertovat ja osoittavat sen, ettd aktiivimallissa on epékohtia ja
tdméa malli ei ole kaikissa tilanteissa tarjonnut tyollistyméén pyrkineelle ja palveluun péé-
syyn yrittineelle tyonhakijalle riittdvésti keinoja osoittaa aktiivisuutta estidékseen joutu-
mista vihennetylle etuudelle.
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Eli viime viikolla me d&nestimme tdmén kansalaisaloitteen hyvaksymistd, mutta nyt ta-
néén esitdn tdhén esitykseen liittyen lausumaehdotuksia perussuomalaisten eduskuntaryh-
mésté. Néitd lausumia on kaiken kaikkiaan kahdeksan kappaletta, ja esittelen ne tissa teil-
le.

Ensimmadinen lausuma kuuluu: ”Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy aktiivimallia
koskeviin tarkistamistoimiin sen osalta, ettd jatkossa aktiivimallissa huomioidaan 60 vuot-
ta tiyttidneet ja selvitetdéin heiddn mahdollinen paédsynsé elédkkeelle.” Eli tima siitd syystd,
koska kaikki eivét ole tyokykyisia.

Lausuma 2: Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toimiin, jotta aktiivimallin toi-
meenpanossa huomioidaan terveydellisistd ongelmista kérsivat henkildt ja henkil6t, joilla
on toimintakykyé alentava sairaus tai toimintakyvyn rajoite, ja heidén tilanteensa huomi-
oidaan siten, ettd ndma henkildt eivét jatkossa kuulu aktiivimallin kohteeksi, vaan heisté
tehdién tyo- ja toimintakyvyn sekd terveydellisten rajoitteiden selvitys ja heidét ohjataan
asianmukaiseen hoitoon, kuntoutukseen, tyokyvyn selvitykseen tai muuhun tarpeenmukai-
seen palveluun.”

Lausuma 3: ”Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toimiin aktiivimallin alueellisen
epitasa-arvoisuuden korjaamiseksi.” Ja tdssd muistamme tosiaan, ettd Uusimaa, Késivar-
ren Lappi ja [td-Suomi olivat niité alueita, missi leikattiin eniten.

Lausuma 4: Eduskunta edellyttda, ettd hallitus ryhtyy toimiin sen seuraamiseksi, miten
aktiivimalli vaikuttaa toimeentulotuen saajien maérdén.” THL kertoi meille, ettd vuosit-
tain toimeentulotuen saajien mééra lisdéntyy. Se on noin 4 000—5 000 kappaletta, eli siel-
14 on valtavaa kasvua.

Lausuma 5: "Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ryhtyy toimiin, jotta tydllistymistd edis-
tavét palvelut ovat ty6llistymisen kannalta tehokkaita ja samalla karsitaan minimiin sellai-
set palvelut, jotka ovat tyollistymisen kannalta tehottomia.” Eli tismékoulutusta, tdsmatoi-
mia.

Lausuma 6: "Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ryhtyy toimiin selvityksen tekemiseksi
siitd, miten yrittéjét ja tydnantajat ovat kokeneet aktiivimallin toimivuuden ja sen toimeen-
panon.” Olemme saaneet viestejd, ettd moni yrittdja haluaisi kylld aktivoida, mutta ei ole
mahdollista. Se tarvitsee ohjaajaa, se tarvitsee kouluttajaa ja perehdyttdjaa hyvin usein siel-
14 tyopaikoilla, elikkd yhden ihmisen tehtéva on siind, kun aktiivimallin henkild4 perehdy-
tetddn.

Ja sitten lausuma 7: ”Eduskunta edellyttdd, etté hallitus ryhtyy toimiin selvityksen teke-
miseksi siitd, millaisia kokemuksia TE-toimistoilta on kertynyt aktiivimallin toimeenpa-
nosta.” Tastikin me kansanedustajat olemme saaneet viestejé.

Ja sitten vield lausuma 8, jos vield jaksatte kuunnella: ”Eduskunta edellyttda, ettd halli-
tus ryhtyy selvittimaéén laaja-alaisesti erilaisia vaihtoehtoisia ohjauskeinoja ja toimintavé-
lineitd, joilla parannetaan ty6ttomén tyonhakijan mahdollisuuksia hakea tyoté ja parantaa
edellytyksiddn péésté tai palata tydmarkkinoille tehokkaammin, joustavammin ja alhai-
semmin kustannuksin kuin aktiivimallissa ja ettd hallitus ottaa kayttoon ndma keinot aktii-
vimallin lisdksi.” — Kiitos.

17.31 Mikaela Nylander r: Arvoisa puhemies! Periaatteessa meiddn ryhméllamme ei ole
mitéén aktivoivia toimenpiteitd vastaan, pdinvastoin. Me todellakin kannatamme niité, jot-
ta aktivoidaan tyottomid paddsemédn takaisin tydeldméan. Mutta valitettavasti timé malli ei
ole sellainen malli, minkd me haluaisimme. Jos ajatellaan esimerkiksi Tanskan mallia,
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missd on sekd paljon porkkanoita ettd piiskaa, niin se on sellainen malli, joka varmasti toi-
misi paremmin myds Suomessa. Meididn mielestimme tdnne on tuotu nyt pelkéstéén sitd
piiskaa, mutta porkkanat puuttuvat. Ja suurin puute meidén mielestimme on ehka se, ettd
tdhén ei kuulu mitéédn ohjausta, ei kuntouttavia toimenpiteitd, ei minkaénlaisia vaylid, ettd
sind padsisit ehka tdsmékoulutukseen, ettd tehdiddn osaamiskartoitus, ettd mistd on puute,
jotta sind voisit tyollistyd. Tdma on meiddn mielestimme se suurin puute. Tulevaisuudessa
pitdisi varmasti Suomessakin pohtia, pitdisikd meilld olla joku oma malli tdstd Tanskan
mallista.

Virderade talman! Vi har ingenting emot aktiverande atgérder, men de ska vara vettiga, de
ska vara rétt riktade och de ska faktiskt leda till resultat oberoende av om det &r friga om
handledning, om det ér frdga om rehabilitering, om det ar fraga om tillgéng till ocksa skrid-
darsydd utbildning for att ta sig tillbaka till arbetslivet och sé& vidare. Enligt var asikt sak-
nas de hir atgirderna i den hiar modellen, och det gor att vi inte kan stoda den, trots att vi
inte har ndgonting emot aktiverande atgérder.

Arvoisa puhemies! Téstd johtuen esitidn seuraavaa lausumaa: “Eduskunta edellyttds, ettd
hallitus valmistelee tyon vastaanottamiseen kannustavan uudistuksen. TyOomarkkinoilla
tehtévien aktivoivien toimenpiteiden osalta on erityisen tirkedd, ettd palveluja tarjotaan
yhdenvertaisesti koko maassa ja ettd tiedotukseen ja ohjaukseen panostetaan riittévésti. Sa-
malla hallituksen tulee valmistella ty6llisyysohjelma, jolla edistetdén yrittdjyytta ja panos-

Virderade talman! Forslag till uttalande fran vér sida i och med att vi inte ar helt ndjda med
regeringens modell: “Riksdagen forutsdtter att regeringen bereder en reform som sporrar
den arbetssokande att alltid ta emot arbete. Nér det géller aktiveringsatgérderna pé arbets-
marknaden &r det av sérskild vikt att tjinsterna erbjuds jamlikt i alla delar av landet och att
det satsas tillrdckligt p& information och végledning. Dessutom ska regeringen bereda ett
sysselsdttningsprogram dér man framjar foretagande och satsar pa arbetstagaren.”

17.34 Veronica Rehn-Kivi r: Virderade fru talman, arvoisa puhemies! Tyottomien akti-
vointia tulee tehdd kannustavin toimenpitein ja yhdenvertaisesti, ja tdmé ei toteudu halli-
tuksen mallissa. Siksi kannatan edustaja Nylanderin tekeméi lausumaehdotusta.

Jag understoder ledamot Nylanders forslag.

17.35 Silvia Modig vas: Arvoisa rouva puhemies! Edelliset puheenvuorot ovat olleet hy-
Vid, ja nyt tdytyy sanoa, ettd perussuomalaisten lausumat ovat mielesténi erittiin hyvia ja
tunnistavat todella hyvin sen, missi ovat aktiivimallin ongelmat.

Ocksa SFP:s forslag var bra, och kinde igen precis det som &r problemet med regeringens
forslag for aktiveringsmodellen. Den dr inte pé riktigt, den aktiverar inte pé riktigt. Och det

ar de atgirderna vi behdver.

Mutta, arvoisa puhemies, teen itse oman lausumaesitykseni. Me vasemmistoliitossa kat-
somme, ettd aktiivimalli on epéreilu, kohtuuton ja toimimaton, ja sen takia esitin seuraa-
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vaa lausumaa: ”"Eduskunta edellyttdi, etti hallitus tuo eduskunnalle esityksen, jolla niin sa-
nottu aktiivimalli tyottomyysturvalaista ja erdistd muista laeista kumotaan, viitaten halli-
tuksen esitykseen 124/2017.”

Jalleen kerran aktiivimallista ovat puhumassa ainoastaan opposition jasenet. Se on su-
rullista, mutta se kertoo siitd, miten vaikea titd mallia on puolustaa, koska kaikki ne puheet
ja pelot, mistd puhuttiin, kun aktiivimallia késiteltiin tdysistunnossa, ovat kéyneet toteen.
Té&ma on massaleikkuri.

Ennen kaikkea epéreilun siitd tekee se, ettd vaikka ihminen tekisi kaikkensa — lahettdi-
si satoja tyohakemuksia, tarjoaisi tyOpanostansa yrittdjand, yrittdisi hakeutua jokaiseen
TE-toimiston tydvoimapoliittiseen koulutukseen — voi silti olla, ettd héneltd leikataan
tyottdmyysturvaa, ja se on tdysin kohtuutonta, se on tdysin epareilua, ja silld ei ole mitdan
tekemisté aktivoinnin kanssa. Malli ei myoskéddn milldén tavalla tunnista alueellisia eroja,
ja siksi se on alueellisesti epdtasa-arvoinen. Auki olevat tydpaikat ovat erilaisia eri puolilla
Suomea, eri TE-keskuksissa on eri resurssit tarjota nditi tydvoimapoliittisia koulutuksia, ja
nithin padseminen vaihtelee alueittain Suomessa.

Sen liséksi, ettd se on alueellisesti epétasa-arvoinen, se kohtelee tyottomid keskendén
epdtasa-arvoisesti. Me ndemme nytten tilastoista, ettd kaikkein pahiten tdmaé leikkuri osuu
heihin, joilla on jo kaikkein vaikeinta ty6llistyé, eli pitkdaikaistydttomiin ja heihin, joiden
todellisuudessa kuuluisi olla sairaseldkkeelld ja jotka ovat kdytinnossd tyOkyvyttomia.
Heihin, joiden on kaikkein vaikeinta tyollistyd, timi leikkuri kaikkein voimakkaimmin
osuu. Erds tyoton ldhettikin minulle viestin, jossa sanoi, etté olisi tuntunut reilummalta, etté
hallitus olisi vain suoraan leikannut 5 prosenttia eikd tehnyt sitd timmoisen kyykyttdmisen
ja ndyryyttdmisen kautta.

Kun me katsomme nyt nédité kahta vertailujaksoa, jotka meilld on néhtévilld aktiivimal-
lin ajalta, niin ensimmaiselld vertailujaksolla verrattuna toiseen vain 10 prosenttia ensim-
maéisen vertailujakson kohdalla leikkuriin joutuneista pystyi toiseen vertailujaksoon tulta-
essa tiyttdmadn aktiivisuusvaatimuksen. Se kertoo siité, ettd se on hyvin hyvin vaikeata
eikd se ole jokaiselle mahdollista.

Téma pitéé sisdllddn myos monia ehki hyvin pienid mutta heille, joita se koskee, hyvin
merkittdvid epdkohtia. Otan esimerkkind matalan kynnyksen tyStoiminnan: Matalan kyn-
nyksen tyotoiminta on ty6toimintaa, jossa on mahdollisimman matala kynnys. Se on tar-
koitettu heille, jotka ovat olleet kaikkien palveluiden ulkopuolella, ehké jopa yhteiskunnan
ulkopuolella. Heilla on voinut olla pdihdeongelmia, mielenterveysongelmia; syysté tai toi-
sesta he eivit ole pystyneet olemaan mukana tydelaméssd. Niille ihmisille matalan kyn-
nyksen tydtoiminta on se ensimmaéinen askel takaisin yhteiskuntaan, ensimmaéinen askel
takaisin ottamaan haltuun oma eldmi, ensimmaéinen pieni askel takaisin tasavertaiseksi yh-
teiskunnan jdseneksi. Matalan kynnyksen tydtoimintaa ei hyvéksytd aktiivimallin mukai-
seksi vaatimukseksi aktiivisuudesta. Mikd voi olla suurempi osoitus aktiivisuudesta kuin
se, ettd ihminen, joka on ollut kaikkien palveluiden, kaiken tydeldmaén, jopa yhteiskunnan
ulkopuolella, haluaa osallistua matalan kynnyksen tydtoimintaan? Se jos miké on osoitus
aktiivisuudesta. Tdma vain yhtend esimerkkiné siitd, miten epéreilu ja kohtuuton tdima ak-
titvimalli on, ja sen takia, arvoisa puhemies, esittdméni lausuman mukaisesti esitin, ettd
aktiivimalli kumotaan.

17.39 Rami Lehto ps: Arvoisa rouva puhemies! Minékin ihmettelen, ettd tidlld ei ole ke-
tadn hallituspuolueiden jédsenid, jotka timén keppilain ovat voimaan saattaneet.
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Than alkuun pitdé sanoa, ettd edustaja Juvonen toi hyvin esille perussuomalaisten lausu-
maehdotukset ja kannatan kaikkia edustaja Juvosen tekemié lausumia. Todettakoon se heti
alkuun.

Muutama sana sitten néistd meiddn lausumistamme. Kun katsotaan, ettd kolmasosa on
nditd yli 60-vuotiaita, ja me tieddmme, kuinka vaikea on ikdéntyneen tydviaeston tyollis-
tyd, niin heillehén j&& endi sitten mahdollisuus menné joillekin kursseille. Kun olen jutel-
lut nditten vanhempien ihmisten kanssa, niin he sanovat, ettd ne kurssit ovat aivan hpo ho-
po. Nama henkilSt odottavat eldkettd, he eivét padse oikein mihinkéén tdihin, ja sitten hei-
dét laitetaan nuorten kanssa sinne istumaan. He vain menevit sinne, ja se kurssin pitéjé sit-
ten tienaa siitd, ettd he sielld kidyvét maleksimassa, kun he voisivat tehdi jotain hyodylli-
sempaékin.

No, sitten tddlld ovat ndmaé terveydellisistd ongelmista kéarsivit henkildt, joilla on tydky-
ky4 alentavia rajoitteita. Tésséhén on se, ettd jos tyoton tyonhakija sairastuu vihan pahem-
min, hén joutuu Kelan sairaspdivérahalle. Ja kun olet vuoden ollut siell4, jos et padse tyo-
kyvyttomyyseldkkeelle, niin palaat takaisin sen vuoden jélkeen sitten tyottoméksi tyonha-
kijaksi ja aktiivimalli leikkaa sinulta taas sen 5 prosenttia pois, vaikka et ole edes tydky-
kyinen, mutta kun et ole paissyt eldkkeelle. Todella moni on tullut sanomaan, ettd mita til-
le voisi tehdd. He ovat puhuneet ministerille, ovat puhuneet ministerion henkildillekin téis-
t4, ja toivottavasti edes tima jossain vaiheessa jotenkin muuttuisi tasta.

Sitten kun ajatellaan, ettd moni on sitten mennyt sinne hakemaan toimeentulotukea, kun
tdmaé on taas leikannut sité, niin kylldhin tdma nyt tyollistad niitd Kelan virkailijoita, kun
kaydaan luukulta toiselle, ettd saadaan se sama vanha tulotaso.

Sitten tdmé on kanssa kyll4 hyva lausuma, etti selvitetdén sitd, miten yrittdjét ja tydnan-
tajat ovat kokeneet tdmén aktiivimallin toimivuuden. Kylldhén jos ajatellaan jotakin pien-
td paikkakuntaakin, niin ei sielld ole montaa yrittdjaa. Sitten ne kaikki ty6ttomat pommit-
tavat sielld, joka kuukausi tekevét niitd tyohakemuksia, vaikka tietdvit, etteivit paésisi.
Kyllé tdmai on iso taakka sille tydnantajallekin, kun hén tietéd, ettd hénella ei ole antaa tdi-
td, mutta koko ajan pommitetaan ja vastausta pitéisi antaa.

Todella hyvit kahdeksan lausumaa, ja néitd kannatan.

17.42 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Kun téitd aktiivimallia alun perin késiteltiin
28.11. viime vuonna, niin sanoin siitd kuultuani, ettd 54 prosenttia tySttomistd todennékoi-
sesti ei nditd ehtoja tule tayttdmadn, ettd aktiivimalli on hipeéllistd ihmisten kyykyttdmisté
ja kyyninen leikkaus perusturvaan ja etté ei ole mitdén kohtuullisuutta mallissa, jonka eh-
toja yli puolet tyottomisté ei pysty tiyttimaén.

Niin néyttdd kdyneen. Tétd ndkemysta ei ole tarvinnut mydhemmin peruutella. Kuka
tatd uudistusta kiittdd? Kuka sanoo, ettd tdmé toimii? Nyt kuitenkaan eduskunnan enem-
misto ei halua sitd muuttaa eikd kumota.

Mutta nyt kun ollaan téssd tilanteessa, ettd ndin on, niin nima edustaja Juvosen esitta-
miét, kannatettavat esitykset lausumiksi saavat minunkin kannatukseni. Téssi on tuotu esil-
le monta oleellista epékohtaa, mité tdhén aktiivimalliin liittyy, mistd alun perinkin puhut-
tiin ja mitkd ovat toteutuneet.

Itse nostan esille kaksi epékohtaa, joihin néitd lausumia ehdotetaan:

Elikké lausuma numero 3, jossa puhutaan alueellisista epatasa-arvoisuuksista. Itse tulen
sellaiselta seudulta, jossa niité toité ei ole liiaksi tarjolla. Voi olla yksinkertaisesti tilanne,
ettd tyopaikkoja vain ei ole siellé, vaikka niitd kuinka hakisi. Tdmai téytyy selvittid, onko
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tassa téllaista alueellista epétasa-arvoistamista, koska ihmisidhén pitdd perustuslain mu-
kaan kohdella tasa-arvoisesti Suomessa. Eli velvoitetaanko ihmisid tekeméén asioita, jois-
sa he eivit voi tosiasiallisesti onnistua?

Ja kohta 6, etté selvitetdén, miten tyonantajat ja yrittdjét timén asian ovat kokeneet. Itse
ainakin heti alusta ldhtien ajattelin niin, ettd noinkohan tuossa mahtaa tulla sinne tdihin mo-
tivoituneita tyontekijoitd. Jos olisin itse yrittdjéd, haluaisinko, ettd minulle tulee pdydaille
pino tydhakemuksia, jotka on ldhetetty sen takia, ettd ne on ollut pakko 1&hettédd? Tuleeko
silld tavalla motivoituneita tyontekijoitd yritykseeni tekeméén niitd toitd osaamisella ja
ammattitaidolla?

17.44 Matti Semi vas: Arvoisa rouva puhemies! Kylldhén tdma aktiivimallin toteutumi-
nen ndyttid sen tosiasian, ettd timé on tdysin mahdoton pitkdaikaistyottomille ja yleensd
tyottomille silloin, kun tydpaikkojen riittdvyydestd on pula tai tySpaikat eivét kohtaa kou-
lutusta ja ndmé vaikeudet tulevat eteen.

Nadité alueellisia eroja kun verrataan, niin ne ovat valtavia, ja tydpaikkoja ei 10ydy joka
puolelta. Tdimd on semmoinen laki, mikd on selkeésti eriarvoistanut meididn tyottomat
tyonhakijat, ja heidédn mahdollisuutensa saada edes tilapéisté tyotd ovat todella heikot. Se
nékyy niisté tuloksista, kuinka monelta on 5 prosenttia leikattu néitd paivirahoja ja kuinka
moni on menettdnyt ansioitaan.

Hallitus on kehunut niilld, ettd tdimé aktiivimalli on osa sité, kuinka saadaan ty0llisyys-
astetta nostettua. Kun katsoo noita tilastoja ja tutkii tarkemmin, miti t44lla on tapahtunut,
niin huomaa sen tosiasian, ettd ndyttad esimerkiksi silté, ettd palkattoman tyovoiman kayt-
tod on lisdtty huomattavasti, jos miettii tyokokeilujen tai kuntouttavan tyétoiminnan méaéa-
rdd, mikd on lisdéntynyt tuommoisessa kahdeksassa vuodessa. Vuonna 2010 oli 5 000 tyd-
kokeilua kuukaudessa, ja vuonna 2018 yli 26 000 timmoisté palkatonta tybhommaa oli jér-
jestetty kuukaudessa. Tdmi osoittaa sen, ettd hallitus kaikilla tavoilla pyrkii eriarvoista-
maan palkansaajia viemélld mahdollisuuden tehdé palkansaajana toitd tai heikompiosai-
sen tyottdmén tyottomyysturvaa leikkaamalla.

Téhén lopuksi ilmoitan, ettd kannatan edustaja Modigin tekeméé esitysté.

17.46 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Viime viikolla, kun me keskuste-
limme téstd aktiivimallista, td4lla salissa oli muutama hallituspuolueen edustaja, mutta nyt
heité ei ndytd olevan yhtdén ketddn paikalla, [Pia Viitanen: Todellakin!] ja sen kylld ym-
mértdd, koska tdma malli on osoittautunut niin heikoksi ja epdoikeudenmukaiseksi, ettd ei
tadlld varmaan kukaan hallituksesta halua olla sitd puolustamassa, koska siind ei ole mi-
tddn puolustettavaa.

Niin kuin tdssé jo edelld on tullut esille, timé ydinongelma on siiné, ettd sen aktiivisuu-
sehdon tayttdminen ei riipu pelkdstidn kansalaisesta itsestddn. Vaikka olisi kuinka aktiivi-
nen, tekisi hakemuksia, yrittéisi saada tySpaikkaa, vaikka pientékin patkai, niin jos ei tyd-
paikkaa ole tarjolla omalla alueella tai omalla alalla, niin on mahdoton tiyttdé nédité ehtoja.
Myoskéadn nditd TE-toimiston palveluja, joissa kdyminen my®ds tiyttiisi ehdon, ei ole saa-
tavissa joka puolella Suomea. Ja niinpé riippumatta siitéd, kuinka aktiivinen itse on, voi jou-
tua tdmén leikkurin kohteeksi.

Ja nyt kun téstd aktiivimallista on kokemuksia, niin me tieddmme, ettd timi on myos
alueellisesti hyvin epdtasa-arvoinen. Erityisesti Itd-Suomessa, Uudellamaalla ja Kéasivar-
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ren Lapissa on aktiivimalli leikannut ty6ttdmyysturvaa, ja se on kohdistunut ennen kaik-
kea kaikkein idkkaimpiin tyottomiin.

Ongelma tdssd on myos se, ettd timéd malli ei ota riittdvésti huomioon tyokyvyttomyyttéd
ja osatyokyvyttomyyttd. Me tieddimme, etti osalla pitkdaikaistyottomistd on tarve nimen-
omaan tyokykyé kohentavan hoidon ja kuntoutuksen saamiseen eivitkd nima henkil6t so-
vellu nykymuotoisen aktiivimallin kohteiksi. Sanktion sijaan he tarvitsisivatkin ohjauksen
asianmukaiseen hoitoon, kuntoutukseen tai muuhun palveluun, mutta titi ei ole mitenkéan
huomioitu tdssé hallituksen mallissa, vaan néiltdkin ihmisiltd leikataan perusturvaa, jos he
eivit kykene néitd aktiivimallin ehtoja toteuttamaan. Ja samanaikaisesti Euroopan neuvos-
ton sosiaalisten oikeuksien komitea on useaan otteeseen antanut Suomelle moitteita sosi-
aaliturvan vahimmaéisetuuksien liian pienestd tasosta, ja tilld mallilla niiltd kaikkein hei-
koimmassa asemassa olevilta leikataan vield liséa.

Kun ottaa huomioon tdmén aktiivimallin ja siihen liittyvéan leikkurin ja ne kaikki muut
sosiaaliturvan leikkaukset, joita Sipildn hallitus on tehnyt — niin perusturva- kuin indek-
sijaddytykset, opintorahan sekd asumistuen leikkaukset seké lddke- ja matkakorvausten
leikkaukset — niin lopputulos on ollut se, ettd toimeentulotuen tarve on lisdéntynyt. Se on
lisdnnyt kustannuksia, mutta se on myds kdyhyyspoliittisesti se kaikkein epétoivottavin
suunta, silld me tieddmme, ettd toimeentulotuki jos miké aiheuttaa vakavia ja tarpeettomia
kannustinloukkuja ja sieltd on vaikea nousta ylos.

Siksi tyollisyyspolitiikan suhteen tulisikin ottaa aivan toisenlainen suunta. Tulisi ran-
gaistuksen sijaan nostaa ihmisid lisd&dmaéllé tukea ja henkilokohtaista palvelua ja esimer-
kiksi helpottamalla tydttdmyysturvalla opiskelua. Me vihredt haluamme sosiaaliturvan
pohjaksi ottaa perustulon, joka poistaa toimeentulon byrokratian loukut ja soveltuu kaiken-
laisiin eldmaéntilanteisiin, ei vain yhdenlaiseen malliin, ja siirtymét eri eldméntilanteesta
toiseen on helppo toteuttaa yhdenmukaisen perustulon kanssa. Perustulo ansaitseekin laa-
jemman kokeilun kuin talla hallituksella on tehty. Tamaé hallitus teki tynkdkokeilun, joka ei
noudattanut tieteellisesti pétevid kriteerejéd eikd mydskéédn hyvén tiedontuotannon periaat-
teita. Se kohdistui aivan liian pieneen ja rajoitettuun ryhméén, jotta me olisimme saaneet
siitd aitoja tuloksia. Siksi perustulokokeilua olisikin laajennettava niin, ettd siihen otettai-
siin maéréllisesti laajempi joukko ja se myds laadullisesti kattaisi useampia ihmisryhmié
eiké vain pitkdaikaisty6ttomié, joihin se nyt kohdistui.

Kaiken kaikkiaan aktiivimalli on kansalaisia eriarvoistava ja siihen liittyy lisdksi monia
alueellisia ja alakohtaisia epékohtia, ja vihreiden mielestd rangaistuksenomaiset leikkurit
tulee poistaa sosiaaliturvasta. Sen sijaan sosiaaliturvaa tulisi selkeyttid ja kehittéa perustu-
lon suuntaan.

Edelld mainitun perusteella ehdotammekin, ettd kansalaisaloite hyvéksytéén ja aktiivi-
malli kumotaan vastalauseen 3 mukaisesti.

17.51 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Edelleen hallitusryhmisté
on paikalla nolla henkil6a késitteleméssé aktiivimallia, jonka he ovat itse luoneet ja joka
nyt tdélld saa ansaitusti kritiikkid. Oppositiosta paikalla on toistakymmentd edustajaa.
Tédma kuvastaa mielestéini hyvin tilannetta timén asian suhteen.

Aktiivimalli perustuu sellaiseen ihmiskuvaan, jota en voi allekirjoittaa. Se perustuu sii-
hen, ettd ihminen on ldhtokohtaisesti syyllinen johonkin ja hénen pitdd osoittaa syyttomyy-
tenséd toimimalla kuten jérjestelméd haluaa, tidssd tapauksessa aktiivitoimenpiteisiin osallis-
tumalla. Me kaikki tieddimme, miké on arki TE-palveluissa ympari maata. Me kaikki tie-
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ddmme, ettd kaikki ne palvelut, joilla niin sanotusti aktivoidaan ihmisié, eivét tosiasialli-
sesti lisdd mitddn muuta aktiivisuutta kuin byrokratiaa ja pakollista kursseilla pyorimista.
Téstd hyotyvit korkeintaan konsultit. Siiné ei ole yksinkertaisesti mitéén jarkes.

Téllaisen védrdnlaisen, minun mielestdni rumaan ihmiskuvaan perustuvan ajattelun si-
jaan meidédn kannattaisi 1dhted siitd, ettd me kannustamme ihmisid ja luomme mahdolli-
suuksia, toimimme mahdollistajana sen sijaan, ettd teemme leikkureita sosiaaliturvajérjes-
telméén, jota jo valmiiksi on leikattu. Sen sijaan, ettd luomme téllaisia malleja, joissa ih-
minen joutuu epardiméén ja navigoimaan tukiviidakossa aivan turhaan, meidén pitéisi teh-
déa malli, joka perustuu ihmisten omaan aktiivisuuteen ja sen voimauttamiseen. Paras kei-
pdétddn ottaa enemmén askelia vastikkeettoman perusturvan suuntaan.

Lisdksi tdmé aktiivimalli on todistetusti alueellisesti tdysin epdtasa-arvoinen. Se kohte-
lee eri-ikdisid ihmisid epétasa-arvoisesti. Se on epétasa-arvoinen monella tavalla.

On syytd my0s huomata, ettd Euroopan neuvosto on jo useaan otteeseen moittinut Suo-
men matalaa perusturvaa, ja nyt kuitenkin yhdistettynd muihin perusturvaleikkauksiin hal-
litus on keksinyt tdllaisen uuden leikkurin, jota markkinoidaan aivan toisella tavalla, siten
ettd se ikédn kuin lisdisi ihmisten jotakin oma-aloitteisuutta, mité se ei tee.

Eli kansalaisaloite on tarpeellinen. Sitd kuvastaa se, kuinka nopeasti kansalaisaloite
meni ldpi. Se kertoo siitd, ettd timi asia oikeasti huolestuttaa ihmisié ja meidén pitdisi taal-
12 eduskunnassa tdhén asiaan vakavissamme vastata. Siksi piddn nérkéstyttdvina sité, ettd
hallituksesta kukaan ei ole vaivautunut paikalle asiasta keskustelemaan.

Kannatan, ettd kansalaisaloite hyvéksytdén ja tarpeeton aktiivimalli poistetaan ja se kor-
vataan perusturvaa, perustuloa kohti vievélla jarjestelmalla.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: T#hédn viliin pitdé nyt tarkentaa, etté tisti poh-
jasta dénestettiin jo ensimmaéisessé kasittelyssé ja nyt ei voida endi ottaa késittelyyn hyl-
kéystd. — Sitten mennédén puhujalistaa eteenpdin.

17.54 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! My06s minulle on pettymys se, ettd viime ker-
ralla tinne sentdén ennen pitkdd ilmestyi yksi tai kaksi hallituspuolueen edustajaa mutta
nyt tadlld ei heité juurikaan ndy. Siind mielessa toivoisin, ettd kun néité késitellddn — ndma
kiinnostavat valtavasti kansalaista, koskettavat monen ihmisen arkea — niin téélla syntyi-
si todellista keskustelua ja debattia ja saisimme myds eduskunnan poytakirjoihin selkeét
perustelut hallituspuolueiden edustajilta siitd, miksi tillaista mallia, jota kukaan ei tunnu
haluavan, vden vingélld kuitenkin vieddén eteenpéin.

Viimeksi kuitenkin, puhemies, tddlla oli paikalla ministeri Lindstrom, ja hinelle muis-
telin sitd, miten joskus aikanaan kysyin, ettd miksi ihmeessa tiytyy tuoda téllainen kansa-
laisten oikeustajua loukkaava malli, jossa ihmisid rangaistaan tyottomyysturvan leikkauk-
sella siitd, ettd he aktiivisesti etsivét toitd eivitka tydllisty. Miksi se tiytyy vden vangilla
tehdd? Tuolloinhan ministeri vastasi minulle, ettd no, timé nyt vain on se kivi pullassa,
mika pitéd nielld, [Silvia Modig: Kivi pullassa!] tdimé nyt on vain se kivi pullassa, miké pi-
tdd nielld. Tdm4 vastaus herdttdd ihan normaalistikin maalaisjérjelld ajatellen sen kysy-
myksen, ettd miksi ihmeessa pitdd leipoa pullaan kivi. Se varmasti olisi paljon maukkaam-
paa, jos siind kived ei olisi. Miksi se kivi pitdd sinne leipoa, miksi se pitdd vien vingéalla
nielld? Eiko olisi yksinkertaisempaa, etti otetaan kivi pois ja kaikki on paljon paremmin?
Ja téllehén on ollut tyypillistd juuri se, ettd kukaan ei ole tunnustanut, ettd mind nyt kauhe-
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asti haluan tdmén mallin, mutta silti se tdytyy tuoda. Ehké tdmé kuvastaa hallituksen kum-
mallista arvopohjaa, kun ajatellaan, ettd tyottomid tdytyy néinkin rangaista. Tdssdhén on
taustalla se, ettéd ajatellaan, etti ellei tule tdllaista keppipuolta, niin sitten mitdén ei tapah-
tuisi. Mutta mind sanon kylla tdssé, puhemies — ja me voimme téélla ainakin sitten oppo-
sition voimin todeta, kun téélla ei hallitusta kovasti ndy — etté okei, otetaan sitten se kivi
pois pullasta. Otetaan se pois pullasta 14.4. Kivi pois pullasta 14.4., sanon mind. Minusta
se on ihan oikein tdssa.

Loppuun vield sanon tdmén: Aivan hullua, etti hallitus vien vingilld tuo tdnne malleja,
jotka eivit toimi. Téalld keskusteltiin ykkoskasittelyssa siitd, ettd timad ei tuo yhtékaén tyo-
paikkaa lisdd, tdimé on puhdas leikkauslaki. Sitten toisaalta lakkautetaan niitd malleja, jot-
ka toimivat — esimerkiksi se Tampereen seudun tydllistdmiskokeilu, missé on tullut hyvii
tuloksia. Eihén tastakdan nyt oikein kukaan ymmarra, miksi juuri ndin. Eli, puhemies, kivi
pois pullasta 14.4.

17.57 Touko Aalto vihr: Arvoisa puhemies! Tassé salissa on kdyty useita kertoja hyvaa
keskustelua. Yhteiskunnassa ylipdétdan laajasti on kdyty paljon hyvéa keskustelua. Jos té-
mén kaiken tahtoo jotenkin kiteyttdd, mind kiteyttdisin sen niin, ettei ole yksinkertaisesti
oikein, ettd ihmisten tydttomyysturvaa voidaan leikata tilanteessa, johon ihminen ei véltta-
métté itse voi edes vaikuttaa. Tdmé on ehka se koko ydin, misté keskustellaan, ja kaikki ar-
gumentit oikeastaan puhuvat sen puolesta, ettd timéa niin sanotusti tyon tarjontaa lisddva
uudistus ei toimi. Tarkoituksena tdssé aktiivimallissa, joka tulee hylétd, on nimenomaan li-
sdtd tyon tarjontaa, mutta voidaan miettid, mikd on paras keino toteuttaa tuota tavoitetta:
onko se timmoinen vastikkeellisuuteen, rangaistukseen ja rangaistuksen uhkaan perustu-
va aktiivimalli vai jokin muu?

Edustaja Parviainen, Olli-Poika nosti hyvin esiin kysymyksen ihmiskuvasta. Miké on
meidin ihmiskuvamme, kun puhumme sosiaaliturvan uudistamisesta, ihmisten perustur-
vasta? Kytkeytyyko se ihmiskuva siihen, ettd me luotamme ihmisiin ja pyrimme mahdol-
listamaan ihmisille sen, ettd ihmiset voivat tehda jarkevia valintoja omassa arjessaan, vai
perustuuko se siihen, ettd ylhailtd alaspdin ohjataan pakon, kepin tai kepin uhan kautta ih-
misia?

Tédmai keskustelu kytkeytyy vahvasti my0s perusturvaan. En sitd rupea nyt syvemmin
kasittelemaédn, mutta tahdon sanoa sen, etti vastikkeettoman perustulon ajatus on nimen-
omaan se, etti vapautetaan ihmisié tekeméén jarkevid valintoja omassa arjessaan eiké kéy-
tetd timmaistd aktiivimallin kaltaista pakotetta, uhkaa, ylhaéltd alaspéin tehtdvaa ohjausta.
Ihmiset tarvitsevat paljon tuki-, ohjauspalveluita, se on selvi asia. Mutta olisi vain kaik-
kien kannalta huomattavasti jirkevdmpéd, ettd se sama rahasumma, mik& menee télld het-
kelld sosiaaliturvan vdhimmaéistasoon, kédytettdisiin fiksummin téssid yhteiskunnassa. Se
kéytettdisiin silld tapaa, ettd se mahdollistaisi kaikille ihmisille kaikissa tilanteissa tyon
vastaanottamisen. Se mahdollistaisi kdyhyysloukkujen, kannustinloukkujen purkamisen.
Se mahdollistaisi ylipddtédén tyon kohtaanto-ongelmien taklaamisen paremmin, ja se voi-
daan tehdd myos taloudellisesti neutraalisti, jos samat eurot, miti sosiaaliturvan véhim-
maéistasoon télld hetkelld menee, kdytetddn vain fiksummin. Témaé liittyy nimenomaan ih-
misten osallistamiseen, ihmisiin luottamiseen, ihmisiin uskomiseen. Vihreiden ihmiskuva
lahtee nimenomaan luottamuksesta.
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Toivon, ettd tdima keskustelu jatkuu myéhemminkin, kun sosiaaliturvaa uudistetaan. Ei
siindkién yhteydessd hyodynnetd nditd aktiivimalleja ja vastikkeellisia ajatuksia, vaan luo-
tetaan mieluummin ihmiseen.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Mikisalo-Ropponen.

Arvoisa puhemies! Unohdin kannattaa edustaja Modigin tekeméé erinomaista lausuma-
ehdotusta.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Tédmaé oli edustaja Aalto. Nyt edustaja
Maikisalo-Ropponen.

18.01 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Tama hallituksen niin sanottu
aktiivimalli on tehoton ja epdinhimillinen. Tdm4 ei aktivoi ketddn, vaan pdinvastoin. Alku-
perdiseen malliin hallitus sanoi tekevénsé pienid korjauksia, mutta nididen korjausten jél-
keenkin malli tarjoaa 1dhinni keppié pitkdaikaistyottomille.

Nelja keskeistd ongelmaa téssé mallissa ovat:

Ensinndkin se on epdoikeudenmukainen seké alueellisesti, aloittain ettd ikdryhmittéin.
Eli me tieddmme, ettd tydpaikkojen ja tyollistymistd edistivien palveluiden saatavuus
vaihtelee alueellisesti, joten malli vaarantaa kansalaisten tasa-arvoisuuden kohtelemalla eri
alueilla asuvia tyottomid epétasa-arvoisesti riippumatta tydttomén aktiivisuudesta. Lisdksi
aloittain vertailtuna aktiivimallin tulokset vaihtelevat paljon. Ja kaiken liséksi ndyttda sil-
td, ettd tim4 malli leikkaa erityisesti idkkdiden tydttdmien etuuksia.

Toiseksi timé malli on epdinhimillinen eikd se milldén tavalla huomioi ihmisen toimin-
takykyé. Tyottomissé tydnhakijoissa on paljon henkildité, joilla on tyd- ja toimintakykyéd
alentava sairaus tai joku toimintakyvyn rajoite, ja merkittdvalld osalla pitkdaikaisty6tto-
mistd on tydkykyé kohentavan hoidon ja kuntoutuksen tarve. Erityisesti ndmé henkil6t ko-
kevat aktiivimallin ihmisarvoa alentavana rangaistuksena itselleen, silld kuntoutus ei ole-
kaan hallituksen mallissa sitd oikeaa aktiivisuutta. On epdoikeudenmukaista olla huomioi-
matta ihmisten toimintakykya ja edellyttdd kaikilta samanlaista aktiivisuutta, vaikka he tar-
vitsisivat kuntoutusta, ohjausta asianmukaiseen hoitoon, tyokyvyn selvitysta tai muita pal-
veluita. Kun on kysytty ihmisiltd itseltdén kokemuksia aktiivimallista, he kertovat tdmén
mallin lisénneen arvottomuuden ja alemmuuden tunteita. Osa kertoo myds vihan tunteiden
lisddntyneen. Joku on sanonut, etté heité halutaan tietoisesti ndyryyttdd. Nami kokemuk-
set ja ndma kertomukset ja tuntemukset ovat erittdin vakavia, ja niitd pitdisi kylld kuulla.

Kolmas ongelmahan téssé mallissa on, ettéd se lisdd byrokratiaa ja siitd huolimatta se ei
tarjoa niitd palveluita, joita tyGttomat tarvitsisivat. Mallin keskeinen epékohta on myos se,
ettd aktiivistakaan omatoimista tydnhakua ei aina valttimatté katsota sellaiseksi aktiivisuu-
deksi, jolla voi vilttda ty6ttdmyysturvan aleneman. Tyottdmien aktiivisuuden valvonnan ja
sanktioiden sijasta tulisi panostaa tydttomien tydllistymistd edistiviin palveluihin ja erilai-
siin positiivisiin kannusteisiin. Pitk&aikaistyottomat tarvitsevat koulutusta, henkilokohtais-
ta tukea, rinnalla kulkemista, tyonetsintipalveluita, tyohon valmennusta, mutta eivit ran-
gaistuksia. Usein tarvitaan lisdksi myo0s sosiaalityon, terveydenhuollon ja psykologin pal-
veluita.

Ja sitten se neljds mallin epdkohta on se, etté se lisdd toimeentulovaikeuksia. Pieniin tu-
loihin kohdistuva leikkaus on tuntuva ty6ttomén arjessa, eli 32 euron leikkaus kuukaudes-
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sa on pienilld tuloilla suuri menetys. Toimeentulotuella on toki mahdollista tdydent&a toi-
meentuloa, mutta toimeentulotuki on kylld vaérdsséd paikassa, jos timén etuuden tarpeen
aiheuttaa lainsdadénto tai ensisijaisen etuuden leikkaus. Lisdksi aktiivimallin vuoksi asioi-
minen usean viranomaisen luona lisdd byrokraattisuutta ja heikentdd tyollistymisen kan-
nustimia entisestaan.

Kertauksena vield: Jos me haluamme pitk&daikaisty6ttomien tyodllistyvén, niin meidén
taytyy lisdtd koulutusta, kuntoutusta ja muita ty6llistymisté edistévié palveluita, jotka réa-
taloidaan yksildiden tarpeiden mukaisesti. Eli edelleen kylla tdmé kansalaisaloitteen viesti
on varteenotettava: kumotaan aktiivimalli.

18.06 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Aktiivimallilaki on ollut yksi ta-
min kauden suuria késittimattomyyksid. Se on laki, jonka toimivuuteen uskoi vain halli-
tus — ei yksikéén asiantuntija, ei yksikaén tyoton, ei tydvoimatoimiston tydntekijé, ei ku-
kaan muu paitsi hallitus. Nyt kun tistd on meilld kdytdnnon kokemukset, niin kaikki ne
epdilyt, joita tdalla jo lahtoruudussa esitettiin, ovat toteutuneet ja vield pahemmin kuin sil-
loin ajateltiin: aktivointia ilman mahdollisuutta aktiivisesti ty6llistyd, ihmisten laittamista
sellaiseen tekemiseen ja hakemustenldhettimisautomaattiin, jonka toisessa pédssi ei ndy
mahdollisuutta tyollistyd. Tdémé on rangaistusautomaatti, joka halveksii ihmisten halua
tyollistyd. Tdmé on ahdistusta liséddvé ja epétoivoa tuova malli.

Se jad varmasti tulevaisuudessa monen tutkijan arvioitavaksi, ettd kun kerran jo alun pi-
tden, kun tdma malli esiteltiin, oli tiedossa, mika tdstd seuraa, niin miksi tdllainen on pité-
nyt tehdd, miké on ollut se motiivi, miksi tdllainen ahdistusautomaatti on pitényt télle kan-
salle luoda. On turhauttavaa ndhda, ettd vield tdssékédn vaiheessa hallituksen edustajat ei-
vt ole tddlld vastaamassa meidén kysymyksiimme. Tdémé on demokraattisesti erittdin iké-
vé pdivéd. Vastuunkantoon kylld kuuluu se, ettéd jos tehddidn huonoja esityksid, ymmaérre-
tddn tunnustaa virheet, ja toivon, ettd toimittaisiin silla tavalla, ettd timéa kansalaisaloite oli-
si tdssd nyt sitten voittanut ja tima kumoutuisi, mutta ehka jaa sitten seuraavan hallituksen
tehtdviin kumota tima malli.

Arvoisa puhemies! Sitten vield pitdd ottaa huomioon se, ettd suurin osa tyottomista ei
ajattele, ettd voi kun pysyisin pitkdén tyottoméana. Kylld suomalaiseen ihmiseen on sisdin
rakennettu tyon halu, mutta téllaiset esitykset ovat omiaan kumoamaan uskon siihen, etti
ne, jotka paatoksia tekevit, ovat luomassa puitteita tyon saamiselle. Jadn kylld kerta kaik-
kiaan ihmettelemédn tdtd varmaan loppueldmékseni ja totean, ettd ei esityksestd tee hyvaa
se, ettd sen tekee hallitus, vaan se, mité se esitys tuottaa. Ja tésté esityksestd on syntynyt
vain huonoja asioita.

18.09 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa herra puhemies! Palaisin vield sithen, minka
edustaja Viitanen nosti esiin, ettd aktiivimallin sijaan kannattaisi esimerkiksi kehittdd niité
oppeja, joita on saatu vaikkapa tyodllisyyskokeiluissa. Esimerkiksi Pirkanmaalla toteutet-
tiin tyollisyyskokeilu, joka lisdsi merkittdviasti ihmisten aktiivisuutta ihan positiivisten kei-
nojen kautta. Ei tarvittu leikkuria, ja varmaan my®s valtion rahoja sdéstyi, kun ihmiset paa-
sivét toihin.

Sen lisdksi, ettd meilld on erilaisia ty6llisyystoimia, jotka edistiavét ihmisten ty6llisyyt-
td, meilld pitéisi olla myds keinoja luoda uusia tydpaikkoja yrittdjyyttd tukemalla, ja téssd
yhteydessé nostaisin esiin sen, ettd esimerkiksi pienimpien yritysten tukeminen ensim-
maéisten tyontekijoiden palkkaamisen osalta olisi yksi keino, jolla voisimme saada nopeas-
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ti esimerkiksi nuoria toihin nykyistd enemmén. Toki yritykset ovat erilaisia ja heidén tar-
peensakin ovat erilaisia, mutta jos titd kehitettéisiin, varmasti tulokset voisivat olla hyvié.

Ylipadtddn tyon tarjontaa pitéisi kasvattaa, ja siihen auttaa yrittdjyyden tukeminen, fik-
su veropolitiikka ja tietenkin se, ettd ihmisiin luotetaan ja ihmisille annetaan aidosti mah-
dollisuuksia kéyttia aikaansa hyodyllisyyteen. Jos joku pédttaa tietoisesti jadda kotisohval-
le, yhteiskuntatasolla se on silloin sen yksilon oma valinta, ja meidén tehtdvidmme ei ole
ruoskalla hénté sieltd pyrkid ylos saamaan vaan keksié keinoja, joilla saamme hénet voi-
mautumaan ja ldhteméén ihmisten ilmoille ihan ilman niin sanottuja pakkokeinoja, joita
tassékin tapauksessa aktiivimalli edustaa.

Eli edelleen korostaisin sitd ihmiskuvaa. Meidén pitéisi ldhted positiivisesta ihmiskuvas-
ta, ja positiiviseen ihmiskuvaan ei perustu se, ettd meilld on leikkureita, jotka kohdistuvat
tiettyihin ihmisiin ikd4n kuin syyllistden heité ennalta ja liséksi vielé eriarvoistaen ihmisid
suhteessa muihin.

Aktiivimalli on syytd purkaa. Se on tdmén hallituksen listalla selvésti nyt asia, johon he
eivit halua puuttua, mutta seuraavissa hallitusneuvotteluissa Suomen seuraavan hallituk-
sen on purettava tima malli.

18.11 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Parviainen tuossa nostikin esiin
Tampereella — Pirkanmaalla ja keskeisesti Tamperella — toteutetun menestyksekkéin
tyollisyyskokeilun, josta olisin itsekin halunnut puhua. Nimittdin sielldhdn tyottomien
mééri ja pitkdaikaisty6ttomien médra selkedsti vaheni, ja se palaute, mika siitid kokeilusta
tuli, oli erittdin positiivista. Ja se, miké siind oli yhtené keskeisen4 tekijand — toivoisi sen
jatkuvan sielld ja levidvdan muuallekin Suomeen — oli nimenomaan se, etti sielld pitkaai-
kaisty6ton otettiin vastaan kokonaisvaltaisesti: kuunneltiin ja kohdattiin ja selvitettiin, mit-
ké ovat todella niitd ongelmakohtia tai mitkd ovat niitd haasteita tydonhakijan omassa ela-
méssé tai koulutustilanteessa tai lahiympériston tilanteessa. Siinéd oli nimenomaan virka-
mies tai -nainen tukena, apuna, rinnalla kulkijana, motivoijana. Siind mielessé kylla talla
tavalla positiivisesti kannustaen ja tietylld tavalla vaatienkin saatiin erittdin hyvia tulosta,
ja toivoisimme, etti sentyyppinen toiminta voisi jatkua.

Syy, mink4 takia alun perinkin vastustimme tétd aktiivimallia, oli nimenomaan se, ettia
sinne jdi néitd isoja valuvikoja. Ei voi olla tilanne niin, ettd vaikka ihminen tekee paljon
tyOtd sen eteen, ettd 10ytéisi tydpaikan tai 16ytéisi sopivan koulutuspaikan tai muun sellai-
sen toimen, miké luetaan timmoiseksi riittdvéksi aktiivisuudeksi, jotta korvauksia ei lei-
kattaisi — t&hén jdi nimenomaan ne suuret valuviat — niin tilanteessa, joka ei riipu ihmi-
sestd itsestéén, toisin sanoen, ettd yrittda 10ytad tyotd, yrittda 16ytéé koulutusta, kun sité ei
siltd paikkakunnalta tai ldhimainkaan 16ydy, yrityksistd huolimatta leikataan sité toimeen-
tuloa. Kyse on kuitenkin toimeentulosta, mikd alun alkaenkin on varsin, varsin niukkaa, ja
siitd vield leikataan. Eihédn tdmé sovi minkdénlaiseen oikeusvaltion ajatukseen ja inhimil-
liseen ihmisten kohteluun. Siind mielessd, kun nditd valuvikoja jdi, ja paitsi ettd se on koh-
dellut ihmisié alueellisesti eriarvoisesti, siind on vield myds ikdén liittyvéd eriarvoisuutta
— eriarvoisuutta ennen muuta sen vuoksi, ettd timé korvausten viheneminen ei ole endi
ollut ihmisten omissa késissé vaan riippunut pitkalti siitd, miké on paikkakunnan tilanne.

Kaiken kaikkiaan vield haluaisin nostaa esille sen — aika nikyy tuossa nopeasti kulu-
van — ettd kun td4ll4 on puhuttu perustulosta, niin kylld huomattavasti kannatettavampi ja
tehokkaampi olisi se KD:n tuoma kannustava perusturva, mikd huomioi eri tukimuodot ja
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edesauttaa sité, ettd myo0s pienet tyopéitkét on kannattavaa ottaa vastaan. Elikka tyon tulee
olla aina kannattavaa.

18.14 Jani Miikelé ps: Arvoisa puhemies! Itsekin titd keskustelua kuunnelleena haluan
muutamaa asiaa hieman tdsmentdi. Eli se, etti vastustan aktiivimallia ja kritisoin sitd, pe-
rustuu nimenomaan juurikin siihen, ettd mallissa oli jo alusta alkaen nikyvilld olevia epé-
kohtia, jotka ovat sellaisenaan kaikki toteutuneet, ja se kohtelee ihmisié epétasa-arvoisesti,
asettaa heiddt mahdottomaan tilanteeseen. Voidaan sanoa niin, ettd vilpittomastikédan yrit-
tamalld kaikki eivét voi aktiivimallin ehtoja tdyttéd, ja silti heilté leikataan toimeentuloa, ja
se on mielesténi védrin.

Mutta nyt kun tdimaé keskustelu laajennettiin hieman filosofisemmalle tasolle eli kaytiin
puhumaan periaatteellisesti kansalaispalkan tyyppisisté ratkaisuista, vastikkettomista pe-
rustuloista, niin sithen minun kylld tdytyy sanoa, ettd sellaisia en varsinaisesti pysty kan-
nattamaan. Eli kylld suomalainen tydmoraali perinteisesti on sithen perustunut, etti ihmi-
sen tiytyy tehda tyotd elddkseen, jos hin sithen kykenee ja hinelle nyt se tydpaikka on saa-
tavilla. Eli vastikkeettomaan rahaan — siihen, ettei mitdén sen eteen tarvitsisi tehdé, sel-
laiseen kannusteeseen — mielestdni yhteiskunnalla ei kylld ole varaa. Kannatan toki sosi-
aaliturvan uudistamista ja sen parantamista, luukulta toiselle juoksuttamisen vahentamisté
ja kannustinloukkujen purkamista nimenomaan porkkanan, ei kepin, kautta, mutta vastik-
keettomuuteen meidén ei mielesténi pida periaatteellisella tasolla 1&hteé.

18.16 Riitta Mékinen sd: Arvoisa puhemies! Totean aivan ensimmaéiseksi, ettd SDP yh-
tyy kansalaisaloitteen esitykseen, jonka mukaan tydttomyysturvan aktiivimalli on kumot-
tava. Emme ole misséén vaiheessa kannattaneet tyottomyysturvan aktiivimallia, joka leik-
kaa epdoikeudenmukaisella tavalla ty6ttomyysturvaa ja jonka hallitus ajoi eduskunnan &&-
nestyksessd voimaan.

Perustelut ovat selkeit:

Malli on osoittautunut epédoikeudenmukaiseksi. Tyottdmyysetua saavan aktiivisuutta
seurataan 65 tyottomyysetuuden maksupdivin tarkastelujaksoissa. Mikéli aktiivisuus ei
ole riittdvaa, tyottdomyysetuus maksetaan seuraavan tarkastelujakson ajan yli 4,5 prosentil-
la alennettuna. Mallin toimivuudesta tihdn mennessé saadut tulokset viittaavat siithen, ettd
malli toimii etuisuusleikkurina mutta sen muut vaikutukset ovat jadneet vahaisiksi. Yksi
merkittdvé havainto on, ettd tySttomyysturvan aktiivimalli ei kohtele tydnhakijoita yhden-
vertaisesti. Malli on osoittautunut myds alueellisesti epdoikeudenmukaiseksi, seki edel-
leen se kohtelee eri alojen tyontekijoitd epdoikeudenmukaisesti. Mallin on my6s todettu
leikkaavan erityisesti idkkdiden tyottomien etuutta. Esimerkiksi mainituilla SAK:n alaisil-
la aloilla vain 13 prosenttia ikdéntyvistd onnistui tdyttdméén aktiivisuusehdon ensimmai-
selld tarkasteluajanjaksolla.

On my®ds iso epékohta ja viérin, ettei malli huomioi ihmisié, joilla on tyd- tai toiminta-
kykyai alentava sairaus tai toimintakyvyn rajoite. Merkittavalla osalla pitkdaikaisty&ttomis-
td on tyokykyé kohentavan hoidon ja kuntoutuksen tarve. On epdoikeudenmukaista olla
huomioimatta ihmisten toimintakykya ja edellyttd kaikilta samanlaista aktiivisuutta, vaik-
ka he tarvitsisivat ennen kaikkea tyo- ja toimintakyvyn seki terveydellisten rajoitteiden
selvitystd sekd ohjausta asianmukaiseen hoitoon, kuntoutukseen, tydkyvyn rajoitteiden
selvittdmiseen tai muuhun tarpeenmukaiseen palveluun. On vilttdmétonta selvittdd, miten
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tyollisyyttd tukevat palvelut vastaisivat paremmin niiden kohderyhmien tarpeisiin, jotka
ohjataan tai jotka hakeutuvat ndihin kyseisiin palveluihin.

My0s on todettu, ettd malli lisdd byrokratiaa eiké tarjoa riittdvid palveluja. Tyottomien
aktiivisuuden tarpeetonta valvontaa ja sanktioita tulisi véhentid, ja tulisi panostaa ennen
kaikkea tyollistymisté edistéviin palveluihin ja positiivisiin kannusteisiin rankaisemisen
sijaan. Mallin epdkohta on se, ettd aktiivistakaan omatoimista tyénhakua ei katsota mallin
mukaan sellaiseksi, jolla itsessédén voi vilttdéd tyottdmyysturvan aleneman. Ty6ton, jolle
palvelutarpeen arvioinnin perusteella ei tarjota ty6llistymisté edistdvad palvelua vaan ai-
noastaan omatoimista tyonhakua, joutuu kohtuuttomaan asemaan.

On ollut my0s todennettavissa, ettd malli lisdd toimeentulovaikeuksia. Pieniin tuloihin
kohdistuva leikkaus on tuntuva ty6ttdmén arjessa. Kelan maksamat tyottomyysetuudet,
siis peruspédivéraha ja tydmarkkinatuki, ovat ilman lapsikorotuksia kuukaudessa bruttona
keskimédrin vajaat 670 euroa. Tyottomyysturvan lapsikorotuksia saavilla leikkaus on vie-
13 tuntuvampi. Toimeentulotuki viimesijaisena etuutena on kuitenkin vairdssd kaytossa
silloin, jos etuuden tarpeen aiheuttaa lainsdédénto ja ensisijaisten etuuksien leikkaus.

Aktiivimallin vuoksi asiointi usean viranomaisen luona lisda tukijarjestelman byrokraat-
tisuutta ja heikentdd tydllistymisen kannustimia entisestédén. Téhén meilld ei ole varaa.

Arvoisa puhemies! Leikkurista on luovuttava ja palveluja kehitettdvd. Aktiivimallin
epdoikeudenmukaisesta leikkurista on luovuttava, ja on kehitettdvé aktiivisia tydvoimapal-
veluja asiakasléhtdisesti.

SDP kannattaa vahvasti kansalaisaloitteen hyvéksymistd. — Kiitos.

18.21 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Olen itse ollut pitkdaikaistyot-
tomien tyollistimista tukevassa hankkeessa ohjausryhmén puheenjohtajana ihan viime ai-
koinakin, ja omien kokemusteni perusteella haluan kylla korostaa sitd, ettd tahallaan tyot-
toméand olevia tai tyOtd vieroksuvia on tdssd maassa todella vdhén [Silvia Modig: Just
ndin!] ja se harhakuva, jota annetaan, ettd ihmiset haluaisivat vain olla eivétki halua men-
nd mihink&én, ei todellakaan pidé paikkaansa.

Olin siind Pohjois-Karjalan Sosiaaliturvayhdistyksen hankkeessa, ja siind tuli selkeésti
esille, etté jos ihminen on ollut pitkdén tyottdoméni, sanotaan nyt vaikka yli vuoden, ilman
minkéénlaista henkilokohtaista apua, tukea ja ohjausta, niin on todella vaikeaa tyollisty4,
koska ty6ttomyys johtaa omanarvontunteen heikkenemiseen, ja siksi pitkdan tyottomana
olevien tydllistyminen edellyttdi sitd, ettd saadaan itsetunto kohotettua taas kohdalleen ja
saadaan ihminen uskomaan siihen, ettd miné kykenen, miné pystyn. Tallainen pitkdén tyot-
toméand ollut ihminen tarvitsee onnistumisen kokemuksia, paljon kannustusta ja toisen ih-
misen rinnalla kulkemista ja henkilokohtaista ohjausta ja neuvontaa. Nyt jos ajatellaan tata
aktiivimallia, niin tdimi malli vie monelta ne viimeisetkin itsearvostuksen rippeet. Eli ko-
kemus siitd, ettd minua nyt rangaistaan ja minua lyddéén kepillé ja ei uskota siihen, etti
mind haluaisin kdyda tdissé, on se, joka tuhoaa itsetuntoa, ja entisté vaikeampi on sen jél-
keen endé tyollistyé.

Esimerkiksi meidén hankkeessamme Pohjois-Karjalassa yksi kaikkein parhaimpia tyos-
kentelymuotoja oli tydnetsintdpalvelut. Eli 1dhdettiin rddtéloidysti etsimién timén tyotto-
mén osaamista ja voimavaraa ja sitten mahdollistettiin kenties koulutus, mutta se rinnalla
kulkeminen oli kaikkein tdrkeinté, ja sitten ohjattiin ja yhdessa etsittiin mahdollisia ole-
massa olevia tyOpaikkoja, joihin timé ty6ton voisi hakeutua. Aika usein erilaisten vaihei-
den kautta monet meidén hankkeessamme olleet ihmiset tyodllistyivdt. Meidén hankkeem-
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me tulokset olivat erinomaisia. Tdma malli kumoaa tai tuhoaa kaiken sen, mitd timmaoisel-
13 toisella, aktivoivalla ja itsetuntoa nostavalla ja kannustavalla tydotteella saataisiin ai-
kaan.

18.24 Sari Tanus kd: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Mékisalo-Ropponen piti erin-
omaisen puheenvuoron tissé, ja paitsi tulevaisuusvaliokunnassa myds Eduskunnan tervey-
den ja hyvinvoinnin edistdmisen ryhméssa olemme tehneet hyvai yhteisty6td. Minékin oli-
sin halunnut tdssé toisessa puheenvuorossani vield nostaa esille nimenomaan sen, ettd jos
meillé on pitkdaikaistyGttomissé heitd, jotka tuntevat, ettd ikdan kuin olisi siipi liian paljon
maassa tai liian pilvinen tai synkké se tulevaisuus ja liian vaikealta tuntuva tilanne tarttuak-
seen tyohon, silloin pitdd padstd niihin juurisyihin kiinni, ettd onko sielld kuntoutuksen tar-
vetta, onko sielld sairaanhoidon tarvetta, mitd syitd sielld on siihen, ettd mieli on maassa ja
masennus on suuri, muitakin syitd kuin se pitkd tyottomyys.

Aivan samanlainen kokemus on sieltd Pirkanmaalta ja Tampereelta, ettd kovin on pieni
se joukko nuoria tai vanhempia, jotka eivét haluaisi tarttua tyohon, ja jos tyohon tarttumi-
nen mietityttdd ja askarruttaa, niin kyllé sieltd usein nousee esiin se, etti on se itsearvon-
tunto jo niin heikoilla tai on ajatus, ettd en pysty, en kykene, en osaa ja pitdisi pystyd suu-
rempaan tai enempéén kuin mihin tuntuu, etté on kyky4 siind vaiheessa. Silloinhan nimen-
omaan ympérilld olevien ja my0s tydllisyyspalveluissa toimivien pitdisi ymmartaa pyséh-
tyd tdhén asiaan ja puuttua sithen ja nimenomaan niitd juurisyité nostaa esiin ja keksié yh-
dessd keinoja, miten mennédin eteenpdin myds sen heikentyneen itsetunnon tai oman kun-
nioituksen kohottamiseksi.

Toki se on ikdihmisilldkin iso asia, koska sielld monta kertaa on erittdin hyvéaa osaamis-
ta ja tyokokemusta sellaisessa ikdjoukossa, ja he useasti sanovat, ettd eihdn meisté ole endé
mihinkdén — meilld on valtava potentiaali tydmarkkinoilla myos ikdihmisten ja keski-
ikdisten joukossa — mutta timéa on iso asia varsinkin, jos ajattelen nuoria erityisesti: jos
nuori on jadnyt pitkdksi aikaa tyottdméksi, tuntuu, ettd silloin se kynnys vasta kasvaa ja
kasvaa ja nousee erittdin korkeaksi, ja tissd on tietysti koko tulevan eldmén kannalta iso
kysymys. Sen vuoksi nidkisin, ettd erityinen panostus pitdisi laittaa paitsi koulutukseen
my0s koulutuksen jilkeen siihen, ettd nuoret padsevit toihin — saavat ensin niité kokeilu-
paikkoja, ehké lyhyempid tydpaikkoja ja niistd toivon mukaan monella tavalla positiivista
palautetta ja kannustusta, ja jos mitdén kritiikin paikkaa on, niin sekin silloin esitettiisiin
rakentavalla tavalla — jotta yksikd4dn meiddn nuorista ei jdisi ilman tyopaikkaa ja padsisi
silld tavalla tydeldamédn kiinni, koska kyllé se tyo monella tapaa on my0s se suojeleva te-
kijé elamissa eteenpéin.

18.27 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Vield yksi asia, joka tuli tdssé
esille: Kun tietty osuus tdstd etuudesta menetetéén, niin sitten voi toimeentulotuesta hakea
ikédn kuin sen, mité on jaényt vajaaksi, ja timi on késittdméaton ajatusrakennelma. Se liséa
kaikkien tyotd, turhaa tyoti. Aikanaan meilld Espoossa kaupungin asuntovuokrayhtié yh-
tiditettiin ja vuokrat nousivat paikoitellen 70 prosenttia timén yhtidittdmisen seurauksena.
Ja kun poliittista vastuuta tdssd haettiin, niin siella sitten todettiin, ettd no, toimeentulotuki
hoitaa tdmén kylla. Pidén téllaista ajattelutapaa todella vastuuttomana. Ei toimeentulotuki
ole tété varten rakennettu, ettd tadlld tehddan huonoja ratkaisuja, joita sitten joku toinen tu-
kimuoto todella paikkaa, ja ennen kaikkea just sen takia, ettd sitten timé henkild, joka on
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kohteena, joutuu itse paikkaamaan omalla ty6llénsé ja juoksemisellansa luukulta toiselle
nditd huonoja lakeja.

18.28 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa puhemies! Sipildn hallituksen tavoite oli tydllisyy-
den kohottaminen monin eri toimin, ja kuten hyvin tiedétte, niitd on todella, todella paljon
ja tdmai aktiivimalli on yksi niista.

Ja kylldhin silloin, kun tdma 14hti kdyntiin, saatettiin todeta, ettei tima kaikkia ihan ta-
savertaisesti kohtele, mutta kuten hyvin tiedétte, on tehty monia toimia, joilla on nyt laa-
jennettu tatd timin kansalaisaloitteen kohdetta, eli titd aktiivimallia on muutettu, mutta ne
muutokset eivit ole vield tdysiméérdisesti tietenkdén tuottaneet tulosta.

Ja varmaan tieditte mydskin sen, ettd meneillédén on arviointitutkimus tdmén mallin vai-
kutuksista TE-palveluihin ja mallin vélittomistd vaikutuksista ty6ttomyyteen ja myoskin
tyomarkkinasiirtymiin. Ja tdmé véliraportti on nyt odotettavissa huhtikuussa mutta vasta
syksylld sitten lopullinen raportti, eli sitten ihan oikeasti voidaan arvioida siti, millaista tu-
losta tdima aktiivimalli on tuottanut.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi Jehovan todistajien vapauttamisesta asevelvolli-
suuden suorittamisesta eriissi tapauksissa annetun lain kumoamisesta ja asevelvollisuus-
lain 3 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 139/2018 vp

Valiokunnan mietintd PuVM 5/2018 vp

Toinen kasittely

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Toiseen kisittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 10. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldtd lakiehdotukset, joiden siséllosta péa-
tettiin ensimmaisessa késittelyssa.

Keskustelu

18.30 Silvia Modig vas: Arvoisa puhemies! Tilld hetkelld ainoastaan Jehovan todistajat
ovat nykyisen vapautuslain perusteella saaneet vapautuksen asevelvollisuuden suorittami-
sesta heidén vakaumukseensa perustuen. Muut aseistakieltdytyjit on puolestaan tuomittu
rangaistuksiin. Tdmén lain hyvaksyminen sindnsé korjaisi tdmédn yhdenvertaisuusongel-
man. Me vasemmistoliitossa katsomme, ettd yhdenvertaisuus on tavoiteltava tila, mutta
korjaisimme ongelman toisin.

Hallituksen esitys on ongelmallinen perus- ja ihmisoikeusnédkdkulmasta. Hallituksen
ehdotus ei ratkaise niiden mielipidevankien ongelmaa, jotka uskontonsa tai vakaumuksen-
sa takia eivét katso voivansa suorittaa ase- tai siviilipalvelusta ja jotka sen vuoksi tuomi-
taan ehdottomaan vankeusrangaistukseen tai valvontarangaistukseen. Tama esitys tuokin
Jehovan todistajat uutena ryhména asevelvollisuus- ja siviilipalveluslain rangaistussdadds-
ten piiriin ja lisdd todenndkoisesti siten vapausrangaistuksiin tuomittavien totaalikieltéyty-
jien madraa.
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YK:n ihmisoikeuskomitea on toistuvasti kiinnittinyt Suomea koskevissa maaraporteis-
saan huomiota siihen, ettd Jehovan todistajien poikkeuskohtelua ei ole laajennettu koske-
maan muita aseistakieltdytyjaryhmid. Lisédksi YK:n ihmisoikeuskomitea on kiinnittdnyt
huomiota siviilipalveluksen rangaistusluontoiseen kestoon ja aseistakieltdytymisoikeuden
tunnustamiseen vain rauhan aikana. Néisté syistd vasemmistoliitto esittdd hyvéksyttavaksi
seuraavaa lausumaa: "Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus tuo eduskunnalle esityksen, jolla
siviilipalveluksen kestoa lyhennetdin tulevaisuudessa, ja ettd lainsddddnnossa luovutaan
aseistakieltdytyjille langetettavista vapausrangaistuksista.”

Arvoisa puhemies! Suomessa, mielipiteen ja uskonnon vapauden maassa, jokaisella on
oikeus omaan vakaumukseensa, ja jos oma vakaumus estdd sinua, tuo sinuun ajatuksen sii-
t4, ettd sind et halua tarttua aseisiin, niin sithen jokaisella on oikeus ilman, ettd menettda va-
pauttaan.

18.32 Jani Miikelé ps: Arvoisa puhemies! En koe titd ongelmaa vasemmistoliiton esittd-
maéllé tavalla vaan olen siitd periaatteellisesti ja rakenteellisesti tdysin eri mieltd. Oikeus on
ennen velvollisuutta vain sanakirjassa. Ymmartéisin sen, jos jonkun vakaumus kieltda
aseen kayton, mutta sitd on mahdotonta késittdd, miten se vakaumus voi kieltdd aseetto-
man palveluksen tai siviilipalveluksen.

Té&ma4 esitys on pienchkd mutta periaatteellisesti tirked. On kestdméton ajatus myds se,
ettd jollain tietylld uskomusjérjestelmillé olisi erivapaus kaikkia muita velvoittavasta vel-
voitteesta. Lakeja voi olla vain yksi, ja sen on oltava meille kaikille sama.

Silti tdimad ajatus on kannatettava, ja ajatuksena tétd voisi laajentaa muuhunkin niin sa-
nottuun positiiviseen syrjintdén eli erityiskohteluun. Sellaiset jarjestelyt pitdisi ldhtdkoh-
taisesti poistaa ja estdd sellaisten synty jatkossa.

18.33 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Modig tuossa edelld to-
tesi, talld esitykselld nyt 1dhdettiin ratkaisemaan sitd ongelmaa, ettd kaikkia vakaumuksia
ei télla hetkelld ole yhdenvertaisesti kohdeltu, sillé tavalla, ettd nyt myds Jehovan todista-
jia koskee tdmaé asevelvollisuuden suorittaminen, eiki silld toisella tavalla, ettd olisimme
samalla tavalla vapauttaneet sitten myds muut, joilla on syvé vakaumus, on se sitten pasi-
fistinen vakaumus tai miké tahansa. Valiokunnassa tistd keskusteltiin, tai se oli yhtena
vaihtoehtona, mutta nyt esitys kuitenkin sitten meni tdhén suuntaan, etté jehovia ei enédi va-
pauteta mutta toisaalta ei laajennettu sitd vapautettavien piiria.

On tirkeétd, ettd mietintdon nostettiin se, ettd selvitetiédn sitd maanpuolustusvelvollisuu-
den laajempaa kehittdmistd ja vahvempaa eriyttdmistd asevelvollisuudesta, jotta jokaiselle
16ytyy paras tapa tdyttdd maanpuolustusvelvollisuus, seké harkitaan laaja-alaisemmin me-
nettelyjé erilaisten vakaumusten paremmaksi huomioimiseksi uskonnon- ja omantunnon-
vapauden paremmaksi toteuttamiseksi, silld nyt, niin kuin tuossa tuli esille, meilld on tilan-
ne, jossa meilld on muitakin ryhmié, jotka kokevat, ettd he eivét halua titd asevelvollisuut-
ta suorittaa. Sinénsd meilld on siviilipalvelus olemassa, mik4 on erittdin hyvd, mutta se on
nyt tilld hetkelld rangaistuksenomainen, se on kestoltaan paljon pidempi. Sen takia valio-
kunnassa olisimme halunneet nostaa timin asian, mutta koska siviilipalvelus ei ole puo-
lustusvaliokunnan alaista vaan se on tyo- ja tasa-arvovaliokunnan toimenkuvaan kuulu-
vaa, niin emme voineet valiokunnassa titd lausumaa tihén nostaa vaan se taytyy tehda nyt
tdssé salissa, ja kannatan siis tuota edustaja Modigin tekeméé esitysté.
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Kaiken kaikkiaan on hyvé muistaa, etti tietysti maanpuolustusvelvollisuus on laajempi
késite kuin aseellinen maanpuolustus, ja olisikin hyvi miettid, miten me pystyisimme mah-
dollistamaan jokaiselle suomalaiselle tavan suorittaa maanpuolustusvelvollisuutta, laajen-
tamaan sitd pikemminkin kansalaispalvelusvelvollisuuden suuntaan, jolloin se ei olisi
myoOskain niin kytkettyné tdhdn maanpuolustus-termiin. Me tieddmme, etté kriisitilanteis-
sa on paljon sellaisia tehtdvid ja tarpeita, joissa jokaisella kansalaisella olisi oma roolinsa ja
tarked paikkansa, liittyvét ne sitten ympéristokatastrofien torjuntaan, liittyvit ne huoltovar-
muuden ylldpitoon, liittyvit ne vaikka timmdisen hybridivaikuttamisen, informaatiovai-
kuttamisen ja siihen liittyvén puolustus- ja vastustuskyvyn lisddmiseen.

18.36 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Ensinnékin kannatan tti edusta-
ja Modigin tekemdi lausumaa — sitten myds, kun se tulee tinne saliin — seuraavista syis-
ta:

Siviilipalvelukseen voi hakeutua normaalioloissa hakemuksen perusteella ilman vakau-
muksen tutkintaa — siis ilman vakaumuksen tutkintaa. Vakaumuksen tutkinnasta luovut-
tiin sen jalkeen, kun Suomi sai siitd nuhtelut Euroopan ihmisoikeustuomioistuimelta, ja sen
perusteissa oli se ajatus, ettd kukaan ihminen ei ole riittdvéan hyvi, taitava arvioimaan ja tut-
kimaan jonkun henkilén vakaumuksen syvyytta.

Nyt kuitenkin siviilipalvelusajan kesto on ongelmallinen, koska se ei ole yhdenvertai-
nen ja silld on rangaistuksen luonne. Tdmé rangaistuksen luonne nimenomaan kohdistuu
sithen, ettd joku ilmaisee vakaumustaan. Tdssé on ristiriita, ja sen tdhden pidén titd edus-
taja Modigin esittiméd lausumaa todella merkittdvana ja tarkednd, ettd tima asia vihdoin-
kin jollakin aikajénteelld saataisiin korjattua.

Kuulun itse niihin ihmisiin, jotka aikanaan 17-vuotiaana seisoivat yksin huoneessa, jos-
sa oli kolme ammattisotilasta, jotka sitten tiukkasivat 17-vuotiaan pojan vakaumusta ja
vaativat hinta esittdméin vedenpitéivét selitykset omalle vakaumukselleen. No, tuossa kes-
kustelussa todettiin lopulta niin, ettd vakaumukseni ndyttdd olevan omakohtainen ja riitté-
vén syvillinen, mutta rangaistukseksi siitd sain 12 kuukautta palvelusta. Se oli se tunne,
joka siité tuli, ja on edelleen.

Téssd yhteydessd, arvoisa puhemies, ihmettelen sitd, ettd meilld Maahanmuuttoviras-
toon, Migriin, on nyt palkattu timmoinen vakaumuksen asiantuntija, joka pohtii turvapai-
kanhakijoiden vakaumuksen syvyytté, kun he tulevat sinne ja ilmoittavat, ettd ovat kéan-
tyneet Suomessa kristityiksi. Nyt nditd Migrin paitoksié tulee sitten ajatuksella, etti lau-
sunnossa lukee: ”Vakaumus ei ole aito.” Miné vain kysyn, miké on tdmén ekspertin am-
mattitaito. Hén voi olla teologi, hén voi olla joku muu filosofi tai tohtori, mutta miké on se
mittari, jota hidn kéyttid arvioidessaan ihmisen sisimpié tuntoja? Témaé esitys, joka meilld
tdsséd on, on luonteeltaan juuri sellainen, etti téssd yhteydessd asiantuntijat toivoivat, etti
[Puhemies koputtaa] tdhdn esitykseen olisi siséltynyt myds tdmén asian muuttaminen oi-
kealle tolalle.

18.39 Silvia Modig vas: Arvoisa herra puhemies! Téssd edustaja Laukkanen kuvasi oman
kokemuksensa kautta niitd kohtuuttomia tilanteita, mihin ihmiset ovat joutuneet ja joutu-
vat edelleen. Vakaumus on meidén jokaisen henkilokohtainen asia, sité ei toinen voi ky-
seenalaistaa. Meidédn kuuluu kunnioittaa toistemme vakaumuksia. Aseisiin tarttuminen on
erittdin iso kysymys, ja sen valinnan pitéisi olla jokaiselle henkilokohtainen ja vapaa va-
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linta, miten sen tilanteen kanssa haluaa toimia. Henkilokohtaisesti ajattelen, etté valtiolla ei
ole oikeutta velvoittaa tai vaatia sitd keneltidk&én.

Vakaumus voi olla uskonnollinen, tai kuten itselleni uskonnottomana ihmisend, se on
pasifismi. Ne molemmat ovat aivan yhti arvokkaita. Maataan pitéé voida palvella ja puo-
lustaa suorittamatta asevelvollisuutta, ja siksi siviilipalvelus ei ole riittdvé keino, puhumat-
takaan sen rangaistusluonteisesta kestosta. Maanpuolustusvelvollisuus pitdisi voida suorit-
taa monin eri keinoin, jotka eivét ole kytkoksissa asevelvollisuuteen. Kuten edustaja Mik-
konen tddlld hyvin kuvasi, niitd keinoja palvella omaa maataan on monia.

18.40 Antero Laukkanen kd: Arvoisa puhemies! Yksi asia jéi vield tdssd sanomatta, kun
aika loppui: se, ettd siviilipalvelukseen pyrkineiden henkildiden maanpuolustustahto ja
-halu on korkea. Kysymys on juuri tdstd. Muistan, ettd kun omassa kuulustelussani kysyin
néilté sotilailta, kouluttaako armeija minut tappamaan ihmisen, niin he miettivét pitkéén ja
totesivat, ettd kouluttaa, ja siksi mind kieltdydyin siitd kunniasta. Mutta minun maanpuo-
lustustahtoni on korkea. Ja kun he kysyivét, mihin minut sitten voidaan néissi tehtivissa
laittaa, niin totesin, ettd jos niin hyvéksi ndhdéén, niin voin toimia vaikka miinanraivaaja-
na. Minulle ei ole ongelma se, ettd puolustan maatani, vaan se, milld tavalla saan sen tehda,
[Silvia Modig: Juuri ndin!] vakaumukseni pohjalta.

18.41 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Téss4 talossa tulee liian harvoin kiitettya
kollegaa hyvésté, erinomaisesta puheenvuorosta. Teen sen nyt ja kiitdn edustaja Antero
Laukkasta kahdestakin erittiin syvéllisestd puheenvuorosta. — Kiitoksia.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

11. Maksuton toisen asteen koulutus kaikille
Kansalaisaloite KAA 5/2018 vp
Valiokunnan mietintd SiVM 17/2018 vp

Ainoa kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ainoaan késittelyyn esitelldén péivé-
jérjestyksen 11. asia. Késittelyn pohjana on sivistysvaliokunnan mietintd SiVM 17/2018
vp. Valiokunta ehdottaa kansalaisaloitteeseen sisdltyvin ehdotuksen hylkdamista.

Keskustelu

18.42 Tuomo Puumala kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Lammin kiitos
vield koko valiokunnan puolesta aloitteen tekijoille.

Téssd kansalaisaloitteessa esitetdén, ettd eduskunta laatii perusteellisen selvityksen ja
ryhtyy tarvittaviin toimenpiteisiin ja lakiuudistuksiin lukio- ja ammatillisten opintojen
maksullisuuden poistamiseksi. Ammatillisessa koulutuksessa ja lukiossa opiskeluhan si-
nénsd on maksutonta jo télld hetkelld, mutta pakolliset kirjat ja muut oppimateriaalit ai-
heuttavat merkittavit, korkeimmillaan jopa tuhansien eurojen kustannukset opiskelijoille
ja heiddn vanhemmilleen.
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Tilanteen parantamiseksi on tehty tdlla vaalikaudella t6ité, sithen valiokunta myds mie-
tinngsséén viittaa. Tdmén vuoden elokuussa astuu voimaan eduskunnan hyviaksyméa oppi-
materiaalilisd, 46,80 euroa kuukaudessa, ja sen lisin piiriin tulee 33 000 toisella asteella
opiskelevaa pienempituloisten perheiden nuorta. Lisdksi Opetushallitus on myontényt
vuoden 2018 lopussa avustusta yhteensé 18 hankkeelle, joissa kehitetdén avoimia digitaa-
lisia oppimateriaaleja, materiaalipankkeja seké uudistetaan opetusta siten, ettd opiskelijoil-
le koituvat kustannukset alenevat. Hankkeet toteutetaan vuoden 2019 kuluessa, ja niiden
tulokset ovat kéytettivisséd alkuvuodesta 2020.

Arvoisa puhemies! Kédvimme sivistysvaliokunnassa laajan asiantuntijakuulemisen kan-
salaisaloitteen pohjalta. Halusimme selvittdd valiokunnassa, miten aloitteessa esitetty
maksuttomuus seki jo tehdyt toimenpiteet vaikuttavat opintojen keskeyttimiseen ja nuor-
ten koulutusvalintoihin. Amisbarometrin mukaan merkittdvimpia syité alle 20-vuotiaiden
koulutuksen keskeyttdmiselle ovat opiskelumotivaatio, oppimisvaikeudet ja hyvinvointiin
liittyvit haasteet. Rahahuolet ovat my6s merkittidvid. Ne nousivat esille tissd selvityksessé
seitseménneksi tdrkeimpana syyné koulun keskeyttdmiseen. Opetushallituksen lukiolaisil-
le tekemin selvityksen mukaan 65 prosenttia pitdd lukio-opintojen kustannuksia kohtuul-
lisina. Vastanneista 29 prosenttia arvioi, ettd heillid on taloudellisia vaikeuksia, ja 6 prosen-
tilla nuo taloudelliset vaikeudet ovat merkittavia.

Valiokunnan asiantuntijakuulemissa tuli esille, ettd toisen asteen opinnoista aiheutuvis-
ta kustannuksista ei valttdmattd anneta tietoa etukéteen, jolloin niiden suuruus voi tulla
opiskelijoille ja heidén perheilleen yllatyksend. Niin ikéddn opintoihin liittyvien vierailu-
jen, kuten teatteri-, museo- ja uimahallikéyntien, maksullisuus estdi joidenkin opiskelijoi-
den osallistumisen.

Télté pohjalta esitimme 1. lausumaa, jonka mukaan “eduskunta edellyttda, ettd opetus-
ja kulttuuriministerié huolehtii siité, etti toisen asteen koulutuksen jérjestdjille aikaansaa-
daan ohjeistus, jossa koulutuksen jérjestijille tdhdennetdén tarvetta tiedottaa arvioitujen
oppimateriaalikustannusten maérasta sekd keinoista, joilla ndmé kustannukset voidaan kat-
taa tai mahdollisesti valttaa”.

Valiokunta selvitti myds toisen asteen maksuttomuuden mahdollisia kustannuksia. Jos
maksuttoman toisen asteen opintojen rahoittaminen tulisi valtion vastuulle siten, etti opis-
kelijalle annettavat materiaalit ja tarvikkeet jddvét nykyiseen tapaan opiskelijan omaan
kayttoon my0s opintojen jalkeen, tarkoittaisi se valtiolle arvion mukaan 109—153 miljoo-
nan euron vuosittaisia menolisdyksié ja sen lisdksi mahdollisista koulumatkoista aiheutu-
via menoja, jotka eivét sisélly edelld mainittuun arvioon.

Arvoisa puhemies! Valiokunta piti erinomaisena, ettd yli hallituskausien esilld ollut asia
toisen asteen koulutuksen maksullisuudesta on tuotu kansalaisaloitteen myotd voimallises-
ti yhteiskunnalliseen keskusteluun. Toisen asteen koulutuksen suorittaminen on vélttamat-
tomyys nykyisessd tyoeldméssd parjadmiselle. Valiokunta painottaakin, ettd kansalais-
aloitteessa tuodaan esille tarked huoli, mutta toteaa, ettd eduskunnan valtiosddntGinen ase-
ma huomioon ottaen eduskunta ei ole oikea taho aloitteessa vaaditun selvityksen ja lakiuu-
distuksen tekemiseen. Kansalaisaloitelaki mahdollistaa ehdotuksen tekemisen lainvalmis-
teluun ryhtymisestéd, mutta lainvalmistelu kuuluu valtioneuvostolle, jolla on siihen tarvit-
tavat resurssit.

Tuntuu harmittavalta ja jopa hieman hassulta, ettd timin muotoseikan vuoksi koko va-
liokunnalla ei jadnyt tydjarjestyksen vuoksi muuta vaihtoehtoa kuin esittda aloitteen hyl-
kéamistd. Ndin mietinnon virallisen esittelyn ulkopuolelta tiytyy todeta, ettd ehké kansa-
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laisaloitejarjestelmésséd tdmén osalta olisi varmasti yleistd kehitettévid. Joka tapauksessa
tdmaén tilanteen vuoksi jouduimme valiokunnassa toimimaan lausumien pohjalta ja hylkaa-
méén varsinaisen aloitteen. Tdmi on kuitenkin vain tekniikkaa, kannathan kayvét noista
lausumista ilmi. Mielesténi tissé keskustelussa ehké kaikista hedelmaéllisinté on keskittéa
huomiota nimenomaan noitten lausumien sisaltoon.

Sivistysvaliokunta esittdd lausumissaan konkreettisia vaatimuksia koulutuksen tasa-ar-
voa parantavan jatkovalmistelun kdynnistdmiseksi. Valiokunta toteaa, ettd asiantuntija-
kuulemisissa koulutuksen kustannukset nousivat esille yhtenid merkittdvénéd koulutuksen
keskeyttdmisen syynd. Valiokunnan mielestd maksuttomuuden toteuttaminen on selvitet-
tdvd kunnolla muiden tarpeellisten toimien rinnalla. Tavoitteena pitédé olla valiokunnan
useaan kertaan toistama tavoite, ettd jokainen nuori suorittaisi toisen asteen tutkinnon lah-
tokohdista riippumatta.

Tédmén pohjalta valiokunta ehdottaa eduskunnan hyvéksyttivéksi 2. lausumaa. Se kuu-
luu téhén tapaan: "Eduskunta edellyttdd, ettd valtioneuvosto seuraa ja arvioi toisen asteen
opiskelijjoille opinnoista aiheutuvien kustannusten kehitystd ottaen huomioon opintotuki-
lain mukainen oppimateriaalilisd ja opiskelijoiden oppimateriaalikustannusten alentami-
seksi kdynnistetyt hankkeet seki tekee seuranta- ja arviointitiedon perusteella selvityksen
ja tarvittaessa ehdotukset jatkotoimenpiteiksi. Selvitykseen tulee sisdllyttdd perusteellinen
lapsivaikutusten arviointi.”

Mietint6on siséltyy yksi vastalause.

18.49 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! Jos olisin tdndén lukiolainen tai amiksessa, oli-
sin varmaankin ollut barrikadeilla tasa-arvon ja demokratian puolesta ja drsyyntyneend
Facebookissa ldhteneensi barrikadeille tasa-arvon ja demokratian nimissé. Han on parturi-
kampaaja, jonka opinnot mahdollisti isdpuolen ja isovanhempien apu. Hén kertoi tulleensa
miekkariin, jotta hinti ja 53 000:ta maksuton toinen aste -aloitteen allekirjoittajaa kuun-
neltaisiin, siis ettd maksuton toinen aste tarvitaan.

Arvoisa puhemies! Meidin tiytyy kiittdd aloitteen tekijoitd ja monia, jotka ovat anta-
neet kasvonsa télle aloitteelle, ja ehka itsellenikin véhén ylldtyksend heitd niemma edel-
leen tarvitaan. Luulin vield pari viikkoa sitten, ettd timén aloitteen siséllolle on eduskun-
nan yksimielinen tuki. Se olisi ollut my6s aloitteen hengen mukaista, aloitehan on varsin
laajasti jarjestdjen yhdessé valmistelema, ja se laaja tuki on toki edelleen mahdollinen.

Meille tuli yllatyksend, ettd valiokunnassa vaikutti siltd, ettd hallituspuolueiden keski-
ndinen erimielisyys kuitenkin johti siihen, etti emme saaneet sellaista yhteistd lausumaa,
jolla tatd aloitetta olisi voitu taysin tukea. Mutta asia tosiaan voidaan tdssi salissa muuttaa,
jateemme esityksen. Se kuuluu nédin: "Eduskunta edellyttdd yhtyen kansalaisaloitteen asia-
siséltoon, ettd valtioneuvosto laatii perusteellisen selvityksen ja ryhtyy tarvittaviin toimen-
piteisiin ja lakiuudistuksiin lukio- ja ammatillisten opintojen maksullisuuden poistamisek-
si.” [Antti Lindtman: Tuosta on vaikea olla eri mieltd!] TAima on vastalauseemme mukai-
nen lausuma, ja teen esityksen ndin.

Toivon, ettd hallituspuolueiden edustajat aivan oikeasti vield pohtisivat, miksi he eivét
voisi tdhdn muotoiluun yhty4, ja ldhettdisivét nuorille viestin: teitd on kuultu, ja timé asia
on aloitteen esittdmaén késittelyn arvoinen, tilld kertaa vain arvioimme alun perin ehké va-
hén vaarin.
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Tédmai lausumaesitys tosiaan siséltyy vastalauseeseen, jonka SDP teki yhdessd vasem-
mistoliiton, RKP:n ja vihreiden kanssa. Haluan tdssd yhteydessé kiittédé hyvésté yhteistyds-
ta.

Arvoisa puhemies! On tietysti hyva todeta timin aloitteen iso kuva, niin kuin valiokun-
nan puheenjohtajakin totesi. Téssd on kysymys koulutuksellisesta tasa-arvosta koulutuk-
sen supermaa Suomessa. Pelkén peruskoulun varassa ei nykymaailmassa pérjié, ja toinen
aste on aikamme peruskoulutus. Juuri siksi tarvitaan maksuton toinen aste ja jatkossa myos
oppivelvollisuuden laajennus toiselle asteelle, jotta koulutuksen jarjestdjille syntyy velvol-
lisuus laadukkaan koulutuksen jarjestdmiseen.

Kenenkién koulutus tai edes sithen hakeutuminen ei saisi jadda rahasta kiinni. Epailijoi-
td voi muistuttaa siité, ettd asian taakse ovat viimeisen parin vuoden aikana tulleet OAJ, ta-
loustietelijoiden enemmistd, talouspolitiikan arviointineuvosto ja niin edelleen. Maksuton-
ta toista astetta ja oppivelvollisuutta ei ndhda lisikuluerdné vaan tulevaisuusinvestointina,
jolla arvioidaan olevan mydnteistd merkitysta paitsi yksittdisille nuorille myds taloudelle
ja tyollisyydelle.

Arvoisa puhemies! Tdma aloite voi olla siis jarkikysymys, tulevaisuusinvestointi tai ar-
vovalinta, ihan kuinka vain.

Sitten muutama sana tistd kuuluisasta prosessista. Ymmérrén, ettd osa asiaan vihem-
min syventyneistd miettii, mika ero siind on, millaisilla sanamuodoilla mydnteinen kanta
asiaan otetaan. Téssi tapauksessa silld on kuitenkin erityistd merkitystd, koska timén aloit-
teen késittely, aivan kuten valiokunnan puheenjohtaja juuri totesi, ratkaistaan danestyksil-
14 lausumista. Lausumien kohdalla tehdéén se arvovalinta.

Arvoisa puhemies! Juuri ndiden kasvonsa antaneiden nuorten kannalta pidén tétd nyt oi-
kein erityisen merkityksellisend, koska tdstd muotoseikasta johtuen meill4, siis oppositiol-
lakaan, ei ollut mahdollisuutta aloitetta sellaisenaan hyvéksyé. Vield ratkaisevassa ko-
kouksessa kysyimme, olisiko aloite tulkittavissa toimenpidealoitteeksi, jolloin pdatds olisi
ollut hyvéksyé aloite suoraan. Eduskunnan virkakunnan ja my6s ulkopuolisten juristien
tulkinta kuitenkin oli, ettd siséllollinen hyvéksynté lausuman muodossa on paras malli ede-
td, ja siksi ndma hallituspuolueiden lausumat eivét siis nyt riité.

Meidén on tarked ldhettdd tasméllinen, vahva demokratiaviesti nuorille ja jérjestdille,
siis se, ettd me tulkitsemme aloitteen juuri niin kuin se on tarkoitettu emmeka saivartele
monimutkaisilla sanamuodoilla, joita taas voidaan uudelleen tulkita. Tamén aloitteen voi
siis hylédtd muotoseikkoihin vedoten tai hyvéksyd muotoseikoista huolimatta. Asian voi tii-
vistdd my0s kuten yksi mielenosoittaja oli tdndén eduskunnan edesséd tehnyt: “Kiss my
muotoseikka.”

Toivon siis, ettd eduskunnan viesti innolla ja tarmolla nimié kerdnneelle aktiivijoukolle
olisi: Olemme harkinneet asiaa. Valiokunnan kuulemat asiantuntijat puoltavat aloitteen si-
sdllon edistimistd. Me kdytdmme sité valtaa, mikd meilld on, ja tulemme asian taakse. —
Kiitos.

18.54 Silvia Modig vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Aivan alkuun sa-
non, ettd arvostan todella paljon titd SDP:n, vasemmistoliiton, vihreiden ja RKP:n vasta-
lausetta ja sen kautta annettua tukea télle nuorten ehdotukselle.

Miné en pysty ymmaértdmaéén sité, ettd kun on yksi sana kirjoitettu véérin, niin se johtaa
sithen, ettd me joudumme eteneméin lausumien kautta ja sitd itse aloitetta ei voida tulkita
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toimenpidealoitteeksi. En ole juristi. Jos se todellakin on niin, niin silloin meidén pitda
muuttaa meidén lakia kansalaisaloitteesta.

Paljon puhutaan, miten ollaan huolissaan siité, ettd nuoret eivit ddnesté eivitka ole po-
liittisesti ja yhteiskunnallisesti aktiivisia. Timmoinen on mérké rétti vasten heidén kasvo-
jaan kaiken tdmén valmistelun ja timéin yhteiskunnallisen aktiivisuuden jélkeen. Mielesta-
ni olisi aivan paikallaan timmaoisessa tilanteessa katsoa aloite toimenpidealoitteeksi ja 13-
hestyé sitd sen esitetyn sisillon kautta. Jos kansalaisaloite vaatii tarkan, tarkan lakitekstin
muotoilun ilman yhtékéén pilkkuvirhettd, niin silloin se ei toimi. Silloin meidén tiytyy
muuttaa sitd kdytdntod, miten kansalaisaloite tehdddn, ehkd muuttaa lakia tai tarjota vield
enemmaén apua siihen, ettd kansalaiset saavat esitettyd asiansa kuten he sen toivovat.

Mutta onneksi timé vastalause on olemassa. Kannatan sitd lampimaésti. Ja kiitin my0s
hyvésté yhteistydstd. Toivon nyt, ettd hallituspuolueet tulisivat mukaan tukemaan sité, etti
koulutus on tasa-arvoista Suomessa ja jokaisella on mahdollisuus toiseen asteeseen.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, tdhén keskuste-
luun pitkén jonotuksen kautta ovat puheenvuoroja pyyténeet ennen istuntoa edustaja Tors-
tin liséksi edustaja Kari, edustaja Gustafsson ja edustaja Eloranta. Mind esitén, ettd nimi
puheenvuorot kéytetddn ensin ja niiden jalkeen pyséhdytéédn debattiin, [Mikaela Nylander:
Ja min&kin!] sen mittaiseen kuin tarve sille on. Puheenvuorolistalta edustaja Kari on pois-
sa. — Edustaja Gustafsson.

18.56 Jukka Gustafsson sd: Kiitdn puhemiesti viisaasta tilannearvioinnista. Onneksi nyt
oli puhemiehend juuri puhemies Pekkarinen.

Hyvit kollegat, timén vastalauseen — jonka ovat siis allekirjoittaneet sosiaalidemo-
kraatit, vasemmistoliitto, vihreét ja RKP — ensimmaéinen kappale alkaa néin: ”Yhdymme
kansalaisaloitteen siséltoon. Perustelemme tété erityisesti kahdella yhteiskunnallisesti erit-
tdin merkittédvalld kehitykselld. Nyky-yhteiskunnassa pelkén peruskoulun varassa ei endi
tyollisty, miké korostaa sen merkitystd, ettéd koko ikdluokan tulee suorittaa toisen asteen
koulutus, kun nykyiselldén periti 15 prosenttia jad pelkin perusasteen varaan.” Ja sitten
toinen: “Koulutuksellisen tasa-arvon kannalta toisen asteen maksuttomuus on valttiméaton
edellytys nuorten yhdenvertaisuudelle.”

Téssd meidédn vastalauseessamme on ldhdetty niinkin syvéllisesti liikkeelle, ettd viittam-
me YK:n lapsen oikeuksien sopimukseen ja myodskin Suomen perustuslakiin, joka ldhtee
siitd, ettd turvataan jokaisen lapsen oikeus koulutukseen varattomuuden siti estdmétta.

On aikamme ja yhteiskuntamme kuva, ettd meilld timmoinen taloudellinen eriarvoi-
suus, polarisaatio, nikyy lapsiperheiden kdyhyyden kasvamisena. Ja on tietysti védrin, ettd
se on heikentdmaéssé ja estiméssi lahjakkaiden ja osaavien nuorten opintojen etenemisté ja
valmistumista, niin kuin tutkimukset osoittavat. Osa joutuu tekeméin toitd, ja osa joutuu
miettiméén sitd, voiko ja kehtaako joka viikko vanhemmilta — joilla ndmaé lapset, nuoret
nékevit rahan olevan véhissd — pyytdd alkusyksysté satoja euroja oppimateriaalien ja tyo-
vélineiden hankintaan. Sen takia timé kysymys on syviésti periaatteellinen, sanoisin myds-
kin tietylld tavalla moraalinen. Suomi on kuitenkin edelleen, vaikka vdhén riisuttunakin,
tdmmoinen pohjoismainen hyvinvointivaltio — ja haluan sen sellaisena pitdd — jossa las-
ten ja nuorten on hyvi ja oikeus opiskella.

Miné en ole hirvedn innostunut téstd muotojuridisesta keskustelusta. Miksen ole innos-
tunut? Sen takia, ettd oppositio kykeni tekeméén yhdessé esityksen, vastalauseen, joka yh-
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tyy tdhén kansalaisaloitteeseen. Edustaja Pilvi Torsti sen jo kertaalleen luki. Mutta se on
niin hyvi, ettd se kannattaa lukea toisenkin kerran: ”"Eduskunta edellyttdd yhtyen kansa-
laisaloitteen asiasiséltoon, ettd valtioneuvosto laatii perusteellisen selvityksen ja ryhtyy
tarvittaviin toimenpiteisiin ja lakiuudistuksiin lukio- ja ammatillisten opintojen maksulli-
suuden poistamiseksi”.

Arvoisa puhemies! Olen ollut pitkdén kansanedustajana ja sivistysvaliokunnan jidsene-
né olen ollut 20 vuotta — kenties pisimpéén, mitd kukaan viime vuosikymmeniné. Pidén
nyt titd syntynyttd tilannetta silld tavalla kdompelond — etten sanoisi selkokielelld rumana
— ettd ikdén kuin téllda muotopuolella nyt kikkaillaan. Kaikki kunnia néille lausumille, jot-
ka hallituspuolueet tekivit. Ei niistd haittaa kehitykselle ole, ja ne ohjaavat suuntaa, mutta
eivit ota kantaa téhén perusasiaan. No, nyt on mahdollista ottaa, kun téstd meidén lausu-
masta ddnestetdén. Jos te ihan aidosti ja oikeasti haluatte maksutonta toista astetta, niin te
tuette ja ddnestitte timén Pilvi Torstin esittimén lausuman puolesta, jota edustaja Gustafs-
son kannattaa.

Eli, arvoisa puhemies, kannatan edustaja Pilvi Torstin lausumaesitysté.

19.01 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Tulevaisuuden hyvinvointimme
rakentuu sille, ettd kaikkien suomalaisten osaamistaso nousee. Se vaatii investointeja kou-
lutukseen. Meiddn on tehtévé uudistus, joka varmistaa, ettd jokaisella nuorella on véhin-
tddn ammatillinen tai lukiotutkinto taskussaan, silld tydeldamén suuren muutoksen takia
pelkén peruskoulun varassa on hyvin vaikeaa enéé tyollistyd. Viimeisten 30 vuoden aika-
na on hivinnyt 600 000 sellaista tydpaikkaa, joihin riittdd peruskoulupohja. Perusasteen
tyopaikoista on jéljelld endd 30 prosenttia. Tdmin ajan peruskoulutus vaatii valttimatta toi-
sen asteen koulutuksen.

Toisen asteen tutkinto on my0s yksi tirkeimmisté syrjaytymistd ehkdisevisté tekijoista.
Silti suomalaisista nuorista peréti 15 prosenttia ei ole suorittanut toisen asteen tutkintoa 25
ikdvuoteen mennessd. Edelleen jokaisesta ikdluokasta noin 10 000 nuoren opinnot paétty-
vit peruskouluun. Koulutus myds periytyy. Vanhempien koulutustaustalla on myonteinen
vaikutus lastensa valintoihin my®ds toiselle asteelle hakeutumisessa.

Tilastokeskuksen vuoden 2016 koulutustilastojen mukaan vuoden kuluttua valmistumi-
sesta toisen asteen ammatillisen koulutuksen suorittaneista tydssé oli 65 prosenttia. Perus-
koulun varaan jddneiden nuorten tyollistymisnakymét olivat merkittévésti tutkinnon suo-
rittaneita heikommat. Tutkimuksen mukaan peruskoulun suorittaneiden nuorten mahdolli-
suudet tyollistyd jadvit ensimmaéisend tyottdmyysvuonna 15 prosentin tuntumaan. Pelkén
peruskoulun kiyneet ovat tdissé vain puolet ty6idstédédn ja ovat joka neljéds vuosi tyottoma-
né. Peruskoulun varaan jédneille kertyy tydikdisend keskiméirin ldhes kahdeksan tyotto-
myysvuotta.

Naéistd 15 prosentista suomalaisia nuoria, joilla ei 25 vuoden ikddn mennessé ole taskus-
saan tuota toisen asteen tutkintoa, onkin vain alle puolet eli noin 43 prosenttia tdissd. Mei-
dén on valttdmatontd huolehtia siitd, ettd jokaisella on tulevaisuudessa vihintdédn tuo toi-
sen asteen tutkinto, jotta ty6llistyy. Samalla niiden nuorten, joilla on erilaisia haasteita op-
pimisessa, tulee saada tarvittava tuki siihen asti, kun pystyvit itse itsestdéin huolehtimaan.
Té&ma on erityisen térkedd esimerkiksi sijaishuollossa olevalle nuorelle tai koulutuksesta
putoamisvaarassa olevalle. Pidetéddn siis kiinni jokaisesta nuoresta, kunnes hin on varttu-
nut kantamaan itse vastuuta tulevaisuudestaan.
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Arvoisa puhemies! Niin kuin kansalaisaloitteen laatijat ansiokkaasti tuovat esille, aset-
tavat nykytilanteessa kertyvit toisen asteen opintojen kustannukset perheet ja lapset eriar-
voiseen asemaan taloudellisten tekijoiden perusteella. Pelastakaa Lapset ry:n selvityksen
mukaan l&hes 60 prosenttia vastanneista nuorista koki, ettéd toisen asteen kustannukset ovat
aiheuttaneet heille tai heidén perheilleen taloudellisia haasteita joko hieman tai suuresti.
Opetushallituksen vuonna 2018 tekemén selvityksen mukaan jopa kolmanneksella lukio-
laisten perheistd on haasteita selviytyd taloudellisesti opintojen kustannuksista. Vuoden
2017 nuorisobarometristé selvidd, ettd taloudelliset syyt vaikuttavat esimerkiksi nuorten
tekemiin opiskelupaikkapdétoksiin tai saavat heiddt viivyttdméén valmistumistaan. Nuo-
rista 17 prosenttia kertoo karsineensa opiskeluvaihtoehtojaan rahanpuutteen vuoksi, ja il-
man tutkintoa tai opiskelupaikkaa olevista nuorista ldhes puolet on joutunut karsimaan
opintojaan tai luopumaan niistd rahanpuutteen takia. Ndmé ovat todella hurjia lukemia hy-
vinvointi-Suomessa.

Samaan aikaan meité velvoittavat YK:n lapsen oikeuksien sopimus ja Suomen perustus-
laki, jotka turvaavat jokaisen lapsen oikeuden koulutukseen varattomuuden siti estamatta.
Lukion ja toisen asteen ammatillisen koulutuksen kustannukset ovat kuitenkin talla hetkel-
132 monille nuorille ja heidén perheilleen kohtuuttoman kalliita. Suomen Lukiolaisten Lii-
ton arvion mukaan lukion kustannukset ovat noin 2 600 euroa, kun taas ammatillisen toi-
sen asteen koulutuksen kustannukset vaihtelevat ala- ja oppilaitoskohtaisesti merkittavas-
ti. Kokkiopiskelijan kokkiveitset tai parturi-kampaajan kampauspdit ja muut tarvikkeet
ovat kalliita, monien satojen eurojen hankintoja. Nuoret eivit sitd paitsi ammatilliseen kou-
lutukseen hakiessaan yleensd edes tiedd niistd hankinnoista etukéteen, vaan kustannukset
tulevat yllatyksend. Alaikdisen nuoren ei tule tdysipdivéisen opiskelun lisdksi tehdd koh-
tuuttomasti toitd voidakseen kustantaa opintonsa toisella asteella. Nuoren tulisi voida kes-
kittyd opintoihinsa ja panostaa koulutukseensa ihan tiysipainoisesti.

Kansalaisaloitteessa vaaditaan, ettd eduskunta laatii perusteellisen selvityksen ja ryhtyy
tarvittaviin toimenpiteisiin ja lakiuudistuksiin lukion ja ammatillisten opintojen maksulli-
suuden poistamiseksi eli sdétad lailla toisen asteen opintojen maksuttomuudesta, jotta jo-
kaisen lapsen oikeus koulutukseen toteutuisi yhdenvertaisesti. Téhén vaatimukseen on
helppo yhtyé.

Arvoisa puhemies! Koko oppositio, perussuomalaiset pois lukien, yhtyi sivistysvalio-
kunnan mietint6on tekemddmme vastalauseeseen maksuton toinen aste -kansalaisaloittees-
ta. Vastalauseessa yhdyimme siis sanasta sanaan maksuton toinen aste -kansalaisaloitteen
sisdltoon, jonka tuossa dsken luin.

Hyvé keino maksuttoman toisen asteen tavoitteen saavuttamiseksi on myos oppivelvol-
lisuuden laajentaminen nykyisesti peruskoulusta koskemaan koko toisen asteen tutkintoa.
Néin myds oppimateriaaleista tulisi maksuttomia. Uudistus maksaisi nopeasti itsensi ta-
kaisin, silld Suomella ei ole varaa menettié yhtéén nuorta. Kaikki nuoret tarvitsevat toisen
asteen koulutuksen, my6s opintojen keskeyttéjét, joille maksut eivit ole olleet syyni kes-
keyttdmiseen. Siksi oppivelvollisuuden laajennus olisi hyvéd keino saavuttaa maksuton
koulutus.

Pelkké tutkinnon suorittaminenkaan ei silti riitd. Lisdksi tarvitaan uusia tapoja jatku-
vaan elinikdiseen oppimiseen, jotta kaikki pysyvit mukana muuttuvassa maailmassa. Jat-
kuvan oppimisen reformilla pitdd jokaiselle suomalaiselle tehdd mahdolliseksi osaaminen
ja sen paivittdminen muuttuvan tydeldman mukana.
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Lopuksi luen nuoren kirjeen. Néin kertoo Blazej: ”Olen 19-vuotias amis Turusta, joka
valmistuu tdnd vuonna logistiikka-alalta. Kun aloitin opiskelun vuonna 2016, minulle tuli
kirje, missd minua pyydettiin ostamaan kirjoja 400 euron edesti. Joitakin kirjoja kéytettiin
vain yhden kurssin ajan. Useilla aloilla ostetaan kalliita tarvikkeita ja kirjoja. Useimmilla ei
ole varaa ostaa tai hankkia niité, kun ei ole mitéan tulonléhdettd, ja ndin he péattavit olla
ottamatta opiskelupaikkaa vastaan tai joutuvat laittamaan opintonsa tauolle, kun tietévit,
ettei heilld ole varaa opiskella. Usein on, ettei ammatillisen koulutuksen kustannuksista ol-
lut mitdén tietoa, ja siksi moni nuori ei tiedd aloittaessaan, kuinka paljon opiskelu tulee
maksamaan. Minulla on monta ystivia ja tuttavaa, jotka ovat keskeyttéineet opiskelun ra-
han takia. On huolestuttavaa, etti niin sanotuilla rikkailla on varaa hankkia ja opiskella am-
matti ja koyhilld ei. Maksuttomalla toisella asteella opiskelijoiden mééré kasvaisi ja saatai-
siin nuoria innostumaan opiskelusta ja turvaamaan heidian tulevaisuutensa.” Niin siis Bla-
zej, 19 vuotta, Turusta.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja nyt ilmeisesti on aihetta pieneen de-
battiin. Myonnén ensimmaéisené vastauspuheenvuoron edustaja Aallolle.

19.08 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Sivistysvalio-
kunnan puheenjohtaja edustaja Puumala toivoi, ettd puhumme téndén lausumista. Se on
hyvé asia, mutta yksi lausuma puuttuu. Yksi lausuma puuttuu, se, jonka edustaja Torsti luki
tadlla kaikkien kuullen. Tuo yksi lausuma kiteyttdd 53 000 allekirjoittaneen ihmisen tahto-
tilan. Siitd yhdestd lausumasta on mahdollista huomenna &édnestdd. Téndén késitellddn,
huomenna &énestetddn. Tuota yhté aloitetta olisi mahdollisuus ollut valiokunnassa viedi
lausuman kautta eteenpdin, jos tahtotilaa olisi ollut. Valitettavasti keskustalta, kokoomuk-
selta ja sinisiltd ei 10ytynyt tahtotilaa viedé tdtd lausumaa eteenpéin.

Ei voida vedota teknisiin muotoseikkoihin tilanteessa, jossa kysymys on puhtaasti arvo-
valinnasta ja tahtotilasta. Tdnddn késitellddn, huomenna ddnestetddn. Min4 ja vihred ryhmé
ja varmasti koko muu oppositio [Puhemies koputtaa] ddnestimme kuten kansalaisaloitteen
allekirjoittajat, 53 000 ihmisté, ovat ilmaisseet oman tahtotilansa.

19.10 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kansalaisaloittees-
sa on ennen kaikkea kyse tasa-arvosta ja siitd, ettd meidin péattdjina tulisi luoda tasaver-
taiset edellytykset kaikille nuorille opiskeluun. Suomen kaltaisessa valtiossa ei pitiisi olla
mahdollista, etté joku ei voisi opiskella sen takia, ettei ole varaa sithen, ja RKP kannattaa
maksutonta toista astetta juuri ndistd tasa-arvosyista.

Tama ei kuitenkaan riitd. Ei voi olla niin, ettd ainut satsaus, mika tulee, on tima. Me tar-
vitsemme myds ensi kaudella panostuksia opinto-ohjaukseen, oppilashuoltoon ja siihen,
ettd myds saadaan esimerkiksi 1&hiopetusta niille opiskelijoille, jotka tarvitsevat sitd. Me
tarvitsemme hyvin monenlaisia panostuksia toiselle asteelle.

19.11 Katja Taimela sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Kiitos ensinné-
kin kaikille kansalaisaloitteen aktiivisille ihmisille. Viestit arjesta kertovat karua kieltdén
toisen asteen opiskelusta. Lahiopetustuntien leikkaaminen on johtanut siihen, ettd ryhmét
ovat itseohjautuvan opiskelun varassa aivan liiaksi. Uskallan sanoa, etté kaikki me kansan-
edustajat olemme saaneet téstd palautetta.
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My®os opiskelun ja eldmisen kalleus uhkaa monien mahdollisuuksia opiskella. Yksikdan
nuori ei saa joutua keskeyttdmédn opintojaan materiaalimaksujen takia. Siksi SDP on esit-
tanyt vaihtoehtobudjetissaan oppivelvollisuuden pidentdmisti ja toisen asteen muuttamis-
ta maksuttomaksi.

Toisen asteen koulutuksesta syrjdytyminen ennakoi usein heikompaa terveydentilaa,
useampia tyottdmyysjaksoja sekd lyhyempad tyduraa kuin lukion tai ammatillisen koulu-
tuksen suorittaneilla. Kysyn, kollegat, teiltd: onko meilld varaa tdhdn? Mielesténi ei. Mei-
dén on purettava yhteiskunnasta ihmisié syrjdyttivid rakenteita ja mahdollistettava jokai-
selle luontainen vayld opintoihin. Tasa-arvoinen koulutuspolitiikka on se pohja, jolle Suo-
men menestys on perustunut ja toivottavasti perustuu jatkossakin. Arvoisat kollegat, nyt ei
ole kysymys teknisistd muotoseikoista vaan pelkéstddn ja vain ja ainoastaan poliittisesta
tahdosta.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, ministeri on pyy-
tdnyt puheenvuoron, mutta mind mieluusti myonnian nimé noin kymmenen vastauspu-
heenvuoroa, minuutin puheenvuoroja, ja niiden jdlkeen ministeri sitten, jos sopii niin.

19.12 Ulla Parviainen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tama on sisallol-
tddn erinomainen kansalaisaloite, ja tdstd on syyté kiittdd aloitteen tekijoitd ja sen valmis-
telijoita. Mutta jonkun sanasen kuitenkin sanon tésti kansalaisaloitejérjestelmésti, ettd on-
han téssé kylld oikeasti kehitettivad, jotta eduskunnan ei tarvitsisi télld tavalla muotoseik-
koihin nojautuen hyldtd. Miné olen saanut olla télld kaudella usean eri kansalaisaloitteen
kasittelyssd mukana eri valiokunnissa — perustuslakivaliokunnassa, sivistysvaliokunnas-
sa, sosiaali- ja terveysvaliokunnassa — ja joka kerta tulee samantyyppinen ongelma, eli
kaikille néille kisittelyille on yhteistd, ettd sielld jossain vaiheessa pohditaan sitd, miten
tdmé voidaan viedé eteenpdin. Niitten ei pidé olla tiptop. Ei voi olettaa, ettd jokaisen kan-
salaisaloitteen tekiji on perustuslakiasiantuntija tai sitten lakimies, vaan pitéisi olla sellai-
nen jarjestelma, ettd ne todellakin téstd myllystd menevét ilman kritiikkid. Ja téssd vaihees-
sa totean sen, etti tiytyy huomata, ettd myoskéadn kokeneet edustajat eivit ole kyenneet te-
keméén sellaista kansalaisaloitetta, joka puhtaasti lapéisisi. [Puhemies koputtaa] Sen huo-
masimme perustuslakivaliokunnassa.

19.14 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen sindnsd samaa
mieltd timdn kansalaisaloitemenettelyn korjaamisen tarpeesta, ja tima episodi ei ole kun-
niaksi meiddn hienolle kansalaisaloiteinstituutiolle. Mutta eduskunta ja erityisesti hallitus-
puolueet eivét voi menné timédn muotovirheen taakse nyt téssi kisittelyssé, kun puhutaan
maksuttomasta toisesta asteesta. Eli mikéli on kyse puolueesta, joka kannattaa maksutonta
koulutusta kaikille toisella astella, mikili edustajat ovat sitd miltd, ettd tima aloite on sisil-
161téén erinomainen, niin ei ole johdonmukaista kannattaa hallituspuolueiden valiokunnan
kautta esittdmid lausumia, jotka eivit tue titd aloitetta, sen sisdltod. Niitd lausumia ei ole
muotoiltu sellaisella tavalla. Eli jos on tdmén aloitteen siséllon kannalla, niin silloin pitdd
dénestdd nyt opposition tuoman lausumaesityksen puolesta téssi salissa. Ja kaiken lisdksi
silld on vahvat perustelut nyt téssé, kun poikkeuksellisesti kdvi niin, ettd [Puhemies koput-
taa] oli kyse tistd muotoseikasta. Eli mikéli kannatusta hallitusryhmissé on, niin kannattaa
sen mukaan myds dénestéa.
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19.15 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! [Puhujan mikrofoni
ei toimi]

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja voi ehké puhua tdssé tapauk-
sessa naapurin mikrofoniin.

Puheenjohtaja! Olisiko parempi Rinne vai Haatainen? Otetaan Rinne: Antti kuin Antti.
[Puhuja siirtyy Antti Rinteen paikalle]

Arvoisa puhemies! Hienoa, ettd timén ei anneta haitata menoa. — Téssé aloitteessa on
kyse viime kéddessa siitd, haluammeko, ettd Suomi on maa, jossa kenesté tahansa voi tulla
mitd tahansa, ettd kaikki kyvyt otetaan kayttoon ja etti oikeus saada koulutusta ja sivistys-
td ei riipu lompakon paksuudesta, koska, hyvit kollegat, tilld hetkelld meilld on tilanne,
ettd meilld on nuoria, jotka joutuvat lopettamaan koulutuksen rahanpuutteen vuoksi. Se on
tuhlausta, johon Suomella ei ole varaa, ja sen takia kiitén aloitteen tekijoitd. Sielld on val-
tava méadra toitd. Thmiset, jotka eivit edes itse ole oikeutettuja allekirjoittamaan, ovat ke-
rdnneet nimid. SDP:n puolesta kiitos heille.

Mitd tulee muotoseikkoihin — arvoisa puhemies, pyydén, ettd tuosta alusta otetaan
muutama sekunti lisdd — meilld on esimerkki: Juuri viime viikolla samainen muotoseikka
ei kuitenkaan estdnyt eduskunnan yhteistd lausumaa vakuutusldédkariasiassa. Eduskunta
teki yhteisen lausuman. Arvoisat hallituspuolueiden edustajat, jos viime viikolla osoitim-
me, ettd eduskunta voi muodostaa yhteisen kannan riippumatta muotovirheesté, niin miksi
toisen asteen maksuttomuus on asia, jossa hallituspuolueet eivit suostu [Puhemies koput-
taa] yhteistd kantaa muodostamaan? Meilld on esimerkki tést.

19.16 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja An-
dersson ja edustaja Lindtman ovat aivan oikeassa. Ei ole mitdéin muotoseikkaa, miksi tété
el voitaisi hyviksyi, koska te olette tehneet sen sisdltdisen vastalauseen.

Miksi tété ei ole hyvéksytty? Kuusi viikkoa ja viisi pdivdd ennen vaaleja puolueilla on
erilaisia kantoja tdhén asiaan. [Antti Lindtman pyytdd vastauspuheenvuoroa] — Kuunnel-
kaa loppuun, edustaja Lindtman. — Puolueilla on erilaisia kantoja tdhin asiaan. Kaikki ei-
vét halua lukita yli sadan miljoonan euron vuosittaista kuluerdé, kun osa ajattelee, ettd pi-
tdisi parantaa ammatillista koulutusta, osa, ettd peruskoulun alkua, osa, ettd maksutonta
varhaiskasvatusta, osa, ettd korkeakoulut tarvitsevat liséé rahaa, osa, ettd kansanopistot li-
sdd rahaa ja niin edelleen. Eli kaikki eivét ole valmiita 150 miljoonan euron vuosittaisiin
menolisdyksiin.

Puolueilla on erilaisia kantoja. Mikd on keskustan kanta? Se on se, ettd 18 ikdvuoteen
saakka toinen aste olisi kaikille maksuton. Jos meitd ddnestdd, niin sitd saa jo kymmenen
viikon péésti. [Naurua]

19.17 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tosiaan minun mie-
lestdni my0s on sinélldédn turha keskustella tddlla ndista muotoseikoista, se tdytyy vain kor-
jata, ettd tdssd tuli sanottua vadrinpdin, eli nimenomaisesti kysehén oli siité, ettd koska
tdma oli toimenpidealoite, sen vuoksi emme voineet sitd sisdltéd muuttaa. [Vélihuuto] —
Kylld, niinpdin. — Mutta sill ei ole oikeastaan vélid, koska tdssé, niin kuin edustaja Puu-
mala hyvin totesi, kyse on siitd, ettd nimenomaisesti vaalit ovat kohta ovella ja puolueilla
on erilaisia prioriteetteja siinéd, mitkd keinot ensisijaisesti haluamme toteuttaa sen tavoit-
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teen saavuttamiseksi, ettd kaikilla olisi mahdollisuus suorittaa toinen aste. Mahdollisuuk-
sien tasa-arvo on suomalaisen koulutusjérjestelmén kulmakivi, ja olen monesta asiasta téy-
sin samaa mieltd, muun muassa siitd, ettd kenenkédin opinnot eivit saisi keskeytya rahan-
puutteen vuoksi.

Olen ymmértinyt, ettd kun me olemme séditéneet tddlld oppimateriaalilisistd, joka nyt
viime syksyné tuli voimaan ja josta saimme kokemuksia, niin se ei olisi riittdva keino. Jos
ndin on, olemme ainakin [Puhemies koputtaa] valmiita tarkastelemaan sen sisdltdd niin,
ettd se mahdollistaa esimerkiksi sen, [Puhemies koputtaa] ettd oppimateriaalilisdd voisi
maksaa kerralla suuremman potin ja ndin kattaa kuluja heti opintojen alussa, jolloin ne tu-
levat.

19.19 Antero Laukkanen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Jos kerran
oli niin, ettd kansalaisaloitteessa oli muotovirhe, niin valiokunnalla oli kylld kaikki mah-
dollisuudet vastata tdhén virheeseen tuomalla sellainen lausuma, jossa olisi edellytetty
eduskuntaa tekeméén kansalaisaloitteen mukainen selvitys maksuttomasta toisesta astees-
ta. Me kaikki — niin aloitteen allekirjoittajat kuin ne kansanedustajat, jotka eivét valiokun-
nassa istu — olemme nyt ihmeissdmme siitd, miksi néin ei toimittu. Ja juuri siksi me téssi
nyt teemme nditi rinnakkaisia vastachdotuksia, joissa tilanne korjattaisiin. Se, kun kansa-
laisaloitteen kohdalla toimitaan tilla tavalla, oli minusta valiokunnalta aika harkitsematon
teko, koska se ldhettid juuri sen viestin, ettd kansalaisaloitteen pitdd todella olla juristin te-
kemai ennen kuin se saa sen huomion, mité varten jarjestelmé on luotu.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, nyt kiyddin niméa
vastauspuheenvuorot 14pi, joita dsken pyydettiin sithen mennessé, kun pantiin kone kiinni,
ja ndiden jidlkeen ministeri kayttdd puheenvuoron. Ja sitten ilman muuta palataan niihin
mielihaluihin, mita tdssd dsken on noussut esille kiyttidd vastauspuheenvuoro.

19.20 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Monet
meistd ovat saaneet viestejd tdhdn kansalaisaloitteeseen liittyen. Miné sain kirjeen Itd-Suo-
men lukiolaisilta, ja heidén viestinsd kuuluu seuraavasti — nyt tulee suora lainaus: ”Olem-
me seuranneet maksuton toinen aste kaikille -kansalaisaloitteesta kiytyé paétoksentekoa ja
keskustelua jopa véhén epduskoisina. Me toivomme ennen kaikkea sitd, ettd eduskunta
keskustelee nimenomaan tdmén aloitteen siséllosté eikd jumiudu muotoseikkoihin. Olem-
me pettyneité siihen, ettd sivistysvaliokunnan lausumissa aloitteen sisélto on vesitetty. Va-
liokunta olisi voinut siséllyttdé aloitteen tavoitteet lausumiin eli vaatia selvityksen teke-
mistd sekd tarvittavia toimenpiteitd ja lakiuudistuksia maksullisuuden poistamiseksi. V-
hintd, mité olisi voitu tehda, olisi edellyttdd selvitystd maksuttomuuden toteuttamisvaihto-
ehdoista ja niiden kustannuksista.” Tdma viesti on erittdin perusteltu, ja timén viestin alle-
kirjoittaneina [Puhemies koputtaa] on siis paljon lukiolaisia, ja tdmé toive on huomenna
mahdollista toteuttaa.

19.21 Jani Toivola vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Niin kuin taélla
on monessa hyvissa puheenvuorossa todettu, tissi vallitsevassa tilanteessa ja hetkessa lau-
suma on nyt se viline, jolla me voimme antaa tuen tille tirkeédlle aloitteelle tai jolla me
voimme evétd sen tuen. Ja me olemme vastalauseen lausumassa péadtyneet nimenomaan
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antamaan sen tuen, tahdon ja toimen niin, ettd sitd aidosti maksutonta toista astetta péds-
tddn edistdimasn.

Se on nimenomaan tarkedd muistaa, ettd kun me puhumme usein siité, ettd onhan meilla
edelleen maksuton koulutus, niin samaan aikaan se arki ja todellisuus ei kuitenkaan sité ole
vaan sielld on niitd erilaisia vaihtelevia kustannuksia, ja mitd enemmaén ne nousevat, sitd
enemmaén syntyy sité eriarvoistumisen riskid. Tamén takia meidén tiytyy varjella sitd pe-
rusarvoa aidosti maksuttomasta toisesta asteesta ja tehdd kaikki tarvittava tyd sen eteen.

Edustaja Nylander nosti myos tosi tirkedn elementin esiin siit, ettd timi on ikdén kuin
vasta se alusta ja 1dhtSlaukaus ja meidén pitéé tulevaisuudessa tehdé paljon muita erilaisia
tukitoimia, jotta aidosti toteutuu se, ettd se viyld on kaikille avoin, kaikilla on mahdolli-
suus sinne hakeutua ja kaikki sellaiset esteet ja rakenteet poistetaan, jotka ihmisen taustan,
identiteetin tai varallisuuden kautta voisivat [Puhemies koputtaa] luoda esteitd kouluttau-
tumiselle.

19.23 Riitta Miikinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Parviaisen
aikaisempi puheenvuoro todella vakuutti varmasti meidat kaikki siitd, ettd vetoaminen té-
hén muotoseikkaan on puhtaasti vastuun pakoilua.

Se on ihan fakta, etté tdlla hetkelld poliittisella padtdksenteolla romutetaan nuorten hy-
vinvoinnin edellytyksid, ja tima aloitchan nimenomaan vaatii, ettd yhteiskunta varmistaa,
ettd kaikilla nuorilla on oikeus koulutukseen. Oppivelvollisuuden pidentdminen 18 vuo-
teen saakka ja koulutuksen aito maksuttomuus varmistaa, ettd ndin todella kay.

Tuntuu siltd, ettd nyt hallitus yrittdd paikata pahimpia leikkauksia tukkimalla aukkoja
esimerkiksi timén oppimateriaalituen avulla, mutta kylld fakta on se, ettd nima laastarit
tammoiselld heikolla teippipinnalla eivét yksinkertaisesti riitd. Meilld on huomenna mah-
dollisuus ddnestdd tdimén edustaja Torstin lausuman puolesta, ja miné ihan oikeasti koko
syddmestini toivon, ettd eduskunnan enemmistd [Puhemies koputtaa] ndin tulee tekemaén.

19.24 Krista Mikkonen vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos niille
nuorille, jotka ovat kerdnneet nimet tihén aloitteeseen.

Me tieddmme, etté tind paivana toisen asteen tutkinto on valttiméattomyys, jotta parjaa.
Toinen aste on tdmén péivén peruskoulu, ja on selvéa, ettd jokaiselle tulee taata se, ettd voi
sen kéydi, eikd se saa riippua siitd, onko perheelld varaa, eikd mydskédan koulutusalan va-
linta saa riippua siité, etté ei ole varaa valita jotakin toista alaa, koska se on kalliimpaa.

Se, ettd hallituspuolueet ovat menneet nyt timén muotoseikan taakse, on todella noloa.
Kuten tuli esiin, ei tdssd voi mennd mydskédn minkdin vaalien taakse, silld tdlld aloitteella
toivotaan selvitysta siitd, miten se maksuton koulutus voitaisiin toteuttaa, ja vasta sen jal-
keen seuraava hallitus tekee mahdollisia paétoksid. Jos selvitykset tehddén jo nyt, niin sil-
loin ne paitdkset on seuraavan hallituksen helpompi tehdé, ja siind kohtaa jokainen puolue
voi paattdd, mitd mieltd on. Nyt me tieddmme, ettd ainakin kokoomus sité vastustaa. [Pu-
hemies koputtaa] Sen ndimme tuolla rappusilla tdndén, ja ndyttda siltd, ettd keskusta ja si-
nisetkdén eivit sitd kannata eivitké perussuomalaiset.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, myonnin vield
vastauspuheenvuoron edustaja Tanukselle.
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19.25 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Aivan ensiksi suuri kii-
tos nuorille. On aivan huimaa, ettd he saivat timmoisen kansalaisaloitteen aikaiseksi ja ke-
rittyd niin paljon kannattajia kuin siind oli. Se ei todellakaan ole yksinkertainen ja helppo
asia. Allekirjoitin timén kansalaisaloitteen jo aivan sen alkuvaiheessa, ja se oli itselleni ai-
van itsestddnselva asia toimia niin, koska nostin niité asioita, myds maksutonta toista as-
tetta, kirjallisessa kysymyksesséni syyskuussa 2017. Toinen aste ja sen suorittaminen on
tdnd pdivand aivan valttimattomyys, ja kenelldkiédn se ei saisi jadda kiinni siité, ettei ole
riittdvasti euroja, ei ole riittdvasti varaa sithen.

Nyt ollaan menty muotoseikkojen taakse, ja todellakaan, niin kuin monta kertaa monet
ovat jo nostaneet sen esiin, ndin ei olisi tarvinnut toimia valiokunnssa. Toisaalta ajattelen
myos tdmén kansalaisaloitetyokalun puitteissa niin, ettd ndméhén tarkastetaan ennen kuin
tulevat virallisesti esiin. [Puhemies koputtaa] Ihmettelen, minka takia jo tarkastusvaihees-
sa ei olla nostettu tétd epédkohtaa esiin.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ja nyt, ministeri, 3 minuuttia.

19.26 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen: Arvoisa puhemies! Meilléd ei Suomessa
saa olla sellaista tilannetta, ettd joltain nuoreltamme jéisi koulutus suorittamatta tai kesken
perheen varattomuuden takia. Uskon, ettd olemme tdstd arvopohjasta samaa mieltd, ja se
on kylld heijastunut mydskin tindén kdydysti keskustelusta.

Haluan my®6skin nuoria kiittéa aloitteesta. Kansalaisaloitteen tekijéiden huoli toisen as-
teen koulutuksen oppimateriaalikustannuksista — eli lukiokirjoista, tietokoneista, amma-
tillisen koulutuksen kirjoista ja vilineistd — on otettu hallituksessa vakavasti. Tésté syysti
hallitus péétti jo vuosi sitten kehysriihessdén tuoda oppimateriaalilisdn, joka tdsmétoime-
na auttaa niitd nuoria, jotka ovat riskiryhméssé jaada koulutuksen ulkopuolelle oppimate-
riaalikustannusten takia. Eduskunta on syksylld hyvéksynyt titd oppimateriaalilisdd koske-
van lain, ja se tulee voimaan syksylld. Eli syksysté alkaen helpotusta on luvassa niiden per-
heiden nuorille, jotka apua ja tukea eniten tarvitsevat.

Oppimateriaalilisd kohdentuu niiden perheiden nuorille, joissa taloustilanne on haasta-
vin. Lisé maksetaan opintorahan yhteydessi, eiké sité tarvitse erikseen hakea. Se on suu-
ruudeltaan 47 euroa kuukaudessa. Yhteensa lisd voi kolmen lukuvuoden aikana olla jopa se
1 400 euroa. Oppimateriaalilisd on vaikuttava ja todelliseen tarpeeseen kohdentuva toimi,
joka osaltaan varmistaa sen, ettei kenenkéén kouluttautuminen jié kiinni perheen varatto-
muudesta. Oppimateriaalilisélld ratkaistaan juuri sitd ongelmaa, jonka kansalaisaloitteen
tekijatkin ovat tunnistaneet: rahasta ei saa kenenkdin kouluttautuminen Suomessa jadda
kiinni.

Sen lisdksi, ettd kohdennamme taloudellista tukea materiaalien hankintaan, meiddn on
myoskin etsittédva ja 10ydettéva tapoja, miten voimme alentaa kustannuksia kautta linjan,
niin ettd se auttaa jokaista lukiolaista ja ammattiin opiskelevaa. Siitd syystd meilld ovat
kéynnistyneet halukkaiden kuntien kanssa oppimateriaalipilotit, joilla etsitddn uudenlai-
sia, innovatiivisia ratkaisuja toisen asteen oppimateriaalikustannusten alentamiseen, ihan
perinteisestd kierrdtyksestéd digitaalisten aineistojen yhteishankintaan. Hallitus on antanut
eduskunnalle my6skin esityksen digialvilainsdddanndstd, joka alentaa sdhkoisten oppima-
teriaalien verotusta. Néihin pilotteihin, jotka mainitsin, on suunnattu rahaa kaikkiaan 4
miljoonaa euroa, ja sielld on mukana 18 lukiota ja ammatillista oppilaitosta ympéri Suo-
men, ja mydskin nuoret, opiskelijat haluamme t&hén ty6hon mukaan.

81



Poytikirja PTK 165/2018 vp

Oppimateriaalien hankkiminen kaikille toisen asteen opiskelijoille aiheuttaisi opetus- ja
kulttuuriministeridssé tehdyn virka-arvion mukaan noin 87—142 miljoonan euron kustan-
nukset. Jos meilld olisi kéytdssdmme tédllainen summa rahaa, niin kannattaisiko se kayttaa
kaikkien toisella asteella opiskelevien, myds varakkaista perheisté tulevien, oppimateriaa-
liin vai esimerkiksi huomattavasti vahvempaan opiskelijoiden ohjaukseen ja tukeen? Vain
yhtend esimerkkiné: olemme laskeneet, ettd 100 miljoonalla eurolla voitaisiin esimerkiksi
palkata yli 1 500 erityisopettajaa toisen asteen oppilaitoksiin. Tdméa yhtend esimerkkind,
pohdittavaksi tdssékin keskustelussa.

Tédmén hallituksen aikana koulutuksen ja tydeldmén ulkopuolella olevien nuorten méa-
rd on Suomessa kéddntynyt selkedédn laskuun. Suunta on oikea, ja toitd timén kehityksen jat-
kamiseksi on tehtdva edelleen. Tavoitteena pitdd olla, ettd meilld Suomessa ihan jokainen
nuori suorittaisi véhintdénkin toisen asteen tutkinnon, ja sen eteen tarvitaan sek koulutuk-
sen uudistamista ettd vahvempaa tukea.

Ensimmiéinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Ministerin puheenvuoro antoi var-
maan aiheen vield pieneen debattiin. Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat kéyttié vastaus-
puheenvuoron, nousemaan ylos. Téssé priorisoin sivistysvaliokunnan jasenid.

19.30 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos, ettd ope-
tusministeri on paikalla. No, on se luonnollistakin, mutta en téssé yhteydessi nyt oikeas-
taan suuntaa katsettani enkd moitetta opetusministerille. Témé asiahan oli ja on eduskun-
nan késissé, ja olennaistahan tdssé nyt on se, minké edustaja Mikkonen jo sanoi, mutta vie-
13 vahvistan: Edustaja Puumala, keskustapuolue, sanoi sanatarkasti néin, ettd tavallaan
syynd timmoiseen johtopéitokseen, kahteen 10ysddn lausumaan eikd selkedén kannanot-
toon, on, ettd ei halua lukita kantoja. Sen takia tima meidén lausumaehdotuksemme koros-
taa, ettd valtioneuvosto laatii perusteellisen selvityksen ja ryhtyy tarvittaviin toimenpitei-
siin.

Siis te olette lukinneet kantanne — tai onko sitten niin, ettd kokoomus on lukinnut kan-
tansa — niin, ettd sanoo perusteellinen selvitys tuloksiltaan mité tahansa, niin te olette [Pu-
hemies koputtaa] lukinneet kantanne. Témé on minusta epdjohdonmukaista, ei viisasta,
eikd johda [Puhemies koputtaa] sen kaltaiseen tasa-arvon lisddmiseen, johon timéa kansa-
laisaloite pyrkii.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Gustafsson, nyt joudun tei-
dit keskeyttdmaén, koska puolitoista minuuttia likimain oli mennyt.

19.32 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyvin harvinai-
sella tavalla joudun edustaja Gustafssonia erddsté asiasta hieman kyseenalaistamaan. Tuol-
la parlamentaarisella kokemuksella, mika teilld on, ettek todella ole sitd mieltd, ettd mak-
suton toinen aste, 150 miljoonaa, jota jotkut meisté ovat ajaneet 20 vuotta, on hallitusneu-
vottelutasoinen kysymys, jotka neuvottelut ovat kymmenen viikon padssda? Oletteko sitd
mieltd, ettd kuusi viikkoa ennen vaaleja eduskunta vain pééttdisi, ettd kyll4, siihen laitetaan
150 miljoonaa? [Vastauspuheenvuoropyynt6jé] Jos te laitatte nyt kéden vasemmalle puo-
lelle ja syddmenne kohdalle, niin miné oletan, etti teiddn vastauksenne on, ettd te tiedatte
hyvin, ettd se on hallitusneuvottelukysymys. Totta kai, niin valtavasta kysymyksestd on
kyse ja niin isosta priorisoinnista, kun sielld on ammattikoulun tilanne ja tuska, alueellinen
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saavutettavuus, korkeakoulujen tilanne, perusopetuksen vahvistaminen, maksuton var-
haiskasvatus ja niin edelleen. Meidén kantamme kuitenkin on, siis keskustan kanta, syrjay-
tyneitten nuorten takia, ettd 18 ikdvuoteen me toisimme maksuttoman toisen asteen. Se on
ollut meiltd iso arvovalinta, mutta totta kai hallitusneuvottelukysymys.

19.33 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me sosiaalidemo-
kraatit ndemme, ettd oppivelvollisuusién korottaminen, laajentaminen on paikallaan. Meil-
13 on selvét tavoitteet siitd, mutta me emme halua nyt téssi yhteydessé nostaa sitd asiaa ti-
kun nokkaan, siitdkin huolimatta, ettd keskeiset taloustieteen tutkijat, OAJ, talousneuvos-
ton professorit ovat sitd mieltd, ettd se on tdrked uudistus, joka maksaa itsensé pidemmalla
aikavililld takaisin. Se on siis investointi, joka pitdd sisdllddn mydskin maksuttoman toi-
sen asteen. Kysymys on loppuvaiheessa siiti, ettd meilld on varaa, mahdollisuus investoi-
da vaikkapa se noin 100 miljoonaa euroa toisen asteen kehittdmiseen, ja se maksaa itsensé
pidemmallé aikavililld takaisin. Sen takia minusta timm&inen lukitsemispolitiikka ei tdssa
yhteydessi ole paikallaan.

19.35 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mikali puolue ei kan-
nata aloitteen sisiltdd, on tietenkin johdonmukaista myoskin dénestiéd ndiden valiokunnan
hallituspuolueiden lausumaesitysten puolesta, kuten esimerkiksi kokoomus, joka selvésti-
kddn ei kannata universaalia, kaikille maksutonta toista astetta, mikd on tullut harvinaisen
selvéksi. Sen sijaan mindkin ihmettelen tdtd keskustan kantaa, koska mikéli puolue kannat-
taa sitd, mitd kansalaisaloitteessa linjataan, eli maksutonta toista astetta, niin miksi ei kan-
nata kansalaisaloitetta, kun se on eduskunnan késittelyssd? Ainakin vasemmistoliiton kan-
nanmuodostus menee niin, etté silld ei ole vélid, onko se hallituksen esitys tai kansalais-
aloite tai joku muu. Jos me kannatamme sité siséltdd, niin me olemme sen kannalla ja 44-
nestimme sen puolesta isossa salissa, minké lisdksi joku voisi jopa kokea arvokkaana sen,
ettd puolueet pystyvit kannattamaan kansalaisjirjestdjen, opiskelijajarjestdjen, nuorten
itse tilld tavalla eduskuntaan nostamaa aloitetta.

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Arvoisat edustajat, myonnén vield de-
batin tdssd vaiheessa vastauspuheenvuorot edustajille Yanar, Multala, Lindtman ja valio-
kunnan puheenjohtaja, edustaja Puumala.

19.36 Ozan Yanar vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Me olimme ténédédn
monta tuntia kylméssi sddssd osoittamassa mieltd sen puolesta, ettd jokaisella olisi yhden-
vertaiset mahdollisuudet kdydé lukiota tai ammatillista koulutusta, ja kaikkihan osaavat
tassd koulutuskeskustelussa puhua kauniita, mutta kun tulee tekojen aika, silloin alkaa kie-
murtelu. Kokoomus vastasi muun muassa mielenosoituksessa, ettd he eivit kannata mak-
sutonta toista astetta, eivit huomisessa dénestyksessa eivitké ensi kaudella. Eli on siis sel-
véa, ettd kokoomus ei kannata yhdenvertaisia opiskelumahdollisuuksia. Mitéi tulee tdhén
keskustan kantaan, joka on todella outo, niin se menee seuraavasti: keskusta mielenosoi-
tuksen vastauksen mukaan ei tule ddnestdmédn tdmén puolesta huomenna, mutta he kan-
nattavat ensi kaudella. [Tuomo Puumalan vélihuuto] — Oman mallin mukaan, niin, tdssé
on timéntyyppinen. — Siis kuten mielenosoituksessa huudettiin, nuoret haluavat maksut-
toman toisen asteen nyt, ja jos puolueella on sellainen aikomus, [Puhemies koputtaa] ettd
se haluaa téllaisen ldpi, niin kannattaisi d8nestdd huomisessa dénestyksessa.
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19.37 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdssd on mielesténi
kéyty ihan hyvéékin keskustelua mutta sitten osittain kylld myos véhén harhaanjohtavaa
keskustelua siitd, mistd on kyse, ja haluan nyt sanoa sen viela tihén, ettd ei ole mielestini
oikein sanoa myoskéén, ettd me vastustamme tétd. Mielesténi tdimén aloitteen tavoite on
erinomainen, juuri se, ettd kenenkain mahdollisuudet koulutuksessa etenemiseen eivit saa
johtua lompakon paksuudesta. Mutta kun me tieddmme, ettd 11 prosenttia nuorista ei saa-
vuta riittdvad luku- ja kirjoitustaitoa ja 14 prosenttia nuorista ei saavuta riittivid matemaat-
tisia taitoja pérjétékseen toisella asteella tai elamédssé ylipddnsd, niin me katsomme, etti on
muita keinoja, jotka ovat ensisijaisia sen tavoitteen saavuttamiseen, ettd kaikilla nuorilla
olisi toisen asteen tutkinto. Sen vuoksi edustaja Puumalan t4élld toteamat asiat ovat mie-
lestdni tdysin paikkansa pitdvid, ja sen sijaan edustaja Mikkosen toteama, ettd nyt ei muka
sitouduttaisi siihen, ettd maksuttomuus toteutetaan, ei pidd paikkaansa, silld niinhén ni-
menomaisesti tdssi lausumassa todetaan, [Puhemies koputtaa] ettd maksullisuuden pois-
tamiseksi”, ja siihen siini sitoudutaan silloin.

19.38 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta tissi nyt on
tullut harvinaisen selvéksi tdma tilanne. Opetusministeri kaytti tuossa puheenvuoron, jos-
sa kdvi ilmi selvisti se, ettd hdn mieluummin menee tilld tukilinjalla eiké tue eiké kannata
tdmén aloitteen sisdltdd, ja samansuuntaisesti edustaja Multala. Minusta se on sinénsa re-
hellista, ettd kokoomus sanoo tdimén daneen.

Se, mika tdssd on nyt kysymys, on se, ettd onko jilleen kerran tilanne se, ettd vain yksi
puolue, kokoomus, pitdé tosiasiassa eduskunnan enemmistod panttivankina. Téssd kylla
katse kohdistuu vahdn myds keskustaan: kun kokoomuksesta on tosiasiassa jo irtaantunut
sote-rintamasta ja sinisistd on irtaantunut sote-rintamasta, niin, arvoisat keskustalaiset vel-
jet ja sisaret, eikd téssé olisi nyt paikka tehdd péétos tasa-arvon ja yhdenvertaisuuden puo-
lesta, sen puolesta, ettd huomenna on aidosti paremmin, ja &ddnestdd tdmén tavoitteen puo-
lesta? Silloinhan se on jo valmiiksi rullattu sinne hallitusneuvotteluita varten, ketka tahan-
sa sielld olisivat.

Ministeri, paddkaupunkiseudun kunnat ovat esittédneet, [Puhemies koputtaa] etté tehti-
siin maksuttoman toisen asteen kokeilualue, [Puhemies koputtaa] ja teiddn puoluetoverin-
ne ja -veljenne ovat sielld samaa mieltd. [Puhemies koputtaa] Eiko timdkéén edes saa avaa-
maan sydénté tdlle aloitteelle?

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Edustaja Lindtman, aika on paittynyt.
— Arvoisat edustajat, kun huomaan kritiikkia sielld, ettd puheenvuoroja ei kaikille tule,
niin totean, kuinka monta puheenvuoroa ryhmittdin on pidetty: keskusta 3, kokoomus 2, sd
7, vihredt 4, vasemmisto 3, RKP 1 ja KD 2 vastauspuheenvuoroa tissi debatissa, miti tés-
sé asiassa on kdyty. — Vastauspuheenvuoro, valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Puuma-
la.

19.40 Tuomo Puumala kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Keskustan kan-
ta, jos se jdi jollekin vieléd epéselvéksi, ei ole aivan yksi yhteen tuon kannan kanssa, mika
tuossa kansalaisaloitteessa on. Siind esitetddn siis maksutonta toista astetta kauttaaltaan,
kustannukset sielld 100—150 miljoonan euron vilissd. Meidin vaaliohjelmamme, jonka
tekemisestd olen vastannut, ldhtee siitd, ettd toisimme oppioikeusmallin 18 ikdvuoteen
saakka — aina ohjaus eteenpédin kansanopistoon, pajatoimintaan, niin ettd 18 ikdvuoteen
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asti oppioikeus sdilyy ja siihen saakka se olisi maksutonta, siis sithen saakka, kun tayttaa
18 vuotta. Eli se on se kanta, jota edistimme vaaleissa, ja toivottavasti pddsemme edisté-
maiin sitd hallituksessa niiden jalkeen.

Mielesténi timé nuorten tilanne on kylla tdssé nyt valtavan hyvé. Harvoin on niin, etti
suoraan kansalaisaloitteen jilkeen pédstddn kymmenen viikon pdésté siihen tilanteeseen,
ettd kaikki maan puolueet ottavat kantaa ja timé 20 vuotta, enemmaénkin, valmistelussa ol-
lut asia joko toteutuu tai jatetdén toteuttamatta. [Puhemies koputtaa] Ja tdalld on nyt valta-
van moni puolue antanut tdhén lupauksen, elikkd mehin seuraamme sitten, pidetdankd lu-
pauksista kiinni.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Myonnén vield vastauspuheenvuoron
sivistysvaliokunnan jésenelle, edustaja Elorannalle, ja sen jdlkeen puhujalistasta 16ytyy
edustaja Multala.

19.41 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies!
Téma kansalaisaloite on todellakin paikallaan. Ei voi olla oikein, ettd vaikka YK:n lapsen
oikeuksien sopimus ja meidédn perustuslakimme turvaavat jokaisen lapsen oikeuden kou-
lutukseen varattomuuden sitd estdmaéttd, niin siitd huolimatta lukion ja ammatillisen kou-
lutuksen kustannukset voivat olla téll4 hetkelld monille nuorille kohtuuttoman kalliita. Yk-
sikin nuori, joka keskeyttdd opintonsa tai vaihtaa alaa sen takia, ettd kustannukset ovat liian
kalliita, on todellakin liikaa.

Mini haluan vedota teihin kollegoihin. Elikké tdssd opposition vastalauseessa todella-
kin yhdytéén aivan sanasta sanaan timéin kansalaisaloitteen tekstiin, ja meilld kaikilla on
mahdollisuus tehdéa tillainen hyvé tulevaisuuslinjaus. Ja toivon, ettd kun &énestys aika-
naan koittaa, niin voitte, kaikki edustajat, olla timén opposition vastalauseen kannalla.

19.42 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! On hyvi, ettd vihdoin, pikkuhiljaa tdssi on
péésty keskustelemaan siséllostd. Mutta kun téélld edelleen joillekin edustajillekin tuntuu
olevan epéselvéi, minké vuoksi ja mihin muotoseikkaan tima asia periaatteellisesti kaatui
ja mitd meiddn mahdollisesti pitiisi sitten muuttaa téssd meidén kansalaisaloitejérjestel-
méssdmme, niin luen nyt suoraan tééltd vastauksen kysymykseen, kun tésté oikein spesi-
fisti halusin kysyéd: Tdma maksuton toinen aste -kansalaisaloite ei sisdlld lakiehdotusta
vaan ehdotuksen selvitysty6hon ja lainvalmisteluun ryhtymisestd. Siis jos olisi ollut pyké-
ldamuutosehdotuksia, sellaiseen valiokunta olisi voinut halutessaan tehdd muutoksia, mutta
toimenpidealoitteena tehdyn kansalaisaloitteen valiokunta voi ehdottaa vain sellaisenaan
hyvaksyttaviksi taikka hylattaviksi. Sen vuoksi nyt siis olemme puhuneet tailla enimmék-
seen ndistd lausumista, kuten edustaja Puumala tuossa alkupuheenvuorossaan hyvin selos-
ti mielestdni, mutta tdllé oli vield joillakin véérid késityksié tastd, ettd mistd oli kyse.

Arvoisa puhemies! Mahdollisuuksien tasa-arvo on suomalaisen koulutuksen kulmakivi.
Perustuslain mukaan vallan on turvattava jokaiselle yhtdldinen mahdollisuus saada kyky-
jensd ja erityisten tarpeidensa mukaisesti myds muuta kuin perusopetusta seké kehittda it-
sedén varattomuuden sitd estdmaéttd. Ei siis kenenkién koulutuspolku voi katketa heikon ta-
loudellisen aseman takia, ja téstd meidén julkisen vallan olisi pidettavé kiinni.

Nyt téssd kisittelyssimme oleva kansalaisaloite vaatii eduskunnan tekeméén kattavan
selvityksen toisen asteen kustannuksista ja ryhtyméin lainsdddéntdtoimenpiteisiin, jotta
toinen aste olisi maksuton aidosti jokaiselle. Jo télld hetkelld opetus Suomessa on maksu-
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tonta aina perusasteelta korkea-asteelle. Opiskelijoilta ei voida perid maksuja opetuksesta
tai evété oikeutta osallistua opetukseen, mikéli ei ole vaadittuja oppimateriaaleja. Huoles-
tuttavat esimerkit siitd, ettd osallistuminen oppitunneille on kielletty, mikali kirjat eivét ole
olleet vaaditut, ovat l1ahtokohtaisesti lainvastaisia tilanteita, joihin on puututtava.

Kansalaisaloite nostaa esille tirkeén huolen. Mielestéini arvostusta kansalaisaloitteen te-
kijoitd kohtaan osoittaa se, ettd padtimme sivistysvaliokunnassa ottaa aloitteen késitte-
lyymme, kuulla laajasti asiantuntijoita ja laatia asiasta mietinndn, jotta suuri sali saisi asian
késiteltdvikseen.

Sivistysvaliokunta esittdd mietinndssédén yksimielisesti kahta lausumaa, joista toisen
mukaan eduskunta edellyttiisi, ettd opetus- ja kulttuuriministerid huolehtii siitd, etti toisen
asteen koulutuksen jéirjestdjille laaditaan ohjeistus, jossa koulutuksen jarjestéjille tdhden-
netédn tarvetta tiedottaa arvioitujen oppimateriaalikustannuksen mééristi seké keinoista,
joilla ndmé kustannukset voidaan kattaa tai mahdollisesti valttaa.

Arvoisa puhemies! Tdma hallitus on myds jo tehnyt paljon asian hyvéksi. Oppimateri-
aalikustannuksen alentamiseksi on tdssd salissa hyviksytty opintotukilain muutos, joka
mahdollistaa oppimateriaalilisén pienituloisille perheille. Liséksi opetusministeri Grahn-
Laasosen johdolla on kdynnistetty pilotit, joilla koulutuksen jérjestéjat pyrkivét vahenté-
miin opiskelijoille toisella asteella koituvia kustannuksia. On aika ihmeellistd, ettd yli-
opisto-opinnot voi kiytdnndssé suorittaa lahes ilman tai jopa tiysin ilman kirjoja mutta lu-
kiossa ne edelleen monesti vaaditaan.

Valiokunnan toisessa lausumassa edellytetién, ettd valtioneuvosto seuraa ja arvioi toi-
sen asteen opiskelijoille opinnoista aiheutuvien kustannusten kehitystd otaen huomioon
oppimateriaalilisé ja opiskelijoiden oppimateriaalikustannusten alentamiseksi kdynniste-
tyt hankkeet seki tekee tarvittaessa ehdotukset jatkotoimenpiteiksi.

Naista piloteista saamme kokemuksia vuoden 2020 aikana, samoin kuin oppimateriaa-
lilisdn kohdentumisesta. Tima oppimateriaalilisin méardraha on arvioméériraha, eli sitd
kéytdnnossd myonnetdédn sitd mukaa kuin sen piiriin tulevia opiskelijoita tulee. Eli sitid
saattaa kulua my0s enemmén tai vihemmén kuin mité sithen mydnnetyt rahat ovat.

Kuten jo tuossa aiemmassa puheenvuorossani totesin, se, mika on nostettu mahdollisek-
si haasteeksi oppimateriaalilisin kohdalla, on se, ettd se on kuukausittainen tuki opintotu-
en yhteydessé, jolloin mahdollisesti nditd suurempia hankintoja — joita tulee opintojen
aloitusvaiheessa esimerkiksi tietokonetta hankittaessa tai ammatillisella puolella mahdol-
lisesti ammattivélineitd hankittaessa — saattaa silti olla haasteellista pystyé toteuttamaan
kerralla, joten ainakin omasta puolestani totean, ettd on mahdollista pohtia sité, voisiko tati
oppimateriaalilisda kehittaa.

Talla hallituskaudella on valitettavasti jouduttu tekemiddn myds paljon ikdvid siéstoja.
Kuitenkin se, mihin ei ole koskettu, on peruskoulu. Ja toivoisin, ettd nyt kun meilld on tie-
dossa se, kuinka suuri osa peruskoulun pééttévisté ei saavuta toiselle asteelle tarvittavia tie-
toja ja taitoja, niin voisimme seuraavalla hallituskaudella pureutua tdhdn ongelmaan.

19.48 Li Andersson vas: Arvoisa puhemies! Todettakoon se nyt vield kerran selvésti, eli
tdmé kansalaisaloite kaatui hallituspuolueiden vastustukseen, ei mihink&d4n muuhun.

Me emme my0Oskédn tarvitse mitdéin uusia selvityksié siitd, mitd opiskelu toisella asteel-
la maksaa, koska sitd on jo selvitetty. Se, mitd me sen sijaan olisimme tarvinneet pa&atok-
senteon pohjaksi, on selvityksid siitd, milld tavalla toisen asteen maksuttomuus voidaan to-
teuttaa, aivan kuten kansalaisaloitteen tekijdt omassa aloitteessaan esittévit, ja toisin kuin
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tadlld on viitetty, timé kansalaisaloite ei tosiaankaan sido mihinkéén tiettyyn tapaan to-
teuttaa toisen asteen maksuttomuus. Sielld ei puhuta oppivelvollisuusidn pidentdmisesta,
sielld ei puhuta mistdén tietystd hankintamenetelmaistd, siind ainoastaan pyydetdédn puolu-
eita sitoutumaan toisen asteen maksuttomuuteen kaikille opiskelijoille, ja tdmaé ei siis kai-
kille puolueille Suomen eduskunnassa selvistikédn kéy.

Suomessa ollaan totuttu ylpeileméin meidén koulutusjérjestelmailld ja koulutuksella, ja
dskeisesséd edustaja Multalan puheenvuorossa kuultiin taas kerran puhetta siitd, kuinka
opiskelu Suomessa on maksutonta kaikilla koulutusasteilla. No, ongelmahan on se, etté se
ei ole sité. Juuri siitd syysti tdima kansalaisaloite on tehty. Eli toisin kuin esimerkiksi muis-
sa Pohjoismaissa, toisella asteella opiskelijoilta edellytetién sitd, ettd he kustantavat opis-
keluvélineet ja -materiaalit itse — asia, joka tulee monelle perheelle ylldtyksend, kun huo-
mataan, ettd ndma kustannukset voivat nousta jopa tuhansiin euroihin koko koulutuspolun
aikana.

Tédmén liséksi erityisesti lukiopuolella mielesténi on perin outoa, ettd mydskin itse tut-
kinnon suorittaminen on maksullista. Eli ylioppilastutkinnon suorittamisesta peritdian niin
perus- kuin koekohtaisia maksuja siitd huolimatta, ettd sanotaan, etté koulutus Suomessa
on maksutonta.

Toinen outous on se, ettd 18 vuotta tdyttdneiden opiskelijoiden, myds toisella asteella,
odotetaan nostavan opintolainaa tdysiméérdisesti ennen kuin he voivat saada toimeentulo-
tukea. Mikéli siis on kyse pienituloisesta taustasta tulevasta opiskelijasta, pitiisi hénen siis
yhteiskunnan mielesté nostaa tuhansia euroja velkaa, ennen kuin on mahdollista saada so-
siaaliturvaa vélttdméattdmiin menoihin ja toisen asteen tutkinnon suorittamiseen. Minusta
tuntuu, ettd timékin on asia, joka ei ole monen pééttdjan tiedossa, kun toistuvasti kuulee
puheenvuoroja, joissa ikédn kuin ohjataan nuoria sosiaalitoimen luukulle. Minun mieles-
tdni ehdottomasti, jos haluamme pitéé huolta siité, etti jokainen nuori Suomessa suorittaa
toisen asteen tutkinnon, pitdisi mahdollistaa se, ettd toisella asteella on mahdollista saada
sosiaaliturvaa ilman titd vaatimusta opintolainan nostamisesta, kun kyse on pienituloises-
ta opiskelijasta tai pienituloisesta taustasta tulevasta henkildsta.

Kuten tdmin pidivén keskustelun perusteella on kdynyt ilmi, nikemyseroja siis on. Sa-
noisin itse, ettd keskeisin ndkemysero on tdma aika klassinen ndkokulmien vastakkainaset-
telu, jossa oikeisto painottaa koyhille erikseen suunnattuja tukitoimia. Eli kun oikeiston
mielestd rahaa kdytetdén jarkevésti, niin se kéytetéédn erikseen kdyhille suunnatuilla tuki-
toimilla, kun taas vasemmisto, erityisesti silloin kun puhutaan koulutuspolitiikasta, myds-
kin historiallisesti on painottanut universalismin periaatetta. Ja juuri universalismin peri-
aate on se, jonka mukaan me olemme koulutusjarjestelméd Suomessa perinteisesti kehitta-
neet, minkd seurauksena meilla on kaikille maksuton koulutus peruskoulussa, enkd miné
ymmaérré, miksi timén maksuttomuuden periaatteen laajentaminen toiselle asteelle on niin
outo ajatus niin monille, kun se toimii aivan hyvin sielld peruskoulussa, eikd kukaan sielld
valita siitd, miksi ndma vuorineuvosten lapset padsevit maksutta peruskouluun opiskele-
maan.

Sitten mité tulee tdhdn keskustan malliin, niin tavallaan ihmettelen my6skin logiikkaa
siind kohtaa, ettd se ikddn kuin katkaistaisiin 18 ikdvuoteen. Siis silloin me olisimme tilan-
teessa, jossa koulut, siis sama taho, joka paittéa siitd, mitd opiskelumateriaaleja kaytetdén,
myoskin olisivat vastuussa niiden hankinnasta. Sitd pystyttdisiin tekemédn huomattavan
paljon isommilla volyymeilld kuin mitd perheissd pystytddn tekemién, jolloin aina oste-
taan ne yksittdiset kirjat tai tyovélineet, mité tarvitaan. Mutta sitten timéa periaate yhtakkid
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lopetettaisiin siind kohtaa, kun opiskelija tayttdd 18, eli mikéli on lukion neljéssé vuodessa
suorittava oppilas, niin hin sitten ostaisi itse tietyille kursseille ne kirjat, mitka kaikki muut
saavat koulun kautta. En mind ymmarra logiikkaa myoskaén siind mallissa.

Tédmén universalismin periaatteen sijaan meille on nytten hallituspuolueiden toimesta
tarjottu oppimateriaalilisdd yhtend ratkaisuna tdhdn ongelmaan. No, tietenkin voi ajatella
niin, etti joka ikinen lisdeuro, mitd saadaan valmiiksi liian matalaan opintotukeen, on aina
tervetullut, ja miné luulen kyll4, ettd timé oppimateriaalilisé ikdén kuin hieman helpottaa
arkea pienituloisten opiskelijoiden kohdalla, koska se tuo kuitenkin tavallaan kuukausit-
taista lisdrahaa néihin arkisiin menoihin. Mutta ratkaisuksi tdhén nyt kisittelyssé olevaan
ongelmaan se ei toimi, muun muassa sen takia, ettd se on kohdennettu rajatulle joukolle.
Siind on vain yksi tuloraja, eli jos vanhempien tulot ylittyvéit muutamilla kympeilla tai sa-
tasilla, niin lapset menettévét sitten tuen sataprosenttisesti. Ennen kaikkea ndma kustan-
nukset opiskelumateriaaleista tulevat yleensa kerralla suurina, kun tuki nyt on jaoteltu pie-
nend jokaiselle kuukaudelle.

Loppukaneetiksi vield: minun mielestdni timén ei pitdisi olla mikddn mahdoton tehtéva
Suomen kaltaiselle vauraalle sivistysvaltiolle, jossa pidetddn opiskelua korkeassa arvossa
ja jossa kuitenkin kaikki puolueet sanovat, ettei haluta, ettd kenenkdén nuoren opinpolku
katkeaa jo toisella asteella rahanpuutteen takia. Niité kauniita puheita ollaan jo kuultu [Pu-
hemies koputtaa] paljon kaikilta. Se, mika nyt puuttuu, on ne kdytdnnon ratkaisut, joilla ai-
dosti toteutetaan tdmai kaikkien osalta.

19.55 Merja Mikisalo-Ropponen sd: Arvoisa puhemies! Debattipuheenvuorossa mai-
nitsin jo Itd-Suomen lukiolaisilta saamani viestin. Heidédn puheenjohtajansa Veera Ursin
kirjoitti vield viestissddn minulle seuraavasti: “Maksuton toinen aste vahvistaisi koulutuk-
sen tasa-arvoa ja olisi selva viesti yhteiskunnalta, etti jokaisen nuoren tulisi suorittaa va-
hintdén toisen asteen tutkinto. Toivomme eduskunnalta 10ytyvén tahtotilaa edistdd koulu-
tustason nostamista tdmén aloitteen kautta.” Veera lopettaa viestinsd minulle toteamalla:
”Oppimateriaalien maksullisuus eriarvoistaa nuoria ja voi aiheuttaa esimerkiksi syrjéyty-
mistd, uupumista ja mielenterveysongelmia. Tétd ei varmasti kukaan halua.”

Arvoisa puhemies! Olen keskustellut useamman nuoren kanssa tdstd asiasta ja pyytanyt
heité itsedéin kertomaan, miksi tdmaé asia on heille tdrked. Nuoret korostavat, ettd oppima-
teriaalien hinnat aiheuttavat monille nuorille ja heidédn perheilleen taloudellista ahdinkoa ja
stressid. On myos nuoria, joiden vanhemmat eivit kustanna toisen asteen opintoja lain-
kaan. Télloin on suuri todennikoisyys, ettd halusta huolimatta koulu jaa kesken.

Erityisesti pienilld paikkakunnilla asuville haasteena on hyvin usein se, ettd opiskelujen
peréssa tdytyy muuttaa pois kotoa tai yrittdd kdyda koulussa kotoa kdsin useiden kymme-
nien kilometrien takaa, miké lisdd merkittédvasti koulupdivin pituutta sekd aiheuttaa lisé-
kustannuksia ja tekee opiskelusta nopeasti hyvin rankkaa. Téll4 hetkelld nuorten jaksami-
nen on muutenkin koetuksella ja uupuminen huolestuttaa, kun opiskelu seké aikuistumi-
nen itsessidn aiheuttavat stressid ja huolta.

On yllattdvian paljon nuoria, joilta jdé esimerkiksi lukiokursseja suorittamatta vain siksi,
ettdl ei ole varaa kalliisiin oppimateriaaleihin. Téssé suora lainaus erdiltd lukiolaiselta, hdn
kirjoitti minulle nédin: "Rahaa menee tosi paljon kirjoihin ja ahdistaa kysyd vanhemmilta
rahaa niihin, kun tiedén, ettei meilld muutenkaan jaé ylimaérdistd rahaa mihinkdin. Usein
pitdd kadntya sukulaisten puoleen, kun ei vaan yksinkertaisesti ole varaa tarvittaviin kirjoi-
hin. Yleensd my0s jakson alkuun mennessi en ole saanut kaikkia kirjoja hankittua, joten
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ensimmaiset tunnit pitdd parjéatd ilman kirjaa, ja moni opettaja ei téstd pidd. Télloin tehté-
vien tekeminen ja opiskelu ylipdénsa on hankalaa ja melko tehotontakin. Opintotukea saan,
mutta yli puolet siitd menee bussikorttiin, ja sen jidlkeen, kun ostat vield yhden kirjan, niin
eipé siitd jad juurikaan mihink&d&n muuhun ja rahatta ollaan loppukuukausi.”

Téhén haluan lukea myos erdédn lukiolaisen &idin viestin, eli suora lainaus saamastani
viestistd: "Minulle ja monelle muullekin véhéivaraiselle perheelle nuorten kouluttaminen
alkaa olla jo mahdotonta. Kirjat ovat kalliita ja lukiossa niité on ostettava jokaisella jaksol-
la keskiméérin kuusi plus muut opiskeluvilineet. Lukio maksaa kirjojen osalta noin 2 000
euroa ja tietokonekin on ehdoton hankkia tdmén péélle. Heti ensimmaéisessé jaksossa ajat-
telin, ettd tyttdreni lukion kaynti tiytyy lopettaa, kun raha ei riitd edes vélttdimattomiin ela-
misen menoihin. On erittdin noloa pyytdd sukulaisia avuksi tyttdren kirjakustannuksiin,
mutta ilman heidén apuaan tdmé olisi mahdotonta. Olen onnekas iti, kun lapsellani on
mummit, ukit ja kummit, jotka haluavat ja pystyvét auttamaan. Monella ei ole sukua aut-
tamassa, ja eihén se heidén tehtdvé olisikaan. Aina kun yhden jakson kirjat on saatu haalit-
tua kasaan, alkaa stressi jo seuraavasta jaksosta. Minulla on vield kaksi nuorempaa lasta, ja
voi olla, ettd kannustan heitd halvempiin vaihtoehtoihin, vaikka heilldkin olisi halua ja ky-
kyd menné lukioon opiskelemaan. En tiedd, onko muutkaan vaihtoehdot halvempia, mutta
kurjaa on, ettd joudun edes ajattelemaan ndin. Kylld toinen aste saisi olla ilmainen kaikille
nuorille. Pienituloisille opiskelijoille suunnatut tuet eivét poista sitd tosiasiaa, etti koulu-
tuksen kustannukset vaikuttavat koulutusvalintoihin. Néin ei saisi olla. Vdhévaraisille
suunnatut tuet eivit kuulosta minusta hyvaltd.” Niin siis lukiolaisen 4iti, jolla on vielé kak-
si nuorempaa lasta odottamassa.

SDP kannattaa oppivelvollisuuden pidentdmisté 18 vuoteen. Se olisi erinomainen tule-
vaisuusinvestointi ja takaisi kaikille nuorille yhdenvertaiset mahdollisuudet valita halua-
mansa koulutuspolku. Toisaalta oppivelvollisuuden pidentdminen ei tarkoittaisi pelkés-
tddn koulun penkilld istumista. Se voisi olla myos tyokokeilua, valmentavaa koulutusta,
tyOpajatyoskentelyd, oppisopimuskoulutusta, jopa kuntoutusta. Pddasia, etti toiminta olisi
oppimista tukevaa ja tavoitteellista. 16-vuotiaan jattdminen oman onnensa nojaan on ldhes
heitteillejatto.

Arvoisa puhemies! Oppivelvollisuusidn pidentdmisen hyddyistd on myos tieteellistid
ndyttod. Talouspolitiikan arviointineuvoston mukaan oppivelvollisuusién nosto 18 vuo-
teen nostaisi merkittdvésti toisen asteen tutkinnon suorittavien osuutta ikéluokasta ja timéa
tuottaisi merkittdvad hyotyd kyseessd olevien henkildiden tydllisyydelle ja tuloille. Tdma
nékyy pitkalld aikavalilld myos julkisen talouden tilan paranemisena. Oppivelvollisuuden
nosto olisi suoraviivainen, hyvin kohdentuva seki kustannustehokas tapa parantaa koulu-
tuksen ulkopuolelle jddvien tydmarkkina-asemaa. Hyv4, etté 1dhes kaikki puolueet, kokoo-
musta lukuun ottamatta, tuntuvat olevan tdstd asiasta samaa meilt4.

20.01 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! On hieno suoritus saada kansalaisaloite tastd
tarkedstd asiasta eduskuntakasittelyyn. Hatunnostoni kaikille aloitetta tukeneille ja myos
sen alullepanijoille. Suomalaisen koulutus- ja koulujérjestelmén vahvuus on perinteisesti
ollut tarjota mahdollisuus kouluttautua ja hankkia tutkinto kaikille perhetaustasta huoli-
matta. Kansalaisaloitteessa perustellaan toisen asteen koulutuksen maksuttomuutta muun
muassa opintojen keskeyttdmisen kautta. Osalla keskeytténeistd rahanpuute on vaikutta-
nut padtokseen. Se on totta. Keskeyttdmisen taustalla oleva syiden kirjo on kuitenkin hy-
vin laaja. Amisbarometrin perusteella opiskelumotivaatio, oppimisvaikeudet ja hyvinvoin-
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tiin liittyvét haasteet ovat opiskelijoiden itsensd mukaan painavimmat syyt opintojen kes-
keyttdmisen harkintaan. Rahahuolet tulivat sijalle seitsemén mutta ovat myds merkittdva
syy.

Me perussuomalaiset olemme kantaneet suurta huolta timén vuosituhannen aikana teh-
tyjen mittavien koulutusleikkausten vaikutuksista opiskelijoihin. Kannatamme oppilaiden
ja opiskelijoiden tarpeista ldhtevdd kokonaisvaltaista uudistamista koulutukseen aina pe-
rusopetuksesta alkaen. Esimerkiksi toisen asteen opintojen kohdalla perdénkuulutamme
riittdvad ldhiopetusta, tukea oppimisvaikeuksista kérsiville, riittdvén pienid opetusryhmid,
joustavaa koulumatkatukea sekd huolehtimista opiskelijoiden henkisesti ja fyysisestd hy-
vinvoinnista. [Jukka Gustafsson: Mutta ette yhtyneet vastalauseeseen! Ndma on korulau-
seita vaan!] Viime hallituskaudella, myos télld hallituskaudella ja jopa sitd ennen, koulu-
tusleikkaukset ovat olleet valtavia — valtavia. Oppositiossa kun olemme, olen miettinyt,
mikd vastuu meilld, ja myds hallituspuolueilla, on, varsinkin kun vaalien ldhestyessé lu-
paamme, monet puolueet, kaikille kaikkea, on sitten kysymys elékeldisisté, opiskelijoista,
tyOttomistd, yrittdjisté, tyossd kdyvistd. Lupaamme helposti kaikkea hyvda. Muistammeko
vaalien jélkeen lupauksemme? Emme tiedd, mitka puolueet ovat hallituksessa, joten niisti
lupauksista pitdd my0s vastata. Tama askarruttaa, ja toivonkin, ettd vastuuta puheista kan-
netaan myos vaalien jilkeen.

Perussuomalaiset ovat todella ottaneet timén kansalaisaloitteen vakavasti, ja koska sii-
né on paljon allekirjoittaneita, se tarkoittaa sitd, ettd huoli on suuri ja ndmai lukion ja am-
mattikoulujen maksut ovat niin korkeita, ettd ne voivat vaikuttaa ja varmasti vaikuttavat-
kin myds keskeyttdmisiin. Siksi perussuomalaiset ehdottavat lausumaa: “Eduskunta edel-
lyttaa, ettd hallitus antaa eduskunnalle vuoden 2019 loppuun mennessa selonteon toisen as-
teen koulutuksen kustannusten vaikutuksista opiskeluun ja julkiseen talouteen ja erityises-
ti véhévaraisten nuorten mahdollisuuteen opiskella toisen asteen tutkinto.”

Tédma asia tiytyy selvitelld loppuun asti, ja seuraava hallitus péattaa sitten, onko toinen
aste maksutonta. — Kiitos.

20.05 Touko Aalto vihr: Arvoisa puhemies! Kuten tuossa aikaisemman keskustelun yh-
teydessd kivi viimeistddn ilmi, kansalaisaloite ei kaatunut sivistysvaliokunnassa muoto-
seikkaan, se kaatui hallituspuolueiden vastustukseen. Minusta sivistysvaliokunnan pu-
heenjohtaja, keskustan kansanedustaja Puumala, toi keskustan kannan ihan hyvin esiin.
Keskusta kannattaa hieman erityyppistd mallia, ei tdysin kansalaisaloitteen sisiltdd. Ko-
koomuksella on omat perusteensa. Sinisistd en nyt tieda télld hetkella.

Mutta tahdon tdsséd yhteydessé antaa valtavan kiitokseni ja kunnioitukseni niille nuoril-
le, jotka ovat olleet viemassa titi kansalaisaloitetta eteenpéin. 53 000 allekirjoitusta ei ole
mikaén pikkujuttu. Se vaatii vahvaa sitoutumista, ja siksi olikin erittdin valitettavaa, etti
aluksi kidytettiin titd muotoseikkaa niin voimakkaasti jopa tekosyyné, ja se antaa aivan
védrin signaalin siitd, miten eduskunta kuulee kansalaisten dénta.

Moni nuori oli seuraamassa ténéén téitd keskustelua lehtereilld — muutama siellé taitaa
16ytyé vieldkin. Veikkaan, ettd aika moni on my0s verkkoldhetysten kautta tiélld seurana.
Kiitoksia siité.

Téndén nuoret myds kokoontuivat eduskunnan edessé, eduskunnan portailla osoitta-
maan mieltdédn, koska tdma tirked kansalaisaloite hyléttiin sivistysvaliokunnan kisittelys-
sd. Kuten kévi ilmi, aloitetta olisi voinut edistdi, jos tahtoa olisi ollut, ja tahtotilasta todis-
teena on tdma opposition — ldhes yhtenéisen opposition, vain perussuomalaiset puuttuvat
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— lausuma, jossa yhdytéédn tdmén kansalaisaloitteen keskeisimpéén sisdltoon, maksutto-
maan toiseen asteeseen kaikille.

Tamén kansalaisaloitteen tavoite on ehdottoman kannatettava, silld suomalaisista nuo-
rista 15 prosenttia ei ole suorittanut toisen asteen tutkintoa 25 ikévuoteen mennessé. Lisak-
si Pelastakaa Lapset ry:n kyselyn mukaan kavi ilmi, ettd toisen asteen opintojen kustannuk-
set ovat aiheuttaneet taloudellisia haasteita ldhes 60 prosentille oppilaista. Kuten tiedetdin
myos tilastoista, ne kertovat karua kieltddn siitd, ettd osa on joutunut keskeyttdméan opin-
tonsa téstéd syystd. Eikd ihme, silld esimerkiksi lukion kirjat saattavat maksaa yli 2 000 eu-
roa nuorelle, ja tdhédn paille, totta kai, tulee kaikki normaali harrastustoiminta, sosiaalinen
toiminta. Samaan aikaan ammattikouluissa on jo haasteita 190 miljoonan euron leikkauk-
sista ja amisreformin yhteydessa tapahtuneesta tydeldmavaltaisesta oppimisesta. Se on vai-
keata, kun ldhiopetusta on vield leikattu, ja nyt tilanne vaikeutuu entisestdan, kun monia
oppimateriaaleja ei ole varaa hankkia.

Minun oikeustajuni ldhtee siitd, ettd kenenkdin opintojen aloittaminen tai opintojen lop-
puun saattaminen ei voi jaada kiinni vanhempien lompakon paksuudesta. Sivistysyhteis-
kunnassa kaikilla tiytyy olla samat mahdollisuudet péisti tidyteen potentiaaliinsa.

Talousvaliokunnassa olemme keskustelleet paljon siitd samasta asiasta, mistd olin muun
muassa Sitran kanssa eilen keskustelemassa. Edustaja Torstikin oli paikan péélla. Puhut-
tiin elinikdisestd oppimisesta, jatkuvasta oppimisesta. Fakta on se, ettd tulevaisuuden tyd-
markkinoilla ei endd pérjdéd pelkilld peruskoulupohjalla. Jokaiselle nuorelle on taattava
paikka toisen asteen opinnoissa, ja ndistd opinnoista on tehtdva aidosti maksuttomia ihan
jokaiselle nuorelle.

Edustaja Gustafsson puhui aikaisemmin td4lla salissa siité, ettd maksuton toinen aste on
jopa sijoitus. Menisin vield vdhin pidemmalle ja sanoisin, ettd maksuton toinen aste on
jopa sééstotoimenpide, koska niin kalliita ovat ne kustannukset, jos ihmiset eivét saa val-
miuksia tydeldmaén, ylipddtidan elamdin — niin suuria ovat ne kustannukset. Suomella ei
ndin pienend kansakuntana ole varaa menettdd yhdenk&dn ihmisen tdyttd potentiaalia.
Kaikki mahdollinen on tehtdvé, jotta osaaminen vahvistuu. Osaaminen on kaikkein suurin
henkinen pddomamme tdssd maassa. Siksi sanon myds, ettd maksuttomuus on sijoitus, joka
lisdd tyollisyyttd, parantaa nuorten hyvinvointia seki ehkéisee syrjdytymisté lisiten yhden-
vertaisuutta.

Téndén asiaa on késitelty. Tdndén on késitelty ja huomenna dénestetdén. Mind, vihreé
ryhma ja varmasti suurin osa oppositiosta tulemme dénestdiméan tdméin kansalaisaloitteen
puolesta.

Ja aivan loppuun tahdon tuoda esiin sen, ettd aika moni taho, joka tdhdn aloitteeseen ei
ole ldhtenyt mukaan, on tuonut esiin kysymyksen siitd, ettd mista nuo kustannukset. No, ta-
ndin aikaisemmin aika moni ihminen on seurannut lehtereillé ja odottanut titi keskustelua
tastd kansalaisaloitteesta, ja osa saattoi kuulla my6s keskustelun muun muassa osakeséés-
totilistd. Osakesééstotili tarkoittaa 160 miljoonan euron verotuottomenetystd — 160 mil-
joonan euron verotuottomenetystd vuodessa. Tdmin takia tahdon korostaa, etti budjetissa
on aina lopulta kysymys arvovalinnoista, mihin niité euroja laitamme. — Kiitoksia.

20.12 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Toisen asteen opintojen suorittaminen on erit-
tdin tarkedd sekd nuorten tydeldmivalmiuksien ettd jatko-opintokelpoisuuden kannalta. El-
lei opiskelemaan ole mahdollista syysti tai toisesta paéstd, nuorten syrjaytymisriski kas-
vaa tutkimusten mukaan hyvin merkittévésti. Timéa koskee tietenkin kaikkia nuoria, mutta
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suurimmassa syrjdytymisvaarassa ovat tilastojen ja kdytinnon havaintojenkin mukaan
suomalaispojat.

Arvoisa puhemies! Oppimateriaalikustannusten lisdksi kuluja aiheutuu muun muassa
koulumatkoista ja asumiskuluista, erityisesti silloin, jos nuori joutuu muuttamaan opinto-
jen perissa toiselle paikkakunnalle. Alaikdiselle muuttaminen pois lapsuudenkodista ei ole
helppoa muutoinkaan, saati silloin, jos taloudelliset resurssit ovat niukat, ja valitettavan
monella ne ovat. Me perussuomalaiset haluamme panostaa resursseja laadukkaaseen ope-
tukseen, jota on saatavissa kaikille halukkaille riittdvan 1dhelld kotia. Tietenkin tima edel-
lyttdd my®0s riittdvén tihedd lukio- ja ammattikouluverkkoa.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset ovat usein nostaneet esille pienilld paikkakunnilla
toimivien lukioiden ja ammattioppilaitosten térkeyden, ja olemme my0s esittineet tdhén
tarkoitukseen méédrdrahoja. Viimeksi olemme tehneet ndin syksyn budjettikésittelyssa.
Téma kouluverkkoasia tulee ottaa vakavasti esille myos hallitusohjelmassa, joka téné tule-
vana keviéni laaditaan.

Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Elomaa dsken lausumaehdotuksessaan totesi, seuraa-
van hallituksen on myds varmistettava, etteivét toisen asteen koulutuksen kustannukset
estd yhtdkdin suomalaisnuorta suorittamasta toisen asteen tutkintoa. Tulevan hallituksen
on myos annettava eduskunnalle selonteko téistd aiheesta jo tdimén kuluvan vuoden lop-
puun mennessa.

Arvoisa puhemies! N4illd sanoin kannatan edustaja Elomaan tekeméai lausumaehdotus-
ta.

20.14 Riitta Mikinen sd: Arvoisa rouva puhemies! Nyt kisilld oleva kansalaisaloite on
ollut valmistelussa pitkdén, ja enndtimme sen vield nyt nippa nappa ennen kauden paatty-
mistd kdyda lépi ja késitelld. Aloitteen on allekirjoittanut yli 50 000 kansalaista, ja suoma-
laiset nuoret ovat monin eri tavoin ja monissa eri yhteyksissd vaatineet, ettd Suomessa tu-
lee olla aidosti maksuton lukio ja ammatillinen koulutus kaikille yhdenvertaisesti. Téndéan
saimme puoliltapéivin taas todistaa nuorten upeaa aktiivisuutta heidén osoittaecssaan miel-
td aloitteen puolesta.

Aloitteessa todetaan, ettd perustuslain 16 §:n mukaan julkisen vallan on turvattava jo-
kaiselle yhtdldinen mahdollisuus saada kykyjensé ja erityisten tarpeidensa mukaisesti
my0s muuta kuin perusopetusta seki kehittdd itsedédn varallisuuden sitd estimattd. Kaikille
nuorille tulee siis taata yhdenvertaiset mahdollisuudet toisen asteen koulutukseen. Tana
paivéni tuo oikeus ei toteudu.

Sivistysvaliokunta hylkasi hallituspuolueiden ja perussuomalaisten toimesta aloitteen
vedoten muotovirheeseen. En nyt endé kdy tétd asiaa tarkemmin lapikdyméan — sitd on
tdssd salissa puitu todella paljon — mutta todettakoon se, ettd timan edustaja Torstin lau-
suman hyvidksyminen ja antaminen olisi ollut tdysin mahdollista, ja alkaa olla selvdi, ettd
nyt kyse on l&hinné vastuun pakoilusta.

SDP on jo pitkéédn vaatinut oppivelvollisuuden pidentémisti toiselle asteelle ja koulu-
tuksen muuttamista maksuttomaksi. Ammatillisesta ja lukiokoulutuksesta on tullut tdmén
pdivéan peruskoulu. Tilastot osoittavat tylysti, ettd vain peruskoulun varassa olevien tydura
jad alle 25 vuoteen, kun téné péivéni se pisimmillédén on jopa 47 vuotta. Tulevaisuudessa
tarve lienee titdkin suurempi. Suomessa on tilld hetkelld 70 000 syrjaytynyttd nuorta. Olen
todella huolissani siité, ettd olemme menettiméssd kokonaisen sukupolven samalla, kun
lasten ja nuorten mielenterveys- ja paihdeongelmat lisdéntyvit. Toisen asteen koulutuksen
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ulkopuolelle jddminen aiheuttaa valtavat inhimilliset ja yhteiskunnalliset kustannukset.
Tutkimukset osoittavat, ettid kesken jadnyt oppipolku on yhteydessd tyottdmyyteen, koy-
hyyteen, mielenterveysongelmiin ja jopa rikollisuuteen. Talouspolitiikan arviointineuvos-
ton mukaan oppivelvollisuusidn nosto 18 vuoteen nostaisi merkittdvésti toisen asteen tut-
kinnon suorittavien osuutta ikdluokasta. Onko meilld todella varaa olla panostamatta las-
ten ja nuorten hyvinvointiin ja koulutukseen?

Koulutukseen kohdistetut leikkaukset ovat olleet kuluneen neljdn vuoden aikana kaisit-
tdméattoman suuret, ldhes miljardi euroa. Kaikkein kipeimmin leikkaukset ovat kohdistu-
neet juuri toisen asteen koulutukseen, ammatillinen koulutus leikkauslistan kérjessd. Tés-
sdkin salissa on usein kuultu todettavan, ettd koulutus on Suomessa maksutonta. Onko to-
della ndin? Tand péivénd lukion oppikirjat maksavat tuhansia euroja. Niiden ymparilla
pyorii merkittédva bisnes. Kirjat vaihtuvat nopealla tahdilla, eiké niiden kierrdttiminen auta
kuin osaa nuorista. Tilanne ei ole vuosien saatossa muuttunut paremmaksi. Ammatillisen
koulutuksen puolella erilaiset oppivélineet, tarvikkeet ja tutkintomaksut voivat nekin nous-
ta tuhansiin euroihin. Emme todellakaan voi sanoa eldvimme sivistysvaltiossa, kun monet
nuoret joutuvat turvautumaan velkaan ja toimeentulotukeen, jotta selvidisivit eldmisesti ja
oppimisesta aiheutuvista kuluista.

Arvoisa puhemies! Emme voi ummistaa silmidmme siltd tosiasialta, ettd poliittisella
paitoksenteolla romutetaan tdlla hetkelld nuortemme hyvinvoinnin edellytyksié ja katkais-
taan siivet nuorten tulevaisuuden unelmilta ja haaveilta. Me tarvitsemme kaikki nuoret mu-
kaan rakentamaan tulevaisuuden Suomea. Yhteiskuntamme on tarjottava heille kaikille
yhdenvertaiset mahdollisuudet rakentaa oma polku vastuulliseen ja tasapainoiseen aikui-
suuteen. Siksi on varmistettava, ettd kaikki nuoret paésevit toisen asteen koulutukseen. Es-
teend ei saa olla vanhempien sosioekonominen tausta. Témén lisdksi on turvattava oppilai-
den riittdvé opinto-ohjaus ja oppilashuolto, jotta mahdollisimman moni nuori saa myds tut-
kinnon suoritettua. Toisin kuin hallituspuolueet, SDP ei halua jakaa nuoria ja heidén per-
heitddn kahteen kastiin vanhempien varallisuuden mukaan. Me tarvitsemme koulumaail-
man uudistuksen. Toisen asteen oppivelvollisuus ja maksuttomuus on kaikkien oikeus.

20.20 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa puhemies! Lammin kiitos vield tdmén kansalais-
aloitteen valmistelijayhteisoille ja kaikille allekirjoittajille. Minun ja keskustan mielesté
yhdenkain nuoren kouluttautuminen ei saa olla kiinni hénen ja hanen perheensa varallisuu-
desta tai asuinpaikasta. Oikeus koulutukseen kuuluu jokaiselle. Tasa-arvoisen koulutuk-
sen kannalta juuri nyt on tirkeinté se, mité sivistysvaliokunnan mietinndssé ja sen lausu-
missa siséllollisesti linjataan. Vaadimme hallitukselta selvitysti siitd, kuinka paljon toisen
asteen koulutuksen kustannukset ovat nousseet, mitka ovat todelliset kustannukset, ja sit4,
ettd hallituksen on ryhdyttdvé timén pohjalta toimeen ja esitettdvé tarvittaessa jatkotoi-
menpiteitd ongelmien korjaamiseksi, lainsdddantoa tai budjettirahaa.

Tédmahdn on erinomainen pohja tuleville hallitusneuvotteluille, joissa paétetddn, miten
asiassa edetéién. Mittaluokka on todellakin iso, sivistysvaliokunnan saaman karkean arvi-
on mukaan 109—153 miljoonaa. Ministeri tuossa dsken toi tuoreimman arvion, joka oli
hiukan pienempi. Aidosti maksuttoman toisen asteen koulutuksen kokonaiskustannuksista
ei ole tehty yhtdin tarkkaa laskelmaa, ja ndin ollen on syytd timéi myos tarkkaan selvittda.

Téma4 jarjestojen tekeméd kansalaisaloite on ollut erittdin térked keskustelun kdynnistdja.
Sen my6td on herdnnyt aito huoli siitd, miten kustannukset vaikuttavat tai jopa estévét lu-
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kiossa tai ammatillisessa koulutuksessa opiskelun. Ja minusta on erittdin suuri ongelma se,
jos koulutusvalintaa joudutaan tekeméén jo etukéteen kustannuksia pohtien.

Té&ma4 asia ei saa siis nyt pysdhtya tdhédn, vaan jatkotoimenpiteitd tarvitaan. Térkeintd on
véhentdd syrjdytymistd ja taata kaikille yhtdldiset mahdollisuudet kouluttautua. Keskusta
on esittdnyt, kuten tdné iltana on jo usein todettu, oppivelvollisuuden nostamista nykyises-
td 17 ikdvuodesta 18:aan. Keskustan mallissa opiskelu olisi maksutonta 18 ikdvuoteen
saakka. Keskustan tavoitteena on vahvistaa myds koulupolun alkupuolta, siti pienten las-
ten koulua, kuten me nimitimme esiluokkaa ja ykkos-kakkosta — tdmaé siksi, ettd kaikilla
olisi riittdvét valmiudet edeti toisella asteella, ja tima siksi, ettd keskeyttdmisii ei sielld ta-
pahtuisi.

Téssi salissa on useaan kertaan perddnkuulutettu hyvié lainvalmistelua ja hyvéa selvit-
telyé. Toivon, ettd kiinnititte huomiota my®0s siihen, etté lausumaan on kirjattu lapsivaiku-
tusten arviointi. Tarvitaan siis perusteellinen selvitys, aivan kuten kansalaisaloite vaati, ja
siitd toimenpiteet, aivan kuten kansalaisaloite vaati.

20.24 Matti Semi vas: Arvoisa rouva puhemies! Ensinnikin me vasemmistoliitossa kan-
natamme edustaja Pilvi Torstin erinomaista esitysta.

Kuitenkin kun késitelldén nditd kansalaisaloitteita ja niiden késittelya tadlla eduskunnas-
sa, niin se on semmoinen demokratian pyhé asia, miké pitéisi hoitaa kunnolla eteenpdin
eikd puuttua timmoisiin muotoseikkoihin. Tdmén aloitteen kaatumisella muotoseikkoihin
on minun mielestdni merkitystd myds sille, mitenké nuoret ndkevét sen, kuinka me késit-
telemme tailld asioita. Jdin miettimian, millaisen kuvan se antaa demokratiasta. Olemme-
ko me demokratian edustajina téélld timmoisié byrokratian orjia, ettd me tartumme jokai-
seen muotoseikkaan emmeké voi hyviksyé néitd nuorten vaikutusmahdollisuuksia? Péin-
vastoin meidén olisi pitényt olla joustavia. Tdma4 hallitushan on vaatinut joustavia toimen-
piteitd, ja nyt tdmén aloitteen kaataminen ja estdminen nimenomaan télld tavalla, tima k-
sittely kokonaisuudessaan téélld eduskunnassa ja tissd isossa salissa, on minun mielestani
huono tapa nayttdd esimerkkié nuorille, kuinka demokratia ja timmdinen joustava jirjes-
telmé toimii.

Miti tulee tdhdn toisen asteen koulutukseen ja sen kalleuteen, niin kylldhidn me tieddm-
me tdmén tosiasian, ettd Suomi on erittdin paljon eriarvoistunut maa. Meilld on perheitd,
jotka hakevat ruokajonosta leipaé ja ruokakasseja oman perheensi elatuksen jatkeeksi, kun
eivit rahat riitd muuten. On asuntokuluja ja muita kuluja liséksi sithen péélle. Ja kun mie-
titddn lapsien oikeutta pédastd kouluun, niin jo halvimmillaan Iukion kdynnin kulut ovat
muistaakseni 2 500 euroa vuodessa, mitka siitd tulevat. Se on aika iso kynnys timm®oiselle
perheelle saada koulutettua omat lapsensa hyvéin ammattiin.

Kun miettii titd nykyisté tilannetta, niin meilld on tuommoiset 70 000 alle 30-vuotiasta
nuorta ilman toisen asteen koulutusta. Se kertoo, kuinka paljon meilld on syrjdytyneita ja
yhteiskunnasta sivuun jéévid ihmisid ilman mahdollisuutta opiskella itselleen toisen as-
teen tutkintoa ja ammattia, milld tulla toimeen ja tehdé sitd hyvéa tyotd, millé tuo sité tuloa
tahén yhteiskuntaan. On arvioitu, ettd ndiden 70 000 kouluttamattoman nuoren kustannuk-
set ovat noin 1,4 miljardia euroa. Jos miettii sitten opetuskustannuksia, mitka tulevat ole-
maan, niin nehén ovat vain 10 prosenttia tdstd méérésti, ja sithen ndhden se opetuksen hin-
ta on minun mielesténi halpa, ja kun miettii vield sitd tuloa, mika tulisi sen koulutuksen
kautta — kuinka saa ammatin ja pystyy tuottamaan tuloa tille yhteiskunnalle — se muut-
tuukin positiiviseksi asiaksi. Néin ollen on parempi asia vieda eteenpdin titi toisen asteen
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kokonaisuudessaan ilmaista koulutusta. Se, ettd se sidotaan johonkin ikérajaan, ei tunnu
minusta jérkevéltd. Parempi on se, ettd koulutus toteutetaan sillé tavalla, ettd se oppiaine ja
tutkinto tulee suoritettua kokonaisuudessaan, ja siten saadaan meille ammattilaisia lisé té-
hén yhteiskuntaan.

20.28 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! ”Suomessa jokaisella on oltava perhe-
taustastaan ja varallisuudestaan riippumatta mahdollisuus kouluttautua varhaiskasvatuk-
sesta korkea-asteelle saakka. Nuoren ei tule joutua valitsemaan toisen asteen koulutuspaik-
kaansa hénen ja hdnen perheensé taloudellisten edellytysten mukaan. 15-vuotiaana ei pida
joutua luopumaan unelmistaan.” Néin on kirjoitettu tdhidn valiokunnan mietintoon, mutta
valitettavasti me tieddimme sen, ettd néin ei tdnd pdivind kaikkien kohdalla ole. Yksi mer-
kittdva syy on taloudelliset kustannukset ja ne korkeat oppimateriaalikustannukset, mita
toisella asteella on, ja sen takia jokainen nuori tissd maassa ei pysty valitsemaan siti kou-
lutuspaikkaa, mitd haluaisi, koska se on liian kallista. Tieddimme my®s, ettd joka neljén-
teen keskeyttimiseen on vaikuttanut huono rahatilanne.

Suomen menestys on aina perustunut koulutukseen panostamiseen, ja me tiedimme, etta
tdnd paivand pelkin peruskoulun varassa ei péarjai. Toisen asteen tutkinto on kéytdnnossi
vélttiméttomyys sekd nuoren oman tulevaisuuden nékdkulmasta ettd meidén koko kansa-
kuntamme tulevaisuuden nidkokulmasta, ja siksi maksuton toinen aste on se suunta, mihin
meidén tdytyy mennd. Siksi vihredt kannattavat maksutonta toista astetta ja tatd aloitetta.

Télla hetkelld 15 prosenttia ei ole suorittanut toisen asteen tutkintoa 25 ikdvuoteen men-
nessd, ja tieddimme, ettd nimé nuoret ovat vaarassa syrjiytyéd ja on vaara siitd, etti he eivit
tule saamaan tyoté eivatka pysty omaa toimeentuloaan hankkimaan, ja se on suuri menetys
koko yhteiskunnalle.

Téssd on tdndén jo puhuttu siitd, miten titd kansalaisaloitetta on késitelty. Pidén kyll4 to-
dellakin nolona sité tapaa, miten tdssé ovat hallituspuolueet halunneet piiloutua muotoseik-
kojen taakse, ja toivoisinkin, ettd huomenna, kun tista aloitteesta ddnestetidn, ne puolueet,
jotka aidosti kannattavat maksutonta toista astetta ja ymmaértivit sen universaalisuuden
tarkeyden, ddnestdisivit timan vastalauseen puolesta, minkéd oppositiopuolueet — SDP,
vihredt, vasemmisto, RKP — ovat tehneet ja mille myds KD on osoittanut kannatuksensa.

No, on tietysti selvéd, ettd pelkkd maksuton toinen aste ei ole vield riittédva, kun puhu-
taan laadukkaasta koulutuksesta ja siité, ettd me varmistamme kaikkien suomalaisten osaa-
misen, riittdvin korkean koulutustason, jotta voimme menestyd globaalisti. Meidan tiytyy
ensi kaudella tehdd merkittdvid panostuksia koulutukseen aivan sieltd alkupoluista, var-
haiskasvatuksesta ldhtien. Meidén téytyy huolehtia, ettd peruskoulu on laadukas, jokainen
nuori sen suoritettuaan on kykeneva suorittamaan toisen asteen koulutuksen, ja ettd jokai-
sella on myds sen jilkeen mahdollisuus jatkaa korkeakoulutukseen. Meidén taytyy panos-
taa myos tutkimukseen. Me tarvitsemme kaiken kaikkiaan miljardiluokan suuruiset panos-
tukset koulutukseen, jotta voimme huolehtia Suomen osaamistason sdilymisesté, ja sitd me
vihredt haluamme viedd eteenpéin.

Mutta kuten sanottua, se, ettd tdnd paivana suorittaa toisen asteen tutkinnon, on véltta-
méttdmyys, ja sen takia me emme voi jéttda yhtdén nuorta siihen riskiin, ettd he tippuvat
sieltd pois tai eivét voi valita sité toista astetta johtuen perheen taloudellisesta tilanteesta.
Itse tulen Itd-Suomesta, ja me tieddmme, ettd erityisesti [td-Suomessa on paljon nuoria, eri-
tyisesti poikia, jotka jadvét ilman toisen asteen koulutusta. Heille yksi kynnys ldhted koti-
paikkakunnalta kauemmaksi on ne taloudelliset kustannukset, miti toinen aste aiheuttaa,
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eikd vilttamattd kotoakaan siihen kannusteta. Ja jotta timén tyyppiset esteet, joita me pys-
tymme purkamaan, puretaan, niin se, ettd toinen aste tehdién aidosti maksuttomaksi myos
oppimateriaalien ja muiden kustannusten osalta, on vdhinti, mitd me voimme téssé tehdi,
jotta me huolehdimme seké nuortemme ettd koko kansakuntamme tulevaisuudesta.

20.33 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Suomalainen yhteiskunta on va-
linnut kansalaisia palvelevaksi yhteiskuntamuodoksi niin sanotun hyvinvointiyhteiskunta-
mallin. Tdmén hyvinvointiyhteiskunnan rahoittamiseksi on valittu progressiivinen palkka-
verotusjirjestelmé ja my0s yrityksié ja yhteis6jd koskeva yhteisverotus. Tdmaén lisdksi
muu veropohjamme on erittdin laaja ja kokonaisveroasteemme on yksi maailman korkeim-
mista. Tésté syystd, ettd olemme valinneet timén yhteiskuntamallin, timén korkean vero-
tuksen rahoittamismallin, on kansalaisilla my6s oikeus odottaa palveluiden saamisen kaut-
ta tapahtuvaa veron palautusta. Peruspalvelut ovat tavallaan veron palautusta, jota kansa-
laisilla on oikeus odottaa.

Yksi néistéd palveluista on ilmainen koulutus. Me maksamme sen verotuksellamme, ja
on oikeus odottaa, ettd saamme sen myds takaisin jollakin tavalla. Onkin verotuksellisesti
ja verotusoikeudellisesti mielenkiintoinen asia se, ettd myds hyvituloisilla on yhtéldinen
oikeus odottaa maksutonta koulutusta. Olisihan se hieman kohtuuton tilanne, etti hyvétu-
loinen veroillansa maksaa pienituloisen lapsen koulutuksen ja sitten omasta lapsestaan jou-
tuisi maksamaan koulutusmaksun. Tietysti ndinkin voidaan tehdé, jos néin sovitaan, mutta
jos verotusoikeudellisesti katsotaan, niin se on aika nurinkurinen tilanne, ettd joutuu naa-
purin lapsen koulun maksamaan ja sitten oman lapsensa vield sen péélle.

Arvoisa puhemies! Koulutus on yhteiskunnan investointi, jolla turvataan tulevaisuuden
hyvinvointi ja verotulot. Se ei ole siis hyvintekevéisyyttd, ettd kannattaa maksutonta toista
astetta, vaan ihan kylméa talousrealismia. Mitd maksaa yhteiskunnalle se, ettei voi hank-
kia koulutusta, vaikka tahtoisi, koska perhe on koyhd? Vain peruskoulun suorittaneet ai-
heuttavat julkiselle taloudelle elinaikanaan keskimaarin noin 370 000 euron lisdkustannuk-
sen verrattuna koulutuksen hankkiviin. Téll& hetkelld talouskasvu on pysdhtymaéssé, koska
meilld ei ole riittdvasti koulutettua tydvoimaa.

Nuorisobarometri 2017:n mukaan 17 prosenttia vastaajista kertoi joutuneensa karsi-
maan opiskeluvaihtoehtojaan rahanpuutteen vuoksi, 14 prosenttia valitsemaan koulutus-
paikan taloudellisin perustein ja 11 prosenttia viivyttdméén valmistumistaan. Koulutuksen
keskeyttdneistd 10 prosenttia katsoo rahanpuutteen vaikuttaneen erittéin tai melko paljon
keskeyttdmiseen. Pelastakaa Lapset ry:n Lapsen d4ni 2018 -kyselyssd véhévaraisten per-
heiden lapsista ldhes neljdsosa, 24,2 prosenttia, arvioi taloudellisten tekijoiden vaikutta-
neen heiddn mahdollisuuksiinsa kéyda koulua. Koulutuksen hinta on halpa verrattuna sii-
hen, ettei kouluteta. Peruskoulun varassa on téllé hetkelld 16 prosenttia 20—29-vuotiaista.
He tulevat tarvitsemaan reippaasti sosiaalitukia eldiménsé aikana. Tdma tulee yhteiskunnal-
le kalliiksi.

Arvoisa puhemies! Hyvét kansanedustajat! Maksuton toinen aste on ehdottomasti se,
mité kohti meidén tulee menné. Se tulee tehdé tdmén selvityksen kautta, josta niemme sen
todelliset kustannukset ja vaikutukset, ja siitd kiitdn kansalaisaloitteen tehneitd nuoria, ettd
he saivat téssi asiassa kylld koko eduskunnan herdédméén ja ottamaan téhén asiaan kantaa.
Ja aivan varmasti tésté tulee myds hallitusohjelmakysymys. Kiitoksia teille.
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20.38 Sari Tanus kd: Arvoisa rouva puhemies! Aivan ensimmdiseksi haluan vield kiittda
nuoria, saivat kansalaisaloitteen aikaiseksi. Se ei todellakaan ole ihan pikkujuttu, puhumat-
takaan siitd, ettd yli 53 000 d4ntd on siihen saatu keréttyd. Onnittelut siité.

Niin kuin tuossa aiemmin illasta sanoin, miné allekirjoitin kansalaisaloitteen jo hyvin
sen alkuvaiheessa ja kannatan ehdottomasti toisen asteen maksuttomuutta, sithen tulee pyr-
kié. Haluaisin tissd nostaa alkuun esille joitakin ajatuksia jo parin vuoden takaa:

Nimittéin peruskoulun jdlkeen opinnot jéttdva nuori ajautuu helposti syrjaytymiskiertee-
seen, senhdn olemme tienneet ja tieddmme hyvinkin. Tdmén péivan tydeldméssd véhin-
tddn toisen asteen koulutus on ldhes valttimattomyys. Jos ajattelemme aikaa 10—20 vuot-
ta sitten, niin meilld oli paljon enemmin tydpaikkoja, joihin pelkkd peruskoulukin saattoi
riittdd, mutta tilanne on ténd pdivand aivan toinen. Toisen asteen koulutus on ldhes véltta-
mittdmyys. Siksi jokaisen nuoren on voitava suorittaa vahintdén toisen asteen tutkinto. Lu-
kio ja ammatillinen koulutus ovat kuitenkin kdyneet opiskelijoille yhé kalliimmiksi, niin
kuin tdndkin iltana monet ovat todenneet. Ammatillisessa koulutuksessa oppilaalta edelly-
tetdén hintavienkin materiaalien, koneiden ja vélineiden hankkimista. Lukiolaisille taas
kirjat tulevat kalliiksi. Lukion suorittamisen kokonaiskustannukset nousevat jopa 2 600
euroon, ja on sanottu, ettd joidenkin ammatillisten tutkintojen hinta voi mahdollisesti olla
vielakin korkeampi.

Opiskelumateriaalin hankinta on monelle pienituloiselle perheelle todella haastavaa,
varsinkin jos lapsia on useita. On huolehdittava siitd, ettei vdhdvaraisten perheiden, kuten
yksinhuoltaja- ja monilapsisten perheiden, lasten opiskelu keskeydy tai vaikeudu sen
vuoksi, etteivit varat riitd opiskeluun tarvittaviin tarvikkeisiin. Monella nuorella voi olla
vaikea sanoa déneen todellisia syitd ongelmien takana. On helpompi vain jattdytya koulus-
ta pois kuin hakea tukea pakollisen opiskelumateriaalin hankintaan.

Pelastakaa Lapset ry:n mukaan juuri rahanpuute on merkittdva kouluttautumisen este.
Jarjeston mukaan jopa joka neljannelld toisen asteen tutkinnon keskeytténeistd rahapula on
ollut vaikuttamassa siihen, ettd opinnot ovat jaidneet kesken. Alle 18-vuotiaista suomalai-
sista lapsista yli 100 000 kuuluu pienituloiseen perheeseen.

Naéissé ajatuksissa olin todella jo silloin syyskuussa 2017, kun esitin kysymystd minis-
tereiden vastattavaksi ja nimenomaan esitin heille kysymystd, mihin toimiin hallitus ryh-
tyy vihentéddkseen toisen asteen koulutuksen keskeytyksié ja mité hallitus aikoo tehdé toi-
sen asteen opiskelumateriaalin hankkimisesta oppilaalle koituvien kustannusten alentami-
seksi. No, me tiedimme, ettd hallitus on tuonut timén oppimateriaalilisén ja timad muutos
tulisi voimaan 1.8., mutta tuo vajaa 50 euroa kuukaudessa ei todellakaan ole vastaus mo-
neen asiaan, silld me tieddmme, ettd usein juuri koulutuksen alussa ja kurssien alussa jou-
tuu tekeméén kerralla suurempia hankintoja.

Edelleenkin esitin jo tuolloin pari vuotta sitten, aikooko hallitus ryhtyd toimiin, jotta
Suomessa kenenkién ei tarvitse keskeyttdd toisen asteen opintoja sen vuoksi, ettei ole ta-
loudellisia mahdollisuuksia hankkia tarvittavaa opiskelumateriaalia, ja esitin myds kysy-
mysti toisen asteen maksuttomuuden edistdmisestd. Nidin ollen, kun tdmai kansalaisaloite
tuli, oli itsestddnselvad, ettd sitd kannatan ja haluan olla vieméssi asiaa eteenpdin.

Ruotsissa, Norjassa ja Tanskassa toisen asteen opiskelijat eivdt maksa oppikirjoista tai
oppimateriaaleista. Sielld liséksi toisen asteen opintotuki on tasoltaan korkeampaa, vihem-
mén tarveharkintaista eikd opintolainaa mydnneté lainkaan alaikiisille. Eli tdimén toisen
asteen maksuttomuuden my6td me vihdoinkin siirtyisimme toisten Pohjoismaiden jouk-
koon.
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Sivistysvaliokunta olisi pystynyt hyvinkin tekeméén yhteisen lausuman, jossa tété kan-
salaisaloitetta olisi tuettu, jos he olisivat halunneet niin tehdé, mutta vastalauseessa on lau-
sumacehdotus: “Eduskunta edellyttdd yhtyen kansalaisaloitteen asiasisédltoon, ettd valtio-
neuvosto laatii perusteellisen selvityksen ja ryhtyy tarvittaviin toimenpiteisiin ja lakiuudis-
tuksiin lukio- ja ammatillisten opintojen maksullisuuden poistamiseksi.” Tdmai on se vas-
talauseen lausumaehdotus, jota minékin ldmpimésti kannatan.

20.44 Pilvi Torsti sd: Arvoisa rouva puhemies! Otin tdhidn keskustelun loppuvaiheeseen
vielé toisen puheenvuoron oikeastaan sanoakseni muutaman sanan edustajakollegoille ja
lopuksi vield aloitteen tekijdille, niin lapsijérjestoille kuin opiskelijajirjestoille. Aloitan
kuitenkin toteamalla, ettd tdmi keskustelu on siséltdnyt niin monia nékdkulmia, ettd me
voisimme kéydé sitd huomiseen ja ylihuomiseenkin saakka, ja se kuvastaa juuri timéin sel-
vityksen tarvetta. Olen ainakin itse pyrkinyt sitten avaamaan niité blogeissa, ja me olem-
me my0s tehneet Helsingissa kokeiluja, ja kun niitd myos vastustetaan, niin olen my®ds yrit-
tanyt blogissani avata seikkoja, miksi ehké vastustetaan turhankin takia joitakin kokeiluja.
Mutta ei mennd nyt néihin.

Hyvit kollegat, tissd keskustelussa on kylld tullut nyt hyvin esiin se lahtokohta, etti
tdma aloitehan olisi juuri avannut vihin lisdtietd mahdollisuudelle edetd kohti maksutonta
toista astetta, jota kaikki jollain tavalla tuntuvat haluavan téélla kannattaa. Niin kuin edus-
taja Andersson erittdin hyvin eritteli, me emme niinkdén ehki kaipaa erilaisia laskelmia
kustannuksista — niitd on tehty — vaan toteutusmalleista, koska ne ovat ihan konkreetti-
sesti vield uupuneet, ja niitd me olisimme kaivanneet tukemaan tulevia hallitusohjelmaneu-
votteluita, kuka ikind niissd onkaan. Se on kdynyt selviksi, ettd keskusta jollain tavalla,
ehké vihin eri terminologialla, kannattaa kutakuinkin maksuttomuutta 18-vuotiaaksi saak-
ka. Sitd en sitten tiedd, mitd he kannattavat siind kohtaa, jos henkil6 on vaikka 20-vuotias ja
hénelld on pari vuotta ollut sielld vilissa sellaisia, ettei koulua voinut kdyda. Mutta se, miti
sitten tapahtuisi, varmaan selvidé. Sekin on kdynyt selvéksi, ettd kokoomus tosiaan kannat-
taa kohdennettua, ja se ei ole mitenkéén ylldttavaa. Se on ihan johdonmukaista: peruskou-
lusta saakka kokoomuksen koulutuspoliittinen linja on ollut erilainen kuin timm&inen uni-
versaaleihin lahtokohtiin pyrkivi, ja siind mielessa sitd on téssékin tuotu esiin.

Valitettavasti tdstd oppimateriaalilisésti on sanottava, ettd me emme tainneet kuulla yh-
tddn asiantuntijaa valiokunnassa, joka olisi silld lailla oikein suurella sydédmell4 sitd puol-
tanut. Opiskelijajarjestot eivat nyt suhtaudu siihen kielteisestikdin tietenkdén, koska se pa-
rantaa akuutilla tavalla joidenkin tilannetta, mutta se tuo niitd kuukausittaisia summaon-
gelmia, ja Kela kéytti varsin kriittiset puheenvuorot ja niin edelleen.

Kuitenkin jos ajattelee néditd aloitteen tekijoitd, joista monet alaikdiset, jotka itse eivit
voineet edes allekirjoittaa, nikivét valtavan vaivan ja tekivit demokratiateon, niin ehka oli-
sin toivonut keskustalta tiéll4, ettd enemmaén puheenvuoroissa olisi vedottu hallitusyhteis-
tyohon, ryhméssi toimimiseen ja sellaisiin asioihin, jotka kuuluvat edustukselliseen demo-
kratiaan ja jotka ehkd paremmin ymmaérretddan kuin se vdhin epdméirdinen puhe, josta ei
oikein saanut valttdmatti nyt tolkkua sen suhteen, mité on kannatettu ja mité sitten ei kan-
nateta.

Sitten lopuksi, arvoisat aloitteen tekijat, joita tdélld kaikki olemme kiitténeet, ehké kui-
tenkin se paras uutinen téssé on, ettd timi keskustelu on osoittanut sen, ettd te tulette ole-
maan historian oikealla puolella. Edustaja Tanus téssd kuvaili omia viime vuosien toi-
miaan. Siitd on ehki viitisen vuotta, kun tdmi oppivelvollisuuskeskustelu kéytiin jo edel-

98



Poytikirja PTK 165/2018 vp

lisessé hallituksessa. Silloin SDP sité ajoi, vasemmistoliitto sitd tuki ja muut eivét viel4 sii-
né kohtaa olleet ihan samoilla linjoilla. Koko tdmén kauden on pidetty esill asiaa ja tuotu
tdnne lisdéd asiantuntija- ja tutkimustietoa, ja asian taakse on pikkuhiljaa tullut niin asian-
tuntijoita, tutkijoita, organisaatioita kuin erilaisia puolueita. Tdméhén kuulostaa néin his-
toriantutkijataustaiselle ihmiselle aivan samanlaiselta kuin mitd tapahtui peruskoulun
kanssa muutama vuosikymmen sitten.

Eli, arvoisat aloitteen tekijét ja arvoisa puhemies, kun on kysytty, ajoittuuko timéa nyt jo-
tenkin hyvin vaalitempuksi, niin se on minusta ollut ehké kaikkein erikoisin keskustelu.
Téma on ollut vuosien prosessi, ja mydskin aloitteen tekijét ovat tehneet tété varsin niin sa-
notusti pitkissé puissa. Se, ettd késittely ajoittuu juuri tdhén kohtaan, on sitten ihan muun-
kaltainen sattuma, ja on siiné se hyvé puoli, ettd se todella nyt tekee téstd vaalikysymyk-
sen. Sellainen oli aikoinaan peruskoulu, ja sekin tuli todeksi laajan valmistelun jilkeen, ja
loppu on jonkinlaista hienoa suomalaista historiaa. Niin ollen te olette olleet aloittamassa
ja tekemdssé téitd historiaa vihén eteenpdin. Huomenna me ddnestimme yhden paalun,
mutta tima tulee meneméén eteenpdin. Tdmakin keskustelu on oikeastaan vakuuttanut mi-
nut itseni siitd. Jatketaan yhteisessé rintamassa ja otetaan kaikki mukaan pikkuhiljaa.

20.48 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Than lyhyesti paikaltani vield muutama sana.

T&élla joku viitti, ettd viitin, ettd opiskelu olisi maksutonta. Puhuin opetuksen maksut-
tomuudesta silloin, eli opetus on meilld maksutonta peruskoulusta yliopistoon asti.

Ehké vield muutama kommentti tdhan. Saattaa hyvin olla, ettd edustaja Torsti on oikeas-
sa, ettd ndin tulee tapahtumaan. Olen tddlld aiemminkin moneen kertaan todennut, ettd
emme mek&in titd periaatteena vastusta, vaan kyse on siité, mité asioita priorisoidaan seu-
raavalla hallituskaudella ja missé laajuudessa. Nyt on tullut aika hyvin ilmi téssé, ettd itse
asiassa tdéllé ei ole kovin montakaan sellaista puoluetta, jotka puhuisivat kokonaan mak-
suttomasta toisesta asteesta. Monen puolueen linja on siihen 18 ikévuoteen asti. Eli silloin
se tarkoittaa siis sitd, ettd osa siitd edelleen jdisi mahdollisesti maksettavaksi, tai ainakin
taltd mielestini timéa keskustelu on, ainakin joidenkin puolueiden osalta, kuulostanut.

Téssd yhteydessd on todettava, etti eri puolueilta pyydetién nyt monella tapaa erilaisia
lupauksia, paitsi koulutukseen my6s muihin asioihin. On aika selvdi, ettd monet puolueet
nyt ovat my0s valmiita antamaan niitd lupauksia, nyt kun puheita kuuntelee.

On kuitenkin ehké se todettava vield tdhin, ettd joka tapauksessa, kun me tieddmme sen,
ettd nykyiselld tyollisyysasteella emme pysty tulevaisuuden menoja vield kattamaan, mei-
dén tulee ensisijaisesti paésti yksimielisyyteen niistd keinoista eli isoista rakennemuutok-
sista, joilla me pystymme nostamaan tydllisyyden ensin sinne 75 prosenttiin ja sen jalkeen
jopa sen yli. Pitkalld aikavililld vasta ldhes 80 prosentin tydllisyysaste kdytinnossa tarkoit-
taa, ettd meilld olisi mahdollisuus suuressa mittakaavassa tehdd myos lisdyksid meidén ny-
kyisen menokehyksen paille. Tdmé kannattaa aina muistaa, etté timé on se realismi, misti
me puhumme, kun me sielld hallitusneuvotteluissa — toivottavasti, ainakin ajattelen néin
— istumme.

Eli tistd joudutaan ensi hallitusneuvotteluissa sitten vdéntdmaén, ja ei ole mitenk&én sel-
véa, ettd yksikéddn sellainen menolisdys, jota nyt tadlld ikdén kuin jokainen puolue erikseen
véhin lupailee, olisi ldpihuutojuttu, vaan jokaisella on ik&én kuin omat prioriteettinsa ja sit-
ten saadaan olla tyytyviisid siitd, mitd saamme aikaiseksi. Mutta kuten olen jo todennut,
mielesténi ehdottoman jérkevad on pohtia sitéd, onko tdssd oppimateriaalilisdsséd kehitetté-
vaa. Se pitdd vield todeta, ettd timahin ei ole silld tavalla harkinnanvarainen etuisuus, vaan
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tdma tulee ikdén kuin automaattisesti jokaiselle, eli tdssé ei siind mielessé ole sellaista eri-
arvoistavaa vaikutusta, ettd tarvitsisi jotenkin hakea erikseen tai muuta. Se on mielesténi
hyva. Mutta ehdottomasti, varmasti on kehitettdvaa siindkin. Sivistysvaliokunta, vaikka
osa jo niitd haukkuikin, on kuitenkin yksimielisesti todennut myds sen, etté edelleen tulee
arvioida sitd, onko meidin tehtdvimme vield lisdtd toimia sen eteen, ettd yhdenkain nuo-
ren koulupolku ei nédihin oppimateriaalimaksuihin tulevaisuudessakaan keskeydy.

20.51 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa puhemies! Vield totean sen, ettd timén hallituksen
toimet ovat tuottaneet hyvéa tulosta, kun tyon ja koulutuksen ulkopuolella olevien nuorten
osuus on laskenut selvésti. Peruskoulun jilkeistd tutkintoa vailla olevien nuorten osuus on
viahenemissd, ja nuorten ty0llisyys paranee. Lahes kaikki peruskoulun péattiavit hakevat
koulutukseen, ja koulutuspaikkoja on tarjolla koko ikdluokalle, mutta totta tosiaan toisen
asteen tutkintoa vailla olevien 20—24-vuotiaitten osuus on yha huomattava, vaikka suunta
on ollut laskeva. Mutta samassa yhteydessé voi todeta sen, ettd kaikki niin sanotut NEET-
nuoret eivit ole syrjaytyneitd. Osa heistd esimerkiksi odottaa opiskelun tai varusmiespal-
velun alkamista.

Téni iltana meilld on kéyty tddlld aika hyvad keskustelua. Néyttda siltd, ettd tavoite —
oikeus koulutukseen kuuluu jokaiselle — meilld on yhteinen, mutta keinot sithen paésemi-
seksi hiukan vaihtelevat. Mietin tdssd kovasti, aikooko oppositio tosissaan olla mietint6a
vastaan, kun kansalaisaloitteen vaatimuksen mukainen selvitys kuitenkin tehdéén ja siitd
jatkotoimenpiteet, ihan niin kuin téssi kansalaisaloitteessa, vaaditaan.

20.53 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Tuossa jossain kohtaa keskustelua omassa kor-
vassani kévi jonkun puheenvuoron sellainen viéite, ettd perussuomalaiset olisivat ddnesté-
neet tissd asiassa hallitusrintaman mukana. Se ei pidd paikkaansa, vaan me jaitimme oman
kantamme varauksen, ja timéd kanta on nyt edustaja Elomaan toimesta téssd istunnossa esi-
tetty. Meilld on tdhén oma lausuma ja oma linjamme.

Koulutus on tirkeés, ja toisen asteen koulutuksen suhteen on ensisijaista tukea niité,
joilla ei sithen opiskeluun ole varaa. Se on tietysti tirkeintd, mutta myds muut asiat tidytyy
selvittdd. Ja nyt, kun toisen asteen koulutuksesta puhutaan, itse toisin esille my0s sitd, ettd
ammattikoulutukseen on saatava liséd resursseja, koska nyt tilld hetkelld ammattikouluis-
ta ei kdytdnnossd monessakaan tapauksessa valmistu valmiita ammattilaisia.

Itse en ole sivistysvaliokunnan jésen, ja nyt, kun néitd valiokunnan mietintdjé ja niiden
lausumaehdotuksia vertaan tdhén opposition lausumaehdotukseen, ne erot ovat hyvin pin-
nallisia. Tosiasiallisesti ne erot ovat ainoastaan siind, etti vasemmisto-oppositio sanoo
suoremmin sen, etti pitdisi siirtyd tdyteen maksuttomuuteen selvittdmattd, mité se tarkoit-
taa, kun taas valiokunnan sindnsé ilmeisen yksimielisessé lausumaehdotuksessa — tuskin
oppositiokaan tétd sinfinsd vastustaa — néitd asioita selvitetddn ja se, paddytdanko sitd
kautta maksuttomuuteen, jad enemmain auki, mutta sitdkin kautta voidaan paétya siihen.
Siind mielessé ihmettelen hieman titd keskustelun sidvyéd, koska kysymys on kuitenkin
meille kaikille térkeistd asioista. Kun varmasti jokainen téssd salissa on sitd mieltd, etti
koulutus on tarkedé, niin miksi tdstd asiasta tdytyy tavallaan tehda téllainen puoluepoliitti-
nen hallitus—oppositio-asetelma? Sité en oikein ymmaérra.

20.54 Sari Tanus kd: Arvoisa rouva puhemies! Pyysin vield puheenvuoron, kun edustaja
Torsti mainitsi nimeni tuossa puheenvuorossaan.
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Todella, toisen asteen koulutuksen edistdmisen puolesta olen toiminut ja puhunut jo pal-
jon aiemmin, mutta se, miksi vasta vajaa pari vuotta sitten esitin ministerille néitd kysy-
myksid, johtuu tietenkin siité, ettd olen nyt ensimmdistd kautta kansanedustajana ja oli
mahdollista vasta sitten timéan kauden aikana tarttua tillaiseen elementtiin ja hyddyntda si-
ta.

Mutta halusin nostaa téssé vield esiin sen, ettd paitsi ettd toisen asteen maksuttomuus ja
sen edistdminen, yhdenvertaiset opiskelumahdollisuudet kaikille on erittdin térked asia,
toisaalta tietysti meiddn tdytyy myds tehdd tyoté riittdvien resurssien ja hyvien opiske-
luolosuhteiden eteen, siis my0s sen eteen, ettd sielld on riittdvéasti opettajia ja riittédvésti oh-
jausta. My®os erityistarpeisia opiskelijoita tulee tukea, oppilashuoltoa ja niin edelleen tiy-
tyy kehittda, eli riittdvésti resursseja on saatava kouluihin.

Mutta se asia, misté olen paljon tdmén neljan vuoden aikana puhunut, on myds ne peru-
sedellytykset edetd opiskeluissa, niin peruskoulussa kuin toisen asteen opiskeluihin. Meil-
13 on nimenmaan aivan liikaa oppilaita, aivan liikaa lapsia ja nuoria, jotka eivét saa riitta-
vid perustaitoja eli nimenomaan hyvia lasku-, luku- ja kirjoitustaitoa, ja se on ollut minus-
ta hyvin hyvin hilyttdvai todeta, kun Suomessa ovat olleet Pisa-tulokset erittdin hyvii ja
kautta linjan peruskoulu-uudistus on ollut erinomainen. Tulevaisuusvaliokunnan kanssa,
kun olimme Eteld-Amerikan matkalla, kerroimme meidédn peruskoulusysteemistd — val-
tavasti meilld on téllaista ja vientimahdollisuuksia myds. Mutta mitd meidén kouluissa on
tapahtunut, kun meillé tulee merkittdva méérd peruskoulun paéttavia, jotka eivét osaa kun-
nolla lukea, laskea ja kirjoittaa? Tdmin vetoomuksen olen esittinyt myds opetusministe-
rille, ettd mielesténi nimenomaan paitsi opettajien myds vanhempien, meidédn aikuisten,
velvollisuus on huolehtia siité, etté joka ikinen peruskoulun pééttavd nuori Suomessa osaa
hyvin tai vahintiénkin kohtalaisen hyvin seka laskea, lukea etté kirjoittaa, koska ilman néi-
td perustaitoja ei pysty etenemiin opinnoissa eikd tydelaméssid eteenpdin. Tietysti ovat tar-
keitd monet muutkin taidot, tirkeitd ovat digitaidot ja niin edelleen, mutta néihin perusele-
mentteihin meidin pitdé kiinnittdd huomattavasti enemman huomiota ja huolehtia, etti jo-
kainen meidén lapsi ja nuori oppii kunnolla nima perustaidot.

20.57 Pilvi Torsti sd: Arvoisa puhemies! Ehké vield pari selventivdd kommenttia ndihin
edeltdviin puheenvuoroihin.

Ensinnédkiin, ei oppositio ole mietintdd vastaan, vaan oppositio tuo sinne siitd puuttu-
neen lausumaehdotuksen, ja tosiaan, jos tddlld on edustajia, jotka eivit olleet sivistysvalio-
kunnassa, sivistysvaliokunnassa mukana olleet tietivit, ettd valiokunnan aika yhtendinen
nikemys oli, ettd timéa aloite olisi ansainnut yksimielisen kisittelyn loppuun saakka. Ja
kerroin sen ensimmaiisessd puheenvuorossani, ettd itselleni on kaikkein suurin surun aihe,
ettd ndin ei tapahtunut, koska se olisi ollut oikea demokratiaviesti, ja se olisi mydskin so-
pinut, koska tdma aloite oli taiten muotoiltu. Siiné ei esitetty vilitontd siirtymistd maksut-
tomaan toiseen asteeseen vaan nimenomaan huolellista selvitysté ja sen pohjalta tehtévid
harkittuja esityksid. Koska nédin oli, ettd tdmaé oli se aloitteen eksplisiittinen siséltd, niin oli
tarkoituksenmukaista, ettd nimenomaan ihan samoilla sanamuodoilla se sitten myoskin hy-
véksytddn, jos kerran sitd mieltéd ollaan, ja tdhén ei ollut hallituspuolueilla valmiutta. Mi-
nulla ei ole sitd mahdollisuutta arvioida, miké se sisdinen keskustelu oli, mutta ehké tdlla
salissakin moni on voinut paételld, minkatyyppisté se on ollut ja etté sielld on nimenomaan
ollut nikemyseroja, ja se tietysti kuuluu politiikkaan. Mutta tima on tavallaan se tausta sii-
nd. Ettd vastataan johdonmukaisesti aloitteen tekijoille, ja jos kerran ollaan jonkin puolel-
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la, niin ollaan my®skin sitten juurikin niilld sanamuodoilla. Ja se, minkd puolesta tullaan
olemaan, on tosiaan téélld nyt jo moneen kertaan toistettu, enka sité enda toista.

Mutta sitten vield edustaja Parviaiselle nédistd NEET-nuorista: Toivoisin ehk4 sithen kes-
kusteluun sentyyppisen taustoituksen, ettd se ei ole tima eika se ollut edellinenkdin halli-
tus, vaan ehkd enemmén me nyt analysoisimme, mitkd toimet ovat olleet vaikuttavia. Edel-
liselld hallituskaudella pitkén, Suomessa tehdyn analyysin pohjalta tehtiin ensimmaéiset as-
keleet nuorisotakuuseen, jossa yksi ehkd onnistuneimpia asioita oli nimenomaan koulutus-
paikkojen siirtiminen sieltd, missd nuoria ei ole, sinne, missa heitd on. Sitdkain kaikki ei-
vét kylld kannattaneet, mutta se néyttdd toimineen, elikkd kun koulutuspaikkojen saata-
vuus parani varsinkin kaupunkiseuduilla, niin koulutuksen ulkopuolelle jddvien mééra
oikeasti véheni.

Mutta analyysejd on monta muutakin, ja yhdyn ainakin télla hetkelld sillé tiedolla, miti
itselldni on, kun olen tété aihepiirid kymmenisen vuotta seurannut, Me-sdéition Ulla Nor-
din arvioon, ettd noin kymmenen vuotta me olemme tehneet nuorten syrjaytymisproblema-
titkan kanssa aika laajasti toitd ja nyt me rupeamme nakemaéén joitakin vaikuttavuuksia —
hyva niin. Ja jotta me nyt 16ydimme tarkalleen ottaen, ettd mitkd ne ovat olleet, sitd jatke-
taan.

Mutta mielenkiintoista on, ettd niyttdisi siltd, ettd esimerkiksi télld koulutustakuulla —
joka nimenomaan ei ollut tdsmétoimi jollekin yhdelle ryhmaélle vaan koko ikéluokkaa kos-
keva — oli merkittéviaé vaikuttavuutta. Mutta timaé tarvitsee lisétietoja, ja vaikka me me-
nemme tietysti kaikki ylpeind vaalikeskusteluihin, niin timé on yksittdinen asia, jossa toi-
voisin, ettd meillé olisi vahén niin kuin komiteahenkinen 1dhestymistapa kaikilla ja luottai-
simme ja hakisimme sitd arviointia vahdn pidemmalld aikakaarella. — Kiitos.

21.00 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Oikeastaan edustaja Torsti tuossa sa-
noikin sen, minké takia varasin vield puheenvuoron korjatakseni sen vadrinkdsityksen, etti
ne oppositiopuolueet, jotka ovat esittdneet timén oman lausumaehdotuksensa, jossa yhdy-
tadn tdhdn kansalaisaloitteen asiasisdltoon, nyt olisivat jotenkin vastaan tétd mietint6é. Ei-
hén se niin ole. Se on vain lisdys sinne lausumaksi, ettd mentiisiin sen mukaan.

Ja sitten toisekseen, itsekddn siis en ole sivistysvaliokunnassa, mutta kuitenkin, toisin
kuin edustaja Mikela tdssé sanoi, kylld minusta néissd ehdotuksissa on aika vissi ero, kun
toisessa selvitetddn kustannuksia — toisaalta vaaditaan, ettd informoidaan oppimateriaalin
kustannuksista etukéteen, ja sitten seurataan ja arvioidaan kustannusten kehitystd — ja kun
toisessa kuitenkin jo halutaan, etté tehtdisiin selvityksid niista erilaisista malleista, miten se
maksuton toinen aste voidaan toteuttaa.

Paatoksethdn senkin suhteen totta kai jaavét sitten seuraavalle hallitukselle, otetaanko
sieltd sitten jotain mallia kdytintoon ja edetddnkd asian suhteen. Mutta néden sen, ettd meil-
13 olisi selvitysti siitd, miten se voidaan toteuttaa, ddrimmaéisen arvokkaana, koska, kuten
tdssé on tullut tdndkin iltana hyvin esille, timé on kuitenkin keskustelu, joka jatkuu. Sen ta-
kia mitd nopeammin meilld on niité selkeitd vaihtoehtoja, miten téssé voisi edetd, sité hel-
pompi on my0s padtdksentekijoiden ja puolueiden arvioida, millaisella mallilla sitten men-
nédén eteenpéin, jos halutaan menné eteenpdin. Ja kuten téssé nyt on tullut selviksi, ilmei-
sesti nyt kokoomus ei halua menné mitenkdén eteenpéin ja joillain puolueilla on omia mal-
leja, mutta ilmeisesti ei ole vield perusteellisia selvityksid tehty niiden kustannuksista ja
vaikuttavuudesta ja muusta, ja sen takia juuri timén kansalaisaloitteen siséllon mukaisesti
olisi syytd tehdd nyt niitd selvityksid.
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Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi korkeakouluopiskelijoiden opiskeluterveyden-
huollosta sekii eriiiksi siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 145/2018 vp

Valiokunnan mietintd StVM 35/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Paula Risikko: Ensimmadiseen kisittelyyn esitelldén péivéjérjestyksen 12. asia.
Kasittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 35/2018 vp. Nyt péé-
tetdéin lakiehdotusten sisillosta.

Keskustelu

21.03 Pekka Puska kesk: Arvoisa puhemies! Niin illan mydhéisessd vaiheessa sitten
seuraavaan ja hyvin myonteiseen lakiasiaan eli YTHS-lakiin. Tdmé on korkeakouluopis-
kelijoille varsin iloinen pdiva, kun pitkdan odotettu YTHS-laki on viimein tadlla salikasit-
telyssd. Tété todellakin opiskelijajérjestot ovat pitkdén odottaneet.

Takavuosina, kun sote-uudistuksen valmisteluihin 1dhdettiin, tissi yhteydessd pohdit-
tiin YTHS:n eli korkeakouluopiskelijoiden terveydenhuollon jérjestimistd: miten tdmaé tu-
lisi jérjestdd sitten sote-kuvion yhteydessd? Keskustelun kuluessa pikku hiljaa selkeni, ettéd
— kun sote on valtavan suuri, kuten tiedimme, ja vuosikausien uudistus — opiskelijajér-
jestdjen ja monen asiantuntijan kanta oli, ettd YTHS:n tulisi jatkaa hyvéa ty6téddn suunnil-
leen nykymuodossaan. YTHS on erittdin hyvin toimiva kokonaisuus ja perusterveyden-
huollon kannalta jopa erinomainen esimerkki soten perusterveydenhuollolle. Se on, kuten
olen tainnut aikaisemminkin sanoa tdilla, erdinlainen health maintenance organization,
niin kuin amerikkalaiset tapaavat sanoa.

YTHS:114 on erinomainen potilastietojirjestelma. Sen toimipisteet ovat yleensa ldhelld
yliopistoja, mutta samalla se on valtakunnallinen palvelu. YTHS panostaa paljon ennalta
ehkéisevidn sekd terveyttd ja opiskeluvireyttd edistdvaédn toimintaan. YTHS on myos pe-
rusterveydenhuollon ohi satsannut opiskelijoille térkeddn mielenterveystyohon, mikéd on
todella tdrkedd opintojen hyvén sujumisen kannalta.

Naéissé pohdinnoissa tuli sitten YTHS:n sdilyttdmisen lisdksi esille vahva tarve saada
myo0s ammattikorkeakouluopiskelijat Y THS:n piiriin. Tima merkitsi lisdresurssien tarvet-
ta, joten se hidasti valmistelua. Nyt on hienosti paddytty tdhén tavoitteena olleeseen ratkai-
suun, ettd myos ammattikorkeakouluopiskelijat tulevat Y THS:n palveluihin mukaan, ja on
hienoa, ettd tdhdn tarvittavat varat loydettiin.

Esitetty YTHS:n jarjestamisratkaisu on selked ja hyvi. Eli Kela toimii jirjestdjana ja
YTHS valtakunnallisena tuottajana. Kansaneldkelaitoksellahan on jo nykyéén hyvin kes-
keinen rooli YTHS:n toimintojen rahoittajana. Tdmén uuden lain mukaan rahoitus tapah-
tuu siis toisaalta Kelan eli valtion rahoitusosuudella ja toisaalta opiskelijoiden osuudella
vuotuisen terveydenhoitomaksun muodossa. Kéyntimaksuja ei ole, ja myos nykyiset kau-
punkien rahoitusmaksut jddvit pois.

YTHS:n piirissé olevat korkeakouluopiskelijat voivat siis muilta osin olla tdysin nor-
maalisti myds maakunnan sote-palvelujen, siis julkisten muiden sote-palveluiden, piirissé,

103



Poytikirja PTK 165/2018 vp

mika koskee muuta palvelujirjestelméé, kuten muuta erikoissairaanhoitoa ja sosiaalipalve-
luja. YTHS:n peruspalveluihin kuuluvat nyt ehkiiseva tyo ja sairaanhoito, mukaan lukien
mielenterveys- ja pidihdetyd, seksuaaliterveyden edistdminen ja suun terveydenhuolto.

Kun mielenterveyden edistdminen ja tukeminen, kuten jo sanoin, ovat erés opiskeluter-
veydenhuollon painopisteitd, on hienoa, ettd téssd laissa peruspalvelujen lisdksi on
YTHS:n terveydenhuoltoon voitu siséllyttdd myoskin opiskelijoiden erityisen tuen ja tut-
kimuksen tarpeen varhainen tunnistaminen ja tarvittaessa jatkotutkimuksiin ja jatkohoi-
toon ohjaaminen sekéd psykoterapiaan ohjaamisen edellyttdmé hoito ja lausunto. Témén
merkitykseenhén jo aikaisemmin viittasin.

YTHS:n toiminnan muuttuminen timén lain mukana merkitsee siis huomattavaa laajen-
nusta sen toimintaan. Toimipisteitd tulee paljon ja paljon lisd4 asiakkaita. Tosiaan uusia
paikkakuntia ja opiskelijoita tulee paljon Y THS:n palvelujen piiriin. Sen vuoksi YTHS tar-
vitsee jatkossuunnittelussa ja toimeenpanossa kaiken mahdollisen tuen.

On hyvé, etti liitdnndislaeissa todetaan my0skin, kuinka ylioppilaskuntien ja ammatti-
korkeakoulujen opiskelijakuntien tulee tarpeen mukaan osallistua sdddettyjen opiskeluter-
veydenhuollon tehtdvien toteuttamiseen. Ja on myods hyva, ettd timin lain mukaan asete-
taan korkeakouluopiskelijoiden neuvottelukunta, jossa eri intressitahot seuraavat ja ohjaa-
vat YTHS:n tehtévien toteuttamista pyrkien sité eri tavoin edistiméaéan.

Kaiken kaikkiaan, arvoisa puhemies, on hienoa, ettd pitkdan odotettu uudistus on nyt to-
teutumassa. Valiokunta kuuli paljon asiantuntijoita ja késitteli asiaa monipuolisesti. Uudis-
tukselle antaa hyvén pohjan se, ettd valiokunnan mietintd on yksimielinen, ja ndin lain py-
kalat voidaan varmaan nyt hyvéksya.

21.08 Jani Miikeli ps: Arvoisa puhemies! Tanddn on kisittelyssd muutamiakin sellaisia
lakiesityksid, jotka edustavat sitd positiivista puolta asioista, joiden edistdmisté hallitus-
ajoilta voi muistella. Tdmaé on sellainen esitys — mukava asia koulutuspolitiikasta kerran-
kin téssé salissa. Nyt kun ammattikorkeakouluopiskelijatkin padsevit samanlaisten palve-
lujen piiriin kuin korkeakouluopiskelijat, se on edistysaskel ja siind mielessd hyvin luonte-
va edistysaskel, ettd kun niité oppilaitoksiakin on yhdistelty ja ne toimivat muutenkin yh-
teistyOssd, niin nyt myos terveydenhoidon osalta.

Téhén liittyy sellainen asia, ettd kun viime vaalien alla tehtiin néitd koulutuslupauksia —
monet poliitikot ovat my6hemmin pédtyneet niiden kuvien kanssa julkisuuteen kenties hie-
man negatiivisessa valossa — niin oma koulutuslupauskuvani nyt téssé ainakin 50-pro-
senttisesti toteutuu. Eli toinen niistd tavoitteista on nyt sitten toteutumassa tdiman YTHS:n
myOta.

Jatkon kannalta haastaisin valtiovallan ja tulevan hallituksen pohdiskelemaan, miten
my0s ammattioppilaitosten opiskelijoille saataisiin terveydenhuoltopalveluja parannettua.

21.09 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa puhemies! Todellakin tdmi on ilon ja onnen péivé,
ettd tihdn nyt edetédn, ettd korkea-asteen opiskelijat paésevit saman terveydenhuollon pii-
riin. Téméahén tarkoittaa sité, ettd palvelujen piirissd olevien opiskelijoiden maéra yli kak-
sinkertaistuu, ja tdma tarkoittaa YTHS:Ile huomattavaa toiminnan laajentamisen tarvetta.
Téhéan palvelujen tarpeeseen voi opiskelijamiéran kasvun liséksi vaikuttaa ammattikor-
keakouluopiskelijoiden kasaantunut piilevd hoidon tarve, joka voi lisitd palvelujen kysyn-
td4 ainakin uudistuksen alkuvaiheessa. Tuolla valiokuntakuulemisissa saimme tietds, etti
tatd piilevad hoidon tarvetta on oletettavasti erityisesti hammashoidon osalta.
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Palvelutuotannon kasvattaminen edellyttdsd ammattihenkiloston saatavuutta opiskelu-
paikkakunnilla sekd toiminnan riittdvdd resursointia. Téhén me sivistysvaliokunnassa
teimme lausumaesityksen, joka ei nyt sitten kuitenkaan edennyt tuohon lopulliseen mietin-
toon, eli ehdotimme sitd, ettd tdtd uudistusta ja sen vaikutuksia alueellisen tasa-arvon to-
teutumiseen ja resurssien riittdvyyteen tulisi seurata ja antaa niistéd selvitys eduskunnalle
seuraavan vaalikauden loppuun mennessé. Mutta titd on syytd edustajien kuitenkin seuraa-
valla kaudella sitten valvoa, ettd resurssit ovat riittavit, koska nyt tissd alkuvaiheessa to-
dellakin se patoutunut hoidon tarve voi olla sielld palvelujen lisdéjana.

21.11 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Taytyy myds yhtya tdssd muun muassa edustaja
Maikelén tavoin edelld esitettyihin huomioihin siité, ettd timai lakiuudistus, jossa ammatti-
korkeakoulun opiskelijat tulevat jatkossa padsemién YTHS:n varsin kattavien palveluiden
piiriin, on erittdin myonteinen ja kannatettava uudistus. Ja onnittelut myds edustaja Méke-
lalle siitd, ettd ennen viime vaaleja antamistanne koulutuslupauksista nyt tdima tarkea lu-
paus ndyttdd toteutuvan. En usko, etti kukaan sitd tiélla eduskunnassa haluaa vastustaa.

Téllainen pieni mutta sitékin tirkeimpi uudistus on esimerkki siitd tavasta, jolla myds
esimerkiksi sote-uudistusta, joka on nyt vahvasti kriisissé, olisi tullut viedd eteenpdin —
pienill4 askelilla, ei valtavilla, isoilla, suurilla harppauksilla, niin kuin nyt ollaan yrittimas-
sd. Kun seuraavien paittijien, jotka tinne eduskuntaan valitaan, tehtdvini varmasti tulee
olemaan, ellei sote-uudistus ole heiddn edessddn, ainakin sotu-uudistus, niin toivon, ettid
yritetddn syoda se elefantti pienind palasina.

Totean vield tdhin loppuun, ettd ndméa YTHS:n palvelut ovat tosiaan opiskelijoille réa-
taloityjd ja ettd kun timén palvelun kéyttdjien médrd nyt yli kaksinkertaistuu, se on tietysti
myo0s kustannustehokas tapa toimia. Muun muassa opiskelijoiden mielenterveyspalvelut,
joita YTHS tarjoaa, ovat niin hyvin opiskelijoille rd4téldityjd, ettd niistd on varmasti mo-
nelle suuri hy6ty ja apu eldméssi eteenpdin.

Yleiskeskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 145/2018 vp sisdltyvien 1.-5. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tyoeliikevakuutusyhtidistd annetun lain muutta-
misesta ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 313/2018 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 37/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 313/2018 vp siséltyvien 1.-9. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndon mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi siviilipalveluslain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 294/2018 vp
Valiokunnan mietintd TyVM 15/2018 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 294/2018 vp siséltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

15. Valtiontalouden tarkastusviraston erilliskertomus eduskunnalle: Finanssipolitiikan
valvonnan ja tarkastuksen vaalikausiraportti 2015-2018

Kertomus K 21/2018 vp

Valiokunnan mietintd TrVM 9/2018 vp

Ainoa kdsittely

Puhemies Paula Risikko: Ainoaan kisittelyyn esitelldén péivéjéarjestyksen 15. asia. Ké-
sittelyn pohjana on tarkastusvaliokunnan mietintd TrVM 9/2018 vp. Nyt pédtetdén kan-
nanotosta kertomuksen johdosta. Asian késittely keskeytettiin 22.2.2019 pidetyssa téysis-
tunnossa.

Keskustelu ei jatkunut.

Eduskunta hyvéksyi valiokunnan ehdotuksen kannanotoksi kertomuksen K 21/2018 vp
johdosta. Asian késittely péattyi.

16. Vakuutus- ja elikelaitosten ladikéareilta poistettava mielivaltainen oikeus kumota poti-
lasta hoitavan laiikérin lausuntoja. Tapaturmavakuutuslain 41 d § muuttaminen siten etti
tuo mielivaltaisuus poistuu.

Kansalaisaloite KAA 4/2018 vp

Valiokunnan mietintd StVM 33/2018 vp

Toinen kasittely

Puhemies Paula Risikko: Toiseen kisittelyyn esitellddn paivajarjestyksen 16. asia. Edus-
kunta on ensimmaéisessa kasittelyssé yhtynyt sosiaali- ja terveysvaliokunnan ehdotukseen
kansalaisaloitteeseen siséltyvén lakiehdotuksen hylkdémisestd. Nyt padtetéddn eduskunnan
lausumasta.

Keskustelua ei syntynyt.

Eduskunta pysyi ensimméisessé késittelyssd tekemidssddn péadtoksessd kansalaisaloittee-
seen KAA 4/2018 vp sisdltyvin lakiehdotuksen hylkddmisestd. Lakiehdotuksen toinen ka-
sittely paattyi. Eduskunta hyviksyi mietintdon sisiltyvan lausumaehdotuksen. Asian kasit-
tely padttyi.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi veteraanietuuksien tasokorotuksiksi

Hallituksen esitys HE 322/2018 vp
Valiokunnan mietintd StVM 34/2018 vp
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Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 322/2018 vp sisdltyvit 1.-3. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péat-
tyi. Asian késittely pééttyi.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle kansallisen turvallisuuden huomioon ottamista aluei-
den kiytossi ja Kiinteistonomistuksissa koskevaksi lainsaéidannoksi

Hallituksen esitys HE 253/2018 vp

Valiokunnan mietintd PuVM 6/2018 vp

Toinen kasittely

Puhemies Paula Risikko: Toiseen késittelyyn esitelldén péivéjarjestyksen 18. asia. Nyt
voidaan hyvéksyé tai hyldtd lakiehdotukset, joiden sisdllostd padtettiin ensimmaisessd ki-
sittelyssa.

Keskustelu

21.16 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Tdmdhén on ollut odotettu lakiesitys, johon jo
otin ldahetekeskustelussa sellaisen linjan, ettd timi on kaikilta muilta osin kannatettava,
paitsi ettd se on hieman suppea sisélloltddn ja vastaa ldhinnd tuohon turvallisuuspoliitti-
seen tarpeeseen eiké niinkd4dn maaperén tai vesistojen tai muun kansallisomaisuuden suo-
jelemisen tarpeeseen, sekd tietysti se, ettd tdma tuli varsin myohéin hallituskauden loppu-
vaiheessa ja oli ehki epdilyksii, ettd tuleeko se sieltd koskaan. No, nyt kuitenkin se on va-
liokunnissa késitelty, mietintd on valmis ja asia etenee.

Sindnsd mietinnon kanssa voi kaikilta muilta osin olla samaa mielti paitsi siltd osin, kun
huomasin tuossa ympéristovaliokunnan lausunnossa sellaisen kummallisen kommentin,
ettd: ”Valiokunta pitdd hyviana, ettd hallituksen esityksessa tunnistetaan kansainvilisten in-
vestointien merkitys kansantaloudelle.” Ja jatkuu: ”Tavoitteena on myos, ettd lainmuutos
el tarpeettomasti heikenné ulkomaalaisten yksityishenkildiden tai yhteisdjen halukkuutta
ja mahdollisuuksia investoida Suomeen tai hankkia loma-asuntoja.”

Erityisen paljon ihmettelen tétd viimeisti lausetta ja sité, kuka sen tuonne on saanut, kos-
ka kylldhén tdmé keskustelu on ldhtenyt liikkkeelle my®0s siitd, ettd tuolla meilld piin Kaak-
kois- ja [td-Suomessa niitd mokkikauppoja aikanaan tehtiin, ja sen takia timé keskustelu
péidasiassa pinnalle tulikin, ja niiden mokkikauppojen varjolla on hankittu mydskin néita
puolustuksellisesti tdrkeitd kiinteistdjd ainakin joissain tapauksissa tai ainakin yritetty
hankkia. Eli kummastelen, minka takia téllaista pidettéisiin suorastaan hyvéna, ettd niitd
loma-asuntoja hankittaisiin. Vaikka se keskustelu ei olekaan meilla tédlld hetkelld péivén-
poliittisesti pinnalla, niin kyllé se vield pinnan alla kytee ja se voi toisessa maailmantilan-
teessa muuttua taas ajankohtaiseksi.

Keskustelu paittyi.
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Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 253/2018 vp sisdltyvit 1.-8. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péat-
tyi. Eduskunta hyvéksyi mietintoon siséltyvin lausumaehdotuksen. Asian késittely paattyi.

19. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi vankeuslain ja tutkintavankeuslain, pakkokei-
nolain ja rikoslain 6 luvun 13 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 222/2018 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 19/2018 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 222/2018 vp sisdltyvit 1.-4. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péat-
tyi. Asian késittely pééttyi.

20. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rikoslain 2 ¢ luvun 5 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 175/2018 vp
Lakialoite LA 16/2016 vp, 25/2017 vp
Valiokunnan mietinté LaVM 20/2018 vp

Toinen kasittely

Puhemies Paula Risikko: Toiseen kisittelyyn esitelldén péivéjarjestyksen 20. asia. Nyt
voidaan hyviksyé tai hyléta lakiehdotus, jonka siséllostd padtettiin ensimmaisessé késitte-
lyssa.

Keskustelu

21.18 Jani Miikeld ps: Arvoisa puhemies! Melko pitkélti samanlainen lakiesitys kuin on
muutama aiempikin — elikké sellainen, jota on pitkdén odotettu, jonka edistyminen on si-
néllddn hyvé asia ja jonka huonona puolena on se, etté se sisalloltdén, vaikkakin vie asiaa
parempaan suuntaan, on siitdkin huolimatta kohtuullisen riittimiton ja tulee kohtuullisen
myOhaén. Mutta nythén se téssé on eteneméssd. On tdysin oikeustajun mukainen esitys si-
nénsd, ettd tdmé ensikertalaisuus ei uusiudu niin nopeasti kuin aikaisemmin, mutta tietysti
sekin, ettd se ylipddnsad uusiutuu viidenkddn vuoden aikavalilld, on varsin késittdiméatonta
tavallisen ihmisen oikeustajun kannalta: miten vankilassa tuomionsa kérsinyt rikollinen
voi olla ensikertalainen viidenkién vuoden kuluttua? Téssékin olisi seuraavalla hallituksel-
la parantamisen varaa.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 175/2018 vp sisédltyvén lakiehdotuksen. Eduskunta pysyi ensimméisessa kasitte-
lyssd tekemdssddn paétoksessa lakialoitteisiin LA 16/2016 vp, 25/2017 vp siséltyvien la-
kiehdotusten hylkddmisestd. Lakiechdotuksen toinen késittely péttyi. Asian késittely péét-

ty1.
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21. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tuloverolain 9 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 306/2018 vp
Valiokunnan mietintd VaVM 35/2018 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltdén péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 306/2018 vp sisdltyvén lakiechdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

22. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi Digi- ja viestotietovirastosta seki aluehallinto-
virastoista annetun lain 4 §:n 2 momentin 2 kohdan kumoamisesta

Hallituksen esitys HE 233/2018 vp

Valiokunnan mietintd HaVM 33/2018 vp

Toinen kasittely

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 233/2018 vp siséltyvat 1.—2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paéttyi. Asian késittely pééttyi.

23. Hallituksen esitys eduskunnalle museolaiksi ja laiksi opetus- ja Kkulttuuritoimen rahoi-
tuksesta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 194/2018 vp

Valiokunnan mietintd SiVM 18/2018 vp

Toinen kasittely
Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 194/2018 vp siséltyvat 1.—2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paattyi. Eduskunta hyviksyi mietintoon siséltyvdn lausumaehdotuksen. Asian kisittely
paittyi.

24. Vammaisten henkiloiden vilttiméttoméin avun ja tuen Kilpailuttamisen lopettaminen
Kansalaisaloite KAA 2/2018 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 35/2018 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 27.2.2019 pidettdvain tiysistuntoon.

25. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi riistavahinkolain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 263/2018 vp
Valiokunnan mietint6 MmVM 26/2018 vp
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Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 27.2.2019 pidettdvain tiysistuntoon.
26. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi puolustusvoimista annetun lain 37 §:n, Maan-
puolustuskorkeakoulusta annetun lain 16 §:n ja rajavartiolaitoksen hallinnosta annetun
lain 10 ja 26 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 252/2018 vp

Valiokunnan mietintd PuVM 7/2018 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 27.2.2019 pidettdvain tiysistuntoon.
27. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi eriisti vakuutusmaksuista suoritettavasta veros-
ta annetun lain viliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 317/2018 vp

Valiokunnan mietintd VaVM 36/2018 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 27.2.2019 pidettdvain tiysistuntoon.
28. Hallituksen esitys eduskunnalle tavaramerkkilaiksi ja siihen liittyviksi laeiksi seki ta-
varamerkkioikeudesta tehdyn Singaporen sopimuksen hyviksymiseksi ja voimaansaatta-
miseksi

Hallituksen esitys HE 201/2018 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 38/2018 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 27.2.2019 pidettdvain tiysistuntoon.
29. Seuraava taysistunto

Eduskunnan seuraava tdysistunto on keskiviikkona 27.2.2019 klo 14.00. Taysistunto lope-

tettiin klo 21.21.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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