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Taysistunto

Maanantai 11.3.2019 klo 12.03—15.06

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi vieraslajeista aiheutuvien riskien hallinnasta an-
netun lain 8 ja 16 §:n ja metsistyslain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 286/2018 vp

Valiokunnan mietintd6 MmVM 28/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Paula Risikko: Ensimmaéiseen késittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 3. asia.
Kasittelyn pohjana on maa- ja metsidtalousvaliokunnan mietintd6 MmVM 28/2018 vp. Nyt
padtetdan lakiehdotusten sisillosta.

Keskustelu

12.04 Mats Nylund r: Arvoisa rouva puhemies! Olen ollut 12 vuotta maa- ja metsitalous-
valiokunnan jdsen. Olen harvoin jittdnyt vastalauseen huolimatta siitd, olenko ollut halli-
tuspuolueen jdsen vai oppositiossa. Vastalauseeni ovat yleensi koskeneet kaloja ja kala-
kiintioitd. Minulla on ndind 12 vuotena ollut loistava yhteisty0 ministeri Lepdn kanssa.
Olen oppinut luottamaan hénen kannanottoihinsa ja hdnen osaamiseensa. Néin teen myos
nyt.

Kuten hallituksen esityksestéd tulee ilmi, Suomi varautuu kultasakaalin maahantuloon
sdatamalld sen metséstettaviksi riistacldimeksi ennen kuin laji on levittdytynyt tdnne. [Ha-
lindd — Puhemies koputtaa] Tdma on ddrimmaisen tarked tavoite. Sakaali on erittdin li-
sdantymiskykyinen petoeldin, joka tdnne levittdytyessddn voi kurittaa erityisesti Suomessa
pesivad linnustoa. Sakaalia ei vield esiinny Suomen luonnossa, mutta meiddn on varaudut-
tava lajin tdnne levittdytymiseen mahdollistamalla sen metsidstdminen riistalajina, nimen-
omaan riistalajina.

Sakaalin jattiminen vieraslajiksi ei ole varteenotettava vaihtoehto, koska itse Suomeen
esimerkiksi idista levittdytyvasti kultasakaalista muodostuisi tulokaslaji, ei vieraslaji. Tal-
16in vieraslajilainsdadintda ei sovelleta kultasakaaliin. Kultasakaali on my6s EU:n luonto-
direktiivin liitteen V mukainen laji, jonka suotuisaa suojelutasoa ei saa vaarantaa. Meidin
on varmistettava, ettd lainsdadantomme noudattaa direktiivin vaatimuksia. Koska kultasa-
kaaliin ei ole mahdollista soveltaa vieraslajilainsdadantod, jos se tulee tinne luontaisesti,
niin laji tulisi lisdtd metséstettdviin riistacldimiin. TAma mahdollistaa sakaalin kannansia-
telyn luontodirektiivin mukaisesti tarvittaessa metsastimalld. Jos kultasakaali jatetddn vie-
raslajiksi ja se levittdytyisi tdnne luontaisesti eiké sitd olisi sdddetty riistalajiksi, johtaisi se
lajin rauhoittamiseen luonnonsuojelulain nojalla. Télldin kultasakaalin poistamiseen tar-
vittaisiin poikkeuslupa ja vaarana olisi, ettd kultasakaalikanta ehtisi levittdytya ja vakiin-
tua luontoomme ennen kuin voisimme ldhted rajoittamaan kantaa.

Tarkistettu
4.1
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Pelkédn pahoin, ettd valiokunnan enemmiston ehdotus johtaa siihen, ettd saamme maa-
han uuden valkoposkihanhen, jota kansalaiset kammoksuvat mutta jota ympéristohallinto
ja luonnonsuojelujirjestot suojelevat. Pelkdédn pahoin, ettd saamme maahamme uuden me-
rimetson. Esimerkiksi Ahvenanmaalla riistahallinto antaa poikkeusluvan merimetson met-
sdstyksessd, ja siellé se ei ole ongelma ollenkaan — rannikolla on, kun ympéristohallinto
sddstdd Suomessa merimetsoa. Tdmi osoittaa, ettd ongelmallisten lajien séddtdminen riista-
hallinnon alle on oikea tapa hallita niistd aiheutuvia ongelmia tai riskejé.

Toivon, etté sinisten ehdotus — joka nyt on valiokunnan enemmistén kanta — poistaa
kultasakaali metsdstyslakiin lisdttdvien riistalajien listalta ei osoittaudu sinisilméiseksi
paétokseksi. Toivon my0s, ettei timéa pddtds aiheuta ongelmia sen sijaan, ettd se poistaisi
niitd. — Kiitos.

12.08 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa rouva puhemies! Yhdyn tuohon edustaja Ny-
lundin ndkemykseen, mité kultasakaaliin tulee. Siitd hieman myShemmin lisa4.

Tédmai hallituksen esitys laeiksi vieraslajeista aiheutuvien riskien hallinnasta annetun
lain 8 ja 16 §:n ja metsdstyslain muuttamisesta pyrkii siis tehostamaan keinoja, joilla hai-
tallisiksi méériteltyjen sekd muiden vieraslajilintujen ja -nisékkdiden levidmistd voidaan
estdd. Tavoitteena on my0s parantaa vieraslajiriskien hallintaa luonnon monimuotoisuu-
den turvaamiseksi, ja nima molemmat tavoitteet ovat erittdin kannatettavia ja tarpeellisia.

Téss4 haitallisten vieraslajien kantojen séédntelyssa ja levidimisen estdmisessd on huomi-
oitava tehokkuus ja turvallisuus mutta myos eldinsuojelun vaatimukset ja eettinen kesté-
vyys. Néiltd osin hallituksen lakiesitys ei vaatimuksia aivan riittdvélld tavalla ota huo-
mioon. Nimittdin muun muassa Suomen riistakeskus totesi asiantuntijalausunnossaan, etta
koska monet vieraslajieldimet ovat taustaltaan riistalajeja tai merkittivii riistasaalislajeja
taikka vaikuttavat riistalajien kantoihin, myds niiden torjunnassa ja hallinnassa tarvitaan
metséstykseen liittyvéd asiantuntemusta, mikd on aivan oikein. Riistakeskus totesi my®ds,
ettd haitallisten vieraslajien torjunnassa saattaa olla tarpeen kéyttéa tehokkaitakin keinoja,
mutta osa mahdollisesti tarpeellisista erityiskeinoista soveltuu paremmin tapauskohtai-
seen torjuntaan ammattimaisesti toteutettuna. Mikéli supikoiran, minkin, piisamin, pesu-
karhun ja rdimemajavan tappamiseen ei endi tarvittaisi metséstyskortin suorittamista, ei
voitaisi kontrolloida sitd, ettd nditd eldimié tappava ja pyydystévé henkild ensinndkin tun-
nistaa kyseiset eldinlajit oikein — ei sekoita niitd muihin lajeihin — seké tuntee metséstys-
lain ja eldinsuojelulain vaatimukset, kuten metséstyskorttia suoritettaessa edellytetdin.

Arvoisa puhemies! Myds Metsistijéliitto on lakimuutoksen valmistelusta tiedottaes-
saan pitdnyt tirkednd, ettd my0s jatkossa minka tahansa riista- tai rauhoittamattoman eldi-
men lopettaa ammattitaitoinen henkil, esimerkiksi metsdstdjd. Valiokunnan asiantuntija-
kuulemisissa kuullut useat tahot sekd maa- ja metsdtalousministerié ovat todenneet pité-
vénsd epitodenndkoisend, ettd haitallisten vieraslajien pyyntiin ja varsinkaan pyydettyjen
eldinten lopettamiseen osallistuisivat jatkossakaan muut kuin metséstéjat. Henkilon, joka
aikoo pyydystdi tai tappaa rauhoittamattoman eldimen, onkin tunnettava metséstyslain ja
eldinsuojelulain vaatimukset. Lisdksi erehtyminen lajintunnistuksessa tai lainsdddannon
vaatimusten noudattamisessa on rangaistavaa. Tété taustaa vasten on hieman vaikea perus-
tella sitd, miksi emme jatkossakin vaatisi ndiden lajien pyytdjiltd ja lopettajilta metséstys-
kortin suorittamista.

Arvoisa puhemies! Eldinsuojelusdéinndsten noudattamisen osalta maa- ja metsétalous-
ministeri¢ valiokunnalle antamassaan vastineessa totesi harkittavan vieraslajilain nojalla
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annettavaa valtioneuvoston asetusta valmisteltaessa, ettd saman vuoden poikasten kanssa
lilkkuva ema séddettdisiin rauhoitetuksi, kuten nykyisinkin, ja ettd asetuksella sdadettdi-
siin my0s piisamin pesdrauhoituksesta, kuten nykyisessi lainsddddnnossd. Samalla tulisi
ministerion mukaan siétda selvésti se, ettd ilman poikasia kulkevaan eldimeen kohdistet-
tuna esimerkiksi minkin pyynnissé tai supikoiran pyynnissé voitaisiin lahtokohtaisesti tata
pyyntid harjoittaa emérauhoitusta rikkomattakin. Ei ole oikein eettisesti kestdvaa ajatella,
ettd jattdisimme vélittdméttd jatkossa siitd, jos pyydystettdvélld eldimelld on poikaset pe-
sdssédn, ja jatettdisiin sinne ndéntyméén ja kuolemaan. Nykyisen lainsdddénnoén mukaan
tdméa on huomioitu, ja mielesténi niin tulisi olla jatkossakin.

Sitten, arvoisa puhemies, miti tulee tuohon kultasakaaliin, on todella poikkeuksellista,
ettd valiokunnassa oppositioedustajat ainoina tdmén lakiesityksen kohdan osalta jiivit tu-
kemaan hallituksen omaa esitystd. Me kaikki piddmme tavoitteena sitd, ettd kultasakaali,
joka on eteldeurooppalainen laji eiké tilla hetkelld vield esiinny Suomessa, ei tinne levidi-
sikdédn. Se tulee olemaan haitallinen meidén omalle luontaiselle lajistollemme, erityisesti
pesimélinnustolle. Keinot tuon kultasakaalin levidmisen rajoittamiseksi ovat kuitenkin ra-
jalliset ottaen huomioon voimassa olevan EU-lainsddddnndn, jota emme voi rikkoa. Sen
vuoksi, arvoisa puhemies, tuen edustaja Nylundin tavoin sitd, ettd tuo hallituksen lakiesi-
tykseen siséltyvd toinen lakiehdotus hyvéksyttéisiin hallituksen esityksen mukaisena
muuttamatta sieltd ainuttakaan pykalad, niin ettd kultasakaali todella siirtyy metsistyslain
riistalajeihin, jotta edes jotenkin voidaan yrittdd rajoittaa kultasakaalin levidmistd Suo-
meen.

Arvoisa puhemies! Tulen esittdméin vastalauseen lausumaehdotuksissani myds, etti
vieraslajilain nojalla annettavassa valtioneuvoston asetuksessa sdddetddn metsdstyslain
riistaeldimistd poistettavien pesukarhun, rimemajavan, supikoiran ja minkin saman vuo-
den poikasten kanssa liitkkuvan emén rauhoituksesta seké piisamin pesérauhoituksesta ny-
kyisen lainsddddnndn tapaan ja ettd ndiden lajien pyynnin tulee jatkossakin olla mahdollis-
ta vain voimassa olevan metséstyskortin haltijalle.

12.15 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Omalla kotiseutualueellani supi-
koira aiheuttaa isoa haittaa ja on levinnyt varsin nopeasti. Se vie myos meidén metséstdjil-
td paljon aikaa pitéé tuota lajia kurissa ja toisaalta antaa tilaa esimerkiksi linnustolle pesi-
mérauhan nidkodkulmasta, ja piddn myonteisend sité, ettd supikoiran metsdstysté nyt helpo-
tetaan. Se on poikkeuksellisen haitallinen vieraslaji, ja tdssé lainsdddéanndssé kaiken kaik-
kiaan vieraslajien aiheuttamien riskien hallintaa halutaan parantaa. Ihan tarkkaa tietoa ei
edes ole siitd, paljonko supikoiria Suomessa on, mutta niitd metséstetddn vuositasolla rei-
lusti yli 100 000, arvioiden mukaan jopa 170 000, ja siitd huolimatta laji, jonka kannat itse
asiassa vaihtelevat aika paljon vuositasoisestikin, on vahvistunut. Pidén hyvéni sit4, ettd
nyt annetaan mahdollisuus supikoiran poistamiseen luonnosta entistd tehokkaammin. Se
on parasta luonnonsuojelua myos niille lajeille, jotka tinne meiddn suomalaiseen luontoon
kuuluvat.

Minun mielesténi on ihan mydnteistd myds se, ettd téssd esitetddn metséstyslakia muu-
tettavaksi siten, etté lakia ei endé sovellettaisi pesukarhuun, piisamiin, rimemajavaan eiki
supikoiraan, jotka on siis Euroopan unionin lainsdddanndssa mééritelty haitallisiksi vieras-
lajeiksi. Metséstyslakia ei sovellettaisi endd mydskdén minkkiin, joka on mééritelty kan-
sallisesti merkittidviksi haitalliseksi vieraslajiksi. Néissé tdytyy antaa meidén vastuullisille
metséstéjille paremmat keinot ja edellytykset pitdd haitallisia vieraslajeja kurissa, ja nden
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sen erittdin arvokkaana. Sama itse asiassa koskee kylld kultasakaalia, joka on ténne levit-
tdytymaissé ja tulee olemaan meidén linnustollemme erittiin haitallinen tulokas, jos se tin-
ne padsee. Piddn myonteisend sitd, ettd myos ndiden kohdalla pystyttéisiin tdtd kantaa suit-
simaan ja sen levittdytymistd Suomeen itse asiassa estimaén.

12.17 Juho Eerola ps: Arvoisa rouva puhemies! Erittdin harvinainen tilanne, ettd tdssa
tuntuu, etti olen samaa mieltd sekd RKP:n ettd vihreitten kanssa. Néin ei kovin useasti ole
kéynyt. Tuntuu jarkevaltd tdma, ettd kultasakaalia tulevaisuudessa pidettiisiin siis nimen-
omaan metsistettdvind lajina eikd pelkéstiédn vieraslajina eli se pistettdisiin nimenomaan
riistahallinnon alle, niin kuin Riistakeskus on lausunut.

Kyseessé on tosiaan Suomeen levittdytymaéssi oleva laji, timé kultasakaali, niin kuin ai-
kanaan ovat levittdytyneet minkki ja supikoira, jotka ovat erittdin vahingollisia eldimii. En
itse ole timén kyseisen valiokunnan jésen eiki silld tavalla ole substanssia, mutta kuiten-
kin olen vuodesta 90, 15-vuotiaasta saakka, ollut metséstijan tutkinnon suorittanut ja aina
riistahoitomaksun maksanut eli késitén tdmén kultasakaaliongelman, mika on. Kyllé olen
sitd mieltd, ettd tdllaisilta haitallisilta vieraslajeilta pitéisi laittaa rajat kiinni ja metséstdjat,
metséstyskortilliset metséstéjdt nimenomaan, olisivat oikea taho téta toteuttamaan.

Mutta sen verran, kun olen véhén epdvarma tdmén asian suhteen, mitd Nylund esitti tis-
sd: Ei kai tdssd nyt ole niin, etté jos kultasakaali luokiteltaisiin metséstettivéksi lajiksi, niin
muistanko oikein, ettd on kuitenkin EU-pykalid, ettd pitéisi antaa muodostua tietty kanta
kultasakaalista tdnne maahan, jotta se voitaisiin luokitella timmoiseksi metséstettaviksi
lajiksi ja mentéisiin sitten talld lailla, kuten Nylund esitti? Jos néin on, niin sitten en mis-
sddn tapauksessa voi kannattaa tétd Nylundin muuten erittdin hyvéltd kuulostavaa esitysti,
koska en millddn halua, ettd tinne muodostuu joku kanta tdysin hydodyttomasta vieraslajis-
ta. [Reijo Hongisto: Néin on!]

12.19 Tytti Tuppurainen sd: Arvoisa rouva puhemies! Témé vaalien ldheisyys tuntui
ulottuvan tdmén lakiesityksen osalta myds yleensé varsin vakaaseen maa- ja metsétalous-
valiokuntaan, kun tétd vieraslajiesitystd késiteltiin. Se on sanottava heti alkuun, ettd suo-
malainen metséstyskulttuuri on erittéin, erittdin vastuullista ja pyrkii vastuulliseen kannan-
hoitoon. Mutta kun tésti vieraslajiesityksesté puhuttiin, niin tdytyy sanoa, ettd juurikin té-
mén kultasakaalin késittely meni jossain méérin aivan liian pitkélle. Me saimme aivan pe-
rusteellisen selvityksen maa- ja metsitalousministeriostd, ettd vain silld, ettd kultasakaali
sdddetdéin metséstyslain piiriin, kantaa voidaan jatkossa ryhtyé harventamaan. Kultasakaa-
li levidd Suomeen luontaisesti, ja jos me nyt sédddmme sen vieraslajien piiriin, niin sen
poistaminen ei tule olemaan mahdollista. Tdmai oli aivan yksiselitteistd niitten asiantunti-
jakuulemisten perusteella, ja téltd osin edustaja Nylundin esitys on aivan oikea, ja me so-
siaalidemokraatit tuemme sité.

Sitten, puhemies, on sanottava, ettd myos luonnonvaraisten eldinten kohdalla karsimyk-
sen viahentdminen on aivan oleellista. Ja tdssd haluan viitata niihin eldinsuojeluyhdistysten
ja -jarjestojen nakemykseen, ettd tiltd osin esitys ei ehkd vield ole aivan valmis. Viittaan
erityisesti pesiarauhoitukseen niitten lajien kohdalta, jotka nyt siirretdéin metséastyslain riis-
taeldimistd vieraslajien piiriin, siis pesukarhun, piisamin, rimemajavan, supikoiran ja min-
kin. Kun poikaset liikkkuvat emén kanssa, niin puhutaan sen kaltaisesta ajasta, jolloin tulisi
rauhoittaa ndmaé eldimet. Sen tdhden kannatan tité edustaja Halmeenpéén tekeméa esitysti
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siitd, ettd valtioneuvoston asetuksella jatkossakin sdddettdisiin pesdrauhoituksesta nykyi-
seen tapaan ndiden lajien kohdalla.

12.21 Pia Viitanen sd: Niin, arvoisa rouva puhemies! Itse en ole jiseneni maa- ja metsa-
talousvaliokunnassa enké ole tdhén sisdiseen kisittelyyn osallistunut, mutta kuuntelin nyt
tatd keskustelua ja hieman katselin taustojakin siitd, ja kyll4 olen sitd mieltd, ettd ehdotto-
masti esimerkiksi ndmé edustaja Halmeenpéén esittdmét ponnet ovat kannatettavia ja tar-
peen. Minusta edustaja Tuppurainen tuossa dskeisessd hyvéssé ja perustellussa puheen-
vuorossaan nosti esiin sen térkedn periaatteen, ettd myos luonnonvaraisten eldinten kohdal-
la on térkedd, ettd voimme minimoida kirsimykset. Minusta se kuuluu ihan sivistyneisiin
periaatteisiin, ja varmasti huomionarvoista, arvoisat edustajat, on myos se, ettd esimerkik-
si Metsastijaliitto, niin kuin td4lla todettiin, omassa lausunnossaan korostaa sité, ettd ei ole
eettistél tappaa esimerkiksi naarasta, jolla on pennut. Minusta se on itsestddnselvéa ja til-
lainen hyvé periaate, ja siksi mielestéini on tirkedi, ettd kunnioitamme edelleen téta pesa-
rauhoitusta nykyiseen tapaan. Niilld sanoilla haluan todeta, ettd my0s omalta osaltani kyl-
13 yhdyn néihin edustaja Halmeenpééin esittdmiin lausumiin, ja mielesténi olisi hyvé ja eet-
tistd, ettd koko sali niin tekisi.

12.23 Jaana Pelkonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Minékéén en kuulu maa- ja metséa-
talousvaliokuntaan enkd ole valitettavasti pddssyt kuulemaan asiantuntijakuulemisia ja
osallistumaan tdhén lainsdaddannon laatimiseen, mutta sen tiedédn, ettd useasta suunnasta on
kantautunut suurtakin huolta liittyen lakimuutoksen pyyntimenetelmiin ja -keinoihin. Ha-
taisesti tulkittu lakimuutos saattaisi aiheuttaa himmennystd, ja néin ollen olisi epéselvia,
kuka saa metsédstdd ja mitd ja milld keinoin. Esimerkiksi EU:han ei ole méiritellyt, miten
haitallisten vieraslajien kantaa hoidetaan.

Metsistijilld on hallussaan lajituntemus, siitd ei varmasti ole epdilystd, mutta maallikko
el sen sijaan osaan erottaa esimerkiksi euroopan- ja kanadanmajavaa toisistaan, joten ma-
javien pesit olisi vahintdédnkin turvattava. Téilla on kdytetty monia hyvid puheenvuoroja
liittyen pesintdén ja pesintdrauhaan, eli toivottavasti me myos tarkennamme tétd, saako
vieraslajeja metséstdd pesimédaikaan. Emon tappamainen aiheuttaisi poikasille nélkéén
nddntymisen ja ndin ollen epéeettisen kuoleman.

12.24 Reijo Hongisto sin: Arvoisa puhemies! Mind olen metséstinyt yli 40 vuotta ja 13-
hes 30 vuotta valvonut muitten metséstysti poliisitoimen ohella. Metséstysta harrastetaan
ja harjoitetaan metséstyslain séénnosten mukaan. Metséstyslaki, 1 luku 1 §: ”Tétd lakia so-
velletaan metséstykseen ja rauhoittamattomien eldinten pyydystdmiseen ja tappamiseen
seka riistanhoitoon.” Siind on siis sana riistanhoitoon”. Sama laki, 3 §, Riistanhoidon
mééritelma: “Riistanhoidolla tarkoitetaan toimintaa, jonka tarkoituksena on riistakantoja
sddtelemdlld, riistaeldinten elinolosuhteet turvaamalla tai niitd parantamalla taikka muulla
tavalla lisdtd, sdilyttdd tai parantaa riistacldinkantaa ja eri eldinkantojen vélistd tasapai-
noa.”

Kuten metsistyslaissa varsin selkeésti sanottiin, on tavoitteena lisété ja parantaa riista-
kantaa. Kun edustaja Eerola tuossa pohdiskeli sité, ettd jos nyt siirrettéisiin tdmé kultasa-
kaali metséstyslain piiriin, niin tarkoittaisiko tdimé lakimuutos sité, ettd titd kultasakaali-
kantaa pitéisi lisdtd, niin nimenomaan sitdhén se tarkoittaa. Se sanotaan metsistyslaissa
varsin selvésti ja varsin suoraan. Jos kultasakaali siirrettdisiin metséstettdvien lajien pii-
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riin, ensimmdéinen tehtdvd on vastuullisilla metsastdjilld suojella kultasakaalikanta niin,
ettd se kestdd metséstyksen, koska metsistyslaki méérittelee niin. Riistaa ei saa metsastaa,
ennen kuin riistalajin kanta kestdd metsédstyksen. Vasta siind vaiheessa, kun kultasakaali-
kanta on silld tasolla, etté se kestda verotuksen, se kestdd metséstyksen, vasta siind vaihees-
sa kultasakaalille annettaisiin yksittdisid poistolupia ja sitd alettaisiin metsidstimaén niin
kuin mitd muuta riistakantaa tahansa. Mutta se nimenomaan vaatii jopa satojen eldimien
maassaolon, ennen kuin me voimme kantaa alkaa metsidstamaan.

Téssé tapauksessa minun késitykseni mukaan saadaan nostaa kédet pystyyn: jos kulta-
sakaali Suomeen padsee pesiytyméédn ja se levittiytyy niin, ettd maassa on kanta, joka kes-
tdd metsdstyksen, niin me olemme hévinneet timén pelin.

T&ma on erittdin kova uhka muulle riistalle, ja timén takia olen tietysti kuunnellut va-
liokunnassa asiantuntijoita, mutta olen kuullut myds kymmenien eri metséstysasiantunti-
joitten soittoja ja sdhkoposteja ja saanut viesteja tuolta kentiltd, muun muassa Virosta. Vi-
rossa tdmi laji on haitallinen vieraslaji, ja virolaiset sanovat, ettd 4lkd4 missédén nimessi
padstako titd metsdstettdvien lajien piiriin, dlkad paédstako tétd metsdstyslain piiriin, koska
he ovat hivinneet jo timén pelin. Vain ja ainoastaan silld, ettd se on haitallinen vieraslaji,
tdma eldin pystytdén tavattaessa poistamaan. Ja timén takia mini esitin valiokunnassa kul-
tasakaalin sdilyttdmistd haitallisena vieraslajina, ja toivon, ettd sitten kun salissa asiasta &a-
nestetddn, tdmé kanta myoskin tulee voittamaan. Kultasakaalia ei saa Suomeen pédstdi. Se
on minun tahtotilani.

12.27 Hanna Halmeenpéi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuolla maa-
ja metsdtalousvaliokunnassa ei ole esitetty ainuttakaan sellaista mielipidettd, ettd kultasa-
kaalin pitdisi antaa levitd Suomeen. Siitd on téysi ja yksiselitteinen yksimielisyys, ettd kul-
tasakaalia, joka on eteldeurooppalainen laji, kooltaan ketun ja suden vélimaastossa oleva
petoeldin, ei Suomeen haluttaisi. Mutta esityksissimme on senkaltainen ero, etté toisessa
esityksessd ei oteta huomioon eiké aiota noudattaa Euroopan unionin direktiivejé, jotka
ovat Suomea kansallisestikin sitovaa lainsdddantod. Toisessa esityksessé tuo voimassa ole-
va direktiivilainsdddantd aiotaan huomioida, koska emme me sitd kiertddkdan voi, emme
siitd padse yli emmeka ympéri, emmeka tissd salissa voi ainuttakaan Euroopan unionin di-
rektiivid muuttaa.

Siispd ministerion virkamiehet ovat meille valiokunnassa virkavastuulla vakuuttaneet,
ettd ainoa keino yrittéé rajoittaa kultasakaalin levidmisté luontoon on nimenomaan sen ni-
meédminen metséstyslain riistalajiksi, jolloin sen yksildité, jotka ovat luontaisen alueensa
ulkorajoilla, voidaan poistaa, kunnes se levittiytyy tdinne enemman, mitd emme voi sitten
lopulta milléén keinolla estdd. Mutta niin kauan kuin vain yksittdisid kultasakaaleja Suo-
meen levidd, ainut keino poistaa ne tehokkaasti on nimeté kultasakaali riistalajiksi, jolloin
ne voidaan ampua.

12.28 Markku Eestili kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdmé on
tyypillinen esimerkki siitd, mitd padatoksenteko kansallisesti tdné pdivénd tarkoittaa. TAma
koko sali ndyttdéd olevan samaa mielté asioista: kultasakaalia ei saa padstdd Suomeen. Sit-
ten alkaakin riita. Me siis emme nékdjién ole Suomen luontoa varten emmeké suomalaisia
metsdstdjid emmekd suomalaisia ihmisid varten tiélld, vaan me olemme hallintoa ja byro-
kratiaa varten tadlla — eihén tdti riitaa muuten olisi. Néen itse samalla tavalla kuin edus-
taja Hongisto, ettd jos se pannaan metsdstyslakiin riistacldimeksi, silloin noudatetaan
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3 §:44 eikd sitd voi metséstid, ellei kanta ole sopiva ja suotuisa, ja sitten alkaa kannanhoi-
dollinen suunnittelu ja kaikki. Kuten edustaja Hongisto sanoi, Virossa on menetelty toisin,
ja kun se on haitallinen vieraslaji, niin se on no-go tdinne — ehdoton maahantulokielto.

Mind en ymmarrd, miten voi saada ndisté asioista riitaa. Kai Suomen nyt pitéisi pystyd
jostakin paittdmaéan itse. Jos kultasakaali on kaikkein taitavin sakaali pyydystdméén isom-
pia eldimid porukalla ja samalla myds sy0 lintuja ja kaikkea, niin minké ihmeen takia pitda
kannattaa sitd, ettd se pitdisi Suomeen saada?

12.30 Harry Wallin sd (vastauspuheenvuoro): Kuten edustaja Halmeenpaa totesi, ei tdal-
12 kukaan halua kultasakaalia Suomeen. Nyt tdmé on vain siitd kiinni, miten saadaan rajat
kiinni. Edustaja Hongisto totesi, ettd Virossa on tilanne menetetty ja dlkéa tehkd samaa vir-
hettd — mutta sielldhédn se on vieraslajiksi sééddetty. Ei se ole sielld riistaeldin vaan vieras-
lajiksi sdddetty, ja sielld tilanne on menetetty.

Téssé ei mielesténi ole sellaista oikeaa ratkaisua, vaan kumpikin lainsdédéntomalli joh-
taa ehkd samaan tilanteeseen. Jos on vieraslaji ja se kdvelee rajan yli, silloin sité pitié ru-
veta luontodirektiivin liite V:n mukaan suojelemaan. Jos se sitten tulee taas riistacldimek-
si, niin sielld 2 tai 3 § esittdd, ettd sité pitdé suojella. En tiedd, mutta kun ministeri Leppd —
johonka uskon erittdin paljon ja olen my6skin vuodesta 99 asti ollut hénen kanssaan samas-
sa valiokunnassa — kertoi, ettd timé on paras malli edetd, niin kyll4 ihmettelen hallitus-
puolueiden kansanedustajia. Mutta samana péivéndhén hallitus hajosikin ja ei ollut endd
vilid, puolustaako hallitusta.

12.31 Eero Reijonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tassé ollaan
aika haasteellisessa tilanteessa. Itse olen metsdstinyt myds tosi kauan — ja on ollut met-
sdstdjand edustaja Hongisto ja edustaja Eestild ja ministeri Leppa ja edustaja Nylund — ja
tdsséd on vaikea tilanne sikéli, ettd olen aina luottanut ministeri Leppéén ja niihin peruste-
luihin, miksi hallitus on tdimén esityksen ndin tinne tuonut.

Itse olen ollut toistakymmenti vuotta riistanhoitoyhdistyksen puheenjohtajana, ja nden
kuitenkin tirkedna sen, ettd timmoisen lakiin perustuvan metséstyksen pitédé olla se 1ahto-
kohta, ja silloin me voimme toimia lakien, sdddosten ja luontoarvojen perusteella. Nyt tis-
sé on tullut erittdin paljon yhteydenottoja myds minulle timén asian osalta, ja ainakin tuol-
la Metsistéjéliiton taholla on kanta semmoinen, ettd sen tulisi olla hallituksen esityksen
mukainen, ja varmaan tuo edustaja Nylundin avauspuheenvuoro oli sikéli perusteltu. Nayt-
tad siltd, ettd me padsemme tésté jossakin vaiheessa dénestdmaién, niin ettd katsotaan nyt,
mika se tilanne on sitten.

12.32 Hanna Halmeenpéi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Juuri
niin kuin edustaja Reijonen téssi totesi, timi on myos Metséstéjdliiton kanta, ja timi on
maa- ja metsdtalousministerion virkamiesten kanta, ja timéa on ministeri Lepén esittdma la-
kiesitys, ettd kultasakaali siirrettdisiin metséstyslain riistalajiksi, ja néin tulisi tehdd. Téssi
asiassa ei ole mitdén kultasakaalinhéntéa kainalossa. Vilpiton tavoite on, ettd kultasakaalin
Suomeen levittdytymisti estettdisiin mahdollisimman tehokkaasti.

Tulee ymmaértda se, ettd on eri asia, tuleeko kultasakaali Suomeen ihmisen tuomana, jon-
kun matkalaukussa karrikoidusti sanoen, vai kidveleekd se rajan yli itse, kuten se hyvin to-
dennidkoisesti tulee tuolta itdrajalta Baltian maitten kautta ja Kaakkois-Suomen kautta tu-
lemaan. Kun se kdvelee tinne itse, kultasakaali ei ole lain mukaan vieraslaji eiki sitd voi
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sellaiseksi vaittdd, vaikka kuinka haluaisi. Se on silloin tinne luontaisesti levittyva tulokas-
laji, eiké sitd voida vieraslajilain mukaisesti késitelld. Se ei ole toimiva keino.

Arvoisa puhemies! Taytyy todeta, ettd vaikka kultasakaali on luontodirektiivin liite V:n
laji, se voidaan sdétdd metséstyslain riistalajiksi, ja silloin sitd voidaan metsadstamalld pois-
taa.

Puhemies Paula Risikko: Sitten taitaa menné puhujalistalle.

12.33 Markku Eestili kok: Arvoisa puhemies! Jos mini oikein tulkitsin, niin ihan sama,
tehdiénko hallituksen esityksen mukaan vai tehddénko sitten timén mietinnén eli hallitus-
puolueiden yhteisen kannan mukaan: lopputulema on sama, jos kuuntelee néitd puheita, ja
sen takia tima on ristiriitainen juttu.

Miné ldhden itse siité, ettd Suomen pitéisi pystyd médritteleméén oma kanta kultasakaa-
liin. Koko sali tuntuu olevan sitd mielti, etti sitd ei saa tdnne padstdd, koska meilld on téal-
12 paljon riistalajeja ja nima ovat erittdin taitavia saalistamaan ja kovia lisdéntyméén. Kun
meilld on susiongelma, niin kohta on kultasakaaliongelma. Ja kun se on metséstyslaissa,
niin silloin, kuten edustaja Hongisto totesi, kantaa pitdd 3 §:n mukaan hoitaa ja sen pitda
olla riittdva, ja silloin me olemme siind samassa liemessd. Mutta pitdisi pystyd myos
EU:hun péin perustelemaan, ettd Suomi todella haluaa pitéd tdmén erilaisen riistapopulaa-
tion tadlld ja metsastettidvat linnut ja kaikki ja ettd tdnne ei ole varaa endd ahmojen ja susien
ja monien muitten petojen liséksi ottaa yhtd uutta saalistavaa petoa niin, ettd me saisimme
toisen ongelman tdmin susiongelman lisdksi. Siitd tdssd on kysymys.

Me kaikki valiokunnan jésenet ymmaérrimme, ettd timé on véhén niin kuin timmdinen
hallinnollinen tulkintakysymys. Mutta toivotaan, ettd olipa kumpi taho tahansa oikeassa,
niin lopputulema on se, etti kultasakaalia ei tule Suomeen.

12.34 Harry Wallin sd: Nythén késitelldén paljon muutakin kuin tatd kultasakaalia. Puut-
tuisin tdhén supikoiraan ja minkkiin.

Juuri tuli tieto siitd, ettd meidén lintulajeistamme aika moni on uhanalainen. Tuolla ran-
nikolla, missé minkki on aika yleinen, se on mydskin suuren vahingon aiheuttaja vesilin-
nustolle. Ja kun nyt edustaja Halmeenpai sanoo, ettd pesimiaikana ei saa ampua minkkié
eikd supikoiraa, niin samanaikaisesti pesivit vesilinnut. Eli sind aikana, kun vesilinnut pe-
sivit, ei saisi minkkid metséstdi. No, siitdhidn on seurauksena se, ettd linnut hividvit ja
minkit jadvat ja niitd on vield enemmén kuin niité oli alkuperdisesti.

Sama koskee supikoiraa. Sehdn on levittdytynyt erittdin laajasti Keski-Suomeen ja
myoskin Lansi-Suomeen. Jos ajaa Kolmostietd Helsingistd Tampereelle, ndkee yhdelld
matkalla useampia kuolleita supikoiria. Eli timé on suuri ongelma vesilintujen osalta Kes-
ki-Suomessa ja Lansi-Suomessa.

Niin ollen, ja kun ne ovat vieraslajeja, ei mielesténi ole mitién tarvetta suojella niité pe-
simdaikana, vaan voi metsdstdd niin kuin hallituksen esityksessa on.

12.36 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa rouva puhemies! Olen edustaja Wallinin kans-
sa tdysin samaa mieltd siitd, ettd supikoira ja minkki ovat erittdin haitallisia meidén pesi-
milinnustollemme. Kuitenkin samaan aikaan olen sitd mielti, etti ei ole eldinsuojelullises-
ti hyvaksyttivid eikéd eettisesti oikein sallia pyytié niitd emid, joilla on eméénsé seuraavat
poikaset.
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Huomauttaisin edustaja Wallinille ja kaikille muillekin, etti ei ole tarkoitus, ettd mink-
kid ja supikoiraa ei saa pesimédaikana metséstdd lainkaan, vaan tarkoitus on se, mitd minis-
terid vastineessaankin esittdé: ettd sdddettdisiin saman vuoden poikasten kanssa liikkuval-
le emélle rauhoitus, kuten nykyisinkin — eli jos poikaset seuraavat emié, eméd on rauhoi-
tettu, mutta jos ei poikasia ndy, eméd voidaan metséstdd — ja sidddettéisiin samaan tapaan
piisamin pesédrauhoituksesta kuin nykyisinkin. Nykytilaan ei siis tulisi muutosta, ja minis-
terid korostaa liséksi, ettd pitdisi nykyistd selvemmin sdétdd, ettd minkin rautapyyntid ja su-
pikoiran loukkupyyntid voitaisiin ldhtokohtaisesti harjoittaa emérauhoitusta rikkomatta.
Té&ma on omakin tavoitteeni.

Arvoisa puhemies! Miti tulee tuohon kultasakaaliin, joka heréttéé paljon keskustelua ja
kenties vdhin tunteitakin siitd, voidaanko menné sdédosten mukaan vai pitéisikd menni
sdddosten vastaisesti, jotta haluttuun tavoitteeseen paéstiisiin, tdytyy todeta, ettd Suomen
luonnossa eldvdt nisidkds- ja lintulajit kuuluvat paédsédéntdisesti joko luonnonsuojelulain
vieraslajilain tai metséstyslain soveltamisalan piiriin. Kultasakaali, jota ei nykyisin esiin-
ny Suomessa, on nykyisin voimassa olevassa lainsdddanndssa sdadetty kansallisesti haital-
liseksi vieraslajiksi. Sen maahantuonti, kauppa ja luontoon laskeminen on kielletty, ja hyvé
ndin. Luulisi siis, ettd kdytdnndssd on olemassa keinot, joilla lajin tuleminen Suomeen ih-
misen toimesta voidaan estid ja luonnosta voidaan poistaa ne yksildt, jotka sinne ihmisen
toimesta padtyvét. Ndin onkin.

Kultasakaali levittdytyy pohjoisemmaksi, ja on oletettavaa, ettd melko lyhyessékin ajas-
sa se Baltian maiden ja Venédjén kautta levida luontaisesti Suomeen — siis kidvelee tinne it-
se. Silloin se ei ole vieraslaji. Se muodostuu meillé tulokaslajiksi. Ministerion valiokunnal-
le antaman vastineen mukaan ensimmaéiset kultasakaalihavainnot Suomessa saataisiin to-
dennidkoisesti yksittiisistd eldmistd. Ndiden havaintojen perusteella ei kylld valttdmatté
pystyttéisi selvittiméin, ovatko nuo yksilot luonnossa vieraslajilainsdddédnndssa tarkoite-
tun ihmisen toiminnan vuoksi — eli onko ihminen tuonut tai vapauttanut kyseiset kultasa-
kaaliyksilot luontoon — vai ovatko lajin yksilot levinneet ténne itse, luontaisesti. [hmisen
tuomana kultasakaali on edelleen vieraslaji.

Itse, luontaisesti Suomeen levittdytyvé kultasakaali olisi siis tulokaslaji, ei vieraslaji.
Tulokaslajeihin ei voida soveltaa vieraslajilakia. Suomeen luontaisesti levittéytyvé kulta-
sakaali olisi automaattisesti — ei erilliselld paatokselld vaan automaattisesti — myos luon-
nonsuojelulain tarkoittama rauhoitettu laji, kuten kaikki muutkin sellaiset Suomen luon-
nonvaraiset lajit, jotka eivét ole metséstyslain mukaisia rauhoittamattomia tai riistaeléinla-
jeja. Ja tissdpa se villakoiran ydin piileekin. Kultasakaali on siis sdddettdvé riistaeldinla-
jiksi, jotta siitd ei automaattisesti tule luonnonsuojelulain mukaisesti rauhoitettu laji.

Kultasakaali on myds luontodirektiivin liitteen V laji, siitd emme péése yli eikd ympéri,
emme tdmén salin paétoksilld. Kultasakaalia ei siksi voida sdétdd metsdstyslain rauhoitta-
mattomaksi lajiksi. Luontodirektiivii ei kuitenkaan sovelleta yksittdisiin harhaileviin yksi-
16ihin luontaisen levinneisyysalueensa ulkorajoilla tai ulkopuolella. Metséstyslain mukai-
seksi riistalajiksi kultasakaali voidaan sditéé. Ellei kultasakaalia nyt hallituksen esityksen
mukaisesti siirretd vieraslajilain tarkoittamasta vieraslajista metsastyslain mukaiseksi riis-
talajiksi, seuraa tilanne, jossa kultasakaalin Suomeen luontaisesti levittdytyvien yksildiden
tappaminen on luonnonsuojelulain nojalla kielletty, kunnes laji sdédetéén riistalajiksi. Tél-
16inhén siis kultasakaali ehtisi levittiytyé ja vakiintua osaksi luontaista lajistoamme huo-
mattavasti nopeammin kuin tilanteessa, jossa se on séddetty riistalajiksi jo ennakolta, ku-
ten hallitus esittéa.
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Riistalajiksi sdddettdessd kultasakaalin ensimmaisié luontaisen levinneisyysalueensa ul-
korajoille Suomeen harhailevia yksilditd voidaan poistaa metséstdmaélld ja néin rajoittaa
kannan nopeaa levittdytymistd. Kultasakaalin vaikutus saalistustavoiltaan tehokkaana pe-
toeldimend olisi alkuperdiseen eldinlajistoomme todenndkdisesti merkittdvin negatiivi-
nen. Koska kultasakaalin Suomeen levittdytymistd ei kuitenkaan milldén keinoilla eikd
myoskddn luontodirektiivin voimassaolon vuoksi voida kokonaan estdd, olisi nykyisen
luonnonvaraisen lajiston suojelemiseksi parasta, etté kultasakaali sdddettiisiin jo ennakol-
ta riistalajiksi hallituksen esityksen mukaisesti.

12.41 Mats Nylund r: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Halmeenpdi sanoi jo melkein
kaiken, mutta yritdn erittdin tiiviisti sanoa, mitd minulla on sanottavaa.

Kaikki ovat sitd mielti, ettd kultasakaali on maamme alkuperiiselle lajistolle erittdin va-
hingollisena lajina pidettdvd poissa Suomesta mahdollisimman pitkdén ja tehokkaasti.
Kaikki ovat sitd mieltd. Me tieddmme, ettd Virossa on jo lisddntyvé kultasakaalikanta, ja la-
jin tiedetddn kykenevin litkkumaan pitkidkin matkoja. Téstd seuraa — aivan kuten edus-
taja Halmeenpéd sanoi — etté jos ja kun kultasakaali levittdytyy itse luonnollisesti Suo-
meen esimerkiksi iddstd, niin sitten se on tulokaslaji, ei endé vieraslaji, koska vieraslajila-
kia ei sovelleta kultasakaaliin tdssé tapauksessa. No, jos metsdstdja siind tilanteessa ampuu
kultasakaalin, on mahdollista, etti hin tekee luonnonsuojelurikoksen. Eli jos nyt se sdédde-
tadn riistaeldimeksi, tietenkin metsastijin oikeusturva paranee huomattavasti. Ja aivan ku-
ten edustaja Halmeenpéé sanoi, komissio on linjannut, ettd vaikka kultasakaali kuuluu
EU:n luontodirektiivin liitteeseen V yhteison tirkednd lajina, on mahdollista poistaa
eldinyksilot, jotka eivét ole lajin luontaisen levinneisyysalueen paikalla, eli se tarkoittaa,
ettd jos se sdddetddn riistalajiksi, me voimme poistaa sitd, vaikka se tulee tinne luontaisesti.

Eli kaikessa lyhykdisyydessddn: Maa- ja metsédtalousministerio, riistahallinto, Suomen
Metsistijéliitto ja mind haluamme sédtdd kultasakaalin riistaeldimeksi. Ketkd haluavat
muuta? Edustaja Hongisto, maa- ja metsétalousvaliokunnan enemmistd, Suomen ympéris-
toministerid, Suomen luonnonsuojeluliitto. Kysymys kuuluu: luotammeko me enemmén
riistahallintoon vai ympéristohallintoon? Jos tdma laki sdddetdén nyt tdssd muodossa kuin
maa- ja metsétalousvaliokunnan mietinnén mukaan se esitetdén saliin, lopputulos on, etti
se on ympdéristohallinnon alla heti, kun se levittdytyy luontaisesti Suomeen. — Kiitos.

12.45 Leena Meri ps: Arvoisa rouva puhemies! En ole téssd kyseisessd valiokunnassa,
mutta olen mielenkiinnolla kuunnellut néité erilaisia perusteluja ja lukenut néité vastalau-
seita ja oikeastaan vield toivon puheenvuoroa mydhemmin edustajilta Nylund ja Halmeen-
péd siitd — teilld oli ymmartddkseni véhén erityyppisid vastalauseita — kumman taakse
nyt pitdisi ehkd mennd. Lueskelin néité perusteluita. Lopputulema ja tahtotila kaikilla tun-
tuu olevan sama, ettd tdma riistaeldin sakaali ei levidisi tinne Suomeen. Mutta kun katsoin
sitten tdtd vastalausetta — esimerkiksi metséstyskorttivaatimuksen poistuminen viiden
nisdkéslajin osalta — niin Suomen Metsastdjiliitto on pitdnyt tirkeénd, ettd ammattitaitoi-
set ihmiset tappavat eldimid. Miné olen henkilokohtaisesti sitd mieltd, ettd meidan taytyy
tappaa, jos on joku héirikkosusi tai sitten levidd joku vahingollinen kanta, mutta haluan,
ettd sen suorittaa ihminen, joka tietdd, mink lajin hén tappaa, haluan, ettd sen tekee ihmi-
nen, joka osaa sen tehda.

Arvostan edustaja Hongiston osaamista, mutta minua hiiritsi tuommoinen, ettd “tavat-
taessa poistamaan”, kéytitte téllaista sanaa, ja ajattelin sitten siité, etté jos joku tavattacssa
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poistaa jonkun lajin — miten hén sen sitten tekeekin — niin en ehka vélttdméttd halua tie-
tad. Toivon aina, ettd kaikessa tappamisessa eldinten kohdalla se tehdédin niin kivuttomasti
ja mahdollisimman nopeasti kuin se on mahdollista, ja jos henkil6llé ei ole mink#énlaista
koulutusta eikéd osaamista, niin pikkuisen olen huolestunut. Lisdksi mietin aina sitd asen-
netta, ettd jos joku on niin sanottua vapaata riistaa, niin kyll4 se niin sanotuissa katupuheis-
sa muuttuu vihin sellaiseksi, ettd lahdetédénko pojat vetdmaén niskat poikki télté ja télta la-
jilta. Eli toivon, ettd se sdilyy ihan aidosti inhimillisend, koska en voi hyvéksy4 sité, etti
eldimid kohdellaan siten. Téytyy aina muistaa, ettd ne tuntevat kipua ja tuskaa ihan samalla
lailla, niin ettd haluan olla silld lailla inhimillinen, etti jos joku pitdd lopettaa, niin se teh-
déén sitten ammattihenkildiden toimesta ja asianmukaisesti. Ja missdén tapauksessa en voi
koskaan puoltaa sellaista, ettd emi tapetaan ja pennut jitetddn nélkdén kuolemaan, eli sil-
loinhan pitéisi koko pesue lopettaa — kai sen nyt jokainen ymmartéa, ettei se voi olla mis-
sédn tapauksessa inhimillist.

Kun katselin tééltd néitd lausuntoja, niin Riistakeskus ja Metséstdjiliitto olivat tosiaan
samoilla linjoilla vastalauseen kanssa. Itse luotan Metséstijaliittoon. Isdnikin metséstia ja
kertoilee minulle paljon ja veljenpoikanikin on alkanut nyt metsdstimééan ja ovat kovin in-
noissaan siitd, mutta ovat ammattitaitoisia ja osaavia, erottavat lajit ja huolehtivat talviruo-
kinnasta esimerkiksi hirvien ja peurojen osalta ja ovat eldinrakkaita ihmisid, mutta halua-
vat kuitenkin pitdd kannat kunnossa. Téssé lakiesityksessd pikkusen niiden kohdalla, jotka
suhtautuivat tdhin ndin, etti tarvittaessa poistettava, tulee semmoinen tunne, ettid poikapo-
rukalla Iahdetéén illalla vetdmaén niskat poikki ja viis siitd, miltd se tuntuu. Silté se nyt, an-
teeksi vain, kalskahti. Ja siksi haluaisin kuulla, jos tdssé oli joitakin eroja, jotta osaisin kat-
soa, minkd vastalauseen taakse itse henkilokohtaisesti menisin, koska en ole valmis mihin-
kéén ihan kylméén toimintaan, ja jos kerran lopputulos on kummallakin siind mielessa sa-
ma, se, ettd kanta ei padse levidméédn. Minusta edustaja Halmeenpéé kertoi hyvin selkeésti
sen, ettd jos ne madritellddn riistacldimiksi, niin niitd voi silloin metsidstdd. Mutta aina am-
mattitaitoisten ihmisten tiytyy olla tekeméssé silloin, kun mahdollisesti aiheutetaan kipua
ja kérsimysta eldville eldimille, eli en ole sallimassa villin ldinnen menoa.

12.49 Reijo Hongisto sin: Arvoisa puhemies! Edustaja Meri, tunnen ja ajattelen aivan sa-
malla tavalla kuin te puhuitte tuossa. Kummeksuitte sité, kun kéytin sanaa “poistaa”. Tél-
lainen poistaa-termi on varsin vakiintunut ja yleinen silloin, kun puhutaan metséstijien po-
liisille antamasta suurriistavirka-avusta. Namé virka-avun antajat eivét suinkaan lahde tap-
pamaan kolarissa loukkaantunutta eldinté taikka taajamaan eksynyttd karhua, vaan ldhde-
tddn antamaan virka-apua, jonka seurauksena tdmi eldin poistetaan taikka lopetetaan.
Té&ma poistaa-termi on ihan normaali. Siihen ei siséilly kylld mitién sellaista, ettd poikapo-
rukalla kdydéaan vetdméssa niskat nurin tai jotakin muuta. Haluan oikaista téltd osin, etti
vastuulliset metséstéjat eivat kayta téllaista kieltd. Me haluamme eldimen kérsimykset lo-
pettaa mahdollisimman nopeasti ja tehokkaasti parhaimmin siihen sopivalla vélineell4, ja
kenenkéddn etu ei ole pitdd eldintd hengissé ja kiduttaa. Se ei ole terveitten ihmisten toimin-
taa.

Mutta, arvoisa puhemies, arvostamani edustaja Wallin kéytti tuossa hyvan puheenvuo-
ron. Hén kantoi huolta esimerkiksi supikoiran ja minkin metséstyksesté pesintdaikana, ja
olen tasan tarkkaan edustaja Wallinin kanssa samaa mielti, ettd silloin kun halutaan tillais-
ta haitallista kantaa poistaa, niin se pitéé poistaa mahdollisimman tehokkaasti myoskin pe-
sintdaikana. No, edustaja Halmeenpéd suhtautui asiaan, mikéli ymmérsin oikein, téysin
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pdinvastoin. Edustaja Halmeenp#é kyseenalaisti timén, onko oikein, ettd pesintdaikana
ndité eldimié poistetaan, ja kun Halmeenpéén puheenvuoroa kuuntelin, niin mietin, etti jos
ja kun tdmaé kultasakaali siirretddn metsdstyslain piiriin, niin sitdhén koskee sitten ihan sa-
malla tavalla pesintdsuoja, niin kuin mini edellisesséd puheenvuorossani sanoin. Tuntuisi
erikoiselta, ettd kultasakaalin voi pesintdaikana poistaa mutta ei sitten minkkid tai supi-
koiraa. Kylld metséstyslaki koskee kaikkia eldimid samalla tavalla.

Kuten olen sanonut, niin mind olen noudattanut ja vaatinut mydskin muilta metséstys-
lain noudattamista, ja metséstyslaissa varsin selvisti sanotaan, ettd riistaeldintd metsiste-
tddn vasta sen jilkeen, kun sen riistacldimen kanta kestéd metsédstyksen. Se pitéd arvioida,
ettd se on metséstyksen kestévélld tasolla. Ja ndin ollen kysyn teiltd, arvoisat henkildt, jot-
ka haluatte, ettd kultasakaali siirretdén metséstyslain piiriin, miten te tulkitsette tti asiaa.
Mitd teiddn mielestidnne pitdé tehda siind vaiheessa, kun metséstyslain perusteella kultasa-
kaali harvinaisena ja uhanalaisena rauhoitetaan, kultasakaaleja pannoitetaan, l&hdetéén ke-
rddmién kultasakaalien dna-néytteet ja analysoidaan, missé kultasakaalit liikkkuvat? Kuin-
ka paljon tdhdn menee rahaa ja muuta? Kuinka teidédn mielesténne pitédisi tulkita asiat, nou-
datetaanko metséstyslakia vai jotain muuta lakia? — Kiitoksia.

12.52 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen tyytyvidinen tuossa
edustaja Hongiston puheenvuorossa siitd, ettd hian kertoi, ettd hinelld ei ole toiveita tim-
maoisestd, ettd ldhdetdén iltaisin ja nirri pois. Mutta te puhuitte kuitenkin, ettd vastuulliset
metséstéjét eivit toimi niin ja ndin ja noin. Tdssdhdn ymmartadkseni ei tarvita endd mitdén
metsdstyskorttia, ja juuri se kai tidssd nyt minuakin hiiritsee, etti sitten voi kuka tahansa
tuolla ldhted vdhédn omilla tyyleillddn niin sanotusti poistamaan. Ja timé poistaminen siis
tarkoittaa tappamista, jos suomeksi sanotaan — ei tété tarvitse sitten kaunistella, siitdhin
nyt on kysymys.

12.53 Hanna Halmeenpéi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En nyt voi
padtyd muuhun johtopddtokseen kuin siithen, ettd edustaja Hongistolla valitettavasti on
ehké hieman tarkoitushakuinen tapa yrittdé kertoa oppositioedustajien ajaneen kultasakaa-
lin suojelua valiokunnassa, kun me nimenomaan olemme ajaneet sielld sité, ettd kultasa-
kaali sdédetddn metsdstyslain riistalajiksi, jotta sitd voidaan tehokkaimmalla olemassa ole-
valla tavalla estid levidméstd Suomeen, ja se on ainut tavoite. On aika vaikea esittié kul-
tasakaalille suojelua, kun kultasakaalia Suomessa ei edes esiinny télld hetkelld. Nyt ollaan
siind vaiheessa, ettd pyritddn keksiméén keinot, joilla sen levidminen Suomeen voitaisiin
estdd, ja sen takia olemme tdmén asian ddrella.

Edustaja Merelle vastaan myShemmin, mité niitten vastalauseitten erona on, mutta ai-
nakaan se ei ole ero, ettd me — sekd Nylund, jota tukivat demarit ja vasemmistoliitto, etti
mind — esitimme tismalleen samalla tavalla timén kohdalla, ettd kultasakaali metsastys-
lain riistalajiksi.

12.54 Reijo Hongisto sin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen sanonut, ettd
meilld kaikilla on, niin kuin monista puheenvuoroista on kuultu, samanlainen tahtotila, ta-
voitetila. Tdmé on vdhén niin kuin suunnistuskilpailu: me kaikki tiedimme, misséd on se
viimeinen rasti, kaikki haluavat 16yté4 sen viimeisen rastin, mutta nyt on kysymys vain rei-
tin valinnasta, kierretddnko suo oikealta vai menndénko vuoren yli vasemmalta. Reitin va-
linnasta on kysymys, ei tdssd varmaankaan kenenkéén tahtotilasta ole kyse, ja mind itse
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edustan sitd kantaa, ettd kultasakaalin séilyttiminen vieraslajina on parempi reitinvalinta
kuin se, ettd se siirretddn metsdstyslain piiriin. Ei tdssd mistdan muusta ole kysymys.

12.55 Harry Wallin sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tuntuu kylld erikoisel-
ta tuo edustaja Meren puheenvuoro metsistijétutkinnon merkityksesté. Se ei anna mitéén
valmiuksia ampumiseen, ainoastaan lajintunnistamiseen ja kaliipereihin ja néin poispiin.
Minulla on ne kirjat tuolla tyShuoneen hyllylld, ja meinaan sen suorittaa nyt kun eduskun-
nasta jdén pois. Ystdvéani llkka Taipale suoritti metsdstijétutkinnon, eikd hén ole homman-
nut asetta. Minulla on ollut ase, vaikka ei ole ollut metséstdjatutkintoa. Se, ettid suoritat
metséstéjatutkinnon, ei takaa sité, ettd saat ampuma-aseen, mutta se voi kyllé helpottaa sen
saamista.

Eli kun min&kin nyt jain eldkkeelle ja asun Keski-Suomessa, niin hommaan supikoira-
loukun, johonka todenndkoisesti aika dkkié tulee supikoira. Tdma lainsdédénto edellyttad,
ettd silloin menen sellaisen asiantuntevan metséstijén tyko ja kerron, ettd tule lopettamaan
se supikoira. Ei siind mitdin ammuta sielld sun tdalla eikd kuka tahansa voi tappaa. Myrkyt
ovat kiellettyja, ja ampuma-aseen saa vain se, kuka saa poliisilta sithen luvan, eli se on hy-
vin perusteellista ja sdddeltyd — ettei tule vadrad kuvaa metsastdjatutkinnon merkitykses-
td. Se vain antaa tunnistamismahdollisuuden.

12.56 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ei tdimi minun ajatukse-
ni ole, vaan mina sité tadltd valiokunnan vastalauseesta katson, mitd metséstyskorttivaati-
muksen poistumisesta on Metsastdjiliitto todennut. Se on pitidnyt tirkednd, ettd se sdilyy, ja
Metséstéjéliitto on lakimuutoksen valmistelusta tiedottaessaan pitdnyt tarkednd, ettd myds
jatkossa minké tahansa riista- tai rauhoittamattoman eldimen lopettaa ammattitaitoinen
henkild, esimerkiksi metsdstdja. Tadltd mind nditd. Mind en ole itse mikdén asiantuntija,
mutta nyt en endd tiedd, mitd mieltd te olette tdsta itse asiasta. Taytyisiko sen olla henkilo,
joka tunnistaa eldimen ja joka osaa kdyttdd aseita, vai voiko se teisté olla kuka vain? Siitad
en nyt enédd saanut selvaa.

Puhemies Paula Risikko: Siclld on edustaja Halmeenpéd ja edustaja Wallin, ja sitten
menndin puhujalistalle.

12.56 Hanna Halmeenpéi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Siindhén,
mitd edustaja Hongisto totesi reitin valinnasta, meilld juuri onkin ero. Tavoite on sama: ra-
joittaa kultasakaalin levidmistd Suomeen. Mind kannatan sellaisen reitin valintaa, joka on
lainsddddnnén mukainen, en lainsdaddnnon vastaista reitin valintaa.

12.57 Harry Wallin sd (vastauspuheenvuoro): Edustaja Meri, te totesitte, ettd mika ta-
hansa poikaporukka voi illalla ldhted lopettamaan eldimid. Nainhdn mietintd tai lainsda-
déntd ei anna mahdollisuutta. Se on juuri niin kuin te luitte siind, ettd mietinnon mukaan
sen eldimen voi lopettaa vain se, joka on ammattitaitoinen ihminen, eli todennikoisesti
metséstédjd. Mutta timé tutkinto ei anna mitdén valmiuksia sithen ampumiseen, mutta si-
nulla tiytyy kuitenkin olla se. [Vilihuutoja]

Puhemies Paula Risikko: Kylld nyt mennéén vélilla tuonne puhujalistalle.
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12.57 Markku Eestili kok: Arvoisa puheenjohtaja! Tdmén sote-haaksirikon jilkeen —
sielldhén oli paljon asiantuntijoita, joihin nojattiin, ja nihtiin, miten siind k&vi — heréttéa
véhin ihmetystd, etté téstékin asiasta nousee néin iso keskustelu. Tekisi tietysti mieli 1dhet-
tad tima perustuslakivaliokuntaan, ettei vaan loukata kultasakaalin oikeuksia, mutta ei tai-
da olla enéé perustuslakivaliokuntaa. [Leena Meri: On se mahdollista! Meilld on huomen-
na kokous!] Ja kun tdilld on vield vedottu hallitukseen, niin ei minun mielestani taida olla
hallitustakaan, eihén tdilld ole hallituksen esitystdkédan, kun ei ole hallitustakaan maassa
endd, mutta se on taas toinen juttu, ei mennd ndihin pikkuisiin yksityiskohtiin.

Minun mielesténi timé hallinnollinen ja tulkinnallinen kysymys on ihan oikeasti tirked,
jatdssd salissa oikeastaan, jos tulkitaan tiukasti, ei ole oikein kukaan oikeassa. Tdma on ky-
symys, jonka sitten viranomaiset tulkitsevat ja kenties oikeuslaitos tulkitsee. Se tdssé po-
liittisessa paédtdksenteossa on ongelma, ettd eduskunnan pitéisi mééritelléd selvisti ja selvin
sanoin, mité kansalainen voi tehdd ja mité ei voi tehdd. Nyt jos eduskunta hyviksyy tdmén,
minki valiokunta on mietintoon kirjoittanut, niin tiélla lukee: ”Haitalliset vieraslajit, ku-
ten kultasakaali, tulee poistaa luonnosta”. Tdmén pitédisi olla selvéd tekstid, niin kuin pre-
sidentti Kekkonen aikanaan sanoi. Eli toistan vield: “Haitalliset vieraslajit, kuten kultasa-
kaali, tulee poistaa luonnosta.” Jos timé on eduskunnan tahto, niin kai ihmisten pitéa luot-
taa, ettd eduskunnan paétokset pitdviét.

Puhemies Paula Risikko: Edustaja Halmeenpéé, puhujalistalta.

12.59 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa puhemies! Mind haluan nyt yrittdd tehdi sel-
véksi sen, miksi kultasakaalia ei voida noin vain tavattaessa poistaa, jos se sdilytetddn téal-
12 vieraslajien listalla: siksi, ettd ei voida olla aina varmoja siitd, onko se EU:n vieraslaji-
asetuksen mukaisesti médritelty vieraslaji vai onko se kévellyt tdnne itse, jolloin se ei ole
vieraslaji. Siindpé sitd ongelmaa tulkinnasta vasta tuleekin seké viranomaisille ettd oikeus-
istuimille, mitenké sitten todistetaan, mikd kultasakaali oli tdnne jonkun takakontissaan
tuoma tai luontoon vapauttama ja miké oli tédnne itse kévellyt, kun joku metsastdja kulta-
sakaalin ampuu. Mini ainakin haluaisin turvata sen, ettd metsistdja voi poistaa kultasakaa-
lin tavatessaan turvallisesti, miettimétta sité, tuleeko tistd rikossyyte. Silloin sen pitéé olla
riistalaji. EU:n vieraslajiasetusta nimittdin sovelletaan kaikkiin haitallisiin vieraslajeihin,
joilla tarkoitetaan eldvéa yksilod, joka tuodaan sen luontaisen levinneisyysalueen ulkopuo-
lelle. Vieraslajiasetusta ei sovelleta lajeihin, joiden luontainen levinneisyysalue muuttuu
muuten kuin ihmisen toiminnan seurauksena. Eli jos se kultasakaali tulee tinne itse, se ei
ole vieraslaji.

Mini en ainakaan halua, ettd kultasakaalia ampuvat metséstéjét joutuvat rikosvastuu-
seen siitd hyvéstd teosta, ettd yrittdvat kultasakaalin Suomeen levittdytymisen estdd. Téssé
on juuri se ongelma. Me opposition edustajat haluamme lainsdddanndn mukaista, metsés-
tdjien oikeusturvan turvaavaa lakiesitysté, joka on hallituksen silloisen esityksen mukai-
nen esitys.

13.01 Mats Nylund r: Arvoisa rouva puhemies! Ensin edustaja Merelle: Minun vastalau-
seeni, jonka allekirjoittivat my0s sosiaalidemokraatit, vasemmistoliitto ja kristillisdemo-
kraatit, menee yksi yhteen hallituksen alkuperdisen esityksen mukaan, eli sielld mina eh-
dotan pykaldmuutoksia kolmeen pykéldan 2. lakiesityksessd. Eli se on todella helppoa, ja
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perustelut menevét samalla tavalla, ei muuta. Sielld on se ainoa ero, ettd edustaja Halmeen-
pdé ehdottaa muuta.

Ja edustaja Hongistolle linjan valinnasta: Minusta seuranta, pannoitus, hakulaitteet ja
dna-tutkimukset koskevat nimenomaan niité eldimié, jotka ovat ympéristhallinnon alla,
eivét riistaeldimid. Ei anneta nyt vadraa kuvaa tastd. — Kiitos.

13.02 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Hongistolla on pitkd kokemus met-
sdstyksestd ja riistanhoidosta. Arvostan sitd kovin ja tiedén, ettd hdn on hyvin eldinrakas ja
eldimistd valittdvd. Kun eldimid metsistetién, eettisyys on ehdottoman térkeds. Kun eldin
lopetetaan, on todella tirkedé, ettd se tehdddn vastuullisesti.

Edustaja Halmeenpai ja edustaja Meri toivat hyvin térkedn periaatteellisen asian esille:
jos eldimelld on pentuja, voidaanko emo tappaa ja jittdd ne pennut kirsiméén? Se on asia,
mikd nyt minua arveluttaa tissi tilla hetkelld.

13.03 Eero Reijonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! On tietysti hyva, etti tdtd keskuste-
lua kdydéén ja ihan hyvéssd hengessi. Mind uskon, etté kaikilla tiélld puheenvuoron kéyt-
téneilld on kuitenkin tavoite, ettd kultasakaali ei tdnne jalkaudu ja se pidetéén rajojen ulko-
puolella. Se on se ykkdsasia. Minusta kaikki puheenvuorot ovat sithen tihdidnneet, ja se on
erinomainen, hieno 1dhtdkohtatilanne.

Mind itse kylld nden supikoirien ja monien muiden vieraslajien osalta niin, ettd kun met-
séstdjaseurathan jarjestévit pienpetokilpailuja joka vuosi, niin on erittéin tdrkeéa, ettd met-
sdstdjat tekevét sitd luonnonhoitoty6té, poistavat sinne kuulumattomia lajeja, jotka eivét
perinteisesti kuulu suomalaiseen luontoon. Se on térked asia, ja toivottavasti se jatkuu kai-
kissa metséstysseuroissa. Ainakin meilld Pohjois-Karjalassa se on ollut hyvin suosittua —
uskon, ettd myds muissa maakunnissa.

Miné itse ajattelen niin — vield soitin tuossa vélilld muutaman puhelun — etté tdma hal-
lituksen ja ministeri Lepén esitys antaisi kuitenkin meille enempi liikkumatilaa. En tied4,
onko se ndin vai ei, mutta timi oli mydskin ministerin ndkemys. Lahtokohtaisesti ministe-
ribssé varmaan ajatellaan niin, ettd ne poistetaan heti tuossa rajan pinnassa, etteivit ne paa-
se tinne levittdytyméén. Se kai lienee se 1ahtokohtatilanne, ja sen perusteella titd on nyt sit-
ten lahdetty timén muotoisesti hallituksen taholta esittdmaén.

Uskon kuitenkin, etté kaikilla on hyvé tavoite, ja toivottavasti saadaan semmoinen rat-
kaisu, joka sen tavoitteen myds mahdollistaa.

13.04 Markku Eestili kok: Arvoisa puhemies! Arvostamani pitkdaikainen parlamentaa-
rikko, edustaja Nylund t4élla sanoi, ettd pannoitus ja seurantatoimenpiteet ja muut kohdis-
tuvat semmoisiin eldimiin, jotka ovat luonnonsuojelulain alaisia. Mind huomautan télle sa-
lille, ettd susi on riistaeldin. Metséstyslain mukaan susi on riistaeldin, ja jos teistd joku on
Pohjois-Karjalassa, [td-Suomessa tai muualla sitd mielti, ettd sudesta on tullut riesa, niin
sitten kun tima kultasakaali pannaan riistaeldimeksi, niin se on riesa potenssiin kaksi. Mut-
ta kaikilla on halunsa. Mind ymmarrén, ettd tdhén sisiltyy tulkintaongelmia, mutta pitéisi
néhda se tosiasia — ja tdtd valiokunta ei halua — etté tésté tulee samanlainen ongelma kuin
sudesta. Mutta mind ymmaérrén, ettd nyt on erilaisia tulkintoja, ja annan timén jélkeen niit-
ten tulkintojen olla omassa rauhassaan.

Sanoisin tésté lopettamisesta, etti ei pidéd sotkea lopettamista, metséstyskorttia ja eldin-
suojelulakia. Eldinsuojelulaissa sanotaan selvasti, ettd jos on ilmeistd, ettd eldin kohtuutto-
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masti kérsii ja on julmuutta jattdd eldin henkiin, se pitdd lopettaa tai se pitdd lopetuttaa,
jompikumpi. Silloin ollaan oikealla tielld, ja kuten edustaja Hongisto tdménkin virkamie-
heni aivan oikein oivalsi, sen tekee joko joku muu tai sitten sen tekee asianomainen itse,
mikéli osaa, mutta se pitda tehdi asiallisesti, se sanotaan laissa.

13.06 Hanna Halmeenpéi vihr: Arvoisa rouva puhemies! Vastatakseni edustaja Merel-
le vield selvésti, mité eroa on edustaja Nylundin ja minun tekeméni vastalauseen viélilld, sa-
non ensin, mité yhteisti niissd on. Kuten edustaja Nylund jo totesi, molemmissa vastalau-
seissa esitetddn, ettd metséstyslakia muutetaan siten, ettd sinne riistalajiksi nimetéén kulta-
sakaali. Minun esityksesséni se kohta lukee, ettd “eduskunta hyvéksyy muuttamattomana
hallituksen esitykseen sisdltyvén 2. lakiehdotuksen”, eli se on tismalleen sama esitys, jon-
ka edustaja Nylund on vastalauseessaan muotoillut pykaldmuutoksiksi. Ne ovat yksi yh-
teen.

Se, mitd edustaja Nylundin vastalauseesssa ei ole, mutta omassani on, on se kohta, ettid
néilld vieraslajeista poistettavilla, suhteellisen kookkailla viidella nisdkkaélla olisi nykyi-
sen lainsddddnnon mukaankin edelleen jatkossa emérauhoitus niin, ettd saman vuoden poi-
kasten kanssa liikkuvat emét ja piisamin pesét olisivat rauhoitettuja kuten nykyisinkin —
korostaen kuitenkin sité, ettd silloin jos poikasia ei perdssd ndy, nditd yksiloitd voidaan
metséstdd. Mutta piisamia ei voitaisi edelleenkdén peséltd ampua eiké niitd muita nisak-
kéitd ampua silloin, jos poikaset seuraavat niitd, mikd mielesténi on aika eettinen linjaus.
Esitédn, ettd ndin sdddettiisiin valtioneuvoston asetuksessa.

Samaten esitén, ettd valtioneuvoston asetuksessa sdddettdisiin, ettd kaikkien ndiden
nisdkkéiden pyynti tulisi jatkossakin olla mahdollista vain voimassa olevan metséstyskor-
tin haltijalle juuri siitéd syysté, jota Metséstéjéliittokin on korostanut, ettd eldinten pyynti ja
lopettaminen tapahtuisi mahdollisimman ammattitaitoisesti.

Edustaja Wallin, joka jo poistui tdssi, totesi, ettd ei metsdstyskortti juuri mihinkaan val-
miuksia anna, véhén lajintuntemukseen vain. Minullakin on tuo sama kirja hyllysséni,
vaikken ole metséstyskorttia suorittanut, mutta olen kylld perehtynyt siithen, mitd metsas-
tyskortin suorittaminen edellyttdd. Se edellyttdd tarkkaa metséstyslain tuntemusta, se edel-
lyttdd metsdstykseen liittyen eldinsuojelulain tuntemusta niiltd kohdin kuin tarve on. Se
edellyttdd myo0s osin aselainsdddédnnon tuntemusta, ja se edellyttdd melko tarkkaa lajintun-
temusta, joita nditd kaikkia edellytyksid metsastdjatutkintoa suoritettaessa testataan, ja se
merkitys silld metséstédjatutkinnolla mielesténi on.

Tédma hallituksen lakiesitys tuon metsastyskorttivaatimuksen poistumisen osalta on to-
dellakin muotoiltu sillé tavalla, ettd kuka tahansa voi pyydystdi nditd eldimid ilman mitéén
kokemusta. Varmaan vastuullinen toimija toimii kuten edustaja Wallin kuvasi, ettd jos
vaikka loukuttaa supikoiran, niin pyytié sitten tuttua metséstdjas sen asianmukaisesti lo-
pettamaan, mutta ei tima laki estd sitékéén, ettd kuka tahansa pyytéd supikoiraa loukulle ja
lopettaa sitten, miten parhaiten taitaa, ja sen takia edellytén, ettd jatkossakin metséstyskort-
tivaatimus sdilytettdisiin. Minusta se on arvon ja kunnian osoitus metséstéjille, ja pidén it-
sekin korkeassa kurssissa metséstéjien osaamista.

13.09 Peter Ostman kd: Arvoisa rouva puhemies! Kun titi asiaa kisiteltiin maa- ja met-
sdtalousvaliokunnassa, minun oma nakemykseni oli, etté kylld valiokunnassa vallitsee aika
yhteinen tahtotila tavoitteista. Siind on nyt sitten jétetty vastalauseita, ja itse olen mukana
tassd edustaja Nylundin tekeméssi aloitteessa. Tassd on minun mielesténi ihan turha kéy-
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dé pitdd kinastelua ja piikittelyd suuntaan tai toiseen, koska edelleen painotan sité, ettd
meilld on yhteinen tavoite. Edustaja Nylundin tekema vastalause siséltad sellaisia osioita,
joista olen ymmartanyt, ettd ne mydskin Suomen Metséstéjiliitto allekirjoittaa. Kylld mind
uskon, ettd téstéd vield hyva tulee.

13.10 Reijo Hongisto sin: Arvoisa puhemies! Ihan lyhyend kommenttina arvostamalleni
edustaja Nylundille, kun kerroitte tuossa, ettd susi ei olisi riistacldin: Katson Suomen Met-
sdstdjdliiton sivuilta, ja téssd on varsin selvisti suurpedot: ahma, ilves, karhu ja susi. Elik-
k& susi luokitellaan riistacldimeksi niin kuin edustaja Eestild tuossa sanoi, ja mehan kaikki
tieddmme sen, ettd tilld hetkelld suden dna:ta kerdtdén tuolta maastosta, analysoidaan siti,
susia pannoitetaan, seurataan suden liikkeitd ja muuta. Kun susi on riistaeldin, ndin teh-
dédén, ja mini olen sitd mielti, ettd jos kultasakaalista tulee riistaeléin, niin aivan samalla ta-
valla timén riistacldimen seurantaa aletaan tekeméin: pannoitetaan ja kartoitetaan, kuinka
laaja kultasakaalikanta meilld on, missé kultasakaalia esiintyy ja kestddko kultasakaalikan-
ta metsédstyksen — kysymyksessé on riistaeldin. Halusin vain timén edustajalle oikaista,
ettd ei tule vadraa kasitystd, ettd olisin lausunut téssé vastoin parempaa tietoani.

13.11 Mats Nylund r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kun on véérissa,
on pakko myontdi se. Edustaja Hongisto on oikeassa tédssé tapauksessa. — Kiitos.

Yleiskeskustelu pdittyi ja asian kisittely keskeytettiin.
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