Poytikirja PTK 175/2018 vp

Taysistunto

Tiistai 12.3.2019 klo 12.00—14.44

Taysistunto alkoi klo 12.00. Taysistunto paattyi klo 14.44.

Puhetta johtivat toinen varapuhemies Tuula Haatainen (12.00—13.59) ja puhemies Paula Risik-
ko (13.59—14.44).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Hallituksen esitys eduskunnalle vuoden 2019 lisitalousarvioksi
Hallituksen esitys eduskunnalle vuoden 2019 lisitalousarvioesityksen (HE 323/2018 vp)
tiydentimisesti

Hallituksen esitys HE 323/2018 vp

Hallituksen esitys HE 324/2018 vp

Lisétalousarvioaloite LTA 51-54/2018 vp

Valiokunnan mietintdé VaVM 39/2018 vp

Ainoa kdsittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Ainoaan kisittelyyn esitellddn paivajarjestyk-
sen 2. asia. Késittelyn pohjana on valtiovarainvaliokunnan mietintd VaVM 39/2018 vp.
Asian késittely alkaa yleiskeskustelulla, jossa on nopeatahtinen osuus, jolloin etukéteen
varatut puheenvuorot saavat kestééd enintddan 5 minuuttia. Puhemiesneuvosto suosittaa, ettia
myd&s nopeatahtisen keskusteluosuuden jidlkeen pidettavat puheenvuorot kestavit enintdan
5 minuuttia. Lisdksi myonnén harkitsemassani jarjestyksessd vastauspuheenvuoroja.
Esittelypuheenvuoro, valtiovarainvaliokunnan puheenjohtaja Kalli, olkaa hyva.

Keskustelu

12.01 Timo Kalli kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Késittelyn pohjana ole-
va lisdtalousarvio on lyhyt mutta kuitenkin varsin ajankohtainen, ja se vastaa viime aikoi-
na esillé olleisiin asioihin. Ensinné totean kuitenkin, ettd verotuloarvioita ehdotetaan alen-
nettavaksi 150 miljoonalla eurolla. Arvonlisdveroennuste alenee 196 miljoonalla eurolla,
yhteisovero 110 miljoonalla. Ansio- ja pddomatuloverojen lisdystd kuitenkin korotetaan
156 miljoonalla eurolla.

Valmis
5.0
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Hallitus esittdé 82,6 miljoonaa euroa lisdpanostuksia, ja nima lisépanostukset kéytetédan
vanhusten ja vammaisten palvelujen ohjauksen ja valvonnan vahvistamiseen, kaikkiaan...
[Hélinad]

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Anteeksi, kdyddan ndmé keskustelut kaytaval-
14, jotta kuulemme esittelypuheenvuoron.

...tdmén ohjauksen ja valvonnan vahvistamiseen siis lisdd 720 000 euroa. My0s varhais-
kasvatuksen valvontaprosesseja lisdtdan. Lasten ja nuorten seksuaalista hyvéksikayttod py-
ritdén my0s torjumaan lisddmalla merkittdvésti poliisien resursseja.

Ehké kaikkein suurin yksittdinen hanke on kuitenkin hankeyhtion toimintamallin perus-
taminen ja sen rahoituksesta paéttdminen. Téssé siirretdédn valtion omistamia osakkeita 100
miljoonan euron arvosta Oy Suomen Rata Ab:n taseeseen. Tdmén yhtion tarkoituksena on
edistéd raideliikennetti ja sen tulevia tarpeita, erityisesti raideliikenteen investointeja.

Lisdtalousarvion tasapaino ja valtionvelka koostuvat seuraavasti: Tulojen vdhennysté
144 miljoonaa euroa, médrdrahojen lisdystd 82,6 miljoonaa euroa, néin ollen valtion netto-
lainanotoksi arvioidaan téind vuonna 1,9 miljardia euroa. Valtionvelan méiré arvioidaan
noin 107 miljardiksi euroksi.

Mietinnon lopussa on valiokunnan paatdsehdotus, jossa valiokunta toteaa, ettd eduskun-
ta hyvéksyy lisdtalousarvion ja sité tdydentdvén esityksen mietinndssé toteutetuin muutok-
sin. Liséksi hyldtadn lisdtalousarvioon jitetyt aloitteet ja edelleen todetaan, ettd eduskunta
paattaa, ettd lisdtalousarviota sovelletaan 1.4.2019 alkaen. — Kiitoksia, rouva puhemies.

12.04 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Ldhdemme késittelemdén hallituksen vii-
meistd lisdbudjettia ilman hallitusta. Tdmé& on uusi tilanne. Sipilén hallitus on nyt saanut
Suomen pysdhtyméédn. Suomi on seisokissa kokonaisen kuukauden, mutta ei maailma jaa
meiti odottelemaan. [Markku Rossi: Eiké olisi aika menni asiaan!] Kotikaupungissani Ai-
nekoskella, jos tehdas on seisokissa yhden péivén, niin tappio on suuri, mutta Sipildn hal-
litus jétti iloisin ilmein hommat kesken, [Eero Heindluoma: Oikea ratkaisu!] jatti maakun-
nat oman onnensa nojaan ja karkasi vaalikarkkeja jakamaan.

No, sote jétettiin kesken, mutta yhti lailla puheet siitd, ettd vanhustenhoivaa 1dhdetdén
korjaamaan, jadvat nyt ilmeisesti pelkiksi puheiksi. Viime péivindkin olemme saaneet lu-
kea karmaisevia kohtaloita yksityisistd hoivakodeista, eivitkd ndma pikkurahat valvonnan
lisddmiseksi tilannetta muuta. Kysehin on ennen kaikkea palveluihin kéytettdvisté resurs-
seista. Tarvitaan lisdé hoitajia ja muuta henkilokuntaa. Tarvitsemme tarkasti laissa mééri-
tellyt laatuvaatimukset ja vdhimmadismitoituksen hoitajien méarélle. Viime kéddessd on
kyse siitd, ettd hoitajat ja muut ammattilaiset eivét voi nykyresursseilla tehdi tyotédén ar-
vokkaan hoidon edellyttdmallé tavalla. Kysynkin nyt hallitukselta, tai entisten hallituspuo-
lueiden edustajilta: Onko tarkoitus jéttdd timékin asia kesken? Jaiko se kokonaan seuraa-
valle hallitukselle, vanhustenhoidon parantaminen?

Yhté lailla kesken jéa, puhemies, myos toimenpideohjelma seksuaalisen vékivallan es-
tdmiseksi, josta tdssd lisdbudjetissa on muutamia mainintoja. Suomeen on luotava valta-
kunnallinen malli seksuaalisen vékivallan uhriksi joutuneiden lasten tukemiseksi ja hoita-
miseksi hyddyntéen parhaita kéyténtdjé. Liséksi lapsiin ja naisiin kohdistuvan viakivallan
ehkéisemiseksi on lisdttédva turvakotipaikkojen madrad Istanbulin sopimuksen edellytta-
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mélle tasolle. Tapahtuuko tdssékéén asiassa nyt mitdén ennen kuin karataan vaalikarkkeja
jakamaan?

Lisdksi kysymys liittyy siithen, milld tavalla ty6llisyyden ja kotoutuksen palveluita voi-
daan parantaa. Niissi useissa lausumaehdotuksissa me kiinnitimme huomiota siihen, ettd
jérjestdille maksettavan niin sanotun tdyden palkkatuen rajoitus noin 4 000 henkildtyovuo-
teen on kohtuuton kolmannen sektorien toimijoiden ja vaikeimmin tyollistyvien ihmisten
kannalta. Tdma lahinnd jérjestdjen tyollistimiseen tdhditty leikkaussdénnds vaikeuttaa
juuri vaikeimmassa tydomarkkina-asemassa olevien tyollistymistd. Kolmannen sektorin
toimijoiden 100 prosentin palkkatuen 4 000 hengen kiinti6 on johtanut siihen, ett jarjestot
eivit endé tyollistd yhté paljon vaikeimmissa asemissa olevia kuin ennen. Tapahtuuko tés-
sdkéddn mitdédn korjausta ennen kuin kesi koittaa?

Mutta, puhemies, kuten puheenjohtaja Kalli tuossa dsken oikein totesi, ehké térkein
avoimeksi jadva kysymys on se, mikd on timin nopeita raideyhteyksid valmistelevan han-
keyhtion kohtalo. Hallitushan péitti perustaa hankeyhtion, mutta sen toimintamalli ji tdy-
sin auki. Katsomme, kuten valiokunta mietinndssdén, ettd ennen kuin toimintaa voidaan
suunnitella pidemmiéille, on laadittava kattava selvitys ja asianmukaiset laskelmat ja julki-
set laskelmat siitd, mikd on valitun mallin vaikutus hankkeiden kokonaiskustannuksiin.
Kuulimme, ettd valittava rahoitusmalli voi nostaa esimerkiksi 3 miljardin hankkeen 30
vuoden elinkaarikustannukset jopa kaksinkertaisiksi. Ero viisaan ja tyhmén mallin valilla
on 4 miljardia euroa.

Kun pééministerind ollessaan Juha Sipila piti valttdmattoména, ettd ministeri Berner jat-
kaa hallituksessa koko kevdin ennen astumistaan ruotsalaisen Wallenberg-suvun sijoitus-
yhtion pankin palvelukseen, ja perusteli hdnen korvaamattomuuttaan silld, ettd nimen-
omaan valmistellaan tima hankeyhtid, niin olisi tirked kuulla, mik4 se tilanne on nyt, kun
kenelldkaén ei ole poliittista lupaa jatkaa téité tyotd enda.

Ja sitten tdmé ehkéd kaikkein tirkein kysymys eduskunnan kannalta. Nythén tilanne on
se, ettd kun ei ole hallitusta, niin perustuslakia voitaisiin ajatella tdysin sananmukaisesti:
valtiovalta kuuluu kansalle, jota edustaa valtiopdivit eli nyt koolla oleva eduskunta. [Juk-
ka Gustafsson: Voitko toistaa kysymyksen, edustaja Kaikkonen tuli saliin!] — Niin, edus-
taja Kaikkoselle ja kaikille muillekin edustajille voin tassé esittdd sen kysymyksen. — Kun
nyt hallitus esitti asuntorahaston tuloutusta niihin tarkoituksiin, joihin eduskunta on sano-
nut tiukasti ”ei”, kun eduskunta on yhteiselld tahdonilmauksellaan kiistattomasti sanonut,
ettd asuntorahaston varat tdytyy kéyttdd asuntorakentamiseen eikd mihinkdin muuhun,
niin voisiko tdmé eduskunta nyt noudattaa omaa tahtoaan, eduskunnan tahtoa, ja estdi ta-
mén asuntorahaston kaappaamisen? Nyt tdhén tarvitaan vastaus, koska meilld ainoina Suo-
messa télld hetkelld on oikeus ja valta tehdé niité paéatoksid. Meilld on valta. [Vastauspu-
heenvuoropyyntdji]

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Halutaanko debattikeskustelu kdydd? Avataan
debattikeskustelu. Edustaja Ala-Nissilé.

12.10 Olavi Ala-Nissili kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen toi-
mintakyky voidaan mitata monella tavalla. Viime kaudella hallitus ei eronnut, mutta dénes-
ti omia esityksiddn vastaan. En pitényt sitd kovin [Pia Viitasen véilihuuto] tehokkaana ja
tuottavana toimintana. [Valihuutoja sosiaalidemokraattien ryhmésté] Nyt sen sijaan halli-
tus on jattdnyt eronpyynndn mutta jatkaa tyOtéén, ja timéhén se oikea linja on téssi. [Timo
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Harakka: Aitio ndyttdd tyhjaltd!] Edustaja Harakan populismi: muuten en vastaa, mutta
tdmé kannattaa ottaa huomioon.

Totta kai my6skin esimerkiksi nima raideyhtiot on térked asia nyt katsoa, se, miten sii-
né paistiin eteenpdin, koska asialla on kiire. Turun tunnin junan suunnitelmia kyll4 jo teh-
dédn hyvaa vauhtia, ja sehén siind onkin hyva asia tietenkin.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Ne edustajat, jotka haluavat osallistua tdhin
debattiin, voivat painaa V-painiketta ja nousta seisomaan. — Seuraava puheenvuoro, edus-
taja Zyskowicz.

12.11 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tama tuli vi-
hén dkkid.

Haluaisin timén lisdbudjetin osalta todeta erityisesti sen, ettd kun vanhusten hoivassa ja
my0s lasten paivahoivassa havaittiin riikeitd ongelmia, vanhusten hoivassa suoranaisia ri-
kollisia laiminlyontejé ilmeisesti, niin hallitus hyvin ripeésti tarttui tdhén asiaan ja osoitti
lisdd voimavaroja vanhusten hoivan eli vanhustenpalveluiden valvontaan. Se oli sellainen
ensiratkaisu, joka oli tehtévissi, ja sen hallitus myos teki.

On ihan selvii, ettd nyt koko tdmé vanhuspalvelujen kokonaisuus vaatii vield tarkaste-
lua, ja sitd varten hallitus on asettanut asiantuntevan tydryhmén. Kun tydryhmén tyd on
valmis, on aika katsoa sitd, milld eri keinoin, ottaen huomioon myds kotihoito ja omaishoi-
to, voidaan varmistaa vanhuksille hyva hoiva.

12.12 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ehkéd mini sitten katse-
len erilaisten silmélasien ldpi tuota ministeriaitiota kuin edustaja Olavi Ala-Nissild katse-
lee, nimittdin mind en née sielld yhtakdan ministerid enkéa née hallitusta, joka olisi ollut val-
mis kantamaan vastuunsa loppuun asti. Ja aivan kuten edustaja Harakka aivan oikein tote-
si, kylla tdssd hommat kesken jéatettiin ja hanskat tiskiin lyotiin.

Mutta, puhemies, ihan tésti asiasta: Nyt kun meilld ei ole hallitusta, tunnetusti, niin
eduskunta tekee padtokset, ja mind vetoan nyt tdhén eduskuntaan siind, ettd me todella pi-
tdisimme tiukan linjan siind, ettd me emme tdtd VAR-rahastoa eli asuntorahastoa ldhtisi
tyhjentdméén valtion budjetin yleiskatteeksi. Me tarvitsemme ihmisille kohtuuhintaisia
koteja, me tarvitsemme rahaa ldahiokotien korjaamiseen, me tarvitsemme homekorjauksiin
ja hissirakentamiseen rahoja. Ja eduskunta on yksimielisesti edellyttényt, ettd asuntorahas-
ton rahat kdytetdan ihmisten kohtuuhintaisen asumisen edellytyksiksi, ja nyt eduskunnalla
on tahdn mahdollisuus.

12.13 Olavi Ala-Nissili kesk (vastauspuheenvuoro): Puhemies! On tuo ajankohtainen
asia, tuo Britannian tilanne. Sielld pddministeri Cameron halusi pitdd vallasta kynsin ham-
pain kiinni eiké eronnut, vei asian kansanddnestykseen. Nyt maan asiat ovat tiysin sekai-
sin ja puolueet pirstoutuvat eikd 10ydy mitdan enemmistdd minkdin paatdksen taakse. [Ee-
ro Heindluoman vilihuuto] Minusta tima linja, ettd kun ei sote edennyt, niin hallitus erosi,
oli paljon johdonmukaisempi ja hyvi. [Vélihuutoja vasemmalta]

Mutta sitd mind ihmettelen, ettd kun tddlla koko ajan yritetddn vélikysymyksilla hallitus-
ta kaataa, niin sitten se eroaminen on huono asia — siiné ei logiikka toimi minun mieles-
téni ollenkaan. Miné toivoisin nyt kuitenkin oppositiolta, vaikka sellaista ei endd olekaan,
[Naurua] ettd vieddén ndma tirkeét tichankkeet, tirkedt méaararahahankkeet yhdessé yksi-
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mielisesti eteenpdin eiké tehdd endd politiikkaa, kun ei ole endi téitd oppositioasetelmaa-
kaan. Nyt omia vaihtoehtoja, edustaja Viitanen, pikkuhiljaa poytéén.

12.14 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Ala-Nissildlle
voin todeta suurella ilolla, ettd meilld on omia vaihtoehtoja. Luette meidén vastalauseem-
me, niin sieltd niitd 16ytyy. [Olavi Ala-Nissildn vilihuuto] Sieltd 16ytyvat kirjaukset muun
muassa siitd, ettd eduskunta edellyttéd, ettd vanhuksista pidetdén hyvéd hoivaa ja otetaan
hoitajamitoitus.

Ennen kaikkea, edustaja Ala-Nissild, tekin olette sitoutuneet eduskunnassa siihen, ettd
néihin Valtion asuntorahaston varoihin ei pidd koskea muussa mielessa kuin siiné, etté niil-
14 edistetddn kohtuuhintaista asumista. Miné toivon, ettd te tdhdn SDP:n vaihtoehtoon ja ta-
hén koko eduskunnan yksimieliseen linjaukseen jatkossakin sitoutuisitte.

Téstd on kysymys, edustaja Ala-Nissild. Sité te ette valitettavasti padse karkuun, ettd
hallitusta tuolla aitiossa nyt ei ndy, ja siksi tietenkin voi ajatella niinpéin, ettd eduskunta nyt
sitten nimenomaan kokonaisuutena kéyttdd omaa valtaansa ja néitd hyvid esityksidmme
vie eteenpdin myos talta osin.

12.15 Simon Elo sin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Padministeri teki
ratkaisunsa ja kantaa siitd vastuun. Pddministeri timén ratkaisun voi tehdé, miké tarkoitti
sitten myos koko hallituksen eroa.

Kun kuunteli edustaja Harakkaa, niin jos ei ole poliittista hallitusta — niin kuin voin mi-
nikin nihdid minunkin silmilaseillani, ettei tuolla kukaan istu [Eero Heindluoma: Tyhja
on!] — niin kylld meilld selvisti oppositio on edelleen olemassa, kun kuunteli edustaja Ha-
rakkaa. [hmettelen, ettd edustaja Harakka puhui, ettd Suomi olisi jollain tavalla pysidhdyk-
sissd. Ei ole. Meidédn valtiosdanto on hienosti luotu niin, ettd aina paatoksentekoon pitda
kyetd, ja tasavallan presidentti esitti minusta aivan oikein, etti tissa tilanteessa, tilla ajalla,
mikd ennen sddnndnmukaisia vaaleja on, toimitusministeristd olisi jarkevin ratkaisu. [Pu-
hemies koputtaa] Ténddn eduskuntaryhmat téstd keskustelevat, ja toivon, ettd yhteisym-
mérrys 16ytyy. Kannatan tété tasavallan presidentin tekemié esitysté.

Mitd tulee tdhédn lisdbudjettiin, niin on hienoa, ettd nidin nopeasti voidaan valvontaan
laittaa lisé4 resursseja, jotta vanhustenhoidon laadusta ja turvallisuudesta pidetéén mahdol-
lisimman hyvéa huolta. On tdysin kestdiméatonti, ettd 6 miljoonaa euroa saa timméoisen [Pu-
hemies koputtaa] firman toimitusjohtaja ja sitten véittdd, ettd ei ole varaa pitdd kunnon ta-
sosta huolta [Puhemies: Aika!] ja hoitajien mairéstd huolta. Se on kestdméatonta.

12.17 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Ala-
Nissilé tuossa viittasi viime vaalikauden kaoottisiin lopputunnelmiin ja sanoi, ettd nyt me-
nee paremmin. No ei nyt ihan oikeasti mene niin talli kertaa, kun tdillé salissa ei paésté da-
nestdmaién ndistd asioista vaan ne vedetién pois jo tuolla valiokuntavaiheessa. Viime vii-
kolla hallituspuolueet vetivit pois maatalouden kriisid helpottamaan tarkoitetun tasausva-
rausjdrjestelmén parantamisen. Se vedettiin pois, asian késittely keskeytettiin. Siiné oli ju-
ridisia ongelmia, niin kuin kaikki tieddmme. Ténéén vietiin vinjetti pois, keskeytettiin k-
sittely verojaostossa — vinjetti, jota muun muassa keskustan eduskuntaryhmén puheen-
johtaja, edustaja Kaikkonen kehui, ettd ajateltiin laittaa ulkolaiset rekat maksumiehiksi,
olisiko kiva idea. No nyt se kiva idea on tédnédén paitetty keskeyttdé hallitusryhmien toimes-
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ta jo verojaostoon, elikké eivit hallituspuolueet paése tiélld ddnestdmédn ainakaan naita
asioita nurin sitten endd suuressa salissa. [Jukka Gustafsson: Térkeéta tietoa tuli!]

12.18 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sinélldén mielesténi
on erittdin tirkeéd, ettd me edistimme asuntotuotantoa ja kohtuuhintaista asumista, ja ku-
ten me kaikki tieddmme, sitd edistetddn kaikista parhaiten lisddmailla asuntorakentamista,
joten vilillisesti voi ajatella, ettd timakin paétos padomittaa yhtiditéd, jotka mahdollistavat
lisdasuntorakentamisen nopeiden raideyhteyksien varrelle, nimenomaisesti tekee néin.

Tarkastusvaliokunnan tilaaman asiantuntijaraportin suosituksen numero 9 mukaan
ARA-varallisuutta tulee ohjata kaupunkirakenteen ja asumista edistévén infrastruktuurin
kehittdmiseen. TAma on nyt juuri se, mité tdssa ollaan tekemissé, ja olisi mielesténi todella
sddli, ettd nyt vain sen vuoksi, ettd hallitus on eronnut, ndiden nopeiden raideyhteyksien
suunnittelua ei padstdisi aloittamaan ja kehittimaén. Mielestdni timé ei ole nimenomaises-
ti mitenk&én riippuvainen siitd, onko meilld hallitusta vai ei, ja kehottaisinkin myds muita
sielld toisella laidalla pohtimaan, olisiko téssd kuitenkin syytd nyt tukea tétd hyvai esitys-
td, [Puhemies koputtaa] koska nopeat raideyhteydet ovat koko Suomen kannalta darimmai-
sen tarkeitd.

12.19 Ozan Yanar vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Multalalle
sanoisin, ettd kyllé, asuntoja pitdd rakentaa, se on ihan selvé asia, jotta asumismenot laski-
sivat, mutta se, ettd Valtion asuntorahaston rahoja kdytetd&n muun tarkoitukseen kuin koh-
tuuhintaisten asuntojen tarkoituksiin, on aidosti outo ja tuomittava ratkaisu. 73 miljoonan
siirtdminen on aidosti outo ratkaisu edelliseltd hallitukselta, varsinkin kun eduskunnalla on
kirjaus siité, ettd néitd rahoja ei saisi kdyttdd muuhun. Nyt kun hallitusta ei ole, niin edus-
kunta voi korjata timén péadtoksen.

Minusta on outoa, ettd edelliset hallituspuolueet eli Sipildn hallituksen puolueet nyt jo-
tenkin pakenevat tdmén taakse. Miten te vastaatte ihmisille ja niille kansalaisille, jotka tar-
vitsevat kohtuuhintaista asumistuotantoa? Minusta timéa on se keskustelu, jota pitdisi kéy-
da.

12.20 Ville Vihdmiiki ps (vastauspuheenvuoro): Kunnioitettu puhemies! Siis nyt kun
meillé ei poliittista hallitusta ole, niin eiko téssd ole syntynyt tilanne, jossa hallituksessa pi-
tdisi olla edustettuina kaikki eduskuntapuolueet? Tdhédn pitéisi saada oikeudellinen sel-
vyys, titd mind pohdin.

Mutta niin yleisesti taloustilanteesta: Valtiontalous on kohentunut, kuntatalous sama-
ten, mutta kotitalouksien velkaantuneisuus on edelleen kasvanut viime aikoina. Asumisen
kustannukset, sdhkon hinta, liikkkumisen hinta — ndmai ovat kaikki kasvavia kustannuksia.
Uusien asuntojen neliGhinnasta pitéisi saada noin tonni pois. Se olisi mahdollista sééntelya
keventamalla.

Meille on tulossa EU-tasolta paljon isoja ongelmia. Italian ja Saksan talouskasvu, sieltid
kuuluu huonoja uutisia, saattaa vetdd mydskin Suomen taantumaan.

Itse tésté lisdbudjetista totean sen, ettd vanhustenhoidon osalta uuden hallituksen kylla
pitéisi tehdd toimenpideohjelma, jolla ndma toistuvat laiminlydnnit huomioitaisiin kilpai-
lutuksissa. Eihdn voi olla niin, etté laatupisteet tayttyvit ja ndma yhtiot voittavat kilpailu-
tuksia. My0skin sanktioita tdytyisi saada vastuuhenkiloille.
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12.21 Antti Rantakangas kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sipildn halli-
tuksen saldohan tulee olemaan erinomainen téltd kaudelta. Talouden ja ty6llisyyden luvut
ovat aivan erilaiset [Eero Heindluoman vélihuuto] kuin mité oli edellisen hallituksen aika-
na, ja tdssd mielessé... — Se on kiistaton tosiasia, kiitos hallituksen hyvén politiikan ja hy-
vien paétosten.

Miti tulee lisédbudjettiin, niin tietysti on hyvé, ettd tdhédn vanhustenhoidon valvontaan
kiinnitetddn huomiota. Hallitus toimi nopeasti, niin kuin pitddkin.

Sitten raideyhtidstd sanon sen verran, etté sekin oli hieno asia, ettd hallituksen lopputai-
paleella saatiin aika iso linjaus siitd, ettd me alamme kehittdméén raideliikennettd aivan
merkittivélla tavalla. Kun SDP tiélla moittii titd ARAsta pienen siivun ottamista pa&domit-
tamiseen, niin te samalla unohdatte ne teidén jokavuotiset esityksenne, ettd Suomen Pan-
kista ja Sitrasta pitdé ottaa pdiomaa tinne yhden vuoden budjetin yleiskatteeksi. Sehédn on
vastuutonta, aivan vastuutonta. Nyt pannaan pddomaa raideyhtidlle, ettd se voi investoida
ja voi saada meidén liikenneyhteyksiimme parannettua, ja se on kestévié politiikkaa toi-
sin kuin teiddn Suomen Pankin ja Sitran kertaluontoinen kuppaamisenne. [Olavi Ala-Nis-
sild: Joka on EKP:n sddntojen vastaista! |

12.22 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eduskunnan tar-
kastusvaliokuntahan kévi ldvitse ndmé asiantuntijaesitykset, ja niité oli tosi paljon. Valio-
kunta paityi yksimielisesti sithen, ettd me tarvitsemme asuntorahastoa nimenomaisesti
asuntorakentamiseen ja kohtuuhintaisen asuntotuotannon tukemiseen. Siis valiokunta tie-
toisesti péétyi siihen, ettd asuntorahastoa ei ryhdyté tyhjentdméén, ja eduskunta yksimieli-
sesti teki tédlla paatoksen, jossa edellytettiin, ettd asuntorahaston toimintaa jatketaan ja etté
sen rahoja kéytetddn nimenomaisesti asuntorakentamiseen.

Ei se, ettd joku on joskus lausunut jotain muuta, tarkoita sité, ettd kun eduskunta on teh-
nyt paitoksen, niin se vanha idea olisi voimassa. Olemme téélla koko porukalla olleet sitd
mieltd, ettd asuntorahasto tarvitaan ja sen rahoja kéytetddn kohtuuhintaisen asuntotuotan-
non mahdollistamiseen. Nyt hallitus poikkeaa tdstd. Jos tdimédn eduskunta hyvéksyy, niin
jédn kysymédn, mitd mieltd tdimén salin paitoksilld on, jos muutama viikko niiden tekemi-
sen jilkeen tehddin jotain ihan muuta. [Jukka Gustafsson: Voiko kepuun luottaa, kuuluu
kysymys!]

12.23 Pauli Kiuru kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdmi sali on
myo0s pédttinyt ilmastotavoitteista ja miten nithin sitoudumme. Viime syksylld tulleen
IPCC:n raportin mukaan aikaa on todella vdhén, paljon vihemmén kuin moni kuvitteli, ja
nyt tarvitaan poikkeuksellisen nopeita toimia. Tdma ratahanke on yksi sellainen hanke, ja
néen, ettd se on seki ilmastopolitiikan ettd ympéristdtavoitteiden kannalta suotava, mutta
se on myos asuntopolitiikan kannalta suotava ja sellainen asia, jota pitdd viedd eteenpéin.

Se on mielenkiintoinen nékdkulma, etti jos tdtd nyt ei vietdisi eteenpiin, niin miten esi-
merkiksi Pirkanmaan, Tampereen hervantalaisten kulkeminen tdnne Helsinkiin péin sujui-
si. Vahva tahto Pirkanmaan kansanedustajilla on ajaa tunnissa junalla Helsinkiin ja helpot-
taa tavallisten ihmisten arkea, helpottaa Helsingissé asuntopainetta. T4élld asuntojen hin-
nat rdjahtavat kasiin. Yksi tapa on keventéé normitusta, ja sieltd voidaan ottaa jopa 1 000
euroa, mutta toinen tapa on se, ettd tehddédn yhtendinen tydssakéyntialue.
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12.25 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puheenjohtaja! Tdilld hallitus-
puolueiden — tai entisten hallituspuolueiden — edustajat puhuvat ik&én kuin lapio olisi jo
maassa ja nditd raiteita kovasti rakennettaisiin. Kysymyshén on nyt siitd, millaisia nimé
hankeyhtit sitten olisivat, kun nyt on olemassa vain kuoret eikd mitéén sisiltdd sithen. Nyt
pitdd tehdd se poliittinen, ratkaiseva paétds, milld tavalla timé rahoitus tehdéén, ja sitd ei
nyt voida tehdi, kiitos Sipildn dkkindisen eron.

Tietenkin on erikoista kuulla, ettd edustaja Multala on sitd mielt4, etti ei ole mitdan va-
lid sillé, ettei ole poliittista hallitusta. Jadn siis kysyméan, miksi Juha Sipilé oli sitten niin
tarkkana siitd, ettd ministeri Berner jatkaisi aivan loppuun saakka, koska ilman hénté ei
saada eteenpdin néitd asioita. Nyt sillé ei sitten ilmeisesti olekaan mitéén vélid. Ja ihmette-
len sitd, ettd ei kylla liike-eldméssd toimita ndin, ettd kun toimitusjohtaja eroaa, niin hin
jédkin roikkumaan vanhalle tyopaikalle ja pyrkii vield samaan firmaan uudestaan tdihin.

12.25 Markku Rossi kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kylld tétd
SDP:n retoriikkaa on kieltdméttd hauska kuunnella. Kun te yrititte kaataa Sipilén hallitusta
koko tdmén vaalikauden aikana, niin nyt sitten, kun hallitus pd&aministerin johdolla itse ero-
si, tuli tunnelma, etté se oli niin kuin vadrin eronnut. [Jukka Gustafsson: Ei kannettu poliit-
tista vastuuta!] Kylld joka tapauksessa pdédministeri on ollut suoraselkdinen poliitikko, oi-
keastaan isolla kirjaimella, ja kantanut vastuuta my®ds siité, etté pitkélti teiddn jarrutuksen-
ne vuoksi sote-uudistus [Sosiaalidemokraattien ryhmaésté: Voi, voi! Ohhoh!] ei ole mennyt
eteenpdin, joskin tilanne on niin, ettd tdhin lisdtalousarvioon tdma ei juurikaan kuulu.

Eduskunnan kisissé on lisdtalousarviosta pédéttdminen, ja kun katson tétd, niin kylla
mind ihmettelen erityisesti SDP:n esitysté tdstd, joka on selvésti, minulle tulee sellainen
tunne, raideliikennevihamielinen. [Eduskunnasta: Hopo hopo! — Naurua sosiaalidemo-
kraattien ryhmastd] — No, ymmadrrin, etti toivon mukaan niin ei ole, mutta jos te puhutte
tatd Rata Oy-jarjestelméé vastaan, siis Turun, Tampereen, Itdradan [Timo Harakka: Ei sitd
ole vield!] kehitystd vastaan, jota hallitus vie eteenpéin, niin mité se sitten kéytdnnossi on?
[Puhemies koputtaa] Samalla lailla soteakin vastustettiin.

12.27 Maria Guzenina sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pyytiisin, ettd
edustajat kuitenkin pitdytyisivit totuudessa. Se syy, mink4 takia sote-uudistus ei tilla vaa-
likaudella menestynyt, johtuu siitd, etté se oli toistuvasti perustuslain vastainen. Mik4li esi-
merkiksi perustuslakivaliokunta olisi esityksen hyvaksynyt, olisi puhemies joutunut sen
uudistuksen tddlld salissa pysdyttdmddn. [Ben Zyskowicz: Tah?] Perustuslain valvonta
kuuluu seuraavaksi perustuslakivaliokunnan jialkeen puhemiehelle, ja sen jéilkeen se kuu-
luu tasavallan presidentille. Miné kovasti ihmettelen niitd puheita, joiden mukaan tdmén
eduskunnan olisi pitdnyt viis veisata Suomen perustuslaista vain siksi, etti hallitus sanoi,
ettdl jotain on pakko tehdd huolimatta siité, ettd siind oli perustuslainvastaisuuksia. [Puhe-
mies koputtaa] Kyll4 se ndin on, arvoisa puhemies, ettd eduskunnalta edellytetéén lain nou-
dattamista.

12.28 Veera Ruoho kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Elo
totesi, tosiaan padministeri Sipilén ratkaisusta oli kysymys.

Edustaja Harakka tosiaan puhui, ettd nyt on niin, niin kuin onkin, etté hallituksen toimin-
takyky on pysdhtynyt, mutta myds, ettd Suomikin olisi pyséhtynyt. Totuuden nimessé tay-
tyy muistaa se, ettd kylld se oli aikamoista neliraajajarrutusta, ja se on ihan mydnnettykin
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sielld opposition puolella, ettd ihan tarkoituksella tehtiin my®s sitd jarrutusta siind asiassa,
ja kylldhén se autokin pyséhtyy, kun jarrua painaa tdysilla. [Ozan Yanar: Perustuslaki!] Ja
mielenkiintoista on ollut koko siind sote-keskustelussa sekin, ettd ei ole kelvannut se, etti
tavallinen ihminen, kdyhempikin ihminen, olisi saanut sitd valinnanvapautta, ja perussuo-
malaiset taas kddnsivét kelkkansa sen jalkeen, kun itse putosivat hallituksesta pois, muuten
olisi kylld kelvannut kaikki siind. Mielenkiintoista oli sekin, etté ei ollut ymmaérrystikéaan
siitd, mité kaikkea se sote pitda sisédlladn.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Keskustellaan lisitalousarviosta — jos yritet-
tdisiin pysya siini.

12.29 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Ala-
Nissild tuossa moitti oppositiota siitd, ettd teimme vélikysymyksen vanhustenhuollosta.
Tuntuu silté, ettd keskustalle vanhustenhuollon katastrofaalinen tila on samanlainen kuin
oli valtiovarainministeri Orpolle eli marginaalikysymys. Tuon vilikysymyksen ansiosta
asia nousi voimakkaasti esille, ja hallitus viime metreilldén antoi lisdbudjetin, jossa tdhin
tarkoitukseen osoitetaan edes pikkuisen parannusta. Se on tirkeés, ja se oli vilikysymyk-
sen ansiota.

Arvoisa puhemies! Keskustalle on nyt kylla esitettdva kysymys siitd, kun timé maata-
louden tasausvaraus ja toisaalta vinjetti nyt kaatuivat tuolla ja niitd te kehuitte valtavasti
tadlla lahetekeskustelussa. Miten te nyt suhtaudutte siihen, kun ei ole poliittista hallitusta,
kun padministeri lahti képykaartiin [Puhemies koputtaa] kesken kaiken?

12.30 Paivi Résinen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Ala-Nissild
totesi, ettd hallitus erosi mutta jatkaa tyOtédn, ja samalla, ettd jokainen voi nyt esitelld sit-
ten omia vaihtoehtojaan. Eli hallituksen ero tarkoittaa sité, etté tuo poliittinen hallitustyds-
kentely vaihtui kdytdnndssa vaalitydskentelyyn, ja siind mielessé todellakin jokainen nyt
voi niitd omia vaihtoehtojaan esitell4.

Téssé lisdbudjetissa on monia todella kannatettavia asioita: vanhusten ja vammaisten
palvelujen valvonnan samoin kuin varhaiskasvatuksen valvontaresurssien vahvistaminen,
samoin sitten nuo seksuaalirikosten torjuntaan liittyvit asiat. Mutta samalla muistutan sii-
td, ettd tdmaé hallitus on itse heikentéinyt esimerkiksi varhaiskasvatuksen henkildstomitoi-
tusta siitd 1/7-suhdeluvusta 1/8-suhdelukuun. [Puhemies koputtaa] Se, ettd nyt valvontaa
lisdtdén, ei tuo niitd hoitavia késid [Puhemies koputtaa] sinne, ei vanhustenhoitoon eiké
varhaiskasvatukseen

12.31 Olavi Ala-Nissili kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nayttdd silté,
ettd kun vaalit 1ahestyvat, niin edustaja Kankaanniemi alkaa védristelld t44lla asioita. [ Toi-
mi Kankaanniemen vilihuuto] Miné en ole arvostellut mitenkdén vanhustenhuollon vali-
kysymysté. Se oli varmaan asiana erittdin tirked, mutta mini vain puhuin yleisesti siité,
ettd on tehty paljon vilikysymyksid, joilla hallitus pyritdén kaatamaan, ja sitten kun se
eroaa, niin se on erittdin huono asia. Tati tein, mutta toivon, edustaja Kankaanniemi, ettd
ette anna vadraa todistusta, se ei sovi teiddn suuhunne.
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12.32 Hanna Sarkkinen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Onhan tdmé kiel-
tamaéttd erikoinen tilanne, ettd kdsittelemme hallituksen lisdbudjettia tilanteessa, jossa hal-
litusta ei enéé ole.

Arvoisa puhemies! Lisdbudjetissa annetaan lisimiirdrahoja seksuaalirikoksien uhrien
tukemiseen, ja se on erittdin tarpeellista. Kuitenkaan budjetin lisdéméérérahat eivét ole la-
heskéén riittdvid tarpeeseen ndhden. Seksuaalirikoksia tapahtuu joka puolella Suomea, jo-
ten my0s uhrien tukipalveluita tulisi olla joka puolella Suomea. Siksi esitimme, ettd sek-
suaalirikosten uhrien tukikeskuksille ja lastenasiaintaloille lisdttdisiin yhteensa 1,8 miljoo-
naa. N4illd rahoilla toimintaa voitaisiin kdynnistéé eri puolilla Suomea sen sijaan, etti pal-
veluita olisi vain kahdessa kaupungissa. Seksuaalirikosten uhrien tukeminen on erittdin
tarkedd, silld se voi madaltaa rikosten ilmoittamiskynnyst ja tietenkin antaa uhreille erit-
tdin tdrkeda tukea traumaattisessa ja vaikeassa tilanteessa. Nyt kun hallitusta ei ole, [Puhe-
mies koputtaa] niin toivon, ettd titd esitystd punnitaan huolella.

12.33 Joona Risinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt kun Sipilén hal-
litus on heittanyt hanskat tiskiin, olisi toivottavaa, ettd hallituspuolueetkin tdalla salissa nyt
myoOntiisivit, ettd kylla siind ihan omat synnit ovat takana, etté timé sosiaali- ja terveyden-
huollon massiivinen uudistus kaatui. Misté se jéi kiinni? Kylldhén se jéi siitd kiinni, ettid
hallitus teki sellaisen mallin, miki ei vain toiminut, ettd siind voi kylla peiliin katsoa.

Mutta, arvoisa puhemies, mitd sitten tulee ndihin hankeyhti6ihin, niin eihdn kukaan tés-
sd salissa ole vastustanut niitd infrahankkeita. Nehdn nyt ovat ddrimmdisen térkeitd, ja nii-
td pitdd edistdd. Kysymyshén on siitd, noudattaako eduskunta omaa tahtoaan: siitd, ettd se
ei puhalla asuntorahastosta rahaa tihén tarkoitukseen, vaan ne rahat kédytetéén kohtuuhin-
taiseen asuntotuotantoon ja sen tukemiseen. Ja tdlti osin, vaikka nyt hallitus on sitten vas-
tuusta jo livennyt ja heittdnyt hanskat tiskiin, niin eduskunta ei néin voi toimia, ja eduskun-
nan tdytyy noudattaa sitd linjaa, joka td4ll4 yhteisesti salissa on péétetty, ja estid timé asun-
torahaston puhallus.

12.34 Eero Reijonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Nayttdd sil-
td, ettd voimakkain kasvu on takana, se ndkyy tdssé lisdbudjetin verotuloennusteessa. Eli
todennékdisesti myos tuleville pééattdjille jad tyotd sen eteen, ettd Suomi nousee ja talous
kasvaa. [Timo Harakka: Eiko se olekaan kunnossa?] Painopisteet tédhén lisédbudjettiin on
varmasti aivan oikein valittu, ja olen ymmartéanyt, ettd me kaikki olemme siitd yhta mielta.

Se, ettd nyt ldhdetiddn vastustamaan raideliikenteen kehittdmisté, tuntuu vahan ihmeelli-
seltd. Kun vasemmalla on puhuttu ilmastonmuutoksen perdén ja niin edelleen, niin timé on
outo ratkaisu. Kaikki me tieddmme — ainakin me, jotka olemme valtiovaroissa — etté
asuntorahaston tase kyllé kesté, ja sinnehén koko ajan tulee rahaa siséén. [Pia Viitasen vi-
lihuuto] Aina puhutaan kohtuuhintaisen asuntotuotannon vahvistamisesta, siitd puhuttiin
jo silloin, kun asuntoministeriné oli edustaja Viitanen. Nayttaa siltd, ettd sama jatkuu, miti
on 13 vuotta téssi salissa jo ollut.

12.35 Arja Juvonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Vilikysymys on
opposition jérein ase, jolla se yrittdd heiluttaa hallitusta, mutta kylla sote oli itsessdén niin
jéred ase, etté se kaatoi itse itsensd mutta vei mennessidén myds hallituksen. Ja nyt meilld on
haamuhallitus. Meilld on my6s haamuhoitajia, ja miné nien, ettd timé lisitalousarvion yri-
tys parantaa vanhustenhoidon tilannetta lisddmaélld valvontaa ei osu sithen ytimeen. Se on
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vasta alkua. Todellisesti me voimme puuttua vanhustenhuollon ongelmiin vain lisddmalla
sinne henkilstoa ja resursseja.

Jo vuonna 2014 tein lakialoitteen siitd, ettd hoitajamitoitus 0,7 kirjataan sinne lakiin, ja
ndenkin, ettd hallitus on ollut hidas viedessadn eteenpdin sitd todellista keinoa, milla timéa
vanhustenhoidon tilanne olisi saatu kuntoon. Néden myos, ettd kylla hallituksen inhimilli-
nen saldo on ollut huono. T&éll& kehuttiin, ettd saldo on hyvi, mutta kun ajattelen ja katson
inhimillisesti, eivdt vanhustenhoidon ongelmat ole uusia, ja sielld on myos mukana saatto-
hoidon tilanne, se on todella huonossa jamassa Suomessa.

12.36 Markku Pakkanen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edusta-
ja Uotila nosti tddlld keskusteluun vinjet-maksut. Saamani tiedon mukaan vinjet-asian ka-
sittely on keskeytetty valiokunnassa. [Timo Harakan vilihuuto] Haluaisin kuitenkin muis-
tuttaa siité, ettd se on asia, joka tddlld on laajasti saanut suosiota ja kannatusta, mutta nyt ai-
nakin tuossa késittelyvaiheessa erityisesti vasemmistopuolueet ovat alkaneet sitd vastus-
taa. [Timo Harakka: Ei pidd paikkaansa!] Erityisesti EK:han sitd kuulemisen perusteella
vastusti, ja nyt ndyttaa siltd, ettd vasemmistoliitto, demarit ja vihredt ovat ldhteneet EK:n
puhemiehiksi tdsséd vinjet-maksujen vastustamisessa. [Naurua vasemmalta] Se on ollut tér-
ked asia suomalaiselle kuljetuselinkeinolle, joka on viimeiseen asti toivonut, etté tima hal-
litus saisi siitd ratkaisun tehtyd, mutta nyt on selvisti ndkyvissé, ettd [Ozan Yanarin vali-
huuto] vasemmistopuolueet ovat EK:n kétyreind ndissé vinjet-maksuissa.

12.37 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Nyt tdytyy edustaja
Pakkaselle todeta, ettd verojaostossa oppositiopuolueiden edustajat joutuivat jaimaén jaos-
toon, kun hallituspuolueet 1dhtivit tdndin neuvottelemaan ja tulivat neuvotteluista ja tote-
sivat, ettd vinjet-lain késittely keskeytetéén, piste. [Sosiaalidemokraattien ryhmésti: Néin
on!] Ja mité tulee sithen, ketkd ovat piténeet titd ehdotusta mahdottomana ja laittomana,
niin siihen joukkoon kuuluvat oikeuskansleri, perustuslakivaliokunta, yhtd lukuun otta-
matta kaikki asiantuntijatahot, joita verojaosto on kuullut. Mutta turha tissé nyt on syyttaa
oppositiota, késittelyn keskeytyspaétoksen tekivit tdnddn verojaoston hallitusryhméit.

12.38 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ei kylld osoita min-
kéénlaista johtajuutta, ettd téssikin asiassa vastuu hallituksen puolelta vieritetddn muualle
— ihan niin sotessa kuin nyt tissd vinjettiasiassakin, jossa todellakin, kuten edustaja Uoti-
la sanoi téssd, on tdysin hallituksen omalla vastuulla, viedddnko eteenpéin. Viekda sité
eteenpdin, jos kerran olette sitd mieltd. Oppositiopuolueet ovat kannattaneet ldmpimaésti
ajatusta tastd vinjetista niin td4lla salissa kuin muuallakin ja kantavat huolta tietenkin kul-
jetuselinkeinosta, mutta se, ettd hallitus niin soten kuin tdmén vinjetin osalta ei kykene te-
keméién sellaista lainsdddant6d, joka ei ole ristiriidassa EU-oikeuden tai perustuslain tai
molempien kanssa, ei kylld ole minkid&n muun vika kuin hallituksen itsensa. Ja siind mie-
lessé on tietysti tdysin ymmarrettivaa, ettd hallitus jattda turhautuneena nima hommat kes-
ken, kun eihdn tdstd mitdén tule, ja sitten ldhtee selittimiin tuonne vaalikentille, kuinka
heillé itsellddn ei ole ollut vastuuta. Se johtajuus unohtuu varsin nopeasti siind vaiheessa,
kun haetaan taas vaalikarkkeja jakoon.
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12.39 Sari Multala kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Véhén haluan kuiten-
kin korjata sitd, mitd edustaja Harakka véitti minun sanoneen. En viittinyt, ettd ei ole valid
silld, onko hallitusta. Sanoin, ettd hyvié asioita kannattaa edistaa silti.

Ja sitten pientéd suhteellisuudentajua haluaisin tuoda téhén keskusteluun. Nyt puhutaan
70 miljoonasta eurosta timin paddomittamisen suhteen, kun asuntorahaston likvidit varat
ovat noin 2 miljardia euroa. Eli kun td4ll4 edustaja Heindluoma puhui rydstdsté tai tyhjen-
tdmisestd, niin se nyt on ainakin aika kovaa liioittelua.

Haluan vield todeta sen, ettd todellakaan ainakaan itse en ole puhunut siitd, etté olisi juna
huomenna tuossa kulkemassa, mutta jos me emme nyt kéynnisté sitd suunnittelua, mika ni-
menomaisesti on se tarkoitus téssé vaiheessa myos Suomi-radan osalta, [ Timo Harakan vé-
lihuuto] niin siind kestdd huomattavasti pidempéan. Kun me tiedimme, minkélaiset pai-
neet meilld on saada péadstojd viahentavid padatoksid aikaiseksi myos tulevalla hallituskau-
della, niin eikd tétd asiaa nyt kannattaisi mahdollisimman nopeasti edistéda vihintdan sinne
suunnitteluun?

12.40 Mats Nylund r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Nyt, ennen kuin
edustaja Pakkanen ldhtee pois salista, haluan sanoa selkeésti, ettd ei missddn tapauksessa
ole néin, ettd oppositio olisi kaatamassa vinjettid. Se riippuu nimenomaan lakiesityksen
laadusta. Eli hallitus on tehnyt semmoisen lakiesityksen, joka ei kelpaa EU:lle, se ei kelpaa
muille jérjestdille, ja jos se kaatuu, niin kuin se varmasti tekee, se on nimenomaan huonon
valmistelutydn, ei opposition syyta.

12.41 Antero Laukkanen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téssa li-
sdtalousarvioesityksessd tosiaan on monta erittdin hyvaé puolta, ja tima kiistely nyt tasta,
miksi hallitus kaatui, vie vahin syrjién tasta.

Antaisin siitd nyt kylld hallitukselle kiitosta, ettd on nopeasti reagoitu kipupisteisiin. Ja
se on minusta tirked asia, ettd vaikka tdsséd loppusuoraa parhaillaan mennéén, niin puutu-
taan keskeisiin asioihin.

Tésté olen kylld myds sitéd mielté, ettei pitdisi nyt nditd asuntorahastorahoja ottaa mihin-
kaidn muuhun kdyttéon kuin sithen, mihin ne on tarkoitettu. Uskon, ettd meidén valtionta-
loudesta 10ytyy muitakin taseita, joista néitéd rahoja voi ottaa, ja ne toimisivat paljon oikeu-
denmukaisemmin, kun ottaa ne nimenomaan néistd asuntorahoitusrahoista.

12.42 Jari Myllykoski vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Yhdyn nii-
hin arvosteleviin kritiikin sanoihin, jotka arvostelevat juuri titd asuntorahaston veivaamis-
ta tdhén yhteyteen. T44ll4 edustaja Ala-Nissild jo sanoi, ettd Turussa on kuokka maassa, ja
edustaja Rossi kuvasi sitd, kuinka me mukamas téalld vastustamme. Mutta tdytyy sanoa,
ettil tdssd on pieni hankaluus hyviksya tatd koko keissié.

Parlamentaarinen tydryhma sitoutui 12 vuoden suunnitelmaan, ja valiokunta késitelles-
sddn selontekoa liikkennepolitiikasta pidéttiytyi sanomasta, nimedmaésti yhtéén ainoaa reit-
tid, yhtdén ainoaa raidetta, mité tulisi ensimmaiseni rakentaa, vaan katsotaan yhdess4, teh-
dédn ne péitokset koko kansan ja koko elinkeinon ja ihmisten liitkkuvuuden kannalta, ei
niin, ettd ne tekee joku yksi ainoa ministeri.

12.43 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! T&élld on
kéayty keskustelua aika monista asioista. Mindkin haluan sanoa, ettd pdédministeri Sipilén
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ero oli sikdli johdonmukainen, ettd syksylld 2015 hén sanoi, ettid hidn kivelee presidentin
luokse, jos ei saa 18:aa maakuntaa, ja nyt kun ei tullut 18:aa maakuntaa, niin pdéministeri
erosi.

Naéistd junista sanoisin, ettd myos mind kannatan junaa, milld paésee tunnissa Tampe-
reelle ja tunnissa Turusta pois.

Miti tulee edustaja Vahdméen puheenvuoroon niisté yrityksisté, jotka ovat laiminlyo-
neet jopa rikollisella tavalla velvollisuksiaan vanhusten hoivassa ahneuttaan ja moraalitto-
muuttaan, niin on ihan selv4, ettd timé tullaan varmasti ottamaan kunnissa huomioon jat-
kossa. Tietysti vield parempi olisi se, etté potilaalla, asiakkaalla, olisi mahdollisuus itse va-
lita, ja silloin panostettaisiin aivan eri tavoin laatuun kuin nyt.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Ja vield kaksi debattipuheenvuoroa, ja sitten
mennddn puhujalistaan.

12.44 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vield tisti asuntorahas-
ton asiasta: Ei titd 73:a miljoonaa kéytetd siithen radan rakentamiseen, se pystytdin kylla
ihan ilman titikin tekemadn. TAma on suunnatonta véaristelyd, puhemies, kun tadlla yrite-
tddn kytked tdma asia nimenomaan siihen, ettd oltaisiin ratakielteisid. Varmuuden vuoksi
totean, etti kannattaisi lukea esimerkiksi nima SDP:n lausumat, joista kolme on sellaisia,
joissa puhutaan nimenomaan néiden ratahankkeiden edistdmisestd. [Kari Uotilan vilihuu-
to]

Eli en ymmarrd, millaisilla silmélaseilla sielld nyt niitd vastalauseita luetaan, silla ta-
ndin on ollut keskustelun leima se, ettd suorastaan védristelladn sitd, mitd ihmiset ovat pu-
huneet tai mité vastalauseissa lukee tai mité verojaostossa on tapahtunut. Himmaéstelen ko-
vin tété salin henked, ettd tdysin viérid viestejd annetaan.

Ja tdmai 73 miljoonaa on periaatteellinen asia. Se on pddnavaus seuraavaan. Ja korostan:
vain tovi sitten eduskunta tdysin yksimielisesti oli tdysin toista mielté, ja siksi hAimmaéste-
len kovasti tétd avausta.

12.45 Timo Kalli kesk (vastauspuheenvuoro): Rouva puhemies! Ensinnd muistutan vie-
13, ettd késittelyssé on valtiovarainvaliokunnan mietintd — riippumatta siitd, minkélainen
hallitus meilld on — ja toivon, etté t4dlld salissa l10ytyy enemmistd, joka turvaa valtiova-
rainvaliokunnan enemmiston hyvéksymén mietinnon.

Kaikkein suurin kritiikki, joka tietenkin poliittisesti on mielenkiintoinen — tdmé han-
keyhti0 ja sen toimintamalli. Ne ovat hyvii asioita ja vastaavat sithen odotukseen, joka on.
Ymmérrin sen, ettd on olemassa erilaisia rahoitusmuotoja, mutta opposition taholta ei ole
esitetty yhtddn vaihtoehtoa, jolla timé pddomitus tapahtuisi. Niité lisipuheenvuoroja jaén-
kin odottamaan, etti millé tavalla te tulette pddomittamaan tdimén yhtién toimintamallin ja
sen hankkeen eteenpéin viemisen, jolla sitten mahdollistetaan siti vivuttamista eteenpiin.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Sitten mennéin puhujalistaan, edustaja Viita-
nen. [Olavi Ala-Nissild: No nyt niitd vaihtoehtoja! — Markku Pakkanen: Ei tule!]

12.46 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! En mini oikein tied4, miten tdti ajankuvaa tis-

sé kuvaisi tai analysoisi. Kun kuuntelin salikeskustelua tdhéan asti, ja sitten kun puhe meni
tdhan vinjettiin, niin tuli ihan mieleen, puhemies, se, etté tdssdhén totuus on, etti hallitus on
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tehnyt kannatettavasta, hyvésté asiasta— jota mekin olemme kannattaneet — sellaisen esi-
tyksen, etté sitd ei voi viedd eteenpdin. Hallituspuolueet péattiavit kaataa sen esityksen,
ndin tapahtui verojaostossa kédytdnnodssi tdndén, ja sitten alkaa istunto ja hallituspuolueet
ilmestyvit tdnne saliin ja kertovat, ettd oppositiopa kaatoi timén esityksen ja oppositiopa
tatd on vastustanut. Kylldhin tdmé nyt on merkillista. Ei téstd farssista, puhemies, puutu
endd mikddan muu kuin se, ettd seuraavaksi keskustalaiset 1dhtevit Riithimaéelle tai Himeen-
linnaan pitdmén toritilaisuutta, jossa he kertovat, ettd heilld on oma vinjettimalli. Niinko
tdmé nyt menee? Tdmihdn on surkuhupaisaa, puhemies, en toivoisi ihan téllaista késitte-
lya asioille, [Timo Kallin vdlihuuto] vakaville, tiarkeille asioille tindan tadlla salissa. Kun-
nioitetaan edes sen verran toisiamme, ettd annetaan totuudenmukainen viesti asioista.

Mutta, puhemies, kuten tuossa sanoin jo aiemmin, me emme vastusta mitdén ratahank-
keita — pdinvastoin, me haluamme niitd edistdd. Me olemme esimerkiksi valiokunnassa
kuulleet valtiovarainministerion asiantuntijoita, ja siellakin on kerrottu meille siitd, minké-
laisia erilaisia vaihtoehtoja tdhén malliksi olisi, ja uskon, etté edustaja Uotila, joka on ollut
tassd tyoryhmaéssakin, joka néitd on késitellyt, varmaan néitd valottaa. Eli tisti on ollut ky-
symys.

Mutta, puhemies, kuten my0s sanoin, niin eihén tima kaikki, ettd raideliikennetti edis-
tetdéin, milldén tavalla edellytd sitd, ettd on véden véngillad kdytiva sielld asuntorahaston
kukkarolla. Kun nimenomaisesti tausta tdhin on se, ettd tarkastusvaliokunta késitellessddn
tatd tilaamansa selvitystd, késitteli tarkalleen timén ARAn tilanteen ja tuli sithen johtop&é-
toksen, ettd teki lausuman, ettd jatkossakin VAR-rahaston varoja on kéytettdva kohtuuhin-
taisen asumisen edistimiseen. Téstd on kysymys. Eduskunta yksimielisesti timén hyvak-
syi. Tédlla kéytiin salissa hyvé keskustelu véhén ennen joulua tistd asiasta, ja nyt kun tovi
on kulunut, niin ollaankin sitten aivan toisessa asennossa. Ja mika hulluinta, puhemies, niin
tdssd yritetddn sanoa, etti jos titd kritisoi, kun eduskunta nyt itse on itsensé kanssa tai hal-
lituspuolueiden toimesta eri mieltd, ettd tima olisi sitten jotain raiteiden vastustamista, niin
tdma on taas kerran téitd tdimédn pédivén henked, ettd védristellddn kaikki viesti aivan pééla-
elleen. [Timo Kalli: Misté rahat?] — Edustaja Kalli varmasti tietdd, ettd asuntorahaston ra-
hoja tarvitaan kohtuuhintaisen asumisen edistimiseen. Sité tarvitaan siihen, ettd rakenne-
taan kohtuuhintaisia koteja, peruskorjataan koteja, tehdéén hissejé, tehdién kaikkea sitd,
mihin tdmé rahasto on alun perin tarkoitettu. Muistaisin, ettd meilld on yhteistd historiaa-
kin siind puolueidemme kanssa, ettd olemme ndhneet tdmén erittdin tirkednd, ja mielestdni
tdmé varallisuus, miké asuntorahastossa on, tulee jatkossakin kéyttdd asumisen hyvéksi,
kohtuuhintaisen asumisen hyvéksi, ja juuri ndiden asukkaiden hyviksi. Kaikki me tieddm-
me ne ongelmat, mitd meilld tdnd pdivand on siité, ettd meillé ei ole riittdvésti kohtuuhin-
taisia koteja ihmisille. Ja kylld miné néen, ettid timé on iso periaate. Jos me juuri olemme
olleet tiettyd mieltd, niin emme me voi mennd ry0vddmaén pala palalta tdtd varallisuutta
pois. Ja te tieditte itsekin varmasti titd historiaa seuranneena, ettd kovasti on aina silloin
talloin tullut sellaisia intohimoja, ettd kun jossain on rahasto, niin otetaanpa sieltd budjetin
yleiskatteeksi — tdmé nimenomaan menisi budjetin yleiskatteeksi, ei tdlld rakennettaisi
metridkdin sitd rataa. [Timo Kalli: Sitra ja Suomen Pankki!| Niin, tdssdhdn on hirvedn
helppo ottaa sitten pdénavaus, ja juuri siksi se eduskunnan kanta oli merkittdva, kun yksi-
mielisesti pddtimme, ettd nyt stop néille puheille, ettd kdydaan vuokralaisten ja asukkaiden
rahoilla, stop sille. Edistetién kohtuuhintaista asumista, ja stop sille, etté se kidsi kévisi siel-
14 rahastolla ja siirrettdisiin néitd varallisuuksia budjetin yleiskatteeksi. Tdmén viestin me
sanoimme, ja nyt me toimimme tiysin pdinvastoin. Tastd on, puhemies, kysymys, ja siksi
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tdma asia on syytd késitelld tadlld hivenen tarkemmin kuin vain heittimailla, ettd tuostapa
otetaan. Tama4 voi olla askel jatkoon, joka avaa péén ja tekee tyhjéksi sen, mité tadlla ol-
laan yksimielisesti paétetty, ja nyt kun meilld, puhemies, ei ole hallitusta — hallitus tup-
sahti jonnekin tielleen, sielld sitten vaalikentille ilmeisesti siirryttiin ja heitettiin vastuu
muualle — niin tdss tilanteessa toivottavasti eduskunta nyt kéyttéé sen silld tavalla hyvak-
seen, ettd mikdén hallituspuolueiden kuri ei esti sitd, ettemmeko voisi pysyd oman péaatok-
semme takana. [Timo Kalli: Misti rahat, jdi sanomatta! — Pia Viitanen: Anteeksi, mitka
rahat?]

12.52 Kari Uotila vas: Arvoisa rouva puhemies! [han tidsti ARAn kaappauksesta: Ensin-
nékin tdhén liittyy tietysti tdmé, kunnioittaako eduskunta omia péitdksidén. Jos se on tuo-
reessa mietinndsséédn joulukuussa, nimenomaan pohdiskeltuaan ARAn periaatepdatoksia
ja aikaisempia linjauksia peilaten niitd tdhdn paivdén, todennut, etti ARAn rahat on kéy-
tettdvd asumiseen, niin se on kylld kova paikka, jos sitd ei kunnioiteta. Voihan sité tulkita,
ettd kaikki mahdollinen on asumista — mina tuolla valiokunnassa totesin, ettd voidaan ha-
vittdjahankintojakin perustella sillé, ettd ovathan nekin jollain tavalla asumisen turvaamis-
ta kriisioloissa — mutta kylld se rajanveto jonnekin menee, ja uskon, etté tarkastusvalio-
kunta on kylld tarkoittanut konkreettisemmin asumista elikka korjausrakentamista, uudis-
tusrakentamista ja niin edelleen.

Mitd sitten tulee tdhin toiseen ja ehkd tdmén lisdbudjetin ehdottomasti suurimpaan
asiaan:

Ensinndkin tiytyy sanoa, ettd tdssd on opposition, vihreiden, demareiden ja vasemmis-
toliiton, yhteinen vastalause ja vdhén historian havinaa, koska muistaakseni vaalikauden
ensimmdiseen lisdbudjettiin teimme yhteisen vastalauseen ja nyt sitten loppumetreilld
myoskin, ja tima kuvaa rivien tiivistymistd ndin vaalien alla my0dskin opposition puolella.

Olen ollut korjausvelkatyoryhméssé ja olen ollut Bernerin vetdmissd tydryhmissd nyt
sen jilkeen télld vaalikaudella, ja on totta, ettd eduskuntakin on moneen kertaan nimen-
omaan valtiovarainvaliokunnassa todennut, ettd pitda aktiivisesti etsié eri rahoitusmalleja
erityisesti isojen liitkenneinfrahankkeiden toteuttamiseen ja ettd ne voitaisiin budjeteissa-
kin késitelld vihén eri tavalla kuin muut kéyttdmenot ja niin edelleen. Kylla tahtoa on etsid
nditd rahoitusmalleja. Mutta nyt kun tdimé hanke on edennyt voisiko sanoa kukon harp-
pauksin, tdssd tdytyy muistaa, ettd timéi Bernerin tydryhmaé linjasi juuri loppuraportissaan,
ettd tarkoituksena on laatia 12-vuotinen liikennejéirjestelmésuunnitelma, joka tehdédan hy-
vin tiiviissd yhteistydssd maakuntien ja elinkeinoeldmén kanssa ja ennen kaikkea parla-
mentaarisesti valmistellen, ja katsotaan, minkélaisia viylid tarvitaan, minkélaisia ratkaisu-
ja tarvitaan ja minkélaisia rahoitusmalleja tarvitaan sitten niiden valttdiméattomiksi koettu-
jen véylien toteuttamiseksi. Bernerin tyoryhmaéssa oli todettu, ettd yksi vaihtoehto — yksi
mahdollinen vaihtoehto — on hankeyhtiomalli muun muassa yksittdisten rataosuuksien ra-
kentamisessa, ja kun valtiovarainministerid sitten veti tyoryhméaé, joka jétti raporttinsa jou-
lukuussa, niin tdmén totesi mydskin tdma valtiovarainministerion vetdmé tyoryhma joulu-
kuussa, ja se totesi my0s, ettd nditd hankeyhtiditéd koskevia paitoksid on luonnollista tehdi
hallitusohjelmaneuvottelujen ja hallitusohjelman yhteydessd. No sekin jéttdd sitten véhin
tietysti parlamentarismin kyseenalaiseksi, koska hallitusohjelmanhan laativat hallituspuo-
lueet, jotka yhteiseen hallitukseen sitoutuvat, ja sillé tavalla se ei ole niin parlamentaarista
kuin esimerkiksi timén Bernerin vetimén tyéryhmén tyo on ollut.

15



Poytikirja PTK 175/2018 vp

Mutta kun tddlld valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Kallikin on nyt huudellut, ettid
misté rahat, [Timo Kalli: Nyt kuullaan!] niin tdytyy muistaa, ettd kun kuuntelimme valtio-
varainvaliokunnassa problematiikkaa nididen hankeyhtididen osalta, niin ei se nyt niin
simppelid ole kuin Berner tiedotustilaisuudessa totesi, ettd 10—15 miljardia jostain 16ytyy
rahaa eikd se julkista taloutta rasita milléén tavalla eiké sité tarvitse ottaa 12-vuotisissa lii-
kennejérjestelmiohjelmissa huomioon. Ei se nyt nédin vain ole. Ei sitd rahaa taivaasta tipu
eikd puissa kasva, vaikka minkélaisia innovaatioita kehitetddn. Meidén asiantuntija totesi,
ettdl jos puhutaan vaikka tdstd Tampereen pddradan nopeutetusta kehittdmisestd, niin téllai-
sen 5,5 miljardin hankkeen elinkaarikustannukset 30 vuoden aikana ovat korkotasosta ja
rahoitusmalleista riippuen 5,5—13 miljardia. 13 miljardia maksimissaan, ja kun tiede-
tadn... [Timo Kalli: 16!]— No, 16. Mini pikkasen olin varovaisempi tdssi. No se 16 tulee
silloin, jos otetaan aika kallista rahaa ja otetaan lyhennyksid ja muuta. — Kun ministeri
Berner piti tillaisesta hankeyhtiosti tiedotustilaisuuden, niin sielldhin oli ensinnékin néité
kassavirtalaskelmia, joita ei haluttu julkisesti kaikkia kertoa, ja kun sieltd joku sitten lip-
sahti julki, niin sen lopputulema oli se, etti kun tdllainen yhtio toteuttaisi esimerkiksi tél-
laisen hankkeen, niin 50 vuoden pédstd on 3 miljardia velkaa ja rata huonossa kunnossa.

Téma kaikki johtuu ihan puhtaasti, arvoisa puhemies, siitd, miké asiantuntijakuulemisis-
sa mydskin kdvi selvésti ilmi, ettd on hyvin vaikea luoda sellaista yhtiotd, joka maksimis-
saan parinsadan miljoonan vuosittaisella liikkevaihdolla pystyy selviytyméén 3, 5 tai 7 mil-
jardin velkataakasta ja rahoittamaan vield sitten radan ylldpidon ja poistot ja velan lyhen-
tdmisen ja kaikki. Elikka kylla tdhén erittdin paljon liittyy epdvarmuuksia, ja sen takia val-
tiovarainvaliokunta mietinndssdén minusta hyvin vastuullisesti toteaa, ettd asioita pitdd
tarkastella rauhallisesti, kaikki vaikutusarviot pitdd tehda huolellisesti ja julkisen talouden
kehyksesté ja eduskunnan budjettivallasta pitdé pitdé kiinni eikd nyt hontyilld heikoille
jéille, koska viime kddessé se raha, nimé miljardit, tulee tavalla tai toisella suomalaisilta
veronmaksajilta. Raideliikennetté pitdd edistdd kaikin keinoin, mutta ei saa olla enemmén
innokas kuin jarkeva niitd suunniteltaessa.

12.58 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Kahteen asiaan téssé kiinnittdi-
sin huomiota.

Olen my0s tdimén parlamentaarisen liikkennetydryhmaén jésen ja totean, etté sielld yhdes-
sé totesimme, niin kuin tdalld edustaja Myllykoski hyvin toi esille, ettd me jatdimme ikéan
kuin perinndksi tulevalle eduskunnalle timén hankeyhtion suunnittelun, sen siséllon ja ra-
kenteiden ratkaisemisen. Toivon, ettd silld tavalla myos edetdén. Valiokunta onkin tdhén
kiinnittényt erityistd huomiota ja on todennut, etté tdssé vaiheessa on kysymys ldhinné han-
keyhtion ja toimintamallin suunnittelusta, varsinaiset investointi- ja rahoituspaitokset teh-
dédn myohemmin. Tdma on ollut hyvé linjaus, ja tdlla tavalla seuraava hallitus ja eduskun-
ta sitten tulevat varmaan tekemidn tarkemman ikdidn kuin vedon siitd, mitd seuraavat 12
vuotta voisivat sisdltid, ja seuraava eduskunta siitd taas tiydentdd, mité voisivat seuraavat
12 vuotta siséltéd, eli tdssd oltiin luomassa hyvin kauaskantoista menettelytapaa.

Toinen asia, johon kiinnitén nyt erityisesti huomiota, on timé kolmannen sektorin tydl-
listimisedellytysten heikentdminen. Piddn titd nyt huonona, koska kolmannen sektorin
tapa on toimia nimenomaan valitydmarkkinoina, joissa useimmissa tapauksissa osatyoky-
kyiset — itsekin olen mukana monessa yhdistyksessé, jotka tydllistavit esimerkiksi vanki-
lasta palaavia — saavat mahdollisuuden astua tydeldmédin oman tahtinsa mukaan, ja mo-
net heisté sitten, kun péadsevét alkuun, tydllistyvat muutenkin. Piddn huonona sité, ettd nyt
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tdssé rajataan nditd kolmannen sektorin toimintaedellytyksid. Minusta yhteiskunta olisi jéar-
kevé, kun vahvistaisi kolmatta sektoria, joka kaikista parhaiten vaikeasti tyollistyvien jou-
kossa toimii tdlla hetkelld. Sielld on tehoja, sielld on osaamista, sielld on jopa sitd henkisti
sympatiatukea, jota vaikeassa tilanteessa olevat henkilot tarvitsevat jaksaakseen tyollistya.
Néitd ihmisid meilld on aika paljon, ja silloin kun yhteiskunnassa on vahva kansalaisjérjes-
totoiminta, niin kuin Suomessa on, vahvat perinteet, niin sitéd pitdé pikemminkin vahvistaa
kuin heikent&a.

13.00 Olavi Ala-Nissili kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Uotilan puheenvuoron joh-
dosta tulee mieleen se, etti kyllda mind muistan, etti koko sen ajan, kun mind eduskunnassa
olen ollut, on pohdittu sitd, miten voitaisiin litkkennerahoitusta uudistaa. Ei ole Suomessa
niin pientd kuntaa, etteiko se erikseen investoisi kiyttdmenoja, erikseen investoisi inves-
tointimenoja ja pyrkisi investoinneillaan hakemaan rahoitusta eri kanavilta. TAimé on
myoOskin aivan vilttdmatontd, kun meilld on 50 miljardin hankkeet Suomessa, 10ytdd uusi
rahoitusviline, ja nyt tdsséd otetaan ensimmaisid tirkeitd askeleita. Tietysti voidaan puhua
siitd, liittyyko liikenneinfra — sehén liittyy asumiseen erittiin keskeisesti, mutta onko se
sillé tavalla liittyvai, ettd asuntorahastoa on luontevaa tidhén kayttaa. Siitd voidaan keskus-
tella, mutta se on nikemyskysymys ja voidaan olla kriittisidkin.

Sen sijaan kiinnitdn huomiota siihen, ettd kun tdélld on esitetty, ettd Suomen Pankista
otettaisiin rahaa, niin sehin on selkeésti vastoin EKP:n méardyksid. Ei kansallisilla, halli-
tuksen eikd eduskunnan, paatdksilld voida puuttua itsendisen EKP:n jérjestelmiin. [Pia Vii-
tanen: On tainnut olla teilldkin vaihtoehtobudjetissa!] — Ei ole ollut. Te olette jatkuvasti
tatd laitonta esittdneet tddlla eduskunnassa. Olen siihen kyll4 kiinnittdnyt huomiota. Muis-
tan silloin, kun ministeri Wideroos yritti kdydd Suomen Pankin kupilla. Silloin tuli selked
lausunto EKP:1ti, ettd ei kiy, ettd eivit itsendiseltd EKP:1ta 1ahde kansalliset hallitukset ja
kansalliset parlamentit ottamaan rahaa pois. Siitd voidaan keskustella, onko se oikein vai
vadrin, mutta sdddokset ovat tillaiset.

Arvoisa puhemies! Tdssé lisdtalousarviossa on monia hyvid, pienid kohtia erittdin ajan-
kohtaisiin ongelmiin liittyen vanhustenhoitoon, liittyen tapahtumiin Oulussa, liittyen esi-
merkiksi nuorten tyopajatoimintaan, ja on erittdin hyva, ettd hallitus on pystynyt talla lisé-
talousarviolla reagoimaan néihin pieniin ja merkittéviin kipukohtiin. Siind mielessé tdma-
kin lisdtalousarvio on tarked, ja viedddn tdma lavitse tddlld mahdollisimman laajalla yhteis-
ymmaérrykselld.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Myonnén edustaja Uotilalle minuutin mittai-
sen vastauspuheenvuoron.

13.03 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Olen ystévéni,
edustaja Ala-Nissilédn kanssa samaa mieltd, ettd vuosikausia olemme nimenomaan valtio-
varainvaliokunnassa kantaneet huolta siitd, milld tavalla niité erittdin isoja infrahankkeita
pystyttéisiin rahoittamaan, niin kuin puheenvuorossani totesin. Mutta asia ei ole niin yk-
sinkertainen, kun sitd rahoitusta sitten muualta etsitddn. Valtio saa kaikista edullisinta ra-
haa, mitd maailmassa voi tdlldkin hetkelld saada, kdytdnndssa miinuskorolla.

Jos kddnnytdédn vaikkapa eldkeyhtididen piiriin, kun monet herkésti sanovat, ettd miksei
kéytetd suomalaisten eldkerahastojen varoja ratojen rakentamiseen, kysymys on vain, etti
lainsdadanto ldhtee siité, ettd eldkerahat pitdd sijoittaa turvallisesti ja tuottavasti, ja se tuot-

17



Poytikirja PTK 175/2018 vp

to nyt lienee sellaista 4—6 prosenttia. Sitten kun mennéén ihan varsinaisesti yksityiseen ra-
hoitukseen, sijoitusyhtidt, rahoitusyhtiét ja niin edelleen, niin ne hakevat mahdollisesti vie-
13 suurempaa tuottoa. Miné vain halusin puheenvuorollani todeta, etté asia ei ole yksinker-
tainen tdmén ulkopuolisen edullisen rahan 16ytdmisen osalta lyhyella eiké pitkilld aikavé-
lilla.

13.04 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Vuoden 2019 lisitalousarviossa on toki
muutamia hyvii kohtia, joista voi mainita. On hienoa, ettd resursseja osoitetaan niin van-
husten ja vammaisten palvelujen ohjauksen ja valvonnan voimavarojen vahvistamiseen
kuin myos lasten ja nuorten seksuaalisen hyvéksikdyton ennaltachkéisyyn ja torjumiseen.
Némaé ovat hyvié asioita.

On kuitenkin pohdittava sité, ettd ndin jélkikdteen ndihin vakaviin asioihin puuttuminen
herdttidd kysymyksié. Olisimme voineet tehdd paljon enemmén jo aikaisemmin. Tein 2014
lakialoitteen, jossa esitin, ettd hoitajamitoitus 0,7 kirjataan lakiin. Jos sellainen lakiesitys
olisi tullut eduskunnalle, niin olisiko meilld vanhustenhoito télld hetkelld paremmin? 2012
ja 2015 tein lakialoitteet liittyen torkeiden seksuaalirikosten minimituomioiden koventa-
miseen. Jos nédistd toinen olisi edennyt niin pitkélle, ettd olisimme péittineet ja téllainen
laki olisi tullut, ettd minimituomiot kovenevat, niin olisiko silld ollut ennaltachkdisevai
vaikutusta niihin tapahtumiin, mitd Suomessa nyt on tapahtunut muun muassa Oulussa?
Olisiko se ollut pelote, ettd tuomiot ovat kovempia ja sen ehdollisen tuomion sijaan tuomio
on aina ehdotonta eli joutuu vankilaan, jos tekee néité torkeité tekoja? Eli ennaltachkéise-
vésti olisimme voineet toimia, ja siind mielessé hallitukset nyt ja viime kaudella ovat olleet
liian hitaita. Hallitukset ovat toimineet liian hitaasti eivétka ole ndhneet sité todellisuutta ja
tulevaisuutta, mihinkd olemme olleet matkalla.

On hyvi asia, ettd nyt on noussut esille valvonta liittyen vanhustenhoitoon, mutta yksin-
omaan se valvonta ei paranna vanhustenhoidon tilannetta. Haluan kertoa teille hieman sité
historiaa, mikd minun mielesténi hoitajana on aiheuttanut sen, ettd vanhustenhoidon tilan-
ne on niin huono. 2008 meilld oli erittdin hyvé, toimiva ikdihmisten palvelujen laatusuosi-
tus, missi oli korkeat mitoitukset. Ne ldhtivit 0,5:stdi—0,8:sta, mutta 2013 laatusuositus
uudistettiin ja mitoitusta heikennettiin niin, ettd se pudotettiin sinne 0,5:een. Témén jél-
keen kaikki toimijat, hoivapaikat, alkoivat toteuttamaan tatd uusinta senaikaista mitoitusta
elikké sitd 0,5:t4 vuodelta 2013, ja se 0,5 on jatkunut ndihin péiviin saakka. Elikkd kun ei
enempédn velvoitettu eikd edes ehdotettu, niin minimiresurssilla ollaan menossa. Miné
nien, ettd valvonta yksinomaan ei ole se asia, mika tdssé olisi tismétoimi, vaan se, ettd hoi-
tajia saadaan liséa.

Heteméden muistiohan oli aika karmaisevaa luettavaa. Se oli muun muassa tuolla meidén
sote-valiokunnassa, sosiaali- ja terveysvaliokunnassa, ja sielld ehdotettiin digihoitajia kor-
vaamaan sitd kotona kéyvié hoitajaa. Minun mielesténi lasin lépi hoitava digihoitaja ei ole
riittdva, rinnalle tarvitaan aina lampimid késid. Kylmaén lasin l4pi tietokoneruudun tai kin-
nykkéruudun takaa ei varmisteta hyvéa hoitoa.

Meilld on haamuhoitajaongelma Suomessa. On toivottavaa, ettd nyt kun ndmaé resurssit
kohdentuvat sinne valvontaan, niin jokainen haamuhoitaja katoaa Suomesta — nyt meilld
on haamuhallitus, joka ei tietenkédén néitd asioita endd kommentoi.

Tuossa dskeisessé debatissa nousi esiin muun muassa sote ja arvosteltiin sité, ettd taalla
on kayty vilikysymyskeskustelua vanhustenhoidosta. On hienoa, ettd oppositio voi kayt-
tad jareintd asetta eli vilikysymysti, jolla yrittdéd horjuttaa hallitusta ja nostaa esiin epékoh-
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tia. Mutta sote oli itsesséddn niin jéred ase, etti se kaatoi itse itsensé ja samalla vei my0s hal-
lituksen. Se on hyvd muistaa. Silloin kun tulee esityksié, jotka ovat perustuslain vastaisia ja
ne tormadvét siithen asiaan, sithen vuoreen, perustuslain vuoreen, niin silloin ne ovatkin
omiaan kaatumaan.

T&élla nousi debatissa esille myos perussuomalaisten malli ja kanta sote-uudistukseen ja
muun muassa valinnanvapauteen. Haluan muistuttaa teitd siitd, ettd perussuomalaisten
kanta oli alun alkaenkin kriittisen arvioiva, ja se tarkoitti sitd, ettd kriittisesti arvioiden l&h-
dimme tutustumaan tdhén malliin, muun muassa valinnanvapauteen, ja paljastui, ettd se on
tdysin mahdotonta toteuttaa. Yksi suuri ongelma, miké sielld oli, oli se, ettd asiakkaan to-
dellinen valinnanvapaus ei toteutunut, kun esimerkiksi hoivapaikka voi itse valita sen asi-
akkaansa. Elikkd raskaasti hoidettavat potilaat eivit vélttamatta paésisi sinne hoivapaik-
kaan, minne olisivat halunneet, minne olisivat valinnan tehneet, ja jdisivét ndin sitten maa-
kunnan hoidettaviksi. Ndmai ovat niitd totuuksia, ja sen toki tieddn myds hoitajana toimit-
tuani: aina ennenkin sanottiin, ettd kaikki raskaimmat asiakkaat, potilaat, hoidetaan sielld
julkisella sektorilla, ja joku muu ottaa siitd pullasta ne rusinat.

T&élla kehuttiin, ettd hallituksen saldo on hyvé. Minun mielesténi hallituksen inhimilli-
nen saldo on huono. T&iltd salista puuttuu inhimillistd nikemysté ja sitd empaattisuutta,
mitd monessa padtoksessa tulisi olla, ja timd vanhustenhoidon kysymys erityisestikin vaa-
tisi suurta sydénté. Se vaatii toki rahaa ja resursseja, ja sitd meiltd kylld 16ytyy, kun me jér-
keistimme ja leikkaamme sieltd, mistd on mahdollista ottaa — elikka talous tasapainoon ja
vanhustenhoitoon enemmaén resursseja.

Mina toivon, ettd seuraava hallitus jatkaa siitd, mihinka tdndédn td4lla ndma keskustelut
vanhustenhoidostakin liittyvit, eli ottaa sen ensimmaéisend pdydéllensai ja ldhtee késittele-
méén sitten téta asiaa.

Mutta néilld sanoilla— néen, ettd valvonta ei yksinomaan riitd. Kun kissa on pois, hiiret
ovat pdydalld. Témé on se vanha viisaus ja totuus, joten muistakaamme se.

13.10 Mats Nylund r: Arvoisa rouva puhemies! Ruotsalaisen eduskuntaryhméin mukaan
on hyvi, ettd hallituksen lisdtalousarviossa on kiinnitetty erityisti huomiota vanhusten-
huollon kehittimiseen ja seksuaalirikollisuuden kitkemiseen. Taustalla on tietenkin alku-
vuodesta 2019 esiin tulleet tapaukset, jotka ovat olleet herétys niin paikallisesti kuin valta-
kunnallisesti. Ongelmat ovat monitahoisia, eikd niiden ratkaisuun 16ydy yhtd selkedi rat-
kaisua. Ruotsalainen eduskuntaryhmé kuitenkin katsoo, ettd enemmaén on tehtévissa.

Seksuaalisella vékivallalla on useita eri ilmenemismuotoja. Sen uhreiksi joutuvat niin
nuoret kuin vanhat, miehet ja naiset. Nykyaikana tekotavat ovat moninaistuneet, ja inter-
net on luonut uuden alustan seksuaaliselle vikivallalle. On hienoa, ettd hallitus lisdtalous-
arviossa kasvattaa muun muassa poliisin resurssia ja lisdd poliisin ldsnéoloa sielld, missé
nuoret ovat. Ruotsalainen eduskuntaryhmaé korostaa, ettd jokaiselle seksuaalisen vikival-
lan uhrille tulee tarjota apua ja tukea riippumatta siité, kuka vékivallan tekija on.

Suomi on ratifioinut Euroopan neuvoston yleissopimuksen naisiin kohdistuvan vékival-
lan ja perhevikivallan ehkéisemisesti ja torjumisesta, niin sanotun Istanbulin sopimuksen.
Istanbulin sopimuksen mukaan Suomen tulee perustaa tukikeskuksia raiskauksien ja muun
seksuaalisen vékivallan uhreja varten. Télld hetkelld Suomessa on vain kaksi raiskauksen
uhreille tarkoitettua kriisikeskusta. Asiantuntijoiden mukaan Suomeen tarvittaisiin véhin-
tddn kolme uutta raiskauksen uhreille tarkoitettua kriisikeskusta. Niin sanottu matalan kyn-
nyksen kriisikeskus maksaa noin 300 000 euroa vuodessa. Turvapaikkakotien ja raiskaus-
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kriisikeskusten médrén lisddmistd ovat pitkéédn ajaneet monet jérjestdt yhteiskunnan eri lai-
tamilta. Viimeksi tasa-arvovaltuutettu suositti vuoden 2018 kertomuksessaan, ettid sek-
suaalisen ja muun vikivallan kohteeksi joutuneita naisia tulisi tukea perustamalla kahdek-
san uutta turvakotia ja kolme raiskauskriisikeskusta. Ruotsalainen eduskuntaryhma tukee
tatd tavoitetta.

Vanhustenhuoltoa koskien me haluamme sanoa, ettd kaikki olemme sitd mieltd, ettd
vanhuksemme ansaitsevat hyvéa hoitoa, kun he eivét endd pysty pitdmééin itsestéén huolta.
Hallituksen lisdtalousarviossa esitetddn lisdémédrdrahaa vanhusten ja vammaisten palvelu-
jen ja oikeuksien valvontaan aluehallintovirastoille sekd Eduskunnan oikeusasiamiehen
kanslialle. Vanhustenhuollon valvonta on tirkedd. Olemme tottuneet sithen, ettd Suomes-
sa pidetddn sovitusta kiinni. Nyt valitettavasti olemme nihneet, ettd ndin ei aina ole.

Valvonnan lisdéminen tietenkdén ei yksin korjaa vanhuspalveluissa esiintyvéd varsi-
naista ongelmaa, hoitohenkil6ston heikkoa tilannetta, mutta se kylld parantaa sitd. Hoita-
jaméadrin mitoittamisessa on ensisijaisesti painotettava palveluiden tarvetta, vanhuksen yk-
silollistd hoitoisuutta. Hoidon tarve riippuu asiakkaiden fyysisestd, kognitiivisesta, psyyk-
kisestd ja sosiaalisesta toimintakyvysté ja palvelun tarpeesta. Hoitajien tehtdva on olla hoi-
tajia. Kehitys ei ole hyviksyttavaa, jos tuottavuuden nostamiseksi luovutaan tarkeistd tu-
kitoiminnoista, kuten siivouksesta tai jostain hallinnollisesta tukitoimesta. Tdma johtaa sii-
hen, etti hoitajaa kuormitetaan useilla tehtivilld, joilla ei ole tekemistd itse hoidon kanssa.
Siksi hoitopalveluihin tarvitaan myds lisdé lapindkyvyytta.

Lopuksi, arvoisa puhemies, haluan nostaa esille kansallisen rokoteohjelman ja sen tér-
keyden. Rokotekattavuus on yleisesti hyvalla tasolla Suomessa, mutta suurten epidemioi-
den riskin vilttimiseksi meiddn on varmistettava, ettd se on riittdvalla tasolla kaikkialla
Suomessa. Nyt tieddmme, ettd tietyilla alueilla, kuten Pohjanmaalla, rokotuskattavuus on
jo alle 90 prosenttia. Esimerkiksi Pietarsaaren seudulla ainoastaan noin 83 prosenttia vuon-
na 2013 syntyneistd lapsista on saanut MPR-rokotteen. Luku on hdlyttdvan alhainen, ja ti-
mén vuoksi esimerkiksi tuhkarokon tartuntariski on nyt suuri. Hyvén tason saavuttaminen
koko maassa vaatii valistusta ja entistd tehokkaampaa tiedotusta. Sen avulla voimme lisdta
perheiden rokotushalukkuutta. Ja aivan lopuksi: tuemme THL:n suosittelujen mukaan
myos, ettd HPV-rokotus tulisi laajentaa koskemaan myds poikia.

Ruotsalainen eduskuntaryhmaé tukee valtiovarainvaliokunnan mietintdd, mutta esitdm-
me viittd lausumaa, jotka kuvaavat titd, mitd nyt sanoin. — Kiitos.

13.16 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Téssi lisdtalousarviossa on paljon térkeita li-
sdyksid muun muassa vanhustenhuollon valvontaan ja varhaiskasvatuksen valvontaan. Itse
asiassa siind mielessd, vaikka ndma esiin tulleet tapaukset olivat kammottavia ja jarkytta-
vid, varmasti meidat kaikki heritti se keskustelu, mitd tdilla kaytiin, ja uskon, ettd monet
kuntapééttdjit ovat nyt omissa kunnissaan kiinnitténeet erityistd huomiota siihen, milla ta-
voin kunnissa vanhustenhuoltoa valvotaan.

Niin tehtiin ainakin meilld Vantaalla, ja siind yhteydessé kavi ilmi, ettd meilld valvo-
taan my0s omia kunnallisia hoivapalveluitamme, kun taas naapurikunnissa Helsingissé ja
Espoossa valvotaan vain yksityisié hoivalaitoksia. Néin ei mielesténi pitiisi olla. Kylld val-
vonnan pitdd osua myds omiin hoivalaitoksiin, silld tiedimme, ettd kummallakin puolella
on varmasti parannettavaa. Ainakin oman kokemukseni perusteella, kun omat isovanhem-
pani ovat olleet seké kotihoidossa, palvelutalossa, hoivapalveluissa ja sitten ihan sairaala-,
laitoshoidossa, voin sanoa, ettd 10ytyy paljon hyvéd hoitoa, todella hienoa tyotéd tehdédén,
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mutta sitten on myds niitd tilanteita, joissa sithen palvelun laatuun on erittdin vaikea talld
hetkelld vaikuttaa.

Sen lisdksi, ettd vanhusten palveluihin tuli lisdresursseja valvontaan, myds varhaiskas-
vatuksen valvonnan lisdresurssit ovat erittdin tervetulleita. Kylldhdn meidén pitdd voida
vanhempina luottaa siihen, ettd kun viemme lapsemme péivékotiin, sielld heistd pidetdén
hyvéa huolta. Ammattilaiset tietysti tekevét parhaansa, mutta ei voi olla niin, ettd resurssit
viedddn liian tiukoille silld tavoin, etti aikuisten méara, kasvattajien maéra, on liian alhai-
nen ja sitd tehdédén toistuvasti. Tésté itse asiassa on todettava, ettd sivistysvaliokuntahan
mahdollisti varhaiskasvatuslain uudistuksen myo6td myos omaehtoisen valvonnan aveille,
jolloin ei tarvitse endd tehdd kanteluita vaan voi myos omaehtoisesti kdydéd valvomassa.
Toivottavasti tétd mahdollisuutta kaytetdén.

Haluan vield nostaa téstd lisdtalousarviosta esiin sen, ettd tdssd mahdollistetaan nyt
olympiarahaston perustaminen eli huippu-urheilun pitkdjanteisempi rahoittaminen niin,
ettd valtio samassa suhteessa, kun rahastoon saadaan yksityisié varoja kerdttyé, padomit-
taisi osakkeilla titd rahastoa. Mielesténi erittdin hyvé ja kannatettava tapa pyrkid varmis-
tamaan rahoitusta hieman pidemmalle tulevaisuuteen.

Vield tdhdn aiemmin kaytyyn keskusteluun: Ymmaérran timén periaatteellisen kritiikin,
mité tddlld on esitetty, mutta voisi myoskin sitten kysyé, kuinka monta kohtuuhintaista
asuntoa olisi saatu rakennettua tai korjattua liséd, jos tdtd rahaa ei olisi kdytetty tdhén tar-
koitukseen, mihin se nyt on laitettu. Eli ymmarrin periaatteen, mutta ehké pragmatismia-
kin voi kayttaa.

13.19 Timo Harakka sd: Arvoisa puhemies! Ehké téstd infrayhtidstd vield muutama sa-
na, ettei jad tiysin véadrad késitysti siitd, milld tavalla néitd asioita pitdisi suunnitella ja
kuinka térkeitd ndmé nopeat raideyhteydet ovat sekd lannestd Helsinkiin ettd tima paérata
ja sitten ennen pitkd4 myoskin rata itdsuuntaan.

Ongelmahan téssé on juuri se, etti valtiovarainministerion ja liikkenne- ja viestintdminis-
terion ndkokohdat eivit ole yhteisid. Vanhaa kliseeti lainatakseni sukset ovat menneet ris-
tiin. Heti kohta, kun valtiovarainministerio oli tehnyt oman yleisndkemyksensé siitd, min-
kélaisia olisivat ndma infrahankkeiden yhtidmallit, liikenne- ja viestintdministerio kiirehti
tekemddn omansa, ja kuten valiokunnan kuulemisessa kdvi ilmi, niin ne eivit ole saman-
laisia. Tdm4 on valitettavaa, koska tdssé on jo monta vuotta ollut aikaa edistdd néitd hank-
keita ja edelleen ollaan siind vaiheessa, ettd ei olla padsty itse toimeen.

Téndén kuultiin salissa mydskin aivan uusi termi, kun sanottiin, ettd vaikka kuokka ei
olekaan maassa, niin ainakin suunnittelukuokka on maassa. Se on ollut siti jo useamman
vuoden, eiki voi tétd hallitusta ainakaan kiirehtimisestd syyttad. Twitter-tili Tunnin juna on
perustettu jo neljd vuotta sitten.

Olennaista on siis se, milld tavalla tima hankeyhtid rahoittaa itsensd, milld toimintamal-
lilla se toimii, mistd saa rahoitusta, ja nyt on ikéva kylla todettava, ettd monelta osin valio-
kunnan saaman selvityksen mukaan ndma liikenne- ja viestintdministerion suunnittelemat
hankeyhtiot jéttavét yksityiskohdissa toivomisen varaa vallankin, kun tulovirrat on arvioi-
tu epérealistisen korkeiksi ja kustannukset puolestaan liian alhaisiksi. Tdmén arviointi on
vaikeaa sen tdhden, ettd valiokuntakaan ei ole saanut tarkkoja laskelmia suunniteltavien
yhtididen taloudesta ja toteutuksesta. Siksi on térkedtd, ettd olisi poliittinen taho ja poliit-
tinen tahto, jotka veisivét nditd eteenpiin.
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Valtiovarainministerion tyoryhmaraportissa hahmoteltiin joulukuussa 2018 sentyyppis-
td mallia, joka olisi luontevin hankeyhtioksi, esimerkiksi valtion ja mahdollisesti kuntien
omistamaa yhtidtd, joka suunnittelisi ja toteuttaisi hankkeen ja hankkisi rakentamisaikai-
sen rahoituksen. Se olisi taloudellista toteuttaa niin, ettd rahoituskustannukset tietenkin mi-
nimoidaan, ja se merkitsee sité, ettd rahoittajana tai takaajana toimii julkinen valta, koska
valtio saa rahoitusta pienimmin kustannuksin. Infra olisi koko ajan julkisessa omistukses-
sa, ja yhtid myisi sen valtiolle pitkilld maksuajalla valmistumisen jilkeen. Sen jéilkeen esi-
merkiksi Vaylavirasto hoitaisi sitten sen, kuinka ratayhteyttd operoidaan, ja siti kautta saa-
taisiin varmasti myoskin osa kuluista takaisin.

Kaikki siis kannattavat lampimésti nditten nopeitten raideyhteyksien toteuttamista, tyos-
sdkdyntialueiden laajentamista padkaupunkiseudun ulkopuolelle, mutta se on tehtdvé kus-
tannustehokkaalla mallilla, ja ikdva kyll, sithen ty6hon on nyt poliittisen ohjauksen osalta
tullut liian pitkd tauko.

13.23 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Niin, oikeastaan tiélld aiemmin edustaja Ala-
Nissild, joka nyt tdlld hetkelld ei ole salissa, analysoi hieman tétd — onko tdmaé nyt sitten
tarkastusvaliokunnan pédtds, mitd on tarkoittanut. Miné 10ysin td4ltd tdmén, kun muistin
hinen ottaneen kantaa silloin tuoreeltaan, kun tdma ratkaisu tuli. Sieltd tuli muun muassa
KOVA ry:ltd vahvaa kritiikkid ja myds julkisuudessa oppositiopuolueista ainakin SDP ja
vasemmistoliitto timén nostivat esiin ja kysyivét asiaa, niin silloin Ala-Nissil4 totesi, ettid
hén myontéa, ettd hallituksen lisdbudjetin esitys ei ole aivan linjassa eduskunnan hyvéksy-
min tarkastusvaliokunnan mietinnon kanssa. [Timo Harakka: Ei aivan linjassa!] Eli "ei ai-
van linjassa” oli jo silloin tulkinta. Ja sitten se, mika tésti tekee mielenkiintoisen: hin sil-
loin sanoi Uudelle Suomelle kommentoidessaan, etté tarkastusvaliokunnan mietinnon aja-
tuksena oli velvoittaa vasta seuraavaa hallitusta, ei nykyistd. Kun luin silloin timén kan-
nanoton, ajattelin, ettd no niin, timé nyt on keksitty siind vaiheessa, kun huomataan, ettd
tdma ei nyt ihan mennytkéédn putkeen eikd vastaa sitd eduskunnan linjaa, ettd okei, se ei
koskenutkaan nykyisté hallitusta, vaikka tietenkin mielesténi itsestddn selvdd on, ettd se
koskee, totta kai, siitd ldhtien, kun eduskunta sen hyviksyy. Mutta nyt tietenkin herasi ky-
symys, ettd kun hin on néin ajatellut kenties silloin ja julkisuuteen lausunut, niin nythén ta-
mékin vield osaltaan vapauttaa hallituspuolueita ajattelemaan, ettd nyt kun sitten ei ole
endd sitd nykyistd hallitusta — nykyinen hallitus on ldhtenyt, pStkinyt pakoon, ja sité ei ole
— niin se mielesténi, jo timédkin lausunto ja tdmaé tulkinta, voisi vield ehké antaa parem-
man mahdollisuuden sitten yksimielisesti eduskunnan todeta, ettd tima ei kdy, tima ei ve-
tele ja nyt kunnioitamme omaa tahtoamme ja turvaamme VAR:in kéyttotarkastuksen nii-
hin tarkoitusperiin, mihin se on alun perinkin tarkoitettu ja minké eduskunta on hiljan lin-
jannut.

Tédmén, puhemies, halusin tuoda esiin, koska mielesténi tima Olavi Ala-Nissilén aiempi
kannanotto selkeédsti myds antaa mahdollisuuden koko eduskunnalle, myds hallituspuolu-
eille, harkita tit4 asiaa.

13.26 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Kiinnittdisin yhteen asiaan tdssé
vield huomiota. Se on, etté tdssd lisdtalousarviossa esitetdén 82 miljoonaa lisépanostuksia,
joita osoitetaan muun muassa vanhusten ja vammaisten palvelujen ohjauksen ja valvonnan
voimavarojen vahvistamiseen. Muutama ajatus siitd, miké on ajanut yhteiskunnan téhén ti-
lanteeseen, ettd me joudumme lisddméain valvontaan varoja yhé kasvavassa méérin. Onko
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kyse siitd, ettd palveluntuottaja, niin kunta kuin yksityinen, ei pidd vanhuksen loppuelé-
mii endd niin arvokkaana asiana — niin arvokkaana, ettd automaattisesti pyrkisi siihen,
ettd ilman valvontaakin vanhus saa arvokkaan vanhuuden? Tdmaé on aika huolestuttava ti-
lanne, ja minusta olisi oikein, etté yhteiskunta keskustelisi enemmén siitd, miksi emme au-
tomaattisesti pyri siithen parhaaseen mahdolliseen yhteiskunnalliseen tilanteeseen, jossa
vanhuksille annetaan arvokas elama.

Kun me laskemme irti vanhasta, turvallisesta, kristillisestd perinndsté, johon koko lan-
tisen yhteiskunnan arvopohja pohjautuu, niin silloin tdssé yhteydessé, kun néin tapahtuu,
kun niin sanottu sekularisoituminen lisdéntyy, yleensi kdy niin, ettd moraali pirstoutuu ja
harmaat alueet lisdéntyvét. Tédssé yhteydessd koen suorastaan velvollisuudeksi sanoa sen,
ettd eivét ne vanhat arvot niin hirveén huonoja ole. Olen usein pohtinut, ettd miké on tdmé
vimma yhteiskunnassa, kun on niin suuri halu paista irti tistd vanhasta ja hyvisté arvope-
rustasta.

Veikkaan, arvoisa puhemies, ettd meille kdy niin kuin Ruotsissa télld hetkelld, missi
pohditaan sité, onko sekularismi todella tuonut sen onnen, sen onnen odotuksen, ovatko ne
odotukset tayttyneet, vai olisiko syyté joissakin asioissa palata sithen entiseen ja vanhaan
ja turvalliseen. Helluntailainen lehti on kysellyt tit4, pohtinut ja tuonut esille ndkokulman,
kun Hollannissa kdytiin laaja keskustelu aiheesta, kun sielld yksi merkittdvimmisté péivé-
lehdisti kirjoitti: onko sekularismi tuonut meille onnea vai ei?

Puhemies! Kaipaisin arvokeskustelua tdsté aiheesta, koska mitkdén rahat eivit sitten lo-
pulta riitd valvomiseen, jos tima arvoperusta ei ole kunnossa.

13.29 Piivi Risénen kd: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus todellakin télld lisabudjet-
tiehdotuksella reagoi ajankohtaisiin esiin tulleisiin epékohtiin — seké paljastuneisiin sek-
suaalirikoksiin erityisesti Oulussa ettd vanhustenhoidon epékohtiin ja myos varhaiskasva-
tuksen, péivikotien ongelmiin erityisesti tddlld padkaupunkiseudulla. Ndmai lisdysehdo-
tukset niin poliisille Oulun seksuaalirikosten torjuntaan kuin valvontaresursseihin varhais-
kasvatukseen ja vanhuspalveluihin ovat kannatettavia. Ne ovat tarpeellisia, mutta kylld ne
samalla nostavat esiin sen kysymyksen, miksi ei ole toimittu enemmén.

Vanhuspalveluiden kohdalla on selkeésti ollut néhtévissé jo ennen néiden tiettyjen yk-
sikdiden ongelmien esiin tulemista, ettd henkildstomitoituksen suositukset eivit ole olleet
riittdvid. Itse asiassa kristillisdemokraatit jo omassa vaihtoehtobudjetissaan nostivat tdmén
ongelman esiin ennen kuin tdimé edes tuli julkisuudessa esiin, ja esitimme lisiméaéirarahaa
jo télle vuodelle, etté olisi tuhat vanhustenhoitajaa palkattu lisdd vanhuspalveluihin. Tdma
ehdotuksemme on edelleen varsin ajankohtainen. Kylld me tarvitsemme lakiin sen henki-
16stomitoituksen. Toivon, ettéd tuleva hallitus ja tuleva eduskunta ottavat tdmén vakavasti.

Sitten ndmé varhaiskasvatuksen valvontaresurssit. Nekin ovat tarpeen, mutta niissékin
nousee esiin se kysymys, minké takia hallitus nimenomaan heikensi péivékotien henkilds-
tomadrad pudottamalla hoitajan ja lasten 1:7-suhdeluvun 1:8:aan. Eli sitd heikennettiin tél-
14 vaalikaudella ja nyt sitten lisdtdén valvontaresursseja, ettd saataisiin valvottua, ettd edes
tuo suhdeluku on voimassa.

Sitten ndma seksuaalirikokset. Kyllé téssd on nostettava esiin hyvin moniakin asioita.
Itse olen useaan kertaan ehdottanut esimerkiksi sitd, ettd torkedt lapsiin kohdistuvat seksu-
aalirikokset, torkedt raiskaukset eivit saisi vanheta. Eli vanhenemisajoista pitéisi paésté
eroon. Toivottavasti se on seuraavan hallituksen agendalla.
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13.32 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Erittdin hyvid kysymyksié taélla nousi
esille: Miksi me olemme téssi tilanteessa, ettd vanhustenhoito sakkaa? Miksi me tarvit-
semme valvontaa? Emmeko me voi luottaa siihen, ettd ne toimijat, joilta olemme palveluja
ostaneet, eivit toteuta sitd velvollisuutta, jonka me heille olemme antaneet? Se johtuu yk-
sinomaan siitd, ettd vuonna 2008 meillé oli Suomessa ministerion antama ikdihmisten pal-
velujen laatusuositus, jossa henkildstomitoitus oli 0,5:n ja 0,8:n vililld eli haitari oli pitka.
Vuonna 2013 silloinen hallitus toi uuden ikdihmisten palvelujen laatusuosituksen, jossa
sitd haitaria pienennettiin ja siihen jdi luku 0,5. Vuoden 2013 jélkeen toimijat niin kunta-
sektorilla kuin myos yksityisilla paikoilla ovat toteuttaneet suositusta, joka on 0,5. Eli toi-
sin sanoen me olemme laskeneet silloin vuonna 2013 sielti sékisté ulos jotakin, joka ei ole
endd ollut hallinnassa, ja se on se, etti sitd matalinta mitoitusta 0,5 kéytetiadn, koska miksi
kaytettdisiin suurempaa, jos kerran se on suosituksessa 0,5. Ja timd on se syy. Vuonna
2017, jolloin perussuomalaiset eivit endd olleet hallituksessa, tuli seuraava ikdihmisten
palvelujen laatusuositus, ja siind taasen laajennettiin sitd henkilostod, ketka kaikki laske-
taan siithen mitoitukseen. Eli tim4 on ollut véhén téllainen tuskainen taival henkildstomi-
toituksen osalta, ja se on tapahtunut laatusuosituksen sisilld, joka on luonut ne normit, ar-
vot, ohjeistukset sinne kuntasektorille. Siitd se johtuu.

Perussuomalaiset ovat pitineet kovasti ddntd hoitajamitoituksesta, vanhustenhoidon
asiasta. Ehka syynd on myds se, ettd meilld on terveydenhuollon henkildstoa ollut edusta-
jina. Meill4 oli viime kaudella muun muassa Johanna Jurva Uudeltamaalta, Vantaalta, ja it-
sekin olen hoitaja taustaltani. Kun siitd laatusuosituksesta tdilld niin paljon haluan teille
puhua, niin se johtuu siitd, ettd olen lukenut sitd, se oli minun késisséni, kun miné olin sil-
loin toissd, vuonna 2008, toimin luottamusmiehend. Ja minusta se paperi, se asiakirja oli
ddrettdmin vahva ja ponteva, kun miné se asiakirja kddesséni marssin puhumaan liséhen-
kiloston tarpeesta. Eli jos mentiin sinne alle 0,7:n, niin silloin oli helppo sanoa, ett4, hei,
tdma laatusuositus sallii kylld enemmaén sitd henkildstod. Eli kun me olemme antaneet in-
formatiivisella ohjauksella sellaisen signaalin kuntasektorille, ettd kdyttdkd4 minimimitoi-
tusta, niin kylldhén he kdyttavdt. Mehdn puhumme rahasta, mehén puhumme taloudesta,
me puhumme bisneksestd ja siitd, ettd minun mielesténi hoitoala ei ole bisnesté ikina.
Té&ma on se perimmdinen syy. Ja toivon, ettéd kaikki kéyvét ldpi asiakirjat, tutustutte niihin.
Ne 1oytyvit netistd, laatusuositukset jo aikaisemmilta vuosilta. 2000-luvun alussa on tehty
ihan ensimmadinen liittyen néihin mitoituksiin. Lukekaa ne, niin ymmarritte, mikd tdmén
tilanteen on heikentinyt.

Arvoisa rouva puhemies! On hyvé, etté sitd valvontaa lisdtdéin, mutta se valvonta ei yk-
sinomaan riité.

Haluan nostaa vielé esille tdssé erittdin tdrkeén asian, saattohoidon ja saattohoitotilan-
teen sielld vanhustenhoidon sektorilla. Meilld on Suomessa sellainen tilanne, ettd meilld on
entistd enemmén kodinomaisia hoivayksikoitd. Ja kun meilld on kodinomainen hoivayk-
sikko, se tarkoittaa sité, ettei ole mahdollista sairaalamaiseen miljodseen eiké toimintaval-
miuteen eiki edes terveyskeskuksen, vaan sielld toimitaan niin kuin kodissa. Se tarkoittaa,
ettd puuttuu kipulaékitystéd, puuttuu hoivavélineitd, puuttuu laitteistoa ja sitd, mitd joskus
kuolevan potilaan, ihmisen tilanteessa kaivattaisiin. Ja ndima ovat ongelmia, kun emme tie-
déd ja emme nde sinne, niin sielld ei saattohoito silloin toteudu. Olen saanut itse todella
monta viestid, ja parasta aikaakin on yksi asia, jota tuossa yritén selvitelld, kun on tilanne,
ettd saattohoito on ollut huonoa ja ontuvaa. Eli on ollut timé perinteinen tilanne: ei ole riit-
tavésti kipuldékitystd, ei lievennystd eikd ymmaérretd, miten pitéisi toimia. Ja ndma tilan-
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teet ovat kestdmattomid. Namaé liittyvét vahvasti vanhustenhoidon sektorille. Ne liittyvit
nithin kodinomaisiin yksikoihin, jollaisia Suomessa ollaan perustettu ja perustamassa, se
liittyy siihen, ettd laitoshoivapaikkoja on lakkautettu, terveyskeskusvuodehoivaa ei ole
endd, se on minimissd, ihmiset ldhetetdan koteihin. TAiméa on suuri ongelma ja asia, ja toi-
von, ettd seuraava hallitus ymmartda saattohoitolain tarkeyden myds.

Saattohoitolaista olen tehnyt myds lakialoitteen, kirjoittanut pykélineen pdivineen. Kos-
ka meilla ei ole lakia, ei voi tehdd lakialoitetta vaan pitdé kirjoittaa itse laki, ja se on nyt
hoitajan kynésta kirjoitettu. Toivoisin, ettd seuraava ministeri ottaa sen késittelyyn ja tur-
vaa ja takaa kaikille suomalaisille subjektiivisen oikeuden hyvién saattohoitoon, mihin
liittyy se, ettd paétokset tehddén yhdessé omaisia ja potilasta kuunnellen ja ettd kivunlievi-
tystd, palliatiivista hoitoa on saatavilla ja tulee my0ds henkisté tukea.

Eli isoja, isoja kysymyksid. Puhumme &irettdémén syvistéd asioista. Olemme inhimilli-
syyden ldhteelld, kun me puhumme néisté asioista ja kun me my0s viemme niitd eteenpéin.
Eli hoitajamitoituslakialoite 2014, saattohoitolakialoite 2017 — pyydain, ettd tuleva edus-
kunta vie ne eteenpéin ja tekee asioita, jotta jokaisen ihmisen tulevaisuus on niilté osin tur-
vattu. Yksi asia meitd yhdistdd tdssé eldméssa: se ei ole status eiké se ole raha, vaan se on
ikd ja vanhuus ja vanheneminen. Kaikki me vanhenemme joku péivé, olemme joka ikinen
sielld samalla viivalla, ja on ikdvaa, ettd vasta silloin huomaamme, ettéd olemme tehneet
tdysin vairid paitoksi.

13.38 Péivi Résinen kd: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Laukkanen puhui tuossa &s-
ken arvopohjan muutoksesta, joka on omalta osaltaan ollut vaikuttamassa néihin ikéviin il-
midihin, joiden paikkaamiseen nyt ollaan rahaa téssé lisdbudjetissa laittamassa, ja haluan
nyt tdssd yhteydessd nostaa yhden konkreettisen esimerkin esiin — josta itse asiassa mi-
nulla oli jo ihan valmisteltu kirjallinen kysymys, mutta nyt kun ei ole enéé poliittista halli-
tusta, niin ei ole endé poliittista ministeridkédn vastaamaan néihin kysymyksiin. Nimen-
omaan Oulun tapauksiin ja seksuaalirikoksiin liittyen ajattelen, ettd meilld on kylld koko
yhteiskuntana vastuuta myos siitd arvopohjan muutoksesta, joka on ollut altistamassa néi-
td nuoria tyttoja sille hyviaksikaytolle, johon he ovat sitten néditten maahanmuuttajien tahol-
ta joutuneet, ja nostan esiin koulujen seksuaalikasvatuksen.

Koulujen seksuaalikasvatuksessa sellaisilla jarjestdilld kuin Seta ja Sexpo on kéytédnnos-
sd hyvin suuri rooli. Niihin viitataan sielld oppimateriaaleissa ja koulutehtdviss, ja esimer-
kiksi sosiaali- ja terveysministerion rahoittaman Sexpon nettimateriaalissa todetaan: ”In-
ternet ja sosiaalinen media ovat hyvié vélineitd itseilmaisuun; netissé voi jakaa ajatuksia,
kuvia ja tilanteita muiden kanssa. Omasta kehosta ja seksuaalisuudesta on lupa iloita, ja
oman seksuaalisuuden ilmaiseminen on sallittua niin verkossa kuin muuallakin. Jokainen
paéttad itse siitd, onko arvokkaampaa ilmaista omaa seksuaalisuutta avoimesti vai toimia
varovasti.” Sitten on oikein sarjakuvan kanssa kannustettu nuoria laittamaan alastonkuvia
nettiin — on timmoinen sarjakuva kuin “Tissit netissd”, jossa yllytetdén kokeilemaan sek-
suaalisuuden toteuttamisen muotoja, joilla lapsi tai nuori vdistimatta altistaa itsensé hy-
viksikéytolle ja pedofilian vaaroille.

Itse kévin ldpi terveystiedon oppikirjojen materiaaleista sen seksuaalikasvatuksen, joka
meilld oppikirjoissa on, ja olin kylld aika jarkyttynyt, kun sielld ei sanallakaan puhuta per-
heesti, ei puhuta uskollisuudesta, ei sitoutumisesta, ja suorastaan kannustetaan nuoria il-
man mitédn alaikérajaa seksuaalisiin kokeiluihin. On selvéa, etti tillainen kasvatus, kun se
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vield voimakkaasti tulee median ja muun yhteiskunnan taholta, altistaa nuoria myos sitten
seksuaaliselle hyviksikdytolle.

13.41 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Haluan viel4 tulla tdhén saliin
kertomaan vinjettiasiasta oman ndkemykseni, koska olen tiélld vuosien saatossa sitd aina
puolustanut ja minusta olisi ollut hyvé tdmén hallituksen esityksen osalta, josta téélla on ar-
vioitu, ettd se ei jotenkin olisi EU-oikeuden mukainen, nyt kerrankin testata timmdinen
jérjestelma. Tama esitys kylla tayttdd ne edellytykset, ja tima olisi voitu viedd sitten sielld
eteenpdin, jos siind olisi ollut mahdollisesti kysymyksié, koska téssé on néin, ettd Suomi on
harvoja Euroopan maita, jotka eivét ole hyddynténeet tiemaksuja liikennejarjestelmén ko-
konaisrahoituskeinoina ja liikenteen ohjauskeinoina, kilpailuolosuhteiden tasoittajina.
T&ma on se asia, miksi itse haluaisin, ettd timi asia vietdisiin eteenpdin ja saataisiin sitten
kerrankin vastaus, mikéli se on niiden vastainen. Tdmahén on tdhén raskaan litkenteen ai-
kaperusteiseen tienkdyttomaksuun, mité tdélld on vinjetiksi kutsuttu, verrattavissa oleva
asia.

Naissé eri lausunnoissa on kerrottu myds, ettd timéin hyvitysjarjestelmén osalta, jossa
kotimaiselle liikenteelle sitten hyvitetddn, osittainen hyvitysjérjestelméd on EU-oikeuden
kannalta hyvéksyttivé ja se voisi kdyttoon otettavassa vinjettijirjestelmésséd edustaa EU:n
nékokulmasta hyviksyttivia tavoitteita. Minusta ndmaé asiat nyt olisi hyvé katsoa ja selvit-
tad sieltd, ettd jos néissd on kerran kuitenkin mahdollisuus 1&pi menni, niin sieltd EU:sta
haettaisiin se nikemys télle. Tdma olisi suomalaiselle kuljetuselinkeinolle ddrimmaéisen
tarked.

Tassé on tietysti vahdn harmillista, kun td4lla sitten joissain teksteissd aina tulee tima,
ettd virkamiehet ja tuomarit saattavat joutua hankalaan asemaan. No, nédin voi kdyda, mut-
ta niinhén eldmaéssé yleensi joskus kiy, ettd joku virkamies tai tuomari joutuu hankalaan
asemaan. Sitten se asia selvitetdén, ja tuomarit ovat sitd varten kdyneet kouluja, etti tésté
hankalastakin asemasta kylla selvitddn. Minusta tdmaé olisi ollut térked asia, ettd tima vin-
jettimaksu olisi kerrankin testattu sielld EU:ssa, ettd ovatko suomalaiset ainoita, joille se ei
sovi, kun muille EU-maille timmd&inen jérjestelmé sopii.

13.44 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Lapsiin kohdistuvat seksuaalirikokset
ovat todella jarkyttdvid. Tein Espoon valtuustossa valtuustokysymyksen, mikd on oman
kotikaupunkimme tilanne liittyen seksuaalirikollisuuteen, ja kun téélld edustaja Pdivi Ré-
sdnen nosti esille ohjauksen ja neuvonnan, niin haluan kertoa teille, ettd meilld Espoossa
Espoon kouluille ja lukioille on olemassa ohjeistus ja materiaali seksuaalisen héirinnén en-
nalta ehkéisemiseksi sekd mahdolliseen héirintddn puuttumiseksi. Lasten ja nuorten kans-
sa tullaan oppilaitoksissa keskustelemaan néisté aiheista heidédn ikdtasoonsa sopivalla ta-
valla ja tukimateriaalia hyodynnetdén. Ja myos kotona voi olla hyva tarvittaessa keskustel-
la asioista. Lisdksi oppilailla ja opiskelijoilla on mahdollisuus halutessaan keskustella
opettajien tai opiskeluhuollon kuraattorien, psykologien ja kouluterveydenhoitajien kans-
sa.

Téllainen viesti tuli todellakin Espoosta, ja pidén erittdin tirkednd, ettd kunnat ja kau-
pungit ottavat niité asioita my0s omiin késiinsé silld tavalla, ettd kehittdvét sitd ohjausta,
neuvontaa ja erityisesti tukea ja ettd sielld on ne henkil6t, joille voi puhua ja joille asioista
voi kertoa. Eli nyt ainakin Espoo on toiminut tdlli tavalla, ja nden tdmén mallin erittdin hy-
vénd ja toivon, ettd titd noudatetaan myos muualla Uudellamaalla, kuin myos koko Suo-
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messa. Ehké ndissé on kaikkein tarkeintd juurikin se, etté sielld on luotettavat henkildt, joil-
le nuoret pystyvit puhumaan ja kertomaan néité asioita.

Kylld tdmé on ilmiond Suomessa aivan ennenkuulumaton ja -ndkeméton, ja ei tillaista
tule missédn nimessé sallia. Ja sellaiset sanktiot ja rangaistukset ndistd teoista, ettd kylla
kun sinne vankilaan joutuu ja kakkua tulee, niin se sithen loppuu. Eli tarpeeksi kova pelote
niin, ettd tuomiot ovat ehdottomia eivitka ehdollisia, silld eihdn se ehdollinen tunnu mis-
sddn. Sehédn on ihan vain leikittelyd, koska silloin voi jatkaa kuitenkin edelleen vapaudessa
niitd toimia.

13.46 Timo Kalli kesk: Arvoisa puhemies! Olemme edustaja Juvosen kanssa 2015, 2016
ja 2017 yhdessi hyvéksyneet seki hallitusohjelman, kehysriihen ettd monet budjetit, joilla
nyt toteutetaan sité politiikkkaa. — Teidin puheenne ovat hiukan erilaisia kuin minun, vaik-
ka olemme molemmat yhdessd hyviksyneet nimi pelisdénnot. Nyt tdsséd viimeisessé par-
tiassa te olette irtaantunut siitd, mitd aiemmin olitte. — T4&lld haluan vain varoittaa teité,
jotka tulette jatkamaan eduskunnassa eduskuntavaalien jélkeen: hallitusneuvotteluissa yh-
dessé sovitaan, mitenkd seuraavat nelji vuotta tullaan etenemién, ja silloin jaetaan resurs-
sit.

Kukaan ei ole tdéllda puuttunut ollenkaan siihen, ettdi me olemme velkaantuneet
107 miljardia ja tdndkin vuonna otamme lisdd velkaa 1,9 miljardia euroa. Toivottavasti
tdmé kuvaa sen, ettd vaalien jdlkeen raha ei kasva puussa vaan silloinkin joudutaan tark-
kaan priorisoimaan ja miettiméédn, mihin rahaa kéytetddn ja milld tavalla se pitdd ylla ta-
louskasvua, kilpailukykyé, niin ettd kykenemme hoitamaan vanhukset, lapset ja ettd myos
koulutukseen ja sivistykseen, tutkimukseen ja kehitykseen voidaan osoittaa riittivésti ra-
haa.

Varoitan teitd siitd, ettd kun osallistutte hallitusneuvotteluihin, niin muistakaa sitten pi-
tdd mielessdnne ne puheet, joita tddlld viimeisten vuosien, viimeisten kuukausien aikana
ylld on pidetty. Pitdd katsoa eteenpdin. Ei se menneiden muistelu helpota, vaan pitdé kat-
soa eteenpdin, ja sen tdhden varoittelen teité.

Koska olemme edustaja Uotilan kanssa jattdiméassé paikkamme, niin varmaan uskomme,
etti tulevaisuudessa tulette parjadméaén paremmin kuin me.

13.48 Kari Uotila vas: Arvoisa rouva puhemies! Halusin tulla vield edustaja Pakkasen
puheenvuoron jélkeen kuitenkin kertomaan sen, minka takia hallituspuolueiden edustajat
tdnéddn valtiovarainvaliokunnan verojaostossa pédtyivit siihen, ettd asia vinjet-laista ei ete-
ne.

Se on tdysin ymmaérrettdvé ja minusta itse asiassa niiltd ryhmiltd vastuullinen linjaus.
Nimittdin taustahan on se, ettd kylldhdn vinjet-maksuja voidaan sddtdi, ja Viro otti kayt-
toon 2018 alusta vinjetin, mutta se on vinjetti, joka koskee seké virolaisia rekkoja ettd ul-
komaalaisia rekkoja Viron liikenteessé. Jos sellaisen ehdotuksen hallitus olisi tehnyt, ei
olisi mitdén ongelmia, mutta se ehdotus, jonka hallitus teki pitkdn vetkuilun jalkeen, oli eh-
dotus, jonka tietojeni mukaan jo valmisteleva virkamies olisi halunnut pysdyttda valmiste-
lussa, mutta kun oikeuskansleri totesi, ettd mikali perustuslakivaliokunta 16ytda oikeudel-
liset perusteet niille syrjintidkohdille, joita timéa ehdotus pitda siséllddn — 12 tonnin raja tai
kompensaation eriarvoisuus eri yrittdjille — ja jos nima pystytddn oikeudellisesti esityk-
sessd muuttamaan ja korjaamaan, silloin timé voi menné eteenpéin.
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Nyt kun niité puutteita ei ole pystytty korjaamaan, olisi ollut aivan selva juttu, ettd timéa
olisi johtanut ehdottomasti kannemenettelyyn. Koska tdma tieto oli aivan selked seké ko-
missiosta ilmoitettuna, oikeuskanslerilta ilmoitettuna etté perustuslakivaliokunnan kan-
nanotoissa, niin jos tété olisi nyt jadrépéisesti viety eteenpdin, tima olisi pysdhtynyt luul-
tavasti tasavallan presidentin lainvahvistamisvaiheessa.

Joku voi sanoa, ettd ei pidd olla paavillisempi kuin paavi itse eikd pidd ndyristelld
EU-lainsddadannon edessd, mutta tilanne on kuitenkin se, ettd kun me olemme unionin ji-
senmaita, meitd sitoo EU-lainsd4dénto ja sen ensisijaisuus ja laittomia paétoksié tdssa sa-
lissa emme voi tehdé, vaikka haluaisimme.

13.50 Mats Nylund r: Arvoisa rouva puhemies! Ei paljon lisittidvié edustaja Uotilan seli-
tykseen. Mind vain luen suoraan perustuslakivaliokunnan lausunnosta 79/2018, néin he sa-
novat: ”Valiokunta korostaa oikeuskanslerin asemaa ennakollisessa normikontrollissa ja
oikeuskanslerin kannanottojen noudattamista. Perustuslakivaliokunnan késityksen mu-
kaan hallituksen esityksessd ei perustella oikeudellisesti komission virkamiesten tulkin-
nasta poikkeavaa ndkemysta siten kuin oikeuskansleri on edellyttényt.” Eli ndinhén se vain
menee, aivan kuten edustaja Uotila sanoo, ettd jos se olisi viety eteenpiin, se olisi ottanut
kiinni luultavasti viimeistién tasavallan presidentin luona.

13.51 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Se on todella harmillista, ettd aikaisem-
mat hallitukset eivit ole osanneet laskea sitd, ettd vuonna 2019 meilla on ikéantynyt vées-
t0, joka tarvitsee palveluja. Siind on tapahtunut suuri matemaattinen virhe. Ei ole ymmar-
retty sitéd, ettd viestd vanhenee.

Perussuomalaiset eivit ota vastuuta vuoden 2013 hoitajamitoituksen heikentdmisesta.
Me olimme silloin oppositiossa, ja se ei ole meidén vastuullamme. Sen sijaan olemme
2014 tehneet lakialoitteen hoitajamitoituksen kirjaamisesta lakiin.

Sen sijaan perussuomalaiset ottavat vastuun siitd, ettd nykyhallituksen aikomus heiken-
tdd hoitajamitoitusta 0,5:sté 0,4:44n torpattiin. Olin itse silloin sosiaali- ja terveysvaliokun-
nassa ja tein pontevasti siellé toitd sen eteen, ettd saimme sen kumottua. Ja siithen osallistui
silloin my®os hallituksesta sosiaali- ja terveysvaliokunnan jisenié, ja oli hieno asia, etti yh-
dessd voimakkaasti kerroimme sen, ettd se on kohtuuton teko ja néin ei tule tehda.

2017 meidét viskattiin ulos hallituksesta, koska emme olleet endi kelvollisia sinne, mika
hdmmastyttdd, koska kylld meilld meiddn ryhméssdmme niin paljon jérked ja hyvid ideoita
on. Tdmai on se totuus, ja vuoden 2017 jalkeen emme ole endi sitten olleet siind hallitus-
vastuussa. Ja nyt se hallitus on haamu.

13.53 Markku Pakkanen kesk: Arvoisa rouva puhemies! T4élld nyt on perustuslakiva-
liokuntaa téssé vinjettiasiassakin siteerattu — sinélldnsé tirked valiokunta, mutta kuulu-
vatko kaikki asiat sille? Jos tétd haetaan perustuslakivaliokunnasta, niin ”perustuslakiva-
liokunta katsoo my®os, ettéd perustuslain 1 §:n 3 momentista voi johtaa my6s oikeudellisesti
merkityksellisen kannan, jonka mukaan suomalaisessa lainsddddnndssé ei ole syytéd pyr-
kid...” Mutta ei timd ole mitenkddn ehdoton, se “voi johtaa”, eikéd tdimé sano mitenkdin
niin, ettd se ehdottomasti pyrkii. Téssé on vain niin, ettei ole syyti pyrkid. Kylld mind ym-
mérrén totta kai timén huolen, ja tdssé on néin, mutta tdsséhén nyt totta kai virkamiehet ja
tuomarit turvaavat omaa selustaansa, ettei tule timmaoistd kiusallista tilannetta. Mutta kun
tadlld salissa on aina moneen kertaan ajateltu, ettd sieltd EU:sta meille tulee vain rajoituk-
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sia, emmeka uskalla koskaan testata sité, niin nyt olisi ollut erinomainen paikka siihen ti-
mén vinjetin kohdalla, koska tdiméa on mahdollista, ja kun kiytdnt6 on muissa EU-maissa
kéytossd, niin miksi titd ei voida ottaa Suomeen? Miné nyt vain haluan puolustaa téssi
suomalaisia kuljetusyrittdjid enkd EK:ta, niin kuin tiélld nyt sitten joku muu taho haluaa
puolustaa.

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Yleiskeskustelu on... Ai, anteeksi, edustaja
Uotila. — Pitdydytdén kuitenkin nyt téssé lisdtalousarviossa.

13.54 Kari Uotila vas: — Joo. — Totean vain, ettd on kylld kohtuuton tuo edustaja Pak-
kasen viittaus. Me vastuulliset kansanedustajat tidlld kylld puolustamme lakia.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

3. Lakialoite laiksi kansanedustajain eliikelain muuttamisesta annetun lain voimaantulo-
sdinnoksen 2 momentin kumoamisesta ja erdiksi siihen liittyviksi laeiksi

Lakialoite LA 84/2018 vp

Kansalaisaloite KAA 1/2018 vp

Lakialoite LA 18/2016 vp

Valiokunnan mietintd StVM 36/2018 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Tuula Haatainen: Ensimmaiiseen késittelyyn esitelladn péivéjar-
jestyksen 3. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 36/
2018 vp. Nyt padtetddn lakiehdotusten sisillosta.

Asia pantiin pdydalle tdhén tdysistuntoon ja yleiskeskustelu keskeytettiin 5.3.2019 pide-
tyssd tiysistunnossa.

Jatketaan yleiskeskustelua tésté aiheesta.

Keskustelu

13.55 Simon Elo sin: Arvoisa rouva puhemies! Muistan erdén kerran torilla, kun rouva to-
tesi minulle paheksuen, ettd te kansanedustajat ette maksa edes veroja palkastanne. Kan-
san mielessd on vahvoja ajatuksia siité, millaista on olla kansanedustaja. Osa ajatuksista on
totta ja osa ei. Maksamme kylld verot palkastamme.

Kahdeksan eduskuntaryhméid on pédtynyt kansan oikeustajun mukaiseen ratkaisuun
esittdessddn, ettd kansanedustajan sopeutumiselékejérjestelma lakkautetaan. Minun kuppi-
ni meni nurin lopullisesti kevéalla 2018, kun media uutisoi entisestd kansanedustajasta,
joka on ollut ansiotydssd ja nostanut sopeutumiselékettd yhtéjaksoisesti vuodesta 2003.
Jarjestely, jossa entinen kansanedustaja on ollut tdydella palkalla ensin kuukauden toissé ja
sitten kuukauden vapaalla, ei palvele endd milldén tavalla sitd ajatusta, miké kansanedus-
tajan eldkelakiin on sopeutumiseldkettd sdddettiessa kirjattu.

Julkisuuteen on my®ds tullut esimerkkejd, miten palkka otetaan esimerkiksi paddomatulo-
na, jotta vaikutukset sopeutumiseldkkeeseen olisivat mahdollisimman pienet. Suhmuroin-
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tia on ollut aivan liian paljon. Nyt vaérinkdytoksistd tehddén loppu: seteliselkdrankaiset
laitetaan kuriin.

Jos jokin, niin kansanedustajan sopeutumiseldke on aiheuttanut moraalikatoa. Hallitus
on joutunut vaikeassa taloustilanteessa leikkaamaan, sopeuttamaan ja puuttumaan etuuk-
siin. Vaikutukset ovat ulottuneet kaikkiin. Kansanedustajan saamaa sopeutumiselédkettd ei
voi varsinkaan tdllaisessa tilanteessa pitdd tarkoituksenmukaisena.

Arvoisa puhemies! Kansalaiset ottivat myds vahvasti kantaa kansanedustajien sopeutu-
miseldkkeisiin. Sopeutumiseldkkeen poistamista vaativa kansalaisaloite kerési yli 70 000
kannatusilmoitusta.

Edustin sinistd eduskuntaryhméé puheenjohtajien vélisissd neuvotteluissa. Téaytyy sa-
noa, etté aluksi en uskonut, etti 16ytédisimme yhteisymmarrysti. Olen iloinen, ettd olin véa-
rissd. Yhteiseen esitykseen sitoutuivat kaikki muut paitsi perussuomalaiset. Sopeutumi-
seldkkeet poistuvat. Jatkossa kaikki kansanedustajat saavat tehtdvinsa jalkeen sopeutumis-
rahaa, joka on ollut kéytdssd jo vuodesta 2011 ja sen jilkeen valituilla kansanedustajilla.
Sopeutumisrahaa maksetaan 1—3 vuotta sen perusteella, kuinka pitkéén on ollut kansan-
edustajan tehtdvéssd. Tdma perustuu neuvottelujen aikana saamiimme perustuslakiasian-
tuntijoiden lausuntoihin. Sopeutumisrahaa maksettaessa otetaan huomioon ansio- ja yritta-
jatulojen lisdksi myos padomatulot, joten mahdolliset vadrinkédytokset estetdin.

Edellinen puhemies Maria Lohela aloitti virkamiestyon sopeutumiselékkeiden lakkaut-
tamiseksi, ja nykyinen puhemies Paula Risikko on vienyt tydn ansiokkaasti loppuun. Kii-
tos kuuluu molemmille puhemiehille ja kaikille niille eduskuntaryhmille, jotka ovat sopi-
muksessa mukana.

Arvoisa puhemies! Tédssd yhteydessa haluan kéyttdd mahdollisuuden sanoa muutaman
sanan polititkan dinosauruksista, kuten media on pitkdaikaisia kansanedustajia kutsunut.
Suomi ei enié eld kansanvallan jurakautta, vaan olemme vakiintunut ja vakaa demokratia.
Osaltaan kiitos siitd kuuluu pitkdaikaisille parlamentarismin puolustajille, joista nyt osa
jattdd eduskunnan. Kiitos Timo Soini, Seppo Kééaridinen, Pertti Salolainen, Timo Kalli,
Lea Mikipas, Sirkka-Liisa Anttila, Martti Molsd, Lauri Thalainen, Mauri Pekkarinen,
Markku Rossi, Kauko Juhantalo, Kari Uotila, Eero Heindluoma, Stefan Wallin, Tapani
Tolli ja muut eduskunnan jattavit kunnioitetut kansanedustajat. Eduskunnan tiytyy jatkos-
sa sopeutua eldmaién ilman teidin valloittavaa persoonaanne ja tirkedé panostanne salikes-
kusteluihin. Uskallan sanoa, ettd eduskunta tulee kaipaamaan teistd jokaista. [Pertti Salo-
lainen: Kiitoksia! Hieno tunnustus! — Kari Uotila: Ei kylla kuivaa silméé niy salissa! —
Pertti Salolainen: Se oli miehekés puhe, Simon! — Simon Elo: Kiitos, kiitos!]

14.00 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Hyvét kansanedustajat! Sosiaali- ja ter-
veysvaliokunta késitteli sopeutumiselikelakialoitteen, joka on siis tddltd eduskunnasta 1dh-
toisin. Olen sosiaali- ja terveysvaliokunnan perussuomalaisten jésen ja jéttdnyt tésti ai-
heesta vastalauseen, ja esittelen hieman tdssd meidén vastalauseemme taustaa ja pohjaa.

Arvoisa rouva puhemies! Suomen kansa on jélleen kerran kayttanyt sitd kansalle jérein-
td asetta, kansalaisaloitetta, tuodessaan heille tirkeitd asioita eduskunnan késittelyyn. Kan-
salaiset tekevit sen, miké heidédn mielestdén on heille tirkeés, ja allekirjoittamalla kansa-
laisaloitteen saattavat meidén tietoomme niitéd asioita, joita toivovat meidén téélld ajavan
eteenpdin, ja joitakinhan on myds edennyt tdalld salissa. Ja nyt sitten téllainen lakialoite,
joka on tullut eduskuntaryhmilta.
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Perussuomalaiset 1dhtivét korjaamaan kohtuuttomuuksia eli sopeutumiselikejérjestel-
mén lakkauttamista asiasta tehdyn kansalaisaloitteen sekd perussuomalaisten asiasta teke-
mén lakialoitteen mukaisesti. Meidén ryhméastdammehén on tullut myos tédhén lakkauttami-
seen liittyvd lakialoite. Perussuomalaisten eduskuntaryhmén kannan mukaan lakkautta-
misasiaan ei olisi saanut liittdd kansanedustajien omien etuuksien nostoa, ja me koemme
ryhmaénad, etti tdllaista kuitenkin nyt tapahtuu. Valmistelussa uudistuksen alkuperiisten ta-
voitteiden ohelle kansanedustajien sopeutumiselidkkeen purkamiseen liitettiin useita etui-
suuksien parannuksia. Perussuomalaiset eivit hyvéksy sopeutumisrahan méérén nostoa.
Tété vield korostaa se, ettei sopeutumisrahan saamiseen liity minkéénlaista aktiivisuusvel-
voitetta. Ehdotuksiin sisdltyy myds muita etuuksien nostoja, joita perussuomalaiset eivit
kannata. Tdmai aktiivisuusvelvoite on meidén vastalauseessamme erittdin ajankohtainen,
koska meilld on Suomessa tilld hetkelld aktiivimalli, joka velvoittaa tydnhakijoita aktiivi-
suuteen, ja me ndemme, ettd kylld me kansanedustajatkin tésté vield tyomarkkinoille 14h-
demme jatkamaan sité tehtdvaa siella.

Néiden epikohtien korjaamiseksi vastalauseessa ehdotetaan pykélamuutoksia, ettd elak-
keensaajalla, jolla on maksussa nyt lakkautettava eldke, on oikeus saada lakkautetun eldk-
keen sijaan sopeutumisrahaa kahden vuoden ajan. Lakialoitteessa oikeus sopeutumisra-
haan ehdotettiin kolmen vuoden pituiseksi. Eli perussuomalaiset esittévét kahta vuotta.

Téssi késittelyssd olevassa lakialoitteessa ehdotetaan my®os, ettd sopeutumisrahaa mak-
setaan, mikéli edustajantoimi on kestdnyt vahintddn yhden vuoden. Ehdotamme vastalau-
seessa tiltd osin voimassa olevan oikeustilan sdilyttdmisté. Télloin, jos kansanedustaja ei
ole edustajantoimen paittyessd saavuttanut eldkeikdd, hinelld on oikeus sopeutumisra-
haan siten, ettd sopeutumisrahaa maksetaan enintdéin yhden vuoden ajan, mikéli edustajan-
toimi on kestényt véhintdén kolme vuotta mutta vihemman kuin seitsemén vuotta.

Vastalauseessa ehdotetaan edelleen, ettd jos kansanedustaja on sopeutumisrahan péét-
tyessd tdyttinyt 59 vuotta, sopeutumisrahaa voidaan maksaa 65 vuoden ikédn asti. Sopeu-
tumisrahan méérd on aina vahintédn se méaird, joka 6 §:n 1 momentin mukaisesti karttuu
seitsemédn vuoden edustajantoimesta. Lakialoitteessa ehdotetaan, ettd sopeutumisrahan
méérd on aina védhintdén se miérd, joka karttuu yhdeksén vuoden edustajantoimesta. Me
esitimme siis seitseméd vuotta, ja timé lakialoite yhdeksaa.

Lopuksi ehdotamme, ettd sddnnds, jonka mukaan kansliatoimikunta voi hakemuksesta
myoOntid kansanedustajana toimineelle yliméérdisen sopeutumisrahan, poistetaan. Laki-
aloitteessa ehdotetaan mahdollisten kohtuuttomien tilanteiden varalta kansliatoimikunnal-
le oikeutta myontié terveydellisestd tai muusta erityisestd syystd harkinnanvaraista sopeu-
tumisrahaa enintdian 12 kuukauden ajaksi.

Téssd meilld tulee sitten niitd pykaldmuutosesityksid, jotka esitellddn sitten, kun niiden
aika on, mutta tissi kaiken kaikkiaan meidén vastalauseemme siséltd. Ja todellakin, kansa
tuo joskus hyvinkin vaikeita asioita eduskunnan késiteltidvéksi, monesti my0s eettisié ky-
symyksid. Meilld on ollut tasa-arvoinen avioliittolaki, meilld on ollut eutanasiakansalaisa-
loite tddlla kasittelyssd, meilld oli aktiivimalli-kansalaisaloite. Nyt meille tuotiin myos
tdméa sopeutumiselidkkeiden poistaminen.

Haluan vield korjata muutamaa termié tissd. Kun me puhumme, ettd kansanedustaja saa
palkkaa, niin sehén ei ole palkka, vaan se on palkkio. Toki meilld on myds veroton kulu-
korvaus, eli siltd osin me emme maksa veroa, vaan meilld on veroton kulukorvaus. Nama
ovat vield ne pienet oikaisut yleisiin termeihin.
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14.05 Reijo Hongisto sin: Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinnds-
séd todetaan: ”Kahdeksan eduskuntaryhmén puheenjohtajan allekirjoittamassa lakialoit-
teessa ehdotetaan sopeutumiselékejérjestelméin lakkauttamista ja kaikkien kansanedustaji-
en saattamista sopeutumisrahajirjestelmén piiriin. Sopeutumiseléke ehdotetaan lakkautet-
tavaksi myds kaikilta sopeutumiseldketta tilld hetkelld saavilta entisiltd kansanedustajilta
heti lain tullessa voimaan.”

Sosiaali- ja terveysvaliokunta on mietintdd tehdessédén huomioinut myds perustuslaki-
valiokunnan lausunnon, jossa todetaan, ettd perustuslakivaliokunta on katsonut, etti la-
kiehdotukset voidaan késitelld tavallisen lain sddtdmisjérjestyksessd. Edelleen perustusla-
kivaliokunta katsoo, ettd sopeutumiseldkkeen lakkauttaminen ei loukkaa sopeutumiselak-
keeseen oikeutettujen eikd myoskédn sitd jo nauttivien kansanedustajien omaisuudensuo-
jaa. Ndin siis PeVi. Sosiaali- ja terveysvaliokunta pitdd mietinndsséén perusteltuna, etti
kaikki kansanedustajat ovat samaisen etuusjérjestelméin piirissé edustajakautensa jilkeen.
Té&ma on mielesténi erinomaisen hyvé, selkeé ja yhdenmukainen perusta ja ratkaisu.

Arvoisa puhemies! Varsin nuoret eduskunnasta poisjéaneet entiset kansanedustajat ovat
jo vuosikausien ajan saaneet tuhansien eurojen arvoista sopeutumiseldketti, siis sopeutu-
miselédketté eikd sopeutumisrahaa. [hmiset saavat eldkettd, vaikka eivit muuten tdytd mui-
ta eldkekriteerejd, ja tdtd on ainakin minun vaikea hyvéksyé saatikka ymmaértaa.

Arvoisa puhemies! Tdmén takia miné kannatan kyllé tdtd kahdeksan eduskuntaryhmén
puheenjohtajan allekirjoittamaa lakialoitetta. Toivon, etti se tulee voimaan. — Kiitoksia.

14.07 Simon Elo sin: Arvoisa rouva puhemies! Ainakin osa niisté perussuomalaisten te-
kemistd muutosesityksista liittyy sellaisiin kohtiin, joissa saattaisi olla kyllad perustuslailli-
siakin ndkokohtia, jos niitd muutettaisiin, koska nimenomaan ne rajat, mité on tdssé kah-
deksan eduskuntaryhmin yhteissopimuksessa sovittu, liittyvét tosiaan perustuslakiasian-
tuntijoiden antamiin asiantuntija-arvioihin siité, ettd jos heiltd, joilla on timé sopeutumi-
seldke-etuus ollut, se poistetaan, niin ei saa syntya valtiosddntdoikeudellisesti kohtuutto-
mia tilanteita, ja siksi néihin rajoihin on sitten paadytty.

Se, mitd ihmettelen, on se, ettd aikaisemmin esimerkiksi edustaja Huhtasaari tdmén sa-
maisen aloitteen ldhetekeskustelussa sanoi, ettd sopeutumisrahaa ei saa nostaa, mutta sit-
ten toisaalta ryhménjohtaja Meri on sanonut julkisesti, ettd sopeutumisrahan pitéisi olla sa-
malla tasolla kuin ansiosidonnainen tyottdmyysturva on. Sehén nimenomaan nostaisi so-
peutumisrahaa ja nostaisi enemman kuin nostaa tdmaé esitys, mistd kahdeksan eduskunta-
ryhmaéi on sopinut. Tdm4 ei nosta ansiosidonnaisen tasolle — ldhelle mutta ei sille tasolle.
Eli kylla tdssd nyt logiikassa on suuria puutteita. Puheissa ei oikein ole pdita eikd hantia,
jos sanotaan ldhetekeskustelussa, etté ei haluta nostaa sopeutumisrahaa ja ei saa nostaa so-
peutumisrahaa, mutta sitten sanotaan, ettd se pitdd nostaa ansiosidonnaisen tasolle. Kylla
ainakin miné olen nyt vdhan ymmalléni siitd, mika se linja oikein on.

14.08 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! Kuten edustaja Juvonen tuossa aiemmassa pu-
heenvuorossaan totesi, myds perussuomalaiset kannattavat timén téysin epdoikeudenmu-
kaisen sopeutumiselédkejarjestelmén lakkauttamista, ja nimenomaan siind hengessi, joka
aiheesta tehdyssé kansalaisaloitteessa oli.

Mielestimme eduskunnasta putoavien tai muutoin edustajantoimesta luopuvien edusta-
jien etuuksia ei tulisi kohottaa nykyisestd. Emme ole mydskéén esitténeet, ettd sopeutumis-
raha nostettaisiin ansiosidonnaisen péivirahan tasolle. Sitd vastoin olemme tehneet nelja
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pykdldmuutosehdotusta tdhdn mietinnon vastalauseeseen. Kdyn ne vield lyhyesti lépi,
vaikka edustaja Juvonen jo tdssé hyvin esitteli.

Ensinnékin esitimme tdssd omassa vastalauseessamme, ettd sopeutumisrahan nykyinen
edellytys, véhintidén kolme vuotta kestinyt kansanedustajan toimi, sdilytetdén nykytasol-
laan eiki Iyhennetd yhteen vuoteen.

Lisiksi téssi lakialoitteessa, jonka muut eduskuntaryhmét ovat allekirjoittaneet, muute-
taan titd sopeutumisrahan minimiméaéarin laskentaperustetta siten, etti jatkossa minimikin
méérdytyisi vahintddn yhdeksén edustajanvuoden mukaan nykyisen seitsemén sijaan, ja
sehin tarkoittaisi toteutuessaan useiden satojen eurojen korotusta minimisopeutumisra-
haan. Perussuomalaiset kannattavat tiltd osin lain nykytilaa ja siten titd alempaa sopeutu-
misrahan tasoa.

Olemme myos tekeméssd pykéldvastalausetta siltd osin, ettd tima siirtymikausi olisi
vain kaksi vuotta esitetyn kolmen vuoden sijaan. Tdmaé siirtymékausihan koskee nimen-
omaan niitd tilanteita, joissa oikeus sopeutumiselékkeisiin lakkaa. Perustuslakiasiantunti-
jatkin olisivat meidén nikemyksemme ja annettujen lausuntojen perusteella olleet valmiit
hyvéksyméén tdmén lyhyemmain, kahden vuoden siirtyméajan.

Vield viimeisend: Perussuomalaiset haluavat poistaa tédsté lakialoitteesta pykéldn, jolla
kansliatoimikunnalle myonnettiisiin harkintavaltaa ylimaardisen 12 kuukauden sopeutu-
misrahan myOntdmiseen niissi tilanteissa, kun sopeutumisrahaoikeus on péattynyt. Mei-
dén ndkemyksemme mukaan nimittdin kaikkia sopeutumisrahan saajia tulee jatkossakin
kohdella yhdenmukaisin, laissa selkedsti maéaritellyin perustein.

Arvoisa puhemies! Totean téssd loppuun varmuuden vuoksi vield kertaalleen, etti pe-
russuomalaiset siis kannattavat 1dmpimésti sopeutumiselékejérjestelmén lakkauttamista,
mutta emme halua, ettd samassa yhteydessi korotetaan sopeutumisrahan tasoa ja helpote-
taan sen saamisen ehtoja nykyisesti. [Peter Ostman pyytii vastauspuheenvuoroa]

Puhemies Paula Risikko: Edustaja Ostman, vastauspuheenvuoro.

14.11 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Kiitos, rouva puhemies! Joo, edelleen pe-
russuomalaiset perustelevat padtdksensd, miksi he jdivét pois téstd yhteisestd sopimukses-
ta sillé, ettd he eivit hyvéksy timén sopeutumisrahan minimiméérian korotusta 1 800 eu-
rosta 2 100 euroon. Ihmettelen, mink4 takia te sitten mieluummin olisitte halunneet, ettd se
sidottaisiin siihen ansiosidonnaiseen, koska se olisi ollut korkeampi, noin 2 400 euroa, té-
mén 2 100 euron sijaan. Te yrititte varmasti saada dénestdjat ymmértdméaéin teidén viestin-
ne ja taisitte onnistua siind, mutta minusta on hyvé, etti timé asia kdyddén perusteellisesti
lapi. Te olisitte siis mieluummin sitoneet sen sithen ansiosidonnaiseen, mika olisi tarkoit-
tanut, ettd se olisi noussut 300 eurolla. Miten te selitétte timén?

Puhemies Paula Risikko: Sitten mennéén puhujalistalle.

14.12 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Kylld timé jarjestelmé on ollut sekava
varmasti monelle kansanedustajalle itselleen kuin myos kansalaisille, ja sen takia me saim-
me tdnne aloitteen.

Edustaja Elo, te sanoitte tuolla puhujapontdssa, ettd te maksatte palkastanne veroa. En-
sinndkddn meilld ei ole palkkaa, se on palkkio. Ja kylld min ainakin saan verovapaan ku-
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lukorvauksen, siitd mind en maksa veroa, ja se tulla latkéht4a siihen palkan péille. Elikka
el tiedetd nditd termejé, ja ei vélttdmattd tiedd itsekdén, misté asioista puhuu.

Minusta on hyvin térked asia, ettd nyt kun me tdmén késittelemme t4élla eduskunnassa,
niin sen jélkeen se vddnnetddn niin rautalangasta — onko se tuonne eduskunnan sivuille,
tai minne se tulee — ettd myos kansalaiset ymmartévét, miki on kansanedustajan sopeu-
tumiseldkejirjestelmé ja millé tavalla mennién eteenpéin. Kylld on se myds — kun ajatte-
lee, etté tialla toitd tekee eikd laiskottele — etté toki jokainen on tehdysté tyOsti ansainnut
sen palkkion tai palkan. Ja toki kansalaisilla on oikeus sitten my0s antaa sitd kriittista pa-
lautetta, ja varsinkin jos jittda tyonséd védhin heikommalle tasolle sen tekemisen kannalta,
niin se palaute on myds aiheellista.

Mutta on hyvi asia, ettd ndmé asiat kirkastetaan ja kerrotaan selkokielelld kansalaisille
myos, kuin my6s meille kaikille kansanedustajille, se, milld tavalla ndmé asiat etenevit.
[Antero Laukkanen pyytdd vastauspuheenvuoroa]

Puhemies Paula Risikko: Ja otetaan vield edustaja Laukkanen, vastauspuheenvuoro.

14.14 Antero Laukkanen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Than pak-
ko on nyt edustaja Juvoselle vaan todeta, ettd kansanedustajan tyd on ehka silld tavalla
muusta tyostd poikkeava, ettd kun tulemme tdhédn tyohon, antaudumme aivan erityiselle
julkisuudelle. Meillé ei ole juuri minkédnlaista niin sanottua normaalia suojaa itsedmme
kohtaan, vaan lidhes kaikkea, mitd me teemme, voidaan julkisuudessa kéyttid, siitd voi-
daan puhua puolestamme tai vastaan, ja jos ldhdemme siitéd oikeuteen ja koemme sen koh-
tuuttomana, niin ldhes aina havidmme. Tahén tyohon liittyy hyvin paljon sellaisia paineita
ja odotuksia, joita ei mihinkd4n muuhun tyShon liity.

No, pitdisikoé meidén sitten jotenkin, kun jaéimme pois tddltd — olemme téélld 10 vuotta,
12 vuotta — sen jilkeenkin vield saada tdsté tyostd jotenkin pienempi korvaus, jos emme
onnistu muuta tyotd saamaan, niin kuin itse olen tullut tdhin tyohon tyottomyyskassasta
suoraan? Mind en nyt oikein ymmarra ollenkaan tété teidén logiikkaanne tdssé koko kes-
kustelussa.

Puhemies Paula Risikko: Sitten mennéén puhujalistalle.

14.15 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Edustajien sopeutumiseldke tddlld eduskun-
nassa on puhuttanut valtavasti tuolla kentélld. Me perussuomalaiset olemme ainoa edus-
kuntaryhmd, jolla oli kuitenkin selkérankaa ja kanttia jattd4 vastalause koskien tétd kansan-
edustajien sopeutumiseldkkeiden uudistamista ja arvostella sité.

Sopeutumiselidkkeet ovat perussuomalaisten mielestd kohtuuton etuus, ja ihmisten nér-
késtys tdhén liittyen on enemmén kuin oikeutettua. Nyt kuitenkin valitettavasti paddyim-
me sellaiseen tilanteeseen, ettd muut puolueet haluavat uudistukseen nojaten myos joita-
kin parannuksia kansanedustajien etuisuuksiin. Tdmai ei kylld meille perussuomalaisille
kiy. [Peter Ostman: Te haluaisitte vield paremman!]

On esitetty, ettd perussuomalaiset vastustaisivat sopeutumiseldkkeiden lakkauttamista
tai haluaisivat korottaa sopeutumisrahaa. Asianlaita ei ole ndin. Meilld 18htdkohtana so-
peutumiseldkejérjestelmén lakkauttamisessa olivat asiasta laadittu kansalaisaloite seka pe-
russuomalaisten tekemd lakialoite. Meiddn selvd kanta asiaan oli, ettd lakkauttamisasian
yhteydessé kansanedustajien etuisuuksia ei tule nostaa. Asia eteni kuitenkin muiden puo-
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lueiden toimesta siten, ettd sopeutumisrahan méérdé nostetaan ja muitakin etuisuuksia li-
sétddn ja vieldpd ilman mitddn aktiivisuusvelvoitetta. Ndin ollen perussuomalaisten tehté-
vé on puolustaa kansan linjaa.

Vastalauseessamme ehdotimme muun muassa pykéldmuutoksia, niin ettd sopeutumisra-
haa voisi saada kolmen vuoden sijaan vain kaksi vuotta ja ettd sopeutumisrahan saamisek-
si tulisi edustajantoimen kestéé véhintddn kolme vuotta muiden nyt ajaman yhden sijaan.
Lisdksi vastustimme yliméaréisen sopeutumisrahan myontédmista kansliatoimikunnan péé-
toksella.

On téssd esityksesséd kuitenkin jotain hyvédkin. Se tekee kansanedustajista keskendin
yhdenvertaisempia, mik4 on tietysti kannatettavaa. On esimerkiksi hyvé, ettd sopeutumis-
rahaa ja muuta tyottdomyysetuutta ei voisi saada samanaikaisesti. Sopeutumisrahan elédke-
kertymén yhdenmukaistaminen ty6ttomyyselédkkeiden kanssa on muutos parempaan.

Perussuomalaiset yrittavét edistdd lainsdadantod siten, ettd kansanedustajien edut eivit
olisi kohtuuttomia suhteessa siihen, millaisia sosiaaliperusteisia etuja kansalaiset voivat
yleensi saada. Téssé asiassa saisi eduskunta kyll4 osoittaa vield enemmén suoraselkéisyyt-
td. Perussuomalaiset ovat tdssé asiassa kansan linjalla. — Kiitos.

14.18 Peter Ostman kd: Arvoisa rouva puhemies! Viitaten tihin edellisen puhujan, edus-
taja Elomaan puheeseen, missd hin antoi ymmartia, etti vain perussuomalaiset olisivat ol-
leet lakkauttamassa sopeutumiselékejérjestelmédi: siis kaikki eduskuntaryhméthin olivat
sen padtoksen takana.

Sitten néisté puheista, ettd kansanedustajana ei pitdisi nauttia isompia etuisuuksia kuin
kansalaiset: Nythén kun kansanedustaja tippuu télle sopeutumisrahasummalle, joka on so-
vittu, niin se summa on alhaisempi kuin perussuomalaisten esittimé ansiosidonnainen
tyottomyyskorvaus. Se on 300 euroa alhaisempi. Thmettelen, miksi te ette halua mainita
tatd ja puhua suoraan julkisuuteen, etté te olisitte halunneet korkeamman korvauksen kuin
muut eduskuntaryhmat. Néin te olisitte halunneet. Sen te olette silloin sanoneet mydskin
julki ymmartdmatta kuitenkaan sitd, ettd se summa on korkeampi, jota te esititte. [ Ville Ta-
vio: Aktiivimalli!]

Sitten vield néisté verottomista kulukorvauksista: On hyvé kédyda keskustelua, aivan niin
kuin edustaja Juvonen sanoi, on hyvé avata, kun puhutaan télld terminologialla. Joo, kan-
sanedustaja saa palkkion, josta hin maksaa veron. Sen lisdksi kansanedustaja saa kulukor-
vauksen, joka riippuu sitd, mistdpdin Suomea hén tulee. Esimerkiksi Pohjois-Suomesta tu-
leva kansanedustaja joutuu itse maksamaan asumisen vuokrat sitten talld kulukorvauksel-
la, ja voin ottaa itseni esimerkkind: Maksan 1 000 euroa kuukaudessa vuokraa, saan kulu-
korvausta noin 1 800 euroa. No, mihin ne loput 800 euroa menevit? Mini olen laskenut,
ettd jos kansanedustaja saisi, niin kuin tyontekijét, 42 euroa péivérahaa péivéssi siité, ettd
asutaan yli 10 tuntia paivastd muualla, niin se kulukorvaus saattaisi olla jopa korkeampi
kuin se on tilld hetkelld. Eli timé on hyvé avata, ettei anneta myoskdidn ymmaértéa niin, etti
kansanedustajat saisivat isommat verovapaat etuisuudet kuin tavalliset kansalaiset, kun to-
dellisuudessa se on ndin, ettd se on nyt vahidn pienempi mutta ihan ok néin. Se on ihan ok
ndin. [Ville Tavio: Kuka tavallinen kansalainen niitd saa?] — Kaikki, jotka tydskentelevit
toisella paikkakunnalla yli 10 tuntia pdivésté, saavat 42 euroa pdivéssé verotonta paivira-
haa. Voitte katsoa Verohallinnon sivuilta [Ville Tavion vilihuuto] ja voitte mydskin tehdi
laskuharjoituksen.
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14.21 Simon Elo sin: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Ostman piti viisaan puheenvuo-
ron. Ja kun tdéllé on esitetty viite, ettd perussuomalaiset ei ole missdén vaiheessa esittanyt
mitédén ansiosidonnaista entisille kansanedustajille, niin muun muassa 8. joulukuutta 2017
Aamulehti: “Entisilld edustajilla pitdisi olla ansiosidonnaisen pdivdrahan tyyppinen etuus
samoin kuin muillakin.” Teiddn eduskuntaryhménne puheenjohtaja Leena Meri. — Jos tei-
dén ryhménjohtajanne ei edusta teiddn kantaanne, niin varmasti hénet harjaatte huolella.
Muuten ihmettelen, miké se kanta sitten oikein on, kun tdll4 esimerkiksi edustaja Elomaa
sanoi, ettd asianlaita ei ole ndin. No, kylld ainakin ryhménjohtajan puheiden perusteella
koko tdmén matkan ajan se on ollut nimenomaan niin.

Edustaja Meri oli neuvotteluissa, niin kuin kaikki muutkin. Siksi on aika erikoista viit-
tad, ettd vain te olisitte toimineet jollain tietylla toisella tavalla kuin muut. Te olitte ihan sa-
moissa neuvotteluissa, samoissa poydissi. Aivan viime hetkelld, kalkkiviivoilla tuli ilmoi-
tus, etté teiddn eduskuntaryhmaénne ei ole tdssd mukana, missd muut ovat mukana, ja sitten
teitte siité julkisen show’n, niin kuin oli odotettavissa.

Muistan, kun neuvottelimme tisti, etti edustaja Ostman kysyi edustaja Merelti: tarkoi-
tatteko, ettd te haluaisitte sopeutumisrahan sijaan, jota me esitimme, ettd sopeutumisraha
edelleen jatkuu, jos otetaan padomatulotkin huomioon, eli ne vihentda sitd sopeutumisra-
haa toisin kuin ansiosidonnainen, niin haluatteko ansiosidonnaisen entisille kansanedusta-
jille? Ja Meri vastasi ’kylld”. Ja sen hin on sanonut julkisestikin mustaa valkoisella. Eli jos
tassd jokin kanta on perussuomalaisilla muuttunut, niin sanokaa se sitten suoraan tissi kai-
ken kansan kuullen tiysistuntosalissa, ettd meiddn kantamme on muuttunut, emme ole sa-
maa mieltd kuin ryhménjohtajamme. Mutta timé on teiddn kantanne ollut koko ajan néi-
den neuvottelujen ajan.

Puhemies Paula Risikko: Sitten vastauspuheenvuoro, edustaja Ostman. Sitten menniin
Savion puheenvuoroon.

14.23 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): — Joo, jatkan vield vihin. — Se oli ai-
van, niin kuin edustaja Elo tuossa kertoi. Kysyin nédin. Kun edustaja Meri vastasi, ettd kyl-
14, he haluavat mieluummin valita timén ansiosidonnaisen rahan, niin kysyin seuraavaksi,
ettd ymmarrittekd, ettd se on 300 euroa korkeampi kuin timé sopeutumisraha, miké nyt on
esitetty. Silloin, voi olla, etté iski paniikki, mutta liek niin, etté tiedote oli jo lahtenyt maa-
ilmalle.

14.24 Sami Savio ps: Arvoisa puhemies! T4ill4 on nyt useassa puheenvuorossa viitetty,
muun muassa edustaja Ostman edell, ettii perussuomalaiset olisivat vaatineet ansiosidon-
naisen péivédrahan kiyttoonottoa. Néinhin ei ole. Me emme ole sitd missédén tapauksessa
esittdneet. Sitd ei 10ydy mydskddn meididn tekemistimme vastalauseesta. Sitd vastoin
edustaja Meri on julkisuudessa todennut, etté olisi hyvé, ettd myds kansanedustajia koski-
sivat samat velvoitteet kuin tavallisia tydssd kdyvid ihmisid. Siihen viittaa my0s tdma ter-
mi “ansiosidonnaisen tyyppinen”, kuten tddlla dsken siteerattiin.

Arvoisa puhemies! Témé ansiosidonnainen paivéraha nousi tosiaan esiin ryhmien vali-
sissé keskusteluissa tai neuvotteluissa, kun lakialoitteesta kaytiin keskustelua, ja on myon-
nettivi, ettd ansiosidonnaisessa péivirahassa on sellaisia osioita, joiden kayttoonotto olisi
ollut my®os tietylld tapaa myonteistd verrattuna tdhén sopeutumisrahan korotukseen. Muun
muassa aktiivimallin ehdot koskevat tavallisia tydssé kédyvid ihmisid. Tilanteissa, joissa
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henkild kieltdytyy tydtarjouksista, tulee pitkd karenssi — téta olisi voitu harkita myos pu-
donneille tai luopuneille kansanedustajille. Sopeutumisrahan kesto voisi myos olla maksi-
missaan kolme vuotta, jos tiélld eduskunnassa on tehnyt pitkén uran. Sitd vastoin ansiosi-
donnaisen kesto on vain 400 vuorokautta.

Nama ovat sellaisia asioita, ettd nditd me harkitsimme vakavasti neuvotteluissa, mutta
kuten nyt on moneen kertaan todettu, niin paras vaihtoehto olisi kuitenkin mielestimme
selvésti ollut, ja sitd me esitimmekin, ettd sopeutumisrahan kesto ja mééra séilyvit nykyi-
selld tasolla.

14.26 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Laukkanen &sken
esitti, ettd pitdisi olla kansanedustajille samanlainen etuus kuin on muille ihmisille heiddn
jéddessddn tyottomiksi, eli ilmeisesti tarkoitti sité, ettd tima ansiosidonnainen malli tulisi
niin myds kansanedustajille. Edustaja Ostman oli tiysin toista mieltd. Hin moitti samaa
asiaa. No, se tdstd epdjohdonmukaisuudesta.

Perussuomalaisten kanta tdhén asiaan on téné pdivind aivan selked. Me olemme alusta
asti vaatineet ja halunneet ja vaadimme ja haluamme edelleen, etti kohtuuttomista etuuk-
sista, joita erityisesti erddt viimeisen vaalikautensa ministereiné olleet entiset kansanedus-
tajat nyt saavat, piéstiddn eroon. Niin tapahtuu tdmén esityksen, sekéd kansalaisaloitteen
ettd lakialoitteen, mukaisesti, ja olemme siind tdysin mukana.

Toinen osa tétd on se, ettd jarjestelmdd muutetaan nykyisten kansanedustajien osalta,
heidéin osaltaan, jotka jaévét pois syystd tai toisesta. Siithen on nyt kahdeksan eduskunta-
ryhmaa, siis kaikki muut paitsi perussuomalaiset, esittdimésséd korotuksia, joita me emme
pidé kohtuullisina téssé tilanteessa, kun kansalaisetkin ovat erittdin vaikeassa asemassa.
Téstd me haluamme selkeésti pitdé kiinni, ettd nyt ei ole aika korottaa pois jadvien tai tip-
puvien kansanedustajien etuuksia. Tdmé on perussuomalaisten téysin yksiselitteinen, tay-
sin kirkas linja.

Se, mitd on puhuttu ennen lahetekeskustelua asiaa valmisteltaessa, ei milldan lailla muu-
ta titd meiddn kantaamme nyt. Silloin meilld varmasti itse kullakin on ollut epitietoisuutta
niistd jarjestelmistd, joita tissd maassa on. Se on aika luonnollista. Eldkejérjestelmista esi-
merkiksi 10ytyy hirvittdvén paljon yksityiskohtia, joita itse en tunne, vaikka olen taélla 28
vuotta ollut niitd késitteleméissi. Se on aivan normaalia, ettd me emme kaikkea tiedd. Mut-
ta tdsséd pailinja on nyt se, ettd me emme halua parantaa tdssa tilanteessa tulevien entisten
kansanedustajien asemaa mutta haluamme poistaa ndma kohtuuttomuudet, joista kansa on
meidin kanssamme sataprosenttisesti samaa mielt.

Puhemies Paula Risikko: Edustaja Laukkaselle ensin vastauspuheenvuoro.

14.29 Antero Laukkanen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Edustaja
Kankaanniemi on siini oikeassa, ettd meilld edustaja Ostmanin kanssa oli tésti asiasta eri
késitys jo meiddn ryhmémme sisélld. Meididn ryhmédssdmme keskusteltiin tisti jarjestel-
maésté, ja olen itse sitd mieltd, ettd jos kerran haetaan yhteneviisyytté siithen, miki on kan-
san vertailusuhde meihin, heidédn tulonsa, ty6tilansa ynnid muu, niin silloin pitéisi menné
tdmén ansiosidonnaisen mallin mukaan. Mutta meiddn ryhmédmme enemmistd oli sitd
mieltd, ettd timé eduskunnan ryhmépuheenjohtajien yhteydessé kéyty keskustelu ja sielld
esiin noussut malli oli parempi kuin minun kannattamani malli, joten siité tuli sitten ryh-
mén kanta. Tdma malli, edustaja Kankaanniemi, ei ollut tadlld, kun kéytiin tdstd tuo edel-
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linen keskustelu, jossa totesin, ettd tima nyt esitetty malli on muutenkin epidoikeudenmu-
kainen kaikkia néité entisid kansaedustajia kohtaan, jotka esimerkiksi eldkeikénsi jilkeen
ovat toimineet vield ministerin ja kansanedustajan tehtévissd. Tama kohtelee heitéd véirin,
eli ei timi ihan onnistunut jarjestely ole ollut [Toimi Kankaanniemi: Siitd olen samaa miel-
td!] — mutta sopii minulle silti.

14.30 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Haluan vain sen vield mainita, kun t4al-
12 puhutaan ansiosidonnaisesta pdivirahasta, ettd timé ansiosidonnaisuuden kestohan on
nykydidn 400 pdivai ja ansiosidonnaiseen liittyy myos tdma aktiivisuusvelvoite. Meidin
vastalauseessamme mainitaan timé aktiivisuusvelvoite, ja koemme, ettd sen on hyvin tér-
ked olla siell4.

Mielesténi on hyvi asia, ettd nyt timé sopeutumiselikejirjestelmé saa uuden muodon.
Me emme vastusta muutoin tété lakia. Sielld on niité pykalid, jotka me hyviksymme. T&él-
14 ovat ainoastaan niméa muutamat pykéldmuutosesitykset. Kansanedustajilla on toki myos
muita asioita, joissa he ovat, voisin ajatella néin, eriarvoisessakin asemassa. Valtiolla toi-
mivat tyontekijit voivat saada virkavapaata siitd omasta tyOstéén ja pystyvét olemaan hy-
vinkin pitkdén t4élla kansanedustajina ja pitiméan sen tyOpaikan. Se on ihan hyvé asia, etti
on sitten jokin mihink4 palata. Mutta sitten on my0s niitd ammattiryhmié, joissa ei voi pi-
tad sitd tyopaikkaansa. Kuulun esimerkiksi itse juuri sellaiseen, eli olen tyoskennellyt nyt
tdssd ennen eduskuntaa sielld hoitoalalla, ja sielld oli se tilanne, etté ei voinut pistéd niin sa-
notusti pakastevirkaa hattuhyllylle, vaan alusta aloitetaan tuossa toukokuussa mahdollises-
ti sitten. Mutta pidén erittdin tirkeénd, ettd kansanedustajat ovat aktiivisia ollessaan myos
eduskunnassa. Itse olen keikkaillut sddnndllisesti vanhustenhoidossa, tyontanyt jalkaa sin-
ne oven viliin jo, ettd on joku alusta, minne palata, koska jokainen tydura paittyy joskus.
Ja kun tdmaikin kausi sitten paittyy ja mahdollisesti alkavat muut tydkuviot, niin on sitten
helpompi laskeutua sinne tydarkeen ja 16ytéé se tyopaikka, kun vahén téssé haistelee ja kat-
selee jo etukidteen néitd asioita.

14.32 Ville Tavio ps: Rouva puhemies! Totean vield kertaalleen, ettd perussuomalainen
linja oli sopeutumiselédkkeen poisto siten, ettd sopeutumisrahan méarda ei nosteta. Taalld
eduskunnassa puolueet oikealta vasemmalle ovat padtyneet sithen, etté titd kansanedusta-
jan sopeutumisrahan méériai nostetaan. On mielestdni melko perverssid silla tavalla, ettd
tdmé on tyOpaikka, jossa niistd omista etuuksista voidaan ylipaénsa talld tavoin padttaa.
Mutta kaikki muut puolueet ovat kuitenkin timéin sopeutumisrahan noston takana paitsi
perussuomalaiset.

Se, ettd kaikki muut puolueet tdssa tilanteessa nyt sitten hyokkasivit perussuomalaisia
vastaan, ei tietenkdén yllétd, koska tdmaé kritiikkimme tietenkin osui heille erityisen arkaan
paikkaan. Nahdédkseni valtamediassakin tima asia sen takia vdhin kéénnettiin jopa perus-
suomalaisia vastaan eri selityksin, ja kuten tiélla salissakin ollaan kuultu, nima selitykset
ovat olleet aika ihmeellisid. Ta4ll4 on alettu kdymaén léapi julkisesti tillaisia neuvotteluissa
kéytyjé seikkoja, jotka yleensé ovat politiikassakin luottamuksellisia. Se on aika surkeaa,
ettd tddlld nyt sitten kaikkien muiden puolueiden perussuomalaisia moittiva argumentaatio
perustuu joihinkin néissé neuvotteluissa kdytyihin seikkoihin, koska ei néisté neuvotteluis-
ta meilld edustajilla ole tosiaan niin yksityiskohtaista tietoa téélld, kun ei niisté pidetd edes
poytékirjaa.
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On viitetty, ettd olisimme halunneet saattaa kansanedustajan ansiosidonnaisen péivéra-
han piiriin, mutta siiti ei perussuomalaisten ryhméssi keskusteltaessa ollut misséédn vai-
heessa kysymys vaan haluttiin saattaa samaan asemaan muiden palkansaajien kanssa sen
vuoksi, ettd silloin sithen sovellettaisiin aktiivimallia ja palkasta joutuisi maksamaan tyd-
elakemaksuja, ynnd muista syistd. Eli siind on selkeédsti myds velvollisuuksia, joita siitd
seuraisi, jos kansanedustajat olisivat palkansaajan kanssa samalla viivalla. Se, miksi he ei-
vt tahtoneet saattaa kansanedustajaa aktiivimallin piiriin, on kysymys, minké voi nyt sit-
ten tdiménpéiviisen keskustelun myd6ta esittdd niin soinilaisille kuin kristillisdemokraateil-
lekin, jotka tdssd olivat dénessa.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian kisittely keskeytettiin.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rikoslain muuttamisesta ja erdiksi siihen liittyvik-
si laeiksi

Hallituksen esitys HE 212/2018 vp

Kansalaisaloite KAA 3/2015 vp

Lakialoite LA 14, 21, 45/2015 vp, 19, 96/2017 vp, 10, 18/2018 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 24/2018 vp

Toinen kasittely

Puhemies Paula Risikko: Toiseen kisittelyyn esitelldén pdivéjarjestyksen 4. asia. Nyt
voidaan hyvéksyé tai hyldtd lakiehdotukset, joiden sisdllostd paitettiin ensimmaisessd ki-
sittelyssa.

Keskustelu

14.35 Piivi Risénen kd: Rouva puhemies! Tdssd kisittelemme mietintdd, jossa on erit-
tdin kannatettava lainmuutos, eli lapsen seksuaalisen hyviksikdyton enimméiisrangaistus
korotettaisiin neljdstd vuodesta kuuteen vuoteen vankeutta ja lisdksi rikoslakiin lisitédén
torkedd lapsenraiskausta koskeva uusi rangaistussaannds.

Némaé ovat todellakin hyvid ja kannatettavia muutoksia, mutta samalla pidén harmillise-
na sitd, ettd esitykset lapsiin kohdistuvien seksuaalirikosten syyteoikeuden vanhentu-
misajoista eivit ole edenneet tdlld vaalikaudella. Lapsen seksuaalisen hyviksikdyton syy-
teoikeushan vanhenee nyt kymmenessd vuodessa ja torkeissé teoissa 20 vuodessa, kuiten-
kin aikaisintaan silloin kun uhri téyttdd 28 vuotta. Kéytdnnossa tdmaé tarkoittaa sitd, ettd
pikkulapsiin kohdistuvia torkeitéd raiskauksia ei voida endé tutkia uhrin saavutettua kes-
ki-idn.

Seksuaalinen hyviksikéytto jattdd uhrille kuitenkin pysyvié ja vaikeita traumoja hyvin
tyypillisesti, eli hyvéksikdyton seuraukset eivdt vanhene. Uhri joutuu kantamaan niitid
koko eldminsa. Lapsiin kohdistuneissa seksuaalirikoksissa on hyvin tyypillisté, ettd uhri,
varsinkin pikkulapsi, ei kykene puolustautumaan, myoskaén henkisesti, vaan hin saattaa
kokea itse vastuuta ja syyllisyyttd ja hdpedd tapahtumasta, kun taas sitten syyllinen saattaa
selittdd asiat itselleen hyvin suotuisasti. Tdstd syystd ndmé rikokset saattavat nousta pin-
taan vasta myohemmissé eldménvaiheissa, esimerkiksi oman vanhemmuuden kautta.
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Se on totta, ettd useita vuosikymmenié sitten tapahtuneiden rikosten selvittiminen on
vaikeaa ja se vaatii vahvaa ndyttdd ja oikeusvaltiossa se on todellakin otettava vakavasti,
mutta on kuitenkin sellaisia tilanteita, joissa henkild saattaa jopa itse tunnustaa tekemiéén
rikoksia ja saattaa 10ytyéd sitd vahvaa néyttdd ja todistajia ja siltikédn asiaa ei endd pystytd
oikeudessa selvittimién. Ajattelen, ettd timé on ennen muuta uhrin mutta myds sitten ri-
koksesta epdillyn oikeusturvan kannalta tirkedd, ettd asiat voitaisiin selvittdd oikeudessa.
Sitten tdytyy muistaa se, ettd oikeudenmukainen tuomio, asian selvittiminen, edistdd myds
uhrin toipumista kokemastaan. Hyvin monet kertovat, ettd vasta siind vaiheessa kun on
saatu oikeuden paitds siité, kuka oli syyllinen néihin tapahtumiin, se toipuminen voi alkaa.

Toivon, ettd seuraava hallitus ja eduskunta hoitaisi timéan asian kuntoon, etti ndistd van-
henemisajoista nimenomaan torkeissi lasten raiskauksissa padstiisiin eroon.

14.38 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Téassd esityksessa esitetddn, ettd lapsen
seksuaalisen hyvéksikdyton enimmdiisrangaistus korotettaisiin neljistd vuodesta kuuteen
vuoteen, ja liséksi tulee uusi torkedd lapsenraiskausta koskeva rangaistussaannds.

Arvoisa rouva puhemies! Tadytyy sanoa, ettd olen dérettdmén pettynyt. Olen pettynyt sii-
hen, ettd timin esityksen yhteydessa ei kidsitelty minimirangaistusten korottamista. Olen
tehnyt vuonna 2012 ja 2015 lakialoitteet, jotka ovat kerédnneet yli sadan kansanedustajan
allekirjoitukset, eli pitkédjanteistd tyota siitd, ettd torkeiden lapsiin kohdistuvien seksuaali-
rikosten minimirangaistukset olisivat yli kaksi vuotta vankeutta. Silloin se tarkoittaisi sité,
ettd kyseessé ei ole ehdollinen tuomio vaan ehdoton. Kuten tiéllé tdndén olen useassa pu-
heenvuorossani puhunut néisté hyvaksikéayttorikoksista, mind kylla néen, ettd pelote on ai-
noa oikea keino ennaltachkéisti néité torkeitd seksuaalirikoksia, joiden uhreja ovat lapset,
jotka eivit pysty puolustautumaan. Minun mielesténi lapsi on kuin lasinen astia, ja kun sen
kerran rikkoo, niin sité ei koskaan kasata endd yhteen. Ja siind mielessd minua harmittaa,
ettd ndin perustavanlaatuinen asia ja se, mitd my0s kansalaisaloitteella on esitetty liittyen
tuomioiden koventamiseen, ja muistaakseni sielldkin oli timé minimirangaistuksen koven-
taminen, ei nyt sitten télld kertaa etene.

Olen ymmadrtédnyt, ettd asia johtuu myds siitd, ettd perustuslakivaliokunnassa on ollut
ruuhkaa, ettd se on mahdollisesti se syy. Mutta koen kylld my®ds, ettd kun asioita pitkitel-
134n, kun politiikassa tehddin péaatoksid joko kiirehtimélld tai sitten hidastelemalla elikka
pitkittdmalld ja vasyttdmaélld, niin kylld mind nden kummallisena, ettd kausi loppuu ja ndin
suuri asia on sitten viime metreilld tuotu. Miksi ei tuotu aikaisemmin? Kansalaisaloitekin
tuli jo, oliko muistaakseni 2015, ainakin oma lakialoitteeni tuli silloin, eli koko timén kau-
den ovat odottaneet késittelyd. Tdssd vélissd on ollut oikeuspoliittinen selvitys. Sitd odo-
tettiin hyvin pitkdén, ja loppujen lopuksi oli aika laiha lohtu sitten se sisélto, mité sielté saa-
tiin.

Mutta ei se tdhén pysdhdy. Sidotaan kengénnauhat ja jatketaan sitten seuraavalla kau-
della sitd juoksua. Te, ketka tadlla olette, tehkéa lakialoitteita ja vaatikaa, ettd myos mini-
mirangaistuksia korotetaan, koska pelote on ainoa oikea keino saada ndmaé torkeét rikokset
paétokseen Suomessa.

14.41 Ville Tavio ps: Rouva puhemies! Perussuomalaisten linja on johdonmukaisesti ol-
lut korottaa Suomen rangaistuksia, erityisesti lapsiin kohdistuvien seksuaalirikosten ran-
gaistuksia. Téssd muut puolueet ovat vaalien alla ja my6s Oulun tapahtumien jélkeen tul-
leet selkedimmin perussuomalaisten linjoille, misté olen hyvin iloinen. Eduskunnan lausu-
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maksi lakivaliokunta tdssé esittikin, ettd eduskunta edellyttdd tulevaa hallitusta kiristé-
maéén lapsiin kohdistuvien seksuaalirikosten rangaistuksia.

Se syy, mitd edustaja Juvonen tuossa kysyi, ettd miksi titd asiaa ei olla hoidettu, kun
hénkin on tehnyt siitd yli 100 allekirjoitusta saaneen aloitteen jo alkukaudesta, on yksin-
kertainen: Sipilén hallitus ei antanut asiasta esitystd. Nyt timén esityksen yhteydessa tati
torkeédn lapsen seksuaalisen hyvéksikdyton vahimmaisrangaistuksen nostoa ei voitu endi
toteuttaa. Tdssd yhteydessé se ei onnistunut. Siihen liittyy tdmi perustuslain realiteetti, jos-
sa eldmme, ja perustuslakivalokunnan kiireet.

Perussuomalaiset toivovat todella, ettd seuraava hallitus tekee niin kuin eduskunta tdssi
esittdd ja todellakin ottaa koko rikoslain 20 luvun uudelleen tarkasteluun. Siihen liittyvét
my0s panostukset, rahallisestikin, koska Suomen vankilakapasiteettia tulee nostaa.

Keskustelu paittyi.
Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 212/2018 vp sisdltyvit 1.-8. lakiehdotuksen. Eduskunta pysyi ensimmaisessé ka-
sittelyssé tekemésséddn padtoksesséd kansalaisaloitteen KAA 3/2015 vp hylkdémisesti ja la-
kialoitteisiin LA 14, 21, 45/2015 vp, 19, 96/2017 vp, 10, 18/2018 vp sisdltyvien lakiehdo-
tusten hylkdédmisestd. Eduskunta hyviksyi mietintoon sisdltyvét lausumaehdotukset. La-
kiehdotusten toinen késittely padttyi. Asian késittely paattyi.
5. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi ampuma-aselain, vapaaehtoisesta maanpuolus-
tuksesta annetun lain seké asevelvollisuuslain 97 a §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 179/2018 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 37/2018 vp
Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 13.3.2019 pidettdvain tiysistuntoon.

6. Kansanelikelaitoksen valtuutettujen toimintakertomus 2017
Kertomus K 12/2018 vp
Valiokunnan mietintd StVM 40/2018 vp
Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 13.3.2019 pidettdvain tiysistuntoon.

7. Seuraava tiysistunto

Eduskunnan seuraava taysistunto on keskiviikkona 13.3.2019 klo 12.00. Taysistunto lope-
tettiin klo 14.44.
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Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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