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Taysistunto

Torstai 6.2.2020 klo 16.02—17.01

3.1. Suullinen kysymys Suomen EU-jisenmaksuista (Jussi Halla-aho ps)
Suullinen kysymys SKT 1/2020 vp

Suullinen kyselytunti
Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Halla-aho.
Keskustelu

16.04 Jussi Halla-aho ps: Arvoisa herra puhemies! Britannian ero Euroopan unionista to-
teutui viimein viikko sitten. Perussuomalaiset onnittelevat itsendistd Britanniaa ja toivo-
vat, ettd tdima historiallinen tapahtuma toimii terveellisend herdtyksend kiihkeimmille liit-
tovaltion kannattajille mys muualla.

Kysymykseni koskee kuitenkin rahaa. Britannia oli EU:n toiseksi suurin nettomaksaja,
ja kun se poistuu, timéa luonnollisesti heijastuu jéljelle jddvien nettomaksajien asemaan,
edellyttden ettd EU-budjetin menopuolta ei karsita ankaralla kddelld. Komissio on esitté-
nyt budjetin kasvattamista 1,11 prosenttiin bruttokansantuotteesta. Itd- ja Eteld-Euroopan
nettosaajat tietysti kannattavat titd. Sen sijaan useimmat pienet nettomaksajamaat, kuten
Alankomaat, Ruotsi ja Itdvalta, ovat suhtautuneet tdhdn nihkedsti, kuten jarkevéaa onkin.
Mika on punavihredn hallituksen kanta? Hyviksyyko se Suomen nettomaksuosuuden py-
syvén kasvattamisen brexitin myoté, vai kannattaako se menojen karsimista, ja jos kylla,
mistd?

16.05 Eurooppa- ja omistajachjausministeri Tytti Tuppurainen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Erinomainen kysymys, edustaja Halla-aho. Elamme tilld hetkella
todellakin sitd historiallista aikaa, jossa Euroopan unionista jidsenmaa on irrottautumassa,
Iso-Britannia ldhtee. Mutta onneksi me voimme kaikki huokaista helpotuksesta, ettd brexit
tapahtuu nyt kuitenkin sopimuksen puitteissa. Me emme ole nyt sopimuksettomassa eros-
sa. Valmistaudumme nyt siihen tulevaisuuteen, jossa Iso-Britannia on suhteessa Euroopan
unioniin kolmas maa. Mutta kyll4 sill4 on vaikutuksensa unionin rahoitukseen. Vaikutus
otettiin jo hyvissd ajoin huomioon siten, ettd kun Euroopan unionin komissio valmisteli tu-
levalle rahoituskehyskaudelle 2021 eteenpéin omaa esitystéén, niin jo siind brexit lasket-
tiin ikddn kuin pois. Eli kaikki valmistelu ldhtee siitd, ettd unionista yksi iso nettomaksaja
on ldhtenyt. Aivan samalla tavalla, kun Suomi valmisteli puheenjohtajamaana oman esi-
tyksensa rahoituskehykseksi, niin siind brexitin vaikutus on laskettu pois. [Puhemies ko-
puttaa] Mutta selvdd on, ettd Suomi yhtend varakkaana maana on nettomaksajien joukossa.

Puhemies Matti Vanhanen: Pyydéin niitd edustajia, jotka haluavat esittda lisdkysymyk-
sid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan.

Tarkistettu
4.0
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16.06 Jussi Halla-aho ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun Suomi liittyi
Euroopan unioniin vuonna 1995, EU koostui pidosin maista, jotka olivat yhteiskunnalli-
sen ja taloudellisen kehityksen osalta suunnilleen samankaltaisella tasolla. Sittemmin
EU:n luonne on muuttunut aivan oleellisesti. Mukaan on tullut vihemmén kehittyneita
maita, EU:n menot ja tehtdvit ovat kasvaneet, ja samalla nettosaajien painoarvo menoja
koskevassa péaédtoksenteossa on kasvanut. Pukit ovat siis kaalimaan vartijoina, kuten sano-
taan. Nyt jo pédttyneelld Suomen puheenjohtajuuskaudella eurooppaministeri Tuppurai-
nen suhtautui suorastaan pelottavalla innolla uusiin laajentumisiin. Millé tavalla on Suo-
men etu, ettd EU laajenee uusiin maihin, jotka eivit ole valmiita jasenyyteen? Eiko edelli-
sistd kierroksista ja virheisté ole opittu mitdan?

16.07 Eurooppa- ja omistajaohjausministeri Tytti Tuppurainen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Aivan aluksi haluaisin sanoa, ettd Euroopan unioni ei ole meille, ei
Suomelle enké usko, ettd muillekaan jasenmaille, pelkkéa kirjanpitoa. Kun me arvioimme
tdmén eurooppalaisen yhteistyon hyotyjd, ne ovat aineettomia, sen kaltaisia kuin rauha ja
vakaus. Ne ovat ensisijaisesti arvoja ja sellaisia seikkoja, joita ei voi laskea euroissa, ja us-
kon, ettd tdma on aika laajasti jaettu ndkemys tdssékin salissa. Siitd huolimatta kyll4 meilld
tietysti my0s néité taloudellisia vaikutuksia on, ja vihéan tuohon edelliseen kysymykseen-
ne jatkona: me olemme tulossa nyt tdmén viikon lopulla EU-ministerivaliokunnassa linjaa-
maan Suomen omia intressejd ja Suomen omia tavoitteita tihan tulevaan EU:n budjettikau-
teen.

Mutta mité tulee EU:n laajenemiseen: Nyt ovat olleet esilld muutamat Lénsi-Balkanin
maat, Pohjois-Makedonia ja Albania, ja nyt keskustellaan siitd, avattaisiinko jdsenyysneu-
vottelut. Se, jos neuvottelut paétettiisiin avata, ei viela tarkoita, ettd néistd maista tulisi au-
tomaattisesti jasenmaita, vaan tiukoilla kriteereilld mennéén eteenpiin ja neuvotteluita saa-
tettaisiin kdyda jopa vuosia.

16.08 Ville Tavio ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Briteille ei kelvannut
EU-federalismi eikd ylhailti tuleva kdskyttdminen. Suomen hallitukselle Brysselin kiskyt
kylla edelleen kelpaavat, mutta Suomen kansa valveutuu ja ymmartéa, ettd Brysselin by-
rokraattien valta ei voi kasvaa ikuisesti.

Brexitissé ei ole kysymys kansakunnan eristdytymisestd vaan itsendisyydesté. Iso-Bri-
tannia jatkaa tiysin kansainvélisté yhteistyotd, ja se jatkaa kansainvélistd kauppaansa. Suo-
men kannattaisi toimia kuten jirkevd maa ja pyrkid nyt varmistamaan omat etunsa. Jopa
Ruotsi vastustaa nyt EU:n jisenmaksujen korotusta, mutta Suomen hallitus néyttié peesaa-
van EU-eliittid. Brexitin toteutuminen ja kasvavat EU-menot saavat epdilemiin ja myos
muissa maissa pohtimaan, onko EU:n suunta hyvi, onko tdssé jarked. Kertokaa vield: Mika
hallituksen linja on? [Puhemies koputtaa] Hyvéksytteko te EU:n jasenmaksujen korotuk-
set vai ette? [Leena Meri: Kyll4 vai ei?]

16.10 Eurooppa- ja omistajaohjausministeri Tytti Tuppurainen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! On tietysti [son-Britannian oma ratkaisu, ettd he jattdvit unionin, ja
jokainen jasenmaa tekee omia ratkaisujaan. Valtaosa on kuitenkin pééttanyt pysyé unionis-
sa sen tuomien etujen vuoksi, mutta EU ei ole mikéan pakkoyhteisd. Jos joku jasenmaa ha-
luaa lghted, niin nyt on todistettu, ettd se on mahdollista. [Sebastian Tynkkynen: Sitd ei ky-

sytty!]
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Mité tulee ndihin maksuihin, niin kuten totesin, sekd komission tekema esitys ettd Suo-
mi puheenjohtajamaana valmisteltu, nyt pohjana oleva esitys ldhtevét siitd, ettd brexitin
vaikutus on laskettu pois. Eli nyt on tehty budjetti 27 EU-jdsenmaalle, ja se on otettava tés-
sd kokonaistasossa huomioon. Siksi Suomi kuultuaan jasenmaita puheenjohtajamaana las-
ki titd kokonaistasoa, miké tulee vaikuttamaan myds Suomen nettomaksuasemaan. Mei-
dén esityksemme léhtee siitd, ettd EU27:n budjetti olisi 1 087 miljardia euroa, joka olisi
noin 1,07 prosenttia EU27:n bkt:sta.

16.11 Sebastian Tynkkynen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitusohjel-
massa todetaan, ettd laajentumis- ja naapuruuspolitiikka ovat merkittivéssi roolissa Eu-
roopan rauhan, hyvinvoinnin ja turvallisuuden seké vakauden edistdimisessa. Britit osoitti-
vat mielipiteensd EU:n liittovaltiokehityksestd, kun Euroopan mahtimaa dénesti jaloillaan
ja kéveli pois unionista. Jos brittien mukanaan viemét osat paikataan rikkindisilld osilla,
EU:n rattaat tulevat taatusti hajoamaan tulevaisuudessa siintivissd toyssyissd. Toisessa
suunnassa tunkua toki riittdd Euroopan unioniin, ja miksipé ei riittdisi, kun silmissé kiilu-
vat nettomaksajilta saatavat veroeurot. EU on jatkuvassa tulehdustilassa omien periaattei-
densa rikkomisen seké poliittisen europrojektin vuoksi. Vuonna 2007 jysdytettiin sisddn
Bulgaria, joka johtaa EU:ssa korruptiossa, sekd Romania, jonka ihmisoikeusloukkaukset
eivét ole piilossa keneltdkddn. Millaista linjaa hallitus on ajamassa EU:n laajentumisen
suhteen? Me emme saaneet dsken vastausta tdhén kysymykseen, joka esitettiin.

16.12 Eurooppa- ja omistajaohjausministeri Tytti Tuppurainen (vastauspuheenvuo-
r0): Arvoisa puhemies! Minusta on nyt syytd noteerata se, ettd kansalaisten tuki EU:lle ja
eurooppalaiselle yhteisty6lle on ehka télld hetkelld historiallisen korkealla. Se nékyy euro-
barometritutkimuksissa. Se nékyi viime kevéén Euroopan parlamentin vaaleissa: dénestys-
aktiivisuus nousi, eivitkd ndimé EU-vastaiset ja -kriittiset voimat mitéén sen kaltaista vaa-
livoittoa saaneet, josta tulisi paételld, ettd kansalaiset olisivat kdéntadneet selkénséd Euroo-
pan unionille. Kylld EU:ta kannatetaan, ja me voimme olla sen suhteen rauhassa ja seistd
suoraselkdisesti niiden periaatteiden takana, jotka ovat Marinin hallituksen EU-politiikan
periaatteita. Me olemme aktiivinen jisenmaa EU:n eturivissd. Tuemme vahvaa ja toimin-
takykyisté unionia.

Kun te kysyitte, edustaja Tynkkynen, periaatteista laajentumiseen, niin piddmme tiukas-
ti kiinni oikeusvaltioperiaatteesta, joka oli meididn puheenjohtajakautemmekin keskeinen
teema. Tassd olisi ehkéd odottanut my0s suurimmalta oppositiopuolueelta tukea Suomen
linjalle oikeusvaltiokysymyksissé, [Puhemies koputtaa] kun me jasenmaiden tuella otim-
me muun muassa Unkarin kuulemisen esille ministerineuvostossa artikla 7:n mukaisesti.
Mika oli teidin kantanne néihin kysymyksiin? Se jii epéselvéksi.

16.13 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Maanantaina Brysse-
lin-kéynnilla oli surullinen néky, kun Britannian lipputanko oli tyhja. [Perussuomalaisten
ryhmastd: Iloinen niky!] Se oli surullinen néky. Britannia on ollut keskeinen kumppani
Suomelle Euroopan unionin kehittdmisessd, meidén tirked liittolainen, neljinneksi viiden-
neksi tdrkein kauppakumppani. Erittdin ikdvé asia unionin kannalta, ja sikéli on ikédvaa ja
harmillista, ettd Suomessakin on voimia, jotka nikevét timén jotenkin hyvéna ja positiivi-
sena asiana.
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Nimittdin mité tulee tdhin jadsenmaksuosuuteen, niin suomalaiset maksavat 50 euroa per
vuosi per henkil0 siitd kaikesta, mitd me saamme Euroopan unionista — sisdmarkkinat, hy-
vinvointia, vakautta — ja ne ovat niin térkeitd arvoja meille, etti kylld se 50 euroa kannat-
taa maksaa, ja se linja, joka hallituksella on, maltillinen jisenmaksuosuuden kasvattami-
nen, on jarkeva. Eikd olekin niin, ettd Euroopan unionissa nimenomaan néillé rahoilla vas-
tataan juuri niihin asioihin, jotka ovat esimerkiksi perussuomalaisten puheissa, [Puhemies
koputtaa] kuten maahanmuuton hallintaan tai turvallisuuteen tai terrorismin vastaiseen
tyohon? [Vilihuutoja perussuomalaisten ryhmésti]

16.14 Eurooppa- ja omistajaohjausministeri Tytti Tuppurainen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Edustaja Orpo, ndin on. Olette aivan oikeassa. Sekd komission te-
kemissé esityksessé ettd Suomen puheenjohtajamaana tismentiméssd esityksessd nima
niin sanotut uudet, modernit kohteet ovat selkeésti budjetin suurin menoluokka. Ne ovat yli
kolmasosa kaikesta rahankéytdstd, ja ne kohdistuvat juuri niihin asioihin, joita olen kylla
kuullut tuolta salin oikealta laidalta usein vaadittavan. EU:n on oltava vahvempi ulkoraja-
valvonnassa. Meillé on oltava useita padluokkia, joilla vastaamme maahanmuuttoon, maa-
hanmuuttajien kotoutumiseen Euroopan unionin rajojen sisdpuolelle ja niin edelleen. Ta-
hén me tarvitsemme yhteisid varoja. Eurooppa toimii sielld, missd me tarvitsemme yksit-
tdistd kansallisvaltiota suuremman toimijan, ja EU:n budjetin kautta me voimme néita re-
sursseja saada.

On huomattava, ettd kun komissio huomioi brexitin budjettiechdotuksessaan, niin komis-
sio ldhti siité, ettd myoOs asteittain voitaisiin luopua tiettyjen jisenmaiden téllé hetkelld saa-
mista maksukorjauksista ja etté otettaisiin kdyttoon niin sanottuja EU:n uusia omia varoja.
[Puhemies koputtaa] My0s ndmai ovat asioita, joita Suomen tiytyy nyt pohtia ja joista yh-
dessd eduskunnan kanssa tiytyy muodostaa kanta.

16.15 Kehitysyhteistyo- ja ulkomaankauppaministeri Ville Skinnari (vastauspuheen-
vuoro): Arvoisa puhemies! Aivan kuten edustaja Orpo sanoi, kysymys on kokonaisuudes-
ta, mitd Suomi saa, mikd on Suomen saanto, ja tissd kauppa ja kauppapolitiikka nousevat
keskioon.

Olin itse alkuviikon Lontoossa keskustelemassa siitd tulevaisuudesta, mikd on EU:n ja
UK:n vilinen tulevaisuus kauppapolitiikassa ja mikd on Suomen rooli. Brexitill4 on, arvoi-
sa edustaja Halla-aho, negatiiviset vaikutukset koko Euroopan taloudelle, Suomelle ja
myo0s Britannialle. Témén néyttdvit myds alaan liittyvét tutkimukset. Siksi on oleellista,
ettd Euroopan unioni luo mahdollisimman tiiviin kauppasuhteen UK:n kanssa. Aikataulu
on todella tiukka, ja itse olen todella skeptinen sen osalta, etté téssé ajassa ehtisimme tehdé
kokonaisvaltaisen kauppasopimuksen. Suomen etu on edelleenkin tiivis yhteistyé Britan-
nian kanssa, ja sitd tim4 hallitus tulee tekeméén.

16.16 Ilkka Kanerva kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmid — edustaja
Orpon tavoin — oli meille valtaosalle suomalaisista varsinainen pettymysten péiva ja het-
ki eurooppalaista, inhimillistd, myonteistd kehitystd ajatellen. Tamén asian jatkohoito on
nyt tietysti tarkkaan mietittdvé, silld Iso-Britannia on meille olennainen kumppani brexit-
ilmiostd huolimatta. Iso-Britannia on ylivoimaisesti merkittdvin turvallisuuspolitiikan
tuottaja Euroopan alueella. EU:sta pois jadminen merkitsee tdssd suhteessa isoa haastetta
sille, miten EU:n puolustusulottuvuutta kehitetéén, ja meille on tirkeéd, etté tatd asiaa nyt
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el paistetd késistd vaan ettd Euroopan unioni kykenee tekeméén tyotd téssd suhteessa yh-
teydessd Britanniaan. [Puhemies koputtaa] Miten me varmistamme, herra puolustusminis-
teri, sen, ettd tdma asia hoidetaan loppuun saakka tyylikkédlld ja asian edellyttdmalla va-
kavuudella?

Puhemies Matti Vanhanen: Ministeri Kaikkonen, mikéli vastaatte riittdvén ripeésti, niin
my0s ministeri Haavisto saa vastauksen. [Naurua]

16.17 Puolustusministeri Antti Kaikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Téssé asiassa on ainakin kaksi puolta. Yhtdaltd Iso-Britannia on ollut aika nihked kehitta-
méén yhteistd eurooppalaista puolustusyhteisty6té, ja nyt, kun Iso-Britannia on ulkona,
niin ehka sitten muulla joukkueella on hivenen entistd enemmén vapauksia tiivistia yhteis-
tyota. Toisaalta on juuri niin kuin sanoitte, edustaja Kanerva, ettd Ison-Britannian merki-
tys on erittdin suuri. Se on vahva puolustuspoliittinen toimija, ja on tarkeétd, ettd jatkossa
yhteistyd EU-maitten ja Ison-Britannian valillé jatkuu.

Miné olen siiné késityksessd kdymieni keskustelujen perusteella — myos Ison-Britan-
nian puolustusministerin kanssa, aion kayda niita lisda lahiviikkojen aikana itse asiassa hé-
nen kanssaan — etté Isolla-Britannialla on halu jatkaa titi yhteistyoté. Sille pitdd rakentaa
tdmén vuoden aikana, ldhitulevaisuudessa muodot, mutta ainakin tdma yhteistyd hyodyt-
tdisi sekd Isoa-Britanniaa ettd muuta Euroopan unionia, mukaan lukien Suomea.

16.18 Ulkoministeri Pekka Haavisto (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tama
edustaja Kanervan kysymys on erittdin tirked myos koko EU:n ulkoisen vaikutuksen né-
kokulmasta. Jos ajattelee, ettd tdhén asti ndissd EU-pdydisséd maailmalla ldhetystdjen ta-
paamisissa on istunut aina Ison-Britannian edustaja mukana, ja jos ajattelee heididn osaa-
mistaan Pohjois-Afrikassa, Afrikan mantereella, Lahi-iddssé, niin silld on ollut hyvin suuri
merkitys EU:n analyysikyvylle. Ja aivan viimeaikaisten konfliktien osalta Iran—Irak-kon-
fliktin ja Libyan konfliktin osalta on ollut mydskin tuolla ulkoministeripdydéssé erittdin
tarkedd, ettd [so-Britannia on voinut olla ldsné ja heididn ndkemyksensi on kuultu.

Nyt tulee tietysti se haaste, miten jatkossa tdmé yhteistyd jarjestyy, mutta ldhden siité,
ettd ainakin Suomen tavoitteena on se, ettd tima turvallisuuspoliittinen yhteisty0, analyy-
sikyky maailman konflikteista ja muuta, séilyy ja yhteys sdilyy Isoon-Britanniaan. Toivot-
tavasti mydskin EU:n ja Ison-Britannian vélilld turvallisuuspoliittinen ndkdkulma tulee tu-
levaisuudessa sdilyméaan.

Puhemies Matti Vanhanen: Myonnén tdhin kysymykseen vield lisdkysymyksen edusta-
ja Essayabhille ja sitten kysymyksen alkuperiiselle esittdjélle.

16.19 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Yhteinen EU-budjetti
on haasteissa paitsi sen takia, ettd suuri nettomaksajamaa I[so-Britannia lédhtee, mutta myos
siksi, ettd on paljon uusia alueita, joihin sitten budjetissa halutaan satsata. Toki sielld on
ihan tarpeellista — niin kuin téssé kollegat ovat tuoneet esille — muun muassa turvalli-
suuspolitiikka ja ulkorajojen valvonta, mutta sitten myoskin sellaista, jota Suomen néko-
kulmasta voi pitdé erittdin valitettavana, ettd hallitus on taipunut kannattamaan. Puhun nyt
tdstd euromaiden omasta eurobudjettilinjasta. Suomi on sité jarjestelméllisesti vastustanut,
ndhnyt sen turhana, koska sielld on tarkoitus yhteiselld rahalla 1&hted tukemaan sellaisia
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kilpailukykyedellytysten nostamisia, jotka kuitenkin kuuluvat kansalliseen péatantdval-
taan ja joissa pitéisi ottaa kansallisesti vastuuta. Suomi ei my9skéan néitten suunniteltujen
kriteereitten valossa tule hy6tyméén milldén tavalla téstd eurobudjettilinjasta, ja olisinkin
halunnut kysyé: minké tdhden Suomen hallitus on taipumassa tdhén, ettd téllainen turha ja
kallis oma euromaitten budjettilinja ténne budjetin sisille ollaan tekeméssa?

16.21 Eurooppa- ja omistajaohjausministeri Tytti Tuppurainen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! On syytd sanoa se, ettd timi EU:n rahoituskehys on yksi kokonai-
suus, ja mistddn ei ole paitetty ennen kuin kaikesta on péétetty, ja kaikesta padtetddn yksi-
mielisesti. Karkeasti ottaen budjetti jakautuu kolmeen luokkaan: meilld on ndmé perintei-
set menoluokat niin kuin maatalous ja aluekehitys eli koheesio ja sitten on néitd uusia, mo-
derneja kohteita, mistd juuri dsken sanoin, ettd ne ovat tilla hetkelld se suurin, ja niita 1am-
pimésti my0s puheenjohtajamaana edistimme ja Suomena tuemme. No nyt ollaan sitten te-
kemissa tdma uusi eurobudjetti. Sithen komissio esitti aika isoakin budjettia, ja Suomi pu-
heenjohtajamaana laski sitd tasoa. Me otimme siitd useita miljardeja pois, ja nyt tdmén
eurobudjetin koko on reilu 10 miljardia euroa, alle 15 miljardia euroa, tdssé esityksessé, ja
se on neuvotteluitten kohteena niin kuin kaikki muukin téssé rahoituskehyksessa ja lopulta
yhtend kokonaisuutena paétetidan. On varsin todenndkoistd, ettd sellainen toteutuu. Sitd isot
maat Ranska etunojassa mutta muutkin ovat ajaneet, ja meidin tehtdvimme on huolehtia
siitd, ettd se pysyy rahoituskehyksen puitteissa ja ettd sen kayttokohteista tulee mahdolli-
simman jarkevia.

16.22 Jussi Halla-aho ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jisenyys EU:ssa ja
yhteisvaluutta eurossa nihdéén monilla tahoilla elinehtona Suomelle. Kuitenkin kaikki tie-
ddmme tédlld, ettd Suomen talous on kuralla. EU ja euro eivit tietenk&én ole syy kaikkiin
ongelmiimme, mutta on merkillepantavaa, ettd Suomi on ainoa Pohjoismaa, jossa kotitalo-
uksien tulot ovat pudonneet koko viime vuosikymmenen. Jos oma valuutta olisi tuho ja tur-
mio Suomelle, miksi heindsirkat eivit ole syoneet Ruotsia, Tanskaa, Norjaa ja Islantia?
Miksi euro on siunaus meille, kun yleisesti myonnetéén, ettd esimerkiksi Ruotsi on suures-
ti hydtynyt omasta valuutastaan? Mité sellaista hyvié eurojdsenyys on tuonut suomalaisil-
le kotitalouksille, misté pohjoismaiset naapurimme samoin kuin britit ovat jdéineet paitsi?
Ajetaanko Suomea kaikkiin ytimiin siksi, ettd se on suomalaisten etu, vaiko pelkistién ide-
ologisista syistd?

16.23 Valtiovarainministeri Katri Kulmuni (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
[lmeisesti kysymys liittyi yhteisvaluutta euroon ja niihin paétoksiin, jotka aikanaan Suo-
messa on tehty, ja totta kai jos miettii sitd historiaa, niin kyll&hén euro on luonut tdhin maa-
han myds vakautta, jos miettii korkopolitiikkaa, tai toisaalta mité tulee siihen kritiikkiin,
minké edustaja Halla-aho esitti, niin kylld meidén kansantaloutemme ovat erilaisia Ruot-
sin ja Suomen valilld. Toki meidén téytyy ottaa myos Ruotsista monista asioista oppia ja
mallia, vaikkapa niissd kysymyksissé, ettd he ovat tehneet tydmarkkinauudistuksia, mutta
se, ettd aikanaan on paitetty mennd yhteisvaluuttaan, on tietenkin ollut piétds, ja siind Suo-
mi tulee pysymaéén. Siihen, mitd on tapahtunut finanssikriisin seurauksena, ettd Suomi ei
pédssyt niin nopeasti kasvuun liikkeelle, on varmasti ollut yksi syy, ettd meidén elinkeino-
rakenteemme on edelleenkin jossain méérin yksipuolinen. Mutta sithen me pystymme kan-
sallisesti vaikuttamaan, ja sitd tyotédhén tdssd salissa tehdddn, mutta siitd, ettd koko jérjes-
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telmén perusteita ja uskottavuutta horjutetaan, olen kylld edustaja Halla-ahon kanssa eri
mielta.

Kysymyksen késittely paéttyi.
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