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Taysistunto

Torstai 16.3.2017 klo 16.00—19.58

Taysistunto alkoi klo 16.00. Taysistunto paattyi klo 19.58.

Puhetta johtivat toinen varapuhemies Arto Satonen (16.00—18.01) ja puhemies Maria Lohela
(18.01—19.58).

1. Nimenhuuto

Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Suullinen kyselytunti

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Piivéjérjestyksen 2. asiana on suullinen kyselytun-
ti.

Pyydén paikalla olevia ministereitd siirtyméén ministeriaitioon. Pyydéan niitd edustajia,
jotka haluavat esittdd kysymyksen paikalla oleville ministereille, ilmoittautumaan paina-
malla P-painiketta ja nousemalla seisomaan.

2.1. Suullinen kysymys ammatillisen koulutuksen rahoituksesta (Johanna Ojala-Niemela

sd)

Suullinen kysymys SKT 27/2017 vp

Suullinen kyselytunti

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Edustaja Ojala-Niemela.
Keskustelu

16.00 Johanna QOjala-Niemelé sd: Arvoisa puhemies! Eilen vilikysymyskeskustelussa
tdma sali jakoi huolen ammatillisesta koulutuksesta. Ammatilliseen koulutukseen tehtavét
leikkaukset johtavat vdistimaéttd aloituspaikkojen vihenemiseen, 1dhiopetuksen karsimi-
seen, koulutuksen laadun heikkenemiseen, toimipisteiden vihenemiseen ja jopa 3 000 am-
matillisen opettajan irtisanomiseen. Reformin nimissé te viette rahat, mutta samaan aikaan
ette anna ohjauskeinoja jarkevoittdd toimintaa.

Eilisessd keskustelussa keskustan ryhmédpuheenvuoron kayttdja, edustaja Honkonen
vaati ammatillisen koulutuksen tilanteen helpottamista hallituksen puolivéliriihessd, kos-
ka monet koulutuksenjirjestdjat ovat jo vaikeuksissa. Koska eilen tdssi salissa jaiimme il-
man vastauksia, kysymys kuuluukin [Puhemies koputtaa] pdédministeri Sipilélle: seisotte-

Valmis
5.1
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ko ryhminne kannan takana, ja helpotatte ammatillisen koulutuksen asemaa kehysriihes-
sa?

16.02 Padministeri Juha Sipili (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Keskus-
tan ryhmépuheenvuorossa todettiin yhteinen huolemme ammattikoulutuksen tilanteesta, ja
sen myoskin ministeri tdélld edessd totesi. Keskustan ryhmépuheenvuorossa ei vaadittu
leikkauksien perumista, [Vélihuutoja] ja sen my0skin totesin itse tdalta edesté.

Se, mité asialle parastaikaa tehdéén, on, ettd sithen on huolella ministerin johdolla val-
misteltu reformi, joka vastaa moniin, moniin niihin huolenaiheisiin, mité tdilla on esitetty:
tulee yksilollistd oppimispolkua, tulee koulutussopimusta ja niin edespéin. Mutta se on sel-
vi asia, ettd — niin kuin monessa muussakin paikassa — ollaan jouduttu tekemaén kipeité
leikkauksia. Ja néitd huolia on toki kuunneltu, ja niitd ymméarramme.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Pyydén niitd edustajia, jotka haluavat esittda lisi-
kysymyksid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan.

16.03 Johanna Ojala-Niemeli sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomi on
tullut tunnetuksi maailmalla koulutuksen mallimaana, mutta leikkausten takia olemme me-
nettdméssd tdmén kruununjalokivemme. Meilld on téssd yhteiskunnassa, téssd maassa,
80 000 nuorta, jotka ovat teilla tietimattomilld. He eivét ole koulutuksessa, eivit tdissi ei-
vitkd varusmiespalveluksessa. Heiddn tydllistymistddn heikentdvit pitkittynyt tyotto-
myys, alhainen koulutus ja vidhdinen tyokokemus.

SDP haluaa pitdé kaikki nuoret mukana. SDP on ainoa puolue, joka — edustaja Ihalai-
sen johdolla— on tehnyt kattavan, uuden nuorisotakuuohjelman. Ohjelma ulottuu varhais-
lapsuudesta ensimméiseen tyopaikkaan asti. Takuu tiivistdd nuorille tarjottavaa tukiverk-
koa niin, ettd jatkossa yksikdén nuori ei jdi vaille toisen asteen koulutusta, jatko-opiskelu-
paikkaa tai tyota.

Otatteko, padministeri Sipild, vakavasti nuorten hidédn, [Puhemies koputtaa] ja tulette
mukaan toimettomuuden ja osattomuuden vastaiseen tyohon? Tartutteko yhteistyon ka-
teen ja lupaatteko viedd nuorisotakuuohjelmaa eteenpéin?

16.04 Padministeri Juha Sipild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Se on selvé
asia, ettd hallitus ottaa nuorten tilanteen vakavasti.

Mité tulee tdhdn ammatillisen koulutuksen tilanteeseen, niin timé on yksi niistd hanka-
lista ja kipeistd leikkauksista, jotka on yhdessé hallituksessa péétetty: 190 miljoonaa eu-
roa. Ammatillisen koulutuksen rahoitus on noussut tuolta 2000-luvun alusta noin miljar-
dista eurosta noin 2 miljardiin euroon, ja siini tullaan nyt 190 miljoonaa takaisinpdin. Edel-
leenkin meilld on koulutuspaikkoja noin puolitoista kertaa hakijoiden mééré. Eli jokainen
nuori kylld 16ytd4 oman opintopolkunsa sieltéd. Siitd timé uudistus myoskin ldhtee.

Tatd uudistusta on pitkddn odotettu, se on hyvin valmisteltu, ja siitd tulee nyt hyva. Siind
otetaan huomioon monia, monia niitd huolia, mité tuolta kentdltd sekd opiskelijoilta ettd
opettajilta on matkan varrella tullut.

16.05 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! FEilisessé
keskustelussa opetusministeri kaipasi rakentavia ehdotuksia toisen asteen koulutuksen ke-
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hittdmiseksi. Ehdotan, ettd hallitus tekisi puolivélirithessd analyysin oppivelvollisuusiin
noston hyodyista.

Euroopan maista ainoastaan Turkissa on Suomea lyhyempi oppivelvollisuus. Saksassa
ja Hollannissa oppivelvollisuus kestéd jopa neljd vuotta pidempéén kuin meilla.

Professorit Roope Uusitalo ja Juho Saari ovat myds kiinnittdneet asiaan huomiota, ja
Uusitalon mukaan esimerkiksi USA:ssa oppivelvollisuusidn nosto on lisénnyt 16—17-
vuotiaiden koulunkéyntid. Se on myds kasvattanut ihmisten ansiotuloja ja ty6llisyyttd sekd
véhentinyt tyottomyytté, jopa riskid kuolla seuraavan kymmenen vuoden aikana.

Viime hallituskaudella oppivelvollisuusidn nostaminen kaatui kysymykseen ilmaisen
opetuksen kustannuksista. Yhteiskunnalle tulee kuitenkin pidemmalld aikavélilld syrjdyty-
mistd huomattavasti halvemmaksi pitdé kaikki ihmiset mukana koulutuksessa ja sitéd kaut-
ta tyOelamassa.

Aiotteko, arvoisa ministeri, selvittda titi asiaa puolivélirithessi?

16.06 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuo-
r0): Arvoisa puhemies! Kiitos oppositiolle tirkedn asian esille nostamisesta.

Eilen saimme keskustella ammatillisen koulutuksen tulevaisuudesta. Rauhoittelisin sil-
13 tavalla toteamalla, ettd meilld ammatillisen koulutuksen aloituspaikat riittdvit, niin ettd
voimme turvata koulutustakuun. Eli jokaiselle peruskoulun pééttineelle turvataan paikka
toiselta asteelta, joko lukiosta tai ammatillisesta koulutuksesta, myoskin tulevaisuudessa.

Samoin hallitus etsii parhaillaan jo kdytossd olevien toimien lisdksi myoskin uusia vai-
kuttavia toimia, joilla voimme ehk&istd nuorten syrjaytymistd. Edelliselld hallituskaudella
oli paljon hyvii yritystd mutta tulokset eivit ehkd puhuneet kuitenkaan puolestaan, koska
tyoeldmin ja koulutuksen ulkopuolella olevien nuorten madrd kasvoi. Nyt tarvitaan niitd
vaikuttavampia toimia. Meidén pitdé saada nuorille suunnatut palvelut toimimaan parem-
min yhteen, katsetta varhaisempiin vuosiin, niin kuin hallituksen kirkihankkeissa toimi-
taan, ja ammatillisen koulutuksen reformi on yksi tdrkeimmistd keinovalikoimassamme
olevista keinoista ehkéisti nuorten syrjaytymista.

16.07 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies ja arvoisa opetusmi-
nisteri! Fakta on kuitenkin se, ettd edellisessi hallituksessa ministeri Thalaisen nuorisota-
kuun ansiosta Suomen nuorten pitkdaikaisty6ttomyys oli Euroopan alhaisinta lukua, sité ei
juuri ollut. Ja télla hetkella valtiovarainministerion katsauksessa todetaan, ettd Suomeen on
tullut uusi ilmi6: Suomessa on télld hetkelld 4 000 nuorta pitkdaikaistyotontd. Tama on
uusi 1lmid, ja sen takia me esitimme nyt, ettd nuorisotakuuta lahdetéédn paivittdméaén ja ke-
hittdmaén.

Arvoisa puhemies! Arvoisa paddministeri, annoitte kylld nyt hieman véérén kuvan tuossa
keskustan ryhmépuheenvuorossa. Siind ei ollut ainoastaan huoli vaan myds selkeésti todet-
tiin: "Keskustalla on halu 16ytdé ratkaisuja puoliviliriithessd ammatillisen koulutuksen ti-
lanteen helpottamiseen.” Siis tilanteen helpottamiseen, ja te eilen tdmén itse tyrmésitte.
Tallaista kaksilla rattailla ajoa ei ole aikaisemmin néhty. [ Valihuutoja oikealta] My0s edus-
taja Pekkarinen, varapuhemies Pekkarinen, on todennut, ettd jos hallitus ei lisd4 voimava-
roja, sellaista hallitusta on vaikea tukea. Arvoisa paéministeri, jos hallitus ei lisdd voima-
varoja kehysriihessd, voiko sellaista hallitusta tukea?
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16.09 Padministeri Juha Sipili (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyvié halli-
tusta kyllad voi tukea my®&skin oppositiosta. [Paavo Arhinméen vélihuuto]

Se, misti eilen keskustelimme tdilld, oli se, perutaanko timén vuoden alusta voimaan
tulleet leikkaukset. Vastaus on, ettd emme peru.

Mitd me kisittelemme puolivélirithessd? Me késittelemme monia, monia asioita puoli-
véliriihessd, koulutukseen liittyvid kysymyksid, reformiin liittyvid kysymyksia, tyollisyy-
teen liittyvid kysymyksié, ja meilld on pitké, pitka lista selvitettdvié asioita, joihin saamme
vastaukset sitten puolivélirithessd. Monia huolia on pystyssa.

Mutta vastaus kysymykseenne, perutaanko timén vuoden alusta voimaan astunut leik-
kaus puolivélirithessd: emme peru.

16.09 Petri Honkonen kesk (vastauspuheenvuoro): Herra puhemies! Aivan kuten paémi-
nisteri téssd dsken totesi, eilisessd ryhmépuheenvuorossa ei viitattu leikkauksiin vaan ylei-
semmin ammatillisen koulutuksen tilanteen helpottamiseen. Tdmai leikkausten peruminen
on esiintynyt ldhinni sosiaalidemokraattien puheenvuoroissa eilisessé keskustelussa ja nyt
talld kyselytunnilla.

Ihmettelen mydskin tti puhetta, ettd ohjauskeinot ikdan kuin puuttuisivat tdstd amma-
tillisen koulutuksen uudesta lakiesityksestd. Tassdhdn lahdetddn siitd, ettd sielld koulutuk-
sen kentilld paikallistasolla tiedetéén, mitké ne alueen nuorten ja elinkeinoeldmaén tarpeet
ovat, ja hyvé néin.

Myoskin ihmettelen ttd oppivelvollisuusién nostoa ikédn kuin ihmeen tekevéni toi-
menpiteend. Ovatko sosiaalidemokraatit todella sitd mieltd, ettd uudistusta ei tarvita mutta
ettd oppivelvollisuusién nostaminen riittdd? Minun mielesténi ammatillisen koulutuksen
uudistus tarvitaan ja siihen pitdd nyt keskittiéd kaikki huomio. Kysyisinkin opetusministe-
riltd: ollaanko téssd ammatillisen koulutuksen uudistuksessa todella aikataulussa, ja kuin-
ka me kansanedustajat voisimme enemmaén tukea sen toimeenpanoa?

16.11 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuo-
r0): Arvoisa puhemies! Se on se tdrked viesti mydskin tuonne ammatillisen koulutuksen
kentille, ettd myos eduskunnassa katse olisi nyt eteenpéin ja keskityttdisiin tekeméan am-
matillisen koulutuksen reformista mahdollisimman hyva. Sain sithen myoskin eilisessi
keskustelussa tédltd monia hyvid evéitd, ja ammatillisen koulutuksen reformi etenee suun-
nitellusti. Se on téssd vaiheessa siind vaiheessa, ettd tehddin jo kddnnostoita, siind laintar-
kistuksen viimeisessd vaiheessa. Eli hyvin pian siité paéstéén keskustelemaan mydskin tés-
sé salissa. Siind on lukuisia hyvié uudistuksia ja parannuksia, milld mennéén eteenpéin.

My®és tdhédn syrjaytymisen teemaan: se keskeyttimisten vahentdminen on iso asia.

Toinen on sitten tulevaisuuden muuttuvat osaamistarpeet, joihin meidén pitié jousta-
vammin pystyéd vastaamaan. Ammatillinen koulutus palvelee hyvin monia erilaisia tarpei-
ta, kun ajatellaan, ettd sielld on nuoria koulutettavia, jotka tulevat suoraan peruskoulusta
hyvin erilaisilla tavoitteilla, ja mydskin sielld on paljon niit4, jotka tarvitsevat enemmén tu-
kea sithen oppimiseensa. Sitten sielld on toisaalta alanvaihtajia, [Puhemies koputtaa] aikui-
sia osaamisen pdivittdjid, sielld on tyottomid, erilaisia kohderyhmié, joita ammatillisen
koulutuksen tulee palvella, ja timi reformi tulee rakentamaan tulevaisuuden ammatillista
koulutusta.
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Toinen varapuhemies Arto Satonen: Pyydén, ettd pidetddn kiinni minuutin vastausajas-
ta, jotta saadaan mahdollisimman monta kysymysta otettua.

16.12 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Miti eilisessé keskus-
telussa sanottiin? Ministeri Grahn-Laasonen totesi, ettd hdn on huolissaan ldhiopetuksen
vahdisyydestd. [Eduskunnasta: Kaikki on huolissaan!] Keskustan ryhmépuheessa linjat-
tiin, ettd halutaan etsid keinoja helpottaa ammatillisen koulutuksen tilannetta. Se, mitd me
nyt haluamme tietdd ja kuulla, on, ettd mitd tdma tarkoittaa. Mitd hallitus aikoo tehdd am-
matillisen koulutuksen tilanteen helpottamiseksi?

Minusta ndmi puheet olivat mydnteinen muutos suhteessa aikaisempaan. Kun hallituk-
sen aikaisempia puheita on kuunnellut, on vélilld ihmetellyt, oletteko lainkaan tietoisia
niistd isoista huolista, miti tll4 hetkelld on ammatillisen koulutuksen kentélld. Eilen hal-
litus ensimmaisti kertaa tunnusti, ettd ongelmia on, mutta me emme ole saaneet tictoa sii-
td, miten te aiotte nditd epékohtia korjata. Eli mité aiotte tehda?

16.13 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Kyllad olen huolissani ammatillisen koulutuksen vahentyneista 13-
hiopetustunneista, ja kun tétd tarkasteltiin virkamiesvalmistelussa, nimenomaan ne lahi-
opetustunnit 1dhtivét viheneméén aikana, jolloin ammatillisen koulutuksen rahoitus kas-
voi. Kysyinkin eilisessd keskustelussa, mihin ne rahat oikein menivit.

Ammatillisen koulutuksen reformin, joka tulee siis pian eduskuntaan, tarkoituksena on
antaa koulutuksenjérjestdjille uusia tyovélineitd tehdd ammatillista koulutusta niin, etté en-
tistd suurempi osuus siitd rahoituksesta voidaan kanavoida nimenomaan siihen opetukseen
opiskelijoiden tueksi. Reformin keskeinen idea on se, ettd kun opiskelija tulee ammatilli-
seen koulutukseen, hénelle tehddin henkilokohtainen suunnitelma, jossa rakennetaan se
oppimisen polku, kun ymmaérramme sen, ettd jokainen oppii vihén eri tavalla ja tarvitsee
eri médrdn tukea sille oppimisensa polulle. Se on osaamisperusteisen jérjestelméin idea,
ettd médritellddn osaamistavoitteet ja niithin paéstéédn sitten jokaisen kohdalla omaa pol-
kua, joka on mééritelty siind suunnitelmassa, [Puhemies koputtaa] jotta jokainen oppii.

16.14 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ammatillisen
koulutuksen reformi on tietenkin hyvéa asia, mutta uudistuksen tekeminen niin, ettd ensin
viedddn rahat ja sitten tehdddn uudistusta, ei ole hyvé asia.

Kysymys kuuluukin: Miten ja milld rahoituksella hallitus takaa ammatillisen koulutuk-
sen aloituspaikat ja riittdvén lahiopetuksen madran koko Suomessa? Onko tarkoitus jattia
vastuu ammatillisen koulutuksen jérjestdmisestd eri alueiden harteille ja katsoa vierestd,
miten kéy, vai aikooko hallitus varmistaa omilla paétoksilladan kehysriihessé, ettd yksikédan
nuori ei jai hallituksen padtoksen vuoksi ilman koulutuspaikkaa tai riittdvéa 1dhiopetusta?

16.15 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Yhdessé tehdddn. Ammatillisen koulutuksen kanssa yhdessi teh-
déadn. Opetus- ja kulttuuriministerid paitsi toteuttaa ohjaustehtdvainsd — ja lainsdddantoa
tehddin juuri nyt parhaillaan kentén kanssa yhdessd — tulee myoskin tarkasti seuraamaan,
ettd koulutustakuu toteutuu kaikkialla maassa eli jokainen peruskoulun pééttanyt saa kou-
lutuspaikan joko ammatillisesta koulutuksesta tai lukiosta. Eli tavoitteena ei voi olla mi-
kéan vihempi kuin se, ettd jokainen suorittaisi sen toisen asteen tutkinnon, ja valitettavasti
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talld hetkelld olemme téstd tavoitteesta kaukana. Vaikka koulutustakuu toimii Suomessa,
siitd huolimatta esimerkiksi ammatillisen koulutuksen keskeyttdiminen on iso ongelma, ja
sithen tdmé reformi vastaa erittdin monilla erilaisilla toimilla, joista osan jo luettelin ja yh-
den esimerkin vield mainitsen: se on tydpaikoilla tapahtuvan oppimisen lisddminen, joka
voi olla iso motivaatiotekija erityisesti niille, jotka tulevat peruskoulusta ja haluaisivat jo
paéstd kdytdnnon eldméssi tekeméan.

16.16 Sanna Lauslahti kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Itsestddn selvad
on, ettd ldhiopetuksen madra on erittiin tirked, varsinkin niilld nuorilla, jotka aloittavat en-
simmadisen vuoden ammattikoulussa.

Kuten td4ll4 ministerikin totesi ja ihmetteli, mihin ne lisdéntyneet rahat oikein kiytet-
tiin, menivétkd ne seiniin opetuksen sijaan, niin tisséd on syyté pohtia, milld tavalla meidén
koulutusrahat kdytetdéin. Meiddn tulee tavoitella sité, ettd merkittdvin osa rahasta kohden-
tuu juuri sinne opetukseen, joka on nuorten nakokulmasta tirkeinta.

Erittdin merkityksellistd on my0s se tyd, mitd meilld tehdddn peruskoulun ylédkoulun
luokilla, ja se tyd, milld tavalla me saamme kaikki lapset ja nuoret mukaan ja 10ytdméaan
sen polkunsa, ja se, ettd perustaidot ovat riittdvén vahvoja. Kysynkin ministeriltd: minka-
laisia ajatuksia teilld on, mitd voimme tehda lisdd peruskoulun yldkoululuokilla?

16.17 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuo-
10): Arvoisa puhemies! Téssé oli erittdin tirked ndkokulma. Kylldhidn meidén tdytyy kat-
soa titd koulutusjérjestelmai, koko polkua ldhtien varhaiskasvatuksesta esiopetuksen kaut-
ta peruskouluun ja toiselle asteelle ja siitd eteenpdinkin. Ja peruskoulussahan on nyt uudet
opetussuunnitelmat alkaen viime syksysti, ja ne tulevat voimaan asteittain. Sielld tehddan
talld hetkelld erittdin hienoa tyotd, tulevaisuuden perusopetusta ja timén pdivén ihan uutta,
uudenlaista peruskoulua.

Meilld on kylld semmoinen haaste, mika nikyy néissé oppimisvertauksissa, ettd osa op-
pilaista jdd hyvin kauas niisté tavoitteista, mitd perusopetuksessa on asetettu, ja meilld ovat
oppimistulokset kddntyneet laskuun.

Sen lisdksi meilld on kolmenlaisia tasa-arvohaasteita: Meilld on erityinen huoli pojista,
jotka helposti putoavat kérryiltd. Pitda pystyéd 10ytdméén ratkaisuja, milld pojat saadaan pi-
dettyd mukana. Sitten on alueiden viélisié eroja ja sosioekonomisen taustan vahvistuva vai-
kutus. Niihin kaikkiin haasteisiin me pyrimme vastaamaan silld, ettd koulutusta [Puhe-
mies koputtaa] uudistetaan kaikilla asteilla.

16.18 Kimmo Kivelé ps (vastauspuheenvuoro): Puhemies! Kysymyksessé on todella mit-
tava uudistus, joka vertautuu peruskoulu-uudistukseen, ammattikorkeakoulujarjestelmén
rakentamiseen [Vilihuutoja vasemmalta] tai yliopistouudistukseen, ja téitd reformin edis-
tymisté seurataan ulkomaita mydten ja siité ollaan hyvin kiinnostuneita.

Kentéllad ollaan kylld huolissaan ja epitietoisia vield, mitd tuleman pitdé: pidetdénko
huolta alueellisista osaamis- ja koulutustarpeista, ja vaikka kysymyksessé ei luonnollises-
tikaan ole lahipalvelu, niin pidetddankd myos huolta siitd, ettd kenenkédn ammatillisia opin-
toja suorittavan koulumatka ei muodostuisi kohtuuttoman pitkéksi?
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16.19 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuo-
10): Arvoisa puhemies! Juuri nédin kuin edustaja sanoi, eli suomalainen ammatillinen kou-
lutus kiinnostaa my0s kansainviélisesti, ja meidédn ammattiosaamisemme Suomessa on hy-
vin ihailtua. Kansainvilisesti timé nékyy, ja on avannut itse asiassa mydskin meidén kou-
lutuksenjérjestdjillemme uudenlaisia mahdollisuuksia koulutuksen vientiin maailmalle,
mika sitten taas mahdollistaa sen, etti sitd kautta voidaan saada my®oskin lisdeuroja koulu-
tuksen kehittdmiseen téélld Suomessa.

Suomalaisen ammatillisen koulutuksen vahvuuksia ovat paitsi se laatu myoskin tdma
jérjestelma, joka rakentuu sille, ettd meilld on mydskin vahvoja perustaitoja eli néité ylei-
sid taitoja — matematiikkaa, vuorovaikutustaitoja, kielid, didinkieltd — siséllytettynd am-
matillisiin tutkintoihin, ja sitd kautta meilld rakentuu ammatillinen koulutus niin, ettd se an-
taa jatko-opintokelpoisuuden mydskin korkea-asteelle. Se on keskeinen vetovoimatekija
suomalaiselle ammatilliselle koulutukselle, ja siitd piddmme tiukasti kiinni.

16.20 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun luin hallituk-
sen ammatillisen koulutuksen lainsdadant6luonnosta lavitse, tormésin mielenkiintoiseen
asiaan. Siind esiteltiin eri maiden jarjestelmié, ja Tanskassa on sellainen kéyténtd, ettd pe-
ruskoulun jédlkeen 60 prosenttia nuorista jatkaa tillaisella lisdluokalla, huom. 60 prosenttia.

Tédmi on oikeastaan aasinsilta tdhdn perusoppivelvollisuusiin nostoon. Puhuisin itse
mielelldni oppivelvollisuusoikeudesta, koska erityisesti poikien kannalta olisi erinomaisen
hyvé, ettd he tidydentdisivit opintojaan, lukemis-, kirjoitustaitoaan, matematiikkaa ja sa-
malla kypsyisivit tekeméén sitd valintaa ammatillisen koulutuksen ja lukion valilld. Mini
néden timén oppivelvollisuusién noston téllaista taustaa vasten, ja sen takia professorit Juho
Saari ja [Puhemies koputtaa] Roope Uusitalokin kannattavat oppivelvollisuusiidn nostoa.
Etteko tekin jo, kokoomus ja hallitus, voisi tulla meidén tiellemme, professorien ja dema-
rien tielle? [Naurua — Hélind4 — Puhemies koputtaa]

16.21 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuo-
r0): Arvoisa puhemies! Lahtokohta tietenkin on se, ettd meidén pitéé pystyd vahvistamaan
peruskoulua ja sitd, ettd jokainen saavuttaa ne peruskoulun tavoitteet jo sielld peruskoulun
aikana. Nimenomaan néihin poikien ongelmiin meidén pitééd pystyd erityisesti kiinnitta-
méédn huomiota, koska ndhdéén, ettd meilld ovat tyttdjen ja poikien véliset oppimiserot
Suomessa OECD-maiden suurimpia.

Meilld on kiytdssd Suomessa mydskin valmistava koulutus, meilld on kidytossa niin sa-
notut kymppiluokat, ja ndmé ovat hyvié tapoja mydskin tarjota polkuja niille, jotka eivit
néihin tavoitteisiin ole pddsseet, ja sitd kautta saadaan ehké se vuosi lisdaikaa myoskin pa-
rantaa tuloksia ja parantaa oppimista ja sitd kautta sitten saadaan ehkd kasvuakin ja saa-
daan niitd valmiuksia siirtyd seuraavalle koulutusasteelle.

Pidén niitd hyvind vaihtoehtoina ja ehdottomasti mydskin olen valmis tarkistelemaan,
miten niitd voitaisiin vahvistaa sitd kautta, ettd saataisiin nuorille enemmaén mahdollisuuk-
sia. Mutta ldhtokohdan pitdi olla se, ettd timé koko koulutuspolku turvaisi oppimisen, ja
ammatillisen koulutuksen reformissa se osaamisperusteisuus [Puhemies koputtaa] on uusi
tapa ajatella mydskin téta.

Kysymyksen késittely paéttyi.
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2.2. Suullinen kysymys varhaiskasvatuksen siéstojen kohdistamisesta (Outi Alanko-Kahi-
luoto vihr)
Suullinen kysymys SKT 28/2017 vp

Suullinen kyselytunti

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Siirrymme seuraavaan kysymykseen: edustaja
Alanko-Kahiluoto.

Keskustelu

16.22 Outi Alanko-Kahiluoto vihr: Arvoisa puhemies! Hallituksen koulutusleikkuri on
osunut kipedsti myos varhaiskasvatukseen. Oppositiosta olemme onneksi saaneet hallituk-
sen perumaan joitain huonoista paatoksistddn. Viimeksi hallitus vetdytyi esikoululaisten
varhaiskasvatuksen leikkauksista sen jélkeen, kun olin nostanut asian esiin kirjallisella ky-
symyksell4, ja viikko sitten keskustelimme niistd suunnitelmista td4lla suullisella kysely-
tunnilla.

Varhaiskasvatuksen korvaaminen osittain kerhotoiminnalla olisi tarkoittanut varhais-
kasvatuksen laadun romuttamista. Pahimmillaan eskarilaisen pdiva olisi sarkynyt kolmeen
osaan: aamulla lapsi olisi ollut kerhossa, sen jalkeen esiopetuksessa ja iltapdivalld taas ker-
hossa. Tdma olisi heikentdnyt varhaiskasvatuslain tavoitteiden toteutumista, ja on erittiin
hyva, ettd hallitus vetdytyi tdstd suunnitelmasta.

Huoleni koskee kuitenkin sitd, onko 25 miljoonan euron siistotavoite varhaiskasvatuk-
seen [Puhemies koputtaa] edelleen voimassa. Juuri kuulimme, kun padministeri sanoi, et-
tei ammatillisen koulutuksen sédéstoista aiota luopua. Eli kysynkin: mihin aiotte kohdistaa
ndma varhaiskasvatukseen aiotut 25 miljoonan euron leikkaukset?

16.24 Opetus- ja Kkulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Kun tehddin lainsdadintdd, ainoastaan sellaiset ratkaisut ovat mahdol-
lisia, joissa lasten turvallisuus voidaan taata. Samoin sellaistakaan mallia ei voi rakentua,
missd lasta pompotellaan paikasta toiseen monta kertaa paivan aikana. [Susanna Huovi-
nen: Néin se on!] Se ei ole mahdollista. [Susanna Huovinen: Ei ole!] Télti osin haluan ti-
maén huolen kylla tadltd salista hdlventdd: timéantyyppisié ratkaisuja ei ole suunnitteilla.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Pyydén nyt niitd edustajia, jotka haluavat esittia li-
sikysymyksid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seisomaan.

16.24 Outi Alanko-Kahiluoto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuulim-
me jilleen kerran, ettd opetusministeri kieltdytyy vastaamasta hidnelle suoraan esitettyyn
kysymykseen. On aivan selvii, ettd ette voi toteuttaa sellaisia esityksié, jotka tuhoavat var-
haiskasvatuksen laadun ja tavoitteet, mutta ette vastannut sithen kysymykseen, jonka teille
suoraan esitin: Mihin aiotte kohdistaa niméa 25 miljoonan euron siistot, jotka edelleen il-
meisesti aiotte pitdd voimassa? Misté te jilleen leikkaatte, jos leikkaatte koulutuksesta?
Vastatkaa suoraan.
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16.25 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Hallitus valmistautuu puoliviliriiheen, ja meilld on sielld iso puhde. Meidén tiytyy pitdd
kiinni julkisen talouden tasapainottamistavoitteesta, ja siihen liittyy oleellisesti se 4 miljar-
din sddstoohjelma, joka on jo hallitusohjelmaneuvotteluissa sovittu. Me tulemme pité-
méén huolen siitd, ettd timé kokoluokka pysyy. Jos on jotakin sellaista, timénkaltaista, jota
el pystytd toteuttamaan, silloin pitdd kuitenkin huolehtia siité, ettd kokonaisuus sdilyy.
Mutta nyt teidédn ei kannata seuraavaksi nousta ylds ja sanoa, etté se tarkoittaa jotain uutta
sddstod varhaiskasvatukseen, silld me huolehdimme kokonaisuudesta. Me piddmme kiinni
siitd, ettd velkaantumista saadaan taitettua kokonaisuutena hallituksen méérittelemalli ta-
valla.

16.26 Krista Kiuru sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinnékin ajattelen,
ettd on tirkedd, ettd olette ottanut, padaministeri, vahvan otteen siité, ettd suomalaista kil-
pailukykyé voisi nostaa tyollisyysastetta nostamalla. Mutta sen jilkeen, tdmén juhlapu-
heen jilkeen, ndma teot ovat nyt jollakin tavalla vield ruosteessa. [hmettelen, miksi ei lin-
jata, milld tavalla esimerkiksi téssd varhaiskasvatuksessa voitaisiin menni eteenpéin. Nyt
kun tieddmme, ettd opposition syvéstd painostuksesta ja asiantuntijoiden huolista johtuen
ministeri Grahn-Laasonen péétyi ainoaan oikeaan johtopdétdkseen eli siihen, ettd tita ker-
hotoimintaa ei normienpurun nimissé laajenneta koko kenttéd koskemaan, niin nyt emme
kuitenkaan tiedd, mistd tdma sddsto sitten toteutetaan. Minusta olisi reilua, ettd te kertoisit-
te, mistd se toteutetaan. Eilen emme saaneet tietdd, onko ammatillisesta koulutuksesta lei-
kattu 190 miljoonaa, 260 miljoonaa vai mahdollisesti vield kehysriihen jalkeen yli 300 mil-
joonaa. Nyt olisi tirkedd, ettd me tietdisimme, [Puhemies koputtaa] mitd ndihin asioihin
vastataan, ja vield kerran kysyn: mistd varhaiskasvatuksessa tima séésto on pois?

16.27 Padministeri Juha Sipili (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kysyjélld oli
pitkéd johdanto, jossa moitittiin ty6llisyystoimien epédonnistumista. Viime kaudella tuli
100 000 uutta ty6tontd. Télla kaudella kddnne on tapahtunut. Myoskin pitkdaikaistydttomi-
en trendi on kééntynyt laskuun. Saimme juuri valtiontaloudesta alustavia lukuja, joissa ali-
jdama julkisessa taloudessa on pienentynyt 5,7 miljardista tuonne noin 4,1 miljardiin. Ol-
laan pitkdstd aikaa alijidmin suhteessa bkt:hen alle 2 prosentissa. Tydttomyys pienenee
koko ajan. Tydllisyysaste nousee. Hallitus tekee koko ajan toimia, joilla saamme vahvis-
tettua titd hyvaa trendid, mikd nyt on saatu aikaiseksi.

16.28 Mikaela Nylander r (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus on mah-
dollistanut heikennyksid varhaiskasvatukseen kajoamalla subjektiiviseen péivahoito-oi-
keuteen, ja olette myds mahdollistaneet suurempia ryhmié lapsille, jotka ovat tiyttdneet
kolme vuotta. Varhaiskasvatus on tietysti hyvin tirkeéd teema nyt kunnallisvaalien alla ja
kunnissa, koska se jdi kuntien tehtdviksi myos jatkossa. Kun ajatellaan néitd heikennyk-
sid, mitéd hallitus on mahdollistanut, pohdin sitd, milloin hallitus aikoo arvioida nim4 hei-
kennykset, mité on tapahtunut de facto kentélld kunnissa.

Virderade talman! Jag skulle vilja frdga om hur och nér regeringen ténker gora en utvér-
dering om hur det har péverkat kvaliteten pa smébarnspedagogiken i kommunerna i och
med att regeringen har medgett vissa forsémringar.
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16.29 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuo-
10): Arvoisa puhemies! Arviointi ja seuranta kuuluvat ikdén kuin jokapéivéiseen tekemi-
seen ja hyvddn valmisteluun. Mitd tulee varhaiskasvatukseen, niin se on ihan totta, ettd
sddstojakin on jouduttu tekeméédn, mutta haluaisin nostaa esille mydskin sen, ettd tdssé
kuussa muun muassa laskemme varhaiskasvatusmaksuja, mikd nimenomaan helpottaa pie-
nituloisten perheiden, yksinhuoltajaperheiden arkea ihan todella merkittédvésti. Samoin sit-
ten varhaiskasvatus on saamassa varhaiskasvatussuunnitelmien perusteet eli ensimmaiset
ikddn kuin omat opetussuunnitelmat varhaiskasvatukseen. Se on iso muutos. Meilld on en-
simmdisti kertaa varhaiskasvatuksessa kaytossa kehittdmisraha, jolla voidaan tehdé erilai-
sia hienoja kehittdmisprojekteja, joilla voidaan kehittdd varhaiskasvatuksen laatua. Yli-
opistokoulutettujen lastentarhanopettajien koulutusmééria on lisétty, ja niin edelleen. Eli
nditd kehittdmistoimia tehddén koko ajan, ja télla hetkelld kolme selvityshenkilod tekee
parhaillaan ty6ténséd, [Puhemies koputtaa] jossa rakennetaan varhaiskasvatuksen kehitté-
misen tiekarttaa.

16.30 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ndméi ministe-
rin kuvaamat kehittimistoimet, kuten varhaiskasvatuksen opetussuunnitelma, ovat kylla
sindnsi hienoja asioita, [Ben Zyskowicz: Hyva!| mutta kylldhén varhaiskasvatuksen laa-
dun merkittdvin ongelma ovat liian suuret lapsiryhmét. [Ben Zyskowicz: Témékin on tot-
ta!] Meilld on todellakin kansainvilisesti vertaillen huippukoulutetut lastentarhanopetta-
jat, ja heiltd tulee jatkuvasti viestid siité, ettd he eivét ndissé ylisuurissa lapsiryhmissé pys-
ty ikédn kuin toteuttamaan sitd osaamistaan kaytdnndssé ja silloin siitd paiviakodissa toteu-
tetusta palvelusta tulee enemmaén lasten sdilomistd kuin sitd laadukasta varhaiskasvatusta,
ja samaa huolta tulee myds lasten vanhemmilta. Aiotteko puuttua téhén kipeimpéén ongel-
maan eli ndihin liian suuriin lapsiryhmiin?

16.31 Opetus- ja kulttuuriministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Jokaisella lapsella Suomessa on oikeus vahintdin 20 tuntiin peda-
gogisesti vahvaa, laadukasta varhaiskasvatusta ja sen sisdltod on erittiin paljon viime vuo-
sina kehitetty. Myoskin kansainvilisessd vertailussa suomalainen varhaiskasvatus on esi-
merkillisté, ja meiddn ryhmékokomme ovat kohtuullisia kansainvélisesti verrattuna. Mut-
ta tieddn kylld hyvin sen, etti siitéd tulee perheiltd paljon palautetta ja se arki mydskin var-
haiskasvatuksen ammattilaisille on vélilla rankkaa, ja sitd jaksamista pitdd nimenomaan tu-
kea muun muassa henkildston osaamisesta ja koulutusmahdollisuuksista huolehtimalla.
Varhaiskasvatussuunnitelmien perusteet ovat yksi iso askel varhaiskasvatuksen laadun ke-
hittdmisessd. Kun kysytdén perheiltd ja vanhemmilta, niin he arvostavat erittdin kovasti
tatd palvelua, eli varhaiskasvatus on yksi niisté julkisista palveluista, joista tulee asiakkail-
ta eli perheiltd ja myoskin lapsilta erittdin hyvai palautetta.

16.32 Ville Niinisto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tosiasia on se, ettd
hallitus on mittavasti heikentinyt lasten oikeutta varhaiskasvatukseen ja pdivéhoitoon ja
ryhmékokoja kasvattamalla on vaikeuttanut pdivdhoidon asemaa ja lastentarhanopettajien
ja hoitajien mahdollisuuksia antaa tukea juuri niille lapsille, jotka tukea eniten tarvitsevat.
Monista kunnista on torjuttu ndmaé leikkaukset, kun on todettu, ettd péivéhoito-oikeuden
rajaus aiheuttaisi vain enemmén ongelmia eiki toisi taloudellisia sdéstdjd. Mutta niissi
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kunnissa, missa niité leikkauksia on tehty, se on heikentdnyt monien perheiden asemaa ja
juuri niitten lasten asemaa, jotka eniten tukea tarvitsisivat.

Nyt hallituksen pitdisi arvioida omat virheensé, korjata ndma asiat, lisété rahoitusta var-
haiskasvatukseen ja palauttaa pienemmit ryhmékoot. Sen sijaan te suunnittelette 25 mil-
joonan euron lisdleikkauksia esikoululaisille. Téstd keskustelusta ilmeni, etté titd leikka-
usta ei ole poistettu. Opetusministeri on vain vahén vetdnyt Hesarin toimittajaa hoplésti ja
sanonut, etté tiettyd toteuttamistapaa ei tehdd. Mutta nyt haluaisin kuulla pdédministerilta
vastauksen: [Puhemies koputtaa] onko 25 miljoonan euron siistotavoite varhaiskasvatuk-
seen edelleen voimassa vai ei, pddministeri Sipila?

Toinen varapuhemies Arto Satonen: No, tdhin kysymykseen vastaa valtiovarainminis-
teri Orpo. [Naurua]

16.33 Valtiovarainministeri Petteri Orpo (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies!
Toistan sen, ettd hallitus pitdd kiinni talousohjelmastaan, siité isosta julkisen talouden ta-
sapainottamissuunnitelmasta, mikd meilld on. Témén sdéstokohteen osalta, joka on halli-
tusohjelmaneuvotteluissa tullut, on seké erittdin suuria vaikeuksia saada sitd toimimaan
ettd on mydskin kyseenalaista, saavutetaanko silld positiivisia vaikutuksia. Néin. Siksi
tdmé on normaali prosessi, jota kdydddn ministerididen ja valtiovarainministerion vélilld ja
sitten lopulta puoliviliriihessd, ja kun sen jdlkeen me teemme pédtdksid, me huolehdimme
siitd meidédn talousohjelmastamme, se on kaikkein oleellisin asia téssé. Ja jos sielld sisélla
joku muuttuu, haetaan vaihtoehtoisia kohteita. [Ville Niiniston vilihuuto] — Haetaan
vaihtoehtoisia kohteita, jos joku muuttuu.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.3. Suullinen kysymys vuokrien nousun hillitsemisesti (Paavo Arhinmiki vas)
Suullinen kysymys SKT 29/2017 vp

Suullinen kyselytunti

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Siirrymme seuraavaan kysymykseen: edustaja Ar-
hinmaiki.

Keskustelu

16.34 Paavo Arhinmiki vas: Arvoisa herra puhemies! Vierailin tindén Myllypurossa lei-
pajonossa tapaamassa ihmisid ja monien kanssa keskustelin [Hélindd — Puhemies koput-
taa] ja yksi kertoi siitd, ettd hdn tyoskentelee kokopaivdisend VR:114, on ollut VR:n tydsuh-
deasunnossa, joka myytiin SATOlle, ja vuokrat ovat nousseet sitd tahtia, ettd 70 prosenttia
kéteenjddvistd tuloista menee asumiskustannuksiin. TyOssd kdyvd ihminen joutuu kay-
miin sen vuoksi leipdjonossa. Tdma osoittaa sitd, ettd vuokrat ovat kohtuuttoman korkeita
Helsingissa ja suurimmissa kaupungeissa ei vain ty6ttomille, eldkeldisille ja lapsiperheille
vaan myos ihan tavallisille tydssd kdyville ihmisille. Erityisesti vapaarahoitteisten vuokra-
asuntojen vuokrat ovat nousseet kohtuuttomasti.
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Arvoisa puhemies! Kysynkin asuntoministeriltd: kun Berliinissé ja Dublinissa on otettu
kéyttoon vuokrajarru eli ylisuurten vuokrakorotusten estdminen, [Puhemies koputtaa] voi-
siko hallitus harkita tdllaisten mallien tuomista myos Suomeen?

16.35 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Kysymys asumisen hinnasta sielld, missd asunnoista on pulaa, on
ddrimmaiisen ajankohtainen, ja edustaja Arhinméki kuvasi hyvin tuon tilanteen, eli jos asu-
minen vie valtaosan tuloista, niin elépai siini sitten.

No, asuntomarkkinoitten tilanne, se, ettd tarjontaa on huomattavasti vahemmén kuin ky-
syntéd, on johtanut tdhén, ja valitettavasti viime vaalikaudella tuo rakentaminen meni ala-
mékeen. Nyt hallituksen kérkihanke on asuntorakentamisen lisddminen, ja kahdessa vuo-
dessa verrattuna vuoteen 2014 — eli siitd vuoteen 2016 — asuntorakentamisen aloitusten
maiaré on puolitoistakertaistunut, eli tuloksia syntyy.

Mutta tarvitaan lisdd asuntoja ja tarvitaan myds sitd kohtuuhintaista asumista, ja senpd
takia olen kdynnistdnyt my0s tuon pitkdaikaisen korkotuen uudistamistydn, jotta siité tuli-
si uudelleen houkutteleva tyokalu asuntotuotantoa varten.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt on mahdollisuus V-painiketta painaen pyytda
lisakysymyksia.

16.37 Paavo Arhinmiki vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Viime vuonna
valtio joutui maksamaan asumistukia noin 2 miljardia euroa, joka on aivan liian suuri sum-
ma. Tahén vaikuttaa se, ettd esimerkiksi SATO ja VVO, jotka ovat aikaisemmin toimineet
yleishy6dyllisind toimijoina, ovat siirtyneet kokonaan pois ja nostaneet kohtuuttomasti
vuokria. SATOIlle maksettavista vuokrista vield iso osa valuu ulkomaalaisille pddomasi-
joittajille. [Eduskunnasta: Minne muuallekaan?]

Mutta toisin kuin usein kuvitellaan, ei asumistuen taso heijastu vuokriin suoraan. Ei se,
ettd asumistuki on noussut, ndly suoraan vuokrissa. Itse asiassa vuokrat nousevat paljon ko-
vempaa tahtia kuin asumistukea on pystytty nostamaan. Sen vuoksi ihmettelinkin, kun te
vélaytitte sitd, ettd asumistukea leikattaisiin laittamalla maksimivuokrataso. Se johtaisi sii-
hen, etté entistd useampi joutuisi esimerkiksi turvautumaan toimeentulotukeen, [Puhemies
koputtaa] ja tiedetédén, ettd Kelalla on jo nyt suuret ongelmat toimeentulotukien maksatuk-
sessa. Oletteko aivan loppuun asti miettinyt ajatuksenne leikata asumistukea téssé tilan-
teessa?

16.38 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen (vastauspuheenvuo-
r0): Arvoisa puhemies! Asumistuesta tietenkin vastaa sosiaali- ja terveysministerio, mutta
huoli siitd, ettd asumistukimenot ovat kasvaneet, on meidin yhteinen, koska veronmaksa-
jat viime kddessd maksavat tuon asumistuen, joka valitettavasti harvoin jé4 sen asukkaan
eduksi vaan menee sitten vuokranantajalle, kuten kysyja tddlla kuvasi.

Erityisesti nuo pienten asuntojen vuokrat ovat nousseet. Miksi nédin on kdynyt? [Paavo
Arhinmaki: Niitd on liian vdhin!] Muutama vuosi sitten asumistuesta poistettiin tuo raja-
us, etté nelidhinta saa olla maksimissaan x euroa. Sen jélkeen erityisesti pienissd asunnois-
sa vuokrat ovat nousseet, koska nelidhintaa ei enéé rajoiteta vaan ainoastaan asunnon ko-
konaisvuokra vaikuttaa tuohon tukeen. Sen takia véldytin tuota mahdollisuutta palauttaa
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tuo nelidhintaleikkuri. Kyse ei ole siis asumistuen leikkauksesta vaan keinosta hillitd vuok-
rien korotuksia asukkaiden eduksi.

16.39 Anne Kalmari kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On todella
hyvé, ettd nditd toimia asumisen kohtuuhintaistamiseksi on tehty. Kohtuutonta sen sijaan
on se, ettd samalla kun tuo 1,8 miljardia asumistukeen menee ja asumista tuetaan — koh-
tuuhintaista asumista jopa 300 miljoonalla — VVO nettoaa téstd niin hyvin, etté jakaa 50
miljoonaa osinkotuloja. Ja edellisvuonna se jakoi 100 miljoonaa osinkotuloja ammattilii-
toille padasiassa, jotka ovat nditd omistajia. (Vélihuutoja — Hélini4)

Arvoisa ministeri, te olette tehnyt myds paljon toimia sen hyvéksi, ettd asunnottomuus
véhenisi. Suomi taitaakin olla Euroopan ainoita maita, joissa viime vuonna néin on kdynyt.
Voisitteko kertoa my0s néisti toimista Suomen kansalaisille?

16.40 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen (vastauspuheenvuo-
10): Arvoisa puhemies! Asunnottomuuden torjunnassa Suomi todellakin on pérjénnyt: ai-
nut maa, jossa asunnottomuus viaheni. Tassd kohtaa voimme olla opposition kanssa yhdes-
sé iloisia, koska Suomessa on asunnottomuuden torjumiseksi tehty pitkdjénteistd tyoté ja
otettiin kiyttoon asunto ensin -toimintatapa, missé ensin halutaan tarjota ihmiselle asunto
ja sen jilkeen yhdessé sosiaalitoimen tyontekijoiden kanssa ldhted katsomaan, voidaanko
sitd eldmdi panna muutenkin raiteilleen, jos siind korjaamisen tarvetta on, ja tdssd on sa-
maa tyOté tehty aiempienkin hallituspuolueitten kanssa.

Sen sijaan uutena asiana olemme tuoneet: kun monta kertaa asunnottomuus alkaa siité,
ettd esimerkiksi nuori sorruttuaan pikavippeihin saa maksuhéiriomerkinnén, ei saa vakuu-
tusta, ei saa vuokrattua asuntoa, niin tissé olemme ldhteneet uudistamaan, ja yhdessé joit-
tenkin vakuutusyhtiditten kanssa nyt tarjotaan senkaltaista vakuutusta, ettd esimerkiksi
[Puhemies koputtaa] maksuhdiriomerkinnian saanut nuori pystyy vuokraamaan asunnon.

16.41 Riitta Myller sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Todellakaan ei ole teh-
ty mitiédn sen eteen, ettd vuokrataso alenisi, niin kuin tddlla sanottiin. Pdinvastoin, hallituk-
sen toimet ovat olleet sellaisia, joilla nostetaan yleistd vuokratasoa. Jo tdlld hetkelld vuok-
rat ovat padkaupunkiseudulla nousseet 30 prosenttia, muualla maassa 18 prosenttia. Olisi
kuvitellut, ettd tima olisi aiheuttanut sen, ettd ne panokset, joita yhteiskunnalla on laitetta-
vana asuntopolitiikkaan, kdytettdisiin nimenomaan sellaiseen asuntotuotantoon, joka on
omakustannushintaista, jossa kaikki tuki menee vuokralaiselle eikd valu minnekéin
muualle. Kysynkin nyt ministeriltd: miten varmistatte sen, ettéd kaikki ne yhteiskunnan tuet,
mité asuntotuotantoon ohjataan, menevét todella vuokralaiselle?

16.42 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen (vastauspuheenvuo-
r0): Arvoisa puhemies! Viite siité, ettd hallitus ei olisi tehnyt mitédén vuokrien nousun hil-
litsemiseksi, on véaérd. Se on vadrd viite. Vuokrataso midrdytyy padasiassa kysynnin ja
tarjonnan mukaan. Eli kun edellisen hallituksen jiljiltd asuntotuotanto oli pohjalukemissa,
ei ole ihme, ettd vuokrat ovat nousseet. Nyt suunta on kéddntynyt: asuntoja tuotetaan lisai,
ja se edesauttaa sitd, ettd vuokrat eivét nouse niin ripeda tahtia. Lisdksi tdssé tuetussa asun-
totuotannossa tdma hallitus toteutti ailemminkin suunnitellun asian: sen, ettd vuokran koro-
tuksiin pannaan stoppi. Rajoitetaan sitd, kuinka paljon tuetussa asuntotuotannossa vuokraa
voi nostaa — se on tehty. Esimerkiksi opiskelija-asuntojen, jotka ovat nimenomaan yleis-
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hyodyllistd asumista, kdynnistysavustuksia olemme lisdnneet. Tdssd muutamia toimia
edustajalle.

16.43 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Ministeri
Tiilikainen ja hallitus ovat tehneet hyvia tyoti asuntosaralla. Meilld uusia asuntoja ja talo-
ja rakennetaan enemmén kuin pitkéén aikaan. Kiitos siitd ministeri Tiilikaiselle.

Meilld kuitenkin esimerkiksi kaavoitusta olisi syytd edelleen sujuvoittaa esimerkiksi
rullaavan kaavoituksen suuntaan ja etsid joustoja rakentamiseen, rakentamismaérayksii
keventdi ja yhtendistdé. Esimerkiksi ministeri Orpon esitys, ettd myohéstynyt lupa on hy-
véksytty lupa, voisi olla peruste ja vahva kannustin sille, ettd ne luvat tulisivat ajoissa.
Meilld on miljardihankkeet luvitusten takia odottamassa. Rakentamisen kustannukset
ndyttelevit isoa roolia asumisen kustannuksissa, ja kysyisin, ministeri Tiilikainen, teilté ja
koko hallitukselta: kun vield hallituskautta on puolet jéljelld, voisimmeko ottaa toisen nor-
mienpurkukierroksen tdhan rakentamiseen, niin etté saadaan liséd vield buustia rakentami-
seen?

16.44 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen (vastauspuheenvuo-
r0): Arvoisa puhemies! Edustaja Heinosen esittdmaé ajatus on hyvé, eli kylld tuo normien-
purku, miké on hallituksen yksi kdrkihanke toimintatapojen uudistamisen osana, on jatku-
vaa toimintaa, ja sité tdytyy jatkaa. Emme voi pyséhtya ja todeta, ettd nyt olemme 300 nor-
mia purkaneet ja se oli tdssd, vaan vaalikautta on jéljelld, ja normienpurkua tiytyy jatkaa.
Esimerkiksi rakennusméérayksid uudistetaan koko ajan, ja tuossa tehdéén sitd norminpur-
kutyoti, jolla voidaan alentaa rakentamisen kustannuksia, ja sitd kautta toivottavasti tuo
kustannushyoty menee asukkaalle saakka.

Kaavoituksen sujuvoittamisessa, mihin edustaja viittasi, olen todella iloinen siitd, etti
eduskunta on ripeésti kisitellyt maankéyttd- ja rakennuslain uudistuksen, jonka tdnne
eduskuntaan toin. Se muun muassa tdydennysrakentamisen osalta nopeuttaa. Kun kaava-
menettelyjd voidaan nopeuttaa, pdédstddn nopeammin iskeméin kuokka maahan ja asunto-
ja syntyy. Koteja tarvitaan.

16.45 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Virderade talman! Keskustelu ra-
kentamisen hinnasta on tarked keskustelu. Se liittyy osittain tietenkin kaavavarantoon, etti
on tarpeeksi kaavoitettuja tontteja, mutta kun kysyy rakentajilta, moni nostaa esille pysa-
kointivaatimukset eli sen, ettd helposti osa jdd myyméttd, jolloin ne rasittavat asunto-osa-
keyhtion tasetta, tai sitten osa hinnasta jyvitetdén asuntojen hintoihin, jolloin mydskin ne,
jotka eivit sitd tarvitse, maksavat kiytdnndssa siitd. Kysynkin ministeriltd: olisiko mahdol-
lista, ettd velvoitettaisiin rakentamaan ainoastaan vaikka 50 prosenttia kaavan vaatimista
paikoista heti, vaikka erilliseen yhti6on, niin etti ne eivét rasittaisi asuntojen hintaa, tai jol-
lain muulla mekanismilla, ja sitten toinen puolisko osoitettaisiin kaavassa toiselle tontille,
jolle ulkopuolinen yhtid sitten rakentaisi siind vaiheessa, kun kysyntdi on tarvitsevilla
asukkailla?

16.46 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen (vastauspuheenvuo-
10): Arvoisa puhemies! Sielld missé joukkoliikenneyhteydet toimivat ja bussilla tai raiteil-
la padsee helposti liikkkumaan, oman auton tarve todellakaan ei ole niin suuri, ettd kaikille
tarvittaisiin niin paljon niité pysékdintipaikkoja. Kun hallitus pohti titd maankaytto- ja ra-
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kennuslain uudistamista, mietimme tatdkin asiaa, mutta itse asiassa pysikointivaatimukset
ja pysékointipaikkojen tarve ovat kuntien paitdsvallassa olevia asioita. Ja kun hallituksen
tavoite on, ettd emme lisdd normeja vaan vihenndmme niitd, niin emme halunneet tdssa
kohtaa ldhted kuntien asioista padttimién ja neuvomaan, vaan luotamme, ettd kunnat teke-
vt paikallistuntemuksen perusteella jarkevid ratkaisuja. Sielld missé joukkoliikenne toi-
mii, ei tarvita niin paljon pysékdintipaikkoja, ja tima on kuntien késissi. Toivon, ettd kun-
tapédttdjit kaavoitusta tehdesséén ottavat sen huomioon.

16.47 Tuula Haatainen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Pédkaupun-
kiseudullahan kaavoitetaan tilld hetkelld kuin viimeistd paivaa. Télld hetkelld Helsingissé
valmistuu asuntoja 7 000:n vuosivauhtia — on pédsty 5 000:n tasolta tekemééan téllainen
nousu. Edellisen hallituksen aikana tehtiin maanké&ytto- ja liikenneinfraratkaisu, jossa val-
tiovalta sitoutui tiettyihin liikenne- ja infraratkaisuihin ja kunnat sitoutuivat kaavoitta-
maan asuntoja. Néilld hiilloksilla arvoisa ministeri Tiilikainen nyt pystyy ldmmitteleméaén.

Kysyisin nyt: mill4 tdtd hintatasoa saadaan alemmaksi? Mainitsitte, ettd olisi suunnitteil-
la nyt [Puhemies koputtaa] tdmén pitkén korkotukijarjestelmén kehittdminen asuntojen
hintojen alentamiseksi. Voisitteko kertoa, mité on tulossa ja kuinka nopeasti? Téta kipeésti
me péadkaupunkiseudulla tarvitsisimme, myds Helsingissa.

16.48 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Kylld se edellisen hallituksen hiillos oli valitettavan kylmai, niin
ettél ei sithen puhaltamalla paljon endi 1&mp6a saanut. [Tuula Haataisen vélihuuto]

Sen sijaan tdima hallitus teki sen, ettd sovimme maank&ytosté, asumisesta ja liikkenteesta
Helsingin seudun kanssa. Témaé hallitus esityksesténi padtti myontdd valtionosuuden Rai-
de-Jokeriin, joka mahdollistaa jo l1dhivuosina nopeaa kaavoitusta ja asuntotuotantoa Hel-
singissd — hyvéd nédin. Maank&yton, asumisen ja liikkenteen sopimuksessa on Helsingin seu-
dun kuntien ja kaupunkien kanssa sovittu, ettd tietty osa asuntotuotannosta varataan tdhian
pitkdaikaiseen vuokra-asuntotuotantoon. Ja nyt pyrimme tekeméén lainsdddantdon muu-
toksia, joilla téstd pitkdaikaisesta vuokra-asuntotuotannosta tehdién entistd houkuttele-
vampaa.

16.49 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On mydnteinen asia,
ettd tind vuonna néyttdd valmistuvan noin 38 000 asuntoa sen normaalin 30 000 asunnon
sijaan. Mutta asiantuntijoiden mukaan se ei johdu tdmén nykyhallituksen toimenpiteisté
vaan on hyvin pitkélti markkinavetoista. Markkinavetoista miksi? Vuokratulot on hyvi
tapa rikastua. Siitd ovat kiinnostuneet kansainviliset rahastot, sijoittajat, institutionaaliset
sijoittajat. Kysymys on tarjonnan ja kysynnén vélisestd epdsuhteesta.

Milla hallitus nyt aikoo turvata sen, etti tété tarjontaa tulee jatkossakin? Jo nyt on merk-
keja siitd, ettd jotkut rupeavat epdileméin sen suuren rahan tuottoa niilld korkeilla vuokril-
la ja saattavat jopa pyséyttdd suunniteltuja rakentamiskohteita, jotta se epasuhde kysynnin
ja tarjonnan viélilld sdilyisi tarpeeksi tiukkana ja vuokrat korkeina.

Ja ette vastannut edustaja Arhinméen kysymykseen siité, pitdisikd vuokrajarru laittaa
ndiden jatkuvasti kohoavien vuokrien tukkeeksi.
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16.51 Maatalous- ja ympiristoministeri Kimmo Tiilikainen (vastauspuheenvuo-
10): Arvoisa puhemies! Siihen, miten pystymme pitdméén tuon rakentamisen volyymin
riittdvand, jotta asuntoja valmistuu, jotta markkinat tasapainottuvat ja vuokrat eivét nousi-
si, on useita keinoja.

Yksi keino on nopeuttaa kaavoitusta ja luvitusta. Kuten kerroin, sithen olemme tehneet
jo joitain parannuksia, jotta kaavoittaminen nopeutuu ja esimerkiksi tdydennysrakentami-
nen nopeutuu.

Toinen keino on valtion tukeman vuokra-asuntotuotannon tekeminen houkuttelevam-
maksi. Loimme uuden lyhyen korkotukimallin, joka on heridttdnyt paljon kiinnostusta
[Riitta Myllerin vélihuuto] ja johtanut uusiin asuntoaloituksiin. Nyt olemme uudistamassa
my0s tuota pitkdd 40-vuotista korkotukimallia houkuttelevammaksi.

Ja itse asiassa juuri ndissd maankéyton, asumisen ja liikkenteen sopimuksissa Helsingin
seudun kanssa valtiovallan taholta [Puhemies koputtaa] halusimme nostaa tavoitteet kor-
keammalle, jotta asuntoja syntyy riittdvasti.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.4. Suullinen kysymys ministereiden lukumééiristi (Stefan Wallin r)
Suullinen kysymys SKT 30/2017 vp

Suullinen kyselytunti

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ehdimme ottaa vield lyhyesti muutamia kysymyk-
sid. Edustaja Wallin.

Keskustelu

16.52 Stefan Wallin r: Vérderade talman! Den senaste tiden har det diskuterats ganska
mycket om antalet ministrar och behovet att 6ka antalet ministrar.

Péadministeri Sipild on viime aikoina suhtautunut positiivisesti ministereitten méérin liséa-
miseen, ja hyvé niin, koska hallituksen tydméaéira ei ole millédén tavalla vihentynyt vaan
pdinvastoin lisddntynyt. Koskaan ei ole védrin muuttaa mielipidettdéin, jos huomaa teh-
neensd virhearvion. Mutta tdmé virhearvio olisi kuitenkin ollut véltettdvissd. Kevailla
2015 hallituksen muodostamisen yhteydesséd padministerid ja hallitusta varoitettiin siité,
ettdl liian véhédinen ministerien miéra voi johtaa epdinhimilliseen tydmééréén joidenkin mi-
nistereitten osalta, ja ndin valitettavasti mydskin kévi.

Vield muutama viikko sitten paéministeri Sipild totesi tdssd salissa, ettd nykyiselld méaa-
ralld tullaan toimeen, mutta nyt on sitten ddni kellossa muuttunut. Kysyn padministerilta:
miksi ette kuunnellut hyvié neuvoja kevédlld 2015, ja voitteko vakuuttaa, ettd tdmén mi-
nisterisalkkujen yhtékkisen lisddmishalun taustalla on nimenomaan hallituksen sisdinen
toimintakyky eikd yhden hallituskumppanin tuleva [Puhemies koputtaa] puheenjohtaja-
vaihdos ja sen seuraamukset?

16.53 Paaministeri Juha Sipild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksella
on sopiva médrd ministereitd, 14 on sopiva luku. Nyt syyskuusta alkaen olemme keskus-
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telleet yhden ministerin tyokuorman liiallisesta suuruudesta, ja siithen tiytyy totta kai vas-
tata. Jo silloin syyskuussa avasimme keskustelun ja hyviksyin sen periaatteen, ettd voim-
me tarvittaessa lisétd ministereitten méérda yhdesté kolmeen, mutta syyni on pelkéstéén ja
ainoastaan se, ettd yhden ministerin tydkuorma katsottiin liian suureksi. Tdma keskustelu
saa padtoksensai sitten puoliviliriihessd, jossa lopulliset paatokset tehddén.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.5. Suullinen kysymys poliitikkojen uhkailuun puuttumisesta (Veera Ruoho ps)
Suullinen kysymys SKT 31/2017 vp

Suullinen kyselytunti
Toinen varapuhemies Arto Satonen: Seuraava kysymys: edustaja Ruoho.
Keskustelu

16.54 Veera Ruoho ps: Arvoisa puhemies! Suomi tayttdd tdnd vuonna 100 vuotta, ensim-
maisistd eduskuntavaaleista tuli kuluneeksi 110 vuotta tdnédén, ja huhtikuussa kdyddan
kunnallisvaalit — eldmme suomalaisen demokratian juhlavuotta.

Toimiva kansanvalta tarvitsee yhteiskunnallisesta vaikuttamisesta kiinnostuneita ihmi-
sid. Kovakin kritiikki kuuluu poliitikon ty6hdn, mutta surullisen monille on tuttua myos
uhkailtavaksi tai herjattavaksi joutuminen. Kenenk&én halu osallistua esimerkiksi kuntan-
sa padtdksentekoon ei saa horjua siksi, ettd hian pelkda joutuvansa laittoman uhkailun koh-
teeksi. Pyrkimys tukahduttaa laillista poliittista toimintaa uhkailemalla on tuomittavaa, ja
se uhkaa suomalaista demokratiaa. Mitd hallitus aikoo tehdé turvatakseen uhkailuvapaat
kunnallisvaalit ja puuttuakseen muutenkin poliitikkojen kokemaan uhkailuun? [Eduskun-
nasta: Hyva kysymys!]

16.55 Sisiministeri Paula Risikko (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Erit-
tdin hyva kysymys. Vietimme tosiaan itsendisyyden juhlavuotta ja voimme olla siitd ylpei-
td. Meilld on nyt my0s kunnallisvaalit, joten taas voimme iloita siitd, ettd meilld on demo-
kraattinen yhteiskunta, ja se pitdd my0s turvata.

Tama, minka edustaja nosti esiin, koskettaa varmasti meitd monia, ja nimenomaan, se ei
ole hyvé asia. Uhkailu on aina tuomittavaa, samoin vihapuhe, koska vihapuheistakin on
hyvin lyhyt matka vikivaltaan. Kaikki ne ovat tuomittavia. Miten ne ratkaistaan? Varmasti
jokainen voi vaikuttaa sithen my06skin. Mutta ennen kaikkea, jos ajatellaan, miti sisiminis-
teriosektori voi tehdd, niin meilldhdn on poliiseille annettu lisdd resursseja juuri siihen,
minkd te taalld eduskunnassa péétitte, kun tehtiin budjettia: nettivalvontaan mutta myds-
kin vihapuheen kitkemiseen. Teemme ihan kaikkemme, ettd me pystyisimme titi kitke-
madn, mutta tietysti on aina sellaisia asioita, jotka tapahtuvat sielld paikallistasolla ja joi-
hin ei poliisi valttdmaittd pysty puuttumaan.

Kysymyksen késittely padttyi.
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2.6. Suullinen kysymys osallistumistulosta (Sari Sarkomaa kok)
Suullinen kysymys SKT 32/2017 vp

Suullinen kyselytunti
Toinen varapuhemies Arto Satonen: Seuraava kysymys: edustaja Sarkomaa.
Keskustelu

16.56 Sari Sarkomaa kok: Arvoisa puhemies! Tyottomyys ja syrjdytyminen ovat maam-
me vakavimmat ongelmat. Vakava esimerkki on tésti se, ettd meilld on noin 80 000 tydi-
kéistd miestd pysyvasti tydmarkkinoiden ulkopuolella. On hyvi, ettd hallitus urakoi néi-
den ongelmien taklaamiseksi, mutta uusia, vaikuttavia keinoja tarvitaan. Professori Hiila-
mon tyoryhmén suosittelema osallistumistulo on tuore keino syrjdytymisen ja pitkdaikais-
tyottomyyden ehkéisemiseen. Tuon osallistavan sosiaaliturvan myotd tyottomalla olisi
mahdollisuus tyonhaun lisdksi 16yt itsellensé sopiva tapa olla osallinen yhteiskunnassa.
Ty6ton voisi valita oman tapansa edistdd osaamistaan ja tyollistymistién. Kysynkin: miten
hallitus aikoo edistéd osallistavaa sosiaaliturvaa, ja eikd tdmé osallistumistulo olisi oiva
keino ehkdistd nuorten syrjaytymistd? Ministeri Lindstrom ei ole paikalla, mutta voisiko
esimerkiksi pddministeri vastata tdhdn kysymykseen.

16.57 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro):  Arvoisa
herra puhemies! Hallitus valmistautuu puoliviliritheensd, jossa on tarkoitus etsid konkreet-
tisia keinoja siihen, miten tyollistytdén nykyistd paremmin.

Toisekseen viime vaalikauden osalta edelliselle hallitukselle voi antaa kiitoksen siité,
ettd meilld tuli tyottdmyysturvaan ja asumistukeen niin sanottu suojaosuus, joka mahdol-
listaa sen, ettd voi tehdd pienimuotoista ty6td, 300 euron suuruusluokan ty6td kuukaudes-
sa. Tdmi on yksi esimerkki siitd, ettd tyon ja tydttdmyyden raja-aitaa on pystytty madalta-
maan.

Tédmai professori Hiilamon esitys on yksi konkreettinen esitys sellaisesta toimintatavas-
ta, jossa on mahdollisuus 16ytdd timmdoistd raja-aitaa madaltavaa toimintaa tyottdmyyden
ja tydssdkédynnin valilld, ja hallituksella on poydélldén useita vaihtoehtoja, joilla pyritédén
ndité tyollistimisen kynnyksid madaltamaan. Téssé on yksi keino.

Kysymyksen késittely paéttyi.
2.7. Suullinen kysymys valinnanvapauslainsiidinnon lausuntokierroksesta (Piivi Rési-
nen kd)

Suullinen kysymys SKT 33/2017 vp

Suullinen kyselytunti

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Otamme vield yhden kysymyksen: edustaja Rasa-
nen.
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Keskustelu

16.58 Paivi Résinen kd: Arvoisa herra puhemies! Sote-uudistuksen projektijohtaja Tuo-
mas Pdysti on kertonut, ettd nyt lausuntokierroksella olevat lait valinnanvapausuudistuk-
sesta tulevat muuttumaan ja niitd muutetaan jo, vaikka lausuntokierros on vield kesken.
T&ma on tietysti hyva uutinen, koska todella paljon on kohdistunut kritiikkié asiantuntijoi-
den ja Kuntaliiton taholta. Esimerkiksi yhdenvertaisuuden toteutuminen eri maakuntien
vililld, samoin aikatauluongelmat toteuttamisjérjestyksessd, ovat nousseet esiin, ja ne nos-
tettiin myos tialla viime viikon sote-keskustelussa esiin. Kysynkin teiltd, ministeri Rehu-
la: Minkélaisia muutoksia on nyt suunnitteilla, ja miten lausunnot tullaan ottamaan huo-
mioon? Onko uusi lausuntokierros luvassa, jos merkittdvid muutoksia tehdédén jo nyt, kes-
ken tdmén lausuntokierroksen?

16.59 Perhe- ja peruspalveluministeri Juha Rehula (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
herra puhemies! Lainsédédédnnon valmisteluprosessi, vaikka olisi isommastakin asiasta ky-
symys, tulee pitdd mahdollisimman normaalina. Téhén liittyy se, ettd on lausuntokierros,
joka valinnanvapauslainsdddédnnon osalta péaéttyy 28.3. Lausuntoja on alkanut tulla, niitd
luetaan parastaikaa, jotta pystytdédn pitdméén sindnsé tiukasta aikataulusta kiinni mutta toi-
saalta tekemdin mahdollisia muutoksia, joita lausuntokierroksesta voi aiheutua. Perusrat-
kaisu, jolla polulla ollaan valinnanvapauslainsdddédnnon osalta, on se, jolla tullaan etene-
méén. Mité tapahtuu 14hiviikkojen, ldhikuukausien aikana: tulee péiv, jolloin hallitus an-
taa esityksensi eduskunnalle, ja sitten me ndemme sen, mika on tuo kokonaisuus, jolla va-
linnanvapaus toteutetaan Suomessa vuoden 2019 alusta.

Kysymyksen késittely paéttyi.
Kyselytunti pééttyi.
3. Tyoelikeindeksin palauttaminen takaisin palkkatasoindeksiksi
Kansalaisaloite KAA 4/2016 vp
Valiokunnan mietinté StVM 4/2017 vp
Ensimmdinen kdsittely
Toinen varapuhemies Arto Satonen: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitelldén péivijérjes-
tyksen 3. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 4/
2017 vp. Valiokunta ehdottaa, ettd lakiehdotus hylétaan.
Yleiskeskustelu asiasta alkaa. Valiokunnan puheenjohtaja, edustaja Haatainen.

Keskustelu

17.02 Tuula Haatainen sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! [Hilindd —
Puhemies koputtaa]

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Pyydin, ettd sali keskittyy kuuntelemaan puhujaa.
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Arvoisa herra puhemies! Nyt késittelyssé olevan kansalaisaloitteen taustalla on aito huo-
li pientd eldkettd saavien ihmisten toimeentulosta. Tdma huoli on aito, ja valiokunta mie-
tinndssédén myos tuo sen esiin. Valiokunta kuuli laajan joukon asiantuntijoita, eri tahoja ja
tutkimuslaitoksia. Kaikkien nédiden asiantuntijalausuntojen perusteella valiokunta yksi-
mielisesti pédtyi sithen, etté aloitteen esittdimaé keino ei ole paras mahdollinen, ja valiokun-
ta ei voinut sitd néin ollen kannattaa.

Valiokunta tarkasteli aloitteen esitysti eldketurvan rahoituksen kestivyyden nakokul-
masta seké arvioi, miten voimme turvata nyt maksussa olevien elédkkeiden maksamisen
seka turvata nyt tydeldmaissi olevien sukupolvien tulevat eldkkeet.

Asiantuntijoiden lausuntojen ja sielld taustalla olevien laskelmien mukaan tdmé aloit-
teessa esitetty indeksin muuttaminen kasvattaisi merkittdvimmin suuria eldkkeitd. Valio-
kunnan nékemyksen mukaan vaikeimmassa asemassa olevien elékeldisten asemaa paran-
netaan kuitenkin tehokkaimmin nostamalla kansanelédketté tai takuueldkettd ja pelkédstédén
pientd tyoeldkettd saavien asemaa parannetaan tehokkaimmin muilla toimilla, kuten huo-
lehtimalla sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksujen seké laékkeiden ja matkakustan-
nusten omavastuiden kohtuullisuudesta seka riittdvastd asumisen tuesta.

Arvoisa puhemies! Mietintd on tdssd. Mietinnon liitteend on myos yksi vastalause, vas-
talause on luettavissa téstd mietinnosté, ja tuosta vastalauseesta ddnestettiin. — Kiitos.

17.04 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa herra puhemies! Valiokunnan puheenjohtaja Tuula
Haatainen esitteli sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinndn kansalaisaloitteeseen. Mietin-
ndssé oli hyvin perusteltu, miksi tydelédkeindeksin muutos niin, etti se seuraisi vain ansio-
tason kehitystd, ei ole kestévi ratkaisu. Néité perusteita ovat etenkin jérjestelméin rahoituk-
sen kestidvyyden turvaaminen, sukupolvien vélinen oikeudenmukaisuus, maksujen oikeu-
denmukainen suhde saatavaan elidkkeeseen, luottamus seké julkisen talouden kestivyy-
teen kohdistuvien haasteiden pienentédminen.

Valiokunnan mietinndssé jaetaan my0s kansalaisaloitteessa esitetty huoli pienimmilla
tyoeldkkeilld eldvien eldkeldisten asemasta. Mietinnén mukaan vaikeimmassa asemassa
olevien eldkeldisten asemaa parannetaan tehokkaimmin nostamalla kansanelédkettd tai ta-
kuueldkettd, silld pienempid eldkkeitd ei tarkisteta tyd- vaan kansaneldkeindeksilld. Mie-
tinndssd todetaan myos, ettd indeksin muuttaminen kasvattaisi merkittivimmin suuria
eldkkeitd, kun taas pientd tyoelikettd saavien asemaa parannetaan tehokkaammin muilla
toimilla, kuten huolehtimalla sosiaali- ja terveydenhuollon asiakasmaksujen seké ladkkei-
den ja matkakustannusten omavastuiden kohtuullisuudesta seka riittdvéstd asumisen tues-
ta.

Arvoisa puhemies! Yhdymme valiokunnan nékemykseen siité, ettei indeksimuutos ole
toimiva ratkaisu pienituloisten tydeldkeldisten aseman kohentamiseen, mutta olemme jét-
tdneet vastalauseen, koska katsomme, ettd mietinndssa ei puututa riittdvasti eldkeldiskoy-
hyyteen ja pienituloisten elikeldisten toimeentulon turvaamiseen. Esitimme siis lausumaa,
pontta, jossa eduskunta edellyttéisi hallitukselta toimenpideohjelmaa eldkeldiskoyhyyden
véhentdmiseksi ja eldkeldisten toimeentulon turvaamiseksi. Téhén hallituspuolueet eivit
kuitenkaan yhtyneet. Téstd syysté jatimme asiasta vastalauseen, jonka nyt esittelen.

Arvoisa puhemies! Eldkeldiskdyhyys ja pienituloisuus on tunnistettava, ja eldkeldisten
aseman helpottamiseksi tarvitaan ratkaisuja, joilla kohtuullinen toimeentulo turvataan.
Edellytimme vastalauseessa, ettd hallitus laatii nopeasti toimenpideohjelman elédkeléis-
kdyhyyden vahentdmiseksi ja eldkeldisten toimeentulon turvaamiseksi. On valitettavaa, et-
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teivat hallituspuolueet voineet yhtya tdhdn ndkemykseen. Se on myds ikdvéa kansalaisa-
loitteen allekirjoittaneiden ihmisten kannalta, jotka onnistuivat méiéritietoisella tyolldan
nostamaan koyhien eldkeldisten ja pientd tyOeldkettd saavien eldkeldisten toimeentulon
vahvasti julkiseen keskusteluun. Se on ikévéd myos kaikkien niiden pienituloisten elédke-
ldisten kannalta, jotka ovat odottaneet téltd kansalaisaloitteen eduskuntakisittelyltd enem-
mén.

Vaikka siis kansalaisaloitteen mukainen indeksimuutos ei ole ratkaisu pienituloisten
eldkeldisten toimeentuloon, meiddn mielestimme olisi erittdin tirkedd, ettd mietimme kei-
noja ja pystymme tekeméén yhteisié paatoksia pienituloisten elékeléisten arkisen toimeen-
tulon helpottamiseksi.

Arvoisa puhemies! Eldkkeensaajien toimeentulo vaihtelee paljon yksilollisten eldmén-
tilanteiden mukaan. Monilla eldkeldisilla takuuelidke tai kansanelédke tai pieni tydeldke ei-
vét riitd turvaamaan arkista toimeentuloa. Ihmiset tarvitsevat myos asumistukea ja jopa toi-
meentulotukea, jotta voivat maksaa paivittdisen eldmisen, asumisen, palvelumaksut, 144k-
keet ja niin edelleen. Eldkeldiset joutuvat myds tinkiméin paljon menoistaan ja mietti-
méén, voiko esimerkiksi sellaisia 1adkkeitd, joita ei voi korvata, ostaa ylipdatiaén. My®os lei-
pdjonoissa eldkeldisid on paljon.

Tammikuussa, kun tdmé kansalaisaloite odotti vield eduskunnan kisittelyd, Elédketurva-
keskus julkaisi tutkimuksen nimeltddn "Eldkkeet ja eldkeldisten toimeentulo 1995—2015".
Keskeinen uutisointi tutkimuksesta kertoi, ettd elidkeldisten toimeentulo on kehittynyt 20
viime vuoden aikana myonteisesti. Tdma tosiaan on totta, kun katsomme tilastoja ja ver-
taamme keskiarvoja — hieno asia. [Eero Heindluoman vélihuuto] Mutta samalla moni ela-
keldinen joutui pettymaéin ja peléstyi siitd, ettd elékeldisten todellinen tilanne jad nyt timén
esityksen takia varjoon. Eli keskiarvon takaa 16ytyy totuus yksittiisen eldkeldisen asemas-
ta, ja timéd asema vaihtelee hyvin paljon etenkin sen mukaan, millainen tydura ihmiselld on
takanaan, miten vanha hén on ja millainen on hénen asumisensa ja perheensd muoto. Yk-
sin asuvat eldkeldiset ovat todennékdisesti pienituloisempia kuin perheelliset. Vuonna
2014 yksin asuvista eldkeldisistd melkein 30 prosenttia oli pienituloisia, kun perheellisilla
osuus oli 3 prosenttia, ja alle 55-vuotiaista yksin asuvista elékeléisisté ldhes 60 prosenttia
oli pienituloisia. My®&s yksin asuvien 75 vuotta tdyttdneiden pienituloisuus on yleistd. 75
vuotta tiyttédneet yksin asuvat naiset muodostavat suurimman pienituloisten ryhmaén elédke-
ldisista.

Arvoisa puhemies! Eldkeldisten arjen toimeentulo muodostuu kokonaisuudesta, johon
kuuluvat muun muassa eléke ja muut tulot, muut etuudet, verotus, erilaiset maksut ja pal-
velut. Toimeentuloon voidaan vaikuttaa poliittisin pa4tdksin. Vuonna 2016 eldkeindeksiin
sidotut etuudet laskivat miinusmerkkisen indeksin vuoksi 0,4 prosenttia. Sosiaalidemo-
kraattien vaihtoehtobudjetissa edellytettiin, ettd kansaneldkeindeksi jdddytetddn, jotta
etuuksien taso ei laskisi. Tdmén vuoden budjetissa hallitus leikkasi edelleen kansanela-
keindeksiin sidottuja etuuksia 0,85 prosentilla ja jaddytti kansaneldkeindeksin télle alem-
malle tasolle vuoteen 2019 saakka. Sosiaalidemokraatit esittivit myds nédiden leikkausten
peruuttamista.

Indeksileikkausten vaikutukset nikyvét pienituloisten arjessa esimerkiksi niin, etti vii-
me vuonna takuueldkkeeseen tehty yli 20 euron korotus sulaa pois parissa vuodessa ja kan-
saneldkeldisen tulosta leikataan tdnd vuonna 5,45 euroa joka kuukausi. Sosiaalidemokraa-
tit esittivédt vuoden 2016 vaihtoehtobudjetissaan my®ds, ettd eldkeldisten verotus ei saa olla
palkansaajien verotusta kiredimpéa. [Eero Heindluoma: Oikea periaate!] Esityksemme mu-
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kaan eldkkeensaajan kéteen jadava vuositulo olisi noin 250 euroa nykyistd korkeampi. [Ee-
ro Heindluoma: Aikamoinen ero!] Hallitus teki korjauksen eldkeldisten verotukseen vuo-
delle 2017. Kuitenkin eduskunnan tietopalvelun laskelmien mukaan huomioidaan samaan
aikaan tehdyt muut muutokset, ja lopputulos onkin, ettd tdnd vuonna takuuelédkkeen osto-
voima putoaa 2 prosenttia ja samalla 1 000 euron tydelékettd saavan ostovoima putoaa 1,2
prosenttia. [Eero Heindluoma: Se oli siind!] Hallituksen toimet tasaavat eldkeldisten osto-
voiman viime vuoden tasolle vasta silloin, kun tydeldke on 2 500 euroa kuukaudessa, ja
vasta tdmén tulotason jilkeen ostovoima alkaa nousta. [Eero Heindluoma: Kuulostaa pa-
halta!]

Arvoisa herra puhemies! Eldkeldisten toimeentulo on todellakin kokonaisuus, jossa yksi
parannuskeino ei voi korjata jokaista ongelmaa. Tdmaé vaatii useita toimenpiteitd. Téstd
syystd esitimmekin toimenpideohjelmaa elékeldiskdyhyyden vahentdmiseksi ja eldkeldis-
ten toimeentulon turvaamiseksi. Toimenpideohjelmassa erityistd huomiota tulee kiinnittaa
ikddntyneiden naisten ja pientéd tydeldkettd saavien asemaan. Osana kokonaisuutta tulee
selvittdd muun muassa vaihtoehdot kansaneldkkeen tasokorotuksen tekemiseksi ja vero-
tuksen muuttamiseksi sekd elikkeensaajien asumistuen, palvelujen ja palvelumaksujen
vaikutus. Ohjelma tulee tuoda eduskunnan késittelyyn selontekona téné syksynd 2017.

Kuten sanottu, hallituspuolueet eivét yhtyneet tdhdn esitykseemme toimenpideohjel-
masta, mistd olemme todella pahoillamme.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Otamme vield edustaja Tanuksen puheenvuoron, ja
sen jalkeen menemme debattiin.

17.13 Sari Tanus kd: Arvoisa puhemies! Paniikkiratkaisuna kdyttoon otetun taitetun in-
deksin piti olla vain viliaikainen ratkaisu, mutta tissi sitd nyt ollaan. [Olavi Ala-Nissildn
vilihuuto] Ei ole ihme, ettd seniorit ovat kokeneet tilanteen hyvin epdoikeudenmukaiseksi
ja ovat halunneet muutosta tilanteeseen. Kristillisdemokraatit vastustivat aikoinaan taite-
tun indeksin kdyttoonottoa, ovat vastustaneet sitd matkan varrellakin, ja mind olen edel-
leen samalla linjalla. [Olavi Ala-Nissild: Samoin!] Kansalaisaloitteen my6té alkoi kuiten-
kin eldkejarjestdjen ja median lobbaus taitetun indeksin poistamista vastaan. Pian asia nos-
tettiin mediaan sukupolvien vilisend vastakkainasetteluna, ikéédn kuin tulevilta sukupolvil-
ta vietdisiin elékkeet pois. Tosiasiassa mitdédn paatoksid ei kuitenkaan tehdd sen perusteel-
la, mité voisi tapahtua 50 tai 70 vuoden paésti varsinkin, kun on tiedossa, ettd yhteiskunta
muuttuu nopeasti, seuraavan 10 vuoden aikana paljon enemmén kuin monet osaavat kuvi-
tellakaan. [Satu Hassin vilihuuto] Toisaalta mitdan paatoksia ei valeta betoniin 70 vuodek-
si, ei 50 vuodeksi eikd lyhyemmaéksikéadn ajaksi niin, etté ei olisi mitdan uudelleenarvion tai
muutoksen mahdollisuutta.

Tilastotieteen professori, sosiaali- ja terveysministerion vakuutusosastolla aiemmin toi-
minut paéllikko, sosiaali- ja terveysministerion aiempi ylijohtaja Tarmo Pukkila, joka oli
kuultavana valiokunnassa, sanoi téhén liittyen: "Viimeiset 25 vuotta ovat osoittaneet, etti
tyoelikejarjestelmdd koskevaa sddtdd on tehtdvé jatkuvasti olosuhteiden muuttuessa." Ja
edelleen: "Hyvin monet elikejérjestelmén ratkaisut on tehty ajatuksella, etté jos valitut rat-
kaisut eivét toimi halutulla tavalla, tarvittaessa muutetaan lainsdéddantda." Itse olen varajé-
senend sosiaali- ja terveysvaliokunnassa, mutta toisin kuin useimmissa muissa asioissa ti-
mén kansalaisaloitteen ratkaisevissa késittelyissé en padssyt pdydén déreen, joten en voi-
nut vaikuttaa valiokunnan péétoksiin enké lausumiin. Valiokunnan mietinto siis tukee elé-
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keléisten sijaan jarjestelméad, eldkejérjestelmad. Vakuutusmatemaatikko, yhteiskuntatietei-
den tohtori ja sosiaaliturvapolitiitkan dosentti, my6s valiokunnassa asiantuntijana olleen
Olli Pusan sanoin "elékealalle kumarrettiin". Ja mitds muutoin tapahtui? Eldkeldisille pyl-
listettiin. Mitd vaikutuksia paédtokselld on, sen aika ndyttdd ja sitd voimme itse kukin miet-
tid, mutta tohtori Pusan mukaan ainakin tydeldkejérjestelmén, ay-liikkeen ja poliittisten
paétoksentekijoiden uskottavuus on puolentoista miljoonan elékeldisen silmissd monessa
suhteessa romahtanut.

Nykyiset eldkeldiset ovat hyvin pitkélti rakentaneet timén maan hyvinvoinnin perustan.
Viime maanantaina vietimme talvisodan péadttymisen muistojuhlaa. Sain jututtaa monia se-
nioreita, sota-aikana monessa palvelleita, myos 92—94-vuotiaita lottia ja sotaleskid sekd
sotaorpoja. [lman ndiden ikdluokkien periksiantamatonta, sitkedd uurastusta meilld ei olisi
tdmén pdivan hyvinvointivaltiota. Mutta silloin olikin talvisodan henke&, puhalsimme
kaikki yhteen hiileen, niin kuin joku heisti totesi. Suurista uhrauksista huolimatta elédke-
laiskdyhyys on ténd péivini erittdin ikdva tosiasia. Se on hépedtahra maassamme. Siitd
olemme paljon puhuneet, ja edustaja Kiljunen edelld puhui siitd my0s kattavasti. Mietin-
non vastalauseessa esitetddn ohjelmaa elikeldiskoyhyyden selvittimiseksi. Itse olen sité
mieltd, ettd erindisid ohjelmia tdssé talossa on jo ennestéén paljon. Tieddmme varsin katta-
vasti eldkeldiskoyhyyden taustoista ja syistid. Mielesténi uusien ohjelmien sijaan tarvitsem-
me konkreettisia toimia, tekoja, jotka viipymdtté tarttuvat elédkeldiskdyhyyteen ja poista-
vat sité.

Takuu- ja kansaneldkkeiden korotuksista on puhuttu paljon. Myds pienten tyokyvytto-
myyseldkkeiden korotusta tarvittaisiin kipeésti. [Sari Sarkomaan vilihuuto] Toivottavasti
ndm4 toteutuvat, mutta on muistettava: nimai tulevat budjetista. Pienten tyoeldkkeiden saa-
jina on monia ikénaisia, jotka ovat aikanaan hoitaneet monta lasta kotona, tehneet todella
arvokasta tyOté niin tulevia sukupolvia kuin koko yhteiskuntaakin ajatellen, ovat sitten ol-
leet ehké pienipalkkaisessa tehdas- tai kaupan tyossi. Myds heidin eldkkeisiinsa tulisi saa-
da parannusta. Kuinka hyvin eldkekustannuskori vastaa nykyeldkeldisten elinkustannuk-
sia, tai voitaisiinko eldkeyhtididen kanssa l0ytd4 keinoja ikdantyvan vieston hyvéin hoidon
ja koyhien eldkeldisten hyvinvoinnin edistimiseksi? Néihin asioihin liittyen tulen esitti-
méén lausumia myShemmin.

Arvoisa puhemies! Kansalaisaloite tydeldkeindeksin palauttamiseksi takaisin palkkata-
soindeksiksi ei saanut kannatusta valiokunnassa. Useat asiantuntijat nostivat kuitenkin lau-
sunnoissaan esiin niin sanotun puolivéli-indeksin palauttamisen mahdollisuuden. Profes-
sori Pukkilaa lainatakseni — lausunnossaan hén kirjoittaa: "Kun tydelédkeindeksin valinta
on poliittinen ratkaisu, kansalaisaloitteen tarkoittaman palkkaindeksin sijasta puolivéli-in-
deksi tarjoaisi tasapainoisen vaihtoehdon uudeksi tydelédkeindeksiksi nykyisen indeksin ti-
lalle."

Myos tohtori Olli Pusa, sosiaaliturvapolitiikan dosentti, yhteiskuntatieteiden tohtori ja
vakuutusmatemaatikko, joka my0s oli kuultavana valiokunnassa, kannattaa jatkossa puo-
livéli-indeksid. Hén kirjoittaa: "Vaikka suhtaudun kriittisesti Elédketurvakeskuksen laati-
mien pitkén tdhtdimen ennusteiden kdytettdvyyteen esilld olevan asian kaltaisissa paétos-
tilanteissa, noita asioita tarkastelemalla paddyin kdsitykseen, etté ratkaisu, jossa pitkén tah-
tdimen keskiarvo olisi puolivili-indeksin tasoa, on noidenkin laskelmien perusteella realis-
tinen." Tydeldkevakuuttajat Tela teki myos laskelmia eri indeksien vaikutuksista eldkera-
hastojen kehitykseen. Nama luvut perustuivat Eldketurvakeskuksen jo vuosi aiemmin te-
kemiin laskelmiin. Ndiden perusteella Olli Pusa my®ds kirjoittaa: "Yksityisen elikejérjes-
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telmén osalta puolivili-indeksi pitkén ajan keskiarvona ei mitenk&én vaarantaisi yksityi-
sen sektorin tydeldkkeiden rahoitusta. Elédkerahastojen mééréd kasvaisi ja pysyisi suhteessa
elakemenoon ldhes nykyiselld tasolla. Julkisen sektorin osalta tilanne on samanlainen."

Koska valiokunta ei kannata vaan tyrmaési kansalaisaloitteen, palkkatasoindeksiesityk-
sen, on tietysti hyvin todennikoisti, ettd tima sali myds sen ddnestdd nurin. Sen vuoksi eh-
dotankin, ettd kisittelyn pohjaksi otetaan ehdottamani muutos tyontekijén eldkelain 98
§:4én, elikka pykéalad kuuluu:

"Eldkkeiden indeksitarkistus

Maksussa oleva eldke tarkistetaan vuosittain tammikuun alusta lukien indeksillé (tyo-
eldkeindeksi), jota laskettaessa palkkatason muutoksen painokerroin on 0,5 ja hintatason
muutoksen painokerroin 0,5."

Toivonkin, ettd timé ehdotukseni saa kannatusta. Sen tdma ilta tdélla salissa niyttdd. Va-
litettavasti itse en pysty jadmaéain kovin pitkdén keskusteluun, kun on etuoikeus olla suoras-
sa televisioldhetyksessd joidenkin oppositioedustajien kanssa, mutta tdssd on ainakin
konkreettinen esitys, tdssé on konkreettinen mahdollisuus néytté, etté téssi salissa toimin-
ta ei jd4 vain puheen tasolle vaan voidaan tarttua toimeen ja dénestdd muutoksen puolesta.
— Kiitos.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Nyt on mahdollisuus kéyttdd vastauspuheenvuoro-
ja, joita varataan V-painikkeella, ja ne aloittaa edustaja Sarkomaa.

17.23 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valiokunta oli tdy-
sin yksimielinen siit4, ettd timai késittelyssd oleva kansalaisaloite ei ole perusteltu pienitu-
loisten elédkeldisten tilanteen parantamiseksi, ei tulevien sukupolvien ja oikeudenmukai-
suuden nékdkulmasta eikd eldkejérjestelmin kestdvyyden kannalta. Olimme tdysin yksi-
mielisid. Tdysin yksimielisid olimme my®s siitd, ettd tarvitaan muita keinoja pienituloisten
eldkeldisten tilanteen helpottamiseksi.

Mutta eri mieltd olimme siitd, tehdidénko ohjelma, niin kuin oppositio totesi, vai toimi-
taanko niin kuin hallitus toimii, eli tehdéén tekoja pienituloisten eldkeldisten tilanteen pa-
rantamiseksi. Takuueldkettd on korotettu, sitd korotetaan myoskin ensi vuonna. Onko SDP
ollut takuueldketti korottamassa? Se, mitd my0s on tehty: on korotettu omais- ja perhehoi-
tajien minimipalkkioita ja parannettu heidin tukipalveluitaan ja oikeuttaan vapaapéiviin.

Tata tyotd on tehtava sitkedsti. Hallituksen on tehtdva toimia, jotta me padsemme elike-
laiskdyhyydestd ja parannetaan vanhusten hoivapalveluita. Siihen eivit opposition pelkét
ohjelmat riitd. [Puhemies koputtaa] Tekoja — téssi oli se ero, mikd valiokunnassa oli.

17.24 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! On aivan totta
se, ettd olimme tdysin yhtd mielti siité, ettd tydelidkeindeksid ei tule muuttaa, ja kivimme
mielestdni hyvin rakentavaa ja hyvaa keskustelua myds elakeldiskoyhyydesta. Juuri ndista
syistd me olimme erittdin pahoillamme siitd, ettd hallituksella ei ollut riittdvaé tahtoa l1dh-
ted tekemédén toimenpideohjelmaa, koska se olisi ollut luontainen seuraus sille kaikelle
keskustelulle ja tekemiselle — me keskustelimme, ettd olisimme yhdessi vaatineet edus-
kunnan voimatahdolla elikeldiskoyhyyden vahentdmisté ja pientd tyoeldkettd saavien ih-
misten toimeentulon turvaamista. Tama olisi ollut vahva tahtotila eduskunnalta, jos se olisi
lahtenyt yhtendisesti, mutta valitettavasti ndin ei nyt tapahtunut.
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17.25 Martti Talja kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssd on selkeésti
tullut esille, etti kansalaisaloitteen esittima keino ei ollut oikea, sellainen, mika olisi hyo-
dyttényt pienituloisia eldkeldisid, erityisesti niitd naisia, jotka ovat hoitaneet kotia ja joiden
tydaika- ja tyotulokertymét ovat olleet véhiisid. He ovat tyypillisid eldkekdyhid. Hallitus
on ryhtynyt toimenpiteisiin takuuelidkkeen korottamisella ja erilaisilla muilla tukimuodoil-
la, jotta eldkeldiskOyhyyttd voitaisiin vdhentdd. Hallitus jatkaa tydskentelyd tédhén suun-
taan, jotta tissd esityksessd tavoiteltu nimenomaan pienituloisten koyhyyden ehkaisy voisi
toteutua.

17.26 Aino-Kaisa Pekonen vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmén kansa-
laisaloitteen tavoite pienituloisten eldkeldisten taloudellisen aseman parantamisesta on hy-
vé, jamind pidén erittdin tirkeénd sitd, ettd me keskustelemme nyt asiasta tddlla. Kansalais-
aloitehan toimii parhaimmillaan juuri mydskin yhteiskunnallisen keskustelun herdttdmi-
sessd ja eri asioiden esiin nostamisessa.

Valiokunnassa kisiteltiin todellakin tétd aloitetta perusteellisesti, niin kuin t4ll4 on to-
dettu, on kuultu asiantuntijoita laajalti. Tavoite on erittdin hyvé, mutta keino on vééra. Tyo-
eldkeindeksin palauttaminen palkkatasoindeksiksi ei hyodyté kaikkein pienituloisimpia ja
heikoimmassa asemassa olevia elékeldisiéd. Toisaalta olisi tehokkaita keinoja, joilla voitai-
siin puuttua vélittomasti eldkeldiskdyhyyteen, esimerkiksi tasokorotus kansaneldkkeisiin
ja takuuelédkkeisiin, ja myds terveyskeskusmaksujen poisto olisi yksi keino helpottaa pie-
nituloisten elékeldisten ahdinkoa.

Mutta hieman hdmmentd4 kuitenkin se, ettd kun me olemme olleet vallan yksimielisid
valiokunnassa tdmén asian suhteen, huoli [Puhemies koputtaa] on ollut yhteinen, niin mik-
si titd ohjelmaa ei voitu tehda.

17.27 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eldkeldis-
kdyhyys ja -pienituloisuus ovat todellisia ongelmia, joihin on 16ydettiva ratkaisut. Halli-
tuksen olisikin syytd aloittaa ohjelman laatiminen eldkeldiskdyhyyden véhentdmiseksi ja
elikeldisten toimeentulon turvaamiseksi heti ja perua ne ikdihmisten toimeentuloa heiken-
tavét padtokset, joita on aika paljon padssyt kertymééan.

Hallitushan leikkasi tind vuonna kansanelikeindeksid sen 0,85 prosenttia ja on mydskin
jaddyttéanyt timén indeksin seuraaviksi kolmeksi vuodeksi. Tdméahan nimenomaan kohdis-
tuu noihin pienimpiin etuuksiin, joita on muun muassa kansanelike. Tosiaankin jo viime
vuonna etuudet laskivat sen 0,4 prosenttia, kun kansaneldkeindeksi painui miinukselle, ja
nyt kun olette vield jaddytténeet indeksin seuraaviksi kolmeksi vuodeksi, niin vaikka hin-
nat ldhtisivit nousemaan, eldkeldisten asema sen kuin heikkenee.

Ihmettelen todella syyté siihen, miksi téllaista opposition esittimaé selvitysté eldkeldis-
kdyhyyteen puuttumiseksi ei voida tehdd. Mielesténi se olisi todella paikallaan.

17.28 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensin kiitén tosiaan
kansalaisaloitteen tekijoitd, koska tima on todella tarked asia, mutta taitetun indeksin koh-
dalla asia ei paranisi néitten aivan pienten elékelédisten kohdalla. Elikkd takuueldkettd ol-
laan nostettu, perussuomalaiset on tehnyt todella paljon ty6téd hallituksessa, jotta sitd nos-
tettaisiin edes véhéin. Kansaneldkettd pitdisi nostaa. Pienet tyoelédkkeet ovat aivan liian pie-
nié.
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Mietinkin tdssd, voitaisiinko ajatella, ettd tehtdisiin joku selvitys, miten puolivéli-indek-
si, 50—50, vaikuttaisi elékerahastoihin ja yleensi eldkejirjestelméén. Olisiko mahdollista
edes ajatella sité, tehdé edes selvitys siitd?

Sitd ihmettelen myds, ettd kun Lipposen hallitus toi tdmén taitetun indeksin, niin miksi
ne puolueet, jotka tissd ovat 20 vuotta hallituksessa olleet, eivit ole tihdn mitenk&dén puut-
tuneet, [Puhemies koputtaa)] vaan se taitettu indeksi on jatkanut eloaan?

17.29 Eero Suutari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eldkekdyhyys on ky-
symys, joka on tietysti syyta ratkaista. Mikéli sité tdlld kansalaisaloitteella yritettiin tehda,
niin se ei silld onnistu, niin kuin valiokunnan lausunnostakin tulee hyvin ilmi. Olen myds
sitd mieltd, ettd mitkaén téllaiset indeksimuutokset eivét ole ratkaisu asiaan, jos ne nosta-
vat vain suurimpia eldkkeitd ja jattdvat alimmat eldkkeet niin pieniksi, ettd ne korotukset
eivit auta sielld.

Itse olen seurannut niité elikemaksuja siltéd taustalta, ettd olen 80-luvun alusta maksa-
nut tyoelékkeitd, ja jos ajatellaan sitd historiaa — ettd se aloitettiin 60-luvulla, jolloin pe-
rittiin 5 prosenttia tydnantajalta tyoeldkemaksuja, ja silloin 80-luvulla, kun aloitin, se oli 11
prosenttia, ja nyt se sitten on noussut sithen 20 prosenttiin tyonantajalla ja tyontekijélla vie-
14 vajaaseen 5 prosenttiin — niin siind on ndhtdvissd tdma, ettd se on niin kuin iskenyt ta-
hin suomalaiseen tyohon.

Elikké en suosittelisi sellaista indeksimuutosta, joka nostaisi tydon [Puhemies koputtaa]
hintaa niin, ettd sitd ei Suomessa tehda.

17.30 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmi onkin hyvin mie-
lenkiintoinen kysymys, minka takia nditd tyoeldkemaksuja on jatkuvasti korotettu ja koro-
tettu, kun isojen rahastojen tuotosta olisi voitu kdyttdd hivenen enemmén ja olla nostamat-
ta tydeldkemaksuja. Naitd kysymyksié, joihin ei vastauksia ole tullut, on erindinen méaéra.

On hyva muistaa, etti jos taitettu indeksi ei olisi tullut silloin kun se tuli, meilld tdna pai-
véni ei olisi niin paljon eldkeldiskoyhié.

Tédmén jérjestelmén kestdvyydestéd tdhdn puolivéli-indeksiin liittyen: Niin kuin tuossa
sanoin, Eldketurvakeskus on tehnyt laskelmia myds puolivéli-indeksiin liittyen, niitd ei
vaan ole hyvin laajalti julkaistu. Ja niin kuin tohtori Olli Pusa lausunnossaan kirjoitti, puo-
livali-indeksi pitkén ajan keskiarvona ei mitenkdin vaarantaisi yksityissektorin tyoelakkei-
den rahoitusta. Eldkerahastojen médrd kasvaisi ja pysyisi suhteessa elikemenoihin ldhes
nykyiselld tasolla. Myds julkisen sektorin osalta tilanne on samanlainen. Eli Iukuja on jo
kéytettévissa.

17.31 Eero Heindluoma sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinndkin on
syytd sanoa, etté tisséd entinen kansanedustaja Kimmo Kiljunen ja sadat ja tuhannet muut
ihmiset ovat tehneet tarpeellisen ja valttiméattoméan tyon.

Olen hyvin pahoillani siitd, ettd suuresti arvostamani Eldketurvakeskus kertoessaan
omista tutkimuksistaan elékelédiskotitalouksien tulokehityksestd syyllistyi kylld pahasti
virhearvioon ja védrdédn tulkintaan. Hehén nimittdin sanoivat ensi alkuun tiedotteessaan,
ettid eldkeldiskotitalouksien tulot ovat kehittyneet mydnteisesti. Se perustui siihen tosi-
asiaan, ettd viimeisind vuosina on jaényt eldkkeelle kiihtyvéssd méérin ihmisié, jotka pa-
rempituloisina ja pidempidén eldkemaksuja maksaneina saavat parempaa eldkettd. Sitten
sielld otettiin vield pddomatulojenkin kehitys huomioon. Tdma havainto ei vastaa ndiden
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1 000 euron tydeldkkeelld, vahin paille, vihin alle, olevien ihmisten todellisuutta, ja se on
herdttinyt paljon katkeruutta. Siksi olen tyytyvéinen, etti valiokunta on ottanut tdmén on-
gelman esille, mutta pettynyt siitd, ettd télle ei olla tekeméssé mitéén.

17.32 Katri Kulmuni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valiokunta on teh-
nyt asiallista tyotd tdmén kansalaisaloitteen kisittelyssd. Kuten téssé keskustelussa on tul-
lut esille, timéa on tidrked asia, mutta kaikista pienituloisimpien eldkeldisten kyhyyteen ei
kylla télla taitetulla indeksilld pystytd puuttumaan, vaan pdinvastoin se parantaisi keskitu-
loisten ja suurituloisten eldkeldisten tilannetta. Ei sekéin tietenkddn vairin ole, mutta mei-
dén huolemme on se, miten kaikista pienituloisimpien tilannetta voidaan helpottaa.

Keskustalle on tdrkeéd ollut aina nimenomaan perusturvan parantaminen. Kansaneléke
luotiin aikanaan tdhén maahan, takuueliketti on pystytty korottamaan kahteen otteeseen.
Ja kun tehtiin kilpailukykysopimusta ja sen vastapuolena oli myds veronkevennyksid, niin
hallitus piti huolen, ettd myos eldkeldisten verotusta kevennettiin. Kun tiélla nyt oppositio
parjaa titd indeksien jaadyttdmistd, niin tdytyy muistuttaa, etté taisi 10ytyé teidan kaikkien
vaaliohjelmista se sama indeksien jaadytys.

17.33 Satu Hassi vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valiokunta on yksimie-
lisesti ottanut vastuullisen kannan ja esittda tdmén aloitteen hylkdamisti. Kuten valiokun-
nan puheenjohtaja totesi, se hyddyttéisi eniten suurituloisimpia eldkeldisid. Pidén perustel-
tuna my0s valiokunnan oppositiopuolue-edustajien esittdmai ja tukemaa pontta toiminta-
ohjelmasta eldkeldiskdyhyyden vahentdmiseksi.

Edustaja Tanukselle haluaisin todeta, kun hén véitti, ettei mitdén paétostd mietitd ja las-
keta 50 vuoden pédhén, ettd kylld esimerkiksi ilmastonsuojelua koskevia paétoksid mieti-
tddn ja pitddkin miettid vield pitemmalld aikavalilld. Eiké ylipadténsd missédén sellaisessa
asiassa, joka on laskennallisesti arvioitavissa useiden vuosikymmenien pédhén, ole vas-
tuullista perustaa nyt tehtivid pasatoksia toiveajatteluun [Puhemies koputtaa] siitd, etté tu-
levina vuosikymmeniné tapahtuu joku mukava ihme.

17.34 Jani Mikeli ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kansalaisaloite nostaa
esiin tdrkeitd asioita, ja valiokunta on mietinndsséédn ottanut aloitteeseen vastuullisen ja
kestévin kannan. Tété taustaa ja yhteisymmaérrysta vasten on hieman vaikea ymmartda tata
SDP:n ja muun opposition tekeméd vastalausetta, koska valiokuntahan toteaa, ettd nima
ongelmat ovat olemassa. Valiokunta toteaa myds muutamia aivan konkreettisia keinoja,
milld niitd ongelmia voitaisiin korjata. Mité siind siis on selvittdmistd? Onko aivan véltta-
métontd kopioida sosiaalidemokraattisen puoluekokouksen laatima esitys tésté asiasta sel-
laisenaan ja vain vaihtaa paikalle puoluehallituksen sijaan hallitus? Onko siini loppujen lo-
puksi mitdén jarked? Toivoisin ennemmin esityksid, mistd otetaan kestivisti rahat ndiden
jo tiedettyjen epékohtien korjaamiseen jo tiedetyilld keinoilla.

17.35 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylldhdn se on
niin, ettd sosiaalidemokraatit nyt pelastavat itse asiassa timén kansalaisaloitteen késitte-
lyn. Meidén vastalauseemme, kiitos sosiaali- ja terveysvaliokunnan, on erinomainen kan-
nanotto tihén eldkeldiskdyhyyteen, ja sen rinnalla on sitten mydskin halu tarttua pienti
tyOeldkettid saavien aseman parantamiseen. Meilld on ldhes 900 000 minun mielesténi
pientd tydeldkettd saavaa kansalaista, jotka ansaitsevat parempaa.
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Tulen puheenvuorossani ensimmaiseksi esittelemién tatd Eldkkeensaajien Keskusliiton
tuloeroja tasoittavaa mallia, joka varmaan parantaisi nimenomaan pientd tyoelékettd saa-
vien asemaa ja olisi tulokehityksen kannalta solidaarinen.

Ilman tit4 demarien juttua tdma olisi ihan hengeton ja koyhé tarina.

17.36 Jaana Laitinen-Pesola kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Suomalais-
ta elidkejirjestelmdd on aina kehitetty hyvin vastuullisesti ja siind on huolehdittu tésti su-
kupolvien vilisesti eldkelupauksesta. Jos titd indeksid nyt muutettaisiin, se kylld tarkoit-
taisi sitd, ettd nuorille annettu eldkelupaus siind samassa petettdisiin. Me tarvitsemme siis
ihan muunlaisia keinoja kuin indeksin palauttaminen, jos ja kun halutaan laittaa kuntoon
nditten pienempien eldkkeiden tason korjaaminen, ja timé on kylld myds tasa-arvokysy-
mys.

17.37 Kari Uotila vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Oikeudenmukaisuutta
tarvitaan monella tasolla. Sitd tarvitaan tulonsaajaryhmien kesken, ja aloitteen tekijét ovat
olleet oikeassa, ettd pyrkivit turvaamaan elékeldisten tulotason, seuraamaan palkansaajien
tulotasoa, mutta vertailut ovat aina keskiarvoja, ja niitd sotkee muun muassa se, ettd talla
hetkelld noin 400 000 palkansaajaa on tyottomyyden takia ilman palkkatuloja, ja meilld on
aina tyottomyyttd paljon. Oikeudenmukaisuutta pitdé hakea sitten tulonsaajaryhmien kes-
ken, ja on aivan oikein kiinnitetty — mietinndssd mutta ennen muuta vastalauseessa —
huomiota eldkeldiskoyhyyteen. Jos 200 000 eldkeldistd on EU:n méérittelemén koyhyys-
rajan alapuolella, se on todellinen ongelma. Tietysti mydskin ikdpolvien keskeisesti soli-
daarisuudesta on kysymys, kun téstd eldkeindeksistd ja elidkepolitiikasta puhutaan. Sen
vuoksi néihin kaikkiin kolmeen haasteeseen mielesténi kylld tdmé vastalause vastaa par-
haiten.

17.38 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Aivan ku-
ten tdssd mietinndssi todetaan, indeksin muuttaminen kasvattaisi merkittdvésti suuria elak-
keité. Pientd tydeldkettd saaville tydeldkeindeksin muutoksella ei lyhyelld aikavalillé olisi
sanottavia vaikutuksia. Aivan kuten tdssd mietinndssé oikein tima todetaan, se on tayttd
faktaa. Thmettelen suuresti, kun td4lld moni demari on puhunut siitd suureen dineen, ettd
nyt pitdisi timi ongelma ratkaista. Pienille eldkeldisille tdstd hommasta ei ole mitdédn hyd-
tyd. Suuret hydtyvit. Kun olen kuntavaalikampanjan tiimoilta kiertdinyt monessa, monessa
paikassa viime aikoina, ihmiset ovat olleet pettyneitd, kun heille selvidd vasta nyt, etti ei se
pieniin eldkkeisiin vaikuta mitéan.

Samahan koskee tupopoytii. Téélld valitetaan pienid eldkkeitd. Miten ne pienet eldk-
keet syntyvit? Kun on pienipalkkaisia ihmisid, tulopolitiikassa sovitaan aina prosenttipe-
rusteisesti, suuripalkkaiset hyotyvét eniten, pienipalkkaiset eivit saa juuri mitéén. Siella-
hén tdimé koko systeemin ydin on. Demarit valittavat tdalld suureen déneen meille, ettd kun
tdmé on meidédn vika ja meidin vika. TupopOydédssé jos te kantaisitte sen pientd palkkaa
saavan ihmisen puolta, [Puhemies koputtaa] niin siitd olisi suurempi hyoty ja tdtd ongel-
maa ei olisi.

17.39 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Minusta timé kansa-

laisaloite on arvokas ja térked, ja minusta on hyvin tirkeéé se, ettd voimme parantaa pienté
tyoeldketti ja kansaneldkettd saavien asemaa. Eldkkeensaajien ostovoima on turvattava.

28



Poytikirja PTK 24/2017 vp

Arvoisat hallituspuolueet, nythén on niin, etti tietopalvelun laskelmien mukaan tdnakin
vuonna pieni- ja keskituloisten eldkkeensaajien ostovoima laskee. Ostovoima laskee. Siksi
oli hyvin ikévéa, ettd hallituspuolueet nyt kyllé lopullisesti kddnsivit pienelédkeléisille sel-
kénsd, kun eivdt hyviksyneet titd sosiaalidemokraattien tirkedd esitystd. Ja olin hyvin
hdmmaéstynyt, kun huomasin, etti tdndén on tullut sitten tiedotetta hallituspuolueiden va-
liokuntavastaavilta, jotka kertoivat, ettd eldkeldisten taloudellisen aseman arviointi tulisi
jatkossa osaksi budjettiesitystd. No hyvé, se on hyvé esitys! Sosiaalidemokraatit ovat ha-
lunneetkin, ettd nédin nditd arvioidaan, mutta jos hallitus olisi nyt tehnyt niin ja arvioinut,
varmasti esimerkiksi hallituspuolueet olisivat antaneet téssé tukensa sille, [Puhemies ko-
puttaa] ettd ndiden pienten tydeldkkeiden ostovoimaa on parannettava.

17.40 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Mika tuska ja huu-
to on oppositiolla, kun ollaan yhti mieltd! Etteko te voi nyt sanoa ddneen, ettd ollaan yhti
mieltd? Tadma aloite ei ollut vastaus pienituloisille eldkeldisille. Ettekd te voi myontéd, ettd
olimme yhtd mieltd mietinnossé, jossa on mustaa valkoisella, ettd muin toimin tdytyy pu-
reutua pienituloisten eldkeldisten asiaan?

Mutta kun te aiotte tehdd analyysié ja selvitystd — hallitus on jo sen tehnyt. Me tieddm-
me, ettid on pienituloisia eldkeldisid. Siksi olemme nostaneet takuueldketti, siksi nostam-
me sitd ensi vuonna, se on meille tirkedd. Me emme tarvitse endi selvitystd, teille se ehké
on ollut epdselvdd. Me haluamme toimia. On hyvi, ettd omaishoidon tukea kehitetddn,
omaishoitajia tuetaan, hoivapalveluista huolehditaan. Ja se, miké on meille tirkedd, on se,
ettd valtiovarainministerié on aloittanut toimet, etté jatkossa olisi budjetin yhteydessé ar-
vio siitd, miten kaikki budjetin toimet vaikuttavat esimerkiksi eldkeldisiin. Ndin me voim-
me paremmin késitelld budjettia. Timai ty6 on kdynnissd. Te ehkd saatoitte selvittdd sitd,
mutta sité ei viety eteenpéin. Milloin olette [Puhemies koputtaa] olleet hallituksessa korot-
tamassa takuueldkettd? Eli pysytddn nyt tdssd tosiasiassa, ettd hallitus toimii ja te aiotte
vasta [Puhemies koputtaa] selvittdd — jélkijunassa, sanon miné.

17.42 Merja Mikisalo-Ropponen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tadmé
kansalaisaloitteen huoli on aiheellinen, ja siksi miné kannatan vastalauseen 1 lausumach-
dotusta. Lausumassa mainitun toimenpideohjelman laatimisen yhteydessi voidaan kaikki
mahdolliset vaihtoehdot selvittdd perusteellisesti ja kokonaisvaltaisesti.

Edustaja Sarkomaa perdankuulutti tadlld tekoja. No, kyll4 hallitus on tehnyt tekoja, mut-
ta hallituksen teot ovat kylla lisénneet eldkeldiskdyhyyttd. Eldkeindeksin jaddytys, palve-
lumaksujen korotukset, lddke- ja matkakorvausten heikennykset ovat kaikki tekoja, jotka
ovat heikenténeet pienituloisten eldkeldisten tilannetta. Pieni takuueldkkeen korotus, jota
tadlla nyt on kovasti hallituksen puolesta hehkutettu, on kylld ndilld hallituksen sddstopééa-
toksilld hyvin nopeasti syoty.

17.43 Joona Risdnen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jo timén asian ldhe-
tekeskustelun yhteydessa téssé salissa oli vahva konsensus kahdesta asiasta:
Ensimmainen oli se, ettd ndissd elikekysymyksissd sukupolvien vilinen oikeudenmu-
kaisuus toteutuu viimeistd piirtoa mydten, ja sen tdima valiokunnan mietintd kylla toteaa
hyvin ansiokkaasti. Kiitos valiokunnalle siité.
Toinen konsensus liittyi sithen, etté td4lld haluttiin laajalla rintamalla puuttua eldkeldis-
kdyhyyteen. Sen takia onkin nyt ihmetys, ettd kun oppositio esittié, ettd luotaisiin toimen-
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pideohjelma, jolla puututtaisiin eldkeldiskdyhyyteen tissd ja nyt, niin tdma ei hallitukselle
kelpaa. Kun ldhetekeskustelussa oli koko salissa, jokaisella puolella, vahva konsensus sen
puolesta, ettd nyt pitidéd puuttua tihén eldkeldiskoyhyyteen, ja oppositio esittdd toimenpide-
ohjelmaa, niin mink4 takia timai ei hallitukselle kdy? Ovatko tdssd nyt takana vain arvoval-
tasyyt, ettd ette voi olla opposition kanssa samaa mielti?

17.44 Timo Harakka sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Témé kansalaisaloi-
tehan kumpuaa siitd turhautumisesta, mitd moni eldkeldinen tuntee. Kimmo Kiljunen on
taitava sanank&yttijé, ja hinen kirjansa otsikko on puhutteleva: "Elékeldisten taitettu itse-
tunto". Tkdihmisethén kokevat, ettd yhteiskunta kohtelee heitd vain taakkana ja kuluerdni
eikd arvosta kokemusta, joten tdssé indeksivaatimuksessa kyse ei ole vain rahasta vaan sii-
td, ettd eldkeldisid ei kohdella tdysivaltaisina kansalaisina, joiden kanssa neuvotellaan, joi-
ta kuunnellaan ja joita kunnioitetaan. Tdssd yhteiskunnallinen asenne vaatii korjausta.

Suomessa erityisen arvokasta on sukupolvien keskindinen solidaarisuus. Mikéén iké-
luokka ei ajattele omaa etuansa vaan aina tulevien polvien parasta. Niinpé ikdihmiset aut-
tavat lapsiaan ja lapsenlapsiaan ja vastaavasti me tyossd kdyvét olemme suostuneet heiken-
tdmédn omia eléke-etujamme tulevan kestévyysvajeen helpottamiseksi. Jadkoon tésté kes-
kustelusta vastakkainasettelun sijasta vahva muistutus siitd, ettd Suomen erityinen vah-
vuus on [Puhemies koputtaa] sukupolvien vilinen yhteisyyden tunne. Se on kestéva silta
menneisyydesté tulevaisuuteen.

17.45 Sari Tanus kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téssé on tullut hyvia pu-
heenvuoroja. Sanoisin kuitenkin oppositiossa myds demareille, etté te olette paljon puhu-
neet ja kyselleet puolivéli-indeksin perdén: tdsséd olisi nyt kuitenkin tehty ehdotus, jossa
olisi mahdollista konkreettisesti tarttua siihen, ei vain puhua puolivili-indeksisté vaan 1&h-
ted sitd kannattamaan.

Eldketurvakeskus tekee arvioita muutaman vuoden — kaytdnnossd kolmen vuoden —
vélein erindisistd markkereista ja indikaattoreista. Silloin kun ldhdetddn timmdiseen in-
deksimuutokseen, niin on ilmiselvaa, niin kuin tohtori Pusakin esitti, etta sitd arvioitaisiin
muutaman vuoden vilein, ehki viiden—kymmenen vuoden vilein. Mutta niin kuin sanot-
tu, Eldketurvakeskus tuo titi arviota automaattisesti kolmen vuoden vilein.

On térkedd tehd4 isoja muutoksia nopeasti eldkeldiskoyhyyden [Puhemies koputtaa] pa-
rantamiseksi, pienten tydelidkkeiden ja tyokyvyttdmyyseldkkeiden nostamiseksi, mutta pi-
temmalld tdhtdimelld [Puhemies koputtaa] myds indeksimuutosta tarvitaan.

17.46 Eero Suutari kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Eldkeldiskdyhyys on
se asia, mistd soisin keskusteltavan.

Téstd indeksimuutoksesta en l4htisi sen enempéé sanomaan kuin sen, ettd jos sitd muu-
tetaan, se automaattisesti Eldketurvakeskuksen mukaan nostaa sitten tyontekijoiden ja
tyOnantajien eldkemaksuja, ja se taas vihentéd suomalaista ty6td. Tdma on ihan selva asia.
Nyt tdmaé kansalaisaloitteessa ehdotettu Eldketurvakeskuksen mukaan nostaa 6 prosentilla
tydeldkemaksuja. Kun me teimme justiinsa viime kaudella eldkeuudistuksen, jolla sitten
saatiin timé kohtuullistettua, ettd titd kasvua ei synny, niin timé purkaisi taas sinne kas-
vun tielle tydnantajien eldkemaksun.
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17.47 Eeva-Johanna Eloranta sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jokainen
ikdihminen on ansainnut sééllisen toimeentulon, jolla raha riittdd hyvin seké ruokaan etté
ladkkeisiin. Eldkeldiskdyhyys ja pienituloisuus ovat todellisia ongelmia, joihin pitéé ne rat-
kaisut 16yté4. Paras tapa tietenkin kaikkein pienituloisimpien elédkkeensaajien aseman pa-
rantamiseksi on ne mainitut takuueldkkeen korotukset ja kansaneldkkeen tason parantami-
set, mutta ne eivét yksin riitd. Mydskin verotuksen keventdminen on tehokas keino toi-
meentulon parantamiseen, vaikkakaan ei ihan kaikkein pienituloisimpia auta.

Hyvai tapa on myoskin palvelumaksujen ja maksukattojen alentaminen, lddkekorvaus-
ten tason parantaminen, asumistuen ja eldkkeensaajan hoitotuen kehittdminen. Namé ovat
kylld aivan pidinvastaisia keinoja, miten hallitus on toiminut. Tadssdkin on taas niitd uusia
syitd, miksi timmdinen elékeldiskdyhyyteen puuttuva ohjelma olisi syyté saada aikaiseksi.

Sitten ihmettelen hiukan néitd perussuomalaisten huutoja. Me sosiaalidemokraatit tie-
tenkin toteutamme sitd politiikkaa, mitd puoluekokouksessa linjaamme. Nousevatko esi-
merkiksi perussuomalaisten ehdotukset sitten jostain hatusta? Témé on aika kummallista.
Itse ainakin kunnioitan puoluedemokratiaa.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Myonnén vield seuraavat vastauspuheenvuorot:
Elomaa, Sarkomaa ja Kiljunen. Ja sen jilkeen puhujalistaan.

17.48 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sosiaali- ja terveysva-
liokunnan mietinndssé nostettiin esille niitd toimenpiteitd, jotka helpottaisivat eldkeldisten
asioita: pieneldkeldisten sosiaali- ja terveyshuollon asiakasmaksujen kohtuullistaminen,
ladkkeiden ja matkakustannusten omavastuun kohtuullistaminen. N&dméi ovat erittdin hy-
vid asioita, ja niité pitié todella miettid. Heti kun taloustilanne vahénkin paranee — nythén
valoa jo ndkyy — nditd pitdd todella ruveta toteuttamaan.

Jos ajatellaan yli 80-vuotiaita, niin eldkejirjestelméai ei silloin ollutkaan, heille eldketta
ei juurikaan ole kertynyt eiki niille, jotka 15-vuotiaana meniviét tdihin ja olivat jo melkein
kymmenen vuotta tdissd ennen kuin eldkettd alkoi kertya. Taytyy sanoa, ettd kun mini jos-
tain tilastosta luin, ettd 40 prosenttia leipdjonoissa olevista olisi eldkel4isid, niin olen kylla
aika jarkyttynyt tésté ja sitd mieltd, ettd kylld hallituksen téhén téytyy tarttua nyt vahvasti,
[Puhemies koputtaa] sitten heti, kun tilanne paranee.

17.49 Sari Sarkomaa kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On erinomaista,
ettd tima aloite nosti esille eldkeldiskdyhyyden asian, joka on vahvasti hallituksen agen-
dalla. Tekoja tarvitaan enemmaén, niité ei ole riittdvasti. On hyvé, ettd olemme yhti mieltd
tastd aloitteesta ja myoskin siité, ettd tekoja tarvitaan tdimén elédkeldiskoyhyyden poistami-
seksi, eli samaa mieltd ollaan.

Erityisesti olen huolissani tiélld paakaupunkiseudulla sen liséksi kaikkein pienituloi-
simmista eldkeldisistd, my0s pientd tydeldkettd saavista — usein he ovat yksin asuvia nai-
sia. Meilld on erittiin korkeat asumiskustannukset Helsingissi ja vield palvelumaksut tu-
levat paille. Pidén erittdin hyvéna, ettd hallitus on aloittanut sen tyon, ettd sdddetddn koti-
hoidon palvelumaksuista. Niiden piti tulla silloin, kun tuli vanhuspalvelulaki. Silloin oli
sosiaalidemokraattinen ministeri, se maksulaki jai tekeméttd, ja nyt se on tosi tirkeda. Ei
saa olla niin, ettd kun ikdihminen asuu kotona, kukkaro tyhjennetdén [Puhemies koputtaa]
palvelumaksuilla. Eli ndistd palvelumaksuista pitdé todellakin sdétéaa. Hyvé, etté hallitus on
nyt timén tyon aloittanut.
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17.50 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Olen myos
itse erittdin tyytyvéinen tdhdn kansalaisaloitteen késittelyyn valiokunnassa. Teimme erit-
tdin hyvén ja laajakantoisen selvitystyon, jossa selvittelimme myds erilaiset indeksiratkai-
sut ja muut vaihtoehdot, joita tdhén asiaan liittyy. Siltd osin voimme varmaan olla kaikki
tyytyvdisid tdhdn, minkd seurauksena saimme tdhén asiaan myds yhteisen ndkokulman.

Mutta se toinen puoli tésté asiasta on timé toimenpideohjelma, jossa oikeastaan haluam-
me myds kuvata sitd, ettd sekd tdmin hallituskauden aikana ettd aikaisemminkin, mutta
varsinkin tdmén kauden aikana, elikkeensaajien koyhyys on lisddntynyt ja toimeentulo
heikentynyt. Siihen ovat vaikuttaneet muun muassa kansaneldkeindeksin leikkaukset ja
palvelumaksujen nousut ja muut vastaavat. Se on my0s vaikuttanut siihen, ettd vaikka ta-
kuueldkettikin on nostettu, niin todellinen ostovoima kuitenkin laskee 2 prosenttia. Kaikki
ne asiat on hyva tehdé nékyviksi [Puhemies koputtaa] ja sen pohjalta tehdi toimenpideoh-
jelma, joka kddntdd tdmén suunnan oikeaan suuntaan, elikkd vihenndmme koyhyytté ja
pienituloisuutta.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Sitten mennéén puhujalistaan.

17.51 Eeva-Johanna Eloranta sd: Arvoisa puhemies! Kansalaisaloitteessa tyoeldkein-
deksin muuttamisesta tdydeksi ansioindeksiksi esitetddn, ettd elakkeet noudattaisivat koko-
naan palkkojen kehitysti. Aloite sindnsi koskee vain tyoeldkkeitd eika siis sellaisenaan pa-
ranna kansanelédkettd tai takuueliketti saavien tilannetta. On hyvé, ettd timé pitkdén, vuo-
sia, puhuttanut asia on nyt késitelty eduskunnassa perusteellisesti ja selvitetty mahdollisuu-
det sen toteuttamiseksi.

Ikdihmisten kdyhyys on todellinen ongelma. Eldkeldisistd 13 prosenttia on pienituloi-
sia, saman verran kuin koko véestdssd keskimédrin. Eldkeldiskdyhyyttd on kuitenkin hy-
vin paljon ja eniten yksin asuvien joukossa. Kaikkein eniten pienituloisia eldkeldisid on yli
75-vuotiaiden yksin asuvien joukossa, joista joka neljds, 25 prosenttia, on pienituloinen.
Yksin asuvista naisista jopa 27 prosenttia on pienituloisia. Tilastotieto siitd, etti eldkelais-
ten ostovoima on keskiméarin hieman eurooppalaista keskitasoa parempi tai ettd tuloerot
elikeldisten vililld ovat meilld EU:n keskitasoa pienemmiit, ei pienituloisen elékeléisen ti-
lanteessa paljon lohduta.

Hallitus on leikannut tdnd vuonna kansaneldkeindeksié 0,85 prosentilla ja on liséksi jd4-
dyttdnyt indeksin seuraavaksi kolmeksi vuodeksi. Tdmai leikkaus kohdistuu pienimpiin
etuisuuksiin, jotka on sidottu kansaneldkeindeksiin, esimerkiksi kansaneldkkeeseen ja
elikkeensaajan asumistukeen. Jo viime vuonna hallitus antoi etuuksien tason laskea 0,4
prosenttia, kun kansanelidkeindeksi painui miinukselle. Tilanne tulee nyt heikkenemaéin,
kun hallitus on vieldpd jdadyttanyt indeksin seuraavaksi kolmeksi vuodeksi. Vaikka kus-
tannukset siis nousisivat, eivit esimerkiksi kansaneldkkeet nouse mukana. Tétd kaikkein
pienituloisimmilta leikkaamista me sosiaalidemokraatit emme voi hyvéksya.

Eldkeldiskoyhyys ja pienituloisuus ovat todellisia ongelmia, joihin on 16ydettava ratkai-
sut. Paras tapa kaikkein pienituloisimpien elédkkeensaajien aseman parantamiseksi on ta-
kuueldkkeen korottaminen ja kansanelédkkeen tason parantaminen. Myos verotuksen ke-
ventdminen on tehokas keino parantaa toimeentuloa, vaikka se ei kaikkein pienituloisim-
pia autakaan. Hyva tapa pienituloisen eldkeldisen aseman parantamiseksi on myos palve-
lumaksujen ja maksukattojen alentaminen, lddkekorvausten tason parantaminen, asumis-
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tuen ja elikkeensaajan hoitotuen kehittdminen — siis aivan painvastoin kuin hallitus on
toiminut.

Arvoisa puhemies! Kansalaisaloitteessa esitetdén tyoeldkettd saavien ostovoiman mer-
kittdvad parantamista. Esitetylld ansioindeksoinnilla tydelidkkeet nousisivat Eldketurva-
keskuksen selvityksen mukaan jopa tydssd kdyvien sopimuspalkkoja nopeammin. Tyo-
eldkkeen nousua sopimuspalkkoja nopeammin ei voine pitdé tarkoituksenmukaisena. So-
siaali- ja terveysvaliokunta esittdékin mietinndsséén aloitteen hylkddmista.

Me sosiaalidemokraatit yhdymme valiokunnan mietint66n muuten, mutta katsomme,
ettd siind ei puututa riittdvésti eldkeldiskoyhyyteen ja pienituloisten eldkeldisten toimeen-
tulon turvaamiseen. Eldkeldiskdyhyys ja pienituloisuus on tunnistettava, ja elédkeldisten
aseman helpottamiseksi tarvitaan ratkaisuja, joilla kohtuullinen toimeentulo voidaan tur-
vata. Niin kuin t&4lla on jo kuultu, me sosiaalidemokraatit tulemme jittdméén asiasta oman
vastalauseemme, jossa esitimme lausumaa, jonka mukaan hallituksen tulee laatia nopeasti
toimenpideohjelma eldkeldisten pienituloisuuden ja eldkeldiskoyhyyden ratkaisemiseksi.
Lausuman mukaan eduskunta edellyttiisi, ettd hallitus laatii nopeasti toimenpideohjelman
elikeldiskoyhyyden vahentdmiseksi ja elékeldisten toimeentulon turvaamiseksi. Erityisté
huomiota siind tulisi kiinnittdd ikdantyneiden naisten ja pienid tydeldkkeitd saavien ase-
maan. Osana kokonaisuutta selvitettiisiin myds vaihtoehdot kansaneldkkeen tasokorotuk-
sen tekemiseksi ja verotuksen muuttamiseksi seki eldkkeensaajien asumistuen, palvelujen
ja palvelumaksujen vaikutus. Ohjelma tulisi tuoda eduskunnan késittelyyn vieldpa tdméin
vuoden syksylla.

Arvoisa puhemies! Kun eldkepolitiikkaa pohditaan, tulee asiaa tarkastella pitkélld pers-
pektiivilld, sekd historiaan ettd tulevaisuuteen katsoen. Kaikki sukupolvet saavat eldkettd
maksujaan enemmaén. 1940-luvulla syntyneet saavat elinaikanaan tydeldkettd noin viisin-
kertaisesti itse maksamiinsa maksuihin ndhden, 90-luvulla syntyneet — omien lasteni iké-
luokka — saavat kaksinkertaisen méirdn. Tyoeldkemaksujen osuus oli 70-luvulla noin 5
prosenttia palkasta, kun ne tdnd pdivani ovat ldhes 25 prosenttia. Tydikéisid oli 60-luvulla
kahdeksankertainen maara eldkeikéisten madrdadn ndhden, kun tdnd paivina tyoikdisid on
endd kolminkertainen méérd, tulevaisuudessa alle kaksinkertainen méard. Meidén lapsil-
lamme ja heidén lapsillaan siis elédkevastuita riittdd. Onkin d8rimmaéisen tirkedd, ettd eld-
kerahastot ovat silloin varmasti riittavét.

Kansalaisaloitetta on perusteltu sillé, ettd eldkerahastot olisivat ylirahastoineet tuleviin
eldkevastuisiin ndhden. Eldketurvakeskuksen ennusteet ovat viime vuosina perustuneet 3,5
prosentin tuottoon, mutta rahastot ovat usein tuottaneet enemmaén, vuonna 2015 periti 5,2
prosenttia. Elédkerahastojen tuottojen taivaalla on kuitenkin tummia pilvié. Taloustieteilijat
ennustavat, ettd matalien sijoitustuottojen aikakausi muuttuu pysyviksi. Eldkerahastot ei-
viit ehkd kasvakaan odotetusti.

Valiokunnan késittelyssa tarkastelimme my0s aloitteen dynaamisia vaikutuksia kansan-
taloudelle, joita on kovasti perddnkuulutettu. Dynaamisia vaikutuksia on olemassa, mutta
niistd huolimatta ennen pitkdé ollaan tilanteessa, jossa kuitenkin eldkemaksuja jouduttai-
siin nostamaan tai eldkkeitd leikkaamaan. Sama koskee arvioita siitd, jos tydeldkeindeksia
muutettaisiin hieman palkkapainotteisempaan suuntaan, esimerkiksi 70—30-malliksi ny-
kyisen 80—20-mallin sijaan tai puolivéli-indeksiksi. Ennen pitka4 silloinkin olisi edessd
eldkemaksujen nostaminen tai elikkeiden leikkaaminen.

Me emme voi kiyttdd eldkerahastoja harkitsemattomasti, jottei kéy niin, etteivt ne riit-
taisikdédn eldkevastuisiin vaan tulevia eldkkeitéd jouduttaisiin leikkaamaan tai eldkemaksu-
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ja reippaasti nostamaan. Rahastojen kasvua tulee kuitenkin seurata ja paitoksia tehda sen
mukaan. Meidén tulee toimia oikeudenmukaisesti sekéd nykyisten ettd tulevien eldkkeen-
saajien kannalta: jos rahastot tuottavatkin arviota enemmaén, muutetaanko silloin eldkein-
deksid palkkapainotteisempaan suuntaan vai lasketaanko eldkemaksuja?

Eldkeldiskoyhyys ja pienituloisuus ovat kuitenkin todellisia ongelmia, joihin on 16ydet-
tavé ratkaisut. Hallituksen onkin syyté aloittaa ohjelman laatiminen elékeldiskoyhyyden
véhentdmiseksi ja eldkeldisten toimeentulon turvaamiseksi heti ja perua ikdihmisten toi-
meentuloa heikentédvét paitdksensd, joita on kovin paljon. Jokainen ikdihminen on ansain-
nut sdéllisen toimeentulon, ettei tarvitse miettid sitd, ostaako ruokaa vai lddkkeita.

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Yleiskeskustelu ja asian késittely keskeytetddn.
Asian késittelyéd jatketaan téssé istunnossa péivéjérjestyksen muiden asiakohtien tultua ké-
sitellyksi.

Keskustelu keskeytettiin kello 17.59.

Keskustelua jatkettiin kello 18.40.

Puhemies Maria Lohela: Nyt jatketaan aiemmin tdssd tdysistunnossa keskeytetyn asia-
kohdan 3 késittelyé. Palataan yleiskeskustelun pariin.

18.40 Eero Suutari kok: Arvoisa puhemies! Eldkeindeksin muuttamista koskevasta aloit-
teesta sanottiin valiokunnassa, etti se kasvattaisi merkittiavisti suuria eldkkeitd. Aloite ei
siis paranna pienempid eldkkeitd saavien asemaa. Sellaisille eldkeléisille, jotka ovat péaa-
osin kansaneldkkeen tai takuueldkkeen varassa, ei aloitteesta ole mitddn hyotyd. Kenen
etua aloitteella sitten ajetaan? Valiokunta toteaa my0s, ettd vaikeimmassa asemassa ole-
vien eldkeldisten asemaa parannetaan tehokkaammin nostamalla kansaneldketti tai ta-
kuuelédkettd. Pelkéstiddn pientd tydeldkettd saavien asemaa voidaan valiokunnan ndkemyk-
sen mukaan parantaa esimerkiksi huolehtimalla asiakasmaksujen seké lddkkeiden ja mat-
kakustannusten omavastuiden kohtuullisuudesta seké riittivéstd asumisen tukemisesta.

Yleisesti, kuten tdssd kansalaisaloitteessakin, luullaan, ettd eldkkeensaajat ovat itse
maksaneet eldkkeensd. Tama ei kuitenkaan tarkkaan ottaen pidad paikkaansa. Tamén péi-
vin eldkeldisten tydeldkkeistd kolme neljdsosaa rahoitetaan niiden tydeldkemaksuilla, jot-
ka ovat tdné pdivina tyOnantajina tai tdissd. Loppuosa eli neljdnnes eldkemaksuista kate-
taan eldkerahastojen sijoitustuotoilla seka siirtdmalla itse pddomaa eldkkeiden maksuun.

Tyonantajien tyoeldkemaksu oli 60-luvulla, eldkkeen alkuajoilla, noin 5 prosenttia palk-
kasummasta. Kun itse aloitin tydnantajana vuonna 83, maksoin tydeldkettd tyontekijoiden
palkkasummasta noin 11 prosenttia. TyOntekijaltd ei tuolloin peritty mitdén. Léhes joka
vuosi sen jdlkeen on tullut uusi korotus maksuihin. Nyt tyonantaja maksaa eldkkeitd 14-
hemmés 20 prosenttia ja tyontekijiltd peritddn pyoreésti 5 prosenttia. Noilla tilitetyilla ela-
kemaksuilla maksettiin suuremmalta osin jo silloin eldkkeelld olevien eldkkeitd, ja pienem-
maltd osin ne rahastoitiin. Ndin se on edelleen, kuten aiemmin totesin. Rahastoinnin varas-
sa ei pitkélle pérjaté, vaikka rahastot sindnsa nayttavét suurilta. Tarvitsemme lisdé tyopaik-
koja ja ihmisiéd tekemé&én toita.
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Arvoisa puhemies! Eldketurvakeskuksen mukaan esimerkiksi 40-luvulla syntyneet —
kuten Kiljunen itse — saavat noin viisi kertaa, ja viela 70-luvulla syntyneet noin kaksi ker-
taa enemmaén elikkeitd kuin mitd heidén tyonantajansa tai he itse ovat reaalisesti maksa-
neet. Meilld on jo nyt eri sukupolvien vélilld merkittédva ero maksettujen eldkkeiden ja saa-
tujen eldkkeiden vélisessd suhteessa.

Eldkejérjestelmdd luotaessa maksut olivat pienid ja ilmeisesti odotettiin, ettd ihmisen
elinikéd on vakio, syntyvyys pysyy suurena ja tyopaikkojen miéra kasvaa jatkuvasti. Ndin
ei kuitenkaan jatkunut. Sovittiin siité, ettd tydoeldkemaksuja korotetaan suunnitellusti. Tar-
koitus on kaikille osapuolille hyva. Meilld on oltava oikeudenmukainen sukupolvien vali-
nen ymmaérrys, ettd elikkeisiin vaikuttavat ratkaisut tehddén reilusti ja erityisen pitkalld
tahtdimella.

Arvoisa puhemies! Kilpailukyvyn kannalta liiallisiin korotuspaineisiin saatiin helpotus-
ta viime kaudella, kun péitettiin, ettei anneta tydeldkejirjestelmén romuttaa suomalaista
tyotd jatkuvilla korotuksilla. Sen sijaan tehtiin pdatos, ettd tehdddn enemman t6ité, kun ker-
ran elinaika ja samalla myos eldkkeelldoloaika kasvavat. Jos hyviksymme kansalaisaloit-
teen, tulisi Eldketurvakeskuksen mukaan eldkemaksuihin jilleen uhka yli 6 prosentin ko-
rotuksista. Sellaisessa tilanteessa pyyhkiytyisi kerralla pois viime kauden eldkesopimus-
ten hyoty. Olisi huomionarvoista, ettd Suomen tdrkeimmillé kilpailijamailla eldkemaksut
ovat huomattavasti pienempié tai ne ovat kokonaan vapaaehtoisia.

Arvoisa puhemies! Eldkkeet on suunniteltu vanhuuden turvaksi. Niilld maksetaan van-
huuden tarpeellinen elintaso ja kulutus. Nykyinen tydelidke on sovittu niin, ettd indeksit tur-
vaavat kohtuudella toimeentulon. Paljon huonompi on tilanne heill, joilla ei ole takanaan
pitkdd tyburaa. Pienimmat eldkkeet ovat yrittdjilld sekd heilld, jotka saavat kansan- tai ta-
kuueldkettd. Mutta jos yritysten ja tyontekijoiden maksamista eldkemaksuista syntyy lii-
kaa rahastokertymii, olen sitd mielté, ettd se on palautettava niille, jotka ovat sen maksa-
neet.

18.46 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Kiitos Kimmo Kiljuselle ja kansalais-
aloitteen tekijoille. Nden kylld niin, ettd tdima lopputulos on osavoitto aloitteentekijdille.
Miksi? Siksi, ettéd se nosti elidkeldiskoyhyyden ja pienituloisuuden yhteiskunnalliseen kes-
kusteluun. Toiseksi, koska — kiitos sosiaalidemokraattien — tdmaé aloite on myos johta-
massa tuloksiin. Sanon suoraan, ettd ilman sosiaalidemokraattien vastalausetta timé sosi-
aali- ja terveysvaliokunnan mietintd olisi ollut ja on mielesténi hengeton ja vajaa. Kansa-
laisaloite jattdd mielesténi ison jéljen tuleviin eldkekeskusteluihin. Viimeinen sivu odottaa
vield kirjoittajaansa ja paatoksentekijoitdén. Nden, ettd tdssd nyt on yksi erd menossa.

Olisin toivonut, etté ylijohtaja Tarmo Pukkilan ja vakuutusmatemaatikko Olli Pusan na-
kemykset téstd puolivili-indeksiin siirtymisesta olisi otettu vakavammin késittelyyn. Pu-
huin ldhetekeskustelussa siitd, ettd mind olen puhunut vuosia ja kirjoittanut vuosia siité,
ettd pitdd siirtyd asteittain kohti puolivili-indeksid. Olen siis tukenut Eldkkeensaajien Kes-
kusliiton ndkemysté siitd, ettd siirrytdén asteittain 30—70-, 40—60-puolivili-indeksiin.
Sitten se on vield siis sellainen, hei, ettd sen kustannusvaikutusten on arvioitu olevan noin
kolmasosa tésté tdydestéd palkkaindeksistd eli noin 100 miljoonaa euroa.

Nyt viime vuoden viimeiselld neljannekselld eldkeyhtiditten tuotto oli 4 miljardia euroa,
se ylldtti kaikki tahot. Sanon tdmén vain sen takia, ettd ndittenhén tuottoarviot, tuottopro-
sentit, ovat téllaista nousu- ja laskuliikettd, mutta niin kuin Thomas Piketty, joka on siis tu-
leva taloustieteen nobelisti, kirjassaan kirjoitti, todennédkdisesti kuitenkin ndmé tuottopro-
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sentit globaalisti tulevat olemaan 3:n, 4:n, jopa 5 prosentin tasoa, koska sijoitetaan kiinteis-
toihin, ja tieddmme, mitké ne tuottoprosentit ja odotusarviot sielld ovat. [Teuvo Hakkarai-
sen vilihuuto]

No, olen tyytyvéinen siité, ettd tidssd sosiaalidemokraattien vastalauseessa on nostettu
vahvasti esille pienté tyOeldkettd saavien tilanne. Esitetddn kansaneldkkeen ja tydeldkkeen
yhteensovitusta, silld voidaan lieventéd. Néin pienté tydelikettd saavat saisivat sen liséksi
jonkin verran nykyistd enemmén kansanelédkettd. [Toimi Kankaanniemen vélihuuto] Li-
sdksi verotuksen elidketulovihennyksen nostamista tulee jatkaa niin, ettd pieni- ja keskitu-
loisten elékeldisten ostovoima kasvaa. Minusta se varsinainen olennainen asia on tietysti
tdmé toimenpideohjelma eldkeldiskdyhyyden vahentdmiseksi, mutta sen rinnalla ikaénty-
neitten naisten ja pienid tydelikkeitd saavien aseman parantaminen on olennaista téssé de-
marien vastalauseessa. Pienié tyoeldkkeitd saavien asema.

Itse ajattelen ndin, ettd vahintdénkin ne 900 000 pienti tyoeldkettd saavat ansaitsisivat ja
ansaitsevat my0skin paremman korotuksen néihin omiin pieniin tydeldkkeisiinsé. Ja olen
iloinen siité, ettd sosiaalidemokraatteja ldhelld oleva Elidkkeensaajien Keskusliitto on esit-
tanyt tdllaisen indeksijérjestelmin korotusmallin, joka vield kaiken liséksi olisi tuloeroja
kaventava. Se koostuu kiintedstd prosenttitarkistuksesta ja sen paille tulevasta kiintedsti
euromédriisestd osasta. Korotusvarasta esimerkiksi kaksi kolmasosaa menisi euroméaéréi-
seen tarkistukseen ja yksi kolmasosa prosenttitarkistukseen. Ja tieddttekd mitd? Eetun,
joka on elékeldisten téllainen yhteisjérjestd, teettimén Huomisen kynnyksellé -tutkimuk-
sen mukaan tdmi EKL:n indeksimallin tavoite sai valtavan kannatuksen puoluekantaan,
ikédn tai muuhunkaan taustamuuttujaan katsomatta. Kaikista vastanneista 86 prosenttia oli
tdysin tai jokseenkin samaa mieltd véittimén kanssa. Miné halusin nostaa timén EKL:n in-
deksimallin esille sen takia, ettd nden ja tulkitsen — oman nidkemykseni mukaan, ja myds-
kin SDP:n puoluekokouksessa puoluekokousedustajana olleena — mydskin tdimén nyt
meidén vastalauseessamme olevan nikemyksen ja ehdotuksen siité, ettd nditd pienié tyo-
elikkeitd pitdd kohentaa ja parantaa, niin, etti sithen on 10ydettavissd mydskin tdllainen so-
lidaarisuutta ja oikeudenmukaisuutta lisdavé vaihtoehto.

Sitten haluan ihan lopuksi sanoa, ettd minua on tdmén keskustelun aikana vaivannut —
niin kuin jo 1dhetekeskustelussa — se, ettd tétd kansalaisaloitetta kritisoidaan voimakkaas-
ti siitd, ettd se suosii suurituloisia. [ Toimi Kankaanniemi: Niin se tekee!] Sen viitteen voi ja
saa esittdd, ja ndin voi kdytdnnossa tapahtuakin, mutta sen takia on mahdollista kehittia til-
lainen malli, jota nyt EKL on esittidnyt. Ei meidén tarvitse pidittaytyd nédihin malleihin ja
rakenteisiin, jotka nyt on. Minusta se on tietysti eduskunnan asia nyt ensisijaisesti korjata
takuueldkkeen ja kansanelikkeen korotuksen kautta kaikkein pienituloisimpien eldkelais-
ten asemaa. Ty0eldkeindeksi on niin kuin oma juttunsa. Minun mielesténi on raukkamaista
kritisoida tavallaan niistd 1&htSkohdista indeksijérjestelmén kehittdmistd, ettd se olisi jo-
tenkin niin kuin kiveen hakattu malli. Sitd voidaan kehittdd. — Kiitoksia.

18.54 Katri Kulmuni kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdma kansalaisaloite tyoeldkein-
deksin palauttamisesta ei kylla sisdlld juurikaan ndkemysté ylisukupolvisuudesta. Kun tie-
ddmme Suomessa syntyvyyden olevan heikkoa ja ikédluokkien nykyisin pienempié kuin
eldkkeelle siirtyvét ikdluokat, ei tdtd kansalaisaloitetta kylld pysty néillékéédn perusteilla,
maalaisjérjelldkéddn, tukemaan. Téytyy muistaa, ettd Suomessa eldkerahastojirjestelmé on
osa julkista taloutta ja sitd kautta se on kytkoksissé kaikkeen julkisen talouden kestdvyy-
teen ja sithen keskusteluun. Jos me alamme kayttaiméan elédkerahastoja aloitteessa esitetyl-
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14 tavalla, johtaisi se valtiovarainministerion arvion mukaan siihen, ettd julkisen taloutem-
me vaje kasvaisi 1,7 prosenttiyksikkod. Tama johtaisi julkisen talouden sddstoihin.

Lisdksi on huomioitava, ettd — kuten keskustelussa on tullut esille — aloite ei puutu itse
asiassa parhaalla mahdollisella tavalla kaikista pienituloisimpien eldkeldisten asemaan,
heidin asemaansa, joille ei ole kertynyt tydeldkettd vaan jotka ovat kansan- ja takuueldk-
keen varassa, kaikista pienimpien eldkkeiden. Keskustalla on ollut aina historiallinen rooli
nédiden perusturvan varassa olevien tukien parissa, niin kansanelédkkeen rakentamisessa
kuin takuuelidkkeen rakentamisessa, tulihan se aikanaan keskustajohtoisen hallituksen toi-
mesta, ja sitd on saatu jélleen kahteen kertaan korotettua erittdin vaikeassa taloustilantees-
sa.

Kansalaisaloite itse asiassa parantaisi eniten suuri- ja keskituloisten elékelédisten asemaa
eikd varmaan aloitteen tekijoidenkin tavoitteena olleiden kaikista pienimpien elékeldisten
asemaa. Liséksi se on ongelmallinen sukupolvien vilisen oikeudenmukaisuuden kannalta,
ja pienituloisten elikeldisten asemaa tdytyykin pystyd parantamaan toisin keinoin.

18.57 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! En voi sille mi-
tddn, mutta minua héiritsee se keskustelu, mita tadlld kdydaan, etti toisaalta luetellaan kau-
heasti, ettd eldkkeensaajien asemaa pitdé parantaa ja tiytyisi tehdd toimia téssé ja nyt ja sit-
ten kun SDP esittdd, [Toimi Kankaanniemen vilihuuto] ettd niiti toimia tehtiisiin tdssi ja
nyt ja parannettaisiin eldkkeensaajien ostovoimaa ja parannettaisiin pienté tyoeldkettd saa-
vien asemaa, niin sitten sanotaankin, ettd "ei, ei, ei tima meille kelpaa". Eli missd ovat ne
teot nyt, kun se teon paikka on? [Kari Kulmalan vélihuuto] Sitd miné kysyn, arvoisa puhe-
mies. Valitettavasti ne teot ovat nyt télla hallituksella toisensuuntaiset. Veroero palkansaa-
jaan nidhden synnytettiin, ja nyt kun oppositiossa kdytimme varmaan sata puheenvuoroa,
niin nyt elakkeensaajatkin saivat vihin veronkevennysti, mutta se veroero ji, ja, kuten sa-
nottu, tietopalvelussa teetimme laskelman, jonka mukaan pieni- ja keskituloisten elédkkeen-
saajien ostovoima ténd vuonna tippuu. Nyt on tekojen paikka. Te voitte dénestyksessi tu-
kea tdtd SDP:n eridvad mielipidettd tai vastalausetta.

18.58 Katri Kulmuni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Té4lld aikai-
semmissa puheenvuoroissa hallituksen edustajat ovat kylld moneen otteeseen kertoneet
niistd konkreettisista toimenpiteisté, (Pia Viitanen: Mistd konkreettisista?) joita talla halli-
tuskaudella on tehty kaikista pienituloisimpien eldkeldisten turvaksi. Se, ettd takuueldketti
on kahteen kertaan pystytty korottamaan, on kylld historiallinen teko. Kilpailukykysopi-
muksesta on puhuttu useissa keskusteluissa paljon, ja sosiaalidemokraatitkin myos téllai-
sen sopimusyhteiskunnan kannattajina varmasti kilpailukykysopimuksen takana ovat ja
toivottavasti myds sen takana, ettd hallitus omilla toimillaan kevensi myos elékeléisten ve-
rotusta osana kilpailukykysopimusta. Sikéli olisi kylld térkedd, ettd pystyttiisiin katso-
maan tdssd asiassa eteenpdin ja miettiméén sitd, kuinka me pystymme turvaamaan nuorille
sukupolville kantokyvyn, ettd pystytddn maksamaan kaikki eldkkeet tulevillekin sukupol-
ville. Se vaatii tdhdn maahan tyoti. [Salissa pyydetédén vastauspuheenvuoroja]

Puhemies Maria Lohela: Olen noteerannut kylla kaikki vastauspuheenvuoropyynnét, ja
kaikki ne myonnetéan.
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18.59 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustajatove-
rit Gustafsson ja Viitanen ovat olleet eduskunnassa 90-luvulta ldhtien ja muistavat varmas-
ti sen, miten sosiaalidemokraattien johdolla on taitettu indeksi luotu ja leikattu kansanelak-
keen pohjaosa ja niin edelleen, mutta mini dénestin niitd vastaan aina, ja se on niin. Talla
kaudella tdmén hallituksen toimesta todellakin on takuuelidkettd nostettu, kerran nostettu
yli 20 euroa kuukaudessa. Toinen korotus on péitetty ja tulossa. Viime vaalikaudella, kun
te olitte vallassa, ei tehty yhden yhtikdan: [Eduskunnasta: Eiko tosiaan?] Eldkeldisten ase-
maa ei parannettu. Taitettua indeksié te ette ole korjanneet. Vuoden 2011 hallitusohjelmas-
sa oli maininta, ettd taitetusta indeksistéi tehdédan selvitys. Ministeri Urpilainen sen teetti, ja
kun se valmistui, niin pani sen hyllyyn ja unohti sinne. Koko asia unohtui teilta.

19.00 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdmé on todella mie-
lenkiintoista, jos tdssd hallituspuolueet tosissaan uskovat, ettd he tekevét historiallisen hy-
véa politiikkaa elédkkeensaajien kannalta. Kannattaisi tulla sinne Tammelantorille tai Her-
vantaan kuuntelemaan, mitd mielti kansa on ja mitd mielté elékkeensaajat ovat timén hal-
lituksen politiikasta.

Tuon veroeron mainitsin dsken, tdysin vastoin vaalilupauksia elédkkeensaajien verotus
eriarvoistettiin palkansaajaan ndhden. Vaikka tulee korotuksia takuueldkkeeseen, laskel-
mien mukaan ne leikkautuvat pois, koska indeksejé leikataan samaan aikaan ja ostovoima
heikkenee. Leikkauksia on tullut lddkekorvauksiin, on tullut lisdd asiakasmaksuja.

Than oikeasti, entistd useampi eldkkeensaaja tulee minulle sanomaan sen, mité téalla on
usein toistettu, ettd pitdd valita, kummasta tinkii, ruuasta vai ladkkeistd. Tédssa sitten on
tdma teidén politiikkanne historiallisuus, misti te taélld ylvéstelette, ja minun mielesténi se
on tavatonta.

Kylla teilld on mahdollisuus toimia tdssi ja nyt. Edustaja Kankaanniemi, te ja kumppa-
nit, te voisitte joskus itse kantaa vastuuta, itse tehdé tekoja, itse tehda tdssé ja nyt, [Puhe-
mies koputtaa] ja sitd miné perdénkuulutan.

19.01 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Todella-
kin hallitus on tehnyt politiikkaa, joka on vaikuttanut aivan positiiviseen suuntaan. Kun
edustaja Pia Viitasen puolue oli aikoinaan hallituksessa viime kaudella, ty6ttomyys kasvoi
toistasataatuhatta ihmisté ja ihmisten taloudellinen tilanne heikkeni hurjaa vauhtia ja val-
tionvelka kasvoi. Nyt on kddnnetty kampea toiseen suuntaan. Ty6td on tullut ihmisille
enemmaén, tyottomyys laskee hiljalleen. On selvi asia, ettei mitdén silménkaéntStemppua
ole olemassa, etti kaikki kdantyy mustasta valkoiseksi hetkessi, ei tietenkddn. Esimerkiksi
matalapalkka-alojen tilanne tdssd maassa, aivan samoin kuten pienten eldkkeiden tilanne
— on aivan selvé, ettd henkildlld, joka on matalapalkka-alalla téissd, on my0s pieni eléke.
Kun teiddn edustamanne puolueen edustajat istuvat sielld tydmarkkinajéarjestdjen poydis-
sd, minkd tautta te ette hoida tdtd matalapalkka-alaa? Te hoidatte sen niilld keinoin, ettd
suuripalkkaiset saavat prosentilla aina enemmaén ja pienipalkkainen jdé aina ilman, muuta-
man roposen varaan. Te itse tdélld pdivittelette sitten tilannetta, ettd miksi asia on niin.
Mink4 tautta te ette itse tee niitd hommia silloin kun pitdd? Te vain piivittelette tilannetta,
ettd kas ndin kévi. [Jukka Gustafsson: Kylld porvareilla on parempi suhde EK:hon, joka
maksaa palkat!]
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19.02 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kurkatkaa sinne mei-
dén vaihtoehtobudjettiimme. Sieltd 10ytyy muun muassa laskelmat siité, kuinka viime kau-
della tuloerot kavenivat hallituksen poliittisten paatdsten seurauksena ja kuinka tilld kau-
della ne kasvavat johtuen muun muassa siitd, etti hallituksella on, kappas vain, varaa esi-
merkiksi laskea kaikkein hyvéosaisimpien verotusta. Jos teilld on varaa laskea kaikkein hy-
véosaisimpien verotusta, eiko teilld nyt hyvénen aika ole varaa huolehtia vahén heikom-
masta ja pienemmastikin ihmisestd? Ei, te teette leikkauksia esimerkiksi perusturvaan, ja
se on minusta toden totta vaérin.

Miné kysyn teiltd yhden kysymyksen — en saa siihen nyt vastausta, mutta kysyn silti:
kun te voitte toimia tdssd ja nyt, miksi te ette voi yhtyd sithen SDP:n vaatimukseen, etti nyt
parannetaan pientd tyoeldkettd ja kansaneldkettd saavien asemaa ja ettd tehddén tillainen
ohjelma, jolla eldkeldiskdyhyyttd vihennetidén? Vastatkaa, olkaa hyvé: miké estdd tdhdn
yhtymadsti, kun teilld on kerran varaa hyvituloisten veronkevennyksiin?

19.03 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Yleensé en 1dhde viit-
teleméddn, koska se ei johda tdélléd salissa oikeastaan kovinkaan usein yhtédén minnekéaén,
mutta nyt on pakko sanoa, ettd sosiaalidemokraatit, te hurskastelette nyt todella kovin. Tai-
tettu indeksi on ollut voimassa Lipposen hallituksen my6té yli 20 vuotta. Te ette ole muut-
taneet sitd, vaikka te olette olleet hallituksessa sen aikana monta kertaa. Mutta ei ole muu-
tettu yhtdédn minnekaén.

Lisdksi ndma asiat, mitd me olemme hallituksen toimesta tdalld luetelleet, mitkd pitéda
muuttaa heti, kun tdmé taloustilanne paranee, ovat juuri néiti: ldékekattoa, matkakustan-
nuksiin tdytyy puuttua... Elikkd ndma takuuelikeldiset ja kansaneldkeldiset, pieneldkeldi-
set yleensi, heti me puutumme kun on mahdollisuus. Takuueldkettd on nostettu, nostetaan
kaksi kertaa timén hallituksen aikana. Se ei ole tarpeeksi, mutta se on pieni muutos. Puo-
livili-indeksistd pitdd tehda selvitys ja katsoa, kuinka sithen mahdollisesti voitaisiin péésté
ja olisiko se hyva. [Puhemies koputtaa] Siitd tiytyy selvitys tehdd, se on monta kertaa sa-
nottu taalla.

19.05 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Sosiaalide-
mokraatit ovat tulleet tdhén istuntoon tédnéén rakentavasti, aivan kuten myds valiokuntaké-
sittelyssd tdmén asian yhteydessd. Olemme yhtyneet tdhén kansalaisaloitteeseen, sithen pe-
rimmaéiseen kysymykseen elikka siihen, ettd tyoeldkeindeksiin ei tule muutoksia. Olemme
halunneet puuttua eldkeldiskOyhyyteen ja pientd tydeldkettd saavien ihmisten toimeentu-
loon [Jukka Gustafsson: Eikd ole hieno asia!] ja olemme myds tekemissé erilaisia toimen-
pide-esityksié, jotka esittelen tuossa seuraavassa puheenvuorossani. Sen takia minusta on
ollut todella himmentévaa se, ettd nyt tadlld hyokatién sosiaalidemokraattien kimppuun —
aivan kuin me olisimme tehneet jotakin tdmén hallituskauden aikana. [Hannu Hoskonen:
Mehén kerrottiin, mité te olette tehneet! | Tosiasia on se, ettd hallitus on nimenomaan hei-
kentényt pienituloisten eldkkeensaajien toimeentuloa: kansanelidkeindeksit ovat miinus-
merkkisid, ja — kun tddlld on perddnkuulutettu takuueldkkeen nousua — tosiasia on se,
ettd nditten indeksileikkausten seurauksena myos takuueldke heikkenee 2 prosenttia [Han-
nu Hoskonen: Takuueldke nostaa eldkettd!] ja 1 000 euron [Puhemies koputtaa] tydeldket-
td saavien ostovoima heikkenee yli prosentin.
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19.06 Hannu Hoskonen kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Kylld
tdytyy sanoa, ettd demarien linja on kylla aivan késittiméton. Puhutaan indekseisti, joiden
vaikutus saattaa olla eldkkeeseen... En tarkkaa summaa tiedd, mutta puhutaan 1—2 euros-
ta. Kun takuuelédkettd neljakymppid nostetaan, takuuvarmasti jaé plussalle. Téssd hommas-
sa, kun tété aloitetta nyt kdsitellddn, on vdhdn sama maku: te olette antaneet ihmisille ku-
van, ettd télla hoidetaan pienten eldkeldisten ongelmat kuntoon. Ei varmasti hoideta. Ja tei-
dén monet kuntavaalikentilld olevat kannattajanne hammaéstyvit, ettd eikd se nostakaan
heidin elékettddn. Ei varmasti nosta. Tdma palvelee suurten eldkeldisten etuja, niiden iso-
jen ihmisten etuja, joilla on rahaa jo ennestddnkin. Sitdhin te olette aina ajaneet. Miksi te
ette tupopdydissé ole hoitaneet sitd pienen palkansaajan asiaa? Sielldhén se pitdéd hoitaa
eiké téssd salissa. Tulopolitiikka kuuluu ihan selkeidsti tydmarkkinapdytiin, sielld sen olla
pitdd, ja kannatan sitd lampimasti itsekin tyontekijoiden organisaatiossa toimineena. Sinne
se kuuluu, mutta mink4 tautta te tdalla sitd valitatte, kun teilld on ollut kaikki avaimet ké-
sisséd kymmenid vuosia?

19.07 Joona Risinen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylla titd keskuste-
lua kuunnellessa aika surulliseksi tulee: Edelleen palaan siihen, ettd kun téstd asiasta ldhe-
tekeskustelu kiytiin, tissd salissa oli herttaisen syvé yksimielisyys siité, ettd nyt tarvitaan
Suomessa toimenpideohjelma siitd, miten me pystymme helpottamaan pienituloisten elé-
keléisten arkea — herttaisen kova yksimielisyys. Nyt kun sitd esitetdén, ettd laaditaan tim-
mdinen toimenpideohjelma, niin se ei hallitukselle kiy, niin ettei tdssd nyt kannatta kylla
oppositiota syytella siitd, ettd me piddmme ne samat sanat, mitd sanoimme myos ldhete-
keskustelussa.

Tosiasia nyt vain on, ettd kun katsotaan elékeldisten arkea, niin pienituloisilla ihmisilla
— eldkeldisilla ja myo0s tyota tekevilld — ostovoima heikkenee tdmén hallituksen paatok-
sen perusteella — ostovoima. Se, ettd tulee neljdkymppid takuueldkkeeseen lisé, ei paljon
lohduta siiné vaiheessa, kun asiakasmaksuja on nostettu 33 prosentilla, mihin meni se nel-
jékymppid jo aika moneen kertaan.

19.08 Katri Kulmuni kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! On tirkeda, ettd
sosiaalidemokraatit ovat vastuullisella linjalla timén kansalaisaloitteen kanssa ja valiokun-
nassa ovat rinta rinnan puolueet tehneet hyvéé tyoté sen suhteen, etté téllaista ylisukupol-
vista eroa ei voida Suomessa aikaansaada.

Mutta kylla tdssd keskustelussa kuitenkin tulee esille tiettyjd perustavanlaatuisia nike-
myseroja siitd, keitd ovatkaan ne kaikista pienimmat elékeléiset, pienituloisimmat eldke-
laiset — kylla ne ovat niitd kansanelédkelaisid, takuueldkelaisid. [Jukka Gustafsson: Ei var-
masti olla erimielisié siitd, ei varmasti olla!] Takuueldkeldisten asemaa on parannettu kah-
teen otteeseen — kahteen otteeseen. Kylla se on historiallinen saavutus.

Te puhutte jatkuvasti tydelédkkeiden parantamisesta. Se on varmastikin aivan térkea asia,
mutta valitettavasti ne eivét kuitenkaan ole niitd kaikista pienimpié eldkeléistuloja.

Niinpé pidén tarkeénai sité, ettd valiokunta on tehnyt hyvéa ty6td, ja tdimé valiokunnan
mietintd kansalaisaloitteeseen on kuitenkin yksimielinen.

19.09 Anneli Kiljunen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Takuueldket-

td on nostettu, ja se on hyvé asia, [Toimi Kankaanniemi: Ei viime kaudella!] mutta tosiasia
on kuitenkin eduskunnan tietopalvelun mukaan, nima laskelmat osoittavat, etti se kiteen-
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jadva summa, ostovoima, takuuelikkeen nostamisesta huolimatta on miinusmerkkinen,
[Eduskunnasta: Niin!] ja kun siithen lisdd sitten kaikki muut heikennykset, jotka koskevat
pienituloisia, sairaita, ikdéntyneitd ihmisid — asiakasmaksut, palvelumaksujen nostami-
set, erilaisten matkakulukorvausten heikentyminen ja asumistuen leikkaukset, kaikki ta-
méntyyppiset asiat — ne vaikuttavat nditten pienituloisten elédkkeensaajien toimeentuloon.

Me haluamme olla aidosti vaikuttamassa siihen, ettd me rakennamme yhdessi toimen-
pideohjelman siihen, ettd timéa suunta kdéntyisi toiseen suuntaan, ja sitd me haimme aidos-
ti ja hyvilla tahtotilalla valiokunnassa, ettd hallituspuolueet olisivat ldhteneet sithen mu-
kaan [Puhemies koputtaa], mutta hallituspuolueilla [Puhemies koputtaa] ei ollut sité tahto-
tilaa, minké takia me teimme sen yksin.

Puhemies Maria Lohela: No niin, seuraavaksi edustaja Kankaanniemi, ja sitten mennéén
takaisin listaan.

19.11 Toimi Kankaanniemi ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Pédéministeri
ilmoitti téssd taannoin, ettd hallitus paneutuu néihin syrjdytymisen ja kdyhien asioihin, ja
miné luotan siihen, mutta en luota sosiaalidemokraatteihin kylla valitettavasti yhtdan, kos-
ka teiddn tekonne ovat niin synkét eldkeldisten osalta. Viime kaudella te leikkasitte tyoela-
keindeksid. Sen olisi kuulunut nousta 1,5 prosenttia, te leikkasitte 1,2 prosenttiyksikkoda
siitd pois [Vélihuuto] ja annoitte 0,4. Tydeldkeldiset karsivat, kaikki tyoeldkeldiset kérsi-
vt tastd. Nyt ei tdllaista olla tekeméssé. Nyt tietysti, kun hinta- ja kustannustaso on muut-
tunut miinusmerkkiseksi, indeksi toimii niin kuin indeksi aina toimii. Teilti on vain kau-
niita lupauksia, mutta ne ovat jyrkésti ristiriidassa teiddn kaikkien tekojenne kanssa, [Vé-
lihuuto] ja te nyt hurskastelette, niin kuin edustaja Elomaa juuri sanoi — pelkkié hurskas-
telua. Tehkéd se ohjelma nyt, mité tarjoatte meille, eiké vain lausumia. [Jukka Gustafsson:
Ottakaa rauhallisesti!]

Puhemies Maria Lohela: Vield edustaja Viitanen.

19.12 Pia Viitanen sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! En tiedd, miten sanoi-
sin sen kohteliaasti, mutta kylla minusta tuntuu, ettd ndiden kahden vuoden jilkeen perus-
suomalaiset ovat ehké se viimeinen taho, joka voi syyttid ketdén siité, ettd puhutaan toista
ja tehdéén toista. Sehin on suorastaan legenda tuolla, kun kuuntelee kansalaisia, ettd kuin-
ka ihmeessé perussuomalaiset [Vélihuuto] voivat tehdé tdysin pdinvastaista politiikkaa
kuin ne puheet olivat ennen vaaleja, tiysin pédinvastaista, tulee Kreikka-paketteja eli Soini
ykkdsid ja milloin mitikin, aivan toisin. [Toimi Kankaanniemi: Te olette syyllisid sithen-
kin!] Ei olla pienen tydmiehen, ei pienen tydnaisen asialla, puhemies, ei kerta kaikkiaan ol-
la.

Mutta, puhemies, miksi pyysin tdméin puheenvuoron: Minusta oli mielenkiintoista, etti
edustaja Elomaa tiélld sanoi, etti nyt pitdd tehdé selvitys siitd, miten tétd indeksié voisi ke-
hittéd4 ja mitkd ovat sen vaikutukset, joten mind nyt [Puhemies koputtaa] kysyn teiltd, eiko
olisi sitten viisasta puhua omalle ministeri Mattilalle, kelle nima asiat kuuluvat, ja esittia,
ettd hian ministerind tekee tdmén selvityksen ja katsoo, miten sitd indeksié voitaisiin ehké
muuttaa tai mité tille pitdé tehda, ja sitten toisi sen ténne eduskunnalle. Eli néilld puheilla
mind olisin ainakin valmis jaédmé&én nyt odottamaan, ettd téssé ldhitulevaisuudessa minis-
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teri Mattila téllaisen toisi, [Puhemies koputtaa] ja uskoisin, ettd téllaiset terveiset voisivat
tastd salista hinelle menna.

Puhemies Maria Lohela: Ja takaisin puhujalistalle.

19.13 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Viitaselle sanoisin, ettd vaikka hin
onkin huolissaan kreikkalaisten eldkkeistd, niin td4ll4 puhutaan nyt suomalaisten eldkkeis-
ta.

Kuten lédhetekeskustelussa totesin, on voitava séilyttédé luottamus eldkkeiden maksami-
seen kaikissa tilanteissa, my0ds luottamus niihin 30 vuoden kuluttua maksettaviin eldkkei-
siin on oltava. Tdmaé luottamus on koetuksella jo nyt ilman mitdéan indeksien muuttamista-
kin. Tdmén aloitteen késittely oli siind mielessd arvokasta, ettd kansalaisille tulee tissd sel-
véksi, ettd eldkerahastot ovat itse asiassa vain puskuri, joka ei sellaisenaan riitd eldkevas-
tuiden maksamiseen, vaan tarvitaan nyt ja vastaisuudessa tydssd kdyvien eldkemaksuja.
Eldkerahastot ovat vain osa sitéd eldkkeenmaksuvarantoa.

Valiokunta on mietinndssddn huomioinut ongelmat eri eldkeldisryhmien tulojen riitta-
vyydesti suhteessa elinkustannuksiin. Tétd tarkastelua toivoin ldhetekeskustelussa, ja nyt
se tarkastelu on tehty.

Todetaan my0s se selvé tosiasia, ettd indeksien muutos hyddyttéisi itse asiassa eniten
keski- ja suurituloisia ja ettd keinot pienituloisten eldkeldisten auttamiseen voivat olla pal-
jon tehokkaampia. Keinoja on esitetty, ja nyt on kysymys vain siité, ettd niihin on 16ydet-
tdvé rahat. Olisi rehellisté esittdd rahat ndiden korjausten tekemiseen. Valtiontalous on mii-
nuksella. Hallitus pyrkii parantamaan timin maan tyollisyytté ja taloutta, siind on konk-
reettisia keinoja tyhjien puheiden sijaan.

19.14 Ritva Elomaa ps: [Jukka Gustafsson: Tuleeko jotain uutta?] — Voi olla, katsotaan.

Arvoisa puhemies! Kdyhyys on aina ongelmallista, kérsi siitd sitten kuka tahansa. Se ai-
heuttaa monenlaisia seurannaisvaikutuksia. Erityisen lohdutonta on kuitenkin eldkeldis-
koyhyys, silld ikdnsé tai vammansa vuoksi elédkkeelld olevat harvoin kykenevit paranta-
maan tulotasoaan esimerkiksi ty6td tekemalld. Sen vuoksi eldkeldisten kokemaan koyhyy-
teen tulisi puuttua mahdollisimman pian. Haluan esittdé kiitokset kansalaisaloitteen teki-
joille siitd, ettd he ovat onnistuneet herdttdméén keskustelua hyvin paljon eldkeldisten toi-
meentulo-ongelmista ja suoranaisesta koyhyydesta.

Kansalaisaloitteen tiimoilta kéyty keskustelu on kuitenkin jaanyt pitkélti ilman konk-
reettisia ehdotuksia tai malleja eldkeldiskdyhyyden poistamiseksi. Aloitteen ehdottama
palkkatasoindeksin kayttoonotto on todettu kestiméttomaiksi elédkejérjestelmén kannalta.
Todella vdhén on julkisuudessa kuitenkaan puhuttu erilaisten muutosvaihtoehtojen kokei-
lemisesta indeksiin. Voisiko esimerkiksi timé niin sanottu 50—50-malli edistdd parem-
min elékeldisten toimeentuloa? Ehka. Siité pitdisi mahdollisesti tehdé selvitys. Kuten Vii-
tanenkin perdsi, niin henkilokohtaisesti sanon ja toivon, etté sitd selvitettdisiin. Onko se
hyva tai huono, sitd ei voida vield kannattaa, koska ei tiedetd, mitd se siséltdisi. Haluaisin
tietdd laskelmat. Kyseinen malli oli kdytdssd vuosina 77—95, kunnes Lipposen hallitus
muutti sen nykyiseksi 80—20-malliksi. 50—50-malli turvaisi tasapuolisesti eldkkeiden
kehityksen suhteessa palkkoihin ja kuluttajahintoihin. Tdménkaltaisia malleja voitaisiin
kokeilla ja mallintaa ottaen huomioon elidkerahastojen oletettu tuotto. Niin tietdisimme,
miten ne vaikuttavat eldkerahastoihin.
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On totta, ettd erilaisia malleja on taannoin arvioitu. Sosiaali- ja terveysministerion aset-
tama tyoryhmé arvioi tydeldkeindeksijérjestelmdn mahdollisia muutostarpeita vuonna
2012. Talloin todettiin, etti eldkkeiden ja ansaittujen eldkeoikeuksien nykyinen tarkistus-
menettely on toimiva eikd ole riittédvid perusteluja esittdé sithen muutoksia. Kysyisin kui-
tenkin: eikd nyt olisi tarvetta harkita muutoksia, kun kolmasosa eldkkeensaajista, noin
430 000 ihmistd, on pudonnut kdyhyysrajan alapuolelle? Nykyinen indeksi ei selvésti ai-
nakaan ehkiise elakeldiskdyhyytta.

On toki muitakin keinoja parantaa juuri pienituloisten eldkeldisten toimeentuloa. Tehok-
kainta olisi nostaa vield lisdd takuueldkettd ja kansaneldkkeen tasoa tai pohtia eldkkeiden
verotuksen keventédmisti. Takuueldkettd hallitus on nostanut tosiaan jo kerran, ja toinen-
kin kerta tulee, ja sanon suoraan, ettd perussuomalaiset ovat titd asiaa vahvasti vieneet
eteenpdin hallituksessa.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinndssé nostettiin esille myds niitd toimenpiteité,
jotka helpottaisivat juuri pienituloisia elékeléisié: sosiaali- ja terveydenhuollon asiakas-
maksujen kohtuullistaminen seké ladkkeiden ja matkakustannusten omavastuun kohtuul-
listaminen. Ndma4 ovat niité asioita, mitd pitdd nyt todella pohtia ja ottaa kédyttoon heti, kun
taloustilanne véhénkin kehittyy vield suotuisampaan suuntaan, ja valon pilkahduksia siini
on jo ndhtavissd. — Kiitos.

19.19 Joona Risdnen sd: Arvoisa puhemies! Ajattelin omassa puheenvuorossani puut-
tua kahteen asiaan, niithin samoihin asioihin, joihin puutuin jo 1&hetekeskustelussa.

Ensimmadinen asia on se, ettd aina kun késitellddn titd elikekysymysté, kysymysti, jos-
sa késittelemme asiaa, joka vaikuttaa sukupolvien viélilld ja useamman kymmenen vuoden
padhin, niin keskeisené periaatteena téytyy olla se, ettd sukupolvien vilinen oikeudenmu-
kaisuus toteutuu viimeista piirtoa myoten. Se on jo senkin takia tirkeéé, etté tulevat suku-
polvet eivit ole tissd salissa puolustamassa oikeuksiaan. Mutta tésté salista saattaa 16ytya
heitd, jotka mieluusti tekisivét sellaisia ratkaisuja, jotka olisi helppo tdssa pédivéssd tehdd —
antaa hyotya toisille, ja maksajat tulevat sitten myShemmin.

Téhén liittyy myo0s se, ettd tddlld on monesti keskusteltu néistd ennusteista. Se on totta,
ettd aina ennusteisiin liittyy kysymysmerkkejd, toteutuvatko ne juuri niin kuin on ennus-
tettu, mutta jos me jokaisessa asiassa alkaisimme tekemién niin, ettd emme ottaisi huo-
mioon pidemmén aikavélin ennusteita, niin olisimme kylla tuhon tielld, jos tekisimme niin
yleisesti talouspolitiikassa tai jos tekisimme niin silloin kun késittelemme esimerkiksi il-
mastonmuutosta, ja tidssid on kysymyksessd sama asia — asiat, jotka vaikuttavat useamman
kymmenen vuoden pééstd, joten meidén on pakko arvioida niit4, ja yleensé on vield turval-
lisempaa niin, jos arvioimme niitd jonkin verran pessimistisesti.

Nuoren sukupolven kannalta on vield keskeisté se, niin kuin téssé aloitteessakin, minka
valiokunta on perustellusti kdynyt 14pi, etté tdssd mietinndssé todetaan, etti ei voi olla niin,
ettd yhé pieneneville joukolle kasataan yha suurempi taakka. Téhén on oikeastaan kaksi te-
kijéa: toinen on se, ettd nuoremmat ikdluokat ovat nyt pienempié kuin vanhemmat ik&luo-
kat, ja toinen on se, ettd maailmalta 10ytyy valitettavia esimerkkeji ja tutkimustietoa siitd,
ettd saattaa kdyda niin, ettd ensimmadista kertaa historiassa timéa sukupolvi, nuori sukupol-
vi, jad edellistd sukupolvea kdyhemmaéksi. Ensimmaistd kertaa maailmanhistoriassa saat-
taa kéydad niin, ettd varallisuus sukupolvelta sukupolvelle ei nousekaan. Nuorempi suku-
polvi jad kdyhemmaéksi, jolloin jokainen ymmaértié sen, ettd pienemmistd tuloista ei voi
maksaa suurempaa taakkaa.
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Kun tité aloitetta késitellddn, ehké kuvaavin ja avaavin kohta 16ytyy téstd mietinnosta si-
vulta 4. Ajattelin tistd suoran lainauksen ottaa: "Menon lisdys" elikkd eldkemenon lisdys
"tulee rahoittaa joko kdyttdmalla rahastoituja elékevaroja taikka nostamalla eldkemaksuja.
Rahastoitujen eldkevarojen kayttd pienentéisi niisté saatavaa tuottoa ja véhitellen kuluttai-
si rahastoidut varat loppuun ja pakottaisi nostamaan maksuja merkittdvésti. Eldkemaksu-
jen nosto kasvattaisi veroastetta ja liséisi tyon sivukuluja eli nostaisi ty6llistimiskynnysté.
Maksujen nosto kohdistuisi tydssé kdyviin ja erityisesti nuorempiin ikéluokkiin, joiden
tyouran aikainen maksurasitus nousisi. Indeksimuutos hyoddyttéisi eniten 1940—1960-lu-
vulla syntyneitd. Valiokunta ei pidd hyvéksyttdvéind sélyttdd nuorempien ikédluokkien har-
teille aiempaa suurempaa maksurasitusta.” Téhén kappaleeseen kiteytyy hyvin pitkélti se
problematiikka, mik4 tdhin kansalaisaloitteeseen liittyy.

Arvoisa puhemies! Se toinen asia, josta ajattelin puhua, on my0s se sama asia, jonka
nostin esille jo ldhetekeskustelussa ja joka silloin lahetekeskustelussa oli tissé salissa hy-
vin yksimielinen. Se liittyy tdhén elédkeldiskoyhyyteen.

On totta, ettd meilld on valtavan paljon eldkeldisié, jotka eldvit erittdin tiukoilla. Olisi
tarkedd, ettd me tédlld yhdessd pohtisimme niitd keinoja, joilla me pystyisimme heidén ar-
keaan helpottamaan. Onkin nyt suuri kummastus, ettd kun lahetekeskustelussa niin halli-
tuspuolueen edustajilla kuin oppositiopuolueiden edustajilla oli yhteinen tahto tehda toi-
menpideohjelmaa, ettd puututtaisiin tdhin eldkeldiskdyhyyteen, niin nyt, kun sité toimen-
pideohjelmaa esitetéén, se ei yhtikkié hallitukselle kdykéan. On perin surullista, ettei tdssd
Suomen juhlavuoden hengessd Yhdesséd-teeman mukaisesti voitaisi yhdessi paneutua rat-
kaisemaan tétd ongelmaa. Ja on sanomattakin selvéa, ettd timén ongelman ratkaisu ei hoi-
du ainoastaan ja vain tdmén hallituksen voimalla vaan se vaatii myds seuraavien hallituk-
sien panosta. Olisi nyt ollut keskeisti, ettd juhlavuoden hengessa, niin kuin dsken totesin,
olisimme yhdessa tdhén ongelmaan puuttuneet ja ldhteneet hakemaan ratkaisuja eldkeldis-
kdyhyyden nujertamiseksi. Siinéd keskeisid toimenpiteita tdélld on jo esitetty, mutta ne ni-
menomaan liittyvat myds moniin niihin paitdksiin, joita me tdalld eduskunnassa teemme:
paljonko lddkkeet maksavat, mikéd on ruuan hinta, mitké ovat erilaisten palveluiden mak-
sut, mikd on verotuksen taso ja niin edelleen. Monia asioita, jotka ovat ihan ti&lla meidédn
paétettavissimme, voisimme léhted yhdessd pohtimaan ja tekeméén sellaisen toimenpide-
ohjelman, joka oikeasti tdhdn ongelmaan paneutuisi. Suuri sééli todella on, ettd hallitus-
puolueille tima ei nyt kdy. Varsinkaan, kun tdilla dsken perussuomalaisten edustaja oli siti
mieltd, ettd tarvitaan selvitys tdstd puolivéli-indeksistd. Niitéd selvityksidhdn kylld maail-
man sivu on tehty, ja tdhénkin asiaan téssikin mietinndssé ja niissé asiantuntijalausunnois-
sa, joita valiokunta on saanut, otetaan kantaa.

Enemménkin olisin nyt sitten sitd mielt4, ettd jos jotain selvityksié pitdisi saada, niin sel-
vitys siitd asiasta, minké edustaja Gustafsson tiélla nosti esille liittyen tdhén Eldkkeensaa-
jien Keskusliiton esitykseen, etté siirtyisimmekin téstd kokonaan prosentuaalisesta tarkis-
tuksesta osittain euroméérédiseen tarkistukseen. Jos nyt perussuomalaiset ovat todella sitid
mieltd, ettd jotain uusia selvityksié pitdd saada, niin etteko te voisi nyt lyoda kétta paille
edustaja Gustafssonin ja Elédkkeensaajien Keskusliiton kanssa ja teettdd selvityksen siité,
voitaisiinko siirtyé sellaiseen malliin, missd osa tésté indeksista tarkistettaisiin prosentuaa-
lisesti mutta suurempi osa euromédréisesti? Tdma mallihan ainakin alustavien selvitysten
mukaan on hyvin kannatusta kerdnnyt ja myds todella pienentéisi tuloeroja. Nyt kun teilld
on téstd asiasta vastaava ministeri, niin jos te olette nyt sanojenne mittaisia, olettaisin, ett
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nyt sitten pikapuoliin timmdisen selvityksen tilaatte. Siind edustaja Gustafsson nosti ihan
oikean asian esille.

Arvoisa puhemies! Tdhdn loppuun vield totean sen, etti todella ndissé elédkeasioissa toi-
vottavasti aina noudatetaan sité, ettd sukupolvien vélinen oikeudenmukaisuus toteutuu.
Toivon mukaan myds péddsisimme jo pikkuhiljaa paneutumaan yhdessé tdhén elikeldis-
kdyhyyteen ja hakemaan ratkaisuja siihen.

19.27 Kari Kulmala ps: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Joona Résénen on pitdnyt tés-
sé salissa erinomaisia puheita niin ldhetekeskustelussa kuin myds téssé ensimmaéisessé ka-
sittelyssd. Tdssd salissa ei tietenkdén pidetd turhia puheita, mutta mikéli haluaisin kuulla
vain kaksi puhetta, olisivat juuri ndmaé dsken mainitut puheet sellaiset, jotka haluaisin kuul-
la tésté asiasta.

Kansalaisaloitteen tavoite on ollut hyva. Meilld Suomessa eldkeldiskdyhyys on erityi-
nen ongelma, johon pitdd puuttua, mutta timén aloitteen keinot sen saavuttamiseksi ovat
ikdva kylla vaarid eivétka olisi oikeudenmukaisia. Sen ovat huomanneet myds sosiaali- ja
terveysvaliokunnan jisenet, jotka ovat hyldnneet kansalaisaloitteen. Viestorakenteen
muutoksen johdosta elikemenot nousevat edelleen tulevina vuosina, koska elikettd saa-
vien maird kasvaa ja elinifin noustessa elikettd maksetaan aiempaa pidempéén ja alkavat
eldkkeet ovat my0s aiempaa suurempia. Samaan aikaan tyossd kdyvét ikdluokat pienene-
vt ja syntyvyys on aiempaa alhaisempaa. Heikko vanhushuoltosuhde tulee olemaan pysy-
vé ilmid eikd vain suuriin ikéluokkiin liittyvé ohimenevé vaihe.

Suomen noin 1,4 miljoonasta eldkkeensaajasta 1&hes 200 000 eldd EU:ssa kédytetyn kdy-
hyysrajan alapuolella. Mielesténi elédkeldiskdyhyytté torjuttaessa tirkeimpié ovat kansan-
eldkkeen ja takuueldkkeen korotukset. Myo0s riittdvd asumistuki, verotuksen keventdmi-
nen, erilaisten asiakasmaksujen ja lddkkeiden sekd matkakustannusten omavastuiden ja
muiden etuuksien tasojen tarkastelu ovat avainasemassa, kuten tdndin olemme monesti
kuulleet.

Mikdli tdmaé aloite hyviksytéén tai olisi valiokunnassakin hyviksytty, johtaisi se erittdin
kauaskantoisiin seurauksiin. Ne tuntuisivat vield vuosikymmenien paasti eldkejarjestel-
méssdmme. Valiokunta on kuullut eri asiantuntijoita tyOssién, eikéd olekaan mikéén ihme,
ettd ldhes kaikki eldkejérjestelmien asiantuntijat ovat tyrménneet tdmén kansalaisaloit-
teen. Kansalaisaloitteesta hyotyisivét ennen vuotta 1970 syntyneet, ja sen jdlkeen synty-
neet timéin maksaisivat. Sellaista perint6d emme varmasti halua lapsillemme antaa, vaikka
miten itsekkditd olisimmekin.

Kun puhutaan meidén eldkejarjestelmistimme, on keskeistd ymmartda sukupolvien va-
linen tilanne ja ennen kaikkea oikeudenmukaisuus. Epdvarmuus on lisddntynyt nuorten
tyollisyydessé, ja he ovatkin arvioiden mukaan menossa taloudellisesti ja sosiaalisesti huo-
mattavasti epdvarmempaan tydeldméin kuin me vanhemmat aikoinamme. Monet selvityk-
set ovat kertoneet, ettd niin sanottu Y-sukupolvi on jiddméssi ensimméiisend sukupolvena
historiassa edeltdjidéin koyhemmaksi. Samaan aikaan nuorten taakka ikdéntymisesti johtu-
vista kustannuksista tulee kasvamaan entisestién. Témaé on saatu aikaan edellisten hallitus-
kausien paatoksilld. Joka tapauksessa nuorille ei endi saa lisdtd suurempaa maksutaakkaa
elikkeista.

Nykyinen jérjestelméd takaa nuorille sellaisen kestévén kehityksen, mikd turvaa myos
heidén eldkkeensd. Mikali kansalaisaloite hyvéksyttéisiin, se olisi jyrkéssé ristiriidassa eri
sukupolvien oikeudenmukaisuuden nékokulmasta, enkd ainakaan itse voi sitd hyvéksya.
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Eldakemaksua keratdén jatkuvasti samalla kun eldkevastuuta kertyy. Tydssé olevilta kerat-
tavistd maksuista valtaosa eli 86 prosenttia kédytetddn jo eldkkeelld olevien eldkkeiden
maksuun ja osa rahastoidaan tulevia elidkkeitd varten. Télld hetkelld tyoeldkkeisiin rahas-
toidut varat kattavat noin 28 prosenttia tdhan asti kertyneistd eldkevastuista. Eldkemaksut
ovat nousseet 90-luvun jélkeen reilusti, yli kolmanneksen. Tdma on merkittdva ero nykyis-
ten eldkeldisten aikoinaan maksamien eldkemenojen suhteen. Alle 25-vuotiaiden mediaa-
nitulot ovat myos pudonneet vuosien 2010—2014 aikana 6 prosenttiyksikkod. Samaan ai-
kaan elékelédisten mediaanitulot ovat nousseet selvésti. Kun tdhén todetaan vield eldkemak-
sujen vaikutus, niin voimme todeta, ettd nuoriso maksaa télld hetkella pienenevista tulois-
taan suurempaa eldkevelkaa. Mikaili kansalaisaloite hyviksyttéisiin, tulisi nuorison elédke-
maksuja nostaa 6 prosenttiyksikolld tai leikata eldkkeitd tulevaisuudessa. Ainakaan itse en
halua tétd omille lapsilleni, vaikka miten itsekés olisinkin. Tiedén, ettd nuoriso on jatkos-
sakin valmis maksamaan ikdihmisten turvatusta vanhuudesta ja palveluista seki eldkkeen-
saajien eldkkeistd oman osuutensa, mutta he ymmaértavét oikein hyvin, miké on oikeuden-
mukaista ja miké ei. Tdma on nimenomaan oikeudenmukaisuuskysymys.

Arvoisa rouva puhemies! Kuten alussa totesin, meidén tulisi keskittyd niihin toimenpi-
teisiin, joilla on oikeasti vaikutusta eldkeldiskoyhyyteen, ja parantaa pienituloisten eldke-
ldisten asemaa. Meidén tulee juhlapuheiden liséksi huolehtia ihan oikeasti siitd, ettd pys-
tymme torjumaan elékeldisten koyhyyttd, mikéd on todellinen ongelma yhteiskunnassam-
me hallituksien kokoonpanoista riippumatta. Paétoksien tulee kuitenkin olla aina inhimil-
lisid ja oikeudenmukaisia, ja niiden tulee perustua faktoihin. Elékeléisten pienituloisuus on
erityisen yleistd tyokyvyttomyyseldkettd saavien alle 55-vuotiaiden ja yksin asuvien van-
huuseldketté saavien eldkeldisten keskuudessa. Koyhyys on kasautunut erityisesti vanhem-
mille, yli 70-vuotiaille, yksin asuville naisille, jotka ovat hoitaneet lapsia kotona, joilla tyd-
eldkkeet ovat pienid ja joiden padasiallisena eldketulona ovat kansan- ja takuueléke. Hei-
dén olosuhteitaan meidén tulee parantaa edelld mainitsemillani keinoilla. Mielestini olisi
myos hyvi selvittdd, kannattaisiko siirtyd puolivili-indeksiin ja kenelle siitéd olisi hyotya.
Olen tésté puhunut jo omassa eduskuntavaalikampanjassani vuosia sitten.

19.34 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Tdméa kansalaisaloite tyoeld-
keindeksin palauttamiseksi takaisin palkkatasoindeksiksi on mielesténi 1&htokohdiltaan
hieman kummallinen aloite, koska téssd asiassa ollaan kylld niin rajusti jalkiviisaita, ettd
oikein sieluani pistelee, mutta kerrankos se poliitikko joutuu sieluaan venyttaméaan.

Joka tapauksessa, arvoisa rouva puhemies, suomalainen elikemaksujarjestelmé perus-
tuu siihen, etti tyOnantajat maksavat suurimman osan eldkevakuutusmaksuista ja tyonteki-
j@ maksaa hieman vihemmain. 24,4 prosenttia on tuo koko eldkevakuutusmaksun maéra,
josta tyonantajan osuus on 17,95 prosenttia. Tdhidn on meidin eldkejirjestelmdmme aina
perustunut, ja jarjestelmai on mielestdni hyva. Talla jarjestelmalld on turvattu se, ettd mei-
dén eldkevakuutusjirjestelmédmme on ollut vakaa ja ennustettava, ja se on ollut myds tyo-
markkinajirjestéjen neuvottelupdydissa kohtuullisen helppo asia, kun silld on jatkuvuutta
elikké ei ole tarvinnut epéilld, etteiko sité jatkettaisi, eiké se ole tuonut myoskién neuvot-
teluissa ylldtyksid. [hmisillé on oltava vahva luotto siihen, ettd tima meidén jéarjestelmam-
me toimii. Se sindlldén on jo merkittévé itseisarvo.

Télla hetkelld tydeldkkeisiin rahastoidut varat kattavat noin 28 prosenttia koko elédkevas-
tuista, elikkd emme ole suinkaan sataprosenttisella katteella liikkeelld, eli sinnekin on vie-
132 matkaa. Edustamme eurooppalaisessa eldkevakuutuskentéissd niin, ettd emme ole ihan
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keskitasolla mutta olemme sielld hieman keskitason alapuolella, eli timank&én suhteen él-
kédamme vield rintoihimme lyokd ja ylpedtd esittikd, koska emme ole parhaita, toki hyvél-
13 tasolla kuitenkin.

Sille, ettd timéa valiokunnan mietint6 oli yksimielinen, annan erittdin suuren arvon. De-
mareilla on tdhén jatetty timaé aloite, jonka mukaan pitéisi tehda taas selvitys. Varmaan sel-
vityksié tdssd talossa tehddédn enemmain ja vihemmaén, mutta niilld ei mielesténi ole sen
suurempaa arvoa kuin ldhinné poliittisen omantunnon silittelya siitd, miksi jitettiin aika-
naan tyot tekemaéttd. Tosiasiahan on se, aivan kuten téssi mietinndssé sanotaan, ettd indek-
sin muuttaminen kasvattaisi merkittdvimmin suuria elidkkeitd, pientd tyoeldkettd saaville
tyoeldkeindeksin muutoksella ei lyhyelld aikavililld olisi sanottavaa vaikutusta. Taméhén
on aivan yks yhteen, kuten on tulopoliittisissa neuvotteluissa eli tupo-neuvotteluissa tuolla
tyOnantajien ja tyOntekijoiden pdydéssd: Kun sielld demarit ovat vetdneet kdytdnnossa
vuosikymmenié néitd neuvotteluja, niin timéhén on juuri aiheuttanut timén tilanteen, mika
Suomessa téllé hetkelld on. Kun pienipalkkainen ihminen saa véhin palkkaa, on itsestiédn-
selvyys, ettd hian saa myds pientd eldkettd. Eihdn siini ole kahta sanaa, se menee juuri niin.
Ja sitten te tadlld, hyvit demarikollegat, itkette, kun pienten eldkkeiden tilanne on tdmm&i-
nen Suomessa. Teilld on vuosikymmenid ollut mahdollisuus vaikuttaa asiaan, mutta mi-
tddn ei ole tehty. Téssd me nyt olemme.

Se, ettd suomalaisten eldkeldisten tilanne on taloudellisesti mennyt erittdin vaikeaksi,
johtuu aika pitkalti siité, ettd me olemme keskittineet ja tehneet kaikkemme, ettd ihmiset
saataisiin muuttamaan kasvukeskuksiin, hyodyntdmaén sitd suurta, teiddn pelkddméénne,
kapitalistia, joka tdstd marjasadosta poimii varmasti leijonanosan.

Otetaan kaksi esimerkkia:

VVO on teiddn hallinnassanne oleva vuokrayhteisd, [Teuvo Hakkaraisen vélihuuto]
joka nappaa valtavat tulot vuokralaisilta, kerdd ne valtavina vuokrina ja sitten jakaa teidian
ammattiyhdistysliikkeelle valtavina osinkoina. Onko se oikein? Minun mielesténi se ei ole
oikein. Jos te aidosti haluaisitte ajaa sen kdyhén ihmisen asiaa, tehin pudottaisitte vuokria
— tekisitte vuosisadan teon siind. Nyt te tddlld hurskastelette silld, onko tdma aloite oikein
vai vadrin. [Jukka Gustafsson: Olen samaa mieltd!] Minun mielesténi tdssé asiassa pitdisi
toimia silloin, kun pitdé toimia, eikd jélkeenpdin viisastella tai kerétd joitakin aloitteita
tuolla ihmisten keskuudessa, johtaa heité harhaan.

Toinen asia, mika pitéisi tehdé: Helsingissd omistaa muuan ruotsalainen miljardéori ni-
meltd Erik Selin noin 4 000 asuntoa, joita hén vuokraa ihmisille. Valtion budjetista tima
ruotsalainen miljardédri saa 10—20 miljoonaa euroa véhintdén, se on minimisumma, Suo-
men valtion budjetista maksettavia asumistukia, koska sinnehdn ne ihmisten rahat mene-
vit, kun kovat vuokrat on. Tatdko me kannatamme? Minun mielestini semmoista jarjestel-
méé pitdd pyrkid purkamaan kaikin kdytettdvissd olevin keinoin. [Teuvo Hakkarainen:
Juuri néin!]

Me olemme pitkén kehityksen seurauksena tulleet tilanteeseen, joka mahdollistaa suu-
ren padoman omistajille valtavan rahastusmahdollisuuden, ja te itse olette olleet sité teke-
méssi. Nyt ei tille asialle valitettavasti sormia napsauttamalla kukaan pysty tekeméén yh-
tddn mitddn. Yksi keino on olemassa, ja sitéd hallitus on kdyttdnyt: me olemme parantaneet
valtiontaloutta mééritietoisesti, rauhallisesti ja sitkedsti. Tuloksia rupeaa ndkymaééan.

Viimekin vaalikaudella 100 000 ihmisté menetti tyonsd. He ovat varmasti siind suures-
sa putoajien loukussa, ihan varmasti. He menettivit kaiken sen perustan, milla he voivat
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sitten eldkkeitdkin hankkia, elikka heisté tulee eldkeldiskoyhid sitten kun aika on, jos eivét
saa toita.

Toinen asia, miké pitdé saada valtiontaloudessa kuntoon, on tietenkin: kun ihmisille tu-
lee toitd ja julkinen talous tervehtyy, sitd kautta saadaan tyottomyyttéd laskettua ja tyotto-
myysmenot, jonne uhrataan 6—7 miljardia euroa joka vuosi, pienenevit.

Asumistukiin menee vain vajaa 2 miljardia, mutta siitédkin 2 miljardista ndmé okyrik-
kaat nappaavat suurimman osan tililleen. Niilld on kymmenia kdmppid, ja tunnen henkild-
kohtaisesti ihmisié tdstdkin kaupungista, joilla on kymmenié asuntoja ja jotka tekevit vain
bisnestd eivitkd mitddn muuta. Tavallisen pienen ihmisen kukkarolla kidydédédn niin etti
roiske kéy. Téllaisella aloitteella ei sitd asiaa helpoteta eiké elédkeldiskoyhyyttd vihennetd,
ei sitten yhtdan. Kaikki sen ymparilld kdytdvé puhe on hurskastelua.

Kun nyt kuntavaalikampanjan aikana olen tavannut ihmisié eri puolilla Pohjois-Karja-
laa, moni on varmaan pistdnyt nimensé tihén aloitteeseen ja oli siind toivossa, ettd heididn
pienet eldkkeensd nousevat. Oli melkoinen pettymys, kun sielld vaalikentilld kerroin heil-
le, etté teille tdma ei vaikuta yhtdin mitédén. Heidén eldméntilanteensa paranisi, jos kansan-
elikettd korotettaisiin, takuueldkettid korotettaisiin ja monta muuta asiaa parannettaisiin
heidin eldmédssadn. Talld aloitteella ei ole mitdédn tekemistd sen kanssa. Témén totuuden
sanominen rehellisesti ihmisille on mielestéini meidén jokaisen kansanedustajan velvolli-
suus. Ei voi olla niin, ettd me tillaisilla aloitteilla taikka sitten erilaisilla tutkimuksilla tai
selvityksilld himadmme ihmisié vieldkin enemmaén ja yhd enemmén ne, joilla on pddomaa
jajoilla on rahaa, pystyvit tekemédin yha suurempaa tulosta ja VVO rikastuu ja jakaa sielld
erilaisille henkildille valtavia kokouspalkkioita ja vuosipalkkioita, kymmenidtuhansia eu-
roja per vuosi. Onko se oikein? Minun mielesténi se ei ole oikein, eiké jollekin ruotsalai-
selle miljardodrille tarvitse Suomen valtion mielestéini maksaa penniékéén siitd, ettd hin
omistaa tddlld 4 000 asuntoa. Eihén se ole oikein. Tillaisia aloitteita kun tehdddn, niin toi-
voisin myds, ettd ihmisille aidosti kerrottaisiin ennen aloitteen tekoa, jos panee nimensi,
mité tdma tarkoittaa.

Arvoisa rouva puhemies! Lopuksi toivoisin, kun néitd eldkeasioita nyt késitellddn, ettd
tdhén maahan tulisi esimerkiksi elékekatto. Se olisi jo jonkunnékdinen teko, koska jos tima
aloite menisi ldpi, sehin tarkoittaisi, ettd valtavaa elakettd, valtion eldkettd, nauttiva henki-
16 saisi valtavan potin ja se pieni eldkeldinen jéisi nuolemaan néppejaén. Siihen tehoaisi ai-
noastaan eliikekatto, joka minun mielestiini on erittdin kannatettava ja harkittava ajatus. Al-
kéddmme tehko siitd selvitystd nyt, koska néitd selvityksié on aivan liikaa. Ruvetaan jonain
pdivand oikeasti toimiin, ettd sen pienen ihmisen olisi véhén helpompi eléa.

19.42 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja Hosko-
sen puheessa oli paljon mydskin timmoisti alkiolaista sdvya, kun kannoitte huolta pienen
ihmisen asiasta ja ajattelitte, ettd on véirin, ettd on tdllaisia 6kyomistajia, jotka sitten riis-
tavét vuokrillaan kansalaisia.

Haluan sanoa sen, etti tiedin, ettd suurin osa néistéd lahes 100 000 ihmisestd, jotka alle-
kirjoittivat tdimén kansalaisaloitteen, on niitd, joitten kengéssé on kivi hiertdnyt vuosia,
vuosikymmeniaé siitd, [Toimi Kankaanniemi: Lipposen ajoista!] etti he kokevat timén ela-
kejérjestelmin epdoikeudenmukaiseksi. Se on vain téllé tavalla. Mini en kanna huolta suu-
rituloisten eldkkeistd, ja sen takia olen esittdnyt taélla tatd Eldkkeensaajien Keskusliiton in-
deksimallia, joka olisi oikeudenmukainen ja solidaarinen.
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19.43 Anneli Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Haluan nyt vihén oikeastaan tiyden-
tad vastalausetta ja ajattelin my0s avata vahan tdmén toimenpidealoitteen siséltod, kun taal-
13 on perdénkuulutettu, ettd téélla puhutaan vain puppua tdimén toimenpideohjelman osal-
ta. Meilld on ihan selkeédsti my0s mietitty, pohdittu, asioita, mité téssd toimenpideohjel-
massa voisi olla, mutta ei ole tarkoitus, ettd sosiaalidemokraatit timén ohjelman tekee,
vaan sen tekee hallitus, ja se oli meidén tavoitteenamme. Katsotaan nyt sitten, miten tdmén
asian kanssa kiy.

Arvoisa puhemies! Muutamia esityksié siitd, mité tissé toimenpideohjelmassa voisi olla
siséllytettyna:

Kansanelédkeindeksiin tehdyt heikennykset ja jdddytykset vaikuttavat suoraan ostovoi-
maan, koska etuudet eivét endd seuraa hintakehitysta. Tété ei voi kompensoida verotuksel-
la, etenkddn koska pienimmisté elédkkeistd, joihin my6s kansanelidkeindeksit eniten vaikut-
tavat, ei makseta veroja lainkaan. Kaikkein pienituloisimpien eldkkeensaajien asemaan
voidaan parhaiten vaikuttaa takuueldkettd korottamalla. Toinen pienten eldkkeiden paran-
tamiseen parhaiten toimiva keino on kansanelékkeiden tason nostaminen.

Kuten hyvin tieddimme, my0s pientd tyoeldkettd saavien tilanne on usein taloudellisesti
tiukka. Kansaneldkkeen ja tyoeldkkeen yhteensovitusta voitaisiin lieventia siten, etté pien-
td tyOelédkettd saavat saisivat sen liséksi jonkun verran nykyistd enemmén kansaneldketta.

Lisiksi verotuksen eldketulovihennysten nostamista tulee jatkaa niin, etté pieni- ja kes-
kituloisten eldkeldisten ostovoima kasvaa.

Eldke-etuuksien liséksi pieni- ja keskituloisten eldkeldisten toimeentuloon vaikuttavat
palvelujen kayttoon liittyvét maksut ja muut etuudet, kuten asumistuki, laékekorvaukset ja
elakettd saavan hoitotuki.

Eldkkeensaajan asumistuen merkitys on pienituloisille eldkeldisille suuri kaupungeissa,
joissa asumisen kustannukset ovat suuret. Hallitus joutui syksylld 2015 perumaan suunni-
telmansa eldkkeensaajan asumistuen lakkauttamisesta opposition ja kansalaisten painos-
tuksen alla. Suunnitelma olisi ajanut tuhansia eldkkeensaajia toimeentulotuen asiakkaiksi
tai pois omasta kodistaan. Siltd osin oli hyvé, ettd hallitus perdantyi tdstd esityksestddn. Si-
pilan hallitus paatti kuitenkin jaddyttdd eldkkeensaajan asumistuen enimmaéisasumisme-
not. Heikennyksen vuoksi periti noin 55 000 eldkkeensaajan asumistuen saajaa ylittda
enimmaismenot. Siltd osin heiddn toimeentulonsa ei jatkossa parane. Eldkkeensaajan asu-
mistuen enimméismenojen nostaminen olisi yksi keino helpottaa pienituloisimpien korkei-
ta vuokria maksavien arkea nopeasti. Pidemmalld aikavililld jatkuvasti nouseviin asumis-
kustannuksiin pitdd ratkaisu l0ytyé jarkevilld asuntopolitiikalla ja kaavoituksella.

Eldkkeensaajien toimeentulon kannalta keskeistd on myds heidén tarvitsemistaan palve-
luista perittdvien maksujen tasot. Palvelujen tarve on suurin useimmiten kaikkein vaikeim-
massa asemassa olevilla eldkelaisilld. Palvelujen oikea-aikainen ja sujuva saatavuus on ar-
jessa erityisen tirkedd. Sosiaali- ja terveydenhuollon palvelumaksujen kohtuullistaminen
helpottaa erityisesti pienituloisten elikkeensaajien toimeentuloa. Esimerkiksi viime halli-
tuskaudella laadittu raportti kunnan jérjestdmisvastuulla olevan palveluasumisen ja kotiin
vietdvien palveluiden asiakasmaksujen uudistamisesta antaa hyvin pohjan oikeudenmu-
kaisen maksupolitiikan kehittdmiselle. My0s nykyisen asiakasmaksulain maksualennuk-
sia ja -vapautuksia koskevan 11 §:n soveltamista pitdisi voimakkaasti edistéa.

Myo6s hyvilla tyollisyydelld ja palkkapolitiikalla on merkittdva vaikutus tuleviin elék-
keisiin. Elédkeldisistd pienituloisimpia ovat tydeldkettd vailla olevat eldkeldiset. Naisten
eldkkeet jadvit miesten eldkkeistd jalkeen paitsi matalamman palkan myds sirpaleisem-
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man tyOuran vuoksi. TyOuran pituuteen ja kertyvédn eldketurvaan voidaan vaikuttaa hyviél-
13 tyollisyydelld ja tydeldmén kehittdmiselld, laadukkaalla koulutuksella, oikeudenmukai-
sella palkkapolitiikalla, laadukkaalla tyoterveydenhuollolla seké perhevapaiden tasaisem-
malla jakamisella.

Arvoisa herra puhemies! Eldkeldisten pienituloisuus on tosiasia, johon voidaan kuiten-
kin vaikuttaa poliittisin paétoksin. Olemme avanneet keskustelun ja esittéineet erilaisia kei-
noja elékeldisten aseman kohentamiseksi. Vaikka hallitus ei halua laatia esittimaamme toi-
menpideohjelmaa eldkeldiskdoyhyyden vdhentdmiseksi ja eldkeldisten toimeentulon tur-
vaamiseksi, odotamme edelleen, etté hallitus tarttuisi tavalla tai toisella tdhén yhteistyotar-
joukseen ja toisi omat vaihtoehtonsa selkedsti tdhén keskusteluun. — Kiitos.

19.49 Toimi Kankaanniemi ps: Arvoisa rouva puhemies! Kiitén tohtori Kimmo Kiljusta
siitd, ettd hén teki aloitteen ja kerési sithen runsaan maaran nimid. Se oli hyva. Néin saatiin
eldkekeskustelu tdnne isoon saliin ja toisaalta myds asianomainen valiokunta, sosiaali- ja
terveysvaliokunta, paneutumaan téhén asiaan varsin perusteellisesti, niin kuin mietinto
osoittaa. On ihan paikallaan, ettd elékeasioista kdydédédn ainakin noin kerran vaalikaudessa
kunnon keskustelu, ja nyt sithen ainakin tarjoutui mahdollisuus. Pédsin itsekin kuuntele-
maan my0s asiantuntijoita valiokunnan julkisessa kuulemisessa — kiitos valiokunnalle sii-
té, ettd sellainen jarjestettiin meillekin, jotka emme valiokuntaan kuulu.

Meilld on kaksijakoinen eldkejarjestelma: kansaneldkejirjestelma ja ansioeldkejarjestel-
mi. On historiallinen tosiasia, ettd tillaiset on. Néitten vililld on aika isot erot: tietysti se,
ettdl toiset maksetaan eri varoista kuin toiset ja niiden rahoitus on tété kautta erilainen, ja
sitten toisaalta myds niiden séddddkset ovat erilaisia.

Kylld mind — ja niin kuin tédlla salissa olen havainnut, likipitden kaikki muutkin —
olen huolissani Kansaneldkelaitoksen piirissé olevien eldkeldisten tilanteesta. Uskon ja va-
litettavasti joudun toteamaan, ettd varsin moni kansanelidkkeen ja takuuelédkkeen varassa
eldvi joutuu todella miettiméén, ostaako ruokaa vai ladkkeiti. Ja timé on todella huoles-
tuttava asia satavuotiaassa Suomessa. Siksi kylld vetoan hallitukseen, etté erityisesti ndita
Kansanelédkelaitoksen maksamia etuuksia pyritddn pitdmaéén sellaisella tasolla, etti téllai-
sessa asemassa ei kukaan Suomessa olisi.

Tyoeldkkeen puolella on my0s niité, joilla on varsin pieni tydelédke. Kansaneldkepoh-
jaosa poistettiin vield néiltd vuosituhannen vaihteessa. Se oli ikdvé teko Lipposen kakkos-
hallitukselta, eiké sité ole koskaan korjattu — lupauksia on ehkd annettu, mutta néin ei ole
tehty. On pienid tydeldkkeitd: monet ihmiset, meidin ditimme ja isimme, jotka ovat teh-
neet pitkén raskaan eldméntyon kaupassa tai erilaisilla palvelualoilla, miksei teollisuudes-
sakin ja virastoissa, ovat ansainneet pienen palkan ja sitd kautta my6s hyvin pienen ansio-
eldkkeen. Se ei tédnd paivana riitd, ja heille kuuluisi suurempi etuus my6s sind aikana, kun
ovat jo tyonsa tehneet.

Toisaalta meilld on sitten varsin hyvidkin elédkkeitd — méérallisesti ei kovin paljon, mut-
ta kuitenkin niitd on ja jatkuvasti tulee lisdd. Niistd meidén ei tdssé talossa tarvitse olla huo-
lissamme, niihin voisi verotustakin varmasti lisété. Ja toisaalta jérjestelméi voisi tarkastel-
la niin, ettd eldke-eroja ei kasvatettaisi vaan niité supistettaisiin. Valitettavasti timéa kansa-
laisaloite olisi johtanut eldke-erojen merkittavéan kasvuun ajan mittaan, ja se ei ole aina-
kaan sellainen tavoite, jota itse haluaisin tukea.

Arvoisa puhemies! Kataisen hallituksen ohjelmassa oli maininta vuonna 2011, etté tai-
tetun indeksin osalta tehdién selvitys. Tuo selvitys tehtiin, mutta pdédministeri Katainen ja
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valtiovarainministeri Urpilainen panivat sen hyllyyn. Eli meilld olisi selvitys, miten sitid
voitaisiin ehkd viedd eteenpéin, korjata, mutta se ei kelvannut silloiselle hallitukselle, ja
joudumme toteamaan, ettei se kelpaa téllekéddn hallitukselle. Ja ymmaérrén sen hyvin, kos-
ka tdmi malli ei ole ihan niin yksioikoinen oikeudenmukaisuuden nékdkulmasta. Kun
tdma tilanne nyt on, niin mielesténi Sipilin—Soinin-hallitus toimii aivan oikein, kun se
niukat varat ohjaa kaikkein heikoimmassa asemassa olevien eldkkeiden nostamiseen eli ta-
kuueldkkeen korottamiseen kerran ja nyt toisenkin, Yle-veron poistamiseen ja niin edel-
leen.

Maksupolitiikka on raskas, ja se on koitunut monelle elékeldiselle lisdtaakaksi. Mutta
toisaalta kuntatalous on tdmén hallituksen aikana pantu kuntoon. Meilld oli viime vuonna
yli puolen miljardin ylijadmé kuntataloudessa. Viime vaalikaudella luvut olivat d4retto-
mén ikévii: raju velkaantuminen, verojen korotus, palvelujen heikentdminen, yt-neuvotte-
lut, jopa kriisikuntia oli paljon. Ja eldkeldisille, vaikeassa asemassa oleville elikeldisille,
kuntatalous, ja sitd kautta kuntien peruspalvelut, on ddrimmaéisen tdrked. On iso asia tdnd
pdivand, ettd kunnissa voidaan jérjestdd vanhuspalvelut, kotipalvelut ja terveyspalvelut,
niin etté elédkeldiset ja vanhukset saavat titd kautta inhimillisen kohtelun. Sité ei pidd mis-
sédn tapauksessa unohtaa.

Arvoisa puhemies! Jos titd tyoeldkejérjestelmad uudistetaan, niin kuin toivon, niin mie-
lestdni esimerkiksi alle 3 000 euron kuukausieldkkeen indeksisuojaa pitdisi parantaa ja yli
3 000 euron — varsinkin, jos siitd mennéén vield ylemmaksi — pitdisi heikentdi entises-
tddn ja ndin tasata eldke-eroja eikd kasvattaa niitd. Tdma toivottavasti on jo tdmén hallituk-
sen ohjenuorana, mutta ennen kaikkea silloin kun seuraava hallitus muodostetaan vuonna
19, on syyté ottaa timéd hyvin vakavasti — enké puhu nyt omaan pussiini, vaikka silloin
varmaan olenkin pelkéstiddn nauttijan puolella.

19.56 Teuvo Hakkarainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Kankaanniemellé oli niin hyva
puhe, ettd meinasin perua tdmén.

Sen verran mind tdhén, ettd nyt on semmoinen tilanne, ettd vuoden 2007 jalkeen meiltd
on ldhtenyt vientiteollisuudesta 20—30 miljardia tuottoja pois, ja se puoli pitdd saada kun-
toon. Ja jos on uhka siitd, ettd tyoeldkemaksut nousevat, niin tulee kdyméén niin, etti lisaa
lahtee tadltd vientiteollisuutta pois. Siithen ei saa menné. Tdssd on oltava hyvin varovainen
néitten eldkejuttujen kanssa.

Miti tulee tuohon ty6llisyyteen: Viime kaudella tuli 100 000 lisdé tyottomid. Eivéat ndma
kerrytd mitdén elédkerahastoja tai muuta. Kun tissd SDP on puhunut, etti tissi ja nyt, niin
jos nyt olisi SDP hallituksessa, todennédkoisesti meilld alkaisi olemaan kohta 200 000 pit-
kéaikaistyotontd lisdd — ja sitten alkaisi tuo eldkejarjestelmé tuhoutumaan lopullisesti.

Ja miti talouskasvuun tulee, niin se on nyt saatu pikkusen nousemaan, etti plussalla ol-
laan, mutta se téssd ja nyt: jos olisi SDP tdilld, se olisi todenndkoisesti miinuksella. Eihdn
ndin voi eldd, niin kuin kova néyttd viime kaudelta, edelliseltd hallitukselta, on. Sitdhin voi
puhua toveripopulismia tuolla torien kulmalla, ettd "joo, kylld me nyt hoidetaan tima hom-
ma". Se on sité todellista toveripopulismia.

Me emme ole populisteja. Me tehdéén, yritetdén laittaa valtiontalous kuntoon ja siti
kautta myos nama eldkkeetkin kuntoon. Ja olemme todella huolissamme néistd koyhyys-
rajan alapuolella olevista eldkeldisistd. Minun iséni on muun muassa timmoisessé tilan-
teessa.
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Yleiskeskustelu paattyi.

Puhemies Maria Lohela: Koska edustaja Tanuksen tekemdi ehdotusta ei ole kannatettu,
se raukeaa.

Eduskunta yhtyi valiokunnan ehdotukseen kansalaisaloitteeseen KAA 4/2016 vp sisilty-
vén lakiehdotuksen hylkdamisestd. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paattyi.

4. Euroopan turvallisuus- ja yhteistyojirjeston Suomen valtuuskunnan kertomus Etyjin
parlamentaarisen yleiskokouksen toiminnasta vauonna 2016
Kertomus K 2/2017 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paividjarjestyk-
sen 4. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn ulkoasiainvaliokuntaan.

Keskustelu

17.59 Aila Paloniemi kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Etyj-alueen poliit-
tinen kehitys haastaa Etyjin arvoja seké oikeusvaltion ja demokratian periaatteita. Tdma
Etyj-kertomuksen ensimmaiinen lause on valitettavan totta. Jo Etykin aikana puhuttiin kol-
mesta korista ja laajasta turvallisuuden késitteestd. Etyjin parlamentaarisessa yleiskokouk-
sessa kannanottojen valmistelu tapahtuu kolmessa komiteassa, joiden toimenkuva mééréy-
tyy ndiden kolmen korin mukaan. Ykkdskomitea késittelee poliittisia ja turvallisuuskysy-
myksid, kakkoskomitea taloutta, energiaa, tiedetti ja teknologiaa ja kolmoiskomitea demo-
kratiaa, ihmisoikeuksia ja humanitaarisia kysymyksia.

Thilisissé viime vuonna hyvéksyttyyn julkilausumaan on kirjattu yleiskokouksen enem-
miston kannanotot paitsi kolmen komitean asioista myos 16 muusta aiheesta niiden lisak-
si. Pdatoslauselmissa on otettu kantaa sekd Etyjin periaatteisiin liittyen ettd tilanteeseen
useissa jasenmaissa. Kaikki valtuuskunnat eivét kuitenkaan hyviksyneet Tbilisin paétos-
lauselmaa. Muun muassa Venédjé vastusti kirjauksia, joissa tuomittiin Krimin miehitys ja
Vendjan toimet Ukrainassa. Pédtoslauselmassa yleiskokous muun muassa kehottaa Vena-
jad pidattdytymdin aggressioista Ukrainaa kohtaan, noudattamaan kansainviélistd oikeutta
ja kunnioittamaan ihmisoikeuksia.

Thbilisin paétoslauselma késittelee myds Etyjin toimintaedellytyksié, kehittdmistarpeita
sekd roolia. Néistd haluaisin nostaa esille yleiskokouksen osallistumisen kriisien ja kon-
fliktien ratkaisuun ja rauhanvilitykseen. Rauhanvélityksen edist&iminen kuuluu Suomen
ulkopolitiikan painopisteisiin. Suomen aloitteesta yleiskokous hyvéksyi vuonna 2014 kan-
nanoton parlamentaarisen rauhanvélityksen kehittdmisestd. Viime vuonna puheenjohtaja
Christine Muttonen nimitti edeltéjénsé Ilkka Kanervan yleiskokouksen rauhanvilityseri-
tyisedustajaksi. Suomen Etyj-valtuuskunta antaa vankan tukensa toiminnalle.

Valtuuskunta on myds edistényt naisten osallistumista konfliktien ratkaisuun, ja olem-
me jirjestdneet aiheesta oheistapahtumia yleiskokouksen istunnoissa. Turvallisuus koos-
tuu monesta tekijdstd, oli sitten kyse demokraattisten instituutioiden toimivuudesta, perus-
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oikeuksien ja vapauksien toteutumisesta tai valtioiden itsemaardamisoikeuden kunnioitta-
misesta. Ndmai on kirjattu Etykin vuoden 75 huippukokouksen loppuasiakirjaan.

Puuttuminen aseellisiin selkkauksiin on perusedellytys, mutta kestédvi rauha on monien
tekijoiden ja yhteiskunnallisten toimien summa. Turvallisuuteen liittyy vahvasti my0s in-
himillinen ulottuvuus. Oikeusvaltioperiaate ja perusoikeudet ovat vakaan ja oikeudenmu-
kaisen yhteiskunnan perusta. Eriarvoistuminen, syrjinti ja epdoikeudenmukainen kohtelu
vaikuttavat kielteisesti vakauteen. Toteutuessaan kestévin kehityksen tavoitteet vievit
kohti vakaampaa, vauraampaa ja tasa-arvoisempaa maailmaa. Tama edellyttié toimia kan-
sallisella, kansainvéliselld ja ruohonjuuritasolla. Globalisaation my6ti ihmiset ovat entisté
riippuvaisempia toisistaan. Huoli vdhenevisti luonnonvaroista on yhteinen.

Kaikilla kansalaisilla pitdd olla yhdenvertaiset mahdollisuudet hyvinvointiin, hyvéin
elamiin, terveyteen, tyd- ja toimintakykyyn, koulutukseen ja ty6llistymiseen. Sukupuol-
ten vilinen epétasa-arvo on edelleen suuri ongelma. Naisten ja tyttdjen aseman vahvista-
minen edesauttaa muiden kehitystavoitteiden saavuttamista. Suomi edistié tasa-arvoa tu-
kemalla ihmisoikeuksia ja yhdenvertaisia yhteiskuntia. Se edellyttda ihmisoikeuksien arvi-
ointitapojen kehittdmistd, oikeusvaltion vahvistamista, demokratiaa ja hyvaé hallintoa.
Suomi tukee ihmisarvoista tyotd, osallistavaa kasvua, tydeldmén tasa-arvoa, sukupuolten
samapalkkaisuutta ja tydpaikkojen luomista kaikkialla maailmassa. Néistd on keskustelta-
va parlamentaarikkojen kesken laajan turvallisuuskésitteen omaavassa Etyjissd. Kestiva
kehitys tukee kasvua, jossa nykyiset tarpeet tyydytetddn, ilman ettd tulevilta sukupolvilta
viedddn mahdollisuus samaan.

Oikeusvaltioperiaatteeseen kuuluu kansainvilisten sitoumusten, kuten Etykin ja YK:n
peruskirjojen periaatteiden, kunnioittaminen. Tiedimme hyvin, ettd niitd periaatteita on
rdikedsti loukattu ja ettd vaikutukset eivit rajoitu tiettyyn maahan. Téstd hyvé esimerkki on
vékivaltaisuuksien ja sotien aiheuttama pakolaiskriisi, josta yleiskokous laati kannanoton
viime vuonna.

Vaalitarkkailu on oleellinen osa Etyjin yleiskokouksen toimintaa. Tarkkailuraporteissa
kéy ilmi niin mydnteinen demokratiakehitys kuin demokratiakésitteeseen liittyvit laajem-
mat ongelmat. Vaalitoimituksen merkitys demokratian mittarina on siséistetty hyvin Ety-
jin jdsenmaissa. Vaalilainsédddéntda on tarkistettu, ja dénestdjilld on valinnanvaraa, mutta
onko kaikki sitd, miltd ndyttdd? Onko hyvi vaalilainsédddénto aina tae siité, ettd oikeusval-
tioperiaate toteutuu? Onko monipuoluejirjestelma tae vaihtoehdoista? Miten vallassa ole-
vat tahot ja puolueet toimivat ja niin edelleen? Meilld on vield paljon tehtdvad tdssikin
asiassa. Lisdksi oman haasteen muodostavat kansandénestykset, kuten esimerkiksi Turkin
kohdalla.

18.05 Jani Miikeli ps: Arvoisa puhemies! Etyj on tirked elin ja tekee ty6té, jolla on tar-
koitus. Onkin mielenkiintoista todeta, etté jarjesto tekee vaalitarkkailua Kazakstanin, Val-
ko-Venéjén ja Vendjén kaltaisten valtioiden ohella mydskin Yhdysvalloissa, jossa kuiten-
kin demokratialla on huomattavasti pidemmaét perinteet kuin néissé mainituissa maissa. Si-
ninsé tdima parin sivun raportti Yhdysvaltain vaaleista oli tiedollisesti mielenkiintoista lu-
ettavaa, ja on hieno asia, ettd tarkkailijat eivit vaaleista vilppid 16yténeet. Ndin, vaikka mo-
nen mielestd vaalien tuloksessa oli kuitenkin suuresti valittamista ja oppositio vaati USA:n
vaaleja jopa keskusteluun Suomen eduskunnassa. Mutta nyt me voimme raportista todeta,
ettd huoli oli turha ja vaalitulos oli USA:n kansan tahdon mukainen.
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18.06 Ilkka Kanerva kok: Arvoisa puhemies! Télld haavaa poliittinen kehitys Euroopas-
sa haastaa hyvin konkreettisella ja vakavallakin tavalla Etyjin periaatteet. Olemme pitkés-
td aikaa tilanteessa — toisen maailmansodan péaéttymisen ja kylmén sodan myo6ta synty-
neen tilanteen jdlkeen — jossa huoli Euroopan tulevaisuudesta on lédhestulkoon piinaava,
tavalla, jossa ennen muuta Etyjin keskeisimmét ajatukset jokaisen suvereenin valtion itse-
médrddmisoikeudesta, sen suvereenin pditdsvallan rikkomisesta tai rikkoutumattomuu-
desta, valtiollisesta vapaudesta ovat tulleet kyseenalaisiksi. Tdmaé on jotain sellaista, josta
me olemme kuvitelleet jo pddsseemme irti.

Tieddimme my06skin muunlaisia ongelmia kuin ndmaé pitkittyneet konfliktit, joissa Eu-
rooppa on varsin haasteellisessa asennossa. Jokainen tietdd ldpi Euroopan olevan maahan-
muuttoliikkeen yhteiskunnalliset seurausvaikutukset. Tieddimme, milld tavoin talouden
alalla on jouduttu hankaluuksiin koko Euroopan mantereella ja muuttamaan niitd suunni-
telmia ja aikomuksia, joilla olisi haluttu rakentaa Euroopasta toimintakykyinen, elinvoi-
mainen ja tasa-arvoisuutta edesauttava manner. Tiedimme monia niitd ongelmia, jotka il-
menevit ihmisoikeusrikkomuksina, oikeusvaltioperiaatteiden loukkauksina ja ylipadtédan
humaanien ihmisoikeusperiaatteitten hankalana haastamisena.

Tilanne on siis hyvin hankala. Juuri téllaisessa tilanteessa sellainen konsepti, joka on
luotu kattamaan laajan turvallisuuskésitteen mukaisia haastetilanteita, tulee myoskin haas-
tetuksi siind, kuinka se kykenee toimimaan ja vaikuttamaan téllaisen tilanteen mydnteisten
ratkaisuesitysten toteutumiseksi. Pitdd olla jonkinlainen landscape, jonkunlainen késitys
siitd maisemasta, jossa toimitaan, jossa vaikutetaan, ja siitd, miten siind maisemassa pitdisi
toimia, jotta toivotut ja halutut muutokset saataisiin toteutettua.

Etyj on suurin maailmassa oleva alueellinen turvallisuusjirjestelmé, jonka ydinbisnes
tietysti ldhtee turvallisuudesta, turvallisuuden takaamisesta ja ihmisarvoisten periaatteitten
kunnioittamisesta. Juuri téssé suhteessa Etyjin merkitys koko meidédn kulttuurillemme on
poikkeuksellisen suuri. Sen vuoksi on tarkeéd, ettd niitd pyrkimyksié, joita Suomen val-
tuuskunnan puheenjohtaja, edustaja Paloniemi dsken esitti, saadaan kunnolla ja vakavasti
edesautettua kaikella silld toiminnalla, jolla Suomenkin eduskunta pyrkii tdhén asiaan pa-
nostamaan. Se on tirkedd ja arvokasta tyGtd, ja olen itse saanut olla siind hyvin vahvasti
mukana — kiitos laajan poliittisen tuen Suomen eduskunnasta — sekd parlamentaarisen
yleiskokouksen puheenjohtajana ettd nyttemmin rauhanvélityksen erityisedustajana. Sen
vuoksi timi Etyjin tulevaisuus on meille suomalaisille ylipaatadnkin térked, koska maail-
malla tdnd péivénd Etyj ndhdédén ikdén kuin Suomen beibini, Suomen toimenpiteitten tu-
loksena syntyneend, jolla tosiasiassa vaikutettiin myonteisesti Euroopan tuonhetkiseen ke-
hitykseen. Nyt on kysymys aika paljon siité, kyetdéinko uudestaan, nyt 57 jasenmaan toi-
mesta, revitalisoimaan, eldvoittimiin, Etyjin toimintaa uudella tavalla. Siithen Suomen
kannattaa pyrkid ja ottaa ndmé Etyjin kautta meille muodostuneet haasteet mitd vakavim-
malla tavalla. Edustaja Paloniemi viittasi niihin.

Se kokonaiskonsepti, jolla Etyj toimii, on erinomainen vastaus siithen, milld Suomenkin
turvallisuuspolitiikassa toimitaan eli kokonaisturvallisuuden merkeissd. Turvallisuus ei ole
jaettavissa silld tavoin eri sektoreihin ja lohkoihin, ettd hoidetaan vain yhté turvallisuuden
osatekijdd vaan kokonaisturvallisuuden késitettd, ja juuri téssd katsannossa Etyj tarjoaa
meille loistavan mahdollisuuden.

18.11 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Euroopan turvallisuus- ja yhteisty6jarjes-
to Etyj on téni aikana ehka jélleen ajankohtaisempi ja tarpeellisempi kuin pitkdén aikaan.
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Niistéd kolmesta korista, joiden syntyhistoria on jo yli 40 vuoden takana, niin kuin edelta-
vén puhujan parlamenttiurakin, tdnd pdivdnd nimenomaan tdméa ykkdskori, jossa on turval-
lisuus eli poliittis-sotilaalliset kysymykset, on varmasti enemmén kuin ajankohtainen.
Luonnollisesti talous- ja ymparistokysymykset ja inhimilliset kysymykset, ihmisoikeusky-
symykset, jotka ovat tuossa kolmannessa korissa, ovat tarkeitd, mutta tdnd paivand ehka ni-
menomaan nyt tima turvallisuuskysymys, jota edustaja Kanerva vahvasti esille nosti, on
sellainen, mihin Etyjin pitd4 entistd enemmén panoksiaan laittaa.

Etyjin péésihteeri Lamberto Zannierin kausi pééttyy kesdkuussa, ja on hyvi, ettd nyt
kéydadn keskustelua siitd, mihin suuntaan Etyjid tulevaisuudessa vieddén. Olen laittanut
tyytyvéisyydelld merkille sen, ettd Suomessa on erittdin laaja yhteisymmaérrys siitd, etti
meiltd [0ytyy tdhdn tehtédvidn osaava pitkdn linjan tekijé Etyjistd ja ulko- ja turvallisuus-
politiikasta muutenkin. Laitoin itse tyytyviisyydelld esimerkiksi ylos heti tdmén asian jul-
ki tultua edustaja Heindluoman tviitin, jossa hén kertoi, ettd nyt tdysi tuki tille ja tehddén
yhdessé tyoti, ettd me saamme télle paikalle osaavan ja aikaansaavan henkilon. Tdsséhén
yhdistévina tekijdnd on vuosi 1975, ja ainoa ikévé asia siiné valinnassa on se, ettéd se péét-
tdisi yhden merkittédvin aikakauden myds Suomen parlamentissa. Mutta voitto olisi paljon
isompi, ja ehké sen tappion sitten kirsisimme.

18.13 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Euroopan turvallisuus- ja yhteis-
tyojarjesto on erittdin merkittdva rauhantekija Euroopassa. Se on merkittdva kansainvali-
nen jérjestd, joka tekee sité tyotd, miké on ehké parhaimmillaan kansojen vilisessa yhteis-
tyOssé, rauhantyotd. Meilld Euroopassa viimeisten vuosien aikana tapahtumat esimerkiksi
Krimilla tai Ukrainassa ovat havahduttaneet meidét siihen, ettéd turvallisuus ei ole mikddn
itsestddnselvyys vaan se tulee hankkia joka pdiva uudestaan ja uudestaan. Ja milld tavalla
se hankitaan? Siti ei tietenkd4n hankita milld4n. Ainoa tehokas, toimiva keino siithen on se,
ettid kansat tekevét keskendédn yhteistyotd. Pidetdédn yhteyttd ja kdydédn samoissa konfe-
rensseissa ja kokouksissa ja tehddén sitten ihan aitoa yhteistyotd, kuten Etyj on tehnyt.

Tassd yhteydessi on helppo kiittdd juuri dsken erinomaisen puheenvuoron pitinytté I1k-
ka Kanervaa, joka on valtavan panoksen antanut tille jirjestolle. Toivomme, jos hénelle
uusia tehtivid tissd avautuu, ehdottomasti téyttd tukea hénelle. Suomesta on tdmé aika-
naan ldhtenyt liikkkeelle vuonna 1975 Urho Kaleva Kekkosen merkittdvén eldméntyon an-
siosta, ja on syytd olettaa, ettd suomalaisin voimin titd hommaa pystytidén hyvin jatka-
maan ja tuomaan oma merkittdva panoksemme eurooppalaiseen turvallisuuskenttéén.

Maailma ei tilld hetkelld néytd kovin turvalliselta eikd Eurooppakaan, mutta se ei tar-
koita sitd, ettd tdlld keinoin pitdisi jatkaa eteenpdin. Kylld meidén pitdéd pystyd kansakun-
tien kesken sopimaan asiat ja parantamaan turvallisuustilannetta Euroopassa tastd hetkesti
paljon paremmaksi.

18.15 Aila Paloniemi kesk: Arvoisa puhemies! Vield haluan sanoa minékin sen, ettd Ety-
jin parlamentaarisen yleiskokouksen merkitys korostuu, kun katsomme maailmantilannet-
ta tdlla hetkelld. Parlamentaarinen vuoropuhelu ja diplomatia lisddavét ymmaérrysti eri né-
kokulmia kohtaan ja voivat parhaassa tapauksessa avata diplomaattisia solmuja ja edesaut-
taa myonteistd kehitystd. Se kuitenkin edellyttdd, ettd piddmme kiinni yhteisesti sovitusta
arvopohjasta ja toimimme myds sen mukaisesti. Vastuu tistd on meilla kaikilla.
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18.15 Ilkka Kanerva kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sen verran vield —
vaikka itsekin satun olemaan Suomen valtuuskunnan jésen, voinen sitd Suomen valtuus-
kunnan toimintaa katsoa my0s hiukan ulkopuolisin silmin, vertailupohjaa kun tietysti sat-
tuu nyt olemaan — tiytyy kylld sanoa, ettd Suomen valtuuskunta ansaitsee noin kansain-
viélisessd arvioinnissa, vertailussa, punninnassa, arvosanan "erittdin aktiivinen ja hyva",
silld Suomi on paitsi yleiskokouskayttdytymisessddn meidén valtuuskuntamme toimessa,
myos eri valiokunnissa ja ennen muuta vaalitarkkailussa ollut niin aktiivisessa ja ndkyvés-
sd roolissa, ettd se ei ole Suomessa tiedossakaan yleisesti. Se ei nouse sellaisen kansainva-
lisen huomion kohteeksi, miké tissd suhteessa olisi tietysti tarpeellista. Tédssd suhteessa on
syytd nostaa kissan hénté, kun sithen on aihetta. Eli koko Suomen valtuuskunnalle taytyy
siitd kylla nostaa hattua, ettd Suomi ottaa tdssé rohkeasti vastuuta ja ndyttdd suuntaa myos-
kin monille muille maille, miten tihén asiaan pitdd suhtautua.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin ulkoasiainvaliokuntaan.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rikoslain 30 luvun 13 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 258/2016 vp
Valiokunnan mietintd LaVM 2/2017 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Maria Lohela: Ensimmdiseen kisittelyyn esitelldén paivijarjestyksen 5. asia.
Kasittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinté LaVM 2/2017 vp. Nyt padtetdan lakiehdo-
tuksen siséllosta.

Keskustelu

18.17 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Tdmai rikoslain muutosesitys oikeushenkilon
rangaistusvastuun ulottamisesta torkedén kirjanpitorikokseen on mielesténi hyvéa. Onkin
harmillista, ettei julkisuudessa juuri tartuta ndihin hallituksen esityksiin, joilla varmasti te-
hostetaan korruption torjuntaa — joskaan meilld Suomessahan tutkimusten mukaan ei ole
korruptiota, mutta ehkd paddsemme sitten kiinni tdhén niin kutsuttuun maan tapaan. Péas-
tddnkd, on toinen asia, mutta ainakin yritetdan.

Lakivaliokunta hyvéksyi esityksen muuttamattomana, eiké oppositio esittinyt vastach-
dotuksia, joten laki tulee ilmeisen yksimielisesti tarpeeseen.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 258/2016 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.
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6. Lakialoite laiksi ulkomaalaislain 127 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 9/2017 vp Timo Heinonen kok

Lihetekeskustelu

Puhemies Maria Lohela: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 6. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn hallintovaliokuntaan.

Keskustelu

18.18 Timo Heinonen kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hyvét edus-
tajakollegat ja muut paikallaolijat! Nykyisen voimassa olevan ulkomaalaislain mukaan
karkotetuksi paitetty henkilo voidaan pitdd sdilossd enintddn vuoden ajan eli 12 kuukau-
den ajan. Sdilossépito on tarpeen, kun kyse on yhteiskunnalle erittdin vaarallisesta henki-
16sté tai henkildn rikostausta on vakava.

Julkisuudessa on ollut esimerkiksi tapaus, missé vankilasta vapautunut henkild on pidet-
ty sdilossd, silld kirdjaoikeuden mukaan on "ilmeisen korostunut riski", ettd han pakenisi,
piileskelisi tai muutoin vaikeuttaisi karkottamista, jos hénet laskettaisiin vapaalle jalalle.
Poliisin mukaan on liséksi perusteltua syyté olettaa, ettd esimerkiksi téssi kyseisessa ta-
pauksessa — minka takia itse asiassa timén lakialoitteen olen nyt tehnyt — henkil6 vapaa-
na ollessaan voisi syyllistyd my0s uusiin vakaviin rikoksiin. Henkilon séildssé pitdmisen
jatkaminen on vélttdiméatonti, jotta hdnen maasta poistamisensa saadaan pantua taytantoon
ja jotta henkild ei Suomessa ollessaan enié syyllistyisi uusiin seksuaali- ja vakivaltarikok-
siin. Kyseinen henkild on Suomessa olleessaan syyllistynyt muun muassa nuoren tytén
murhaamiseen ja raiskannut toisen tyton. Lyhyelld vankilomallaan, vain muutaman tunnin
vankilomallaan, elinkautisen aikana mies syyllistyi my0s pienen lapsen torkedén seksuaa-
liseen hyvéksikéyttdon. Poliisi on tehnyt nyt toité jo pitkddn saadakseen karkotettua kysei-
sen henkilon Suomesta omaan kotimaahansa. Hénet jostain kasittimattomastd syysti va-
pautettiin vankilasta. Viranomaistoimin tapahtuva maasta poistaminen Somaliaan on kui-
tenkin poikkeuksellinen ja monimutkainen prosessi. Jarjestelyt maasta poistamiseksi ovat
edenneetkin hitaasti.

Nykyisen voimassa olevan lainsdddédntdomme mukaan miestd, tai henkil64 noin yleises-
ti, voidaan maksimissaan pitéd séilossd yksi vuosi, jos henkil6 ei esimerkiksi tee yhteistyo-
td palauttamisen toteuttamiseksi tai kotimatkatodistus viipyy. Tdmén jdlkeen ulkomaalai-
nen on laskettava kaikissa tilanteissa vapaaksi.

Téhin kohtaan ulkomaalaislakia tulee minusta tehdé kiireellisesti muutos. Meilld on
muutama kuukausi aikaa tissi tilanteessa. Ja itse toivon, ettd tima asia otetaan nyt tdalla
lainsédatdjien keskuudessa ja Suomen eduskunnassa vakavasti. Erittdin vaaralliseksi todet-
tu henkild voidaan siis pitdd poissa vapaalta jalalta 12 kuukauden maksimisdilossépito-
ajan. Ja minun mielesténi se tulee nyt pidentéd rajattoman mittaiseksi eli muotoon "kunnes
karkotus saadaan toteutettua".

Tédmén edelld olevan esittelyni perusteella olen esittdnyt eduskunnalle seuraavan lakieh-
dotuksen eli ettd ulkomaalaislain 127 § muutetaan kohdasta "S&il6on otetun paédstdminen
vapaaksi" niin, ettd se kuuluu:

"Asiaa késittelevdn viranomaisen on madrattava sdiloon otettu padstettdviksi heti va-
paaksi, kun edellytyksii séilossa pitdmiselle ei enédd ole. S&ilodn otettu on pééstettiva va-
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paaksi viimeistddn kuuden kuukauden kuluttua sdiloonottopaédtoksestd. Sdiloonottoaika
voi kuitenkin olla tétd pidempi, jos sdilodn otettu ei tee yhteistyotd palauttamisen toteutta-
miseksi tai kolmannelta valtiolta ei saada tarvittavia paluuasiakirjoja ja maasta poistami-
sen tdytdntdonpano viivastyy niisti syista.

Jos kérdjdoikeus on paittanyt sdiloon otetun pitimisestd edelleen sdildssd, viranomai-
sen on viipymittd ilmoitettava vapaaksi padstdmisestd sdilyttdmispaikkakunnan kérdjéoi-
keudelle. [Imoitus voidaan tehdé puhelimitse tai sdhkoisesti. Puhelimitse tehty ilmoitus on
viipymittd toimitettava kirjallisena kérdjaoikeudelle."

Eli muutos nykyiseen lakiin on se, ettd tuosta 12 kuukauden eli vuoden maksimiajasta
luovutaan ja — on kyse sitten téstd yhdestd henkilosté, johon nyt halusin erityisesti viitata
tdssé lakialoitteessa, tai tulevaisuudessa jostain toisesta henkildstd — jos kaikki viranomai-
set ovat sitd mieltd, ettd henkil6é ei pidé laskea ja vapauttaa tavalliseen arkeen tuonne kul-
kemaan, niin silloin meidén viranomaisillamme pitéé olla keinot pitdd hénet séilossd niin
kauan, kunnes tuo karkotus onnistuu.

Arvoisa puhemies! Toivon, ettd lakivaliokunta ottaa tdmén lakialoitteen késittelyyn.
Téssé on vain siis muutamia kuukausia aikaa hoitaa asia kuntoon. Ymmartddkseni hénet
tullaan vapauttamaan loppukesésté, syksyn aikana viimeistdén, jos tété lakiesitysténi ei hy-
vaksyta.

18.24 Juho Eerola ps: Arvoisa rouva puhemies! Ensinnékin kiitokset edustaja Heinosel-
le téstd mainiosta aloitteesta, jonka hén on tehnyt.

Valitettavasti tosiaan on tilanne se, ettd voimassa olevan ulkomaalaislain mukaan sdilos-
sd voidaan pitdd maksimissaan vain nuo 12 kuukautta. T44lld on nyt usein puhuttu rajoista
ja niitten sulkemisesta. Nyt kuitenkin olisi erityisen tirkedd, ettd tdméa sdilossdpitoaika
muutettaisiin rajattomaksi. Néitd ulkomaalaisia seksuaali- ja vékivaltarikollisia ei tule las-
kea vapaaksi jonkun teknisen seikan vuoksi, vaan heidit on pidettava sdilossd sithen saak-
ka, kunnes tdmai karkotus voidaan panna toimeen. Ei kai meistd oikeastaan kukaan halua,
etté rikolliset voivat oman vastustuksen perusteella ja tité prosessia hankaloittamalla pela-
ta itsensd vapaaksi ja mahdollisesti sitten uusia tekonsa.

Todella harmillista, edustaja Heinonen, etté tosiaan et ole enempédd kerdnnyt tdhén aloit-
teeseesi nimid. Uskon, ettd perussuomalaisten eduskuntaryhmésté varmaan melkein jokai-
nen olisi tdimén allekirjoittanut ja omasta eduskuntaryhmaistési myds, ja uskon, ettd muis-
takin puolueista. Nyt jos tdima ldhetetdan hallintovaliokuntaan, niin sité, ettd tata késiteltdi-
siin ja télld olisi mahdollisuuksia edetd entistd paremmin, varmasti auttaisi se, ettd olisi
useampia allekirjoituksia.

Oma suhtautumiseni tédhén lakialoitteeseen on todella positiivinen.

18.26 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! On hyvd huomata, ettd eduskunnassa perus-
suomalaisten vaikutus yleiseen poliittiseen ilmapiiriin leviéa yli puoluerajojen — olemme-
han olleet tiukentuneen maahanmuuttopolitiikan primus motor ja olemme vaatineet tiu-
kempia seuraamuksia rikoksista ja ylipdétansé kansalaisten oikeustajun selvittdmistd. On
hyvé, ettd muutkin nyt hyvéksyvit ndmaé ajatukset.

Edustajakollega Heinosen lakialoite on tarpeellinen muutos ulkomaalaislakiin. Kuten
perusteluissa todetaan, niin onhan nykyisen lain 12 kuukauden séilossdpitoajan maksimi
erittiin keinotekoinen, erityisesti niissi tapauksissa, jos kyseessé on karkotettava ja vaaral-
liseksi todettu ulkomaalainen. Ei ole mitdén jéarked siind, ettd tillainen henkild on lasketta-
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va vapaaksi vuoden jélkeen, jos esimerkiksi karkotus on papereiden takia viivéstynyt, vaan
henkil6 on mielesténi pidettdvé sdilossd niin kauan kuin on tarpeen, ettd karkotus saadaan
toteutettua.

Ylipéddnsé on tarpeen tehostaa laittomasti maassa olevien henkil6iden kontrollia ja kar-
kottamista. Néin tulisi mielestéini toimia myds sellaisten henkildiden kohdalla, joita ei ole
syyté epdilld rikoksista. Maassa oleskelu kun ei ole subjektiivinen oikeus, ja lainkuuliai-
suus edellyttdd Suomen lain noudattamista. Ndmai asiat vaativat mielesténi jatkossa huo-
mattavia tiukennuksia ja muutoksia niin rikos-, ulkomaalais- kuin pakkokeinolakiin.

18.27 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Nyt on todettava, ettd timén lakialoittee-
ni taustalla ei ole pienimmassidkadin méédrin minkdénlainen perussuomalaisten paine, jota
tuntisin niskassani, vaan kyse on henkil6sti, joka on tullut 20 vuotta sitten Suomeen, hi-
nellé on ollut t4dlld perhe. Nyt on kyse vakavasta rikollisesta. En ole tehnyt tétd perussuo-
malaisten paineessa taikka maahanmuuttovastaisten ihmisten d4nid kalastellakseni vaan
sen takia, ettd minun mielestdni meidén lainsdddédnnossamme on selked aukko, joka vali-
tettavasti on paédstdméssi vapaaksi henkilon, jota poliisi ja lahes kaikki viranomaiset pité-
vit sellaisena, ettd hinté ei pitéisi laskea vapaaksi.

Olen itse asiassa aiemmin tehnyt samaan asiaan liittyvén lakialoitteen vaarallisuusarvi-
oista. Niitdhén laajennettiin viime vaalikaudella niin, etti ne koskevat kaikkia nditd pitkén
tuomion saaneita rikollisia, ovat he sitten kantasuomalaisia, maahanmuuttajia tai keté ta-
hansa. Niin sen pitaikin olla, ei se ole siité kiinni, kuka raiskaa, kuka tappaa, kuka murhaa.
Minun mielesténi kaikille kuuluu sama tuomio. Olen tehnyt siis lakialoitteen siitd, ettd
nédma vaarallisuusarviot tehtéisiin oikeuksia sitoviksi, eli jos viranomaiset eli asiantuntijat
toteavat, etti kyseistd henkil6é ei pidd vapauttaa elinkautisesta, niin silloin sité ei voitaisi
tehdd mydskédédn oikeuden piadtokselld. Ja timé on toinen tédhén samaan nippuun kuuluva
lakialoite, eli itse nden ennen muuta niin, ettd meidén pitia tdssd madritietoisesti edeti, ettd
voimme tdllaisia henkil6itd maasta pois saada.

Aikataulu on syy siihen, ettd en ldhtenyt kerddméén tdhan kansanedustajien nimié sataa.
Olen valitettavasti huomannut, etté ei eduskunnassa enéi tuolla sadan rajallakaan ole sel-
laista merkitystd, ettd ne saisivat edes samaa késittelyé kuin kansalaisaloitteet, mikd minun
mielestdni ehdottomasti niille kuuluisi... [Puhemies koputtaa]

Puhemies Maria Lohela: Haluatteko jatkaa tdélla? [Puhuja siirtyy puhujakorokkeelle]

Niin, arvoisa puhemies, jatkan hetken tdiltd korokkeelta. Tuo kaksi minuuttia menee
niin nopeasti. — Syy siithen, miksi en tdhén kerdnnyt sataa nimed, itse asiassa tuli siini en-
simmdisessd puheenvuorossani, missé totesin, ettd tima tdytyy saada timén kevédén aikana
eduskunnassa késiteltyd ja hoidettua. Eli kyse on siité, ettd valiokuntakésittelyyn ei kovin
kauan aikaa ole, jotta laki saadaan voimaan niin, etti se on ensi syksyni voimassa, kerran
itse haluan, ettd tdmé laki koskee jo tétd yhtd kyseistdkin henkil6d, vaikka harvoin ehké
lainsdddantdd néin ajatellaan, mutta itse ajattelen téssd tapauksessa niin. Ajattelen sen
myos niin, ettd jatkossa se koskee kaikkia muitakin, jotka téllaisessa tilanteessa ovat, eli jos
todetaan, ettd heitd ei vapaalle pida padstaa.

Toinen syy, niin kuin tuossa jo sanoin paikaltani, on se, etti olen véhén pettynyt edus-
kunnan kansanedustajien lakialoitteiden késittelyyn. Meilld on runsaasti sadan kansan-
edustajan lakialoitteita, ja ne eivéit saa vastaavaa késittelyd kuin esimerkiksi kansalaisaloit-
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teet, vaikka nopeasti voisi ajatella, ettd niilld on vahintddnkin yhtd hyva ldpimenon mah-
dollisuus tddlld eduskunnassa kuin kansalaisaloitteilla — tdndén olemme jo kuulleet, etté
esimerkiksi tdimé tdndin kasittelyssd oleva kansalaisaloite ei ole saanut yhdeltikéddn puo-
lueelta tukea, ei edes sosiaalidemokraateilta tai vasemmistoliitolta, vaan kaikki puolueet
ovat olleet sitd mieltd, ettd kansalaisaloitetta ei pidd hyviksyé. Itse toivoisin, ettd jatkossa
yli sadan nimen kansanedustajien lakialoitteet saisivat saman késittelyn eli perusteellisen
valiokuntakaésittelyn ja sen jédlkeen mietinnon, joka tuodaan eduskunnan késittelyyn dénes-
tettdviksi ja padtettdviksi. Minun mielesténi se olisi vahintdédnkin oikeus ja kohtuus, ja toi-
von, ettd titd asiaa myOs eduskunnassa pohditaan. Onko se sitten puhemiesneuvosto vai
mika paikka, mutta itse toivon, ett téllainenkin keskustelu kdyddén, kun kansalaisaloite-
jarjestelménkin uudistamista pohditaan.

18.32 Jukka Gustafsson sd: Arvoisa puhemies! Vaikka minulla on hirved halu ja kiire
péésté keskustelemaan elédkeindeksiasiasta, haluan kaksi lausetta sanoa tdhén edustaja Hei-
nosen aloitteeseen.

Niillé tiedoin ja ymmaérrykselld, mikd minulla nyt tésté asiasta on, tuen ehdottomasti téta
esitystd. Samalla tdssd tietysti himmastelee titd maailman muutosta. TAimé vuosi on var-
maan joskus ollut harkittu ajanjakso. Sehin on aika pitkd. Ei ehké ole tullut mieleenkéén,
ettd se on liian lyhyt. Tdma vain kertoo, ettd jossain Somaliassakin ovat asiat, hallintora-
kenteet, oikeusvaltio ja muut jutut ihan sekaisin. Se on sitten niin kuin toinen tarina, joka ei
liity tdhén, mutta kannatan tété esitysté.

18.33 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Heinoselle tiytyy lau-
sua parhaat kiitokset erinomaisesta tyostd. Tama lakialoite, joka tdhtdd ulkomaalaislain
127 §:n muuttamiseen, on hyvé ja perusteltu. Se on totta, ettd maailma muuttuu nopeasti ja
yhteiskunnalla pitdd olla mahdollisuus suojautua téllaisilta tapauksilta niin, etti lainséa-
déanto takaa sen, ettd kenenkéén henki tai terveys ei vaarannu sen kautta, etté joku lakipy-
kala ei ole ajan tasalla.

Suomi on kansainvélistynyt, ja meilld on syntynyt tilanteita, joissa lainsdadanto ei vas-
taa tdmén paivén vaatimuksia, ja tdssd on nyt juuri sellainen tapaus. Vaikka eduskunnan
byrokratia vaatii tietynlaiset menettelyt ja tietyt toimenpiteet ennen kuin lakialoite tulee
hyvéksytyksi, toivon, ettd tdllainen lakialoite, jossa on vain yksi allekirjoitus, otetaan to-
dellakin vakavasti ja késitelldén viivytyksettd, koska minun mielesténi ei voi olla niin, ettd
eduskunnan byrokratiasta tai menettelytavoista johtuen térked asia jdd késittelemétta sen
takia, ettd siitd puuttuu ne vaaditut 99 allekirjoitusta vield. Uskon, ettd edustaja Heinosen
aloite téssé tapauksessa menee hyvin nopealla aikataululla l4pi tésté talosta.

18.34 Joona Risdnen sd: Arvoisa puhemies! Téssd kysymyksessd on kylla todella edus-
taja Heinoselta perusteltu lakialoite. T4élldhdn taustalla on myds aito viranomaisten tarve
saada tdm4 asia kuntoon.

Ensimmainen ajatus, mika itselleni tuli mieleen, oli juuri se, etti kun hallitus on aika mo-
nia ulkomaalaislain pykalid tuonut muutettavaksi eduskuntaan, kylla kysymys herdé, mik-
si tdhén ei ihan koko hallitus olisi voinut jo aikaisemmin puuttua sen sijaan, etté aika pal-
jon aikaa ollaan tuhlattu siihen, etté ollaan yritetty kikkailla jollain kahden tyyppisellé so-
siaaliturvalla, ettd olisi erilaista sosiaaliturvaa suomalaisille ja sitten maahanmuuttajille,
mika sitten perustuslainkin my6té oli mahdoton. Sen sijaan oltaisiin téllaisiin aitoihin huo-
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liin puututtu. Toivottavasti jatkossa hallitus pysyy hieman paremmin sitten mukana néissé
asioissa.

Ehké laajemmin tiytyy todeta ongelma, mika liittyy niihin karkotuksiin ja maasta pois-
tamisiin. Kysymyshén ei todellakaan ole siité, ettd Suomessa tehtiisiin jotain védrin, vaan
vastaanottavat maat ovat hyvin harvoin valmiita ottamaan néitd ihmisid vastaan. Yleensi
se kilpistyy siihen, etté sielld kyseenalaistetaan timén ihmisen henkil6llisyys. Monet niis-
td karkotuksistahan nimenomaan tyssdévit siihen, ettd meilld on puutteelliset tiedot ihmi-
sen henkildllisyydestd ja tdmé sitten myds kiistetdén sielléd vastaanottajamaassa. Nythdn
toivoisi, ettd yhdessd Euroopan unionin alueella tdmaé ty0 saisi hieman lisépontta, jotta pa-
remmin nditd henkilGtietoja myos rekisterditdisiin Schengen-jarjestelméén. Tieddn, ettd
tdma ty0 on menossa, ja toivon sille kylld menestystd, koska se heti helpottaa myos néissi
tilanteissa. Euroopan unionin alueellahan vasta oikeastaan nyt tulemme huomaamaan, etti
ndmi palautukset tulevat olemaan aivan valtava urakka, jonka kohtaamme, ja kylla kaikki
pitdd tehda sen eteen, ettd myos nidistd selviydymme.

18.36 Jani Miikeli ps: Arvoisa puhemies! Olen edustaja Heinosen kanssa ehdottomasti
samaa mielta siitd, ettd kansanedustajien lakialoitteita ei oteta nyt tarpeeksi vakavasti. La-
kialoitteen tekeminen on kuitenkin kansanedustajien keskeinen oikeus, ja dédnestdjilld on
oikeus odottaa, ettd edustajien aloitteet otetaan vakavasti, erityisesti eduskunnan enemmis-
ton tahtoa vastaavat aloitteet eli yli sadan allekirjoittamat. On hyva kysymys, keskittyyko
tydmme nyt liikaa hallituksen esityksien ldpiviemiseen ja medialle mieleisten kansalais-
aloitteiden edistdmiseen.

En myoskidn nde ongelmaksi sitéd, ettd taustalla aloitteessa on téssd tapauksessa yksit-
tainen henkil6 tekemisineen. Monesti kdly nimittdin niin, ettd yksittdiset epdkohdat paljas-
tavat laajempiakin korjattavia ongelmia lainsdddanndssa, kuten tdssd on nyt kdynyt.

Edustaja Résdsen mainitsemien karkottamisen ongelmien lisdksi mieleeni tulee myos,
miten suuren ongelman karkottamiselle nyt muodostaa se, jos henkilo vastustaa karkotta-
mista aktiivisesti jollain keinoin. Siihen juuri tarvitaan niitd aiemmin mainitsemiani pak-
kokeinolain muutoksia, ettd nima henkilot saadaan taltutettua ja karkotettua maasta.

18.37 Eero Suutari kok: Arvoisa puhemies! Edustaja Heinosen aloite on hyvé ja aito.
Onneksi olin tddlld kuulemassa tésté, kun en ollut aikaisemmin pédssyt sitd allekirjoitta-
maan, ja voin néin kertoa tukeni siihen.

18.38 Timo Heinonen kok: Arvoisa puhemies! Haluan kiittdd kaikkia edustajakollegoi-
ta, jotka ovat tdélla salissa ddnessé olleet. Olen ymmaértanyt, etté aloitteeni on saanut yksi-
mielisen tuen — ainakaan sité ei selkeésti kukaan ole tdilld vastustanut — ja pidén siti erit-
tdin tirkeénd. Haluan sen nyt vield pdytékirjaan sanoa, ettd timéntyyppinen henkild — on
hin sitten kantasuomalainen, on hdn maahanmuuttaja, on han ithonvériltdan minka varinen
tahansa — minun mielesténi ei kuulu vapaaksi. Sen takia olen tdmin lakialoitteen tehnyt,
tdma ei ole minulta millddn ma4rin maahanmuuttovastaisuutta taikka muukalaisvihamieli-
syyttd tai mitd ikind joku haluaisi ymmaértdd. Sen takia olen sitd mieltd, ettd ndma vaaralli-
suusarvioinnit pitdd tehdé pakollisiksi ja pitdviksi niin, ettd jos on vaikkapa sitten Suomen
kansalainen, kantasuomalainen, niin ei hdnenk&én paikkansa ole olla vapaana, jos kaikki
viranomaiset toteavat, etti ei pitdisi vapauttaa.
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Arvoisa puhemies! Kun tdssé nyt ei ole kuin minun nimeni alla ja kun minun vankka toi-
veeni meidén suomalaisen yhteiskunnan ja suomalaisten lasten ja naisten puolesta on se,
ettd tdmdi lakialoite menee ldpi tdnéd kevdéni, niin lupaan, ettd en tule juhlimaan sitd, ettd
yhden kansanedustajan lakialoite on mennyt lépi. En tule ldhettdméan yhtéén tviittid, mis-
sé iloitsen, ettd mind tein timan. Mutta siséllani tulen iloitsemaan siitd, ettd tima henkild
tai vastaavat rikolliset tulevaisuudessa eivét tule paésemién vapaaksi, silld heidén paikkan-
sa ei suomalaisessa yhteiskunnassa ole. Néihin sanoihin omalta osaltani pdétan timén kes-
kustelun ja toivon, ettd eduskunta tekee téssd oikean ratkaisun.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.
7. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on perjantaina 17.3.2017 klo 13.00. Téysistunto lopetet-
tiin klo 19.58.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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	17.27
	17.28
	17.29
	17.30
	17.31
	17.32
	17.33
	17.34
	17.35
	17.36
	17.37
	17.38
	17.39
	17.40
	17.42
	17.43
	17.44
	17.45
	17.46
	17.47
	17.48
	17.49
	17.50
	17.51
	18.40
	18.46
	18.54
	18.57
	18.58
	18.59
	19.00
	19.01
	19.02
	19.03
	19.05
	19.06
	19.07
	19.08
	19.09
	19.11
	19.12
	19.13
	19.14
	19.19
	19.27
	19.34
	19.42
	19.43
	19.49
	19.56

	4
	17.59
	18.05
	18.06
	18.11
	18.13
	18.15
	18.15

	5
	18.17

	6
	18.18
	18.24
	18.26
	18.27
	18.32
	18.33
	18.34
	18.36
	18.37
	18.38
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