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Taysistunto

Torstai 4.2.2021 klo 16.01—19.04

17. Lakialoite laiksi maankiytto- ja rakennuslain 161 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 49/2020 vp Minna Reijonen ps

Liihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Tarja Filatov: Lahetekeskustelua varten esitelldén paiva-
jarjestyksen 17. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettéd asia ldhetetddn ympéristovaliokun-
taan.

Lahetekeskusteluun varataan enintddn 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Nyt edustaja Reijonen, olkaa

hyva.
Keskustelu

18.54 Minna Reijonen ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On tirkeés,
ettd taloudet saavat vettd. Lakialoitteeni koskee muuttamista maankaytto- ja rakennuslain
osalta. [lman kunnollista talousvetti ei parjatd. Kunnilla ja kaupungeilla on omia vesihuol-
tolaitoksia. Kuntien vesilaitokset eivét kuitenkaan tee verkostoja kaikkialle. Silloin ku-
vaan astuvat vesiosuuskunnat.

Usein vesiosuuskunnat toimivat maaseudulla ja haja-asutusalueilla, ja ne toimittavat
vettd omakotitaloihin. Vesiosuuskunnilla on tirked rooli vesi- ja my0s jatevesihuollon jar-
jestdmisessd, mutta samalla kuuluu viestid ja esille nousee my0s ongelmia. Kunnat ja ve-
siosuuskunnat tekevat yhteistyota: kunta rahoittaa osuuskuntia, osuuskunta rakentaa ver-
kostoja. Mutta vesiosuuskuntien toiminnan valvonnassa on yksi iso mutta. On perin kum-
mallista, ettd valvontaa verkostojen rakentamisen osalta ei juuri ole. Kukaan ei halua ottaa
siitd vastuuta: ei ota kunta, ei ota avi eiké oikein elykdén. Kun valvontaa ei ole, tulee hel-
posti ongelmia.

Yleensé verkostojen ja putkiverkostojen paikka 16ytyy sopimalla maanomistajan kans-
sa. Kuntalaisten kuuleminen onkin tirkedd, samoin kunnollinen suunnittelu, korvauksista
sopiminen ja maanomistajien huomioon ottaminen ovat tirkeitd hoitaa kunnolla. Jos ve-
siosuuskunta ja maanomistaja eivat padse putkiston paikasta sopimukseen, voi kunta lau-
takunnan kautta antaa luvan maanomistajan maiden kayttoon putkiston vetoon, eli kunta
ottaa pakkokeinot kayttoon.

Kunnan tulisi kuitenkin ottaa kokonaisuuden valvonnasta vastuuta, nyt sité ei ole. Jos ta-
pahtuu niin, ettd ongelmia ilmenee, niin kuntalainen ja4 aika yksin. Voi olla, ettd on ongel-
mia sopimuksen noudattamisessa, korvauksissa tai muissa asioissa. Kaikkialla todetaan
vain, niin kunnassa, niin elyll4, niin avissa, ettd vesiosuuskunnat ovat itsendisid toimijoita.
Mutta eihén osuuskunta voi toimia ihan niin kuin haluaa kuuntelematta kuntalaisia.

Tarkistettu
4.1
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Kun valvonta puuttuu, voi tulla tilanteita, jotka hidastavat turhaan vedensaantia niihin
talouksiin, jotka sitd kipedsti tarvitsevat. Kun kunta 1dhtee pakkokeinoihin, olisi tarkistet-
tava kokonaisuus. On aika holmd4, jos putkistoa vedetdén sinne tinne pienid pétkid kerral-
laan. Sopimukset maanomistajille saattavat puuttua, korvausasioissa voi olla ongelmia.
Osalle maanomistajista voidaan jopa kunnan kautta hakea rasitetta ja toisille ei, vaikka
tarkkoja suunnitelmia edes verkoston paikasta ei ole vield olemassakaan.

Pakkolupia on saatettu hakea téysin toiseen paikkaan kuntalaisen maille, vaikka véylét
olisi ailemmin jo sovittu eri paikkaan, ja jopa maanomistajalle ilmoittamatta. Kun putkilin-
joja péétetddn, tulisi kunnan tehdé kokonaisharkintaa ja kokonaistarkistusta. Paatoksien on
oltava jarkevid, kohtuullisia ja tasapuolisia. Kunnan tulee varmistaa, ettd ohjeet ovat ajan-
tasaiset ja oikeudenmukaiset.

Talousveden saanti on térkedd, ja ihan turhilta viivastymisiltd véltytddn, kun asiat hoi-
detaan kokonaisuus huomioiden. Ei voi olla niin, ettd maanomistajaa ei kuunnella. Joskus
tuntuu, ettd kunta saattaa toimia ikd4n kuin vesiosuuskuntien juoksupoikana. Osa osuus-
kunnista toimii kylla erittdin asiallisesti, mutta aina eivét kaikki toimi ihanteellisesti. Juuri
sen takia valvonta on térkedd, ja kunnan tulee tarkoin pohtia ja tarkistaa kokonaisuus en-
nen kuin pakkotoimituksia tehdddn maanomistajien maille.

Eli lakialoitteeni esittdd, ettd kunta ottaa enemmaén kokonaisvastuuta. Siten véltetddn
turhat ongelmat ja turhat viivédstykset vedensaannissa talouksiin, jotka sitd oikeasti tarvit-
sevat.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Autto.

18.59 Heikki Autto kok: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Reijonen on tietysti erittdin
tarkedn asian ddrelld. Vesi on eldmin eliksiiri; sanotaan, ettd vesi vanhin voitehista. Jokai-
sen meidén arki pyorii veden ympérilla tavalla tai toisella, ja tdssd mielessa se, ettd kotita-
lous vetensé saa seké toimitusvarmasti ettid kohtuullisin kustannuksin, on tietysti arjen su-
juvuuden kannalta aivan a ja o. Aivan kuten edustaja Reijonen kuvasi, tietysti tdhén liittyy
sitten moninaisia muotoja, miten puhtaan veden jakelu on eri paikoissa eri puolilla maata
jarjestetty. Tosiaan kaikki kotitaloudet eivit sitd kunnallisen vesihuollon piiristd suoraan
saa, ja timi voi aiheuttaa tosiaan niiti edustaja Reijosen kuvaamia tilanteita.

Luin tdimén edustaja Reijosen tekemén lakialoitteen ja jédin pohtimaan sité, ettd kun esi-
tyksessé korvattaisiin timé nykyisen maankéayttd- ja rakennuslain 161 § uudella pykalélla,
joka on tdssé lakialoitteessa kuvattuna, niin edustaja Reijosen esityksessé ei puhuta mitédén
maanomistajalle tulevista korvauksista. Mielesténi sindnsd on kannatettava ajatus, ettd
kunnat ovat vahvasti koordinoimassa sité, ettd vesihuolto kokonaisuudessaan on jérkevésti
toteutettu, mutta tilanteessa, ettd mennéén yksityisen maanomistajan maille, kylld yksityi-
selld maanomistajalla aina tulee olla oikeus korvaukseen. Tdmi on varmasti asia, jonka
noin ylipditién laajemminkin, nyt kun maankaytto- ja rakennuslakia ollaan juuri parhail-
laan uudistamassa, tulee olla tietysti tarkastelun keskiossid. Omistusoikeus laajemminkin
on téllaisen vastuullisesti toimivan markkinatalouden, mitd Suomikin on, aivan keskeinen
periaate ja talousjérjestelmdamme kulmakivi, ja sité ei pidd menné horjuttamaan. Sen vuok-
si, kun sitten aivan pakottavasta yleisestd syysté sijoitetaan esimerkiksi tdllaisia yhdyskun-
tateknisié rakenteita jonkin yksityisen maanomistajan maalle, kylla siitd kuuluu tietysti sit-
ten korvaus saada. Katsoin Finlexisté timén pykélan, ja nykypykaldssd, voimassa olevassa
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lainsdadanndssé siis, timé korvausmomentti 10ytyy, ja téstd ehké kysyisin vield edustaja
Reijoselta tarkennusta.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Reijonen.

19.02 Minna Reijonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Kylld, korvaus on erittéin térkeai.
Téstd on Kuntaliitto tehnyt monenlaisia ohjeistuksia, mitenkd voidaan ndma korvata. Sit-
ten jos mennéén siihen tilanteeseen, ettd haetaan sité rasitteeksi jollekin maanomistajalle,
niin siindkin 16ytyy omat perusteensa, tosin ne korvaussummat ovat aika pienid. Yleenséa-
hén piadstddn sopimukseen maanomistajien kanssa, ja monihan antaa semmoisen tulla
mailleen ihan ilmaiseksikin, mutta korvaukset ovat tarkeita.

Siind on tosiaan vaihtelua. Riippuu véhén eri toimintatavoista, mitenka tehddin, ja sen
takia pitdisinkin hirvedn tarkeénd, ettd maanomistajat kirjallisesti sopivat kaikki. Suulliset
sopimukset eivét vilttimattd ndy pitdvan aina paikkaansa, eli on hirveédn tirkeda kirjalli-
sesti sopia ne asiat jo ennen kuin mihink&én toimenpiteisiin ryhdytéén.

Ja tdimé sama korvausjuttu koskisi oikeastaan monta muutakin asiaa, vaikka niin kuin
moottorikelkkailureitteja. Siindkinhén, jos moottorikelkkailua harrastetaan uralla, mika on
epévirallinen véyld, maanomistajat voivat alkaa pyytdd vuokraa maistaan, kun sitd maata
kaytetddn, mutta sitten jos mennddn tihén viralliseen juttuun elikka virallistetaan ne reitit,
joista tulee tavallaan ihan julkinen véyl4, niin korvaukset ovat hyvin pienid mutta rasite on
ikuinen: sielld ei voi rakentaa, se estdd rakentamiset, se estdd itse liikkkumista, se estda ton-
tin myyntid rakennuskayttéon. Se on hirveén rajoittava, mutta korvaukset ovat dlyttdméan
pienid loppujen lopuksi. Suomessa kuitenkin yksityisomaisuuden suoja pitéisi olla katta-
vampi.

Keskustelu péittyi.

Asia ldhetettiin ympéristovaliokuntaan.
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