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Taysistunto

Torstai 12.4.2018 klo 16.00—19.53

2.2. Suullinen kysymys julkisen talouden suunnitelmasta (Ville Tavio ps)
Suullinen kysymys SKT 47/2018 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Paula Risikko: Nyt siirrymme hetkeksi aikaa kehysbudjettikeskusteluun, vaik-
ka siitd on ensi tiistaina pidempi keskustelu, mutta moni ryhmaé on pyytanyt siitd kysymyk-
sen. Otetaan ne kysymykset. Perussuomalaisten eduskuntaryhmaé, edustaja Tavio.

Keskustelu

16.27 Ville Tavio ps: Arvoisa rouva puhemies! Tdméa valtiontalouden kehitys on todella
ajankohtainen aihe nyt, ja perussuomalaisetkin ovat laatineet sithen oman perussuomalai-
sen vaihtoehtonsa, jossa painotetaan tyollisyyttd, yrittdjyyttd ja hyvinvointia. [Simon Elo:
Kuulostaa tutulta!]

Koska tiilld ei ole kuitenkaan vastuuministerié paikalla, mikd on mielestdni hyvin vali-
tettavaa, kysyn sisdministeriltd kysymyksen liittyen tdhdn hallituksen kokonaispolitiik-
kaan, jossa on leikattu koyhilta eldkeldisiltd mutta maahanmuuton osalta sen sijaan piikki
on yhi auki. Perussuomalaiset ovat tddlld ainut puolue, joka sddstdisi myos maahanmuu-
tossa. Meilld on vastuulliseen maahanmuuttopolitiikkaan tdssd ohjelmassamme uusia esi-
tyksid. Haluan nostaa niistd yhden esiin, nimittdin Suomen kansalaisuuden saamisen edel-
lytykset ja niiden tiukentamisen. Kysynkin sisdministeriltd: aiotteko harkita, ettd Suomen
kansalaisuuden saamisen ehtoja tiukennettaisiin?

16.28 Sisiministeri Kai Mykkanen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensinna-
kin tdytyy sanoa, etti hallituksen omalta osaltaan tekemilld maahanmuuttopoliittisilla paa-
toksilld on myds vaikutusta siihen, ettd maahanmuuton tilanne on hallittu téll4 hetkelld, ja
nikymai on my0s kehysriihessa sentyyppinen, ettd meidin ei tdssé yhteydessa tarvitse lisa-
td maahanmuuttoon varautumisen kuluja, toisin kuin erdiné vuosina on ollut tarve tehda. Ja
tdma on ollut yksi pohja sille, ettd on voitu nyt panostaa osaamiseen, koulutukseen, tyol-
listdimiseen, kuten téssd rithessd voimallisesti tehtiin, ja onneksi tydopaikkoja syntyy ja ta-
lous kasvaa.

Tastd kansalaisuuskysymyksesti: Arvioimme eri prosesseissa sitd, miten erityisesti ter-
rorismirikoksiin liittyen ja erityisesti yhteiskunnan kansallisen turvallisuuden vaarantami-
seen liittyvien tekijoiden perusteella kansallisuutta voidaan arvioida aiempaa tarkemmin ja
miten my0Oskin sen peruuttamiskysymystd voidaan tietyissa tilanteissa arvioida aiempaa
tarkemmin. Téaltd osin kysymys on perusteltu, ja sitd prosessia viedddn eteenpdin. Mutta
mitddn merkittdvid muutoksia sithen [Puhemies koputtaa] kansalaisuuskysymykseen ei
ole, ja se ei ole sindnsd meiddn strateginen ongelma, kun puhutaan esimerkiksi maahan-
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muuton méadristd, mistd kysymys lahti liikkkeelle. Silloin puhutaan aivan muista kysymyk-
sistd kuin kansalaisuuden hakemisesta.

Puhemies Maria Lohela: Pyydin nyt niitd edustajia, jotka haluavat esittda lisdkysymyk-
sid kehysriihipaatoksistd, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seiso-
maan.

16.29 Ville Tavio ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tuo hallituksen
jatkuva viite, ettd turvapaikanhakijoiden méérd olisi vdhentynyt teidén toimistanne — me
kaikki tieddmme, etté se on tiysin virheellinen. Sehédn on johtunut ihan muiden maiden toi-
mista ja muun muassa EU—Turkki-sopimuksesta.

Mutta minka takia kansalaisuus on itse asiassa hyvin olennainen myos tissi turvapaik-
kakysymyksessd? Juuri sen takia, ettd kun turvapaikanhakijana nykyéén tullaan Suomeen,
niin kansalaisuus saadaan 4 vuoden kuluessa. Tama tarkoittaa sité, ettd jarjestelmissé on
nykyisin kyse siitd, ettd turvapaikanhakija tulee tédnne jaddékseen. Turvapaikkajérjestelma
ei ole mikédén véliaikaisen, tilapdisen suojan jérjestelma, niin kuin sen kuuluisi olla. Suo-
messa tdimé yleinen asumisaikaedellytys, miké vaaditaan, jotta saa kansalaisuuden, on 5
vuotta. Sen sijaan esimerkiksi Itdvallassa se on 10 vuotta, Tanskassa 9 vuotta, Saksassa 8
vuotta, Norjassa 7 vuotta. Eli Suomessa on kaikkein helpointa saada kansalaisuus. Sen pi-
tdisi olla kunnia-asia — ennen sen myonsi presidentti, nykyéén niitd jactaan liukuhihnalta.
Eiko tosiaan olisi ministerin mielesti syyta tarkistella uudelleen tdtd asumisaikaedellytyk-
sen pituutta eurooppalaiselle tasolle?

Puhemies Paula Risikko: Ministeri Mykkénen. — Vaikka tdmaé ei varsinaisesti ollut ke-
hysrithikysymys, niin otetaan tdssé kuitenkin.

16.30 Sisaministeri Kai Mykkinen (vastauspuheenvuoro): Ei. Kehysriihen osalta voi-
daan todeta ainoastaan, ettd onneksi olemme tilanteessa, jossa meillé ei kasvava osa val-
tiontaloudesta ole varattuna maahanmuuton kuluihin, kuten erdiné vuosina on tiytynyt teh-
dé. Se on osaltaan ollut tietysti hallituksen pditdsten ansiota, mutta totta kai tima yleinen
maahanmuuttotilanne on toisenlainen, minké takia nyt on ollut tilaa sitten myonteisille
suomalaisten tyodllistdimiseen ja koulutukseen liittyville padtoksille.

Tasta kansalaisuuskysymyksesti: Todella, ensinnikin minusta padsdanto on se, etti tot-
ta kai heille, jotka kokevat henkilokohtaista uhkaa, kansainvélisten sopimusten ja meidén
oman perustuslain nojalla myonnetdén turvapaikka. Ja jos he timén prosessin aikana, 5
vuotta tdélld oltuaan, tiyttdvit kansalaisuuden edellytykset, niin silloin sitd periaatetta
emme nie tarvetta muuttaa. Kysymys on sitten siité, ettd meidén tiytyy olla tietysti tark-
koina kaikissa vaiheissa, my0s kun oleskelulupa on myonnetty, se pitdd voida perua, jos
ndhdéin vakavaa vaaraa turvallisuudelle. Té4lld eduskunnassa on parhaillaan késittelyssi
lainséadéntd, joka liittyy tdhén. Samoin kansalaisuudenmyontamisvaiheessa tiytyy olla ai-
empaa tarkempi niissid kysymyksissd, [Puhemies koputtaa] jokaisessa kohdassa, jossa sii-
hen voidaan puuttua.

Mutta sinédnsi siihen, etteikd 5 vuodessa [Puhemies: Aika!] Suomen kansalaisuutta voi
nuhteeton ihminen ansaita, en halua puuttua.
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16.32 Ozan Yanar vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus piti eilen ke-
hysriihens4, ja siind néihtiin taas lisd iskuja vasten nuorten kasvoja. Nakojéén aiemmat té-
mién kauden valtavat koulutusleikkaukset eivit ole vield riittdneet tille hallitukselle, vaan
leikkaaminen jatkuu my®s tulevina vuosina. Korkeakoulujen indeksijaddytykset pysyvit,
eikd ammatillisille oppilaitoksille tehtyjé leikkauksia peruta. Télld viikolla samainen hal-
litus oli huolissaan nuorten syrjdytymisestd ja alhaisesta syntyvyydestd. Miten hallitus vas-
taa tdhdn omaan huoleensa ja myds meidén kaikkien muiden huoleen: se liséé epdvarmuut-
ta, lisdd médrdaikaisia tyosopimuksia ja helpottaa irtisanomista. Itse asiassa yksi tyollisté-
mistd eniten heikentévista tekijoistd on juuri koulutuksen puute. Arvoisa opetusministeri,
miksi hallitus ei milldén lopeta perusrahoituksen leikkauksia, vaan syventdi korkeakoulu-
jen ja [Puhemies koputtaa] ammatillisten oppilaitosten ahdinkoa?

16.33 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Kiitos kysymyksesti. Kannustan kysyjai ehdottomasti nyt tutustumaan tdmén rithen
saldoon ja niihin panostuksiin, joita hallitus on tehnyt koulutukseen eilisilld paétoksilldan
osaavan ty0voiman saatavuuden vahvistamiseksi: muuntokoulutusta, muunlaista koulu-
tusta, jolla ihmiset voivat opiskella uuteen ammattiin ja tyollistyd. Pdivikotien tasa-arvoa
vahvistetaan 10 miljoonan euron tasa-arvoavustuksella, jota mydnnetéén nyt ensimmaisti
kertaa. Tanddn hyviksyttiin uusi varhaiskasvatuslaki, lukiolaki. Lukio-opetukseen tuli li-
sdd resursseja, muun muassa henkilokohtaisempaan opinto-ohjaukseen. Kieltenopetusta
varhaistetaan Suomessa. Témé kehysriihi tuotti useita paitoksid, joilla vahvistetaan oppi-
mistuloksia, joilla vahvistetaan koulutuksen laatua, joilla vieddén suomalaista koulutusta
eteenpdin ja nuorten tulevaisuudenndkymii valoisammiksi.

Puhemies Paula Risikko: Ja sitten vasemmistoliiton eduskuntaryhmén kysymys, edusta-
ja Andersson.

16.34 Li Andersson vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ennen kehysriihta si-
nisten eduskuntaryhma linjasi keskeisimmaéksi tavoitteekseen perusturvaindeksien jaady-
tyksen [Simon Elon vilihuuto] poiston. Muun muassa sinisten kansanedustaja Tiina Elo-
vaara on sanonut, ettd koska nousukausi on alkanut, olisi timi moraalisesti oikea teko.
Olemme vasemmistoliitossa aivan samaa mieltd. Tamén talouden myonteisen suhdanne-
kéanteen pitdisi ndkyd my0dskin pienituloisten arjessa. Se olisi oikein ja oikeudenmukaista.
Vaan miten kehysriithessd kdvi? Perusturvaindeksien jaddytykset jatettiin voimaan, ja sen
sijaan hallitus tekee pienié korotuksia yksittdisiin etuuksiin. Hallitus yrittd4 nyt sanoa, etté
eriarvoisuutta torjutaan korottamalla takuueldkkeitd ja pienempid vanhempainpéivérahoja
hieman, [Vilihuutoja oikealta] mutta jattd4 kokonaan kertomatta, keitd ovat ne pienituloi-
set, jotka hallitus nyt jatti kehysriihessé kokonaan huomioimatta. [Eduskunnasta: Hunnin-
golle!] Ne ovat muun muassa kaikki Suomen kansanelédketti saavat eldkeldiset seké kaikki
tyomarkkinatukea ja peruspédivirahaa [Puhemies koputtaa] saavat tyottomat. [Puhemies:
Kysymys!] Ministeri Mattila, miksi pienituloisia, erityisesti kansaneldkeldisid ja tydttomid
kurittavat etuusleikkaukset jitettiin voimaan?

16.35 Sosiaali- ja terveysministeri Pirkko Mattila (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rou-
va puhemies! Niin, kehysriihi on nyt puitu, ja tulos on téssd. [Naurua] Keskeiset tavoitteet
maidrittelevat varmasti silloin asianosaiset ihmiset, mutta, arvoisa puhemies, mikali olen
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tulkinnut oikein, tdimé on opposition kyselytunti hallitukselle, ei suinkaan puoluepoliitti-
nen kyselytunti.

En allekirjoita myoOskdén sité, ettd tdssd on leikattu kaikesta ja kaikessa. Jos puhutaan
tdstd eriarvoisuuspaketista, mielesténi se on sangen tasapainoinen, sangen kohtuullinen,
samoin jos puhutaan oppimateriaalilisdn korottamisesta, pdivarahojen korotuksesta tai 144-
kekaton laskemisesta tai takuueldkkeen nostosta useita kertoja télld vaalikaudella. Mité tu-
lee téhén eriarvoisuuspakettiin vield, se kiinnittdd huomiota myds ylivelkaantuneiden hy-
véksi laitettaviin satsauksiin, joten tdma eriarvoisuuspaketti tissé taloudellisessa tilantees-
sa on aivan kohtuullinen.

Puhemies Paula Risikko: Myonnén vield toisen ministeripuheenvuoron, ministeri Vehvi-
ldinen.

16.36 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Haluan muistuttaa edustaja Anderssonia siitd, missé tilanteessa lahdimme liik-
keelle 2015 sen jélkeen, kun teidénkin puolueenne oli ollut hallituksessa. Tilanne oli erit-
tdin katastrofaalinen: julkisen talouden tilanne oli huono, ja meidén piti tehdd myos néité
todella raskaita ja ikévid sopeutuspadtoksia.

Mité tulee ndihin indekseihin, niin mind muistutan siité, ettd kylld meidin puoleltamme
myos sanottiin aika selvésti jo viime viikolla, kun keskusteltiin, etté ei taida olla mahdol-
lisuuksia tdhdn mennd: Hallitus on valinnut tien, etté tyollisyys paranee, vienti vetéa ja ta-
lous on paljon paremmassa kunnossa. Se on antanut mahdollisuuden siihen, ettd tissa ke-
hysriihessd olemme pystyneet tekeméén noin 70 miljoonan euron erittdin hyvit, tismenté-
vét kohdennukset sinne perusturvan puolelle ja heikoimmassa asemassa olevien hyvéksi.
Erityisesti haluan korostaa titd vihimmaispéivarahojen korottamista. En pida sitd mitatto-
mind, [Puhemies koputtaa] ettd kansalaisen tulo nousee noin 80 euroa kuukaudessa.

Puhemies Paula Risikko: Otetaan tdhdn mydskin kristillisdemokraattien eduskuntaryh-
mén kysymys. Edustaja Rasdnen Piivi, olkaa hyva.

16.38 Piivi Risénen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Julkisen talouden
suunnitelmassa lasketaan jopa 4 miljardin euron edesté sote-reformista saatavien sddstojen
varaan, miké on kylld hyvin monelta taholta ja monien asiantuntijoiden ndkokulmasta ky-
seenalaistettu, ja erityisesti nditten toimeenpanokustannusten, muun muassa palkkaharmo-
nisoinnin, osalta. Ty6tuomioistuinhan antoi nyt tuoreen ratkaisun, jonka mukaan Kainuun
sote -kuntayhtymaéssé fysioterapeuttien palkat tulee yhdenmukaistaa korkeimman palkka-
tason mukaisiksi. Kun jo vuosi sitten arvioitiin, ettd tuon palkkaharmonisoinnin kustan-
nukset olisivat haarukassa 75:std aina 700 miljoonaan euroon, ja nyt arvioidaan, ettd niméa
palkkaharmonisoinnin kustannukset voivat olla vield huomattavasti suuremmat, niin ky-
syn nyt teiltd: mikd on nyt hallituksen arvio palkkaharmonisoinnin kustannuksista, milla
tavalla aiotte ratkaista timén ongelman, ja pidéttekd todellakin tuota sédstotavoitetta edel-
leenkin realistisena?

16.39 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Itse asiassa sote-uudistukselle on laskettu noin 3 miljardin euron kustannusten
véhentdmisen tavoite. Kuten varmasti edustaja Résénen tietdé, meidén kustannukset ovat
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nousemassa aika tavalla ensi vuosikymmenelld, ja haluamme sitd kustannusten tasoa las-
kea.

Mutta sitten ndihin muutoskustannuksiin: Se on aivan totta, ettd varsinkin viime viikko-
jen aikana, kaikki maakunnat kun ovat kdyneet niin sanotut omat neuvottelunsa valtiova-
rainministerion ja muiden ministeriditten kanssa, on noussut esille monia muutoskustan-
nuksia, kuten tiloihin liittyvit kustannukset, ict-muutoskustannukset ja my6s tdimaé palkka-
harmonisaatioasia. Te tieddtte my0s sen varmastikin hyvin, ja aika moni edustaja téélld,
ettd tdélla ovat olleet jo vuoden verran ndmé pailait késittelyssé, ja timén eduskunnassa
késittelyssa olevan lainsdddannon mukaan palkkaharmonisaation osalta on tarkoitus edeti
neuvotteluteitse, ja se tarkoittaa sité, ettd valtakunnallisesti jarjestdt neuvottelevat, mutta
maakunnissahan se tehdéén, ja se on timénhetkinen tilanne, miten aiomme tissd menna.
Mutta olemme huomanneet kylld ndmé tydtuomioistuimen ratkaisut téssd aivan viime
ajoilta.

Puhemies Paula Risikko: Otetaan pari vastauspuheenvuoroa vield tdhén.

16.40 Touko Aalto vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kysymys on siité,
ettd eduskunnan kyselytunnilla oppositio saa esittdd kysymyksid arvoisille ministereille.
Olisi kovin toivottavaa, ettd opetusministeri vastaisi niithin kysymyksiin, mitd hénelle on
esitetty. Taalld kysyttiin korkeakoulutuksen indekseista, tadlla kysyttiin ammatillisen kou-
lutuksen rahoituksesta. Néihin kysymyksiin ei saatu vastauksia. [Eduskunnasta: Juuri
néin!]

Ministeri Mattila, timén vaalikauden aikana indeksijdddytykset kokonaisuudessaan 13-
hentelevit euroméériisesti jo puolta miljardia euroa. Se tarkoittaa ty6ttomien osalta koko-
naisuudessaan noin 300 euron leikkausta heidén pussistaan. Me tieddimme varsin hyvin,
ettd kehysriihi on puitu. Sitd ei tarvitse endd meille uudestaan kertoa. Kysymys on siité,
minké takia indeksijaddytyksid ei peruta, minké takia Kelan maksamia etuuksia ei sidota
takaisin elinkustannuksia vastaaviksi.

Ja, ministeri Vehvildinen, teidén talouskurinne on kovin valikoivaa. Miten voi olla se ti-
lanne mahdollista, ettd ihmisten perusturvasta ja koulutuksesta leikataan valtavasti ja sa-
maan aikaan sote-uudistuksen osalta timé 3 miljardin euron etumerkki on vaihtunut jo
plussaksi? [Puhemies: Kysymys!] Toisaalta vero- ja yritystukien osalta valtavasti olisi [Pu-
hemies: Kysymys!] mahdollisuutta kohdentaa paremmin.

Kysymys kuuluu siité, ettd tdssd annettiin muutamille ministereille erityiskysymyksid,
[Puhemies: Mika on teiddn kysymyksenne?] ja luettelon voi toistaa uudestaan.

16.42 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Todellakaan ei ole tarkoitus olla vastaamatta, mutta téssékin teidén kysymyk-
sessénne tuli véhén jokaiselle kysymyksid. Haluan nyt korostaa tiukasti sité, ettd jos muis-
tan oikein, niin viime kyselytunnilla t44lld vaadittiin myds ndiden vahimmaispéivérahojen
korotusta, ja se on nyt tehty, ja siitd pitdd minun mielestdni olla meidén kaikkienkin tyyty-
véisid, ettd néin on tehty.

Mutta mitd sanoin sitten téstd indeksiasiasta, niin me jokainen tieddmme sen, etti se on
iso rahasumma, mité ndma koko kansaneldkeindeksiin liittyvét korotukset olisivat, ja me
teimme sen valinnan, kun meillé oli edelleenkin hyvin rajatusti rahaa, ettd me haluamme
todelliset, riittdvat, isot korotukset sinne, minnekd me laitamme, ja me ajattelimme, etté va-
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himmaéispéivarahat ovat juuri se. Haluan muistuttaa vihreitd ja vasemmistoliittoa, etté te
ette olleet viime vaalikaudella valmiita korottamaan niitd vihimmaispaivarahoja. Te koro-
titte tydomarkkinatukea. [Vélihuutoja vasemmalta ja vihreiden ryhméstd] — Niin, mutta te
ette korottaneet perusturvaa vahimmaispéivdrahojen osalta, vain tyomarkkinatuen osalta
[Puhemies koputtaa] ja ansiosidonnaisen tyottdmyysturvan osalta.

16.43 Jukka Gustafsson sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallitus teki eilen
ainakin yhden hyvén péétoksen: se pdétds toi kevéidn ja ilon Tampereelle, erityisesti Tam-
pereen Tydvéen Teatterille, kun hallitus ymméartddksemme on luopunut tuomasta téta esit-
tdvén taiteen valtionosuusuudistusta tinne eduskuntaan. Haluan téssé yhteydessd myoskin
kiittdd Pirkanmaan kaikkia kansanedustajia siité, ettd vériin katsomatta — viittaan vuoden
1918 tapahtumiin — ajoimme ldpi timén merkittdvén taiteellisen uudistuksen, ettd Tyova-
en Teatterin kansallisndyttimoasema sdilyy. Voitteko nyt opetus- ja kulttuuriministerion
puolesta kuitata, ettd olemme ymmértineet asian nyt oikein, etté taiteellinen tyd voi jat-
kua? [Naurua]

16.44 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Kulttuuriministeri Terho ei ole tdndédn td4lld, mutta voin todeta sen, ettd hallitus teki
eilen ison ja merkittdvan padatoksen sen suhteen, ettd kulttuurin rahoitus Suomessa nousee
— 7 miljoonaa euroa kulttuuriin liséresurssia — ja tieddimme kaikki, ettd kulttuuri on mei-
dén sivistyksellistd pddomaa, se tuottaa paljon uutta ja hyvinvointia yhteiskuntaan ja kult-
tuuri on merkittdva kantava voima meidén yhteiskunnassa, sivistyspddoman osa.

Ministeri Terho kertoo etenemisaskeleista kulttuurin valtionosuuksien uudistamiseksi
varmasti, kun on paikalla tddlla — on tdndén estynyt.

Mutta haluaisin — jos puhemies sallii — ihan lyhyesti vastata muilta osin, kun téssa tuli
kysymyksid koulutuksen osalta, siihen, ettd timén riihen tuloksena hallitus teki merkitté-
vit paatokset osaavan tydvoiman saatavuuden varmistamiseksi, ja tésti potista tulee myos-
kin resursseja korkeakouluille, samoin kuin ammatilliseen koulutukseen, [Puhemies ko-
puttaa] toisin kuin téssi edelld esitettiin.

16.45 Simon Elo sin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sosialisti on puristi: mi-
kian ei kelpaa. [Eduskunnasta: Sininen on turisti! — Naurua] Aikaisemmin vaadittiin va-
himmaiisetuuksien nostamista, myds demarien osalta, nyt sekdén ei kelpaa. Ty6llisyys nou-
see, tdma hallitus tulee saavuttamaan tavoitteensa, jopa 110 000:sta uudesta tydpaikasta,
kun demareiden johdolla tuli viime kaudella 100 000 tydtonta. Suomen suunta on kiénty-
nyt.

Miksi ei kansaneldkeindeksin jaddytystd poistettu? Me paatimme kayttad sen 70 miljoo-
naa tehokkaammin. [Touko Aalto: Kertaluonteisesti!] Niille, joita tima indeksikorotus oli-
si koskenut, se olisi tuonut 8 euroa kuussa. Tama4 ratkaisu tuo 80 euroa kuussa. Sen kai
myos sosialistikin ymmaértid, miké ero siind on.

Kysyn vield opetusministeriltéd ritheen liittyen: mité tuli toisen asteen maksuttomuuden
hyvéksi?

16.46 Opetusministeri Sanni Grahn-Laasonen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Kuten tésséikin salissa monta kertaa olemme yhteistd huolta kantaneet siité, ettei ke-
nelldkddn nuorella jéisi koulutus kesken tai suorittamatta siksi, ettd toisella asteella lukios-
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sa ja ammatillisessa koulutuksessa on oppimateriaalikustannuksia, niin tdhén huoleen hal-
litus vastaa nyt uudella oppimateriaalilisélld, joka tulee osaksi toisen asteen opiskelijoiden
opintotukea. Voi siis sanoa, etti toisen asteen opiskelijoiden opintotuki nousee, jotta voi-
daan kattaa lukion ja ammatillisen koulutuksen kustannuksia tilanteessa, jossa perheella tai
nuorella on vaikea taloustilanne eiké niitd materiaaleja pysty hankkimaan: silloin sitd apua
tulee. Tama on merkittdva, iso, uusi panostus koulutuksen ja mahdollisuuksien tasa-ar-
voon, jotta jokaisella on mahdollisuus opiskella tdssd maassa.

16.47 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tyo6suhdeturva on
kaikille ihmisille térked turva. Sen varaan rakennetaan todella paljon eldméstd. Sen varas-
sa itse asiassa on monella perheen perustaminen, jopa asunto, asunnon hankkiminen, asun-
tolainan saaminen, ja ylipdétinsé eldmén edellytysten rakentaminen. Kehysriihen talous-
paétosten lisdksi kaikkien yllatykseksi hallitus ilmoitti, ettd se antaa vapaan irtisanomisoi-
keuden pienimpiin yrityksiin ja sen lisdksi nuorten tyontekijoiden mairdaikaisuuksia hel-
potetaan.

Arvoisa perheministeri, kun tdssd on ollut paljon huolta my®ds siité, ettd nuorilla on epa-
varmuutta perustaa perhettd, niin miten arvioitte, miten ndmaé tydehtojen heikennykset, joi-
ta hallitus on tekeméssd, vaikuttavat nuorten ihmisten haluun perustaa perhettd, ja oliko
teilld tésté jokin ndkemys kehysriihessa, esitittekd huolen néisté paatoksista?

16.48 Perhe- ja peruspalveluministeri Annika Saarikko (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Mité tulee ndihin esiin nostamiinne tydsuhteen turvan kysymyksiin, toivon,
ettd ndihin halutessanne voidaan palata sitten, kun asiasta vastaava ministeri on paikalla,
mutta vastaan mielelldni kysymykseen syntyvyyden kokonaiskuvasta. On erittdin hyv,
ettd se on keskustelun aiheena opposition ja hallituksen ja sitd kautta koko Suomen tule-
vaisuuden osalta. Mind voisin kayttdd puheenvuoroni kertomalla niisté positiivisista per-
heiden pédtdksistd, juuri ndiden pienimpien &itiys-, isyys- ja vanhempainrahojen nostosta
80 eurolla kuussa tai adoptioperheiden paremmista perhevapaista tai jo nyt olemassa ole-
vasta yksinhuoltajakorotuksen lisdstd, joka viime budjetissa pdétettiin, tai opintotuen huol-
tajakorotuksesta. Mutta valitettavasti, edustaja Lindtman, mind uskon, ettd yksikdin ndista
asioista ei ole yksittdinen vastaus sille, miksi Suomessa syntyvyys on alenemassa. Kysy-
mys on isommasta epavarmuustekijdstd ja muuttuneista toiveista ja odotuksista. Ja, edus-
taja Lindtman, kaikkein paras ldfike myds epdvarmuuteen [Puhemies koputtaa] on tyo6lli-
Syys, ja se on tdmin hallituksen my6td noussut myds nuorten ihmisten keskuudessa.

16.49 Laura Huhtasaari ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ensin siniset mai-
nostavat, ettd nima perusturvan indeksijaddytykset peruuntuvat, mutta nyt he ovatkin iloi-
sia siitd, ettd ne eivit peruuntuneet. Takki kédntyi taas. Hallitus on tehnyt sellaista politiik-
kaa, ettd aluksi leikataan ihan jirjettdmén paljon ja sitten — nyt kun on vaalivuosi tulossa
— pikkuisen laitetaan esimerkiksi pdivékoteihin rahaa. Se ei mitenkéén ole riittdva, kun
me tieddmme, mika se tilanne péivikodeissa on.

Perussuomalaiset ovat ehdottaneet asioita, milld saisimme isoja sddst6jd: Esimerkiksi
jos tdma hallitus ottaisi kdyttoon tdysimaérdisesti turvapaikkapoliittisen toimenpideohjel-
man, missé esimerkiksi perheen yhdistdmisesti voitaisiin saada sééstdja. Jos meilld olisi
aidosti médrdaikaiset oleskeluluvat, voitaisiin saada siéstdjd. Lisdksi kun ottaisimme ndmé
laittomasti maassa olevat ihmiset séiloon, niin se vihentiisi vetovoimatekijoitd ja ndin toi-
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si mydhemmin sééstdjd. Se ei tuo siéstdjd, ettd Sipild laittaa kutsuhuudon, ettd irakilaiset
tulevat ténne ja pddsevit hdnen asuntoonsa.

16.50 Sisaministeri Kai Mykkinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téassa tie-
tysti keskustelu lainehtii, ettd ensin puhutaan siitd, ettd nuoria suomalaisia on liian vdhén,
ja sitten yritetddn tukkia rajat aiempaa voimakkaammin. Linjansa tésséakin.

Mitd tulee néihin mainittuihin, erityisesti tima sdiloonotto, mistd keskusteltiin tdalla
eduskunnassa kyselytunnilla aikaisemminkin, maksaisi satoja miljoonia euroja, jos tdméa
otettaisiin kdyttoon siind mallissa kuin perussuomalaiset aiemmin esittivét. Ei todellakaan
ole sddstopadtds, vaan nimenomaan valtion varoja tuhlaava pédtos, tarpeeton paatos tdssé
vaiheessa, myds epdinhimillinen pdétds. Perheen yhdistdmisen tulorajoja on kiristetty, ku-
ten tieddtte. Se on ollut raskas pdétds, vaikea inhimillinen péitds, mutta se on ldhtenyt ni-
menomaan siitd, ettd turvapaikkajérjestelméaa ei kaytettdisi hyvaksi. Talld hetkelld perheen
yhdistédmiset eivit ole valtiontaloudellinen ongelma. Uusintahakemusten, kielteisten pééa-
tosten, palautusten kanssa teemme yhdessa toité laajalla rintamalla. Varmasti eduskunnan
enemmistd jakaa ne ndkemykset. Ei siind ole mitd4n, mihin nim4 toimenpiteet auttaisivat,
mité te esititte. Noista toimista ei ole valtion talouden tilkkeeksi. Paljon tirkeimpé&a on esi-
merkiksi se, ettd me houkuttelemme tyOperdistd maahanmuuttoa, nuoria ihmisié tdnne toi-
hin, opiskelemaan. Se tarttuu myds sithen ongelmaan, miké téssd aivan oikein tuli esille,
ettd meilld syntyvyyden lasku on kymmenen vuoden tidhtdimelld [Puhemies: Aika!] yksi
isoimpia ongelmia.

Puhemies Paula Risikko: Vield yksi lisdkysymys tdhin kehyspéatoskeskusteluun. Edus-
taja Adlercreuz.

16.52 Anders Adlercreutz r (vastauspuheenvuoro): Arade talman! Perussuomalaisten
ehdotus sdiloonotosta on kylld harvinaisen harkitsematon ja kallis, ja olen iloinen, ettd mi-
nisteri Mykkénen néin pontevasti sen torppasi. Kiitos siit.

Kehysriihessi oli konkreettisia asioita, kuten 100 miljoonaa lisdé valinnanvapauskokei-
luihin tilanteessa, jossa lakiesitys on jo eduskunnassa, tilanteessa, jossa niité ei paésté te-
keméién oikeassa taloudellisessa raamissa. Eli ihan kuten asiantuntijatkin ovat todenneet,
jossain méadrin hukkaan heitettyi rahaa.

Sielld oli my®oskin lupauksia, muun muassa maakuntien rahoituksen turvaaminen. Ja uu-
simaalaisena timahdn on ddrimmadisen tervetullutta, koska me tieddmme taill4, ettd ensim-
méisend vuonna meitd kohtaa 300 miljoonan euron vaje. Haluaisin nyt vield varmistaa:
Olihan tdmé lupaus? Kylldhén tdmaé tarkoittaa, ettd esimerkiksi Uudenmaan kohdalla tété
300 miljoonan euron vajetta ei ole?

Jag vill &nnu forsékra mig om att det hér verkligen var ett 16fte, att vi i Nyland inte kommer
att ha ett underskott pa 300 miljoner euro det forsta aret.

16.53 Kunta- ja uudistusministeri Anu Vehvildinen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Niin kuin tuossa jo edelld edustaja Réséselle sanoin, on ollut &drimmaéisen hyo-
dyllistd, ettd on kdyty viime viikkojen aikana tarkat keskustelut ja neuvottelut kaikkien
maakuntien kanssa — valtiovarainministerid myos Uudenmaan maakunnan kanssa. Tote-
an erityisesti Uudenmaan maakunnan osalta sen, ettd se rahoitusmalli, joka tinne tuli vuosi
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sitten, joka valmisteltiin 2016, ei ota riittdvalld tavalla huomioon esimerkiksi Uudenmaan
maakunnan véestonkasvua, ja siitd meidédn tdytyy kdyda yhdessd keskustelua ja katsoa,
mité se vuonna 2020 on. Ja sen osalta olemme my0s linjanneet toissa iltana hallituksessa,
ettd tulevana syksynd meilld on mahdollisuus tehdd maakuntien rahoituslakiin tdydentava
esitys, ettd se pitdd saada kuntoon.

Toinen asia liittyy ndihin muutoskustannuksiin, joista dsken my0s sanoin, eli ict-, tila- ja
palkkaharmonisaatiokustannuksiin. Niissé on ongelmia varmasti kaikissa maakunnissa, ja
ne on kaytdvé huolella 14pi. Ensi syksynd ministerid [Puhemies koputtaa] kédy kaikkien
maakuntien kanssa koetalousarviokeskustelut, ja silloin tieddimme tésta asiasta enemmaén.

Kysymyksen késittely paéttyi.
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