Poytikirja PTK 4/2019 vp

Taysistunto

Tiistai 7.5.2019 klo 14.00—17.13

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto keskeytettiin klo 15.55. Téysistuntoa jatkettiin klo
16.06. Taysistunto pééttyi klo 17.13.

Puhetta johtivat ensimmaéinen varapuhemies Juho Eerola (14.00—14.13 ja 16.10—17.13) ja toi-
nen varapuhemies Paula Risikko (14.13—15.55 ja 16.06—16.10).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.

2. Puhemiesneuvoston ehdotus edustajien istumajirjestyksesti
Eduskuntaty6n jérjestiminen ETJ 1/2019 vp

Ainoa kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Juho Eerola: Ainoaan késittelyyn esitelldén paivijarjes-
tyksen 2. asia. Puhemiesneuvosto, jonka tehtdviana on eduskunnan tydjérjestyksen mukaan
tehdd ehdotuksia eduskuntaryhmien keskinéisestéd istumajarjestyksestd tdysistuntosalissa,
ehdottaa eduskunnan péitettéviksi, ettd edustajat istuvat tdysistuntosalissa eduskuntaryh-
mittdin siten, ettd puhemiehen paikalta katsottuna oikealta luetellen ryhmien jérjestys on
seuraava: perussuomalaisten eduskuntaryhmé, kokoomuksen eduskuntaryhmad, kristillis-
demokraattinen eduskuntaryhmaé, ruotsalainen eduskuntaryhmai, keskustan eduskuntaryh-
mé, Liike Nyt -eduskuntaryhmad, vihred eduskuntaryhmad, sosiaalidemokraattinen eduskun-
taryhmd ja vasemmistoliiton eduskuntaryhmai, kukin ryhmé puhemiesneuvoston méaaraa-
mien rajojen puitteissa.

Keskustelu

14.01 Mika Niikko ps: Arvoisa puhemies ja hyvit kollegat! Valtiopdivien avajaisissa pu-
hemies Antti Rinne piti meille kansanedustajille arvokkaan puheen toistemme kunnioitta-
misesta ja demokratian vaalimisesta. Puhemies sanoi muun muassa seuraavasti: ”Pienend
maana meidén pitdd puolustaa yhteisid sddnt6jd sekd tukea jérjestystd ja vakautta. Teemme
sen ndyttdmélld mallia, olemalla itse sanojemme mittaisia. Todistamalla, kuinka pitkalle
voimme pééstd sopimalla ja yhdessé tekemélld.” Néistd kauniista sanoista on aikaa puoli-
toista viikkoa. Tééll4 salissa ei ndy puhemies Rinnettd, mutta nikyykd myoskdin toisen
kunnioitusta siind méérin, missi Rinne sitd painotti?

Valmis
5.0
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Puhemiehen térkein tehtdva on johtaa eduskuntaa toimimaan arvokkaasti, séilyttdd hyva
tydilmapiiri, yllépitdd eduskunnan arvostusta ei vain kansan silmissé vaan myds keskuu-
dessamme riippumatta suuristakin mielipide-eroista. Suureksi pettymykseksi on kuitenkin
todettava, puhemies, se, ettd puhemies Rinteen vahtivuorolla on aloitettu ndytelma, jossa
eduskunnan toiseksi suurinta puoluetta ivataan ja ndyryytetddn armottoman tuolileikin
kautta. Kritiikkié tdssé ei puhemies Rinne uskaltanut tulla edes kuuntelemaan paikalle vaan
siirsi asian kisittelyn ensimmaéiselle varapuhemiehelle.

Téma4 ei tee kunniaa eduskuntamme satavuotiselle perinteelle eiké varsinkaan niille suo-
malaisille, jotka vajaa kuukausi sitten antoivat dénensa yhteistydlle rakentaa Suomea par-
haimmaksi paikaksi meille jokaiselle. Ei ole kunniaksi kenellekéén aloittaa vaalikausi syr-
jimélla yhden parlamentaarisen puolueen edustajia tavalla, jollaista aiemmin ei ole néhty.
Nyt kysymys ei ole siitd, padtetddnko istumispaikkoja perinteisesséd parlamentaarisessa
konsensuksessa, vaan siitd, milld motiiveilla paétostd ollaan oikeuttamassa koko kansan
silmien alla.

Sosiaalidemokraattisen eduskuntaryhmén puheenjohtaja, edustaja Lindtman, miten
puolueenne arvopohjaan sopii leimata kollegojanne darioikeistolaisiksi? Mihin ovat unoh-
tuneet puolueenne opit ihmisarvosta ja ldhimmaisen kunnioittamisesta? [Li Andersson:
Miti te olette linjanneet kollegoistanne?] Miké on sellainen arvopohja, jossa kollegoita ni-
mitellddn epikunnioittavasti? Onko tdmé suuntaviiva uudelle normaalille kaytostavalle
eduskunnassa? Hyvit kollegat, tulee vield aika, jolloin meidén jokaisen puheiden ja teko-
jen suhde toisiinsa punnitaan. Tdnd vaalikautena nimittdin puhutaan jélleen varmasti kou-
lukiusaamisesta. Kenelld on silloin varaa opettaa kansaa kunnioittamaan ldhimmaéistédan?
[Eva Biaudet: Kaikki paikat on hyvia!]

Arvoisa herra puhemies! En nde eduskuntalaitoksen kannalta hyvéksi, ettd hallitusneu-
vottelujen ajaksi valitun puhemiehen roolissa ja suuressa kiireessd yritetddn viedd lépi
tdma istumajérjestysasia. Jottei se keskustelujen yhteisymmarryksen kulttuuri, jota puhe-
mies Rinne on painottanut, vahingoittuisi, pitdisin parempana, ettd jatetdén istumajérjes-
tyksen kisittely eduskunnan valitseman varsinaisen puhemichiston vastuulle. Vai onko
odotettavissa, ettd petosta seuraa seuraava petos? Aiotteko yksissid tuumin koplata varsi-
naisen puhemiehen paikan pois eduskunnan toiseksi suurimmalta puolueelta? Tdhén kysy-
mykseen haluaisin saada vastauksen.

Lopuksi on todettava: olette varmasti kuulleet sanonnan niin metsi vastaa kuin sinne
huudetaan” tai sellaisen sanonnan kuin “mité ihminen kylvaa, sitd hdn myo0s niittdd”, joka
tunnetaan myds sanontana ’sitd saa, mité tilaa”.

Arvoisat kollegat, ette kaiketi halua jaddé historiaan eduskuntana, joka ensi tdikseen
vaihtaa kansanvallan kunnioituksen syrjinnaksi? Téllaisen suunnan pédsté 16ytyy lopputu-
los, jota kukaan meisti ei toivo.

14.06 Juha Mienpéii ps: Arvoisa puhemies! Hyvit kollegat! Meilti kansan valitsemilta
kansanedustajilta odotetaan arvokkuutta tyossimme seké arvokasta kaytostd padttdessam-
me maatamme ja kansaamme koskevista asioista. Mitd te muut kansan valitsemat edusta-
jat ajattelette: nostaako téllainen tuolileikki eduskunnan arvokkuutta ja tydmme kunnioi-
tusta? [Timo Heinonen: Péitetdén jo sitten!] Olen viimeksi leikkinyt tdllaista tuolileikkid
seurakunnan péivékerhossa.
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Och nu maste jag spela igen, tyvirr. Jag tycker, socialdemokraterna och alla andra partier-
na: stolspelen &r inte kiva juttu det. Svenska folkpartiet har gett nyckeln till de andra par-
tierna sé att de kan spela med stolar i riksdagen.

Kéynnissé ovat hallitusneuvottelut, ja istumajarjestyksestéd tehdién keinotekoisesti poliit-
tisen kiistelyn aihe. [Timo Heinonen: Alk4 tehkd! — Paavo Arhinmiki: Kuka niin on teh-
nyt?] — Te. — Se on pelin politiikkaa, tdssé tapauksessa voisi sanoa tuolipelin politiikkaa.
Talla tuolileikilld haetaan pakotietd hallitusneuvotteluista ja hallitusneuvottelujen lopputu-
lemasta.

Arvoisa puhemies! Poliitikot eivit ndytd kunnioittavan perinteitd, eivétka poliitikot ndy-
td tuntevan historiaa. Téllainen samanlainen tuolipeli on kéyty jo aiemminkin, eika se kas-
vattanut eduskunnan arvokkuutta. Suomen eduskunnassa on ollut hyvin vakiintunut kay-
tantd puolueiden istumajérjestyksessd, jota henkilokohtaisesti haluaisin kunnioittaa. Mei-
dén ei tule hakea keinotekoisia istumajérjestyksen vertauksia, ei Euroopan unionista eiké
Pohjoismaiden neuvostosta. Me nimittdin istumme Suomen eduskunnassa.

Henkilokohtaisesti nden itseni kuuluvan pédosin oikeistoon, mutta tietyissé asioissa olen
ihan vasemmistolainen, aina sen mukaan, minka katson olevan yhteiskuntamme edun mu-
kaista. Me perussuomalaiset edustamme laajaa poliittista keskustaa, ja kuten te, hyvit
edustajat téssi salissa, tieddtte, my0s historiamme ja taustamme, Suomen Maaseudun Puo-
lue, osoittavat sen. Siksi pidén itsestddnselvana, ettd meidian paikkamme on salin keskella.

Arvoisa puhemies! Tétd istumapaikkajérjestystd on mediassa kommentoinut Suomen
Sosialidemokraattisen Puolueen edustaja Lindtman. En voi milldén hyviksyd edustaja
Lindtmanin sanoja mediassa, joissa hén asetti perussuomalaiset ddrimmaéiseksi oikealle.
Edustaja Lindtman, puolueenne nimessé esiintyy sana demokratia. Miten te ja teiddn puo-
lueenne suhtaudutte demokratiaan? Onko demokratia puolueenne nimessa pelkkié sanahe-
linda?

Milld perustein meidit on siirretty oikealle? Jos katson Helsingin Sanomien vasemmis-
to—oikeisto-arvokarttaa, jérjestys on selkeé: oikealta alkaen kokoomus, siniset, perussuo-
malaiset, Liike Nyt, ruotsalainen kansanpuolue, kristillisdemokraatit, keskusta, Seitsemén
tdhden liike, vihredt, sosiaalidemokraatit ja vasemmisto viimeisend ihan vasemmalla. Mi-
nun mielesténi tima olisi oikea jarjestys.

Itse ymmérrdn RKP:n halun siirtyd arvokartan mukaiselle paikalle, mutta en voi miten-
kddn ymmartdd ja hyvaksyéd perussuomalaisten siirtdmistd kokoomuksen oikealle puolel-
le. Edustaja Lindtmanin esitys istumajérjestyksestd ei pohjaudu arvokarttaan. Voisiko
edustaja Lindtman selventéd, mitkd ovat ne perusteet, joilla meidén katsotte kuuluvan
tuonne ddrimmaiseksi oikealle, ja onko teilld muillakin eduskuntaryhmien puheenjohtajil-
la kdytossidnne joku erilainen arvokartta?

Arvoisa puhemies! Demokraattisesti kdytyjen vaalien tulos ja vakiintunut kéyténto oh-
jaavat toimintaa eduskunnassa. Jos nyt muutamme istumajérjestystd, se lienee ennakkota-
paus, joka antaa eviit sille, ettd tulevien eduskuntavaalien jilkeen valituiksi tulleet puolu-
eet ja kansanedustajat kdyvét samanlaisen tuolileikin. Hallitusneuvottelujen ollessa kes-
ken suurin eduskuntapuolue saa istuttaa eduskuntaryhmit tissa salissa sinne, minne ha-
luaa. Oletteko te, arvoisat kansanedustajat, valmiita tdhan?

Arvoisa puhemies! Jos emme halua kunnioittaa perinteitd emmeké poliittista arvokart-
taa, niin haluan muistuttaa, ettd olemme juuri kéiyneet demokraattiset vaalit. Jos istumajér-
jestysté halutaan muuttaa demokratiaa kunnioittaen, olisi pdivéanselvié, ettd myds istuma-
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paikat valitaan demokraattisesti, aivan kuten on valittu puhemiehistokin. Suurin puolue saa
asemoida oman sektorinsa istumajérjestykseen ensimmaéisend, seuraavana toiseksi suurin
ja kolmantena kolmanneksi suurin.

Arvoisa puhemies! Minulle henkildkohtaisesti istumapaikalla ei ole merkitystd. Témén
paétoksenkin jalkeen henkilokohtaisesti saan avattua suuni tuosta oikealtakin. Uskon vah-
vasti, ettd me perussuomalaiset saamme ddnemme kuuluviin, istummepa missé tahansa
kohdassa salia. Te ette saa meitd vaimennettua siirtdméalld meidét 4drimmaéiseksi oikealle.
Me edustamme laajaa keskustaa ja aiomme parhaan kykymme mukaan ajaa danestdjiem-
me asiaa, istuimmepa sitten vasemmalla, keskell4 tai oikealla, emmeka me unohda duuna-
reita. [Mika Kari: Kikya tulee!] Kotia, uskontoa ja isinmaata on joskus muinoin puolustet-
tu hyvin tuosta salin oikeasta reunasta. Jos te muut haluatte meidat sinne siirtda, itse hen-
kilokohtaisesti otan suurella kunnioituksella vastaan vaikka d4drimmaéisen paikan oikealta.

Lopuksi vield mieleeni tuli erddn kokoomusehdokkaan vaalislogan ”Aidosti oikealla.
Punastelematta.” Tdmén johdosta haluan kysya kokoomuksen edustajilta: Haluatteko to-
dellakin siirty4 askeleen vasemmalle? Nouseeko puna poskillenne? [Naurua] — Kiitoksia.

14.14 Mika Raatikainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Tarkoitus oli puhua perjantaina,
mutta kun sité tilaisuutta ei tullut, niin puhun nyt tdssé hieman ex tempore.

Miné olen nyt viisi vuotta ollut tdssé talossa ja katsonut titd meininkié ja olen aika iloi-
nen, ettd kahden kuukauden pééstd ldhden muihin tehtéviin. On olemassa koulukiusaamis-
ta, ja on olemassa kaiken nékdistd kiusaamista. Tdmé eduskuntakiusaaminen sai ihan uu-
sia muotoja nyt, kun tietyt puolueet menestyivit ja toiset eivit menestyneet niin hyvin. Kun
aletaan leikkii tuolileikkejé, niin kylldhin nyt kansakin nékee, ettd timé on aika lapsellis-
ta. Tehdéén joku alyton paitos jollain tilapéiselld puhemiesneuvostolla ja siirrelldén paik-
koja tédlla — eihédn timé ndin mene.

Minulla ei muuta.

14.15 Ville Tavio ps: Rouva puhemies! Eduskunnan arvovallalle ei ole sopivaa, ettd puo-
luetta pyritdén leimaamaan istumajérjestystd hyviaksikédyttden. Ei ole mydskéédn sopivaa,
ettd istumajérjestystd muutetaan vastoin toisen puolueen tahtoa, saati toiseksi suurimman
puolueen tahtoa. Néin ei ole tapahtunut koskaan aiemmin Suomen historiassa.
Eduskunnan paikkajaossa on historiallisesti huomioitu keskikohdan sarana-akselin kuu-
luvan vasemmiston ja porvarien véliin. Tdmén historiallisen paikkajaon muutos on nyt ta-
pahtumassa hyvin koykéisin perustein: 1&hinné puolueiden opportunismin ja perussuoma-
laisiin kohdistuvan kiusanteon perusteella. Téllainen tuolileikki vie eduskunnan arvok-
kuutta ja uskottavuutta. Samalla tdmé on signaali siitd, ettd muut puolueet eivit endé nou-
data vuosisadan perinteend olleita yhteisid pelisddnt6jé, jos vaihtoehdoksi tulee vain tavoi-
tella vahinkoa perussuomalaisille. Perussuomalaiset on uskaltanut olla isénmaallinen ja
kansaa rehellisesti puolustava puolue, ja meitd sen vuoksi rangaistaan ja havaistdan.
Erityisen kattavia perusteluita ei perussuomalaisten siirrolle oikeaan laitaan ole muiden
puolueiden toimesta esitetty. Perussuomalaiset eivit usko vasemmiston jarjestovaltaan ei-
viétka oikeiston rahavaltaan. Emme ole oikeiston tai vasemmiston tavoin tietyn intressiryh-
mén edunvalvontapuolue, vaan edustamme koko Suomen kansaa. Sen me toki tdssé poliit-
tisessa tilanteessa ymmarrdmme, ettd kokoomus ja keskusta tahtovat siirtyéd askeleen va-
semmalle kohti SDP:ti ja vasemmistoa. Paikkajaon ei tulisi kuitenkaan muuttua paivanpo-
liittisen tilanteen vuoksi. Huomattavaa on, etti uutta istumajarjestysta ei perustella myds-
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kédn liberaali—konservatiivi-akselilla, silld nyt kokoomus sijoittuu kristillisdemokraat-
tien ja perussuomalaisten vilille.

Muut puolueet ovatkin esittdneet perussuomalaisiin kohdistuvalle paikkamuutokselle
yksinkertaisuudessaan hyvin typerén perustelun, ettd istumajérjestyksen tulee Suomessa
jatkossa mukailla Euroopan parlamentin istumajérjestystd. Olemme kuitenkin yhd Suo-
men eduskunnassa, emme Euroopan parlamentissa, joten miksi Euroopan unionia tulisi
myotéilld tassdkin asiassa? EU:n lainsdddantd on ylempiarvoista Suomen lakiin verrattu-
na, ja nyt te tahdotte, ettd Suomen eduskunnasta tulee symbolisesti Euroopan parlamentin
alahuone. Ei nyt niin uskollinen EU:lle tarvitsisi olla, etté jopa istumajdrjestys kopioidaan
suoraan Euroopan parlamentista. Se itsessdédn on selvdi, ettd kun ja jos istumajérjestys tah-
dotaan kopioida suoraan Euroopan parlamentista, niin ei jaé kellekdén epaselviksi, ettd uu-
dessa istumajérjestyksessd perussuomalaiset edustavat oikealla isdinmaan etua ja kansallis-
mielisyyttd, kun taas loppusali meistd vasemmalla edustaa globalismia ja EU:n liittovaltio-
mielisyytta.

Rouva puhemies! Teen perussuomalaisten jattiman esityksen, ettd istumajérjestys sdi-
lytetddn ennallaan eli jarjestyksessé oikealta vasemmalle RKP, kokoomus, kristillisdemo-
kraatit, keskusta, perussuomalaiset, vihreit, sosiaalidemokraatit ja vasemmistoliitto.

14.19 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Aivan ensimmaéisend kannatan edustaja Ta-
vion tekem#d muutosesitysta.

Tésté ei ole niin kauan, kun salista poissa oleva puhemies Rinne, joka nyt ei tullut teh-
tdviddn tdnne hoitamaan, lausui tiélld ylevid sanoja tasavallan presidentin kanssa muiden
kunnioittamisesta, yhdessé tekemisesté ja hyvéstd ilmapiiristd eduskunnassa. Nyt, vaikka
nédiden puheiden kaiku hédin tuskin on tésté salista hdlvennyt, ndiméa puheet tehdédén tdysin
tyhjiksi télld puhemiesneuvoston esityksell.

Suomessa on tyopaikka- ja koulukiusaamista, sanotaan. Onhan sitd varmaankin, kun
eduskunnan istuntosalissa tehddén siitd oikein kouluesimerkki: enemmistdn voimalla 14h-
detddn siirtdmédn nurkkaan niité, joista ei pidetd. Mitd tdmé on muuta kuin koulukiusaa-
mista? Samalla tdssd ndytetddn kansainvilistd sormimerkkié yli puolelle miljoonalle suo-
malaiselle dénestéjélle, jotka ovat juuri kyseisté puoluetta ddnestdneet. Kysyn, onko tdmi
tuon arvoista. Saatteko te muut tistd surullisesta ja torkedstd esityksestd niin paljon, ettd
tdma todella kannattaa tehda?

Me olemme juuri antaneet mahdollisuuden tdmén virheen perumiseen. Olemme tehneet
esityksen vanhasta, hyviksi havaitusta istumajarjestyksestd. Jokainen teisté kollegoista voi
nyt valita aivan henkildkohtaisesti: Poistutteko te salista tyopaikka- ja koulukiusaajina vai
kiusaamiseen puuttujina? Kumpana haluatte itsenne muistettavan?

14.20 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Hyvét kansanedustajat! Kannatan Vil-
le Tavion tekeméa esitysta.

Arvoisa rouva puhemies! 10.4.2019 tdélla eduskunnassa pidettiin todella kaunis puhe.
”Varpuset ovat hdvidmissd luonnosta, mutta ovatko ne katoamassa myds politiikasta?
Olemme néhneet niin paljon haukkoja lentdméssé ympérillimme.” Ndmé kauniit sanat lau-
sui eduskunnan puhemies Paula Risikko.

Mind ymmaérrén teitd kylld, hyvit edustajat. Olemme kéyneet juuri vaalit, ja vaalien tu-
los on ollut veret seisauttava. Myos eilisen gallupin mukaan perussuomalaiset ovat Suo-
men suurin puolue. [Eduskunnasta: Vihervasemmisto voitti!] — Ei paljolla voittoa tullut,
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ja me kaikki tieddmme sen. — On mielenkiintoista seurata tuosta omalta paikalta kansan-
edustajien ilmeitd ja kasvoja ja dénié, joita kuuluu. Hymyilldén, naureskellaan. Tosin on
myos sellaisia ilmeitd, ettd harmittaa tdmaé tilanne, missd me olemme. Kysymys on siité,
ettd kysymattd perussuomalaisilta meidin paikkamme halutaan siirtié toiseen laitaan. Mie-
lestdni tima toimintatapa on vaérin.

Viime eduskuntakausi péittyi riitelyyn, eripuraan, joka nousi myds julkisuuteen. Oli it-
kuja, oli valitusta sote-valiokunnassa. Tiedédn sen, kun olin sielld my®és itse. Toimintatapa
oli aivan késittdmaton. Siitd tuli palautetta julkisuudessa ja ihmisiltd, yleisoltd tuolla kun-
takentdlld, ja myds tddlla eduskunnassa keskustelimme siitd, miten tdméa on mahdollista.
Miten on mahdollista, ettd aikuiset ihmiset riitelevit eivitkd padse sovintoon ja sopuun
asianmukaisilla tavoilla? Miten me voimme olla esimerkkind pienimmille, miten me voim-
me olla lainsddtijid ja paéttad asioista ja kertoa, ettd tima on oikea tapa toimia? Me puhum-
me koulukiusaamisesta, mutta me kiusaamme tailla itse. Politiikassa ja rakkaudessa ei ole
jérjelld aina sijaa, ei myOskédn rahassa. Tdima on vanha sanonta ja viisaus, ja se pétee kylla
tadlla, ettd jarjelld nditd asioita ei valttdmatta voi selittas.

Mini haluaisin kysyé: minka takia te olette tekemassa tillaista litkettd? Kunnioittamat-
ta, arvostamatta eduskunnan toiseksi suurinta puoluetta te siirrdtte meidit toiseen laitaan
istumaan. Mikd on meididn arvokarttamme? Me ndemme ja luemme gallupeja, muun muas-
sa Helsingin Sanomat on niitd tehnyt pitkin néité vaalivuosia, ja mehén olemme keskella.
Jokainen tieddtte, mihin me asemoidumme.

Arvoisa rouva puhemies! Olisi hyva miettid, minké ihmeen takia tdti siirtoa ollaan teke-
méssé. Olen kuullut, ettd RKP on jo vuosikausia harmitellut, ettd ei ndy kameroissa. Mini
kysyn teiltd, hyvit toimittajat ja median edustajat: Onko sekéin oikein, ettd jos yksi ei ndy,
kaikkien muiden pitdd nékya? Eiko se ole yhdenvertaisuutta ja tasa-arvoisuutta, ettd jokai-
nen padsee kameraan ja jokainen saa ddnioikeuden? Me olemme demokraattisesti tinne va-
littuja. Ei ole oikein, ettd kun on kyselytunti, jota kansa seuraa ja jota me odotamme, koska
se on nékyvin paikka kerran viikossa paésti kertomaan ajatuksiaan ja asioitaan ja myds tul-
la omille dénestdjille tutuksi, niin ei padsekdin kameraan. Olen ymmartényt, etté sielld leh-
terilld on erittdin vaikea taivutella kameroita tuonne oikeaan laitaan. Eiko sille voi tehdé jo-
takin? Eikd media voi siirtyd myos tuonne laitaan tai kamera olla td4lla edessd, jotta jokai-
nen péddsee kameraan? Me olemme ihmisid — me olemme ihmisid — ja me ajattelemme
néin. Sille on ihan turha naureskella, ettei néin olisi. Jokainen haluaa sen osansa mediassa.
Se on meidén tydtimme ja meidén tehtivamme.

Mutta vield tihiin toimintatapaan: Aitind mini paheksun titi suuresti. En voisi ikini ker-
toa lapsilleni, etti toimikaa niin. Alk44 kysyko kaverilta vaan tehkéi niin kuin itse haluat-
te. T44lld nyt suurella voimalla ollaan tekeméssé tdté liikettéd ja sanotaan, etti se on demo-
kratiaa. Minun mielesténi tdmaé ei ole demokratiaa vaan tdmé on vaérin.

Olin eduskuntavaalien alla selkokielisessé paneelissa, ja se oli erittdin mielenkiintoinen
paikka oppia, miten puhutaan niin, ettd kaikki ymmaértévit. Haluan sanoa tdmén myos sel-
kokielelld, koska tiedén, ettd myos heitd on kameroiden aérelld, jotka eivdt ymmaérra vai-
keita sanankéénteitd ja asioita. Minun mielesténi se tapa, miten eduskunnassa ollaan nyt
toimimassa, on véérin. Minun mielesténi ihmisten mielipiteitd pitdd kunnioittaa ja kuun-
nella. Mini toivon, ettd eduskunta on samaa mieltd kanssani. Tdma istumajérjestys taalla
on hyvé, ja mind toivon, ettd se séilyy sellaisenaan.
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14.26 Leena Meri ps: Arvoisa rouva puhemies! Arvoisat edustajat! Perussuomalaisten
edustajat ovat kdyttineet tdalla erittdin hyvid puheenvuoroja. Voin yhty4 niihin kaikkiin ja
kannatan edustaja Tavion muutosesitysta.

Aloitan puheeni silld, ettd olen todella hdmmentynyt tistd penkkipelistid. Nelja vuotta
olen tdilld nyt istunut ja en ole tdllaista td4lld havainnut; timi on oikeastaan nyt oikea hui-
pentuma. Tasséko on se yhteistyd, jota perdénkuulutettiin tuolla vaalikentilla? Itsekin kier-
sin monien teiddn edustajien kanssa, ja oli puhetta siit4, etti vaikka ollaan erimielisid, niin
tehddén yhteistyotd eikd syrjitd muita. Ei hyvéltd ndytd. Tama enteilee kylla todella vai-
keaa vaalikautta.

Meité perussuomalaisia kohdellaan nyt todella epéreilusti. Se on minusta tdysin selvd
asia. Miksi kaikki muut vaihtavat paikkaa ja ainoa, joka ei halua vaihtaa, pakkovaihde-
taan? On hyva muistaa, niin kuin moni t44lla sanoi, ettd me olemme kuitenkin eduskunnan
toiseksi suurin puolue. Kansa on antanut meille noin 540 000 d4ntd. En voi ymmart4é tata
lainkaan. Vaihtoehtoja olisi. Miksi esimerkiksi kokoomus ja RKP eivit vaihda paikkoja?
Miksi juuri me olemme se vaihtoehto? Emme ole ldhelld monissakaan puoluepoliittisissa
kysymyksissd. Ettd se olisimme juuri me, sitd en voi ymmaértaa.

Muistelen viime hallituskautta, kesdd 2017, kun meidit heitettiin ulos hallituksesta. Sil-
loinkin oli timmoisid epdmaérdisid syitd. Ne vaihtelivat arvopohjasta siihen, ettd meité ei
voinut paimentaa sote-neuvotteluissa. Sekin vaihteli. Olimme ihan samoja ihmisid, vaikka
meilld puheenjohtaja vaihtui. Olette muuten huomanneet, etté puheenjohtaja Halla-aho sai
valtavasti 44nid ja kansa pitdé hanté erittdin dlykkdana ihmisend, vaikka monenlaista muu-
ta haluttiin ymmaértéé, ja siksi meidét heitettiin ulos hallituksesta.

Sitten tddlld puhutaan jatkuvasti oikeusvaltioperiaatteesta, oikeudenmukaisuudesta, ta-
sapuolisesta kohtelusta. Minusta tdimé on joukkohydkkéys, ja mietin vain, ettd koska tdmé
loppuu. Ta4lld on puhuttu koulukiusaamisesta ja reilusta kohtelusta, ja allekirjoitan sen
kaiken. Lisdisin nédihin sanontoihin vield sen, ettd mité isot edell4, sitd pienet perdssd. Me
voimme tdill4 tehdd lakeja ja miettid rahoitusta koulukiusausasiamieheen ja moneen muu-
hun, mutta mehén ndytdmme tdilla sitd, ettd kun isot tulee, niin isot jyréé ja silloin pienet
on hiljaa. Ndinhidn me tdélla nyt ndytimme — tai néytétte te, jotka ehka sitten dénestétte ta-
mén uuden, muutetun paikkajérjestyksen mukaan.

Kylld miné tiedén, ettd jos padtds on tehty, niin ne perusteet keksitdén misté vain. Nyt ne
on keksitty sitten EU:sta. Voi olla, ettd se todellinen syy on, kuten edustaja Juvonen toi
esille, tv-ndkyvyys. Itsekin sitten toivon, ettd voihan ne kamerat tuonne lisétd, ja jos me
emme nyt sitten ndy sielld tv:ssé, jos timd muuttuu, niin kylld meidin danemme kuuluu.
Sité te ette nyt valitettavasti saa hiljennettyd. Kylld se kuuluu, ja kansalaiset haluavat sité
kuulla, vaikka se ei kaikille sovi.

Puhun tiélla myo6s muutamalle edustajalle. Olen perustuslakivaliokunnassa tehnyt val-
tavan hyvéa yhteistyotéd neljd vuotta, ja olemme hakeneet todella vaikeissa asioissa yhtei-
sid kannanottoja. Siksi olen hyvin yllattdnyt esimerkiksi ruotsalaisen kansanpuolueen ha-
lusta siirtyd. Edustaja ja puolueen puheenjohtaja Henriksson, arvostan teité juristina ja oi-
keastaan sen takia en voi ymmartdd, miksi RKP edes suostuu tdhin ilman yhteistd padtos-
td. Oikeastaan vetoan teihin entisend oikeusministerind ja oikeudenmukaisena ihmisené ja
perustuslakivaliokunnan pitkdaikaisena jédsenend, ettd miettikd4, onko tdma teidédn mieles-
tdnne hyvi tapa. Toimisitteko te niin, jos istuisitte tdtd asiaa pohtimassa vaikkapa perus-
tuslakivaliokunnan jdsenend ettekd puolueen puheenjohtajana?
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Samoin, edustaja Guzenina, olette nyt perustuslakivaliokunnan puheenjohtaja ndissé va-
liaikaisissa valiokunnissa, ja teille totean, ettd olemme tehneet todella hyvéé yhteistyoté ja
olen ymmartinyt ndiden keskusteluiden perusteella, etté te olette oikeamielinen ihminen.
Siksi pyydén esimerkiksi teiltd, ettd harkitkaa vield, oletteko te mukana tdssé dénestykses-
sé pakkosiirtiméassd meita.

Mietin tulevaisuutta ja sité, ettd jos kongi ei olisi pelastanut tdtd vaalipdivén tulosta ja
perussuomalaiset olisi eduskunnan suurin puolue, niin mité jos me alkaisimme tdll4 tim-
mdiseen touhuun, siirtelisimme téssid mielin méérin. On hyvé huomata, etti tima on ennak-
kotapaus tulevaisuutta varten. Jos joku vaalivoittaja sitten kesken hallitusneuvottelujen jat-
kossa haluaa téllaista tehd, niin pulinat pois, sitten vain siirrelldén kuka minnekin, d4nes-
tellddn ja kiristetéén silld, ettd te pdédsette meidin kanssamme ehké hallitukseen, kun olette
tdssd nyt mukana — sepd se, sepd se! Seisomapaikkojakin voi olla tarjolla tai paikkoja
vaikka lehterilld. [Eva Biaudet nauraa] T4ill4 on paljon muitakin traditioita. — Ja mind
ymmaérrén, edustaja Biaudet, etté teitd naurattaa. Teilldhén on téssi tilaisuus siihen, etté te
mahdollisesti siirrytte, ja ymmarrén, ettd niinhdn toimitaan silloin, kun halutaan toisia vé-
heksya, eli kun he puhuvat, niin nauretaan heille. Mind ymmaérrin sen todella hyvin. [Eva
Biaudet: Jos sanoo vitsin, niin silloin pitdd saada nauraa!]

Kun ajattelen titi traditiota, niin eivatkds nima valiokunnan puheenjohtajuudet, istuma-
jérjestykset tuolla valiokunnissa, puhemiehen valinnat ja muut perustu paljon kaytantdi-
hin? Ovatko nekin nyt sitten historiaa, etti jatkossa niistd voidaan paittda sitten ihan mité
vain? Turha sitten jatkossa puhua mistdén parlamentarismin pelisddnndistd. Viime kaudel-
lahan me vaihdoimme puhemiesti juuri siité syystd, kun haluttiin vedota vanhoihin parla-
mentaarisiin kdytintdihin, mutta nyt niité ei niyta sitten kenenkdén arvopohjassa endi ole-
van.

Miné vetoan téélla nyt edustajiin, ettd te dénestitte timén perussuomalaisten esityksen
mukaan. Te voitte tehdd uuden esityksen silloin, kun meilld on yksimielisyys siitd, ketka
vaihtavat paikkaa, jos ndin halutaan, mutta dlk&a pistakd siithen puoluetta, joka ei halua siir-
tyd. — Kiitos.

14.32 Antti Lindtman sd: Arvoisa puhemies! Haluan ensiksi todeta, etti tuen puhemies-
neuvoston esitysta.

Mité tulee tdhén taustaan siitd, minkd vuoksi nyt eduskunnan istumajérjestys on tullut
arvioitavaksi, niin tausta liittyy edelliselld vaalikaudella RKP:n esittdmédin ihan perustel-
tuun toiveeseen siitd, ettd heiddn paikkansa arvioitaisiin uudelleen, koska se on perustunut
historiallisiin, teknisiin syihin, jotka ovat liittyneet siihen, ettd kddnndspalvelut ovat olleet
lahella.

Edelliselld kaudella puhemies Risikko pyysi, ettd eduskuntaryhmét arvioisivat, onko
eduskunnan istumajirjestys ajan tasalla ja tatd paivdd. Viime kaudella ryhmét totesivat,
etti kesken vaalikauden ei ole syyté ldhted arvioimaan istumajérjestystd vaan timéa pohdin-
ta jaa tille vaalikaudelle, nyt aloittaneelle eduskunnalle. Kun tétd pohdintaa kéytiin, kévi
ilmi, ettd tdlld kertaa on vaikea 16ytdé yhteisymmaérrysti, ja toisin kuin tddlla esitetéén, niin
edes nykyisestd, tai vanhasta, istumajérjestyksesté ei olisi pystytty tdssd salissa yksimieli-
sesti padttdmadn. Sen vuoksi oli selvéd, ettd tavalla tai toisella istumajérjestys tulee ja tiy-
tyy ratkaista.

Arvoisa puhemies! Sitten kéytiin l4pi eri vaihtoehtoja. Toisin kuin tdssé on annettu ym-
mértdd, ei mikdan ryhmaé, ei suurin ryhma ole tuonut pohjaksi mitéén mallia tai vaihtoeh-
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toa, vaan eri vaihtoehtoja kartoitettiin ryhmien kartoituksessa, jonka edellisen vaalikauden
puhemies oli pyytanyt ryhmid tekemddn — itse asiahan on puhemiesneuvoston toimival-
lassa. On kieltdimaéttd ongelmallista, jos istumajdrjestystd ldhdetdén tekeméin niin, etté ryh-
mét ryhtyvét méérittelemdén toistensa sijainteja. Sitten selvitettiin, 16ytyykd malli, johon
voitaisiin pohjata nyt tima uusi istumajérjestys. Kévi ilmi, ettd on olemassa malli, jonka
tdssd salissa istuvat kaikki puolueet ovat hyviksyneet Euroopan parlamentissa ja Pohjois-
maiden neuvostossa. On olemassa malli, nyt puhemiesneuvoston esittima jérjestys, jonka
ovat kaikki puolueet hyviksyneet Euroopan parlamentissa ja Pohjoismaiden neuvostossa.
Se on se pohja, johon nyt timé puhemiesneuvoston esitys pohjautuu, ja on selvéd, ettd jos
ja kun otetaan malli, jonka kaikki puolueet ovat ndissd muissa toimielimissi kansainvili-
silléd kentilld hyvéksyneet, niin silloin se tarkoittaa sité, ettd tima malli ei pohjaudu siihen,
toisin kuin tédlld on véitetty, ettd muut puolueet ryhtyisivit ikéan kuin osoittamaan paik-
koja toisille puolueille. Sen vuoksi ryhmit tédnédén laajasti totesivat, ettd mikéli puhemies-
neuvosto esittid, ettd eduskunnan uusi istumajérjestys pohjautuu Euroopan parlamentin ja
Pohjoismaiden neuvoston istumajérjestykseen, niin eduskuntaryhmét toteavat, ettd mah-
dolliset uudet istumajirjestyksen aiheuttamat muutokset eivit maaritd minkaén puolueen
paikkaa poliittisella kentdlld vaan se perustuu siithen malliin, jonka puolueet ovat aiemmin
hyvéksyneet. Haluan myds todeta sen, ettd juuri nimenomaan tdhén kirjaukseen pohjau-
tuen ei ketdén — ei mikédan puolue, ei ketdédn puoluetta — ole nimitelty dérioikeistolaisek-
si tai vastaavaksi, mutta on selvdi, ettd jonkun puolueen pitdd istua salissa aivan vasem-
malla ja jonkun puolueen pitéé istua salissa aivan oikealla.

Arvoisa puhemies! Téhén prosessiin:

Téssd on ensinnékin esitetty, perustuen joidenkin puolueiden vaalitulokseen, ettd nyt
tatd muutosta ei olisi saanut tehd, ja on esitetty, ettd tima istumajarjestys pitdisi maéritella
sen mukaan, mikd on suurin ryhmé, niin, ettd se saa valita ensin, ja sitten siini jérjestyk-
sessé eteenpéin. Toisaalta on sitten esitetty, ettd istumajérjestys ei saisi perustua poliittisiin
suhdanteisiin. Arvoisa puhemies, nyt se esitys, jonka puhemiesneuvosto on tehnyt, ei pe-
rustu poliittisiin suhdanteisiin vaan sithen malliin, jonka kaikki téssé salissa ovat hyvéksy-
neet esimerkiksi Pohjoismaiden neuvostossa. Sellainen malli, jossa kukin puolue saisi vaa-
lituloksen perusteella méérittaéd ensiksi oman paikkansa, olisi kdytdnndssa ensinnékin tek-
nisesti mahdoton ja toisekseen se jos mikd nimenomaan perustuisi poliittisiin suhdantei-
siin, mitd halutaan ta41la valttaa.

Arvoisa puhemies! Toinen argumentti, joka tdssé on esitetty, on se, ettd tdmé istumajér-
jestys pitdisi padttdd vasta sen jilkeen, kun eduskunnalle on valittu pysyva puhemiehistd.
No, on selvai, ettd pysyva puhemiehisto tdssd meiddn mallissamme valitaan vasta sen jal-
keen, kun hallitus on muodostettu. Onko joku sitd mieltd, ettéd eduskunnan istumajarjestyk-
sen pitdisi odottaa hallituspuolueiden mielipidettd tai hallituksen muodostamista? Pidin
adrimmaiisen arvokkaana ja tirkeénd, ettd eduskunta pystyy timén padtoksen tekeméén, oli
se sitten yksimielinen tai d4énestdmalld tapahtunut, nimenomaan ennen kuin maassa on hal-
litus, jotta se nimenomaan noudattaa eduskunnan omia kiytantojé, ja sen vuoksi on jarke-
véa, ettd tdma paikka tehddén. Sen vuoksi, arvoisa puhemies, toivon, ettd tdmaé asia ratkais-
taan, koska télld salilla on télld vaalikaudella varmasti paljon, paljon isompiakin asioita rat-
kaistavana.

Arvoisa puhemies! Haluan vield lopuksi todeta, ettd pitdisin kuitenkin hyvéna, ettd siitd
kéytdnnosta pidettdisiin kiinni, ettd puhemiesté ei tdssé salissa — ei varsinkaan silloin, kun
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hén ei ole ldsn, tai ei muulloinkaan — kun hén ei pysty osallistumaan keskusteluun, esi-
tetylla tavalla kritisoitaisi.

Arvoisa puhemies! Ratkaistaan tdmé asia. Tdma perustuu Euroopan parlamentin ja Poh-
joismaiden neuvoston istumajérjestykseen, jonka kaikki tdssé salissa olevat puolueet ovat
hyvaksyneet. Jos paikka perussuomalaisille kokoomuksen oikealla puolella kiy Euroopan
parlamentissa ja Pohjoismaiden neuvostossa, niin miksi se ei kéy tddlla Suomen eduskun-
nassa? [Vilihuutoja]

14.39 Pia Viitanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kiitdn edustaja Lindtmania siitd, ettd
hén hyvin seikkaperdisesti avasi timén asian taustoja ja sen historiaa. Se on aina tiarkeéa,
ettd kun me muodostamme kuvaa asiasta, meilld on kokonaiskésitys siitd, miti on tapahtu-
nut ja missd mennéén. Kiitos edustaja Lindtmanille siitd.

Itsekin tietenkin olisin toivonut, ettd tdélld eduskunnassa ensimmaéinen keskustelu kay-
tdisiin jostain muusta kuin istumajarjestyksestd. Varmasti kansalaiset odottavat, etti me
vastaamme kysymyksiin vaikkapa vanhustenhoivan tilasta tai eldkkeensaajien toimeentu-
losta, niistd tarkeistd kysymyksistd. [Vilihuutoja] Mutta koska nyt meille selvisi, ettéd
emme ole tddlld yksimieliseen ratkaisuun padsemissd missdin tapauksessa, ja koska jol-
tain pohjalta tima ratkaisu on tehtdvé, niin mielestdni oli hyvé, etti edustaja Lindtmanin
puheenvuorossa nikyi timé puhemiehiston esityksen tausta ja perusta.

Puhemies, minusta oli tirked timéa looginen perustelu, ettd Euroopan parlamentissa ja
Pohjoismaiden neuvostossa perussuomalaisille kdy hyvin se, ettd he istuvat kokoomukses-
ta oikealla. Jos timaé kdy kansainvilisilld kentilld ja sielld téité ei pidetd syrjintdnd tai min-
kidnlaisena kiusaamisena, niin on vdhdn epdselvai, miksi tddlld Suomen parlamentissa,
kun joltain perustaltahan tdma ristiriita on ratkaistava ja toimitaan kansainvélisin perus-
tein, se ei sitten kelpaa.

Toivoisin, puhemies, ettd kun tiélld puheenjohtaja Halla-aho ei ole paikalla, niin joku
perussuomalaisista puheenvuoron kéyttijista voisi nyt selventéd sitd kantaa, miksi paikka
Euroopan parlamentissa ja Pohjoismaiden neuvostossa, kansainvalisilld kentilld, sopii pe-
russuomalaisille, mutta tddlla Suomessa se ei kelpaa. Jotenkin minusta, puhemies, tuntuisi
— en tiedd, miten sen kauniisti sanoisi — etté tdssé asiassa on hivenen ylidramatisointia, ja
mielesténi tietynlaiset syytokset koko muuta eduskuntaa kohtaan, joka yrittdd toimia de-
mokraattisesti yhteistd ratkaisua hakien, ovat ehki saaneet sévyjd, joita niiden ei olisi pité-
nyt saada. Siksi toivoisin, ettd saisin vastauksen kysymykseen, miksi ratkaisu toisaalla kel-
paa mutta tialld Suomessa ei.

14.41 Mika Niikko ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kiitos, ettd avasitte de-
battipuheenvuoron, ja timdhén voisi jatkua debatilla tésté eteenpdin, jos sopii.

Edustaja Viitanen, niin kuin me sanoimme, kysymys ei ole siitd, etteiko tiélla oikealla
puolella voisi istua — tdmé on ihan hyvé paikka — vaan kysymys on hyvin yksinkertai-
nen, ja se on kunnioituksen puute. Jos tdssé talossa ei haluta kunnioittaa toisia edustajia
tdysivaltaisesti, kuten nyt on toimittu, tokihan se aiheuttaa tillaisen reaktion. Ne puheet sii-
t4, etteikd tialla olisi viitattu termeihin kuten ddrioikeisto, eivit pida paikkaansa. Tdhén on
viitattu. Myos edustaja Lindtmanin puheenvuorossa on annettu vihjaus siithen suuntaan, ja
tadlla eduskunnassa ja kéytévilld on puhuttu ja jopa naureskeltu, etti darioikeistoonhan te
kuulutte. Olen kuullut itse, kun edustajat, jotkut teistd, ovat néitd termejé kéyttineet —
enkd niitd nimid mainitse. Joten jos ndin suuri kunnioituksen vaje téssé talossa on, ymmér-
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ritte varmasti, ettd timéa ei meille kelpaa. Sen tdhden, ihan kaikella rakkaudella, kun kah-
deksan vuotta monen kanssa tyoté tédlld olen tehnyt: muuttakaa titd kiytostapaa ja 1dhes-
tymistapaa toisenlaiseksi, jotta tistd neljastd vuodesta ei tulisi kauhean vaikeaa meille kai-
kille.

14.43 Antti Lindtman sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten kertasin tuos-
sa prosessin, ryhmit ovat aivan rauhallisesti timén asian késitelleet ja silld tavalla, ettd
kaikkia ryhmié on téssé prosessin aikana kunnioitettu. Uskon my®ds, ettd puhemiesneuvos-
ton késittely, jossa timi esitys on tehty, on ollut prosessi, jossa aivan normaalien demo-
kraattisten pelisdéntdjen mukaan kaikkia erilaisia nikemyksié on kunnioitettu. Mutta se on
selvad, ettid nyt oltiin tilanteessa, jossa tdssd eduskunnassa, kun tdma prosessi oli laitettu
liikkkeelle, ei l10ytynyt yhteistd, nimenomaan yksimielistd kantaa, ja sen takia tavalla tai toi-
sella pitdd tdma ratkaista.

Arvoisa puhemies! En mini ole kiyttanyt eivéitkd muutkaan tdélld ole kayttineet julki-
sia puheenvuoroja, joissa tété olisi perusteltu niin, ettd tdima liittyy siihen, ettd perussuoma-
laisia olisi sanottu tai leimattu dérioikeistolaiseksi puolueeksi. Kyse on siitd, ettd jonkun pi-
tad olla vasemmalla ja jonkun pitéé olla oikealla, ja nyt 16ydettiin Euroopan parlamentin
pohja.

Arvoisa puhemies! Totean vield edustaja Juvoselle, [Puhemies koputtaa] ettd myos tek-
nisesté tasapuolisuudesta, salindkyvyydestd, ryhmét yksimielisesti tekivét kirjauksen, ja
me toivomme, ettd puhemiesneuvosto ottaa huomioon sen, etti riippumatta siiti, missé ku-
kin puolue istuu, mahdollisuudet tasapuoliseen [Puhemies koputtaa] mediandkyvyyteen
ovat samat. Téstd on ryhmillé yhteinen, yksimielinen kirjaus ja ymmadrrys.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Sitten mennéin puhujalistaan.

14.44 Paavo Arhinmiki vas: Arvoisa rouva puhemies! Jokaisen istuntokauden alussa pi-
tad padttad, missa eri puolueet ja kulloisetkin edustajat istuvat. Tdma ei ole asia, joka péé-
tetdéin vain tdlla kertaa, vaan niin on pédtetty joka kerta, kun itse olen aloittanut istunto-
kauden, ja niin on péitetty joka kerta ennen sitdkin. Ei myoskéén ole niin, ettd tima poh-
dinta istumajarjestyksestd, siitd, missé eri puolueet ovat, olisi syntynyt vaalien jélkeen tai,
niin kuin on viitetty, vaalituloksen vuoksi. Jo ldhes vuosi sitten, kuten edustaja Lindtman
omassa puheenvuorossaan huolellisesti kuvasi, tuotiin ilmi se, ettd ruotsalainen kansan-
puolue, joka on istunut oikealla laidalla, ollut sielld historiallisista syisté tulkkauspalvelui-
den vuoksi, halusi keskemmidlle, ja silloin todettiin, ettd nyt kun kausi alkaa, niin paikat
katsotaan uudestaan. Eli tissd ovat historialliset syyt eli se, ettd historiallisesti aina paikat
on paétetty kauden alussa, ja tekniset syyt.

Arvoisa rouva puhemies! Milld perusteilla paikat jactaan? Kuten tddlla on kéynyt ilmi,
Euroopan parlamentissa ja Pohjoismaiden neuvostossa perussuomalaiset kuuluvat ryh-
miin, jotka istuvat oikeassa laidassa salia. Omatoimisesti, oma-aloitteisesti ja innolla pe-
russuomalaiset ovat hakeutuneet oikeaan laitaan salia, jopa niin innokkaasti, ettd julkisuu-
dessa puolueen puheenjohtaja Jussi Halla-aho on perustellut sité, ettd hian ei tullut eduskun-
taan kauden alusta vaan vasta europarlamenttikauden péityttyé, silld, ettd hén haluaa olla
mukana muodostamassa uutta ryhméé Euroopan parlamenttiin oikeaan laitaan. Kysymys
kuuluukin nyt, kun on kuunnellut teidén puheitanne: onko teilld eri puheet maan rajojen ul-
kopuolella ja maan rajojen sisédpuolella, kun maan rajojen ulkopuolella te olette oma-aloit-
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teisesti, omatoimisesti ja innolla hakeutuneet nimenomaan niille paikoille, jotka nyt katso-
taan tilld kansainvéliselld tavalla paikoiksi myds téssid salissa? [Jukka Gustafsson: Terdva
havainto!]

Arvoisa rouva puhemies! Olen samaa mieltd perussuomalaisten puhujien kanssa siité,
ettd tdma ei anna arvokasta ja kunnioitusta herdttdvad kuvaa eduskunnasta. Keskusteluissa
olisi todella syytd kiinnittdd huomiota niihin tavallisia suomalaisia koskettaviin kysymyk-
siin, jotka puhututtivat ihmisid vaalien alla: vanhustenpalveluihin, perusturvan riittavyy-
teen, tyollisyyteen, turvallisuuteen. Kukaan ei nostanut tité teemaa esille — paitsi perus-
suomalaiset itse.

Nyt on keksitty perusteeksi se, ettd tv-nékyvyys olisi heikompaa, ja se olisi syy téhén ja-
koon, johon te itse olette omatoimisesti ja oma-aloitteisesti muualla, kansainvilisesti, ha-
keutuneet. Kun katson puhemiehen korokkeelta darimmaiiselle vasemmalle, nden tv-kame-
ran, ja kun katson ddrimmaéiselle oikeaan, nden myos tv-kameran. T&élld salissa on salita-
sossa kameroita, joilla pystytdin jokaista paikkaa kuvaamaan yhté hyvin. Ja olen tyytyvéi-
nen siitd, ettd puhemiesneuvosto kiinnitti huomiota siihen, etti kaikkien puolueiden pitdisi
nikyd mediassa télld kaudella tasavertaisesti. Voin sanoa viime kaudesta, ettd olisimme
toivoneet, ettd tédllainen olisi ollut jo silloin puhemiesneuvoston ohje ja neuvo median
suuntaan.

Arvoisa rouva puhemies! Kun puhutaan siitd, ettd tdalld olisi ivattu tai ndyryytetty jo-
tain, niin itse asiassa meidédn on tdrkedd kiinnittdd huomiota siihen, minkélaista kieltd me
kéytdimme. Perussuomalaisten ryhmépuheenjohtaja, edustaja Tavio totesi, ettd keskusta on
mahdollisesti muodostamassa hallituksen kommunistien kanssa. Katsoin vaalitulosta: suu-
rin Suomessa toimiva kommunistinen puolue sai 0,1 prosentin kannatuksen, kaksi pienem-
péd ei senkddn vertaa. Voidaanko tulkita siis niin, ettd kunnioituksen ja arvokkuuden hen-
gessd ryhménjohtaja Tavio tarkoittaa, ettd sosiaalidemokraattinen puolue, Vihred liitto,
Vasemmistoliitto ja Ruotsalainen kansanpuolue ovat kaikki kommunistisia puolueita? Se
siitd arvokkuudesta.

Arvoisa rouva puhemies! Olisin toivonut ja me olisimme toivoneet, ettd olisimme 16y-
taneet yksimielisen ndkemyksen, mutta politiikassa kukaan ei voi my6skaén yksin sanella.
Valitettavasti yhteisymmaérrysti ei 10ytynyt, ja silloin, kuten me kaikki tieddimme, jos yh-
teisymmarrystd ei 16ydy, se demokratiassa suoritetaan sitten ddnestdmailld, niin kuin ti-
nddnkin on ilmeisesti tapahtumassa.

On hyvé, ettd saamme nyt tdndén lopulta timén asian hoidettua alta pois. Voimme sen
jélkeen keskittyd niihin asioihin, joiden vuoksi ihmiset ovat tdnne meidét ddnesténeet,
emme niink&én sithen, ettd vakisin yritetddn olla eri mieltd kaikkien muiden kanssa, vaan
sithen, ettd yritetdén 10ytda yhteisymmaérrys niistd asioista, joilla hoidamme isémaatamme
kohti entisté kirkkaampaa tulevaisuutta.

14.50 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! T44ll4 on useampaan kertaan viitat-
tu siihen, ettd on jollain tavalla noloa, ettd eduskunta aloittaa istuntokautensa ja avataan uu-
det valtiopaivét keskustelulla istumajérjestyksesta. Itse asiassa tdmad ei ole ollenkaan noloa.
Itse asiassa tima istumajérjestyskeskustelu on upea tapa aloittaa eduskuntatyd. Miksi? Sik-
si, ettd tissd keskustelussa me avaamme puolueiden arvopohjaa. Témaé ei ole sattuma, mi-
ten parlamenteissa maailmalla ja mydskin Suomessa istutaan. Mydskain se ei ole sattuma,
miten me istumme kunnanvaltuustoissa ja niin edelleen. Meilld on erityyppiset arvot poh-
jalla, jotka maérittavat tétd istumajérjestystd mukaan lukien eduskunnan valiokuntatyd.
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Perussuomalaisten puheenjohtaja Halla-aho on todennut, ettd timé keskustelu on kyy-
kyttdmistd, tdssd kdytetddn mielivaltaa. Olemme kuulleet tdsséd keskustelussa termejé ku-
ten koulukiusaaminen”, ettd on kysymys “kiusaamisesta”. Tdma on kuulemma “arvoton
ndytelma”, tdilld on kdynnissé “tuolileikki”. Edustaja Niikko siteerasi suomalaisia sanan-
laskuja, ja ainakin yhden sattuvan sanonnan hén sanoi: ”’Sitd saa, miti tilaa.” Se oli nase-
vasti tdhén kohtaa sanottu.

Miné kysyn perussuomalaisilta: miksi te hépeilette ja peittelette arvomaailmaanne? Ol-
kaa ihan reilusti ja rehellisesti sitd, mitd te olette, me annamme sille oman arvomme, ja
min siteeraan tdssid vanhaa suomalaista sanontaa: ’Tunnista oma tilasi, anna arvo toisille-
kin.” Tastd me teemme ldahtokohdan.

Ranskan vallankumouksesta alkaen on téltd arvopohjalta sijoitettu istumajérjestys kan-
sankokouksissa. Siind on aikoinaan syntynyt oikeisto—vasemmisto-jako monarkisteihin
ja radikaalimpiin liberaaleihin, jotka olivat rajusti vapauden, veljeyden ja tasa-arvon kan-
nalla. Taltd pohjalta se oikeisto—vasemmisto-jako on syntynyt, ja silld pohjalla me kédym-
me jatkuvasti keskustelua oikeistopuolueiden ja vasemmistopuolueiden vélilld. Miksi tata
taytyy hdivyttdd pois, kun se on aito osa meidén poliittista kulttuuriamme? Tunnistetaan se
oma tilanteemme ja annetaan toinen toisillemme téltd pohjalta arvo. Tdma on se perusléh-
tokohta.

Katsotaanpa kansainvilistd kenttdé nyt hetki, jos ei voi puhua suomalaisesta kentisti,
vaikka sitaateista kylld néette myoskin tdmén suomalaisen hdivihdyksen. Mill4 tavalla eu-
rooppalaisessa poliittisessa kentissd uusoikeisto — mennéin nyt télld termillé, ja usein pu-
hutaan my0skin dérioikealla olevista puolueista — méaérittdd omaa arvopohjaansa? He pu-
huvat ”Afrikan sarvesta tulevasta ihmissaastasta”. He puhuvat néilld termeilld. Monikult-
tuurisuutta vierastetaan. Heilld “kansakunnan etninen homogeenisuus” on termi, jota kay-
tetdén. Vierastetaan vihemmistojd. Kansallismielisyys on védristynyt vierasvihaksi. Ndma
ovat uusoikeiston arvopohjaa maailmalla, ja kun puhutaan talouspolitiikasta, kun siihen-
kin on viitattu usein, sielld on korporatismi taustalla. Timi on arvopohjan ja keskustelun
madrittely, miké nékyy eurooppalaisessa keskustelussa.

En voi mihinkd4n muuhun vedota kuin Suomen eduskuntaan: tunnistakaa oma tilanne,
ja annetaan arvo meille kaikille.

14.54 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Arvoisat Suomen kansan edustajat!
Olin tdssé samassa salissa kevaéllda 1979 ja ddnestin muiden mukana sen puolesta, ettd
Veikko Vennamon Suomen Maaseudun Puolue sijoitetaan salin oikeaan laitaan. Tuossa
dénestyspditoksesséd oli vahva astian maku. Tédmaé johtuu siitd, ettd Suomen Maaseudun
Puolue oli ennen kaikkea sosiaalipopulistinen puolue. Sen oikeistolaisuudeksi, etten sanoi-
si ddrioikeistolaisuudeksi, riitti 1970-luvun suomettuneessa Suomessa se, ettd puolue oli
niin sanotusti Kekkos-vastainen puolue. Lisdksi puolueen edustajat eivdt puhuneet Neu-
vostoliitosta, tuosta kauhistuttavasta diktatuurista ja kansojen vankilasta, yhtd kauniisti
kuin me muiden puolueiden edustajat.

Nyt késittelyssd olevassa puhemiesneuvoston esityksessé ei ole mielesténi samalla ta-
valla astian maku. Perussuomalainen puolue ténéén ei ole sama kuin Veikko Vennamon
Suomen Maaseudun Puolue. On luontevaa, ettd perussuomalaisten sijainti Suomen edus-
kunnassa on saman tapainen kuin puolueen ja vastaavien puolueiden sijainti Pohjoismai-
den neuvostossa ja Euroopan unionin parlamentissa. Tahén liittyen pitdd sanoa, ettd mie-
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lestdni edustaja Lindtman esitti perustelut télle nyt esilld olevalle ratkaisulle huomattavasti
paremmin kuin edustaja Kimmo Kiljunen.

Miti tulee sitten kunnioitukseen ja yhteistydhon, viime istunnossa puhemies poisti asian
pdivdjarjestyksestd juuri sen vuoksi, ettd puhemiesneuvoston piirissd oli paitetty, ettd
asiassa yritetddn vield 10ytdd yhteisymmarrys kaikkien puolueiden kesken. Tété varten pi-
dettiin tind4n ryhméapuheenjohtajien neuvonpito, ja vaikka tuossa neuvonpidossa oli vaka-
va ja hyvi yritys yksituumaisuuden saavuttamiseksi, sitd ei onnistuttu valitettavasti 10yta-
maiin. Kuitenkin tuossa palaverissa todettiin, ettd tdlld muutoksella, mika nyt on kasill4, ei
pyritd méadrittiméadn minkaén puolueen sijaintia poliittisella kartalla tuon puolueen oman
tulkinnan vastaisesti.

14.57 Mari Rantanen ps: Arvoisa rouva puhemies ja hyvit edustajakollegat! Néin aika
vastavalittuna kansanedustajana haluan kylld hdmmaéstelld hiukan tdti tapaa, jolla nyt tata
paétostd on tehty, verraten téitd juurikin niihin valtiopdivdavajaisten puheisiin, joissa pu-
huttiin yhteisty0sti, puhuttiin kompromisseista, puhuttiin hyvéstd tyopaikasta. Tdmé on
sellainen asia, ettd en olisi toivonut ndkevini titi tilannetta tissi salissa nyt ndin nopeasti.

Tassd on edustaja Lindtman esittdnyt — toisten mielestd hyvidkin — perusteluja siihen,
miksi meidét perussuomalaiset siirretddn nyt vastoin tahtoamme tuonne oikeaan laitaan,
mutta hdmmastelen, miksi. Jos tdma lahti RKP:n halusta siirty oikeasta laidasta pois, niin
miksi vain he eivit siirtdneet paikkaansa tddlla? Miksi siirretddn sitten perussuomalaiset
samassa yhteydessi, ylldttden ja pyytdmattd? Samalla voisi ajatella sitd — tdma3 instituutio
on arvokas, ja nditd perinteitd, joita tdssd talossa on, pidén suuressa arvossa — tarkoittaako
tdma nyt sité, ettd voidaan yhti kaikki siirrelld lehtereitd toisin perin, siirrelld myos valio-
kunnissa istumapaikkoja?

Edustaja Kiljuselle haluaisin huomauttaa, ettd kannattaa tutustua perussuomalaisiin, jos
teilld on noinkin véara késitys meistd ja meidén arvoistamme. [Kimmo Kiljusen vélihuuto]

Arvoisa rouva puheenjohtaja! Tdma on arvoton naytelma.

14.59 Wille Rydman kok: Arvoisa rouva puhemies! Puhun tdilti salin oikealta puolelta,
koska koen olevani sielld aivan kotonani eiké se itseéni leimaa milldén vaéralld tavalla.
Kuitenkin tdytyy todeta se, ettd vaikka tissd salissa on nyt kdytetty monia aika provokatii-
visiakin puheenvuoroja, joiden sisdltoon padsidintdisesti en usko, niin timé olkoon sellai-
nen instituutioihin ja traditioihin uskovan konservatiivin puheenvuoro.

Meilld on olemassa médréttyjd instituutioita, mééréttyjd traditioita, joiden tehtéva ni-
menomaisesti on suojata meitd, itse kutakin, mielivallalta, jotta olisi olemassa jonkinnakoi-
sid selvid pelisddntdjd, minkd mukaan edetdén. Yksi tillainen instituutio on eduskunta, ja
eduskunnalla on myd&skin ylimpéné lakia sddtdvana toimielimend tietysti keskeinen rooli
huolehtia omasta arvokkuudestaan ja arvovallastaan.

Meilld on tdilla tiettyjd traditioita, jotka liittyvét istumajérjestykseen, ja katson, ettd
tdma istumajérjestys on sellainen asia, jolla sen enempéé ei pitéisi tehdé poliittista profi-
loitumista kuin my6skéin leimata poliittisia kilpakumppaneita. Tdssd puhemiesneuvoston
esityksessi ja sen taustalla olleessa prosessissa on merkkeja molemmista. Siind on merk-
keja yhden eduskuntaryhmén halusta profiloida itsedin uudella tavalla, enemmaén keskelle
tdssé salissa. Siind on toisaalta sellaisia merkkejé, jotka kaikuivat esimerkiksi edustaja Kil-
jusen puheenvuorossa haluna leimata toista eduskuntaryhméé sellaisella tavalla, jota tima
eduskuntaryhma ei omaksi luontevaksi poliittiseksi paikakseen mielld.
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Nyt ilmeisestikin on niin, etté tisti istumajérjestyksestd, joka tdélla on ollut traditionaa-
linen, on kuitenkin péédssyt muodostumaan erimielisyyttd. Ei olla oltu samaa mielti siité,
missd kuuluisi istua, ja voi olla, ettd oltaisiin joka tapauksessa jouduttu tillaiseen tilantee-
seen, jossa eduskunta ei pysty yksimielisesti padttdiméaén siitd, milld paikoilla mitkdkin po-
liittiset ryhmat sijaitsevat téssé salissa. Kuitenkin katson, ettd mikéali timé sali, tima jouk-
ko, ei padse yhteisymmarrykseen, yksimielisyyteen siitd, missé jarjestyksessd istutaan, niin
silloin ndhdédkseni tulisi noudattaa traditionaalista jarjestysta.

Olen toiminut kaikilla niilld areenoilla, joilla minulla yksittidisend kansanedustajana ja
ryhméni jésenend on ollut mahdollista toimia, sen puolesta, ettd tidlld oltaisiin joko péa-
dytty yksimieliseen ratkaisuun tai jos ei yksimieliseen ratkaisuun, niin sitten oltaisiin kun-
nioitettu traditiota. Nyt kuitenkin néyttéa silté, ettd eduskunnan enemmisto dénestéa sellai-
sen istumajarjestyksen, joka ei vastaa eduskunnan traditiota ja on vastoin nimenomaisesti
yhden tietyn poliittisen ryhmén toivetta omasta istumapaikastaan, sen séilyttimisestd. Se
on mielestini aika lailla ikévé ennakkotapaus, ja vahédn pelkdin, ettd jos timé eduskunta,
niin kuin nyt ndyttdd, avaa tdmén pelin, niin samanlainen nédytelmé tultaneen nidkemé&éin
neljin vuoden paistd ja kahdeksan vuoden péésté ja ndin edelleen, ja téllaisia pandoran lip-
paita ei mielesténi tulisi avata. Nyt se pandoran lipas kaiketi sitten ollaan avattu, ja téllaisia
ddnestyksid tullaan vastaisuudessakin ndkeméén, ja voi olla, ettd moni, joka nyt kannatti
tatd istumajirjestyksen muutosta, harmittelee titi asiaa sitten, kun tdstd seuraavan kerran
dénestetdén, kun tésté nyt sitten timmoinen dénestyksellinen tapa ndyttid tulevan. Tdma on
kovin valitettavaa.

Kuitenkin yhtend kuriositeettina, joka ei mielesténi hirveéstikdén liity tdhén itse subs-
tanssiin, haluan todeta sen, etti kun tdélla on useammissakin puheenvuoroissa vedottu sii-
hen, ettd nyt tdnne ollaan tuomassa sellainen istumajérjestys, jollainen on Euroopan parla-
mentissa ja Pohjoismaiden neuvostossa, niin tuotapa soppii eppéillé, koska eipd tdmé esi-
tetty jarjestys nyt varsinaisesti Pohjoismaiden neuvostoa tai Euroopan parlamenttiakaan
vastaa. Nimittdin ndissd monikansallisissa parlamentaarisissa organisaatioissa on myodskin
tietyt pelisdénnoét sille, millaiset ryhmaét ylipdétdan voivat muodostaa médritelméllisesti
ryhmén. Siithen edellytetéén tiettyd méédrdd edustajia, sithen edellytetéédn tiettyd madrdd
puolueita ja kansallisuuksia ja ndin edelleen, jotta voisi muodostaa niissd monikansallisis-
sa parlamentaarisissa organisaatioissa puolueryhmén, ja jolleivdat ndmé ehdot téyty, niin
sitten ndmad, jotka eivit ole onnistuneet ryhméa muodostamaan, sijoitetaan itse asiassa kai-
kista oikeimmaisimpaan laitaan seki Pohjoismaiden neuvostossa ettd Euroopan parlamen-
tissa. Jos tdma jarjestely sellaisenaan haluttaisiin tuoda Suomeen, niin sehén itse asiassa
taitaisi tarkoittaa sitd, ettd Liike Nyt, joka ei ole puolue laisinkaan, méériteltiisiin tdllaisek-
si ryhméttomaksi ryhméksi, joka sitten istuisi tddlld oikeassa laidassa. Eli ei timé vertailu-
kohtakaan kylla nyt paikkansa pidéd, ja minusta on aika valitettavaa, ettd me olemme téllai-
sessa tilanteessa.

Tédmén puheenvuoron halusin pitdd historiankirjoja varten, jotta tulisi tiedetyksi se, ettéd
itse en téllaiseen ratkaisuun kovin mydtamielisesti suhtautunut.

15.04 Thomas Blomgqyvist r: Virderade fru talman, arvoisa rouva puhemies! Tdssé oike-
astaan jo edustaja Lindtman kuvasi erittdin hyvin tdmén prosessin, miké on tapahtunut ja
miké nyt timin puhemiesneuvoston esityksen taustalla on. Haluan tdssd ihan alkuun sa-
noa, ettd kannatan siis puhemiesneuvoston esitysta.
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Muutamalla sanalla kuitenkin haluan vdhéan kertoa, miksi RKP, ruotsalainen eduskunta-
ryhmaé, syksylld 2018 otti esille timén asian, siis sen, ettd meiddn paikkamme on jossain
keskelld salia, ja se on ollut meiddn pyyntomme ja toivomuksemme koko ajan.

Tédma meidén paikkamme edellisessd eduskunnassa ja 87 vuoden ajan on perustunut sii-
hen, ettd RKP:n edustajien, ruotsalaisen eduskuntaryhmén, tulee istua tiysistuntosalin lai-
dalla, koska sielld on helpointa jérjestdd tulkkauspalvelut. Nykytekniikan ansiosta tdmaé ei
ole vilttamatontd eikd sellaista tarvetta ole ollut nyt moneen vuoteen. Meidén mielestdm-
me on tirkedé, ettd jos ja kun kerran istumajérjestys téssé salissa heijastaa puoluekarttaa,
niin meidédn paikkamme ei ole niin sanottu eri asia, vaan ihan samoilla perusteilla on mei-
dén paikkamme 10ydettdva kuin muidenkin puolueiden ja ryhmien.

Bakom var anhéllan om att fa byta plats ligger helt enkelt det att det behov som har fort oss
ut pa hogra flanken inte léngre finns. Nérheten till tolkarna — den fysiska nirheten — &r
inte ldngre nddviandig, och dé tycker vi att var plats i salen ska bestimmas fran samma
grunder som alla andra gruppers placering.

Meidian mielestimme on aika luontevaa, ettd otetaan mallia tai ankkuroidaan tima istuma-
jarjestys sekd Pohjoismaiden neuvostoon ettd Euroopan parlamenttiin, missd me kuulum-
me Pohjoismaiden neuvostossa keskiryhméén, Mittengruppeniin, ja Euroopan parlamen-
tissa ALDEen, joista molemmat ryhmat istuvat keskellé salia. Tdima on meidén mielestim-
me luonteva ratkaisu.

Me halusimme ottaa timén asian esille hyvissé ajoin, koska arvasimme, ettd timé voi
olla vaikea asia, mutta tdytyy kylld ihan rehellisesti myontéa, etté en olisi uskonut, etté asia
voisi olla ndin vaikea. Miné olen istunut sielld laidalla 12 vuotta, ja meidén ryhmé&mme siis
87 vuotta. Eivit ne ole huonoja paikkoja, mutta se on véira paikka meididn ryhméllemme,
kun kerran tdmaé istumajérjestys perustuu siihen, mihin sijoittuu puoluekartalla.

Haluan vield lopuksi painottaa sitd, etté en koe edustaja Tavion ehdotusta kiusaamiseksi
enkd hyokkéykseksi. Voin jopa ymmartéa sitd, mutta en kannata sitd. Minusta kaikilla kan-
sanedustajilla on yhti arvokas valtakirja kansalta ja kaikki paikat tdssé salissa ovat yhté ar-
vokkaita. Vield kerran: kannatan puhemiesneuvoston esitysté.

15.09 Laura Huhtasaari ps: Arvoisa puhemies! Taloustutkimuksen mukaan istumapaik-
kamme — eli perussuomalaisten istumapaikka — eduskunnassa on SDP:n ja keskustan vé-
lissd. Tutkimuksessa todetaan yksiselitteisesti, ettd Perussuomalaiset on keskusta-vasem-
mistolainen kansallishenkinen tyovidenpuolue. Edustaja Kiljunen, olemme myoskin ihan
tosissamme vastanneet niihin Hesarin arvokarttakyselyihin, ja niissd me olemme aina kes-
kelld. Sen voi hyvin tarkistaa sieltd. Olemme konservatiivinen puolue, mutta talousakselil-
la olemme siiné keskell.

Meilld oli jo istumajérjestys tissd salissa, noin sadan vuoden traditio, meillé oli jo istu-
majérjestys tiélld salissa. Ymmaérréin kylld, edustaja Blomqvist, ettd RKP ei ole téssi taka-
na vaan muut puolueet ajattelivat, ettd nytpd saamme tilaisuuden kyykyttdd perussuoma-
laisia: Siirretdéin se ainoa ryhmd, joka ei halua siirtyd mihink&én, aivan toiselle puolelle.
Kun he ovat suurin piirtein téssé kohtaa olleet, niin siirretdédn heidét sinne aivan oikealle ja
sitten otetaan ja keskustellaan ruotsalaisen kansanpuolueen kanssa. Mind ymmarran myos
teitd, ettd te haluatte tastd asiasta keskustella. Kysymys ei ole siitd, vaan tdssd on kysymys
siitd, ettd nyt olemme avanneet tuolileikin, ja se, joka tuolileikkiin ryhtyy, leikin kesta-
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koon. Edustaja Arhinmékikin voi joskus 16ytééd itsensé tuolta oikealta. [Jukka Gustafsson:
Ei sentddn! — Naurua]

Meidén on turha my0ds vedota Euroopan parlamenttiin. Edustaja Rydman vei kylld jo
kaiken pohjan Antti Lindtmanin puheelta, mutta emmehén me vield tiedd, missé se suurin
ja mahtavin kansallismielinen ryhm4 sielld Euroopan parlamentissa edes istuu. Jos se is-
tuukin jossain muussa kohtaa, niin olemmeko me niin riippuvaisia Euroopan parlamentis-
ta, ettd meidén pitdisi tadlld vaikka kesken vaalikauden vaihtaa jarjestysté, kun me vetoam-
me aina muihin parlamentteihin? Meilld on jo oma sadan vuoden traditio téssé salissa. Ei
muuteta sité, ei lahdeta tdhin tuolileikkiin. Kunnioitetaan perinteitd, kunnioitetaan yhteis-
tyotd. Kannatan lampimaésti Tavion esitysté.

Edustaja Méenpaa piti erittdin hyvén puheen tddlld, mini ihan liikutuin. Sanat koti, us-
konto ja isdnmaa kuuluvat niin harvoin enéé téstd pontdstd. Haluan sanoa: jatka samalla
malilla. [Paavo Arhinméki: Edustaja Méenpad myos kiitti Jumalaa vastaanottokeskuksen
palosta!]

15.11 Sheikki Laakso ps: Arvoisa rouva puhemies! Ensinnékin tdytyy kiittdd Rydmanin
todella hyvésti puheesta. Siind tulivat ne asiat niin kuin ne oikeasti ovat.

Néin uutena kansanedustajana en meinaa oikein ymmartda toimintatapaa téalla — mei-
naan titd huutelua, miké tulee koko ajan tiélla péille, kun joku puhuu jotain. Miné en oi-
keasti meinaa ymmartédé, ettd me olemme silld tasolla: meille maksetaan yli 6 000 euroa
palkkaa kuukaudessa ynnd muuta, ja meidén tarvitsee olla silla tasolla, ettd me huutelem-
me tuolta, kun toiset puhuvat. Jos ei pysty pitdimdin molyjd mahassa, niin menee sitten
vaikka kahvilaan valilld, koska ei tdhdn arvovaltaan oikein sovi minun mielesténi se, ettd
huudellaan kaiken aikaa.

Uusille kansanedustajille — heité on yli 80 kappaletta — sanoisin sellaisen homman,
et teistd varmaan suurin osa on dénestetty tdnne sen takia, ettd te haluatte muutosta tdhén
hommaan. Nyt miné kylla olen sité mieltd, ettd jos lahdetéén sille linjalle, ettd td4ll4 niin sa-
notusti konkaripojat ja -tytot lahtevit maérittdmédn esimerkiksi yhden puolueen istuma-
paikkaa, niin ette kai te 1dhde siihen leikkiin mukaan ja ole konkareitten niin sanotusti toi-
nen déni, vaan te teette omavaltaiset paatokset siitd, oletteko te tdssd yhden puolueen siir-
tdmisen kannalla.

Mutta jos nyt sitten meidit vastoin tahtoamme siirretddn tuonne aivan oikeaan laitaan ja
siitd syysté, niin kuin tdssd nyt Kiljunenkin sanoi, etti ollaan véhén sité ddrioikeistoa, niin
toivon mukaan tuohon oikealle puolelle tuodaan yksi pulpetti demareiden omalle edusta-
jalle Hussein al-Taeelle. — Kiitos.

Puhemies Paula Risikko: Jatketaan puhujalistalla, edustaja Niikko.

15.13 Mika Niikko ps: Arvoisa rouva puhemies! Témé ensimmdiinen varsinainen istunto-
pdiva nyt ndyttdd menevin ndissd merkeissd, mutta kdydidn nyt timé keskustelu tdndén,
kun tdhén on 1dhdetty. Muutama kommentti tasta.

Edustaja Zyskowicz, hyvin kylld puhuitte téstd astian makuisesta paédtoksestd vuonna
1979, mutta kun mainitsitte sen, ettd kun siiné silloin kritisoitiin Vennamon touhuja Kek-
kos-vastaisuudesta tai Neuvostoliitto-vastaisuudesta eikd huomattu silloin, 40 vuotta sit-
ten, ettd siind oltiin oikeilla linjoilla, niin mité luulette, ettd 40 vuoden pééstd mietitédén sii-
td, voisiko téstd 10ytyd joku muu nékdkulma, kuten se, jos néiden tilalle laittaisi vaikka mo-
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nikulttuurisuuden ja Euroopan unionin? Sellaista kriittistd puhetta ei suvaita kovinkaan
helposti ja varsinkaan perussuomalaisten toimesta, ja itse timmdisen yhtéldisyyden tésti
16ysin.

Mutta sitten edustaja Rydman piti hyvén puheen siitd, ettd tddlla tulevaisuudessa var-
masti ddnestetddn monesta muustakin niin sanotusti vihdarvoisemmasta asiasta ja timéa voi
tuottaa eripuraa koko vaalikauden ajaksi eiké pelkdstidén eduskunnassa vaan koko maassa,
valtuustoissa ja muualla, koska tdssé oli selked viesti siitd, ettd kunnioitus puuttuu. Ja vaik-
ka edustaja Lindtman yritti siloitella omia sanomisiaan, ettei tassi ole kysymys dérioikeis-
to-termin kéyttidmisesta tai sen tarkoittamisesta, niin kuitenkin kollegasi, edustaja Kilju-
nen, sen vahvisti omin sanoin, ettd todellinen motiivi on syrjivé ja asenteellinen sosiaali-
demokraateilla. Te haluatte luoda kansalle tdlli meidén istumapaikkajirjestyksellimme
mielikuvan oikeistolaisuudesta — oikeistolaiset istuvat oikealla — ja ndin saisitte esiintyé
itse tydvédenpuolueena siind kuitenkaan onnistumatta. Kylld néilld istumapaikoilla on mer-
kitystd. Me tulemme vaalikauden aikana kuulemaan varsinkin kyselytunnilla siité, ketkd
istuvat oikealla ja ketkd vasemmalla ja millaista politiikkaa oikealla ja vasemmalla harjoi-
tetaan. Tdma kuuluu téssd salissa hyvin pitkélle perinteisiin, ja siind mielessd istumapai-
koillakin on merkityksensa.

Mutta, arvoisa rouva puhemies, palataan tdhén alkuperéiseen istumapaikka- ja tuolileik-
kijérjestykseen. Meillehén esitettiin, meidin puolueelle — me késittelimme viime viikolla
sellaista esitystd — ettd oli kolme vaihtoehtoa, joissa RKP istuu keskelld eri paikoilla, ja
meille kévivit ne kaikki. Silloin oli vield istumajérjestys siten, ettd kokoomukselle olivat
kéyneet paikat, ettd he vain siirtyvét pikkasen oikealle liséd, ja sitten jossain vaiheessa
tdmé muuttuikin. Kun meille kelpasivat ne kaikki esitykset, meille kavi kaikki se, ettd me
litkumme téssd keskelld jonnekin ja RKP tulee tdhén, niin mind en ymmérri, missé vai-
heessa se yksi esitys sitten muuttui toisenlaiseksi. Kuka sen keksi sitten, ettd tima ei kel-
paakaan? Todennikoinen vastaus varmasti on, ettd kokoomukselle se ei sittenkédédn kaynyt,
tdma oikealle siirtyminen, misséddn méaérin, koska peldttiin, ettd jaddadn todennékdisesti te-
levisiokameroiden katveeseen, [Timo Heinonen: Hop6 hopd!] tai sitten sosiaalidemokraa-
tit ovat jostain syystd halunneet yhdesséd kidydd kokoomuksen kanssa timéin keskustelun
myos, kun olette néitd hallitusneuvotteluja sielld tunnustelleet aikoinanne. Kylla tdstd jon-
kunnikdinen koplaus 16ytyy ennemmin tai myShemmin.

Toisekseen vield tdstd EU:n istumapaikkajérjestyksesté: eivdthin perussuomalaiset hae
Euroopan parlamentissa istumapaikkoja minkéén sijainnin perusteella vaan sen yhteistyon
perusteella, elikka silloin, kun tehdédén yhteistyo6td sisarpuolueiden kanssa ja istumajérjes-
tykset tulevat sitten méarityssi jarjestyksessd, on ymmaérrettidvii, jos enemmén ollaan oi-
kealla kuin keskelld sielld, mutta se ei liity milldén tavalla suomalaiseen parlamentaariseen
tyoskentelyyn.

Nyt haluaisin kysya sitten sitd, arvoisa puhemies — tdmén varmasti puhemies voi myo-
hemmin meille ilmoittaa — tarkoittaneeko tdmaé nyt sitéd, etté valiokunnissa my®os sitten is-
tumapaikat muuttuvat timén saman kartan mukaisesti elikké perussuomalaiset istuvat tés-
td lahtien seuraavana puhemichesti eteenpéin, kuten RKP on tdssé vaiheessa istunut. Ja sit-
ten haluaisin kysyé tietysti esimerkiksi Vantaan valtuustoryhmén puheenjohtaja, edustaja
Lindtmanilta: vaihtuvatko istumajérjestykset myds Vantaalla eduskunnan mallin mukai-
sesti [Kimmo Kiljunen: Toivottavasti!] ja myos koko maassa sitten samalla lailla? Jos ker-
ran tdmé on joku mittatikku, niin kun tdmén mukaan ollaan kuitenkin menty nytten ainakin
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Vantaalla ja on menty monessa muussa kunnassa, niin mennéénko timén mukaan sitten tu-
levaisuudessa, mikéli tdhén lopputulemaan paadytédan?

Arvoisa puhemies! Kaikkein oleellisin asia, miksi tésté asiasta joudutaan nyt keskuste-
lemaan, on se, ettd me olisimme 18ytineet konsensusta hakemalla aivan varmasti yhteis-
ymmaérryksen téssd istumapaikka-asiassa. Ja ei meille ole, niin kuin alkupuheenvuorossa
sanoin, mikddn ongelma istua missd péin salia tahansa, vaan kysymys on edelleen siiti,
kunnioitammeko me edustajat toisiamme samalla tavalla kuin olemme kunnioittaneet ai-
nakin sen kahdeksan vuotta, mitd olemme téssé talossa tyotd yhdessd tehneet — vai mité,
edustaja Gustafsson, emmekos me kunnioita toisiamme jatkossakin? [Jukka Gustafsson:
Ei kunnioitukseni muutu mitenkdén teiddn edustajianne kohtaan, ei mitenkéén!] Mutta
osoittamalla téll4 tavalla, miten te kohtelette meité, ne teot ovat hirvedssa ristiriidassa nii-
hin puheisiin nédhden.

15.20 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Kylld ndissd puheenvuoroissa on seli-
tyksen makua, mutta sekin kuuluu politiikkaan ja eduskuntaan.

Eduskunta ja Suomi tarvitsee willerydmaneja. Koulukiusaaminen tarvitsee juuri wille-
rydmaneja. Ajatelkaa, jos koulukiusaamiseenkin puututtaisiin samalla tavalla eli joukko-
voimalla kaikki sanovat, ettd emme me kiusaa, ja kukaan ei puutu asiaan, ja sitten sieltd
nouseekin joku, joka sanoo, ettd hei, mietitddnpds, miten tima asia menikadin. On rohkeaa
tulla sieltd kokoomuspuolueesta kertomaan mielipide tuosta pontdstd ja kertomaan, etti
kokee, ettd tdma asia ei ehké olekaan niin selked ja selvé, ja pohtii, toimitaanko téssé ihan
taysin reilujen periaatteiden mukaisesti. Hienoa, Wille Rydman, kiitos puheenvuorostan-
ne! Olen ihan samaa mielté, ettd mikali ei padstd yksimielisyyteen tdilld, niin pysytidén
vanhalla linjalla ja kunnioitetaan niitd perinteitd. Me olemme Suomessa, meilld on vahvat
perinteet tddlld eduskunnassa. On tarkeéd, etté jokaisella on oma istumapaikkansa, ja on to-
dellakin naurettavaa, ettd ndistd istumapaikoista pitdd edes keskustella.

T&élla puhuttiin pandoran lippaan aukaisemisesta, ja on muuten hirveén tirked asia, etté
sekin huomioidaan. Tein viime kauden pédtteeksi lakialoitteen sotilastapaturma- ja palve-
lusairauslaista, joka astui vuoden alusta voimaan. Silld annetaan korvauksia varusmichille,
jos armeijassa tapahtuu jotakin. Meilld on kuitenkin pimentoaika taaksepdin, jolloin varus-
miehet eivét ole saaneet korvauksia, ja tein my0s toisen lakialoitteen, jolla esitin, ettd kor-
vauksia maksetaan taannehtivasti. Minulle perusteltiin tddlld eduskunnassa, kun asiaa ol-
tiin késitteleméssé, ettd emme voi avata téllaista pandoran lipasta, koska jos me nyt sallim-
me ndin, niin pian tulee joku muu, joka my0s vaatii taannehtivuutta. Se on ihan juurikin
ndin, ettd kuka tietdd, missé istutte seuraavalla kaudella.

Jos me menisimme silld tavalla, miten nykypéivand tyoeldméssé toimitaan, meilla olisi
avokonttorit, ja kun henkild tulee aamulla toihin tai istuntoon, hén ottaa sen paikan, minké
ehtii saamaan. Meilld olisi tdysi vapaus valita niitd paikkoja. Jokainen ottaisi sen mielek-
kdimmén paikan. Nédinhidn se menee nykypéivéind tyopaikoilla, eika sitdkddn kysytd, eikd
avokonttoreissa kysyté, sinne laitetaan tyontekijit. Miksi me emme voisi ottaa sellaista
mallia ténne, ettd jokainen ottaa sen paikan, minka ehtii? Silloinhan se vasta olisikin yh-
denvertaista ja jokainen padsisi etupenkkiin vuorotellen. Joka haluaisi istua takapenkissa,
voisi istua sielld.

Minun &itini sanoi, ettd &l4, sind Arja, huoli, hyvd hevonen nékyy huononkin loimen al-
ta. Se lienee tdllainen savolainen sananlasku, kun sielld on juuret. Eli vaikka olisikin pi-
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mennossa tai vaikka olisikin kameroiden takana, niin 44ni kuuluu viimeiseen saakka ja pu-
heenvuorot, toimet ja teot ratkaisevat.

Tédma toimintatapa, miké nyt eduskunnassa on kisittelyssé, on védrin, ja te kaikki tiedét-
te sen, ettd tdllaisia padtoksié ei tulisi tehdé. Se sotii aivan varmasti teiddn monen oikeu-
dentajua vastaan. Ei ole oikein, ettd kysymaéttd yhdeltd ryhmailtd, kunnioittamatta yhden
ryhmén mielipidettd tehdéén tillaisia siirtoja. Mind ymmaérrdn RKP:t4 pienend ryhmaéna, ja
te olette olleet sielld laidassa, ja niin kuin sanoitte, perinteitd kunnioittaen, yli 80 vuotta,
olette istuneet sielld, ja sielld ovat myos tulkkauspalvelut olleet. Kylld mind néen kuitenkin
tarpeellisena, etti ne tulkkauspalvelut on, ja on hyvai asia, ettd se toimivuus on johdonmu-
kaista ja jatkuvaa.

Minun mielestini meidén tulisi pysy4 tissd vanhassa istumajérjestyksessa ja muistaa se,
ettd me olemme Suomen parlamentissa, me olemme eduskunnassa, me emme ole Pohjois-
maiden neuvostossa, me emme ole EU:ssa. Ne ovat niité sellaisia aasinsiltoja ja keppihe-
vosia, milla titd asiaa yritetdén perustella ihmisille ja aivan kuin vahétellen sitd, jos me ko-
emme, ettd meité kiusataan. Kylldhén jokainen jarkevd ihminen — ja tdilla on jérkeviéd ih-
misid — ymmartéd sen, ettd kysymys ei ole siitd. Kysymys on periaatteesta ja siité tuntees-
ta, miltd minusta, miltd meistd tuntuu, kun ilman meiddn ryhmin mielipiteen kunnioitta-
mista te muut ryhmét joukkovoimalla — koska joukossa on voimaa — teette tdllaisen siir-
ron. Ja se drsyttéd, se tuntuu pahalta, se harmittaa, ja se on epdoikeudenmukaista, ja se on
yksinkertaisesti védrin. Se on véérin.

Taalla on erittdin tirkeitd aiheita tulossa: Kylld, vanhustenhoito. Kylld, hoitajia liséa.
Olisi pitdnyt olla ensimmaéisené prioriteettikeskusteluna téélld, miten me tuomme yhdessé
hoitajamitoituksen 0,7 lakiin. Tarkeimpi asioita. [Paavo Arhinmiki: Miksi ette tuoneet si-
td?] — Miksi ette tuoneet sitd? Mindpds muistelen kautta 2011—2015. Edustaja Arhinmaé-
ki, ilmeisesti tarkoititte minulle nuo sananne. Sieltdhén se hoitajamitoituksen heikentdmi-
nen l4hti. [Paavo Arhinméen vélihuuto] Se 14dhti sieltd. Sitd heikennettiin 0,5:een, ja te olit-
te silloin hallituksessa. Ikdihmisten palvelu- ja laatusuositusta heikennettiin. Se l4hti tei-
dén kaudestanne 0,5:een, ja silloin sitd aikaisempaa suositusta, joka oli 0,7—0,8, heiken-
nettiin. [Paavo Arhinméen vélihuuto] Miné tieddn, kun miné olin tdissi ja tein niitd asioita.
[Li Andersson: Mité luki sielld teidén hallitusohjelmassanne?]

Kuten huomaatte, meille tulee erittdin mielenkiintoinen kausi, koska varmasti hoitaja-
mitoituksesta ja hoitajista puhutaan. Nyt puhutaan istumajirjestyksestd. Hoitajat eivit ehdi
istumaan. Elikka tdssé ei istumatydstd ole kysymys, vaan siité, ettd oikeudenmukaisesti
paikat pidetdén. Ja niin kuin tissd hyvisséd puheenvuoroissa selitettiin, timé keskialue on
perussuomalaista politiikkaa. Se on erittdin hyvé paikka istua, mind myonnén sen, koska
olen istunut sielld. Nakyvyys on hyvé, ja kuuluvuus on hyva. Téarkeda on, ettd kunnioite-
taan toinen toisiamme, ja yritén itse toimia silli tavalla, mutta tiytyy sanoa, ettd timai al-
kulaukaus, miké nyt eduskuntatydlle annetaan, ei sellaista signaalia anna. Se tarkoittaa si-
td, ettd tdytyy olla hyvinkin terdvéna tdilld ja pitdd perussuomalaisten ja perussuomalais-
ten kansalaisten puolia. Ja kansalaisilta terveisid: pahaa tuolileikkid, ei ndyté hyvéltad. Mut-
ta ei ole lapsellista vastustaa sitd. Aina pitéé pitdd puolia, aina pitdd puolustautua. [hmisilla
tulee olla oikeus puolustautua, silld se on minun mielestani yksi perusoikeus, ja se on myos
perustuslain suoma oikeus.

15.27 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Koulukiusaamista — varmaan kaikista oi-
keasti koulukiusatuista timé néytelma tuntuu vakavan ilmioén karnevalisoinnilta. Edustaja
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Juvonen, pandoran lipas eli lipas, josta kaikki maailman vitsaus ja onnettomuus ovat saa-
neet alkunsa: ihanko oikeasti me olemme nyt téllaisen kysymyksen dérelld? Jotain suhteel-
lisuudentajua téhénkin taloon, tai me emme selvié kaikista niisté haasteista, joita meiddn
pitéisi pystyd seuraavan neljén vuoden aikana ratkaisemaan.

Arvoisa puhemies! Muutama sana siitd, mika on dérioikeisto. Tutkimuksessa dérioikeis-
tolla on kuvattu perussuomalaisten eurooppalaista viitekehysti toistuvasti. Adrioikeiston
mééritelma ei liity taloudelliseen oikeisto—vasemmisto-jakoon, eiké sitd sen takia voi pe-
rustella tai jittd4 perustelematta milldin Hesarin arvokartalla. Adrioikeisto kuvaa puolu-
een suhdetta autoritaarisuuteen, kansallismielisyyteen, ihmisoikeuksiin ja oikeusvaltioon.
Tyypillistd sille ovat pragmatismi, hyvinvointisovinismi ja konservatismi. No, ovatko pe-
russuomalaiset ddrioikeistoa? Tutkimuksessa on kdytetty perussuomalaisista my0s &dérioi-
keisto-késitettd, mutta politiikkassa hyvé ja viisas 1dhtdkohta toki on nojata kunkin puolu-
een itsemadrittelyyn, oli se sitten kuinka originellilta kuulostavaa tahansa.

Arvoisa puhemies! Miti sitten merkitsee eduskunnan istumajérjestys? Perinteisesti se
kuvaa tdmén talon sosiaalista jérjestystd, ja sen takia siind ei ole kysymys mitenk&én trivi-
aalista ja pikkuasiasta itsessddn. Kun tdssé talossa uuden kauden alkaessa paétetddn istu-
majérjestyksestd, samalla paédtetddn myos talon siséisestd sosiaalisesta jarjestyksestd. Té-
mén takia kysymys ei ole myodskdén minkéén yhden puolueen tai yksittdisen edustajan yk-
sittdisestd mielipiteestd, vaan kysymys on yhdessi péaétettavista asiasta.

Eduskunnan istumajérjestys on vanha kdytdnto, ja sen takia nykyihmisen on monesti
vaikea hahmottaa sitd. Me elimme maailmassa, jossa ei endd juurikaan misséén ole vastaa-
via sosiaalista jérjestystd kuvaavia paikkajérjestelmid. Aikaisemmin esimerkiksi kirkoissa
istuttiin samantyyppisen jarjestelmén mukaan, ja se oli kaikille tuttu, ja kun ihmiset niki-
vét tiysistunnon, he tiesivdt suoraan paikan perusteella, millaisesta henkildsté tai puolu-
eesta on kyse. Minun ndhdékseni nyt sekaannusta aiheuttaakin pitkalti se, ettd se alkupe-
rdinen merkitys, miké tdlld koko jérjestelmilld on, ei ole endd samalla lailla kirkkaana
kaikkien mielessd — ei tdssé salissa eikd varsinkaan sen ulkopuolella.

Perussuomalaiset ovat viimeisen kahden vuoden aikana eksplisiittisesti ja omasta aloit-
teestaan — siis eksplisiittisesti ja omasta aloitteestaan — muuttaneet politiikkansa linjaa,
japolitiikan keskindisriippuvuudessa se vaikuttaa kokonaisuuteen. Se edellyttdi, ettd myds
muut puolueet asemoivat itsensé suhteessa perussuomalaisiin heidédn uuden linjansa mu-
kaisesti. Ja timé on juurikin se, mité tehdéén silloin, kun mietitdin muun muassa tdmén sa-
lin jarjestysti uudestaan.

No, tédlla on... [Vélihuutoja] — Vilihuudot kuuluvat parlamentaariseen kéytdntoon ja
ovat erittiin toivottuja, mutta mieluusti silld tasolla, ettd minunkin puheeni kuuluu taalta.
— On pelatty, ettéd tdstd syntyisi ennakkotapaus. Ennakkotapaus mihin? Ennakkotapaus
sithen, ettd puolueita tulevaisuudessakin asemoitaisiin uudestaan silloin, kun poliittinen
jarjestys muuttuu. Mind en pida sitd lainkaan huonona asiana enké etenkidin ennakkota-
pauksena, koska ndinhédn me olemme tehneet kiytdnndssd koko parlamentaarisen histo-
riamme ajan. Jos meillé olisi sama istumajérjestys kuin sata vuotta sitten, aika monet pen-
kit olisivat tyhjid, koska monet puolueet tiéltd ovat ehtineet hivitd, ja sitten on tullut sel-
laisia uusia puolueita, joille sata vuotta sitten ei paikkaa ollut lainkaan.

Ongelmallisena pitdisin sitd, jos se olisi ennakkotapaus paikkojen muuttamiseen sy-
vyyssuunnassa, koska salin istumajérjestyksessd syvyyssuunta merkitsee my0s hierarkiaa
ja silloin se asettaisi puolueita eriarvoiseen asemaan keskendin. Téstéd syystd piddn ongel-
mallisena esimerkiksi sité, etté sirpalepuolueita usein sijoitetaan ihan salin perille, ja pidin
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ongelmallisena sitd, ettd perussuomalaiset silloin, kun se oli vield lilliputtipuolue, sijaitsi-
vat sielld ihan salin perdlld edustajien senioriteettiin katsomatta. Sen sijaan se, ettéd leveys-
suunnassa puolueet vaihtavat paikkaa, ei mielesténi ole uutta, ei ennakkotapaus eikd mi-
tenkdédn hitkdahdyttavaa.

Kaikkein ongelmallisinta tietysti olisi, jos mentéisiin sellaiseen kdytdntoon, jossa jon-
kun edustajantoimen hoitamista tai saliin pddsemisté estettdisiin, mutta on vaikea ndhda,
mitenké ja minké kehityspolun kautta timénpéivéinen ratkaisu johtaisi sithen. Ennakkota-
paus se voi tosiaan olla myos siind suhteessa, ettid ehka koko vanha jérjestys murtuu myos
tadltd niin kuin se on muualtakin yhteiskunnasta véhitellen murtunut. Ehka tulevaisuudes-
sa ei endd ole tarpeen kuvastaa sosiaalista jérjestystd istumapaikkojen perusteella tdysis-
tuntosalissa. Jos niin kéy, se on sen ajan tuotos. Ehké jonakin péivénd olemme sellaisessa
parlamentissa. Miné oletan kuitenkin, ettd jos niin kéy, niin siind maailmassa puolueiden
litkkkuvuus, edustajien litkkuvuus ja ehkd myos aatteiden liikkuvuus on paljon nopeatem-
poisempaa ja ennakoimattomampaa, enké ole aivan varma, toivonko mini sellaista jérjes-
tysté.

15.34 Riikka Purra ps: Arvoisa rouva puhemies! Onhan tdmé hieman huvittavaa: Kes-
kustelu aloitetaan ikddn kuin puhuisimme jostakin teknisesti asiasta, istumajérjestyksesta.
Puhutaan arvokkuudesta, siitd, mitd me yhdessé tdélla padtimme tai olemme péaattamatta.
Mutta ei teitd tarvitse kuin hieman kutitella, niin sieltd se taas siirtyy arvopohjaan ja ihmis-
kuvaan. Ja te osaatte kdyttdd sitd my0s aika suvereenilla tavalla. Vililld te otatte sen, etti
tdmaé onkin vain istumajérjestys ja samahan se on, missé péin istutaan, ja sitten seuraavassa
hetkessd se onkin ihmisoikeudet, ihmisarvo, ddrioikeistolaisuus ja niin edelleen. Koetta-
kaa nyt, hyvénen aika, pdéttda, minké takia te titd istumajérjestystd haluatte vaihtaa.

Edustaja Kiljunen piti minulle timén puheensa, jonka hén dsken piti tdiltd, ennen viime
tdysistuntoa tuolla kuppilan puolella. Arvopohjasta oli kysymys. Ei ole oikeisto eiki va-
semmisto, vaan arvopohja. Kylld. Voin kertoa teille, ettd te voitte istuttaa meidét vaikka
tuohon lattialle, mutta meidén arvopohjamme on my®os jatkossa se, ettd Suomi-nimisessi
maassa Suomen parlamentissa me pidimme suomalaisten edusta kiinni. [Eva Biaudet: Ku-
kaan muu ei?]

Kun me puhumme jostakin asiasta, teilld on monesti tapana sanoa, ettd miksette te puhu
siitd asiasta. Te olette itse avanneet timén istumajarjestyskeskustelun. Te ette tuoneet tén-
ne saliin vanhusasiaa tai kdyhien lapsiperheiden asemaa, vaan juuri tdimén asian. Silloin
kun me puhumme siitd, mihin meididn mielestimme Suomi-nimisessé valtiossa ei pitéisi
laittaa resursseja, te sanotte, ettd me puhumme vééréstéd asiasta: miksi te puhutte maahan-
muutosta, kun meidén pitdisi puhua vanhuksista ja vammaisista? Mutta mekin olemme
tadlld, ja me nimenomaan tarjoamme koherentteja ratkaisuja ndihin ongelmiin. Te voitte
kutsua sitd arvopohjaksi tai olla kutsumatta. Me puhumme konkreettisista asioista. Te sa-
notte “ihmisoikeudet”, kun me puhumme siité, paljonko esimerkiksi maahanmuutto mak-
saa ja kuinka suuri moraalinen velvollisuus ja taloudellinen mahdollisuus meilléd voi olla
kustantaa sitd. Me puhumme konkreettisista asioista.

Vield tdstd, ettd tavallisista asioista pitdisi keskustella tdélld enemmain. Oleellista olisi
juurl ymmaértaa se, etté te, kuten myos media, haluatte aina mééritelld perussuomalaisia. Te
voitte maéritelld meidét ithan miten vain: joskus se tapahtuu hyvin vihamielisesti, toisaalta
riippuen hieman poliittisesta keskustelusta tai poliittisesta tilanteesta, toiset ryhmét teke-
vit sitd ehkd hieman positiivisemmin, mutta oleellista on, ettd kun te teette sitd maéritte-
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lyé, te maédrittelette samalla suomalaisia dadnestdjid, kansalaisia, joista meitd kannattaa
koko ajan yhi suurempi méérd. — Kiitos.

15.37 Jouni Ovaska kesk: Arvoisa rouva puhemies! Eihdn téssi ole kyse kuin perussuo-
malaisten eurovaalikampanjan avauksesta. Kylld sen nékee tdéllé salissa. Perussuomalais-
ten edustajat vakavalla naamalla tulevat vdittdimaén, miten heité syrjitdédn ja kiusataan, ja
ollaan loukkaantuneita, mutta kun téstd menndin muutama kymmenen metrid kuppilaan,
niin sielld puolella yhtdkkid naureskellaan ja sanotaan, etti kylld tdima kaikki sataa perus-
suomalaisten laariin. [ Védlihuutoja perussuomalaisten ryhmaéstd] Témé on vaalitemppu, ar-
voisa edustaja Niikko, vaalitemppu. Miksi muuten te olette valmiita hyvaksyméin Euroo-
pan parlamentissa istumajérjestyksen, jossa te istutte kokoomuksen oikealla puolella?
Onko kyse siité, edustaja Niikko, etti te voisitte aivan rauhassa ajella kaksilla kylmilla rat-
tailla, niin Brysselin rattailla kuin Helsingin rattailla, ja tehdé tdysin erilaista politiikkaa?

Arvoisat edustajat, koulukiusaaminen on vakava asia, enké pidd mydskain siité, etté sitd
rinnastetaan tdhin keskusteluun. Téytyy ykkosluokan opettajana sanoa, etti en olisi my0s-
kadn kaksi kuukautta sitten uskonut, ettd kahden kuukauden paistd olen paattiméssa jil-
leen istumajérjestyksestd. Mutta tdssd istumajarjestyksen padttimisessd on se ero, ettd mi-
nulla on 198 muuta kaveria paéttdméssa siitd istumajarjestyksestd. Mutta on selvid, ettd se
pdétds on tehtdva ja se pdétds on tehtiva nyt ddnestdmaélld kylld tai ei, jaa tai ei, ja sen mu-
kaan, hyvét edustajakollegat, ja sen jdlkeen on tehtéva se vierihoito, jos on tullut suru pu-
seroon, ja korjattava se tilanne, niin kuin korjataan koulussakin, koska se on tirkeinti, etté
kun téstd padstddn asioiden — niiden oikeiden asioiden — kimppuun, niitd tehdddn yhdes-
sd ja ajatellaan niin, ettd jokainen téssé salissa tuntee itsensd arvostetuksi. [ Vastauspuheen-
vuoropyyntoji|

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Pysytdéin puhujalistalla nyt jonkin aikaa ainakin
vield.

15.40 Minna Reijonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Témaé tuolileikkipeli on meille mo-
nelle kylla tuttua lapsuudesta. Silloin tosin oli aina niin, ettd aina joku jéi ilman tuolia, mut-
ta nyt on vdhén erilainen meininki ja kaikille kyll4 riitt44 niitd paikkoja.

On selvai, ettd meilld on muutakin tekemistd kuin vaihdella paikkoja. Entinen systeemi
olisi paljon parempi. Kummastelen samalla my0s sitd valtaa, mikd EU:lla ndyttdisi olevan
jopa meidén istumapaikkajérjestykseen. Onko se todella niin, ettd ihan EU maédirittelee,
missd me istumme, ja tuleeko timéa sama asia kenties tuonne kunnanvaltuustoihin ja kau-
punginvaltuustoihin ja vaihdetaan paikat sielldkin? Omassa kotikaupungissani istun val-
tuustossa, ja toisella puolella istuu vasemmistoliiton edustaja, toisella puolella istuu sosi-
aalidemokraattinen edustaja. Ei siind ole mité&n ongelmaa minun mielesténi.

On tosiaan kumma, ettd tima asia on saanut liian suuria sdvelid. On paljon muitakin, tér-
kedmpid asioita. Nakisin, ettd meidén olisi paljon tdrkedmpéé puhua vaikka omaishoidosta.

15.41 Sebastian Tynkkynen ps: Arvoisa rouva puhemies! Arvoton eduskunta! Meko
olemme airioikeistoa? Edustaja Kimmo Kiljunen sosiaalidemokraateista yritti luoda sel-
laista kuvaa, ettd me kuulumme johonkin pahaan joukkoon, semmoiseen joukkoon, joka ei
pidd monikulttuurisuudesta, ja ettd se syy, miksi me olisimme pahoja, liittyisi nimen-
omaan téhén, ettd me vastustamme monikulttuurisuutta. Hén perdénkuulutti, kuinka tér-
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kedtd on kdyda sitd arvokeskustelua, koska todellisuudessa esimerkiksi tdssd paikkajaossa-
kin on kyse nimenomaan niistéd arvoista. Meidén arvot ovat sellaisia, ettd me puolustamme
suomalaisia ja me vastustamme monikulttuurisuuden tuomia lieveilmigita.

Itse tulen tdnne Oulusta, kaupungista, joka on ollut otsikoissa nimenomaan sen vuoksi,
ettél sielld on 29 seksuaalirikostutkintaa meneillddn. Sielld kohdistuu lapsiin vakavia rikok-
sia ulkomaalaistaustaisten miesten osalta, ja timé on tullut meille arkipdivéaksi. Ei ole sat-
tumaa, ettd meiddn puolue haluaa vastustaa tillaisia asioita. En tiedd, mité sosiaalidemo-
kraatit ajattelevat, mutta timé on meidén linja. My6skin Oulussa moskeijassa imaami suo-
jeli tekijaa, joka oli kdyttinyt seksuaalisesti hyviksi lasta. On muuten demareitten entinen
poliitikko tdmé moskeijan imaami.

Némaé ovat oikeasti todellakin arvopohjaeroja. Meilld on todella isoja eroja, mutta kun
me puhumme tésté jaosta, niin se ei ole perinteisesti mennyt sillé jaolla, ettd maahanmuut-
tokriittinen versus sitten taas maahanmuuttoliberaali. Mutta jos te tulette meidét siirté-
méén tuohon toiseen laitaan, niin siind tapauksessa voi sanoa, ettd kylld meidén on ehki
hieman helpompi sitten sielté olla se vaihtoehto ihan visuaalisestikin ja tykitelld ihan tay-
silld seuraavat neljd vuotta tdhdn suuntaan. Haluan vield korostaa, ettd todellakaan ei ole
pahuutta puhua monikulttuurisuutta vastaan, nimenomaan monikulturismia, koska se tuo
niin paljon pahaa.

Just tuossa viestittelin, ja yksi tyttd laittoi viestid Instagramin kautta, ja hidn sanoi talla
tavalla: “Hei! Oon huomannut, ettd otat todella tosissaan ndd ihmisten ldhettdmait viestit
sulle. Niinpa maikin aattelin kertoa oman kokemukseni sulle ja todella toivon, etti sé yritét
viedd nditd asioita eteenpdin ja saada muutosta asioihin. Maahanmuutosta oot tosi paljon
saanut ilmeisesti viestid ithan myds meiltd oululaisilta, ja tdytyy sanoa, ettd ei mullakaan
kovin hyvid kokemuksia heistd oo jadny. Yldasteella meidn kouluun tuli uus luokka ndisté
turvapaikanhakijoista. Meille sanottiin, ettd he ois jotain 15—17-vuotiaita nuoria, mutta
todellisuudessa ykskéén niisté ei ndyttany ees sen ikdseltd. Jokkainen niisté oli ainakin sen
18-vuotias, ja yhen Instagram-tililtd 10yettiinki kuva hidnen oman maan henkildtodistuk-
sesta. Ika4 taisi siind olla hinell jotain about 24. Ndd maahanmuuttajat kans tosiaan harras-
tivat tyttéjen ruumiinosien tarkastelua ja niiden kommentoimista. Hirvein asiahan tdssé oli
se, ettd kun kerroimme koulussa rehtorille asiasta ja sanoimme asian olevan héiritsevai,
meité ei uskottu ja rehtori jatkoi vain maahanmuuttajien puolustelua. Tén lisdks méa olen
néhny useita kertoja esim. Oulussa Valkeassa, kun sielld istuu pikkutyttdja ndiden mamu-
jen seurassa. Oon my®ds itse kokenut sité, ettd kun heididn ohitseen kévelee, niin he tuijot-
tavat kuin halpaa makkaraa lihatiskilld ja saattavat juurikin kommentoida peréén jotain.
Heidén kulttuuri on niin eriarvoista ja hullua, [Eva Biaudet: Nyt menee kylla aika yleistyk-
seksi!] ettd ihmettelen, miksi meididn suomalaisten naisten tiytyy sietda tuollaista kdytdsta
ja” — hei, entinen yhdenvertaisuusvaltuutettu, nyt puhutaan yhdenvertaisuusasioistakin, ja
pyydén, ettd tima tyton puheenvuoro saa tulla kuulluksi — “’kokea ahdistavaksi liikkua ul-
kona. Haluan pukea kesélld edelleen mekon péélleni ja kulkea rauhassa kaupoilla. En ha-
lua kokea oloani halvaksi ja kokea ahdistusta.”

Jos me olemme &drioikeistoa sen vuoksi, ettd me puhumme niistd asioista, niin ei voi
kuule kuin ihmetelld. Sanon, ettd jos tuonne meidét siirrdtte ja korostatte sitd, kuinka me
olemme vaihtoehto, niin sitten se tapahtuu néin, ja téssi on vain esimakua siitd, miti seu-
raavat nelja vuotta tulevat olemaan. Onnea! [Jukka Gustafsson: Ei pidé uhkailla! Kannat-
taa mieluummin kirjoittaa itse puhe kuin lukea muilta!]
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15.46 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! T4illd on kaytetty useampia puheenvuo-
roja, joissa on viitetty edustaja Kiljusen leimanneen arvopohjaisesti edustajia tai puoluei-
ta. Ensinnékin haluan korjata sen, ettd meité on kaksi Kiljusta, ja oletan, ettd ndma viittauk-
set ovat liittyneet minun aikaisempaan puheenvuorooni. Haluan selkeésti sanoa sen, ettéd en
ole halunnut leimata ketéén. Ainoa leima, jota olen kdyttinyt — ja me olemme kaikki téél-
14 kéytténeet sitéd jatkuvasti ja istummekin siind jarjestyksessé, miten meidit on leimattu —
on tdmé perinteinen vasemmisto—oikeisto-jako. Se on myoskin leima. Se on poliittinen
tunnus, jonka me avoimesti voimme tidssd hyvéksya.

Sen sijaan tein edellisessé puheenvuorossani sen, etti listasin erditd eurooppalaisen uus-
oikeiston arvolausumia. Jos sielld oli jotain tuttuutta, itse kukin voi reagoida. Jos joku rea-
goi siihen, ettd sitd kautta leimaan jotkut tdssé salissa, niin ”’se koira dldhta4, johon kalikka
kalahtaa”. T&élld on paljon viitattu néihin suomalaisiin sanalaskuihin. Mind en halunnut
leimata. Mind vain listasin, mitd uusoikeiston arvopohjassa on esilld. Siihen viittasi myds-
kin dsken edustaja Tynkkynen, erdisiin niihin ilmauksiin, joita kéytin, ja tilld pohjalla tie-
tysti keskustelua voidaan jatkaa.

Mielenkiintoisempi oli kuitenkin edustaja Huhtasaaren kommentti, kun hén kévi lavitse
Helsingin Sanomien poliittisen toimituksen esimiehen Pullisen artikkelia, jossa rakennet-
tiin nelikentté, joka yritti olla jonkinlainen objektiivinen katsaus siihen, miké tdma poliit-
tinen jako nelikentissd, matriisissa, mahtaisi eduskunnassa olla. Siind matriisissa aivan sel-
kedsti perussuomalainen puolue méérittyy konservatiiviseksi oikeistopuolueeksi — se on
aivan selked se jako, sen pystyy katsomaan lapi — jossa ovat timmoiset oikeistokonserva-
tiiviset arvot vallitsevina, ja vastakulmassa on vasemmistoliberaali ndakékulma. Tama oli
se, milld tavalla se matriisikenttd rakentui. Jos sama rupeaa rakentumaan mydskin tdssé
meidén salitydskentelyssdémme, mydskin kunnanvaltuustoja mydten, mihin téssé on viitat-
tu, niin silloin se heijastaa jollain tavalla sitd objektiivista analyysid, johon ainakin Helsin-
gin Sanomat on pyrkinyt tuolla. Ilmeisesti se oli vaalikoneesta otettujen kantojen kautta
maarittynyt, [Eduskunnasta: Missi oli kokoomus?] ja tissd suhteessa silld on silloin rele-
vanttia merkitysté.

Minustakin on vastenmielisti ja ikdvdd, jos me puhumme tistd istumajérjestyksesta ja
toteamme vain, ettd tima olisi kiusaamista ja kyykyttdmistd. Sen sijaan mind nékisin, ettd
olisi reiluutta ja mydskin ddnestijien kunnioittamista se, ettd kukin seisoisi reilulla tavalla
arvojensa takana ja istuisi my0skin téssa salissa arvojensa mukaisessa jarjestyksessa.

15.49 Paavo Arhinmiéki vas: Arvoisa rouva puhemies! On ollut mielenkiintoista seurata
tatd perussuomalaisen puolueen itsesuggestiota, jota tddlld on nyt kdyty kohta kahden tun-
nin ajan. Se on uusi, moderni tapa aloittaa eduskuntakeskustelut, etti yksi puolue mérit-
telee vdhin erityyppisesti eri puhujien suulla puolueen sisiltod. Olen ollut huomaavinani,
ettd sitd on hyvin vaikeaa puolueen sisélld maérittdd. Toiset selvésti kokevat olevansa kes-
kustalaisia, toiset taas sanovat, etti oikeastaan darimmadiselld oikealla on hyvé paikka. Ym-
mérrédn toki, ettd esimerkiksi suojelupoliisin dérioikeistolaiseksi jarjestoksi méarittelemén
Suomen Sisun edustajat kokevat ihan luonnolliseksi paikaksi itselleen ddrimmaéisen oi-
kean laidan.

Arvoisa rouva puhemies! Perussuomalaisen puolueen edustajista ovat toiset olleet ko-
via vélihuutelemaan ja toiset ovat kritisoineet vélihuutelua. On yhtd aikaa sanottu, ettd pi-
tad pitdd kiinni perinteistd, ja toisaalta sitten kritisoitu, ettd pidetdén kiinni perinteistd. Voin
todeta tdhdn, kun ihmeteltiin, miksi tddlla huudellaan, ettd muistan, ettd kun itse tulin edus-
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kuntaan, ensimmaéinen ohje, jonka silloinen pédsihteeri Seppo Tiitinen sanoi, oli se, ettid
parlamentarismiin sitten kuuluvat vélihuudot. Itse brittildisen parlamentarismin ystdvana
toivoisin, ettd meilld istunnot olisivat itse asiassa paljon vérikkd&dmpid ja voimakkaampia
kuin ndm4i aika pohjoismaalais-luterilaiset tylsénharmaat istunnot, millaisia ndma pitkalti
usein ovat.

Arvoisa rouva puhemies! Olen samaa mielti edustaja Juvosen ja niiden perussuomalais-
ten kanssa, jotka totesivat, ettd esimerkiksi vanhusten palvelut sekd omaishoito olisivat ol-
leet semmoisia teemoja, joiden olisi ollut hyvé olla ihan kérjessd, kun 1dhdetdin keskuste-
lemaan, mutta kun perinteiden ja tradition vuoksi joka tapauksessa istumajirjestys vali-
taan ensimmadisend — koskaan aikaisemmin siitd ei ole kdyty keskustelua — niin nyt pe-
russuomalainen puolue ja sen edustajat valitsivat — noin yhdeksén ensimmadisté puhujaa
oli perussuomalaisesta puolueesta — ettd teema, mistd ensimmaéisend laajasti keskustel-
laan, ei ole vanhustenhuolto tai muut suomalaisia koskettavat asiat vaan istumajérjestys.

Arvoisa puhemies! Edustaja Juvoselle haluan korjata vain yhden asian: Kaudella
2011—2015 sédadettiin pitkdén odotettu ja toivottu ja kiitelty vanhuspalvelulaki. Siiné ei
valitettavasti méadritelty hoitajamitoitusta. Sen sijaan hallitusohjelmassa, jonka puolesta te,
edustaja Juvonen, dédnestitte, oli paétds siitd, ettd hoitajamitoitusta heikennetdén 0,4:44n.
Onneksi opposition vastustuksen vuoksi se ei tullut koskaan voimaan, mutta te hyvaksyitte
sen ja olette ollut mukana heikentdméssi hoitajamitoitusta. Vanhuspalvelulaki oli sellai-
nen, ettd Kataisen hallitus hyviksyi sen itse asiassa aika yksimielisesti tdalld eduskunnassa.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Ja puhujalistaa viela.

15.52 Niina Malm sd: Arvoisa rouva puhemies! Téssd keskustelussa on ollut aika paljon
vivahteikkaita sanakdinteitd, mutta on noussut esiin myds muutos ja toimintatapa. Olen
pikkuisen ehkd huolissani siité, ettd nyt kun on haluttu sitd muutosta, niin se ei ole télle sa-
lille kelvannutkaan, ja meilld ei ole ollut mahdollisuutta nyt tdmén toimintavan mukaan,
mité téssd on esitetty, kidyda sellaista relevanttia keskustelua, joka olisi oikeasti ollut rat-
kaisukeskeinen, jossa olisi haluttu ihan oikeasti pitéd sen pienemmén puolta. Sen takia toi-
voisin, kun meidén neljd vuotta pitiisi téssi salissa tehdd niitd muutoksia, ettd me pystyi-
simme rakentamaan tulevaisuuteen myos niité siltoja, ei muureja. — Kiitos.

15.53 Arja Juvonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Palaan tuohon hoitajamitoitukseen.
Kaudella 2011—2015 ikdihmisten palvelujen laatusuositus heikennettiin vuoden 2008 ta-
sosta ja numeroista 0,5—0,8 lukuun 0,5. Se tehtiin laatusuosituksessa, joka astui voimaan
vield heindkuussa. Olimme silloin istuntotauolla, ja taisinpa olla ainoa, joka teki siihen kir-
jallisen kysymyksen ja otti kantaa. Elikkd hoitajamitoituksen heikennys tehtiin kaudella
2011—2015, hallituksessa olitte silloin muun muassa te, ja laatusuositus laskettiin 0,5:een.
Se on sdilynyt 0,5:nd tdhdn péivddn saakka, ja edellinen hallitus yritti heikentid sité
0,4:48n, mutta kun me totesimme, ettd tima toimenpide on jéarkyttéva ja kohtuuton [Paavo
Arhinmiki: Te hyviksyitte sen!] — emme sitd hyvéksyneet — [Paavo Arhinmaéki: Te hy-
véksyitte sen hallitusohjelmassa!] me ryhdyimme vastustamaan sitd. Ja kiitos sosiaali- ja
terveysvaliokunnan jésenien — sielld oli Hanna-Kaisa Heikkinen, Sari Sarkomaa ja alle-
kirjoittanut — me nousimme kapinaan ja esitimme, ettd tima asia ei voi menni néin, [Pu-
hemies koputtaa] ja niinpa se ei tullut koskaan voimaan. Elikka téllaisesta ei ole dénestetty,
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téllaista ei ole tullut voimaan, [Paavo Arhinméen vélihuuto] koska me vahvat hoitajanaiset
olemme sen estineet. Mutta te aiheutitte sen, ettd 0,5 astui voimaan.

Keskustelu péattyi.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Yleisend huomiona totean, etti aiheet ovat kylla
menneet aika lailla laidasta laitaan. Yritetdan seuraavalla kerralla pysya paremmin puhut-
tavassa aiheessa.

Nyt on pidettévé tauko, koska dénestdimme. Jotta kaikki ehtivét tdnne takaisin, kymme-
nen minuutin tauko. Istunto jatkuu 16.05.

Téysistunto keskeytettiin kello 15.55.

Taysistuntoa jatkettiin kello 16.06.

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Keskustelussa on Ville Tavio Jani Mékelén kan-
nattamana ehdottanut, ettd edustajat istuvat tiysistuntosalissa eduskuntaryhmittiin vanhas-
sa istumajarjestyksessé siten, ettd puhemiehen paikalta katsottuna oikealta luetellen ryh-
mien jérjestys on seuraava: ruotsalainen eduskuntaryhmi, kokoomuksen eduskuntaryhma,
kristillisdemokraattinen eduskuntaryhmi, keskustan eduskuntaryhméi, Liike Nyt -edus-
kuntaryhmi, perussuomalaisten eduskuntaryhmad, vihred eduskuntaryhma, sosiaalidemo-
kraattinen eduskuntaryhma ja vasemmistoliiton eduskuntaryhmad, kukin ryhma puhemies-
neuvoston madrddmien rajojen puitteissa.

Selonteko hyvéksyttiin.

Puhemiesneuvoston ehdotus "jaa", Ville Tavion ehdotus "ei". Adnestyksen tulos: jaa 128,
ei 37, tyhjid 1; poissa 33 (déanestys 1).

Eduskunta hyvéksyi puhemiesneuvoston ehdotuksen edustajien istumajarjestykseksi.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle elinkeinotulon verottamisesta annetun lain ja eriiden
muiden verotusta koskevien lakien muuttamisesta annettujen lakien voimaantulosiinnos-
ten muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 1/2019 vp

Lihetekeskustelu

Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.
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4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi julkisesta tyovoima- ja yrityspalvelusta annetun
lain 6 luvun 7 §:n ja 14 luvun 1 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 2/2019 vp

Lihetekeskustelu
Asia ldhetettiin tydeldmaé- ja tasa-arvovaliokuntaan.

5. Suomen itsenfisyyden juhlarahasto Sitran toimintakertomus vuodelta 2018
Kertomus K 1/2019 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjes-
tyksen 5. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetéén talousvaliokuntaan.

Keskustelu

16.09 Matti Vanhanen kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Sitran viime vuo-
den toimintakertomus tulee eduskunnan kisiteltdviksi. Pdédyin siihen, ettd pidetdén tésté
esittelypuheenvuoro. Vaikka vaalit on pidetty, niin siitd huolimatta eduskunnan pankkival-
tuusto ja Sitran hallintoneuvosto, jotka ovat samaa kokoonpanoa, ovat olemassa niin
kauan, kunnes uusi pankkivaltuusto on asetettu.

Sitrahan on tulevaisuustalo, joka seké ideoi ettéd toteuttaa. Puhutaan, etti se ei ole vain
think tank” vaan se on “think ja do”, molemmat tdssd. Tdmé on saanut viime vuosien ai-
kana vahvaa tukea ja kannatusta myos tééltd eduskunnasta. Vuosikymmenten mittaan Sit-
ran toimintatapa ja se, mihin se on keskittynyt, ovat eri kausilla vaihdelleet. Aikanaan oli
vaihe, jossa Sitra oli ehkéd ennen muuta pddomasijoittaja, mutta nyt jo pitkdén se on ollut
tdmmoinen ideoija ja toteuttaja, ennen muuta tulevaisuustalo.

Viime vuoden kohdalla Sitra keskittyi ennen muuta kolmeen isoon pééotsikkoon: hiili-
neutraalin kiertotalouden edistimiseen, yhteiskunnan uudistumiskykyyn ja uuteen tyoela-
méén ja kestdvain talouteen. Néistd tarkemmat kuvaukset ovat tdssd Sitran toimintakerto-
muksessa.

Sitran tilinpéétoksen olennaisin osa viime vuodelta oli se, ettd tuloslaskelma nayttda va-
jaan 12 miljoonan euron tappiota. Tama tietylld tapaa kuvaa hyvin luontevasti Sitran luon-
netta. Sitralla on useasti monen vuoden mittaisia projekteja. Toissa vuonna Sitran ylijidma
oli yli 8 miljoonaa, ja viime vuonna syntyi alijidméd. Tdma johtuu pitkalti siitd, ettd
useamman vuoden projektia ei saatu kdyntiin niin nopeasti ja vuodelle 17 varattujen raho-
jen kdytto tapahtui vasta viime vuoden aikana. Sitran tase on edelleen pitkalti yli 700 mil-
joonaa euroa. Sitrahan rahoittaa toimintansa tdssi taseessa olevan omaisuuden tuotoilla.
Téssd suhteessa Sitra on itsendinen talo, ja tité itsendisyytté kaikin tavoin on korostettukin.

Mutta oikeastaan pyysin timén puheenvuoron sen tihden, ettd viime vaalikauden lopus-
sa meilld tydskenteli parlamentaarinen tydryhmé, joka ensimmaéisen kerran Sitran 50 vuo-
den historian aikana kévi ldpi, mitd mahdollisia uudistustarpeita Sitran toimintaan liittyy.
Ensinnékin viime vaalikauden aikana neljdn vuoden kuluessa tehtiin hyvin laaja Sitran toi-
minnan arviointi, ulkoinen arviointi, jossa kdytiin, voi sanoa, sektoreittain sen toimintaa 14-
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pi, ja sitten viimeisessé vaiheessa tdimén alkuvuoden aikana saatiin téllainen ulkopuolinen
kokonaisarvio Sitrasta. Télld parlamentaarisella tydryhmaéllé ei ollut mitéén erityisié tar-
peita ldhted titéd Sitran toiminnan ik#én kuin perusideaa muuttamaan. Todettiin, ettd on hy-
vin tirkedd, ettd vaikuttavuuden arviointia jatketaan.

Mutta sen sijaan tydryhma péétyi yksimielisiin esityksiin, jotka péétyisivit sitten Sitraa
koskevan lain muuttamiseen, ja tima tulee olemaan uuden, nimitettivéan hallituksen pdy-
délla, kunhan ndhdédédn, minkélainen hallitus tulee 1&hivuosina tydskentelemiin. Tassa tyo-
ryhmén ehdotuksessa uudeksi laiksi halutaan tehdé Sitran hallintoon muutoksia. Ensim-
maéinen asia, jota tyoryhma esittéé ja joka koskee ennen muuta eduskuntaa, on se, etti sen
sijaan, ettd 50 vuoden aikana eduskunnan pankkivaltuusto on toiminut my®os Sitran hallin-
toneuvostona, Sitra saisi oman erillisen hallintoneuvostonsa, jonka kokoonpano voisi vaa-
likausittain vaihdella eduskunnan péaétoksen mukaisesti. Samoin tullaan esittiméén halli-
tuksen kokoonpanoon pienid muutoksia ja myds Sitran yliasiamiehen aseman muuttamista
niin, ettd hén ei enéé olisi Sitran hallituksen jdsen vaan toimisi ikdén kuin esittelijané hal-
litukselle.

Némaé tydoryhmén yksimieliset esitykset voisi toivottavasti — tai ainakin oma toiveeni
on se — jo alkavan kesén aikana uusi, nimitettidva hallitus valmistella, ja eduskunta voisi
syysistuntokauden aikana késitelld Sitra-lain muutokset, niin ettd uusi hallintoneuvosto ja
uusi hallitus voitaisiin asettaa ensi vuoden alussa samassa yhteydessé kuin Sitran yliasia-
mies vaihtuu. Térkedd Sitran kannalta on tietysti se, ettd parhaillaan on ollut haussa uusi
yliasiamies ja ensi kesén lopulla, syksyn alussa Sitran pitdd tehdé paétos uudesta yliasia-
michesti.

16.15 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Tuossa puheenjohtaja Vanhanen hyvin avasi
tatd taustaa myOs téssé tapauksessa, mitd keskusteluja Sitrasta, sen asemasta ja tulevaisuu-
desta ollaan kdyty. Itselldni on my0s ollut mahdollisuus olla jasenend tuossa tydryhméssa,
joka viime kauden lopulla méiritteli néitd asioita. Mielesténi on térked todeta se, miti
edustaja Vanhanen tuossa kertoi, ettd yhteisymmarryksessa tdsséd tyoryhméssa pdddyimme
sithen, ettd Sitran lainsdddantoa tulee uudistaa ja myos Sitran hallintoneuvoston ja hallituk-
sen tehtivid tulee tarkastella uudelleen, niin ettd molempien asemaa minusta nykyaikaisel-
la tavalla vahvistetaan. Tima on hyvé ja tirked asia, ja tdsséd suhteessa on my0s tarkeéd, etté
tatd Sitra-lakia padsemme télld kaudella heti alkuvaiheessa uudistamaan.

Kaksi asiaa, mitd haluan tdssi nostaa:

Ensinnédkin tdhén lakiin liittyvé Sitran tehtévien ja toiminnan méérittely. Koska aikaa oli
niukasti, me emme ldhteneet tydoryhméssa sanatarkasti miettiméén, mitd tima uusi tehté-
vanmadritys, joka kirjattaisiin lakiin, siséltdd, mutta tydoryhmé néki selvisti tarpeita myos
kehittad titd siten, ettd tima tehtdvanmadritys vastaisi paremmin nykyisté toimintaympé-
ristdd ja Sitran tehtdvékenttdd. Siksipd kirjasimme terveisid jatkovalmisteluun sen suh-
teen, ettd endd tdma tehtdva ei tulisi mééritellyksi ainoastaan tietylld tavalla talouden néko-
kulmasta vaan siihen liséttéisiin erilaisia elementtejé liittyen yhteiskunnallisen eriarvoi-
suuden torjuntaan, oikeudenmukaisuuteen, tasa-arvoon, demokratian edistdmiseen ja kes-
tavadn kehitykseen. Téstd meilld vallitsi kylld yhtendinen ndkemys sen suhteen, ettd té-
ménkaltaista liikettd tarvittaisiin, ja velvoitimme oikeastaan valtiovarainministerion yh-
desséd eduskuntaryhmien kanssa neuvottelemaan tisti asiasta ja my0ds jatkamaan valmiste-
lua siltd pohjalta.
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Toinen asia, misté keskustelimme kylld ryhméssd mutta mistd emme my0dskéin ajan-
puutteessa tehneet kirjauksia ja mistd emme pédsseet yksimielisyyteen tuossa ajassa, oli se,
miten médrittelemme tulevaisuudessa tarkoituksenmukaisen koon Sitran taseelle ja resurs-
sien kiytolle. Mutta my0s tidssd ndimme ilmeisen tarpeen ja totesimme myos tietynlaisen
litkkkumamahdollisuuden, miké niissd asioissa tdné péivéné on jo pelkéstédédn Sitran hallin-
toneuvoston paatoksilld, ja mielesténi on tirkedd, ettd myds tdmé kokonaisuus kéydaéin tas-
sé ldahivalmistelussa lépi.

Téltd pohjalta, puhemies, on hyvé todeta, ettd Sitran kehittdmisté, sen tehtédvien uudel-
leenmaédrittelyd ja ndité tarpeellisia hallinnollisia uudistuksia, mitd yksimielisesti tyoryh-
mi esittidd, viedddn eteenpdiin.

16.18 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Téilld on hyvin jo edustaja Vanhasen ja
edustaja Viitasen puheenvuoroissa kdynyt ilmi tdimi parlamentaarisen tydryhmén tyd, jos-
sa myOskin sain olla mukana. Minusta oli tirkeda se, ettd sielld kaikki puolueet yhdessé
pystyivit luomaan suuntaviivoja Sitralle ja ennen kaikkea muuttamaan hallinnon rakennet-
ta sillé tavalla, ettd eduskunta pystyy entistd vahvemmin vaikuttamaan myds Sitran toimin-
taan. Tédssd on ehkd hyvd ymmaértdd Sitran perustehtdv, ettd Sitrahan ei ole pelkéstidin
think tank. Se on toki sitdkin, mutta ennen kaikkea siind on timé do-puoli, ja silld on siihen
myos kohtuullisen isot resurssit. Eli se ikdén kuin tekee siitd poikkeuksellisen, ettd kun se
saa ideoita, joita se voi hyddyntdd eri yhteiskunnallisiin haasteisiin, joita muun muassa
edustaja Viitanen téssé aika paljon luetteli, ja moniin muihinkin, niin se voi myoskin sité
kéytdntoon laittaa ja silld on resurssit sitd kokeilla ja sitd kautta kehittdd yhteiskuntaa.
Té&ma on ainutlaatuinen toimintakonsepti, joka on hieman sattumienkin seurauksena tapah-
tunut tdssd yhteiskunnassa, kun Nokian osakkeiden arvonnousun myéta Sitralla on resurs-
sit kdytOssd, jotta se voi titd tyotd tehdd. Téma on mielesténi erittdin hyva, ettd meilld on
tammoinen tydvéline kdytdssé, varsinkin kun Sitra sitten kykenee nopeammin reagoimaan
kuin taas ministeridtasolla tai valtionhallinnossa perinteisesti kyetdin toimimaan. Uskon,
ettd tima tyoryhmén tyo oli hyvdéd pohjaa myoskin tulevalle hallitukselle siltd osin, mité
sitten Sitran suhteen jatkossa tehddén.

16.20 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Suomen itsendisyyden juhlavuo-
den rahastohan perustettiin vuonna 1967, ja se sai pddomansa Nokian silloisista osakkeista
ja sitd myoté se on kasvanut tdhén paivadn. Kuten edustaja Matti Vanhanen omassa hyvis-
sd puheenvuorossaan esitteli, talous on vahva ja vakaalla pohjalla ja Sitra pystyy todella-
kin yhteiskunnassamme toteuttamaan niité projekteja ja niitd hankkeita, joissa otetaan ihan
uusiin asioihin kantaa ja tutkitaan sellaisia asioita, joihin ehkd muilla toimijoilla ei olisi ta-
loudellista mahdollisuutta. Erittdin [&mpimaésti kannatan sitd, ettd Sitra jatkaa vahvana it-
sendisend toimijana suomalaisessa yhteiskunnassa ja tekee arvokasta tyotd Suomen ja suo-
malaisten tulevaisuuden hyvéksi.

Yhté tdrkedd on se, ettd Sitran itsendinen asema turvataan niin, etti nyt tehdyn tyoryh-
mityon pohjalta uudistetaan titd hallintoa, ettd se saa itsendisen hallintoneuvoston ja hal-
lituksen ja sitten eduskunta sddtdé sitd mukaa lait sithen kuntoon, ettd Sitran itsendinen
vahva asema turvataan. Se on suomalaisten ja suomalaisuuden kannalta d&rimmaéisen tér-
ked asia.

Lopuksi, arvoisa puhemies, toivoisin vield, ettd varmistamme myds omalla toiminnal-
lamme téssé talossa sen — kun eduskuntahan valvoo Sitran toimintaa — etté se Sitran paa-
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oma sielld séilyy ja nimenomaan toivon mukaan vield karttuukin siitd, jotta se pystyy tule-
vaisuudessa haastamaan ja ottamaan haasteita vastaan ja tutkimaan néité téllaisia asioita,
joiden tutkintaan muilla yhteiskunnallisilla organisaatioilla ei ole oikeastaan mahdolli-
suuksia, kun varatkin ovat rajallisia.

Lémpimaésti kannatan tétd Sitran hallinnon uudistamista. Ennen kaikkea, niin kuin Suo-
men Pankin pankkivaltuuston puheenjohtaja Matti Vanhanen hyvin kuvasi, timé hallin-
non itsendistdminen yhteisesti sovitusti tydryhmén pohjalta on erittdin hyva asia ja tdhtaa
vahvasti tulevaisuuteen.

16.22 Johannes Koskinen sd: Arvoisa puhemies! Edustajat Vanhanen ja Viitanen ovat
hyvin perustelleet noita muutostarpeita, joita Sitran hallintoon tarvitaan. Itselldni on koke-
musta ldhinnd 1990-luvun lopulta, jolloinka pankkivaltuusto oli yhdistettynd Sitran hallin-
toneuvostoon, ja Sitran luonne oli silloin enemmén siti pddomasijoitustoimintaa. Siihen ai-
kaan se sopi hyvin, ettd sama pankkivaltuusto sitten vahtasi, ettd nuo Nokian ynnd muiden
varat ovat turvallisesti sijoitettuja ja ettd myoOskddn tuossa sijoitustoiminnassa ei otettu
kohtuuttomia riskejé, ja pddomahan kasvoikin silloin ja sen jélkeen ihan hyvin.

Mutta nyt Sitran omaksuma rooli téllaisena puolivirallisena ajatuspajana on vaatinut oi-
keastaan tasapainottamista. Ainakin ndin sivusta katsoen sielld on menty aika usein ajan
tuulten mukana ja tehty timmdisid muodinmukaisia toimintalinjoja eikd ehké kovin ava-
ralla yhteiskuntapoliittisella katsannolla. Toivottavasti tdmé hallinnon muuttaminen avar-
taa tuota ndkemysté, jotta sielld olisi erisuuntaisia ndkemyksid myos néihin projekteihin ja
selvitystoihin.

Tuo Sitran hallinnon kehittdminen korostaa siti epdsuhtaa, joka on muun omistajapoli-
titkkan puolella. Kuluneella hallituskaudella on tehty valtion omistusten sijoittamisia
kauemmas eduskunnan budjettivallasta, ja valtion omistajaohjauksesta on korkea aika
myos selvittdd, miten silld puolella tehtdisiin samansuuntaisia muutoksia kuin mité tdma
Sitraa koskeva ikdén kuin demokraattisempi ohjaus merkitsee. Ja télle tulevalle hallituk-
selle toivottaisin pikaista tyotd silld sektorilla. — Kiitos.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan.

6. Eduskunnan Kkirjaston kertomus vuodelta 2018
Kertomus K 4/2019 vp

Liihetekeskustelu

Ensimmiéinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivajér-
jestyksen 6. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetién sivistysvaliokuntaan. —
Ensimmadisend puheenvuoro kirjaston hallituksen puheenjohtajalle, edustaja Kiurulle.

Keskustelu

16.24 Pauli Kiuru kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Eduskunnan kir-
jasto palvelee eduskuntaa ja koko suomalaista yhteiskuntaa. Se toimii eduskunnan keskus-
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arkistona seka julkisena oikeudellista yhteiskunta- ja eduskuntatietoa vélittdvéna keskus-
kirjastona. Kirjaston toiminnasta sdddetddan Eduskunnan kirjastoa koskevassa laissa, edus-
kunnan kanslian ohjesddnnosséd sekd Eduskunnan kirjaston ohjesédénnossd. Eduskunnan
kirjasto on avoin kaikille kansalaisille. Tama tieto on edelleen monille yllatys.

Sivistysvaliokunta totesi edellisessé kirjaston kertomusta koskevassa mietinndssdén
seuraavasti: "Eduskunnan kirjasto pystyy monipuolisella toiminnallaan ja asiantuntemuk-
sellaan palvelemaan hyvin eduskunta-, tutkija- ja asiantuntijatyoti tekevid seké opiskeli-
joita ja my0s vastaamaan kansalaisten tiedontarpeisiin.”

Kirjaston ja tiedon kaytossd on tapahtumassa vadjaamaton muutos. Paikallisasiointi va-
henee, mutta samalla etdasiointi- ja asiantuntijapalvelut ovat koko ajan kysytympia. Kir-
jasto osallistuu vuonna 2018 kéynnistyneeseen paitdksenteon tietotuki -hankkeeseen, min-
k& tavoitteena on kartoittaa eduskunnan tiedontarpeita ja tiedonkayttotapoja. Kartoituksen
avulla saatavaa tietoa hyddynnetéédn palveluiden kehittdmiseen. Kirjastolle térked kehitta-
miskohde on eduskunnan elektronisten kirjastopalveluiden kehittdminen.

Eduskunnan avoimen datan palvelu julkistettiin kertomusvuonna. Eduskunnan avoi-
men datan verkkopalvelun kautta voi hakea, katsella ja ladata eduskunnan julkisten verk-
kopalvelujen siséltoja. Palvelu siséltda valtiopéiviasiakirjat vuodesta 2015 alkaen kone-
luettavassa muodossa.

Veteraanikansanedustajien muistitietoarkisto palkittiin vuoden arkistotekona pohjois-
maisen Arkistojen pdivén yhteydessd. Tdmé on hieno arvostuksen osoitus eduskunnan te-
kemadlle péétokselle haastatteluaineiston kerddmisestd. Tyotd on tehty vuodesta 1988 14h-
tien. Muistitietohaastatteluja on tehty 430 kappaletta, ja vuonna 2016 kirjaston hallitukses-
sa padtimme, ettd haastatteluja voidaan tehdd myos istuvista kansanedustajista tutkijan har-
kinnan ja resurssien salliessa — télla hetkelld istuvista on menossa Ilkka Kanervan haas-
tattelu.

Vuoden 2018 aikana julkaistiin 18 uutta Lakihankkeiden tietopakettia. N&it4 niin sanot-
tuja Lati-paketteja arvostetaan lainsddddntohankkeiden taustoittamisessa. Ne tdydentavét
lakiesityksid uutisilla, oikeusvertailulla ja kirjallisuudella.

Kirjaston tietopalvelu késitteli vuoden aikana yli 1 400 toimeksiantoa. Osa néisté toi-
meksiannoista ratkaistiin nopeasti, osa vaati useita ty0pdivid ja monen asiantuntijan tydpa-
noksen.

Arvoisa puhemies! Haluan tdssd yhteydessd tuoda esiin muutaman huomion tulevai-
suusvaliokunnan uusimmasta mietinndstd, joka késiteltiin tdssd menneend talvena. Valio-
kunta toteaa seuraavasti: "Kyky lukea ja tulkita pidempié tekstejé ja vastavuoroisesti tuot-
taa sellaisia itse on tutkimusten mukaan heikentynyt haimmaéstyttivén nopeasti.” Toinen
huomio tulevaisuusvaliokunnalta: “Jatkuva viriketulva véhentd aivojen tarvitsemaa tyh-
jéa tilaa, joka on luovuuden ammattilaisten mukaan edellytys itsendiselle ajattelulle, ky-
vylle aistia heikkoja signaaleja ja kyvylle synnyttié jotakin kokonaan uutta pelkén reagoin-
nin sijasta.” Ja kolmas poiminta: ”Yhteiskunnassa tulee sdilyttdd myos mahdollisuus digi-
talisaatiosta vapaisiin eldminalueisiin. On esimerkiksi tdrkedd panostaa myds lukutaitoon
ja lukemisen arvostukseen. Myo0s oikeutta omaan yksityisyyteen tulee erityisesti vaalia.”

Niiden tulevaisuusvaliokunnan sitaattien jélkeen haluan kiittdd Eduskunnan kirjaston
henkilokuntaa. 35 henkil6d tyoskenteli vakituisessa virassa vuoden 2018 lopussa. Kiitén
henkildstod, kirjaston johtoa ja hallitusta tekemésténne arvokkaasta tydsté suomalaisen de-
mokratian ja sananvapauden puolesta. — Kiitos.
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16.29 Pia Viitanen sd: Arvoisa puhemies! Kiitokset edustaja Kiurulle jélleen kerran hy-
viésté esittelystd. Kuulun my®ds itse niithin edustajiin, jotka arvostavat Eduskunnan kirjas-
ton merkitystd, ja ylipddtain aina tdssd yhteydesséd haluan kayttda puheenvuoron ja muis-
tuttaa kaiken kaikkiaan suomalaisen kirjastolaitoksen isosta merkityksestd demokratian ja
sivistyksen edistdjani kautta historian, mutta myds sen tehtdvésti, ihan vastaavasta tehté-
véstd tdnd pdivand ja varmasti pitkélle tulevaisuuteen, toivottavasti idisesti. Eli siis kirjas-
tot ovat hyvin tirked demokratiamme, sivistyksemme kulmakivi, ja siksi on tirkeas, ettd
tdssé talossa haluamme my0s turvata niiden aseman ja edistéé niiden asemaa.

Tuossa puheenvuoronsa lopussa edustaja Kiuru puhui hyvin parista perusasiasta, mitké
tdytyy muistaa aina, kun puhumme kirjaston valtavasta merkityksesti. Tdnd pdivéné erés
iso haaste on se, ettd meiddn on pystyttdvd kamppailemaan sen puolesta, ettd kansalaistem-
me lukutaito nostettaisiin jélleen paremmalle tasolle. Me olemme téssd hyvin parjdnneet
kautta historian ja olemme siind olleet edistyksellisid, mutta tind paivéna niitd huolen pil-
vid on taivaalla kovastikin ollut siind, ettd ihmisten ja erityisesti esimerkiksi nuorten poi-
kien lukutaito on heikentynyt. Tdssd on isoa tehtdvéd tulevaisuuteen.

Puhemies! Tiedédn, ettd esimerkiksi Kirjastoseuralla ja monilla kirjastoalan toimijoilla
on térkeitd terveisid ndiden asioiden edistdmisestd myos tulevaa hallitusta ja eduskunta-
kautta ajatellen, ja toivon, ettd tuleva hallitus véristi riippumatta ottaa huomioon néita ar-
vokkaita tavoitteita.

Toinen asia, miké on hyvin tirked tdnd paivéna, on timé digitaalinen maailma ja se, etté
joka ikiselld ihmiselld olisi tasavertaiset mahdollisuudet olla osallisena my0s tietoyhteis-
kunnassa. Keskustelemme tdné péivéné hyvin paljon my®0s siitd, miten voimme taata kai-
killa sektoreilla ja miten kaikin tavoin voisimme mahdollistaa sen, ettd niilld ihmisill, joil-
la ei ole luonnollista pdédsyéd ndiden vempainten pariin tai joilla sitid luonnollista osaamista
ei ole, olisi osaaminen ja piésy tietoyhteiskunnan palveluihin. On monia toimijoita, jotka
voivat titd edistdd — kansalaisjarjestot, opintokeskukset, koulut tietenkin, monet néista ai-
van keskeisessd asemassa — mutta my0s kirjastolaitos toimii tdhédn suuntaan. Siksipd
myonteinen esimerkki siitd, miten pystyimme titd edistdméédn viime kauden lopulla, oli
eduskunnassa sivistys- ja tiedejaostossa valmisteltu valtiovarainvaliokunnan yhteinen
mietintd ja sen kautta eduskunnan mydnteinen ja aurinkoinen péétds, jos niin voisi sanoa,
ettd kirjastoille annettiin lisiméérarahaa, jotta ne pystyisivit paremmin tind paivana kehit-
tdmédn toimintaansa myds ikddn kuin tdmén pdivéin digitalkkareina. Se oli minusta tér-
kedd, ja tdima kehityssuunta toivottavasti saa jatkoa myds tulevaisuudessa.

Ensimmiinen varapuhemies Juho Eerola: Kylli ndin, ja sitten edustaja Autto.

16.33 Heikki Autto kok: Arvoisa herra puhemies! On todella mukava huomata, ettd
olemme isolla joukolla keskustelemassa mité tdrkeimmasti asiasta. On edelld puhuneen
edustaja Viitasen sanoihin helppo yhtya siind, ettd samalla kun puhumme eduskunnan kir-
jastosta, niin saamme antaa arvoa koko suomalaiselle kirjastolaitokselle. Silld on ollut val-
tava merkitys sen kannalta, kuinka Suomi on noussut maailman osaavimmaksi maaksi ja
osaavimmaksi kansakunnaksi.

Téllaisena nuorena entisend veteraanikansanedustajana haluan sanoa nyt tdalla salissa
oleville uusille kansanedustajakollegoille, ettd tdssé digiajassa kannattaa kuitenkin pitié
pdiviakirjaa. En ole téssi asiassa hyvéa esimerkki, koska en ole sité itse pitdnyt silloin en-
simmdiselld vaalikaudellani, mutta nyt sitten uudelleenvalinnan jélkeen lupaan téssé va-
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kaasti tdhén aiheeseen palata, koska digitaalinen tieto on hyvin katoavaista. Jos luotamme
vain siihen, ettd ne sdhkdpostiviestit tai muihin sosiaalisen median palveluihin tallennetut
keskustelut olisivat niit4, jotka sitten tulevaisuudessa auttavat lapsiamme ja lastenlapsiam-
me ymmaértdiméin sitd, minkédlaisen tiedon pohjalta, minkélaisiin ajatuksiin perustuen
olemme téssé ajassa tehneet niitd padtoksid, joita tulemme tdméan eduskunnan toimesta te-
kemdién, niin pelkdén pahoin, ettd kovin ohueksi jdi se kuva ja se ymmaérrys tulevilta su-
kupolvilta siitd, mitd timékin eduskunta on saanut aikaan. Joten téllaisen entisen veteraa-
nikansanedustajan viisaan sanan haluan sanoa, ettd kirjaisimme kukin niitd omia ajatuk-
siamme ihan tuollaiseen manuaaliseen muotoon paperivihkoon tai kirjaseen ylos, jotta ne
ovat sitten oikeasti niin meidédn omana ilonamme kuin sitten historiantutkijoittenkin kay-
tettdvissd tulevaisuudessa. Ja totta kai on tidrkedd, ettd niin itse tutkimme historiaamme
kuin sitd tulevatkin polvet tekevit, koska joka ei historiaa tunne, ei voi paljon tésté hetkes-
td ymmartié eikd ndhda sitd, mihin olemme mahdollisesti sitten tulevaisuudessa kansakun-
tana menossa.

Ensimmiinen varapuhemies Juho Eerola: Netisti katoaa kaikki paitsi se, minké toivoi-
si katoavan.

16.35 Pauli Kiuru kok: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Viitasen huomio lukutaidon
merkityksesté ja varsinkin digilukutaidosta on oikeaan osuva. Meilld on noin 500 000 ih-
misti, joilla ei ole digitaitoja, ja esimerkiksi juuri kansalaisopistot tekevit sité tyotd ja sa-
moin kirjastot, joissa téitd tukea annetaan.

Uusille edustajille saatesanoiksi mielelldni sanon sen, etti kannattaa tutustua eduskun-
nan kirjastoon. Se palvelee nimenomaan meitéd, eduskuntaa, vaikka se on avoin kaikille
kansalaisille. Laina-ajat ovat pitkié, ja jos kirjaa ei 10ydy, niin se varmasti sinne hankitaan,
jos edustaja sitd katsoo tarvitsevansa tydssdén. Se kirja sieltd 10ytyy, ja laina-ajat ovat nor-
maalia pidempid.

Lukutaidosta vield: Se ei ole pelkéstéddn koulun kysymys, se on myds vanhempien ja ko-
tikulttuurin kysymys. Kyky oppia lukemaan, kyky ja mahdollisuus oppia didinkieli, vahva
didinkieli, on yhteydessi ajatteluun, empatiaan, haluun ymmartai toisia ihmisid — aivan
semmoisia keskeisid taitoja. Ja kun lukee lapsille, niin se ei varmasti ole mistddn muusta
kuin omasta halusta kiinni, ja kirjastot ovat sité varten, ettd sitd lukumateriaalia kylla 10y-

tyy.

Ensimméinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. "Lukeminen kannattaa aina”, sanoi
erdskin veteraanikansanedustaja.

Keskustelu pééttyi.

Asia ldhetettiin sivistysvaliokuntaan.
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7. Yleisradion hallintoneuvoston kertomus eduskunnalle yhtion toiminnasta vuonna 2018
Kertomus K 10/2019 vp

Ldhetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivajér-
jestyksen 7. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetiédn liikkenne- ja viestintiva-
liokuntaan.

Avataan keskustelu. — Hallintoneuvoston varapuheenjohtaja, edustaja Satonen.

Keskustelu

16.37 Arto Satonen kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tasséhén on kyse
vuosittain annettavasta Ylen kertomuksesta eduskunnalle, joka tdilla sitten perusteellisesti
lilkenne- ja viestintdvaliokunnassa késitellddn. Muutamalla sanalla ajattelin tissé avata ta-
mén kertomuksen sisdltod. Tatdhin on tietysti késitelty jo Ylen elimissd, erityisesti hallin-
toneuvoston tyovaliokunnassa, joka tétd asiaa on seurannut.

Than taustaksi, ja varsinkin uusille edustajille kertoakseni: Edelliselld vaalikaudella istui
kaksikin parlamentaarista tydryhméa, jotka késittelivdt Ylen tehtdvid, Yle-lakia, Ylen ra-
hoitusta ja mydskin Ylen roolia suhteessa kaupalliseen mediaan ja ylipddtdén sen asemaa
suomalaisilla mediamarkkinoilla. Ndméd molemmat tydryhmét paétyivit yksimieliseen
mietintdon, joiden seurauksena sitten Yle on myos tehnyt jonkun verran muutoksia omaan
toimintaansa. Ennen kaikkea ostot ulkopuolisilta tahoilta ja erityisesti suomalaisilta indie-
toimijoilta ovat kasvaneet. Eli ndmai edellisen vaalikauden parlamentaaristen tyéryhmien
tulokset ovat sielld ikddn kuin pohjana.

Téssd Ylen kertomuksessa esitellédén erityisesti Ylen julkisen palvelun tehtéva ja strate-
gia, toimintaympariston muutokset, Ylen siséllot ja palvelut, Ylen arvo suomalaisille, jo-
hon menen kohta vdhédn tarkemmin, ja Ylen toiminnan kehittdminen ja toimintaperiaatteet
seka Ylen rahoituskustannusrakenne ja hallinto. Nima4 ovat asiakohdat, jotka 10ytyvét tuol-
ta kertomuksesta.

Arvoisa puhemies! Muutamia faktalukuja, jotka kertovat siitd, kuinka merkittava toimi-
ja Yle on suomalaisten arjessa. 95 prosenttia suomalaisista kayttdd jotain Ylen sisaltoad vii-
koittain. Tdma luku on edelleen noussut kahdella prosenttiyksikolld viimeisen vuoden ai-
kana, ja luku on noussut myds alle 45-vuotiaiden keskuudessa. Eli pitkdédn on ollut huolena
se, ettd Ylen saavutettavuus on heikompi nuoremmissa ikdluokissa kuin korkeamman idn
saavuttaneissa, mutta nyt myoskin ndiden nuorempien ikéluokkien keskuudessa Ylen seu-
ranta, tavalla tai toisella, on kasvanut. 89 prosenttia suomalaista luottaa Ylen uutisiin, ja
sitd pidetdédn luotettavimpana uutiskanavana Suomessa. Ylipdétddn Ylen toimintaan luot-
taa joko erittdin paljon tai melko paljon 69 prosenttia suomalaisista, miké sekin on varsin
korkea luku. Yle TV1 on edelleen Suomen katsotuin televisiokanava, ja Yle Radio Suomi
on Suomen kuunnelluin radiokanava, ja Yle Areena on valittu Suomen parhaaksi briandik-
si. Eli Yle on niilld toiminnallisilla mittareilla pérjannyt vuonna 2018 varsin vahvasti.

Vuonna 2018 suurimmat yksittdiset panostukset Yleisradiolla olivat presidentinvaalei-
hin, USA:n ja Vendjén valtiojohtajien, Putinin ja Trumpin, Suomen huippukokoukseen,
Eteld-Korean olympialaisiin ja Venédjén jalkapallon MM-kilpailuihin. Néistd panostuksis-
ta, erityisesti néisté suurista urheilutapahtumista, johtuen myoskin Ylen tulos vuonna 2018
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padtyi viisi ja puoli miljoonaa euroa miinukselle, kun se edellisend vuonna on ollut 6,9 mil-
joonaa euroa positiivinen. Tuloshan Ylell4 riippuu nimenomaan néistéd kansainvélisisté ur-
heilukilpailuista, eli jos on isoja urheilutapahtumia, joiden ldhetysoikeuksista maksetaan
isoja summia, niin silloin yleensd tulos menee miinukselle, ja niind vuosina, kun tillaisia
isoja urheilutapahtumia ei ole, niin vastaavasti tehddan jonkun verran plussaa, jotta talous
pysyy tasapainossa.

Yle on myds iso tydnantaja. Silléd on 3 309 henkil6d toissd, ja tima tyontekijimadra on
véhentynyt 24:114 vuoden 2018 aikana eli kdytdnnossd pysynyt ldhes samalla tasolla.

Yle on lisdnnyt ulkopuolisia ohjelmahankintoja, kuten jo aiemmin téssé sanoin, ja sen li-
sdksi erilaisia yhteistyohankkeita kaupallisen median kanssa. Tété jalkimmadistd pidan erit-
tdin tdrkedna asiana, koska on tietysti vélttdméatonta sananvapauden kannalta, ettd Suomes-
sa parjad Yle mutta parjadvat myoskin kaupalliset kanavat — niin valtakunnallisesti, maa-
kunnallisesti kuin paikallisellakin tasolla — jotta kansalaiset saavat riittdvén monipuoli-
sen ja luotettavan tiedonvélityksen. Téssé ajassa, jossa me tédlld hetkelld elamme, jossa
meilld kaikenlaisia valeuutisia ja erilaisia hybridiuhkia on jatkuvasti arjessa ldsné, on &a-
rimmaéisen térkedtd, ettd tille laadukkaalle lehdistdlle kaikissa sen muodoissa on paikalli-
sesta valtakunnalliselle tasolle riittdvisti tilaa.

16.43 Ari Torniainen kesk: Arvoisa herra puhemies! Ylen hallintoneuvoston varapu-
heenjohtaja, edustaja Satonen kuvasi hyvin Yleisradion viime vuoden tunnuslukuja ja sitd
toimintaa my0oskin. Mydskin Yleisradion hallintoneuvoston kertomus antaa erittdin hyvén
ja laajan ndkemyksen yhtion toiminnasta vuodelta 2018. Tuossa kertomuksessa myos hal-
lintoneuvoston puheenjohtaja kuvaa hyvin, kuinka mediakentéin murros on kiihtynyt enti-
sestddn ja median kéyttd on mydskin yksildllistynyt, ja se antaa varmaan haasteita pitkille
tulevaisuuteen.

Tassd muuttuneessa toimintaympdristdssd korostuu entisestddn korkealla ammattietii-
kalla toimivan luotettavan julkisen palvelun mediayhtion tirkeys myds tulevina vuosina,
uskon niin. Yle kuuluu suomalaiseen elamdnmuotoon, ja kansalaiset pitdvét tirkedna, ettd
Suomessa on vahva, monipuolinen, kotimaisia siséltdjd tuottava mediatarjoaja. Ja suoma-
laiset my0dskin luottavat, kuten edustaja Satonen tuossa omassa esittelypuheenvuorossaan
totesi, edelleen Yleen ja Ylen tarjontaan ja Ylen uutisiin.

Viime vuoden ehkd merkittdvimpiin kehityshankkeisiin kuului muun muassa urheilun
kokoavan verkkopalvelun rakentaminen Yle Areenaan. Areenalla onkin jatkossa varmasti
yhé kasvava merkitys, ja sitd on ruvettu seuraamaan yhd enemmén, ja my6skin nuoret kan-
salaiset seuraavat Areenaa entistd enemmaén, ja Areenan kautta voi mydskin katsoa ohjel-
mia jélkikéteen. Sen suosio varmasti lisddntyy.

Samoin tirked kehityshanke oli alueuudistuksen valmistelu. Itse uskon, ettd aluetoimi-
tuksilla onkin térked merkitys kansalaisille, ja kansalaisilta tulee hyvinkin paljon viestid
siitd, ettd séilyttdkdd nimenomaan aluetoimitukset ja kehitték&a aluetoimituksia. Alueuuti-
sia omalta alueelta seurataan hyvinkin paljon.

Sitten kun tuota toimintakertomusta selaa, niin Yleisradion arvot — riippumattomuus,
luotettavuus ja ihmisen arvostaminen — ovat hyvié arvoja, ja niiden tulee nékya myoskin
jatkossa Ylen toiminnassa. Me tarvitsemme nimenomaan riippumatonta ja luotettavaa uu-
tisointia jatkossakin.
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16.46 Sebastian Tynkkynen ps: Arvoisa herra puhemies! On mielenkiintoista ndin uute-
na kansanedustajana huomata, etti kun tuossa véhén aikaa sitten me kdvimme keskustelua
istumapaikkajérjestyksestd, siind kohtaa sitten tiélld oli muutamia edustajia, muun muassa
demareista Lindtman ja sitten taas vasemmistosta Arhinmaki, jotka totesivat, ettd heitd har-
mittaa niin dlyttdmén paljon, kun tdmé keskustelu ei mene tdrkeédmpiin asioihin vaan tuol-
laisesta asiasta keskustellaan, ja nyt kun katson tété salia, tddlld taitaa olla ainoastaan 15
prosenttia, jos nyt oikein laskin, jéljelld keskustelemassa niinkin merkittavasta asiasta kuin
Ylestd tai vaikkapa suomalaisesta kirjastokulttuurista tai vaikkapa Sitrasta, eli toisin sa-
noen tulevaisuuteen satsaamisesta tai muista asioista, mistd nyt keskustellaan. Kyseiset
herrat eivét endd tddlld ole, mutta keskustellaan nyt tdstd Ylestd.

On aivan totta, ettd totta kai tuollaisella summalla rahaa, mité Yle kdyttdd — noin puoli
miljardia on budjetti — pystyy tekemién vaikka ja mité, mutta toinen asia on sitten se,
kuinka kustannustehokkaasti asioita tehdddn. Téssd hallintoneuvoston raportissa listataan
verkkopalvelujen viikkotavoittavuutta esimerkiksi syksylld 2018, ja tiélla selkeésti kdy il-
mi, ettd yle.fi/uutiset tavoittaa 36 prosenttia suomalaisista, mutta tatdkin korkeammat lu-
kemat saavat esimerkiksi Iltalehti ja Ilta-Sanomat, mik& on hyvin mielenkiintoista. No
tdma vertailu ei ole sitten mitenkéén jarkevéd, kun mennéén talouden puolelle. Nimittdin
tdssé hallintoneuvoston Yle-raportissa — minké varmaan Yle on niin kuin késikirjoittanut
— on media-alan keskeisten toimijoiden liikevaihto ja vertailu julkisen palvelun yhtidihin
2017. Tassa kohtaa varmasti olisi tosi mielenkiintoista, ettd siind listattaisiin nimenomaan
niitd kansallisia toimijoita ja sitd, kuinka paljon rahaa ne ovat kéyttineet, koska dskenkin
huomattiin, etté saatiin noita kansallisia toimijoita vaikkapa uutispalveluiden ja verkkopal-
veluiden osalta. Mutta tdimaé vertailu kéy niin, ettd ensin tdssé on listattu kaikki 65 yleisra-
dioyhtiotd Euroopasta yhteen ja laitettu niille oma palkkinsa ja sitten toisessa paédssa taalla
vertaillaan Amazonia, Microsoftia ja Netflixid, jolloin meilld ndma suhteet hdvidvit hyvin
nopeasti. Eli toivoisin, ettd jatkossa néissi raporteissa tehtdisiin myoskin paljon avoimem-
min titd taloudellista vertailua, koska se on kylld eduskunnan nékdkulmasta erittdin mer-
kityksellisté.

Sen liséksi toivoisin my0skin... Téstd itse asiassa kévin keskustelua jo Aten kanssa ai-
koinaan silloin kun hén oli Ylessd. He olivat jarjestdmaéssé jotain timmoisté lobbausiltaa
nuorille poliitikoille. Sielld oli hienot ruuat ja oltiin jotain litk&matsia katselemassa, ja sa-
noin hénelle, etti toivoisin, ettd ndissé raporteissa — silloinkin luettiin néité raportteja —
paljon selkedmmin tuotaisiin esiin, miké on ruotsinkielisen ohjelmatuotannon osuus ver-
rattuna suomenkieliseen ohjelmatuotantoon. Esimerkiksi téssé raportissa se hyvin heikosti
ilmenee. T4dlld on kylld listattu esimerkiksi vaikkapa hartausohjelmia ja muuta, mutta se
kokonaisuus jad hyvin vajaaksi. Sitten kun taas puhutaan siité, paljonko on kéytetty resurs-
seja, niin se jai vieldkin vajaammaksi. Taytyy sanoa, ettd Ylessd on aika pitkdin kaytetty
ruotsinkieliseen ohjelmatuotantoon aivan suhteettoman paljon rahaa verrattuna siihen, pal-
jonko tdssd maassa on suomenruotsalaisia. Namaé eivit kulje missédn mielessa kési kédes-
sd.

Kun esitetéén perusteita sille, ettd tarvitaan se tietty kriittinen maéra radiokanavia tai tar-
vitaan oma kanava, jotta voidaan tarjota mielekk&alld tavalla riittavasti palveluita, niin jos
se ndin on, miksi titd samaa argumenttia ei esitetd saamenkielisten Ylen palveluiden osal-
ta? Sielldkinhén tarvittaisiin ehdottomasti ndmé samat satsaukset, jotta se minimimaéra
saataisiin tuotettua. Eli ruotsinkielisten kohdalla huomataan heti, ettd toimitaan epiloogi-
sella tavalla ja kulutetaan enemmaén resursseja, ja toivon, etté jatkossa tdhén raportointiin
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kiinnitetddn erityisesti huomiota, koska tdmé on yksi niistd rakenteellisista asioista Suo-
messa, miké on pielessé. Eli suomenkielisten syrjintd verrattuna ruotsinkielisiin. — Kiitos,
arvoisa puhemies.

16.51 Heikki Autto kok: Arvoisa puhemies! On todella tirkeéd, ettd Suomessa on luotet-
tavaa ja riippumatonta tiedonvilitystd — erityisesti luotettavia ja riippumattomia uutisvé-
lineitd. On tarkedd, ettd Yleisradio sitd edustaa, ja on tirkedd, ettd meilld on kaupallisia toi-
mijoita, jotka my0s pystyvét ndin toimimaan.

Ylen toiminnalta olen itse aina toivonut sitd, ettd kun kaikissa Pohjoismaissa on varsin
tasokkaat yleisradioyhtidt, jotka tuottavat uutissiséltdd, ajankohtaissiséltod ja toki muita
mielenkiintoisia siséltdjd, niin néitd sisdltdja pystyttiisiin jakamaan mahdollisimman te-
hokkaasti niitd kanavia pitkin, joita kullakin yleisradioyhtidlld eri maissa on kéytettévis-
sddn. Tdma varmasti palvelisi sitd tarkoitusta — kun téssé edellékin viitattiin néihin erikie-
lisiin palveluihin, joita Yleisradio tarjoaa — etté néin saataisiin lisdtarjontaa muilla kielil-
14. Esimerkiksi ruotsinkielisten uutislahetysten seuraaminen, joka meille suomenkielisille
olisi varmasti kiinnostavaa, my0s parantaa ihan kdytdnnon kielitaitoa. Mutta vastaavasti
sitten taas Ruotsissa asuu huomattava méaéra suomenkielistd viestod, ja ehkd myos heille
entisen kotimaan tai isovanhempien kotimaan uutiset, ajankohtaisasiat voisivat olla kiin-
nostavia, niin kuin sitten yleensa sielld nuorten suomen kielté harjoittelevien kannalta olisi
hyvé sitd kieltd kéytdnnossa arjessakin paédstd kuulemaan.

Tassd mielessa esittdisin vetoomuksen sinne Ylen suuntaan, ettd niitten ohjelmien osal-
ta, joissa ei tule mitdén tekijanoikeuskorvauksia taikka muita kysymyksié vastaan, tité tar-
jonnan jalkauttamista kdytettdvissd olevia kanavia pitkin ristiin kaikissa Pohjoismaissa
mietittdisiin. Uskon, ettd siitd olisi lisdarvoa kaiken kannalta.

16.53 Marko Asell sd: Arvoisa puhemies! Ylen kertomus vaikutti hyvilté ja kattavalta.
Se oli helppolukuinen. Koska Yle tavoittaa 95 prosenttia kansasta ja mydskin luotettavuus
on erittdin suurta, niin se on ainakin omasta mielestdni laadullisestikin ihan ykkosmedia
Suomessa — vihittelemittid nyt muita laatumedioita, joilla téssé on entistd enempi haas-
teita tehdé laatujournalismia, joka perustuu oikeaan tietoon, tdssé kun on paljon néitd va-
lemedioita, jotka timén tiedonvélityksen alustoja mydskin ovat vallanneet. Mutta toisaalta
sitten niitten méarén lisddntyminen lisi tietysti Ylen ja muun laatujournalismin kysyntaa,
koska ihmiset haluavat oikeaa tietoa ja faktaa. On se sitten omaan mieleen tai ei, niin fak-
taa tarvitaan.

Lueskelin véhén noita prosentteja, mité sielld nyt on ollut 1dhinni televisio-ohjelmien ja
-tuotannon puolella, ja se oli hieman ylldtys, ettd esimerkiksi urheilun osuus on vain 11
prosenttia. Itse tietysti haluaisin ehki enempikin nimenomaan urheilua sitten nédhda televi-
siosta, mutta ehké kuitenkin, jos ei nyt prosentteja sille liséttdisi, etteivét ne olisi muista tar-
keistd asioista pois — onhan se mitattu, totta kai, varmasti, kuinka paljon kysynt44 niille on
— niin ainakin semmoista monipuolisuutta haluaisin enempi. Se on tullut monipuolisem-
maksi kylld, mutta lisié sellaista, ettd tulee vaihtoehtoja ja tietoa sitten mydskin erilaisista
urheilu- ja litkuntamahdollisuuksista. Se on tirkeétd mydskin meidén nuorisolle, koska
myoskin he nikevit sitéd television ja medioiden kautta. Kun puhutaan siité, etti lasten ja
nuorten pitdisi 10ytda esimerkiksi harrastuksia, niin mistd muualta kuin medioista? Tassa
tietysti Ylelldkin on iso merkitys.
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Sitten vield timmoisté toivoisin: Ylen arkistossahan on paljon materiaalia, vanhoja jut-
tuja vuosikymmenten ajalta, ja ne tuntuvat ehké olevan aika hankalia ja kalliita saada. Jos
sieltd tilaa jotain, niin sielld joku editoi ja se maksaa tietysti. Ne tuntipalkat eivit ole kovin
pienid silld lailla, kun niitd nyt vaikka yksityisendkin tilaa — ja varmaan yrityksilld on
sama juttu. Jos niité arkistoja paésisi jollain systeemilld vahén helpommin avaamaan ja se-
laamaan itsekin, niin se voisi olla tulevaisuutta ja mydskin kaupallisesti Ylen kannalta pa-
rempi.

16.55 Joonas Konttéi kesk: Arvoisa puhemies! Ehk& muutama huomio tdhén raporttiin,
mutta tuosta edustaja Tynkkysen hyvéstd puheenvuorosta kuitenkin sellaisen huomion
teen, ettd se rooli, mikad Ylelld on verrattuna vaikkapa iltapéivilehtiin, on kovin erilainen,
ja toivon, ettd Yle ei sellaiseen klikkijournalismiin tule meneméén. Mutta yhtd kaikki, mi-
nusta edustaja Tynkkysen huomio siité, ettd tehddén raportointia, jolla on selkei tarkoitus,
on erittdin hyva.

Edustaja Satonen kertoi hyvin kattavasti tdstd Ylen merkityksestd suomalaisille ja Suo-
melle. Ndmé aiemman eduskunnan tekemat linjaukset rahoituksesta ja suhteesta kaupalli-
seen mediaan on todella tarkeétd huomioida siind tulevaisuustydssd, mitd Ylen suhteen teh-
déén tissa talossa. Tasapaino kaupallisten toimijoiden kanssa on tehtdva taiten.

Antaisin erityiskiitoksen Ylelle yha paremmasta palvelusta erityisesti ulkosuomalaisia
kohtaan. Olen itse ollut ulkosuomalainen erddssé vaiheessa elimééni, ja minusta ne palve-
lut ovat parantuneet vuosi vuodelta.

Téssd Ylen tyOssd on todella paljon mahdollisuuksia. Omaan tuotantoon tulee panostaa
ja samalla, aivan kuten nyt on tehty, huomioida nimi kotimaiset toimijat, kotimaiset tuo-
tantoyhtidt ja my0s pienet tuotantoyhtiot. Tésséd Ylen mahdollisuudet ovat nimenomaan
laadussa. Me olemme nyt ndhneet useita laadukkaita tuotantoja, joissa on myds isoja, isoja
mahdollisuuksia vientiin.

Ennen kaikkea luotettavuus ja toimituksellinen riippumattomuus ovat Ylen vahvuuksia,
ja niistd meidén pitdé pitdd huolta. Meidéin pitdd taata se itsendisyys, ja meiddn pitdd huo-
mioida erityisesti informaatiosodankdynti, ihan niin kuin edustaja Satonen aiemmin mai-
nitsi. Tt ndkokulmaa ei minusta 2020-luvulla saa missidén nimessé unohtaa. Meidén tu-
lee turvata riippumaton ja lahjomaton media myds vallan vahtikoirana ja tdmén talon vah-
tikoirana. Néen téssd Ylelld erittdin ison roolin. Ylen toiminta ja ylipaétdan se, ettd meilld
on Suomessa sananvapaus ja lahjomaton media, on suomalaisen demokratian tae ja turva,
ja miné uskon ja toivon, ettd tima talo tulee sitd puolustamaan. — Kiitos.

16.58 Sebastian Tynkkynen ps: Arvoisa herra puhemies! Yle puhuu tissé hallintoneu-
voston raportissa missiosta, visiosta ja arvoista, ja mission kohdalta todetaan, ettd Yle vah-
vistaa suomalaista yhteiskuntaa ja kulttuuria. Nyt tdytyy kylld sanoa Ylen ohjelmatarjon-
nan uutisoinnin ndkdkulmien osalta, ettd kyseenalaistan, onko Yle hoitanut oikealla taval-
la omaa missiotaan, ja toivon, etti tulevassa raportissa, miké tehdéén sitten taas tdstd vuo-
desta, perusteellisemmin avataan esimerkiksi juurikin titd missiota. Esimerkiksi viime
syksyni Yle rahoitti Seindjoen arabikevét -dokumenttia, jota kuvattiin ja josta kéytiin neu-
votteluja sitten taas timén dokumentin tekijdn kanssa, siitd vaadittiin erilaisia versioita.
Téllaiset dokumentit olisivat juurikin sitd Ylen ohjelmatuotantoa, joka voisi nimenomaan
paljastaa sellaisia asioita tésté yhteiskunnasta, joita korjaamalla tdma yhteiskunta voisi to-
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dellakin olla ehedmpi, vahvempi yhteiskunta, mutta tillaisia yritetdén sitten taas sensuroi-
da.

Toisaalta arvojen osalta tissd raportissa todetaan, ettd Ylen arvot ovat riippumattomuus,
luotettavuus ja ihmisen arvostaminen, ja kylla tdssékin kohtaa joutuu aika koville usko sii-
hen, toteutetaanko niitd arvoja. Kun esimerkiksi juurikin viime syksyné valmistellussa ja
tdnd vuonna julkaistussa Ylen vaalikoneessa, vaali-chatbotissa nuorille, ihan ensin kerrot-
tiin, miten asioista pitdi ajatella esimerkiksi vaikkapa transasioiden tai ilmaston tai hakkui-
den suhteen, ja sen jélkeen kysyttiin, ettd mitd mielté olet, niin mind en pidé téllaista mil-
134n tavalla riippumattomana enké luotettavana. Ja kun tiedén, ettd Ylen pomot tétéd kes-
kustelua todellakin kuuntelevat, niin vahva viesti heiddn suuntaansa on se, ettd ndiden
asioiden osalta todellakin pitéa tehdé tarkempaa raportointia nyt tulevan vuoden osalta ja
tdssé raportissa ainakin tdmaé analyysi oli jadnyt aivan liian heikoksi. — Kiitos.

17.00 Juha Mienpéi ps: Arvoisa puhemies! Vield sellaisia asioita, mité itselldni ndistd
puheenvuoroista on noussut nyt mieleen — Asell kdytti hyvén puheenvuoron, samaten
myo0s Tynkkynen on kdyttinyt hyvid puheenvuoroja. Haluan kahta asiaa kommentoida.

Elikkd meiddn Yleisradion tulisi voimakkaammin tukea nuorisourheilua silld tavalla,
ettd he oikeasti tekisivat ndistd Suomessa paljon menestysti saaneista urheilulajeista ohjel-
mia. Tdm4 suomalaisten urheilijoiden menestys ja kilpailutilanteet auttavat meiddn omaa
nuorisoamme pysyméén niin sanotusti kaidalla tielld ja pysyméian mukana urheilussa. Olen
itse laheltd seurannut erésté yksildlajia, ja valitettavan heikosti siitd on ollut ohjelmatarjon-
taa ndhtivissd Yleisradiossa. Elikka toivoisin, ettd tdhdn Yle panostaisi jatkossa.

Sitten tuo Seindjoen arabikevét -dokumentti, mitd Yleisradio piti islamofobisena ja maa-
hanmuuttovastaisena — en tarkkaan muista niiti sanoja, mitké ne olivat. Kuitenkin sellai-
nen kuva on itselldni tullut tistd asiasta — olen aika ldheltd seurannut tuota dokumenttia,
olen nihnyt sen kahdesti — etté mielesténi se on téllaista ongelmien poliittista sensuroin-
tia. Tdma arabikevitdokumentti olisi tullut ndyttdd omassa aikataulussaan ennen néité vaa-
leja. Tdmi on ihan selkedsti nyt siirretty eduskuntavaalien ja eurovaalien jilkeiseen ai-
kaan. Nyt se nédytetdédn sellaisena dokumenttina kuin se on ollutkin, ja nyt se ilmeisesti ei
endd néitd aikaisemmin mainittuja kriteereja taytd, jotka se vield ennen vaaleja téytti. Elik-
ké téssd niin kuin nékyy mielesténi sellainen poliittinen suuntautuneisuus jonkun asian
puolesta tai jotakin asiaa vastaan. — Kiitoksia.

Ensimmiéinen varapuhemies Juho Eerola: Ja sitten vield Yleisradion hallintoneuvoston
varapuheenjohtaja, edustaja Satonen.

17.03 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Than sellainen kommentti téstd, kun men-
néédn ndiden yksittdisten ohjelmien tasolle, pitéisiko tulla enemmén urheilua ja minkétyyp-
pistd urheilua ja pitdisiko joku dokumentti nayttdd vai ei: Kuten edustaja Tynkkynen sanoi,
niin toki Ylen johto tété keskustelua varmaan kuuntelee, ja se on hyvé. Sinnepéin voi toki
viestid viedd, mutta haluaisin tdssd tuoda esille sen, ettd Ylen hallintoneuvosto ei ole sel-
laisessa asemassa, ettd se pdittdd ohjelmapolitiikasta, vaan nimenomaan on tehty linjaus
siitd, ettd siind on palomuuri, koska miné luulen, ettd sellaisessa jarjestelmissd ja maassa,
jossa poliitikot padttavat siitd, mitd Yleisradio ndyttdd, kukaan meistd ei halua eldi. Eli se
on ihan selkeé ratkaisu. Namé isomman luokan linjanvedot tehdién hallintoneuvostossa
mutta ei silld tasolla, mité ohjelmia niytetdén. Tdmén sanon siitdkin huolimatta, ettd mi-

40



Poytikirja PTK 4/2019 vp

nustakin olisi hyvé, ettd esimerkiksi urheilua tulisi sieltd enemmaén ja mydskin muita lajeja
kuin mité yleensé aina ndytetdin.

Sitten toinen sellainen asia, joka tdssé keskustelussa on noussut esille ja johon mydskin
edustaja Tynkkynen kiinnitti huomiota, on Ylen ndkyvyys netissd. Tdmi on itse asiassa
erittdin hyvé havainto, ja tésté asiasta on todella paljon myoskin keskusteltu. Miné en ole
ihan varma, onko se jirkevéd, ettd Ylen pitiisi olla kaikissa mahdollisissa sektoreissa
markkinajohtaja ja vield ylivoimaisesti suurin markkinajohtaja, koska kannan todella pal-
jon huolta siité, ettd nimenomaan esimerkiksi kaupallinen lehdisto ja erityisesti meidén
maakuntalehtemme, paikallislehtemme ja my6skin mainostelevisio Nelonen tulevat pér-
jddmain tésséd kilpailussa. Esimerkiksi maakuntalehdille ndmé maksulliset nettisivustot
ovat hyvin térkeiti, ja jos Yle on sielld jatkuvasti kilpailemassa ilmaisella tarjonnalla, niin
se saattaa viedd mahdollisuuden nédiltd maakunnallisilta toimijoilta. Koska tilattavien leh-
tien médra kuitenkin vihenee koko ajan, uutta litketoimintaa pitié silloin hakea séhkdoisel-
td puolelta. Tdma rajanveto on hyvin tarkka siind, misséd Yle toimii, jotta ei viedd toimintaa
pois kaupalliselta lehdistoltd, koska me tarvitsemme sekd Yled ettd kaupallista lehdistod,
kaupallista televisiota, kaupallista radiotoimintaa.

Haluaisin vield lopuksi sanoa sen, ettd mielestini edustaja Kenttd kaytti erinomaisen pu-
heenvuoron tistd kokonaisuudesta, mika kaikkineen on Yleisradion ja radion rooli suoma-
laisessa yhteiskunnassa ja minké takia me téllaista instrumenttia tissd tarvitsemme. Vah-
van Ylen liséksi me tarvitsemme ehdottomasti paikallisesti, maakunnallisesti ja valtakun-
nallisesti toimivaa kaupallista lehdistdé ja radio- ja tv-toimintaa.

17.06 Ari Torniainen kesk: Arvoisa herra puhemies! Tdssdkin keskustelussa, samaten
kuin monessa muussakin yhteydessi tietysti, on kdyty hyvinkin paljon debattia siitd, mika
on Yleisradion hallintoneuvoston rooli ja miké on sitten Yleisradion hallituksen rooli ja
mikd on sitten toimitusten rooli, se on varmaan jatkuvaa keskustelua. Kaytdnnosséahin
Yleisradion hallintoneuvosto péittié strategiasta, ja sen jélkeen operatiivinen toiminta ldh-
tee sitd kautta pyoriméén. Se strategia antaa Ylen toiminnalle suuntaviivat, joiden pohjalta
yhtion hallitus sitten pddttié tarjonnan linjauksista ja tirkeimmistd uudistushankkeista, ja
yhtion sisdltod koskevista padtoksistd vastaavat sitten sananvapauslain nojalla nimetyt vas-
taavat toimittajat. Tdma on se jérjestelma.

Itsekin olen Yleisradion hallintoneuvoston jésen, ja kokouksissa ollaan kylld kéyty
monta kertaa hieman keskustelua ohjelmien sisdllosté ja siitd, mitd toivottaisiin liséd, ja itse
kylld entisend urheiluihmisend ja miksei urheilua seuraavana ihmisend toivoisin, etti
Yleisradiolta ndytettdisiin, nimenomaan néilld maksuttomilla kanavilla, enemmén suoma-
laista urheilua, ja sitd seurattaisiin entistd enemmén. Kannatan 1dmpimaésti sité linjaa, etté
niitd urheiluohjelmia tulee — niitd ihmiset haluavat seurata, kaiken ikdiset ihmiset, nuoret-
kin. Nuoret saavat niistd urheilijoista mydskin esikuvia, ja sitd kautta vieddédn Suomea ja
suomalaisuutta eteenpéin.

Kaiken kaikkiaan tirkeintd kuitenkin on Yleisradion toiminnassa se, ettd se on riippu-
maton tiedonvilittdji ja jakaa tietoa nyt ja mydskin tulevaisuudessa.

17.08 Sebastian Tynkkynen ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Satonen tuossa puhuu siitd
asiasta, kuinka Yle paikallisesti maakunnissa saattaisi ehké hieman viedé sitten kaistaa
néiltd yksityisiltd toimijoilta ja mediayhtidiltd. Voin tavallaan niin kuin teorian tasolla ym-
mértdd tuon ndkokohdan, mutta sitten taas kun on kadynyt keskustelua maakunnallisesti,
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niin kylla sielld toivotaan, ettd Yle olisi myoskin paikallisesti vahva. Sitten kun puhutaan
vaikkapa esimerkiksi demokratiasta kunnallistasolla, ei vain valtakunnan tasolla vaan kun-
nallistasolla, niin ilman sit4, ettd me kohdennamme Ylen sisélla niitd resursseja niin, ettd
maakunnallisesti pystytidén tekeméén uutisointia, meilld saattaa olla sellainen tilanne, etti
sielld on yksi maakuntalehti, joka uutisoi kaikesta valtuustotoiminnasta. En nyt ldhde sa-
nomaan déneen, mihin puolueeseen kukin lehti on kallellaan, mutta ollaan huomattu kylla
maakunnissa, etti jos sielld olisi se ainut yksi maakuntalehti, se uutisointi ei valttdmatta
olisi niin monipuolista vaan saattaisi olla turhan nakékulmittunutta. Siksi Ylen sisélld niitd
resursseja pitdisi jakaa jarkevdmmin, niin ettd maakunnallisestikin pystytddn haastamaan
ja on sitéd dialogia my6skin journalismissa.

Voin kylld lampimaisti yhtyd noihin sanoihin, mitd edustaja Kontté tuossa aikaisemmin
sanoi, ettd me tarvitsemme vieldkin enemmaén sithen suuntaan menemisti, ettd Yle keskit-
tyy kotimaisiin tuotantoihin. On aivan jirjetonti, ettd vieldkin — vieldkin — liian iso osa
Ylen rahoituksesta, suoraan sanottuna meiddn suomalaisten veronmaksajien rahoista,
maksetaan ulkomaalaisten elokuvantekijoitten, varsinkin dokumentintekijoiden, ja mui-
den taskuihin, kun meidén pitdisi tukea niitd omia tekijoitd. Varsinkin dokumenttien osalta
me pystymme tekemiin todella laadukasta ohjelmaa, niin kuin esim. MOT on, mutta tété
saisi olla lisd4 néitten ulkomaisten dokumenttien sijaan. Uusi sukupolvi Suomessa kayttia
jo tosi paljon Netflixid ja muita palveluja, missé he itse tilaavat ja katsovat nditd ulkomai-
sia ohjelmia. Ei voi olla niin, ettd sen liséksi vield meidén verorahoista toista reittid mak-
setaan ulkomaalaisille tuotannoille, vaan sen suunnan pitéé olla vieldkin enemmén koti-
maisiin tuotantoihin. — Kiitos.

Ensimmiéinen varapuhemies Juho Eerola: Vield hallintoneuvoston varapuheenjohtaja,
edustaja Satonen.

17.10 Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Ensinnékin pahoittelut siité, etti taisin pu-
hua edustaja Kentésté, vaikka tarkoitin edustaja Konttdé, mutta se siité.

No, sitten vield téstd, minkd edustaja Tynkkynen nosti esille maakuntalehtien ja maa-
kuntalehtien nettisivujen ja Ylen vélisestd kilpailusta tai rinnakkaiselosta. Taytyy sanoa,
ettdl tdssé olen kylld edustaja Tynkkysen kanssa vahvasti samaa mieltd. On ihan totta, etté
jos otetaan vaikka esimerkkiné pienimmistd maakunnista Lappi, niin jos on niin, etté sielld
ei toimi Lapin Kansa tai sielld ei toimi Yle Lappi vaan vain jompi kumpi niisté, niin ilman
muuta se vihentdd merkittavasti silloin siti kansalaisten saamaa tiedonvilitysta sielld, jos
se tulee vain yhdesté ldhteesté. Eli timé on darimmadisen tdrkeé asia. Mutta juuri sen takia,
ettd tdima toteutuu, tdytyy myos huomioida se, millaiset ovat ne todelliset toimintaedelly-
tykset niilld kaupallisilla toimijoilla, ettei kéy niin, ettd meilld on sitten osassa maata sel-
lainen tilanne, etti sielld toimii ainoastaan Yle ja sitten ehkd paikallislehtid mutta ei esi-
merkiksi maakuntatason lehtié.

Jo silloin, kun tdmé parlamentaarinen tyéryhma istui ja kéytiin tatd hyvin perusteellises-
ti lépi, meilld oli sellaisia alueita, missd maakuntalehtien toimintaedellytykset olivat varsin
heikkoja. Nyt kun taloustilanne on jonkun verran parantunut, niin tdmé tilanne on hiukan
helpottunut, mutta edelleen on niin, etté varsinkin niissé pienemmissd maakunnissa, joissa
vakimaard vihenee ja tilattavien lehtien madra viahenee, se talousyhtilo, jolla se maakun-
talehti sielld pyorii, koko ajan vaikeutuu. Ja se on kylld tosi térked juttu, ettd ne maakunta-
lehdet mydskin sdilyttdvit asemansa, koska meiddn maakuntalehdisto kauttaaltaan on kui-
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tenkin varsin laadukasta. Se paikallislehdiston asema on siini suhteessa vdhin parempi,
ettd Ylekéén ei sitten taas oikeastaan pysty sen paikallislehdiston kanssa kilpailemaan. Sit-
ten meilld on tietysti ilmaisjakelulehdistd vield erikseen, joka sekin osittain tuottaa ihan
laadukasta uutismateriaalia, mutta ei meilla ole ikéan kuin varaa menettdd yhtién osaa tés-
td jarjestelméstd, jotta meilld ei heikkene kansalaisten saama monipuolinen tiedonvilitys,
ja sen takia tétd asiaa tdytyy kokonaisuutena pystyé tarkastelemaan.

Ensimmiéinen varapuhemies Juho Eerola: Néin. Lisd4 urheilua telkkariin ja erityisesti
mitalisuorituksia.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin liikenne- ja viestintidvaliokuntaan.
8. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on perjantaina 10.5.2019 klo 13.00. Téysistunto lopetet-

tiin klo 17.13.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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