Poytikirja PTK 45/2022 vp

Taysistunto

Keskiviikko 27.4.2022 klo 13.59—16.28

Taysistunto alkoi klo 13.59. Taysistunto paéattyi klo 16.28.

Puhetta johtivat toinen varapuhemies Juho Eerola (13.59—14.59) ja puhemies Matti Vanhanen
(14.59—16.28).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. Valiokuntien puheenjohtajat ja varapuheenjohtajat

Puolustusvaliokunta on 26.4.2022 valinnut puheenjohtajakseen edustaja Petteri Orpon ja
varapuheenjohtajakseen edustaja Jari Ronkaisen.

2.2. Kertomukset

Eduskunnalle on annettu Pohjoismaiden neuvoston Suomen valtuuskunnan toimintakerto-
mus 2021 (K 11/2022 vp).

3. Hallituksen esitys eduskunnalle tyo-ja elinkeinohallinnon asiakastietojen Kisittelyi ja
palvelualustaa koskevaksi lainsdidinnoksi

Hallituksen esitys HE 225/2021 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 3/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely
Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén paivijéarjestyk-
sen 3. asia. Késittelyn pohjana on tydeldmé- ja tasa-arvovaliokunnan mietintd TyVM 3/
2022 vp. Yleiskeskustelu asiasta pédttyi 26.4.2022 pidetyssa tdysistunnossa.

Nyt késitellddn muutosehdotukset.
1. lakiehdotus
12 luvun 6 §

Valmis
5.0
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Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Teen pykildmuutosehdotuksen, joka on vastalau-
seen mukainen.

Ruut Sjoblom kok: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Satosen ehdotusta.

Arto Satonen ehdotti Ruut Sjoblomin kannattamana, etti pykéald hyvaksytién vastalauseen
mukaisena.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd “jaa”, Arto Satosen ehdotus “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 103, ei 34; poissa 62 (4i-
nestys 1). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

13 luvun 1 §

Arto Satonen kok: Arvoisa puhemies! Teen pykdlamuutosesityksen, joka on vastalau-
seessa.

Ruut Sjoblom kok: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Satosen ehdotusta.

Arto Satonen ehdotti Ruut Sjoblomin kannattamana, etti pykéald hyvaksytién vastalauseen
mukaisena.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd “jaa”, Arto Satosen ehdotus “ei”. Adnestyksen tulos: jaa 102, ei 36; poissa 61 (4i-
nestys 2). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 225/2021 vp siséltyvien 1.—4. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle sosiaali- ja terveydenhuollon seki pelastustoimen jirjes-
timisen uudistusta koskevan lainsalidinnon muuttamiseksi

Hallituksen esitys HE 10/2022 vp

Toimenpidealoite TPA 12/2022 vp

Valiokunnan mietinté StVM 3/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitelldén paivijéarjestyk-
sen 4. asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 3/2022
vp. Yleiskeskustelu asiasta pédttyi 26.4.2022 pidetyssi tdysistunnossa.

Nyt késitellddn muutosehdotukset.

1. lakiehdotus
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69 a§

Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Teen perussuomalaisten vastalauseen mukai-
sen pykélamuutosesityksen liittyen tukipalvelujen myyntié ja ostoa koskevaan siirtymaéai-
kaan.

Kaisa Juuso ps: Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Juvosen esitysté.

Arja Juvonen ehdotti Kaisa Juuson kannattamana, ettd pykéld hyviksytdén vastalauseen
mukaisena.

Keskustelua ei syntynyt.

Mietintd “jaa”, Arja Juvosen ehdotus ei”. Adnestyksen tulos: jaa 103, ei 36; poissa 60 (-
nestys 3). Eduskunta hyvéksyi mietinnon.

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 10/2022 vp siséltyvien 1.-8. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

5. Ulkoasiainvaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 18/2022 vp

Vaaleja

Eduskunta valitsi ulkoasiainvaliokunnan varajéseniksi edustaja Peter Ostmanin ja edustaja
Harry Harkimon.

6. Puolustusvaliokunnan tiydennysvaali
Vaali VAA 19/2022 vp

Vaaleja
Eduskunta valitsi puolustusvaliokunnan varajdseneksi edustaja Sari Tanuksen.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi ulkomaalaislain ja henkilotietojen kisittelysti
maahanmuuttohallinnossa annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 49/2022 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-
sen 7. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn hallintovaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 45 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Keskusteluun, siséministeri
Mikkonen, olkaa hyva.
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Keskustelu

14.06 Sisaministeri Krista Mikkonen (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyvit
kansanedustajat! Nyt késittelyssd olevassa hallituksen esityksesséd ehdotetaan muutetta-
vaksi ulkomaalaislakia ja henkil6tietojen késittelystd maahanmuuttohallinnossa annettua
lakia. Lakia muutettaisiin siten, ettd Suomi voisi laajamittaisen maahantulon tilanteessa
mahdollisimman sujuvasti hyodyntéd Euroopan unionin turvapaikkaviraston apua. Séante-
lyn taustalla on timin vuoden tammikuussa voimaan tullut Euroopan parlamentin ja neu-
voston asetus Euroopan unionin turvapaikkaviraston perustamisesta.

Nyt ehdotettavat muutokset ovat osa sisdministerion vuonna 2020 kidynnistiméai hanket-
ta, jonka tarkoitus on valmistella lakimuutoksia mahdolliseen laajamittaiseen maahantu-
loon varautumiseksi. Muutosten tarve on tunnistettu kehittdmistydssé, jota viranomaiset
ovat tehneet vuodesta 2015 alkaen. Kokonaisuus siséltdd monia eri lainsdddéantdmuutok-
sia, joista nyt késilld oleva on yksi. Néitd on tulossa ja on jo tuotu eduskuntaan, ja osa niisté
on jo tullut voimaankin. Esimerkiksi ensimmaéisend esitetty vastaanottolain muutos tuli
voimaan tdmén vuoden alusta, ja siind Maahanmuuttovirastolle keskistettiin vastuuval-
mius suunnittelusta, joka koskee vastaanottopalveluiden jarjestimistd laajamittaisen maa-
hantulon tilanteessa.

Mutta nyt tdman lakiesityksen myo6td Suomi voi siis pyytia turvapaikkavirastolta opera-
tiivista ja teknistd apua, jos meidén turvapaikka- tai vastaanottojérjestelmdadmme kohdis-
tuu suhteeton paine. Suhteeton paine voi esimerkiksi olla seurausta siitd, ettd maahan saa-
puu &killisesti suuri madrd mahdollisesti kansainvélistd suojelua tarvitsevia kolmansien
maiden kansalaisia. Avun tarve saattaisi tulla ajankohtaiseksi myos sellaisessa hybridivai-
kuttamisen tilanteessa, jossa toinen valtio yrittdisi maahanmuuttajia vilineend kayttamalla
vaikuttaa Suomen toimintaan haluamallaan tavalla. Téll6in kyse ei véilttdmatti olisi laaja-
mittaisesta maahantulosta maahanpyrkijéiden lukuméiraian suhteutettuna.

Turvapaikkaviraston antamaa operatiivista apua voi olla turvapaikka-asioiden tukiryh-
mien ldhettdminen jésenvaltioon, jos jdsenvaltio néin pyytdd. Tukiryhmien tarjoamaa ope-
ratiivista ja teknisté apua on erityisesti kansainvélistd suojelua koskevien hakemusten vas-
taanottamisessa, rekisterdinnissé seké tutkinnassa ja vastaanottopalvelujen jarjestimisessa
avustaminen.

Vaikka kyseessé on sellaisenaan sovellettava EU-asetus, tarvitsemme kuitenkin kansal-
liset sddnndkset siitd, miten avun pyytdmisestd padtetdén ja miké viranomainen on vastuus-
sa tukitoimista sopimisesta turvapaikkaviraston kanssa. Kun otetaan huomioon turvapaik-
kaviraston ldhettdmén tukiryhmén jésenten mahdollisuus hoitaa julkisia hallintotehtévia
Suomessa sekai se, ettd kyse on ndiden tehtidvien antamisesta toisten EU-maiden ja EU-vi-
raston asiantuntijoille, kynnys tuen pyytédmiseen olisi korkealla, ja téstd syystd myds paa-
t0s tuen pyytdmisestd tulisi tehdé korkealla poliittisella tasolla valtioneuvoston yleisistun-
nossa.

Erilaisten tilanteiden kehittymistd seurattaisiin eri viranomaisten yhteisty0ssa sisiminis-
terion maahanmuutto-osaston johdolla osana ennakoimis- ja varautumistoimia ja avun
pyytdmisen esittdmisestd padtettdisiin tarvittaessa tilanteen niin vaatiessa. Esitetyn mu-
kaan Maahanmuuttovirasto tekisi poliittisen padtoksen jélkeen varsinaisen pyynnon turva-
paikkavirastolle ja laatisi operaation toimintasuunnitelman turvapaikkaviraston paijohta-
jan kanssa.



Poytikirja PTK 45/2022 vp

Kansalliset sdddokset tarvitsemme my0s siitd, mitd tehtavid tukiryhmien jésenet voisi-
vat Suomessa tehdi. Jotta saatavasta tuesta olisi hyotyd, tulisi tukiryhmien voida tehdi
mahdollisimman laajasti eri turvapaikkatutkintaan liittyvid tehtdvid menettelyn eri vaiheis-
sa. Osa tehtivistd on senlaatuisia, ettd niitd tehdessdén tukiryhmien jdsenet hoitaisivat Suo-
messa julkisia hallintotehtévié ja osittain osallistuisivat julkisen vallan kdyttdmiseen, josta
olisi perustuslain mukaan sdéddettiva lailla.

Esityksessd ehdotetaan, ettd tukiryhmien jdsenet voisivat suorittaa ulkomaalaislain mu-
kaisia turvapaikkatutkintaan liittyvid tehtévid sekd padatoksen tiedoksiannon Maahanmuut-
toviraston virkamiehen ohjauksessa. Néiden liséksi tukiryhmien jésenet voisivat avustaa
poliisia ja Rajavartiolaitosta menettelyn alkuvaiheessa maahantulijoiden rekisterdinneis-
sd. Néiden lisdksi ehdotetaan, ettd tukiryhmien jésenille olisi mahdollista luovuttaa tehti-
viensd suorittamiseksi valttiméattomat tiedot salassapitosddnndsten estimatta.

Arvoisa puhemies! Hyvét kansanedustajat! Nyt esitetyt lakimuutokset ovat tirkeéé jat-
koa valmiuden ja varautumisen kehittdmisen ty6lle, jota sisdasiain hallinnonalalla on tehty
jo vuosia. Laajamittaisen maahantulon tilanteessa on tdrkedd, ettd voimme saada apua
myo0s EU:n virastolta, ja nyt esitetyt lakimuutokset mahdollistavat sen, ettd voimme suju-
vasti ja tdysiméériisesti hyodyntidd myos Euroopan unionin turvapaikkaviraston apua tur-
vapaikkaprosesseissa.

Téssi esityksessd ehdotetut lait on tarkoitettu tulemaan voimaan mahdollisimman pian.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Heinonen.

14.11 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! Hyva ministeri ja edustajakollegat!
Téma esitys on tervetullut ulkomaalaislain korjausesitys ja siihen liittyvaé lainsdddantoa
— varautumista nimenomaan siihen laajamittaiseen maahantuloon ja siti, miten voisimme
téllaisissa tilanteissa toimia niin, ettd pystyisimme sieltd auttamaan heitd, jotka aidosti apua
tarvitsevat, ja toisaalta sitten pysdyttdméédn sellaisen vilineellistetyn maahantulon, jota
olemme nihneet esimerkiksi 2015:kin Suomeen kohdistuneen.

Ministeri puhui valmiuslaista, rajan sulkemisen mahdollisuuksista hybridivaikuttami-
sen tilanteissa, joissa téllaista vélineellistettyd maahantuloa kéytettéisiin painostuskeinona
meitd kohtaan. Silloin me olemme kokoomuksesta pitkdan edellyttineet, etti lainsdddan-
tod pitdisi paivittdd niin, ettd voitaisiin kokonaan keskeyttdd turvapaikkahakemusten vas-
taanottaminen timéntyyppisissé tilanteissa.

Helsingin Sanomat késitteli tdnién paédkirjoituksessaan myos tdti vélineellistettyd maa-
hantuloa ja rajan sulkemista ja valmiuslain kiireellistd osakorjaamista. Oikeastaan kysyi-
sin ministeri Mikkoselta — tdmé& varmasti suomalaisia kiinnostaa: minkélaisia toimia olet-
te nyt valmistelemassa téhén, ja minkélaisella aikataululla ne voitaisiin saada kéyttoon?
Tamé on nimittdin hyvin mahdollinen toimi, etté tdllainen, mitd 2015 ndimme, tulee tois-
tumaan, ja siithen pitdi olla keinot varautua — ei lahikuukausina, vaan mieluumminkin 13-
hiviikkoina.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Mikela.
14.13 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! On valitettavasti niin, ettd laajamittaisen maa-

hantulon suhteen voi pahimmassa tapauksessa tilanne olla se, ettd 2015 ei vield néhty oi-
keastaan yhtdin mitdén, eli meidén pitdd varautua huomattavasti pahempiinkin tilantei-
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siin. On sindnsd hyvé, ettd hallitus tillédkin pienelld esitykselld varautuu laajamittaiseen
maahantuloon, mutta hallitus kuitenkin varautuu sithen ihan vaéristi 1ahtokohdasta ja véa-
ralld tavalla, koska tdssdkin mietitdédn, kuinka niitd laajamittaisesti maahan tulleita henki-
16itd saataisiin sijoitettua maahan, eikd mietité sitd, mitd pitdisi miettid, eli sitd, kuinka sitéd
laajamittaista maahantuloa saataisiin estettyé ja niitd henkil6itd saataisiin poistettua maas-
ta. Erityisesti tdllainen tulee kysymykseen, kun puhutaan niistd hybridivaikuttamisen ti-
lanteista ja maahanmuuton vélineellistdmisesti, eli kun maahantulijoita tyonnetdin jostain
maasta, niin siihen tilanteeseen taytyy olla valmius reagoida, koska itsendiselld valtiolla on
oikeus pdattad, keitd sen alueelle tulee.

Kysynkin ministeriltd: Milloin eduskunnalta on konkreettisesti tulossa tillaisia toimen-
piteité padtettaviksi? Milloin niitd paivitetdén esimerkiksi valmiuslakiin, niin etti voitai-
siin poikkeustilassa lopettaa turvapaikanhaku viliaikaisesti? Téssd tilanteessa meilld ei ole
nyt aikaa odottaa — nédmaé toimet voivat kohdistua meihin varsin nopeastikin.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Zyskowicz.

14.15 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Olen samoissa asioissa liikkeelld
kuin edellisetkin puhujat. Meilldhidn on eduskunnassa nyt useamman kuukauden ajan kiy-
ty keskustelua siitd, ovatko meidén pykéldmme, onko meidén lainsdédédntdmme ajan tasal-
la ajatellen sellaista hybridivaikuttamistilannetta, jossa juuri tétd vélineellistettyd maahan-
muuttoa kéytettdisiin suomalaisen yhteiskunnan horjuttamiseksi silld tavoin, ettd Vendja
kuljettaisi tai ajaisi rajoillemme tuhansia, kymmenidtuhansia turvapaikanhakijoita, jonka
toimenpiteen tarkoituksena ei siis olisi se, ettd vainotut ihmiset voisivat hakea turvaa, vaan
tarkoituksena olisi horjuttaa suomalaista yhteiskuntaa ja ajaa meitd vaikeuksiin. Tésti
olemme siis kdyneet kuukausia keskustelua julkisuudessa ja téssdkin salissa, ja tésté ai-
heesta oli myods kokoomuksen ja perussuomalaisten yhteinen vélikysymys joitakin kuu-
kausia sitten.

En nyt arvioi enempéa sitd, ovatko meidin pykildmme téltd osin téllaisen tilanteen tor-
jumiseksi riittdvéssi kunnossa, enka halua liioitella sitd, miten itse pykalilld eli lakitekstil-
14 voidaan vaikuttaa ennaltachkiisevésti tdllaisiin tilanteisiin, mutta lienee niin, ett sillé,
mitd meidén lainsdddédnndssdmme téltd osin on péétetty ja minkélaisia valmiuksia lainséa-
déantodmme on siséllytetty, on kuitenkin véhintdén oma signaalivaikutuksensa, kun Suo-
mea vastaan téllaisia toimia mahdollisesti harkitaan. My®s téssé turvallisuusselonteon si-
vulla 31 viitataan tdhdn muuttoliikkeen vélineellistdmiseen hybridivaikuttamisen keinona
ja siihen tilanteeseen varautumiseen.

Vendjin raakalaismainen hyokkéys Ukrainaan on tietysti laittanut meidét kaikki arvioi-
maan monenlaisia asioita uudelleen, ja itse ajattelen, ettd hallitus nyt ehké aikaisempaa tar-
kemmin pyrkii varmistamaan kaikin tavoin, etti lainsdddantdomme on riittdvassd kunnos-
sa. Kun nyt ihan viime péivind on julkisuudessa, muun muassa timén aamun Helsingin Sa-
nomien padkirjoituksessa, kerrottu, ettd hallitus hyvin pikaisella aikataululla valmistelee
valmiuslakiin téhén liittyvid muutoksia, niin kysyisin ministeriltd, onko nédistd valmiste-
luista jotakin sellaista kerrottavissa, jonka nyt voitte julkisesti eduskunnalle kertoa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Tynkkynen.
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14.18 Sebastian Tynkkynen ps: Kunnioitettu puhemies! Laajamittaiseen maahanmuut-
toon on syytd tosissaan varautua, ja on hyvé, etti maahanmuuttolainséddéntod tarkenne-
taan ja korjataan, mutta siind pitdisi sitten olla aina tarkkana, otetaanko takapakkia ja teh-
daanko oikeita asioita.

Tésséd edustaja Midkeld piti aivan erinomaisen puheenvuoron dsken. Nimittéin niihin tér-
keimpiin kipukohtiin tdlld hetkelld, mihin pitéisi varautua, ei olla varauduttu. Sen sijaan
tuntuu olevan niin, ettd hallituksella on se tahtotila, ettd oikein niin kuin varmistamalla var-
mistetaan, ettd jos sieltd hybridioperaatio ihmisten osalta tulisi toteutetuksi Venijén puo-
lelta, niin meilld olisi kaikki edellytykset ottaa ndmé ihmiset vastaan — eli juuri se tilanne,
mité hybridioperaatioita tekevd maa haluaisi.

Ténaén perussomalaisten puheenjohtaja Riikka Purra tuli julkisuuteen ja kertoi téstéi val-
miuslain uudistamisesta, mika teilld on ollut fokuksena, mitd sinne on nyt laitettu. Eli ol-
laan paddytty siihen, etté ollaan esitetty toimivaltuuksia ajoneuvojen, rakennusten ja kiin-
teistdjen kayttoonottoon, eli valmistaudutaan tiysin siihen, ettd otetaan kaikki ne ihmiset,
joilla Suomeen halutaan hybridivaikuttaa, vastaan. Tdmahén on ihan karmea tilanne. Me
tarvitaan nimenomaan estotoimia niille ihmisille, jotka eivit hddén perdssi tinne tule vaan
joita nimenomaan kéytetdan hyvéksi: me ei suostuta, me ei alistuta tillaiseen toimintaan.

Minun kysymykseni teille, arvoisa ministeri, on se: onko teilld poliittista tahtotilaa val-
miuslain uudistamisen yhteydessd toimia juurikin niin, ettd téllainen laajamittainen maa-
hantulo estettéisiin rajoilla siind kohtaa, kun ihmisié kdytetéén suoraan sanottuna hyvéksi?
Toivoisin, ettd voitaisiin tdstd olla samaa mielti. Erikseen on sitten vaikka kiintiopakolais-
jarjestelma. Teilldhdn on siind mahdollisuus liikuttaa suuntaan jos toiseen, miten haluatte,
mutta voitaisiinko olla samaa mieltd timmoisestd Suomea kohtaavasta vihamielisesté toi-
minnasta, ettd tima tulee estetyksi eikéd vastaanotetuksi? — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Rantanen, Mari.

14.20 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Téssd on edelld kiytetty erinomaisia pu-
heenvuoroja. Ongelma néyttdisi olevan tdlla hallituskaudella se, ettd me puhumme laaja-
mittaisesta maahantulosta, joka kéytdnnossd katsoen késittdd valitettavasti ndmé kaikki
puolet — kasittdd niin Ukrainasta sotaa pakenevat kuin sitten nima kenties ikéén kuin ih-
misaseena kéytettiavét ihmiset. Nyt télld hallituskaudella itse asiassa timd ongelma havait-
tiin, ehképéd meidédn lainsdddanndnkin kohentamistarpeet kylld jo viime hallituskaudella,
eiké niitd ole muokattu, ja tdlld hallituskaudella tdtd muokkaamattomuutta on vield jatket-
tu.

Luen téstd uutista viime marraskuulta, kun Iltalehden artikkeli toteaa, ettd ”Valko-Ve-
néjé herétti hallituksen”, ja oikeusministeri toteaa: ”Pykalét rajakriisin varalle nopeaan ké-
sittelyyn.” Siis tdmé on ollut marraskuussa, ja nyt me olemme huhtikuussa ja niitd pykali
ei ole. Sen sijaan nyt te olette tuoneet meille laajamittaiseen maahantuloon ensin tdmén esi-
tyksen, ettd ndmai asiat keskitetddn Maahanmuuttoviraston johdettavaksi ja koordinoita-
vaksi, ja nyt te tuotte tdllaisen esityksen, jossa esititte, ettd otetaanpa EU:lta apua. Missd
ihmeesséd viipyvit ne pykéldt, joilla me voimme estdd tilanteen menemisen siihen, ettéd
meille ylipdétansé tulee laajamittaista maahantuloa, ellei se ole tdméntyyppinen tilanne,
kuten nyt Ukrainassa ndhdééan, ettd vastaanottoon ei téssé salissa ole sanottu juuta tai jaata
— enkd itse asiassa tunne ketdén, joka olisi sanonut.
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Sen verran on kylld todettava, ettd mielestini timé varautuminen, timé termi, on kasi-
tetty vadrin. Varautumisella pyritddn ehkdisemédn ongelmatilanteita. Ei varautumisella
tehda sitd, mitd ruvetaan tekeméén sitten, kun jotain on jo tuulettimessa.

Ja nyt kysyisin ministeriltd, kun olen jotenkin jadnyt sithen ymmarrykseen, ettd téssi sa-
lissa on hyvin yhtenevé nikemys — ainakin olevinaan — siité, mika on tilannekuva: miksi
tdsséd kohtaa, kun pitdisi ryhtyd toimiin, néyttiisi silté, ettd se tilannekuva kuitenkin hive-
nen sérodilee eri puolilla salia?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Hoskonen.

14.23 Hannu Hoskonen kesk: Arvoisa herra puhemies! Todellakin tdimé hybridivaikutta-
minen tdnd pdivand on tavallaan pelottava ase, koska siiné kéytetddn ihmisid torkeésti hy-
viksi toista valtiota vastaan. Esimerkkeind voi mainita sen viime vuoden lopun tilanteen
Puolan ja Valko-Venéjén rajalla. Sehén oli torkeisté torkein ihmisten hyvéksikaytto: toisia
lennétettiin tietdméattomina sinne rajalle ja luvattiin ummet ja lammet, ettd sielld on portti
auki hyvidén hyvinvointiin, ja tosiasiahan oli, ettd siind pyrittiin vaikuttamaan toisen val-
tion asioihin tekemdlld tillaista torkedd vikivaltaa viattomia ithmisid kohtaan, viemall4 hei-
dét sinne kylmiin ja vaikeisiin olosuhteisiin. Onneksi se purkautui se tilanne. Ja viittaan
tuohon samaiseen Helsingin Sanomien péékirjoitukseen, ettd todellakaan timi maailma ei
tdnd paivind Vendjan hyokattyd Ukrainaan torkedlld tavalla ole endd se sama, mika se oli
vield viime vuonnakin. Silloinkin tiedettiin hybridivaikuttamisen mahdollisuus, nyt se ei
ole endd mahdollisuus, se on arkipéivia, todellisuutta tdssd maailmassa.

Samaa kysyn ministeriltd myds mind. Sinisilméisyys on varmaan hyvd ominaisuus ih-
misille joissakin asioissa mutta ei ehki politiikassa. Toivoisin, ettd tissd asiassa nyt edet-
tdisiin nopeasti ja saataisiin ne tarvittavat lakimuutokset nopeasti, koska sitten kun se héta
on kédessd, sitten ei voi endd mitéédn tehdd, sitten ollaan jo onnettomasti mydhéssé. Toivon
arvoisalta ministeriltd vastausta: missd vaiheessa edetdiin tdssé erittdin tdrkeéssé asiassa?
Nykyisessa tilanteessa, missd Suomikin on télld hetkellda — selontekoa késittelemissa, ta-
voitteena pédstd ddnestdimédn Natosta sitten, kun aika on — tdméa uusi mahdollinen laki-
esitys tulee todella kipeédén tarpeeseen.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kettunen.

14.25 Tuomas Kettunen kesk: Arvoisa puhemies! Kiitoksia ministerille lain hyvésté
esittelystd. Tailld on kéytetty puheenvuoroja siitd, onko tehty oikeita asioita ja mikéd on
véard ja mikéd on oikea tapa. Kuitenkin tdytyy muistaa, ettd hallitus péatti kehysriihessi
merkittévisté lisdpanostuksista Rajalle, mistd voimme olla kaikki tyytyvéisié ja kiitollisia.
Némaé panostukset myds ovat laajamittaisen maahantulon torjuntaan. Rajavartiolaitokselle
hankitaan vélittomasti kriittistd materiaalia, jolla parannetaan valvontakykyé, laajamittai-
sen maahantulon hallintaa, voimanké&yttdd, suojaa, tilannekuvaa ja johtamista, liikkuvuut-
ta ja toimintavarmuutta ja kybersuorituskyky4, ja timé on hyvé kehityssuunta ja hyvi linja.

Puhemies! Esittdisin myos kysymyksen, kun nyt kdydééan keskustelua téstd Rajavartio-
laitoksen toimintavaltuuksiin liittyvésté lainsdéddédnnosti. Joko ovat tiedossa ja missé vai-
heessa ovat tulossa ndméa sdddosmuutokset, joilla varaudutaan muuttoliikettd hyvéksikayt-
tdvéadn hybridivaikuttamiseen?
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kontta.

14.26 Joonas Kontté kesk: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Téssd kyseisessé lainsédédén-
tomuutoksessahan ehdotetaan tehtévéksi ne muutokset, jotta Euroopan unionin turvapaik-
kaviraston apuun voidaan turvautua, ja siltd osin timé on oikein ajankohtainen. Minusta se,
ettd Suomi voi tarvittaessa saada myds Euroopan unionilta apua, on oikein kannatettavaa,
ja kiitokset ministerille tésta.

Allekirjoitan téssi salissa pidetyt puheenvuorot siitd, ettd myds laajamittaiseen maahan-
tuloon ja tdménkaltaisen tilanteen hyddyntdmiseen kannattaa varautua, kun kyseesséd voi
olla my0s ohjattu, ylhéélta ohjattu, jonkun valtion toimesta ohjattu toimenpide, ja silloin
Suomella téytyy tietysti olla ndmaé tyokalut kunnossa. Olen ymmaértanytkin, ettd valmius-
lakia valmistellaan, ja toivon, ettd se valmistelu on siind mielessd myds aitoa, ettd kuunnel-
laan eduskunnan ja puolueiden erilaisia ndkemyksid, jotka toisaalta, aivan kuten edustaja
Rantanen totesi, ovat téssi salissa olleet melko yhteniiset.

Ministeriltd haluaisin kysyé: kun olette Euroopan unionissa kollegoidenne kanssa kéy-
neet keskusteluita, kun olemme historiasta huomanneet, etté erilaiset maahanmuuttajavir-
rat ovat kuitenkin Euroopan unionin sisilld liikkkuneet aiemmin, kuten taalla viitattiin, niin
onko Euroopan unionin tasolla keskusteltu siité, ettd ndin ei paésisi kdymaén? Elikka jos
joku Euroopan unionin jasenvaltio, Schengen-valtio, on ikddn kuin se heikko lenkki, niin
onko pidetty huoli siitd, ettd timénkaltaista tilannetta ei uudelleen tapahtuisi? Monesti ja
varsinkin télld hetkelld ihan aiheesta puhutaan siit4, ettd Venija voisi kayttda timinkaltais-
ta ilmiota hyddyksi, ja pidan itsekin sitd aitona uhkana ja jopa realismina. Mutta tulevai-
suudessa on my0s mahdollista, etti tapahtuisi muunkaltainen, vuosien 2015—2016 kaltai-
nen ilmid, jossa vaikkapa sitten Ruotsin kautta tai vastaavasti. Onko tésté kdyty Euroopan
unionissa kollegoidenne kanssa keskustelua, ettd myds Euroopan unionin muiden valtioi-
den osalta tdhén tilanteeseen on heritty?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Rantanen, Mari.

14.28 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Otan téssd vield toisen puheenvuoron ja
otan esiin viime viikolta tuoreen hallintovaliokunnan yksimielisen lausunnon liittyen ta-
hén ihmisoikeuspoliittiseen selontekoon. Valiokunta kédvi hyvén kuulemisen, ja tissé lau-
sunnossa lukee muun muassa seuraavaa — tdssé siis viitataan néihin hybriditilanteisiin:
”Suomen ensisijaiset velvoitteet kohdistuvat Suomen oikeuspiiriin kuuluviin, ja julkisella
vallalla on perustuslain 22 §:n mukaan velvollisuus taata perusoikeuksien ja ihmisoikeuk-
sien toteutuminen. Hallintovaliokunta katsoo, ettd Suomen kansalaisille ja muille maassa
oleskeleville kuuluvien erittdin tirkeiden kollektiivisten etujen on joissain poikkeukselli-
sissa tilanteissa syrjaytettdva maan ulkopuolella olevien henkil6iden yksilolliset edut.” Li-
sdksi hallintovaliokunta tdssd lausunnossansa nostaa esiin sen, ettd esimerkiksi useassa Eu-
roopan ihmisoikeussopimuksen artiklassa mahdollistetaan néitten oikeuksien rajoittami-
nen silloin kun se on vilttimatontd demokraattisessa yhteiskunnassa kansallisen ja yleisen
turvallisuuden turvaamiseksi. Lisdksi tdssé hallintovaliokunta pitda tarkeén, ettd Suomi
tulkitsee kansainvélisid ihmisoikeusvelvoitteitaan muiden EU- ja Eta-maiden kanssa yhte-
neviisesti”.

Nyt tdsta tietysti padstddn sithen, ettd kun katsotaan néitd vélineellistdmistilanteita, joita
me olemme néhneet sekd Puolan, Liettuan ja Latvian ettd myds Kreikan rajalla, niin olisi
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varmasti hyvé pohtia tétéd ihan filosofisenakin kysymyksend, milld tavoin meilld tulkitaan
jamilld tavoin muualla tulkitaan. Nyt tdssd nimenomaan yksimielisessd lausunnossa anne-
taan kylld hyvin vahva pohja sille, ettd meilld tdytyy ehki ottaa néissé tapauksissa kes-
kioon Suomen oikeuspiirissé olevat ihmiset ja Suomessa olevat ihmiset, ja titd itse asiassa
presidentti Niinistokin perdankuulutti téélld valtiopdivien avajaispuheessansa. Kysyn tés-
sd yhteydessd nyt, ministeri Mikkonen: onko meilld joku rikkindinen puhelin, vai miksi
tdmé eduskunnan tahtotila ei tule ministeriéon ja lakien valmisteluun saakka?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Myo&nnén vield puheenvuorot edustajille
Tynkkynen ja Juvonen, ja sen jélkeen ministeri pddsee vastaamaan. — Edustaja Tynkky-
nen.

14.31 Sebastian Tynkkynen ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Pakko tdssé vastata edustajan
ehkd sellaiseen argumentointiin, miké nyt ei minuun aivan uppoa. Téssé edustaja puhui ai-
kaisemmin, ettd niin, voidaan olla erilaista mielti siité, onko tehty oikeanlaisia toimenpi-
teitd, mutta ettd kylldhén sitd on varauduttu, ettd Rajavartiolaitokselle tulee lisdd rahaa.
Totta kai se on erinomaisen hyvé asia, ettd Rajavartiolaitokselle tulee lisd4 rahaa. Mutta se
ei sitd pddongelmaa tule ratkaisemaan, jos me ei olla valmiita siihen, ettd meille tulee vi-
hamielistd hybridivaikuttamista laajamittaisen maahanmuuton muodossa. Se on véhén
sama asia kuin jos yhtékkid olisi sellainen lainsdddanto, ettd vankilasta saavat aivan va-
paasti, vapaaehtoisesti, ihmiset poistua, jos he haluavat, ja sitten pitiisi palkata hirved méa-
rd poliiseja, jos tulee jotain ongelmia, ja sitten jengi ldhtee liikenteeseen. Eihén silloin rat-
kaisu ole se, ettd koko ajan lisdd vaan poliiseja, vaan se, ettd laitetaan ne vankilat kiinni,
etté sieltd ei kukaan pédse. Tdma on analogiana vdhin samantyyppinen tilanne.

Nyt kun huomaan, ettd ministeri Saarikko on mydskin liittynyt keskusteluun, niin heit-
tdisin haasteen. Téssé selkedsti edustaja Kettusella ja Kontélla oli hyvét puheenvuoron jél-
kiosat, joissa he nimenomaan halusivat tétd, etti tilkitddn nima aukot tdssd valmiuslaissa.
Nyt toivoisin, ettd keskustan ministeri heittéisi edustajansa mukaisesti kovaa painetta nyt
hallituksen siséll4, ettd timd ongelma saataisiin korjatuksi. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Juvonen.

14.32 Arja Juvonen ps: Arvoisa herra puhemies! Laajamittaisen maahantulon jilkeen
meilld voi olla Suomessa sellainen tilanne, ettd tdnne jaa henkil6iti, jotka eivét ole Suo-
men etu. Vuoden 2015 turvapaikkakriisin jilkeen Suomessa ymmaértiékseni edelleen oles-
kelee henkildité laittomasti, ja he eivit poistu maasta. Néille laittomasti maassa oleskele-
ville Suomi my6ntié kuitenkin palveluja: muun muassa asuminen, ruoka ja lddkkeet ovat
niité, jotka kunta heille kustantaa, ja sitten kunta Kelalta pyytdd korvauksen. Kysyisin teil-
td, ministeri: Onko teilla tietoa siitd, kuinka paljon télld hetkelld meilld Suomessa oleske-
lee laittomasti maassa oleskelevia, ja mité télle tilanteelle ollaan tekemisséd? Olette tuoneet
myos lain, ettd heilld on oikeus jdddé opiskelemaan. Mitenka till4 hetkelld nyt timé lain-
sdddanto sitten osuu ndihin ihmisiin? — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin. — Ja nyt ministeri Mikkonen, reilu kolme mi-
nuuttia.
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14.33 Sisaministeri Krista Mikkonen: Kiitos, arvoisa puhemies! Ja kiitos edustajille
keskustelusta. Téssi ei tainnut itse tdhdn lainsdddantoon sinénsa juurikaan tulla kysymyk-
sid tai kommentteja — tai taisi tulla joku kommentti, ettd hyva ettd timéikin muutos teh-
dédn — vaan téssd keskusteluun nousi nyt ehké laajemmin tdmé koko kokonaisuus ja mi-
ten varaudutaan erilaisilla lainsdddédnnon toimilla laajamittaiseen maahantuloon ja myds
tdhan vilineellistimiseen. Ja niin kuin tuossa alkupuheenvuorossa totesin, tima yksi kysei-
nen lakiesitys, mikd nyt on késill4, on tietysti vain yksi pieni osa tété isoa kokonaisuutta.
Valmisteluty6téd on todella sen vuoden 2015 jélkeen sisdministeriossd maéritty tekemééin
ja katsomaan, ettd minkélaisia lainsdddannollisia muutoksia on syyta tehdé, jotta pystym-
me vastaamaan laajamittaiseen maahantuloon. Ja tdssé tosiaan nyt sitten tdimi mahdollis-
taa sen, ettd voimme pyytiéd apua Euroopan turvapaikkavirastolta— mehén jo nyt voimme
esimerkiksi Frontexilta, rajavirastolta, pyytdd apua, ja tidtd muuta lainsdddantod koko ajan
nyt muutetaan.

Keskusteluun nousi nyt paljon nimenomaan tdmé valmiuslaki ja ithan miten valmiusla-
kia voidaan téssi tilanteessa myds kéayttdd. Ja todellakin paraikaa hallitus on viimeistele-
méssé tyOté niin, ettd voimme antaa esityksen valmiuslain muuttamisesta. Ja siindhén on
myoOs monia eri keinoja — téssd on nyt tavallaan kyse siitd pikakaistasta, missd hybridi-
uhat otetaan nyt yhdeksi valmiuslain laukeamismekanismiksi, ja sitten mééritelldén, mita
valtuuksia se sitten tuo mukanaan. Ja me ollaan huomattu tété tyoté tehdessé, etté siind on
toisaalta asioita, joita pystymme hyvin nopeasti laittamaan eteenpdin, ja sitten on toisia
asioita, jotka sitten vaativat hieman enemman vield valmistelua ja tietysti riittdvét lausun-
to-ajat ja my0Os keskustelua [Mari Rantasen vélihuuto] EU-tasolla.

Mutta tietysti timén valmiuslain liséksi esimerkiksi timi rajamenettely, joka on nous-
sut yhdeksi keinoksi vastata téllaisiin laajamittaisiin maahantulokysymyksiin ja mydos
hybridivaikuttamiseen, on valmistelussa. Ja siindhén me voidaan varmistaa, ettd késittely
tapahtuu sielld raja-alueella hyvin nopeasti, ja sitten pystytdén ohjaamaan pois ihmiset, jot-
ka eivit ole oikeutettuja turvapaikkahakemukseen. Tdmahin me huomattiin esimerkiksi
sielld Puolan rajalla, Liettuan, Latvian rajalla, ettd my0s se viesti siité, ettd kisittely on no-
pea ja sellaiset, jotka eivét turvapaikkaa ansaitse, ohjataan saman tien pois, my0s sitten aut-
taa siihen itse tilanteeseen niin, ettd tédtd ei sitten yritetd kiyttdd samalla tavalla hyvikseen,
niin kuin oltiin ajateltu.

Hybridivaikuttamisessa on tietysti hyvé huomioida se, ettd sehidn on nimenomaan keino
aiheuttaa sekaannusta ja jakolinjoja siithen kohdevaltioon, mihin sitd yritetdén. Ja myo0s tés-
sé nahtiin sielld Puolan, Latvian, Liettuan kohdalla, ettd sehin oli myos keino yrittdd vai-
kuttaa EU:hun, EU:n yhtendisyyteen, EU:n omiin arvoihin. Ja tietysti tdmékin kannattaa
pitdd mielessd, ettd silloin kun me huolehditaan siiti, ettd meilld on oikeat vélineet — laa-
jat monipuoliset vélineet — vastata téllaisiin vaikuttamiskeinoihin, niin tietysti meidan
tdytyy huolehtia my®ds siitd, ettd me pidimme kiinni kansainvélisistd sopimuksista.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Rantanen, Mari.

14.37 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Kuten tuossa totesin, niin kansainvélisissé
sopimuksissa on mahdollisuus poikkeuksiin myd&skin silloin, kun joku tilanne on sellai-
nen, joka uhkaa valtion sisdistd toimintaa, yleisté jérjestystd ja turvallisuutta. Ja on hyvi
muistaa se, ettd ne ihmisoikeudet ja perusoikeudet ovat myds tédlla Suomen lainkdyton si-
sdlld olevilla ihmisill4.
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Mutta, jotta ihmisille ei tule vadraa késitystd téstd rajamenettelysté, josta ministeri Mik-
konen puhui ja joka olisi tehokas viline timmdiseen hybriditilanteeseen, niin jos me kat-
somme tuonne Latvian, Liettuan, Puolan sekd Kreikan rajoille, niin tdméi rajamenettely ei
tule kyseeseen niissi tilanteissa, kun tulee sellaisista lahtomaista ihmisiéd, jotka saavat 1dh-
tokohtaisesti alle 20 prosentissa kansainvilistd suojelua. Ja tdma tarkoittaa sitd, ettd jos
meille tulee Lahi-idéstd, Pohjois-Afrikasta tuotetaan ihmisié rajalle, niin kdytdnnossé kat-
soen ei mene niin, ettd ndma henkilot rajamenettelyssa vain tutkitaan nopeasti, vaan heidét
siirretddn turvapaikkajirjestelméén. Ja kuten tissd edustaja Juvonenkin viittasi, niin sem-
moista henkil6d, joka tulee Suomeen, on kylld hyvin vaikea saada tééltd pois, ja timéa on se
fakta, mikd meilld 10ytyy myoskin tilastoista sekd sen me tiedimme. Siind mielessa toivoi-
sin, ettd kun rajamenettelysté puhutaan, niin puhutaan sitten tosiasiallisesti sen siséllosté ja
siitd, kuinka tosiasiallisen tehokas keino se tillaisessa tilanteessa on, mité se ei kylld timéin
direktiivin osalta ole.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Tynkkynen

14.39 Sebastian Tynkkynen ps: Arvoisa puhemies! On aivan totta, ministeri, ettd tosiaan
tassé keskustelussa ei kovin paljoa suoraan juuri tdhén hallituksen esitykseen liittyen kdyty
keskustelua, mutta me piddmme teidén ldsndoloanne tddlld erittdin arvokkaana. Meilld on
hyvin véhian mahdollisuuksia, varsinkin opposition kansanedustajilla, kysya ja haastaa
maahanmuuttoon liittyvistd asioista, ja siksi on hyvé, ettd maahanmuuttoesityksen yhtey-
desséd voidaan kéyda tdtd keskustelua. Kyselytunnissa kerran viikossa on paljon asiaa, ja
siksi esimerkiksi maahanmuutosta emme péédse keskustelemaan tarpeeksi. Ja toisaalta
ndma4 tilanteet, mitd tapahtuu — ndmai uhat, ettd sieltd kohta saattaa tulla ihmisid — eivit
odota sitd, ettd puolen vuoden pédstd joku just siihen liittyvd maahanmuuttopykald sielld
voitaisiin kansanedustajina keskustella.

Mutta en saanut vastausta tdhin kysymykseeni tai sitten en ymmaértényt, oli niin moni-
tulkintainen vastaus. Eli onko teilld poliittinen tahtotila siihen, ettd nimenomaan téssé val-
mistelussa tullaan toimimaan — jos on kyse timmoisesti vihamielisestd, laajamittaisesta
maahantulon aiheuttamisesta Suomen puolelle Venijéltd — niin, ettd se estettéisiin, etti
sieltd ei edes otettaisi ihmisié télle puolelle? Onko teillé tahtotila siithen, ettd se valmistelu
1ahtisi nimenomaan téstd ndkdkulmasta? — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja vield edustaja Niemi ja sen jdlkeen ministeri Mik-
konen.

14.41 Veijo Niemi ps: Kiitos, arvoisa herra puheenjohtaja! Arvoisa ministeri, vuonna
2015 poliisina ollessani olin itse asiassa tdmén asian ytimessd, kun Tampereella vastaan-
otimme ja tein nditd haastatteluja sinne tulleille turvapaikanhakijoille. Olin my6skin asian
ytimessd, kun noin sata maastapoistokuljetusta suoritin sitten niille henkil®ille, joista to-
dettiin, ettd he eivit ole tdilld asiallisesti.

Onko nyt milldén tavalla varauduttu, jos timmdinen tilanne toistuu, sithen, ettd esimer-
kiksi Ruotsin kautta tulee tinne se noin 34 000 turvapaikanhakijaa, jotka eivét olleet kir-
jautuneet? Jos he ovat tulleet jo koko Euroopan halki, Dublin-sopimuksen mukaan heidén
olisi pitényt kirjautua sielld ensimmaéisessd maahantulomaassa. Voiko tdssé kdyda jélleen
niin, ettd Suomi Pohjolan perukkana on se viimeinen pesd, mihin tullaan tdysin suoraan, ja
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me joudumme kaikki vastaanottamaan, tekemdén tdméan kaiken tyon? Onko varauduttu
SM:n puolella siihen, etté tdytyy saada huomattavasti lisdé poliiseja tekeméan néitd turva-
paikkaselvityksid? Ja keitd ovat ne, arvoisa ministeri, keitd ajattelitte tdhdn poliisia avusta-
viksi henkil6iksi? Onko heilld riittdvaa kokemusta? 2015:han néihin tehtiviin otettiin hil-
jattain elékdityneitd poliiseja, jotka pystyivét tekemdén nditd hommia. Onko téssd saman-
tyylinen ajatus? — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Ja nyt vield ministeri Mikkonen.

14.42 Sisaministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies!
Tosiaan tétd valmiuslakikysymystd, josta nyt paljon nousi kysymyksié, hallitus paraikaa
valmistelee, ja sen siséllostd on myds tarkoitus huomenna jo péistd tiedottamaan. Siind
mielessé en téssd rupea sitd sen enempédd avaamaan. Siind ovat tietysti oikeusministeri
Henriksson ja oikeusministerid, jotka ovat valmisteluvastuussa, mutta nimenomaan me ha-
lutaan varmistaa ja ei nyt ainoastaan valmiuslailla vaan timan normaalin lainsddddnnon-
kin eri kohdilla, ettd meilld on riittdvésti vélineitd vastata erityyppisiin hybridivaikuttami-
sen keinoihin. Tdm4 lainsdddantd nyt omalta osaltaan, misté nyt keskustellaan, on yksi kei-
no.

Sitten tietysti on hyvi muistaa se, etti itse ndissa tilanteissa tietysti Rajavartiolaitos ope-
ratiivisesta toiminnasta vastaavana katsoo, miten milloinkin néihin vaikuttamisyrityksiin
rajalla vastataan. Siind ovat my0s viranomaiset yhdessd, [Mari Rantasen vélihuuto] ja té-
hén toimintaan liittyvid suunnitelmia myds koko aika péivitetéén erilaisiin skenaarioihin ja
myos harjoitusta tehddén. Siind mielessé asioihin on varauduttu.

Téssé edustaja Niemi otti esille timén vuoden 2015 tilanteen — kun olitte ollut itse ihan
sielld kdytdnnon tydssékin tai on siité tietoa ja kokemusta. Juuri tietysti mietitdén, miten
kaytannossa timantyyppisissé erilaisissa tilanteissa tehtiisiin, miten voitaisiin esimerkiksi
tdssd tapauksessa, jos me saadaan apua EU:n turvapaikkavirastolta, sieltd viranhaltijoita tai
ihmisid tekemdén titd tyotd, vapauttaa esimerkiksi poliisin resursseja tai Rajan resursseja
sitten taas muuntyyppiseen tyohon. Sehén on yksi keino tdssd myos. On myds kysymys sii-
td, miten muutoin on ollut aikaisemmissa lakimuutoksissa esimerkiksi Maahanmuuttovi-
raston viranhaltijoiden mahdollisuus tehda sita rekisterointid niin, ettd se taas vapauttaa po-
liisia esimerkiksi nithin muihin, oleellisempiin tehtéviin, ja ndin jokainen voi myds taval-
laan keskittyd sithen ydinosaamiseensa. Siind tietysti titd erilaista lainsdddant6ad ollaan
myos tarkennettu, niin ettd se on tidné paiviana paremmin mahdollista kuin se oli esimerkik-
si silloin vuonna 2015.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nidin. — Edustaja Rantanen.

14.45 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Olen kylld aavistuksen verran harmissani
siitd, ettd vaikuttaa siltd — niin kuin dsken luetteloin néité, miti laajamittaisen maahantu-
lon osalta on tehty, ja ministeri Mikkonen viittasitte tahdn valmiuslakiin, mita sieltd on tu-
lossa — ettd meilld on se tilanne, ettd mehdn varaudumme, tai oikeastaan hallitus varau-
tuu, siihen, etti me otamme vaan kaikki vastaan. Me otamme kaikki vastaan, ja me olem-
me valmiita jopa siihen, ettd mitdén ylédrajaa ei ole, te niputatte koko laajamittaisen maa-
hantulon samaan nippuun, ja timé on todella huolestuttavaa, ja mini kylla... [Mauri Pelto-
kangas: Ja se on vaarallista!] — Se on varmasti vaarallistakin, mutta tdytyy sanoa, ettd kyl-
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12 kaikin puolin haluaisin vedota hallitukseen, ettd nyt ei ole aika mink&&nlaiseen
ideologiseen hoperehtimiseen, vaan nyt on sen aika, etti timé koko sali pitdé huolta siité,
ettd meidén kansallinen turvallisuus on numero yksi ja kaikki asiat, joita se vaatii, tehddan
ja ne tehdéddn yhdessé ja hyvilla yhteistyolld ja laajalla konsensuksella.

Tédma on kyll4 sellainen asia, miké hallituksen olisi omassa piirissidén nyt hyva kédyda 13-
pi. Nimittdin ndin me emme voi jatkaa, jos teiddn esityksenne tédhén asiaan jatkuvat télla sa-
malla systeemilld, jossa siis huolehditaan vain siité, ettd palvelut ovat nopeita ja palvelut
ovat sujuvia. Télld tavalla meilld on hyvin &kkii tilanne, jossa meilla on satojatuhansia ih-
misid tdssid maassa, ja tiedétte varmasti itsekin, ettd se ei kylla ylldpida yleistd jarjestysti
eiké turvallisuutta eikd nimenomaan kansallista turvallisuutta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Tynkkynen.

14.47 Sebastian Tynkkynen ps: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Rantasen tavoin jdin
kylla aika huolestuneena kuuntelemaan tété vastausta, koska siitd ei kdynyt selkedsti ilmi
se, ettd olisitte, ja my0skin hallitus, valmiita siihen, ettd timmoinen Suomeen tuleva viha-
mielinen maahanmuuttotydntd, suoraan sanottuna, oltaisiin valmiita pysdyttimaan. Mini
uskon satavarmasti, etté te saisitte koko eduskunnan tuen sille, ettd timmoinen ongelma til-
kittdisiin. Se on sitten eri asia, jos ideologisesti haluaa vaikka, ettd tinne Suomeen tulee
valtavasti maahanmuuttoa. Se sitten vaaleista riippuen voidaan voimasuhteilla paattaa. Te
voitte pojauttaa sen kiintiopakolaisten méérédn vaikkapa kymmeniintuhansiin. Mutta jos
tatd kdytetdéin sotatoimena Suomea vastaan ihmisié hybridivaikuttamisen keinoin, niin se
on sellainen asia, ettd sité ei saisi timmoisen ideologisen maahanmuuton véyléné tai mah-
dollistamisena kéyttéé, koska se on yksi osa sotatydkalupakkia, kun ollaan kriisin keskel-
14. Ja tima pitdisi pysdyttdd. Mind uskon, ettd tulette saamaan siihen tiyden eduskunnan
tuen, opposition tuen. Jos te ette siihen ole valmiita, niin voin kylla Iuvata sen, etté sen jél-
keen oppositio kylld tulee pitimién ddntd — ja aivan dlyttdémén paljon, ja kaikkialla —
koska tdiméa on Suomen turvallisuudelle yksi oleellisimpia asioita télld hetkelld. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Said Ahmed.

14.48 Suldaan Said Ahmed vas: Kiitos, puheenjohtaja! Suomen turvallisuus on varmas-
ti yhteinen asia, ja olen samaa mielti siité, ettd olemme kaikki huolissamme Suomen tur-
vallisuudesta, ja se on ihan ymmarrettidvid. Toisaalta pitdd myds ymmaértdé, ettd meitd si-
tovat kansainviliset velvoitteet, mitd tulee turvapaikanhakijoiden, pakolaisten vastaanotta-
miseen. Mutta téssi ehké oppositiolla on nyt jonkunlainen tahallinen vadrinymmaérrys niin,
ettd halutaan niité asioita ehké tahallaan sekoittaa keskenéén.

Téassd kukaan varmasti ei ole sinisilméiinen niin, ettd halutaan altistaa suomalaisia infor-
maatiovaikuttamiselle tai téllaiselle, jos joku vieras valtio haluaa kéyttda pakolaisia. [Se-
bastian Tynkkynen: Ei me puhuttu informaatiovaikuttamisesta mitéén!] Elikka tavallaan,
jos tulee sellainen tilanne, ettd meitd kohtaan kohdistetaan timmdisté pakolaisvirtaa ohjat-
tuna, varmasti sithen ollaan valmiita reagoimaan, [Sebastian Tynkkynen: Millé tavalla?]
mutta télld hetkelld myoskéain sellaista ei ole niin kuin nakopiirissi. Elikkd minun mieles-
tdni on myos késittiméatonta téllaisessa tilanteessa mustamaalata tillaisia uhkakuvia, jotka
eivit ole nyt jo télld hetkelld meidin nékdpiirissémme. [Mauri Peltokangas: Hybridivaikut-
tamisesta puhutaan ministerin suulla!]
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Vield edustaja Peltokangas.

14.50 Mauri Peltokangas ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Hyvéd keskustelua, ja mielen-
kiintoni herési siind vaiheessa, kun kollegani kysyivédt muutaman kerran ministeriltd yleis-
tilanteesta, kun lakia sdddetdin. Ministeri sitten sanoi, ettd timé on nyt vain pieni osa, ettd
tdsséd hédn ei ala sitten vastaamaan muihin juttuihin. Sehén olisi helppoa ministerin tehdi
koko laki pienissé osissa ja vastata aina kansanedustajille, ettd kun tdssd nyt késitelldén tata
pientd osaa, niin eipd ldhdeti siihen kokonaiskeskusteluun. No, keskustelemme siité sitten
huomenna, kun valmiuslaki, kuten toitte esiin, tuodaan keskusteluun ja otetaan ne asiat
esiin.

Siitd, mité téssé edustaja Said Ahmed juuri toi esiin, en saanut kylld minkéénlaista kop-
pia, koska sieltd tuli vdhédn sentyylistd tekstid, ettd me mustamaalaamme, ettd puhutaan
hybridivaikuttamisesta, kun ministeri puhuu hybridivaikuttamisesta ja kun hallitus valmis-
tautuu hybridivaikuttamiseen. Mind en saanut tdstd ajatuksesta minkdannékdistd jérjellistd
otetta, mutta se ei liene minun ongelmani sinélldan.

Jos meilld on ongelma ja me olemme lainsdddantdd ongelmaa varten kasaamassa, niin
toivoisin, ettd se ongelma nostetaan pdydélle ja tehddan ne lakimuutokset, joita se ongel-
ma vaatii, ettd se voidaan ratkaista. Nythén siis tilanne on se, mikdli mini olen ymmaértanyt
oikein, ettd hybridivaikuttamisen kohdalla, jos esimerkiksi vieras valtio usuttaa Suomen
rajojen sisépuolelle vaikka nyt esimerkkind kymmenidtuhansia ihmisid, meidén arvoisa
ministerimme ottaa heidét kaikki avosylin vastaan ja ohjaa Migrin palveluihin. Téhén koh-
taan voin sanoa, etti olen todella huolissani — todella huolissani — [Tuomas Kettunen
pyytéé vastauspuheenvuoroa] koska ei ole mitdén keinoa, ei ole tuotu, ei valiokuntatydssa
ole tullut vastaan, ei ole tullut vastaan téssé salikeskustelussa mitdén keinoa ja tahtotilaa
sithen, ettd todellakin pysdyttdisimme ndiden massojen tulemisen Suomeen. Puhutaan vain
siitd, ettd kaikki tehddén, keinoja on, mutta kun kysytdén suoraan, onko tahtotilaa vakavim-
massa mahdollisessa paikassa tehdi ne ratkaisut, ettd ne mahdolliset ihmisvirrat voidaan
tyrehdyttdd, niin tdhén ei vastaukseksi riitd se, ettd sanotaan, ettd juu, kyllédhén siihen ilman
muuta pyritddn, mutta jostain ne kaikki saavat kuitenkin tulla sisélle. Tétéhén te viestititte
koko ajan eduskunnalle. Tdmé on minun mielesténi hyvin vastuutonta tilanteessa, missi
talld hetkelld Eurooppa eléé, tilanteessa, misséd Suomi tilld hetkellé on.

Hienoa olisi tehdé lainsdddantod, joka toimii, ei sellaista, mikd on ideologian varitta-
mad. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nidin. — Nyt, arvoisat edustajat, titd keskustelua
varten téssd yhteydessé varatut 45 minuuttia on ylitetty, mutta jos ministeri Mikkonen vie-
13 lyhyesti vastaa, niin pddsemme eteenpdin.

14.53 Sisdministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies!
Todellakin valmiuslakia ollaan tuomassa huomenna, ja silloin me tiedimme, mité sielld
esitetdén. Miné en ole se vastuuministeri, joka valmiuslakia valmistelee, ja sen takia en tés-
sd todellakaan pysty siihen liittyviin kysymyksiin yksityiskohtaisesti meneméén, mutta sen
voin sanoa, ettd nimenomaan my0s siiné laissa etsitdén niitd keinoja ja vélineitd, miten voi-
daan puuttua erilaiseen hybridivaikuttamiseen, ja nimenomaan tdmé hybridivaikuttaminen
otetaan sinne yhdeksi laukaisevaksi tekijiksi ja siihen liittyvid toimivaltuuksia sitten val-
miuslain ollessa voimassa sinne listataan. Voidaan tietysti sanoa, ettd timé nimenomainen
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lakiesitys on riittdmiton, ja kuten olen monta kertaa sanonut, timdhén on kokoelma erilai-
sia lainsdddanndn muutoksia, joita olemme tehneet, valmistelua on aloitettu télla hallitus-
kaudella jo ihan alusta alkaen ja jo viime hallituskaudellakin sité tehtiin, ja nyt niitd eri
lainsdadantdmuutoksia pala palalta astutetaan voimaan.

Sitten tdmén hybridivaikuttamisen kaytdnnon tilanteisiin vastaamiseksi meilld on Raja-
vartiolaitoksella ja muilla viranomaisilla selked valmius, selkedt suunnitelmat, miten sii-
hen operatiivisesti sitten puututaan, jos timmoinen tilanne tulee. Siind mielessd voidaan
olla vakuuttuneita siitd, ettd meidén viranomaisemme, rajaviranomaiset ja muut, eivét to-
dellakaan ole sinisilmdisii tai katso, ettd tdllaisiin ei olisi varauduttu. [Mari Rantasen viéli-
huuto] Itse piddn pdinvastoin huolestuttavana sité, jos levitetddn sellaista mielikuvaa kan-
salaisten keskuuteen, ettd emme olisi tdllaisiin tilanteisiin varautuneita.

Olemme varautuneet ja toimimme tietenkin asianmukaisesti silloin, jos téllainen tilanne
on kdynnissé, [Mauri Peltokangas: Toivottavasti huomenna kerrotte, miten varaudutaan!]
ja samanaikaisesti huolehdimme siité, ettd myos meidén lainsdddanndstdmme tilkitddn eri-
laiset puutteet ja saamme sen ajantasaiseksi myds timmoisiin hybridivaikuttamiskeinoihin
vastaamiseksi.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Keskustelu ja asian késittely keskeytetéén. Asian ka-
sittelyé jatketaan téssé istunnossa paivdjarjestyksen muiden asiakohtien tultua késitellyik-
si.

Asian késittely keskeytettiin kello 14.55.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 16.24.

Puhemies Matti Vanhanen: Nyt jatketaan aiemmin tdssd tdysistunnossa keskeytetyn
asiakohdan 7 késittelyd. — Keskustelu jatkuu. Edustaja Makela.

16.24 Jani Mikela ps: Arvoisa puhemies! Tdmé keskustelu tosiaan jii hieman kesken
aiemmin, ja ministeri on valitettavasti jo ehtinyt poistua paikalta vastaamasta kysymyk-
siin. Lahinni se jii auki ainakin omalta kohdaltani, ettd kun t44lla toistuvasti peréttiin mi-
nisterilti lainsdddannollisid keinoja siihen, ettd tatd turvapaikanhaun oikeutta voitaisiin ra-
joittaa kriisitilanteissa, esimerkiksi valmiuslain nojalla, ja ettd valmiuslain uudistuksen tu-
lisi huomioida téllainen tarve, niin ministeri jatkuvasti kiersi sen kysymyksen sanomalla,
ettd meilld on nyt keinoja puuttua tillaiseen hybridivaikuttamiseen turvapaikanhaulla —
meilld on keinoja. Meilld on keinoja, Rajavartiolaitoksella on keinoja, viranomaisilla on
keinoja, mutta mitd ne keinot voivat konkreettisesti olla? Kuitenkin Suomi on oikeusval-
tio, jossa kaiken viranomaistoiminnan tdytyy perustua lakiin. Ellei viranomaisella ole lais-
sa sdddettyd toimivaltuutta tehdi jotakin, niin viranomainen ei voi niin toimia tai hdn voi
joutua siitd vastuuseen lain edessi. Jopa ministeri toimii tdssd asiassa virkavastuulla, eli
ministeri ei voi antaa sellaista madrdysti, joka ei perustu mihinkéén lakiin, koska jos mi-
nisteri ndin toimii, hin on vastuussa siitd maardyksesté lain edessi, ja viranomainen ei voi
totella ministerid, jollei laki mahdollista ministerin kdskyn tottelemista — ei ministeri voi
antaa lainvastaisia késkyja.
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Eli niin tiukasti tdma asia pitdé karrikoida, etté saataisiin ulos ministeriltd jonkinlainen
vastaus sithen kysymykseen, onko lainsdddanton nyt tulossa muutoksia, jotka tillaisen
turvapaikanhakuoikeuden keskeyttéisivit kriisitilanteessa, vaiko eikd niité ole tulossa lain-
sdddantoon, koska ellei niité ole lakipykalissd, niitd oikeuksia silloin ei Suomessa ole.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Tynkkynen.

16.26 Sebastian Tynkkynen ps: Kiitoksia, arvoisa herra puhemies! Itsekin omalta osalta-
ni lyhyesti kommentoin sitd keskustelua, mité kiytiin. Harmillista, ettd nyt kyseiset edus-
tajat eivit ole paikalla. Viittaan erityisesti edustaja Suldaan Said Ahmedin puheenvuo-
roon, jossa hin totesi silld tavalla, ettd ei ole ndkdpiirissd sellainen tilanne, ettd tinne voisi
kohdistua tétd hybridivaikuttamista pakolaisten muodossa, ettd niitd tulisi sieltd Vendjén
rajalta, puskettaisiin sen yli — ei ole nikopiirissé timmoisté tilannetta. Se on jo tapahtu-
nut, on tapahtunut Valko-Vendjilld, on tapahtunut jo Suomessa Venijén vastaisella rajalla
ihan vain muutamia vuosia sitten. On jo tapahtunut ja sen lisiksi on myds nikopiirissé
[Mauri Peltokangas: Kylla!] ja on nékopiirissé jopa siind méérin, ettd huolimatta siité, ettd
hallitus ei ole nyt halunnut hakea sellaista ratkaisua, mitd me perussuomalaiset on esitetty,
niin he ovat kuitenkin varautuneet siihen tilanteeseen, ettd timai tulee tapahtumaan. Halli-
tuksen tunnustamanakin on nékdpiirissé, ettd hybridivaikuttamista ihmisten eldmillé saa-
tetaan kayttdd Suomea vastaan. Nédin ollen toivon, ettd tdmmdisid argumentteja ei endd
kaytettdisi tassd keskustelussa, koska tdiméa on ihan hallituksen toimestakin tunnustettu ti-
lanne, ettd nékdpiiri 10ytyy ja vahvasti. — Kiitos.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi metallirahasta annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 51/2022 vp

Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-
sen 8. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn talousvaliokuntaan.

Nyt ldhetekeskusteluun varataan enintddn 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan
aikataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Ministeri Saarikko, olkaa
hyva.

Keskustelu

14.55 Valtiovarainministeri Annika Saarikko (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Maksujérjestelmien toimivuus ja luotettavuus ovat keskeinen osa yhteiskunnan ja ta-
louden kivijalkaa. Osa maksujarjestelmddmme on edelleen metalliraha eli kolikot. Metal-
lirahalain mukaan valtiolla on yksinoikeus ly6ttdd Suomessa kolikoita omaan lukuunsa.
Metallirahat laskee liikkeelle Suomen Pankki, jolle asianomainen ministerid luovuttaa me-
tallirahat nimellisarvosta liikkeeseen laskemista varten. Rahankiertoon kuntonsa puolesta
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kelpaamattomista eurometallirahoista ja niiden késittelysté sdédetédén Euroopan parlamen-
tin ja neuvoston metalliraha-asetuksessa.

Asetuksen mukaan kiertoon kelpaamattomilla eurometallirahoilla tarkoitetaan aitoja ko-
likoita, jotka on hylétty aitouden tarkistamisen yhteydessé tai joiden ulkoasu on merkitta-
vésti muuttunut. Asetuksen mukaan jdsenvaltioiden on poistettava kiertoon kelpaamatto-
mat kolikot kierrosta, ja Suomessa tésté vastaa Suomen Pankki.

EU:n metalliraha-asetuksen mukaan jésenvaltiot voivat kieltdytyd hyvittdmasta kier-
toon kelpaamattomia eurometallirahoja, joita on joko muutettu tarkoituksella tai jotka ovat
muuttuneet prosessissa, jonka voidaan kohtuudella odottaa muuttavan niitd. Eli EU:n me-
talliraha-asetus antaisi mahdollisuuden kieltdytyéd esimerkiksi autoromuttamoiden jéttee-
né syntyvien niin sanotusti romukolikoiden vastaanottamisesta.

Arvoisa puhemies! Télld hetkelld Suomen Pankki ei kuitenkaan voi kieltdytyé vaihta-
masta aitoja, mutta huonokuntoisia eurometallirahoja uuteen rahaan metalliraha-asetuk-
sessa sdddetyilla perusteilla, koska kieltdytymismahdollisuudesta ei ole sdddetty kansalli-
sessa lainsdddédnnossd. Tamaé tarkoittaa myds sitd, ettd valtio on velvollinen lunastamaan
Suomen Pankille palautetut romukolikot niiden nimellisarvosta. Hallitus esittédékin nyt
sdanndstd, jonka mukaan Suomen Pankki voisi kieltdytyd hyvittdimistd huonon kuntonsa
vuoksi kiertoon kelpaamattomia eurometallirahoja EU:n lainsdddanndssé sdddetyilld edel-
lytyksilld. Lakiin liséttdisiin myos sdédnnds Suomen Pankin oikeudesta kieltdytyd vastaan-
ottamasta kiertoon kelpaamattomia eurometallirahoja, jos eurometallirahojen vastaanotta-
misesta tai késittelystd aiheutuu terveysriski niiden késittelijoille tai jos palautettava eré ei
ole pakkaus- ja merkintdstandardien mukainen.

Lisdksi lakiin lisdttdisiin informatiivinen sddnnds mahdollisuudesta valittaa Suomen
Pankin kielteisistd hyvittdmispdatoksistd. Samalla lakiin tehtdisiin teknisluonteinen muu-
tos valtion metallirahojen lunastamista koskevaan sddnndkseen.

Talla hallituksen esitykselld Suomen lainsdddanto tulee samalle tasolle lukuisten mui-
den euroalueiden keskuspankkeja koskevan sédéntelyn kanssa ja ehkdisee myds sen, ettei
erittdin huonokuntoisten metallirahojen virta kdédntyisi Suomeen. Esitykselld siis ehkéis-
tddn romukolikoiden jérjestdytynyttd tuontia. Muutos on perusteltu kolikkojarjestelmén
suojelun kannalta, minka lisdksi kyseisten metallirahojen lunastuksella on suora budjetti-
vaikutus. Ilman lain muutosta Suomen Pankki joutuisi hyvittdméén ja valtio lunastamaan
sellaisia muutettuja eurometallirahoja, joita lukuisten muiden eurovaltioiden keskuspankit
eivit ole velvollisia lunastamaan. Lakimuutoksella ei olisi vaikutusta normaaliin kansa-
laisten kolikoiden hyvittdmiseen, kun kolikot ovat tulleet hyvitettdvéksi pitkdn kéyttdidn
tai muun vastaavan tavanomaisen vahingoittumisen seurauksena. Eli télld esitykselld eh-
kéistddn vain romukolikoiden jarjestdytynyt tuonti ulkomailta valtion varat turvaten.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin, kiitoksia. — Edustaja Ostman, edustaja Ost-
man poissa. — Edustaja Kettunen.

14.59 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu herra puhemies! Kiitoksia valtiovarainmi-
nisteri Saarikolle ansiokkaasta esittelystd laiksi metallirahasta annetun lain muuttamisesta.
Kieltdmatti tdssd pykéldssé tulee ihan mieleen Georg Malmsténin Pennitdn uneksija -kap-
pale: ”Ei ole mulla markkoja taskussa”. No, markkojen vaihtohan loppui tdssd maassa jo
helmikuussa 2012. Mutta halusin kayttdd, arvon puhemies, timén puheenvuoron sen takia,
ettd nyt ei jad vddrad kuvaa — ja ansiokkaasti jo ministerikin sen toi esille — elikké edel-
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leenkin saa niitd eurometallirahoja vaihtaa, mutta till4 lainsdddanndlld nyt pidetddn huoli,
ettd 1dhinnd néitd niin sanottuja suuria epamaériisid ulkomailta tulevia kolikkoméérié ei
sitten vaihdeltaisi.

Haluan vield, puhemies, muistuttaa tissd timén puheenvuoron loppuun, ettéd kéteinen
raha on huoltovarmuusasia, ja kdteisen rahan huolehtimisesta pitdd pitdd kiinni myds jat-
kossa. Kun nyt nykyéaén néilld muovildpyskoilld maksetaan elikka pankkikorteilla, niin pi-
detddn mielessd, ettd tima kdteinen rahakin pidetddn maksuvéilineend myds jatkossa.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Tynkkynen.

15.00 Sebastian Tynkkynen ps: Kiitoksia, kunnioitettu puhemies! Tdma4 esitys metallira-
hasta on todellakin hyvé. Haluaisin kysy& ministeriltd sitd, miten te itse ndette kéteisen ra-
han tulevaisuuden Suomessa. Eli onko minkilaisia toimia ollut? Onko se varmasti taattu,
ettd meilld tulee olemaan kéteinen kaytossa?

Néen vain myoskin sitten timmdisen sdédntelyn osalta, ettd ei riitd pelkéstddn se, ettd
meilld on kéteistd rahaa, jos palveluita ei kohta pysty endé ostamaan kéteiselld — eli esi-
merkiksi monet liikkeet, kaupat, ovat siirtyneet siihen, ettd pelkéstdén silld maksupditteel-
13 maksetaan digitaalisesti, mutta ei ole sitd kéteisrahakédyttomahdollisuutta. Ja jos sité ei
ole, niin silloin kadytdnndssé kiteiselld ei ole sindnsé palveluitten ndkdkulmasta endé niin
paljon merkitysté. Eli miten timén hahmotatte tulevaisuuden osalta, onko jotain, mitd pys-
tyttéisiin tekeméén, ettd mydskin sillé kéteiselld rahalla voitaisiin kuluttaa palveluita tule-
vaisuudessa, etti se olisi tosiaankin relevantti maksuvéline? — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Elomaa.

15.01 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Tynkkynen nosti tdrkeén asian esil-
le, ja timén hallituksen esityksen yhteydessé haluan itsekin kysya kéteisestd rahasta. Kuin-
ka ministeri nékee tulevaisuuden? Tein asiasta jo aikaisempina vuosina kysymyksen, val-
tiopdivitoimen, ja se vastaus oli vihén sellainen epaméaérdinen. Myds edustaja Simula on
tehnyt nyt kysymyksen tdsta kéteisen tulevaisuudesta. Nyt haluaisin ministerin vastauksen
tdhén. Mehén tarvitsemme kéteistd, tulevaisuudesta ei tiedd. Vanhemmat ihmiset kaytta-
viit sitd edelleen. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Ministeri Saarikko.

15.02 Valtiovarainministeri Annika Saarikko: Arvoisa puhemies! Alleviivaan tédssé
yhteydessd, ettd tdma hallituksen esitys késitteli kéteiskolikkorahojen palauttamisen mah-
dollisuutta ja ennen kaikkea ikdén kuin jarjestdytyneessd merkityksessé, jolloin Suomea
alettaisiin kayttda tdllaisena kohdemaana lainsdédddntémme puutteen vuoksi. Se oli tdimén
hallituksen esityksen ydinviesti, ei niinkdén se tavallisten suomalaisten kiteiseen tai vaik-
kapa kolikkovaihtoon liittyvé tarve.

Mutta kysymys, jonka perussuomalaiset edustajat Elomaa ja Tynkkynen nostivat esiin,
on erittdin hyvé ja myoskin ajankohtainen, koska me olemme dskeisessékin keskustelussa
sivunneet yhteiskunnan héiridtiloja, jotka johtuisivat vaikkapa puhtaasta ilkivaltaisesta vi-
hollisvaikuttamisesta. On selvéa, etté yksi tillainen muoto voisi liittyd esimerkiksi maksu-
jarjestelmiin — tdmin kaikki varmasti hahmotamme — ja monesti vasta niissa hiiridtilan-
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teissa huomaamme ikéédn kuin vanhojen, nyt jo monen mielestd vdhén sivuun jadneiden
kaytanteiden merkityksen, joita kdteismaksu edustaa. Siksi on edellytettdva, ettd me jat-
kossakin myds héiridtilanteiden varalta yllapidimme kéteismaksujérjestelmaé siitd huoli-
matta, ettd jonkun sivuamani tilaston mukaan suomalaisista yhdeksén kymmenesté kayt-
tad padsidntoisend maksuvilineend nykydin jotain muuta kuin kéteistd. Samalla on jouk-
ko suomalaisia, joilla syysta tai toisesta ei ole digitaalisia ja sdhkoisid maksuvélineitd ja ké-
teismaksu on ainut keino. Se murros on ollut valtava. Se ei liity vain kéteisen ja toisaalta
korttimaksun viliseen murrokseen, vaan tiedimme my®ds, ettd koko valuuttamaailmaan on
tullut uusia muotoja aina kryptovaluutoista ldhtien, eli murros on moninainen. Nostatte ai-
van oikean asian esiin: kiteismaksun merkitys korostuu héiritilanteissa, se on ainut vaih-
toehto muutamalle prosentille suomalaisista tillékin hetkelld normaalioloissa, ja kylld, mi-
nusta on perusteltua kiteismaksumahdollisuus sdilyttdd jatkossakin, vaikkakin sen merki-
tys kdly yha pienemméksi. [Ritva Elomaa: Hyvéd! — Mauri Peltokangas: Erinomainen vas-
taus!]

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin talousvaliokuntaan.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi maataloudessa kiytettyjen eriiden energiatuottei-
den valmisteveron palautuksesta annetun lain 4 §:n muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 52/2022 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Matti Vanhanen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivdjarjestyksen 9.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn valtiovarainvaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Keskusteluun, ministeri Saa-
rikko.

Keskustelu

15.04 Valtiovarainministeri Annika Saarikko (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Késittelyssé on siis paljon eduskunnassakin puhututtanut maatalouden kannattavuu-
den, maksuvalmiuden akuutti kriisi energiahintojen nousun vuoksi ja hallituksen siihen et-
simit ratkaisut. Ja ndistd ensimmaisend esitellddn nyt maatalouden energiaveron lisdpalau-
tus.

Muutama sana, arvoisa puhemies, taustaksi. Vendjan Ukrainaan kohdistamalla brutaa-
lilla hyokkéykselld on ollut moninaisia vaikutteita ja heijasteita, ja yksi niistd on pahentu-
nut maatalouden kustannuskriisi. Tilanteen helpottamiseksi ja huoltovarmuuden turvaami-
seksi hallituksen varautumisen ministeritydryhmé on johdollani linjannut toimia, jotka li-
sddvit tukea kotimaiselle ruoantuotannolle merkittavésti. Kokonaisuus siséltda nopeavai-
kutteisia tukimuotoja tilojen maksuvalmiuden tukemiseksi sekd samalla my0s toimia, joil-
la vauhditetaan energiaomavaraisuuden kasvattamista ja siirtyméa pois fossiilisista tuotan-
topanoksista, joiden hinnat ovat nousseet nyt kohtuuttomasti.
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Yhtend maatalouden kustannuskriisié helpottavana, ja kylld, ennen kaikkea nopeavai-
kutteisena toimena hallitus linjasi maatalouden harjoittajille maksettavan maatalouden
energiaveron kertaluonteisesta lisdpalautuksesta, ja nyt meilld on ldhetekeskustelussa juu-
ri tdma esitys. Tarkoituksena on, ettd valtio tukee maatalouden harjoittajia 45 miljoonan
euron suuruisella kertaluonteisella lisdpalautuksella. Taustalla on myds huoltovarmuuden
turvaaminen, suomalaisen ruoantuotannon jatkuvuus.

Kéaytdnnosséd tima tarkoittaa sitd, ettd maatalouden harjoittajille maksettaisiin ener-
giaveron lisépalautusta EU:n vihimmaéisverotasoon asti vuoden 21 eli viime vuoden aika-
na maataloudessa kéytetyistd energiatuotteista, eli kdytdnndsséd aivan samoin kuin jo ker-
taalleen tdnd vuonna on tehty: kdytdnndssé palautusta maksettaisiin kevyesté ja raskaasta
polttodljysté. Lisdpalautusta maksettaisiin 14,80 senttid litralta kevyestd polttodljysté, R-
luokan biopolttodljystd 6,35 senttid litra ja raskaasta polttodljystd 17,17 senttid kilogram-
malta. Lisdpalautusta ei maksettaisi sdhkdstd eiki kaikesta biopolttodljystd, koska siihen ei
ole edellytyksid — niiden verot ovat jo EU-vahimmaistasolla.

Lisdpalautuksesta ldhes 99 prosenttia — voidaan sanoa, etté siis kdytdnnossa kaikki —
koskisi nyt kevyttd polttodljyd. Kevyttd polttodljyéd kiytetdén lammityksesséd seké erityi-
sesti traktoreissa, kuivureissa ja muissa maataloudessa kiytettdvissd tydkoneissa. Loppu-
osa koskisi pédasiassa raskasta polttodljya, ja sitdhdn kéytetdan 1dhinnd kasvihuoneissa.
Lisdpalautuksen jéilkeen kevyestd polttodljystéd jdisi maksettavaksi 2,1 senttid litralta ja
huoltovarmuusmaksu, R-luokan biopolttodljyssd vastaavasti niin ikddn 2,1 senttid, mutta
raskaasta polttodljystd jaisi maksettavaksi 1,5 senttid kilogrammalta ja tuo sama huoltovar-
muusmaksu.

No nyt sitten, miten tima vaikuttaa, arvoisa eduskunta: Tdssé on tietenkin hyvin vaikeaa
arvioida keskiméddrdistd — tai keskiarvon ja keskimiérdisen lisdpalautuksen voi laskea,
mutta tilaajan tilanne on hyvin erilainen. Hakijaa kohti timé on keskimé&érin noin 1 300 eu-
roa ja yleisin palautuksen osuus alle 1 000 euroa. Muun maatalouden kuin kasvihuoneiden
osalta lisdpalautuksesta yli 15 miljoonaa téssi kohdistuu maatalouden harjoittajille, joiden
pédasiallinen toimiala on erilainen kasvinviljely. 9 miljoonaa kohdistuu maatalouden har-
joittajille, joilla on kotieldintaloutta, ja noin 15 miljoonaa sekatiloille. Y1i 3 miljoonaa koh-
distuu maatalouden harjoittajille, joiden padasiallinen toimiala on joku muu. Palautuksen
kasvu on suurinta erilaisessa kasvinviljelyssa, silld 6ljytuotteiden osuus energiakulutukses-
sa on muita suurempaa sielld. Kasvihuonetoiminnan osuus tésté lisdpalautuksesta on 1,9
miljoonaa.

Tavoitteeni ja koko hallituksen vahva viesti eduskunnalle on, ettd tdimé lisépalautus
pééstéisiin maksamaan mahdollisimman nopeasti — siksi juuri, ettd akuutti maksuval-
miuskriisi on juuri nyt suurin — ja se riippuu tietysti siitd, kuinka nopeasti eduskunta té-
min kokonaisuuden pystyy késittelemaan — hallituksessa tima tehtiin niin ripeésti virka-
tyoné kuin suinkin oli mahdollista. Sitd kautta nopeus liittyy siithen, milloin lisdpalautus
viljelijoiden tililld on. Vuoden 21 osalta palautuspéitdksid on, siis normaalin kaavan mu-
kaan, ikdén kuin olemassa olevan lain mukaan, suurin osa tehty ja palautukset myos mak-
settu tileille maaliskuun aikana. Ja Verohallinto on nyt arvioinut eduskunnan aikataulusta
riippuen, ettd lisdpalautuksen maksatus olisi touko—kesékuun vaihteessa. Tdma on tirked
tieto seka viljelijoille ettd totta kai my0s pankeille, joiden kanssa viljelijét joutuvat nyt kdy-
méén tihedd asiointia tilojen taloustilanteen vuoksi.

Mutta todettakoon, etti niille, jotka eivit vield ole saaneet padtostd, lisdpalautus makset-
taisiin, kun palautuspéétos on hyvéksytty. Ja niille hakijoille, jotka ovat jostain syysté saa-
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neet hylatyn paatoksen aiemmin, koska laissa sdéddetty viidenkympin vihimmaisraja ei oli-
si ylittynyt, mutta timén lisdpalautuksen my6td vahimmaisraja ylittyy, maksu tulisi sitten
syksyn 22 aikana. Mutta isossa mittakaavassa se tarkein tieto on tuo touko—kesikuu val-
taosalle ndistd veronpalautuksensaajista.

Arvoisa puhemies! Nyt esittelyssd olevan energiaveron lisdpalautuksen liséksi totean
vield, ettd timid maatalouden kokonaisuusratkaisu sisilsi kuluvalle vuodelle kansalliseen
luonnonhaittakorvaukseen 120 miljoonan korotukset, kansallisten tukien lisdtuet sika- ja
siipikarjatalouteen, kasvihuonetuotannolle, puutarhatuotteiden varastointiin, poro- ja kala-
talouteen sekd EU:n kriisitukeen ja sen tiydentédmiseen kansallisella rahoituksella. Ja lisak-
si tosiaan linjattiin toimia, joilla irtaannutaan fossiilisesta polttoaineesta uusiutuviin ener-
giamuotoihin, ja tdssé isoin joukko on investointituet.

Mutta korostan, arvoisa puhemies, ettd hallituksella oli varmasti niin kuin poliittisesti
kansallisesti katsottuna tahtoa kylld tehda ratkaisuja, joissa vield muitakin elementtejé oli-
si pystytty nopeammin saamaan viljelijdiden tilille. Ja me teimme valtavasti t6itd EU:n
suuntaan, ettd valtiontukisdddokset muuttuisivat tavalla, joka tdmén mahdollistaisi. Me
saimme EU:ssa aikaiseksi ison ratkaisun, ettd ylipadtdén maatalouteen suhtaudutaan nyt
kriisialana Ukrainan hyokkdyssodan jilkeen, mutta byrokratia ja uusien tukimuotojen
edellytykset eivit tehneet ndistd kansallisista ratkaisuista kdytdnnon toimeenpanon néko-
kulmasta erityisen helppoja. Me olemme tehneet kaiken sen, mitd EU-lainsdddantd meille
nyt mahdollisti, ja siksi nopein keino on energiaveron lisépalautus, ja sitten tullaan niin
pian kuin mahdollista tileille tuotaviin lisatukiin ennen kaikkea tuon luonnonhaittakor-
vauksen muodossa.

Muitakin vaihtoehtoja oli, mutta EU-valtiontukisdédnnokset eivit niité valitettavasti tis-
séd vaiheessa mahdollistaneet. Olen kuitenkin hyvin tyytyvéinen, ettd timé energiaveron-
palautus, ikddn kuin kertaluontoinen lisdpalautus, saatiin nyt niinkin nopeasti késittelyyn.
Tiedén, ettd tilat tétd odottavat, ja sitd on lupa odottaa. Kaikki suomalaiset syovit, ja kaik-
kien suomalaisten vuoksi suomalainen ruoka on se, jonka eteen teemme toité joka ikinen
pdiva. Ja sitd tehddén tiloilla, pelloilla nyt, kun kasvukausi on alkamassa.

Puhemies Matti Vanhanen: Kuulin timén dsken edellisen keskustelun osalta: silloin kun
paitin keskustelun, niin jokseenkin samaan aikaan edustaja Tynkkyseltd oli puheenvuoro-
pyynto tullut. En ollut sitd huomannut, pahoittelen siitd. Onneksi kyse oli ldhetekeskuste-
lusta ja asia palaa vield padtoskeskusteluun myohemmin. — Edustaja Koskela.

15.12 Jari Koskela ps: Arvoisa herra puhemies! Hallituksen esityksessd maatalouden
harjoittajille maksettaisiin energiaveron lisdpalautusta EU:n vihimmaéisverotasoon asti
vuoden 21 aikana maataloudessa kdytetyistd energiatuotteista, kuten tdssd hetki sitten
kuultiin. Palautus koskee padosassa kevyttd polttodljyd, jota kdytetddn ldmmityksen lisak-
si esimerkiksi traktoreissa, kuivureissa sekd maatalouden muissa tyokoneissa. Esitys kas-
vattaa vuoden 22 menoja 45 miljoonalla eurolla, jotka sisdltyvét vuoden toiseen lisétalous-
arvioon.

Esitys on kylla kannatettava, koska maatalouden syvé kriisi vaatii toimia, mutta parem-
minkin ndmaé rahat voisi kohdentaa. Perussuomalaiset kohdistaisi tuen toisella tapaa. Pa-
rempi keino olisi véhintddnkin méaérdaikaisesti madaltaa liikennepolttoaineiden verotusta.
Téll4 olisi ohjaava vaikutus toimintaan juuri tdssd hetkessd. Menneet ovat menneitd. Ve-
ronpalautus on hyvé, mutta pahimmillaan raha voi valitusten jilkeen tulla tilille vasta syk-
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sylld, vaikka ministeri juuri dsken tuossa vakuutti, ettd touko—kesékuussa suurin osa ra-
hoista olisi tileilld. Elikkd me tieddimme, ettd maatalousyrittéjét tarvitsevat apua juuri talla
hetkelld. Kriisi on nyt akuutti ja paalla parasta aikaa.

Voi toki olla, etti téstd palautuksesta tulee toistuva menettely. Silloinkin on huomatta-
va, ettd palautusta ei saa sdhkon tai niin sanotun toisen sukupolven biopolttoaineiden ku-
lutuksesta. Tdma ei kannusta investointeihin eli siirtyméén pois fossiilisista polttoaineista,
jota hallitus tavoittelee.

Ymméirrdmme hyvin, ettd polttoaineverojen madaltaminen on hallitukselle hyvin vai-
keaa, koska olette sitoutuneet maailman kunnianhimoisimpaan ilmastopolitiikkaan ja fos-
siilisten polttoaineiden kéyttd on hallitukselle ehdoton “ei” lyhyelldkin aikavélilld. Pitéisi
kuitenkin ymmaértié nyt késilld oleva erittdin vaikea tilanne ja lukuisat huoltovarmuuttam-
me uhkaavat seikat.

Erityisen outona pidén sitd, etti tuesta pitdd tehdé etukiteen ilmoitus Euroopan unionil-
le ja EU voi tarvittaessa jopa puuttua asiaan. Téllaista turhaa byrokratiaa pitdisi paéstd eh-
dottomasti purkamaan. EU:n puuttuminen suhteellisen pieniin asioihin ei mitenkéén pal-
vele kotimaista elinkeinopolitiikkaa saati helpota kansallista kriiseihin varautumista. —
Kiitoksia.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Ostman.

15.15 Peter Ostman kd: Arvoisa puhemies! Hallitus p#tti maaliskuun lopulla toimista,
joilla turvataan maatalouden huoltovarmuutta. Yksi néisté toimenpiteisté on tima hallituk-
sen esitys, jonka mukaan energiaverojen vuoden 2021 palautuksen lisddmiseen kertaluon-
toisena toimena suunnataan 45 miljoonaa euroa.

Me kristillisdemokraatit olemme maatalousyrittdjien tavoin hyvin pettyneitd siihen, et-
tei hallitus 16ytényt tukipakettiinsa toimia, jotka auttaisivat tiloja niiden akuutissa kriisis-
sd, siis juuri nyt. Ensimmadiset paketin tuomat eurot ovat padtymaéssa tiloille vasta heina-
kuussa, osa myo6hddn syksylla.

Energiaveron tuplapalautukset ovat tervetulleita — kiitos siitd. Tdméa kohdistuu niille ti-
loille, jotka kustannuskriisistd oikeasti kérsivéit. Ajoitus on kuitenkin pahasti epdonnistu-
nut. Kriisi on ollut tiedossa, se ei alkanut Ukrainan sodan myo6té. Silti hallitus on katsellut
kriisid kddet taskussa pitkélle kevddseen. [Tuomas Kettunen: Ei pida paikkaansa!]

KD julkaisi maatalouspakettinsa maaliskuussa vaatien hallitukselta kriisitoimia tiloille,
jotta tulevan satokauden sato voitaisiin maksimoida. Hallitus tuli ulos samana péivéna tie-
dolla, ettd se panostaa maatalouden kriisiin. Tietoa paketin sisédllostd odotettiin viikkoja.
Samaan aikaan viljelijdt joutuivat tekeméédn paatoksid kevatkylvoistd vailla tietoa siité,
mité hallituksen lupaus tiloille tarkoittaa.

Kun paketti lopulta tuli, pahimmat pelot toteutuivat. Kevétkylvot alkavat pettyneissi
tunnelmissa. Euroakaan hallituksen tukipaketista ei ehdi pédtyé viljelijoiden tileille ennen
kuin siementen pitdd olla maassa, ja juuri siksi osalla tiloista kevitkylvot eivét ala laisin-
kaan.

Arvoisa hallitus, viljelijit eivat ymmérrd laskutapaanne. Lupasitte 300 miljoonaa kus-
tannuskriisin helpottamiseksi, ja tuottajat luulivat, ettd tarkoititte tukea heitd. Hehén kus-
tannuskriisistd eniten kéarsivatkin. Todellisuudessa teitte paketin, josta vain osa on tarkoi-
tettu tiloille ja siitdkin ensimmadiset eurot maksetaan vasta, kun kylvoaika on takana ja pi-
tdisi jo valmistautua puinteihin. Osa tuesta on tulossa tileille vasta syksylld, kun viljan pi-
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tdisi olla korjattu ja kuivattu. Milld logiikalla tdimé auttaa viljelijoitd kustannuskriisissa?
He elévit sen todellisuuden kanssa, ettd lannoitteiden hinnat ovat nousseet pilviin ja polt-
toaineiden hinnat moninkertaistuneet. He joutuvat tekemién péétoksié siité, paljonko eléi-
mid laitetaan teuraaksi, kun raha ei riitd rehuun. He 1dhtevét toukotdihin punniten sitd, vie-
ko padtds jatkaa ruoantuottamista lopulta leivdn omankin perheen poydéstd. On absurdia,
ettél sellaista joutuu edes pohtimaan téllaisena aikana. Ikéva kyll4 monella tilalla timé pun-
ninta on péadtynyt siihen, ettei tuotannon jatkamiselle ole edellytyksia.

Arvoisa puhemies! Hallitus lupasi myos, ettd silld on valmius toimiin, jos kauppa ei va-
paaehtoisesti hoida osuuttaan kriisissé. Kuinka kauan aiotte odottaa, vai ovatko kaupan té-
héinastiset toimet mielestdnne riittdvid? [Tuomas Kettunen: Eivét ole!]

MTK uutisoi tillé viikolla, ettd kassakriisi ajaa parhaillaan alas suomalaista lihan ja ka-
nanmunien tuotantoa. KD on esittdnyt kustannusindeksié elintarvikemarkkinoille. My0s
néillé toimilla on kiire. Viljasato méérié pitkélti myos kotieldintuotannon suunnan vuosik-
si eteenpédin. Alas ajettua tai supistettua tuotantoa ei varsinkaan kotieldintiloilla pystytd no-
peasti palauttamaan, vaan supistukset ovat lahtokohtaisesti pysyvia.

Arvoisa puhemies! Lopuksi: Kaikki ei toki ole hallituksen syytd. [Tuomas Kettunen: Ei
niin!] Osa kritiikistd kuuluu EU:lle. Sen jéykkyys on ajamassa ruokatuotantoamme nurin.
EU:n maatalouspolitiikka tarvitsee jéttiremontin, ja sen keskiossa tulee olla tukien suun-
taaminen ruoantuotantoon. Korotettujen luonnonhaittakorvausten maksaminen kriisitoi-
mena kaikenlaisille hdmppéheindpelloille on pohjimmiltaan EU:n jaykén jérjestelmén vi-
ka, sellainen vika, joka pitdd korjata kiireen vilkkaa ja luoda sellaiset tukijarjestelmat, jot-
ka mahdollistavat nimenomaan ruoantuotannon edellytysten varmistamisen kaikissa olo-
suhteissa. [Ritva Elomaa: Hyvé puhe! — Tuomas Kettunen: Oli paljon hyvéd, mutta oli
paljon huonoa!]

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Aittakumpu poissa, edustaja Mikeld poissa. —
Edustaja Elomaa.

15.21 Ritva Elomaa ps: Arvoisa puhemies! Suomen maatalous on todella pahassa jamas-
sa télld hetkelld. Ruoantuottajien késiin rdjahtanyt kustannuskriisi on ddrimmaéisen vakava
uhka Suomen maatalouden tulevaisuudelle. Rehujen hinnat ovat nousseet rajusti, lannoit-
teet kallistuneet tuntuvasti, ja polttoaineiden hinnat hipovat pilvid. Ndmé yhdistettyna to-
della alhaisiin tuottajahintoihin ovat myrkyllinen yhdistelma. Yhtdlo on yksinkertaisesti
tdysin kestdméton. Ruoantuottajat ovat koko ruokaketjun kivijalka. Ilman heitd ei olisi
kauppojen hyllyilld kotimaisia tuotteita sellaisessa mittakaavassa, mihin olemme tottuneet.

Téstd huolimatta alkutuottajat ovat jadneet ruokaketjussa muiden toimijoiden jalkoihin.
Etenkin kaupan ala on onnistunut neuvottelemaan itselleen suuret voittoprosentit verrattu-
na ruoantuottajiin. Tdma ruokaketjun tulonjakoa koskeva ongelma on ollut olemassa jo iét
ja ajat. Nyt vihdoin vaikuttaa siltd, ettd epdkohdan suhteen on heritty tuottajien kannatta-
vuuden syoksyn myoti ja ruokaketjun toimijat ovat alkaneet ratkoa haastetta neuvottelu-
jen merkeissd. Toivon syddmesténi alkutuottajien kannalta reilua neuvottelutulosta. Luuli-
si, ettd kauppaliikkeitdkin kiinnostaisi tulla vastaan kuluttajahinnoissa, silld tilanne on
ajautunut siihen pisteeseen, ettd kohta alkaa meneméin maatilaa konkurssiin armotonta
tahtia, ellei muutosta tule. On péivénselvid, etteivit tuottajat jaksa loputtomiin pyorittaa ti-
loja jopa tappiolla. Lahtisitko sind toihin, jos et saisi palkkaa tekemaéstési tyostd? [Peter
Ostman: En!]

24



Poytikirja PTK 45/2022 vp

Arvoisa puhemies! Energiaveron palautus erindisten polttoaineiden osalta maatalouden
toimijoille on sindnsé ihan kannatettava esitys. Tosin siini ei oteta huomioon liikennepolt-
toaineita, jotka ovat maataloudessa tuntuva kustannus. Veronpalautusten kilahtamiseen ti-
lille menee pitké aika, ja mahdollisuudet viivéstymiseen ovat todelliset. Tuottajien kustan-
nuskriisi on késilla tissd ja nyt. Rahaa tarvittaisiin heti. Ministeri kylldkin lupaili, ettd jos
saataisiin vahén tdhén aikatauluun nopeutta, niin etté tulisi jo toukokuussa viimeistdan. No
se jad toivomisen varaan, mutta katsotaan.

Perussuomalaisten ajama polttoaineveron alennus sen sijaan toisi suoraa helpotusta ta-
hén hetkeen. Eiko hallitus olisi edes valmis harkitsemaan polttoaineveron madaltamista
méérdajaksi? Se toisi helpotusta monen suomalaisen tilanteeseen.

Tamaén esityksen mukaiset toimet ja koko hallituksen 300 miljoonan euron tukitoimet
maataloudelle ovat kuitenkin laiha lohtu isossa kuvassa. Liséksi rahaa ei kanavoidu tehok-
kaasti tavalliselle tuottajalle. Palautevydry ja -ryoppy viljelijoiltd on ollut ihan valtavaa té-
mén tukipaketin jalkeen, koska viljelijat odottivat helpotusta ihan siihen akuuttiin hétaén,
ei padosin sithen, miten sitd vihertdmistd edistetdan tulevaisuudessa. Toki EU hankaloit-
taa, kuten olemme todenneet, tuottajien suoraa tukemista kilpailullisista syistd. Joka ta-
pauksessa nyt olisi kuitenkin keksittdva pikaisesti purevat keinot ja kaivettava riittavét eu-
rot Suomen maatalouden pelastamiseksi. Asia on tirked, silld puhdasta, terveellistd koti-
maista ruokaa tarvitaan suomalaisten poytiin jatkossakin.

Ja tdytyy sanoa, etti ympéristoministerid ympéristoministerin johdolla voisi katsoa
myos véhin peiliin ja véihén enemménkin, eli virkamiehien ministerin johdolla pitdisi ym-
mértdd, missa tilanteessa me ollaan télld hetkelld. Meill4 tulee ruokapula, jos ei toimita toi-
sin.

Lisdksi ruoantuotannon omavaraisuusaste on keskeinen palanen huoltovarmuutta, joka
on noussut taas entisté tdrkedmmaéksi teemaksi Vendjén hyokéattyd Ukrainaan. Hélyttavaa
on, ettd maailmanlaajuinen nélédnhété on todellinen uhka, joka voi realisoitua ihan todelli-
seksi, jos Vendjd saa jatkaa rikollista sotaa. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Kontta.

15.25 Joonas Kontté kesk: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Kiitos hallitukselle tasti esi-
tyksestd. Kuten ministeri totesi, touko-kesdkuun maksatus on suhteellisen nopea aikatau-
lu, ja aika hyvin ministeri myds kuvasi sitd ongelmatiikkaa, miké téhén liittyy, ennen muu-
ta EU:sta johtuvaa sééntelya.

Ruuantuotanto, kotimainen ruoka: kysymys on huoltovarmuudesta. Aika usein unoh-
tuu, ettd tdhdn maahan vienti ja tuonti tapahtuu 82-prosenttisesti meriteitse: siitd vienti
muistaakseni on yli 90 ja tuonti 82 prosenttia. Siis on aivan keskeistd, ettd niissé tilanteis-
sa, kriisiaikoina, meilld on kotimaista ruuantuotantoa. Ja vaikka kotimaisen ruuan omava-
raisuusaste on 80 prosenttia, siis suhteellisen korkealla, niin timéa luku on kuitenkin osit-
tain ndenndinen, silld esimerkiksi eldimien vaatimista valkuaisaineista vain 18 prosenttia
on kotimaista, eli titd lukua pitdisi saada my0s kasvatettua, ettd meilld on aito kotimaisuus,
omavaraisuus ruuantuotannossa. [hminen tarvitsee ruokaa, lampdd, ndmé ovat ihan perin-
teisid, perustavanlaatuisia fundamentteja, tarpeita meille ihmisille, ja sen takia kotimainen
ruokaomavaraisuus on ddrettémén térkedssé osassa.

Arvoisa puhemies! Maatalouden kannattavuus jakaantuu ndhdékseni kahteen keskei-
seen kysymykseen, joista tissd hallituksen esityksesséd vastataan tdhdn akuuttiin kriisiin,
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joka maataloudella on meneilldén. Ndma akuutit toimenpiteet ovat hallituksen pdydallé ol-
leet korkealla prioriteetilld, ja kiitén niistd toimista, vaikkakin edelleen tarvitsemme lisa-
toimia, jotta tdhdn akuuttiin kriisiin vastataan.

Mutta sitten se toinen ja pidempiaikainen ongelma, joka kotimaiseen ruuantuotantoon,
maatalouteen, liittyy, on pitkdaikainen kannattavuuskriisi, johon liittyvét tdallakin salissa
alemmin pidetyt puheenvuorot kaupan, teollisuuden roolista tdssa ruokaketjussa, siité, ettd
hén, joka tekee kovimman tydn, saa vihiten euroja. Ja toivoisin, ettd tdhan pitkdaikaiseen
kannattavuusongelmaan hallitus ensin tietysti hyvélld, mutta sitten vaikka pahalla puuttuu,
jotta ne eurot valuvat sieltd kaupan ja teollisuuden pdydistd myds sinne tuottajan kukka-
roon, koska ilman tuottajan panosta sitd ruokaa ei myoskéén sinne kaupan hyllylle paidy,
ja tdssd tdmd meiddn kotimainen markkinamalli, jossa on kaksi suurta toimijaa ja vain
muutama pienempi toimija, ei oikein toimi. Tdma on ollut tiedossa jo pidempéén, mutta ai-
van niin kuin edellinen puhuja mainitsi, tdhdn on herétty nyt, ja onneksi on herétty.

Ja haluan my0s nostaa kiitoksena esille kristillisdemokraattien puheenvuorosta tuon aja-
tuksen erdénlaisesta indeksistd. Meidén tarvitsee saada: a) oikeudenmukaisemmat sopi-
mukset, b) joko lyhyemmait sopimuskaudet, tai c) se, ettd ne on sidottu indeksiin, jotta se
tuottaminen on aina kannattavaa. Kylla jokainen sen ymmartéé, ettd jos on ostettu vaikka-
pa tuotannossa tarvittavia aineita yhdelld aikaa ajankohdasta ja sitten myydédén toisaalla,
niin siind se ero voi olla jo hyvin suuri. Néitd toimenpiteitd me tarvitsemme néihin pitké-
aikaisiin kannattavuuskriiseihin, ja toivon, ettd hallitus tarttuu tihén ensin tietysti hyvélla
neuvotellen, mutta sitten mahdollisesti myos vdhdn pahemmalla. [Tuomas Kettunen: Hy-
vd, jamakka puheenvuoro! — Mauri Peltokangas: Voi, kun tuo puhuja istuisi hallituspuo-
lueessa!] — Istun.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Sankelo, poissa. — Edustaja Kettunen.

15.29 Tuomas Kettunen kesk: Kunnioitettu herra puhemies! Edustaja Kontdn puheen-
vuorosta on hyvai jatkaa. Ensinnékin haluan kiittd4 ministerid ansiokkaasta esittelysté. To-
siaan valtio tukee nyt maataloudenharjoittajia 45 miljoonalla eurolla kertaluontoisen ener-
giaveron lisdpalautuksella. Ja niin kuin ministeri Saarikko tuossa jo totesi, hallitus on kii-
rehtinyt, ettd timé energiaveron palautus tulee mahdollisimman nopeasti eduskunnan ké-
sittelyyn. Ja nyt toivoisinkin, kun nyt tité ldhetekeskustelua kdydéén, ettd eduskunta valio-
kunnissa mahdollisimman nopeasti késittelee timén kyseisen lain, ettd sitten — niin kuin
verottajakin on todennut — touko—kesédkuussa padstddn niitd lisdpalautuksia palautta-
maan viljelijoitten suuntaan, koska tosiaan tdméa kannattavuuskriisi on niin akuutti, ettd
mitd nopeammin, sitd nopeammin ja sen parempi.

Edustaja Ostman kiytti ansiokkaan puheenvuoron. Siini oli paljon hyvii, mutta muuta-
mia asioita oli hieman oikaistu, mutkia oli vedetty tietyiltd osin suoriksi. Viljeliji ei 1&hto-
kohtaisesti halua niitd tukieuroja. Han haluaa sille alkutuotteellensa asianmukaisen hin-
nan, milld hén pystyy sitten pydrittdméén yritystoimintaansa.

Huoltovarmuuspaketti — minki edustaja Ostman toi esille omassa puheenvuorossaan,
300 miljoonaa euroa, huoltovarmuuspaketti viljelijditten tukemiseksi — on itse asiassa
EU:n suurin paketti, jos vaikka verrataan esimerkiksi Ruotsiin. [Mauri Peltokankaan vali-
huuto — Ritva Elomaa: Ei mene viljelijan taskuun paljoa!] Ruotsihan tuki 100 miljoonaa
euroa. Namé ovat hyvid nostoja, ja timén pohjalta timé antaa semmoisen 1dhtokohdan, etté
viljelijoitd tuetaan, viljelijoité pitdd tukea. Mutta niin kuin edustaja Kontti toi esille, se pit-
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kén aikavilin ongelma: kauppa ja teollisuus, kuinka he tulevat matkaan. Tdmén viikon lo-
pulla uusi maa- ja metsétalousministeri Kurvinen aloittaa tyonsé, ja olen hyvin luottavai-
nen hénen ratkaisukykyynsé sen suhteen, etti kaupan ja teollisuuden kanssa kéyddén asian-
mukaiset neuvottelut, ettd he tulevat mukaan téhén viljelijditten ahdingon parantamiseen.

Puhemies Matti Vanhanen: Kaytettévissd olevan ajan puitteissa annan vield edustaja
Ostmanille puheenvuoron.

15.31 Peter Ostman kd: Arvoisa puhemies! Kiitin, edustaja Kettunen, siité, ettd hin si-
teerasi Konttéd, joka siteerasi allekirjoittanutta, siind, mikd koskee timé kaupan alan vah-
va [Tuomas Kettusen vélihuuto] markkinahallintatilanne.

Mutta sitten kiinnititte huomiota siihen, ettd miné olisin ikédn kuin oikonut jossakin
asiassa ja sanoitte, ettd viljelijat eivit halua tukea. No, eivit he halua tukea, he haluaisivat
nimenomaan sité, ettd hallitus kykenisi puuttumaan tdhian kaupan vahvaan asemaan, ja sii-
td on puhuttu viime eduskuntakaudella, kun oli keskustalainen ministeri. Nyt on keskustal-
la my6skin maa- ja metsitalousministerion salkku, nyt olisi aika tai olisi jo ollut aika tehdé
sitd. Ei olisi tarvinnut téitd kriisipakettia ylipdatdén miettid [Mauri Peltokankaan vilihuu-
to]. Mutta sikéli, kun pystyttiin korona-aikana antamaan kriisitukea mydskin muille yritté-
jille: eivét hekéén olisi halunneet tukia, he olisivat halunneet parjéta omalla liiketoiminnal-
laan, mutta nyt on todella kassakriisi edessd maanviljelijoittenkin keskuudessa. Ja niin kuin
MTK:kin sanoi, nyt on moni viljelijé paittényt lopettaa toimintansa, ja meilld ei ole yhtéén
varaa odottaa lisdd, vaan nyt olisi tehtdvé ratkaisuja ja sellaisia kestdvia ratkaisuja, jotka
auttavat tdhan akuuttiin kriisiin mutta my6skin pidemmaélla aikajénteell.

Keskustelu paattyi.
Asia ldhetettiin valtiovarainvaliokuntaan.
10. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi valtion virkamieslain ja Suomen Pankin virka-
miechisti annetun lain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 50/2022 vp
Lihetekeskustelu
Puhemies Matti Vanhanen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 10.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn hallintovaliokuntaan.
Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Keskusteluun, ministeri Paa-
tero.
Keskustelu
15.33 Kuntaministeri Sirpa Paatero (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!

Kyseessé on hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi valtion virkamieslain ja Suomen Pan-
kin virkamiehistd annetun lain muuttamisesta.
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Esityksessd on kaksi erillistd asiaa: Ensimmaéinen on, ettd toimeenpannaan tydehtodirek-
tiivin edellyttdmét muutokset koskien Suomen valtion ja Suomen Pankin virkamiehié. Toi-
seksi tehddédn sairauspoissaolon ilmoittamisesta valtiolle helpompaa korona-ajan koke-
muksen perusteella.

Tyoehtodirektiiviin perustuvien muutosten taustalla ovat tyd- ja elinkeinoministerion
asettaman kolmikantaisen tyoryhmén esitykset, jotka toimeenpannaan muiden tyontekija-
ryhmien osalta omissa esityksissdén ja nyt tissi siis valtion virkamiesten osalta. Tédssd on
huolehdittu, ettd ne ovat samansisdltdisid. Naméa keskeiset esitykset ovat parantamassa
tyontekijoiden oikeuksia seuraavasti:

Ensinndkin virkamiehellé olisi jatkossa oikeus saada kirjallinen selvitys tyonteon kes-
keisistd ehdoista. Toisena virkamiehelld olisi myds tiedustellessaan, pyytdessdan mahdol-
lisuutta péddstd turvatumpaan tydsuhdemuotoon oikeus saada viranomaisen vastaus pyyn-
toon kirjallisena. Kolmantena koulutuksen osalta: koulutuksen on oltava virkamiehille
maksutonta ja tapahduttava tydajalla silloin, kun kyse on tyon kannalta tarpeellisesta kou-
lutuksesta, jota viranomaisella on velvollisuus tarjota.

Sitten tdma toinen asia sairauspoissaolon ilmoittamisesta:

Helpottaminen tulee siitd kokemuksesta, jota olemme saaneet korona-aikana valtiolta,
kun olemme olleet kiytdnndssé, ettd enintdén viiden vuorokauden koronapoissaolon on
voinut ilmoittaa oman arvion perusteella ilman ladkéarintodistusta tai vastaavaa terveyden-
tai sairaanhoitajan ilmoitusta. Nykyisin tdmé malli on koskenut korkeintaan kolmen vuo-
rokauden sairauspoissaoloja. Nyt téité lakia muutettaisiin niin, etté kaikissa tulevaisuudes-
sa olevissa sairauspoissaoloissa noudatettaisiin tdtd enintdén viiden vuorokauden poissa-
olon omaa ilmoitusta, elikké tatd kevyempad menettelyé, jos tyonantaja ndin katsoo hyvék-
si. Téll4 a) helpotetaan tyontekijoiden asemaa ja b) vihennetién seké hallinnollisia etté ter-
veydenhuollon kustannuksia, kun néitd 1ddkérintodistuksia ei tarvitse kdydd hakemassa ja
anomassa.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi Senaatti-kiinteistoistii ja Puolustuskiinteistoisti
annetun lain, valtion liikelaitoksista annetun lain ja valtion virkaehtosopimuslain muutta-
misesta

Hallituksen esitys HE 53/2022 vp

Lihetekeskustelu

Puhemies Matti Vanhanen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 11.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdan hallintovaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Keskusteluun, ministeri Paa-
tero.
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Keskustelu

15.36 Kuntaministeri Sirpa Paatero (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Kyseessé on hallituksen esitys laiksi Senaatti-kiinteistdisté ja Puolustuskiinteistoista anne-
tun lain, valtion liikelaitoksista annetun lain ja valtion virkaehtosopimuslain muuttamises-
ta. Esityksesséd on yksinkertaisuudessaan kyse siitd, ettd nykyinen valtion vuokraukseen ol-
lut toimintamalli vied4én lain tasolle. Viimeksi vuonna 2016 on uudistettu valtion vuokra-
usjdrjestelmas, ja se on perustunut niin sanottuun hallinta-asetukseen. Muun muassa perus-
tuslakivaliokunta on nostanut esille tarpeen, etti tdma olisi parempi sdétdd lain tasolla, ja
siksi tdima kyseinen asetus on viime joulukuussa peruutettu ja kéynnistetty kiireellisesti ta-
mén lain valmistelu.

Piddmme esitystd tdrkeénd ja kiireellisend, silld on hyvé turvata toiminnan jatkuvuus.
Téll4 hetkelld ollaan siis niin sanotusti hieman sditelemattomassa tilanteessa. En usko, ettd
se vaarantaa, mutta jos se jatkuisi pitkdén, se voisi vaarantaa Senaatin ja Puolustuskiinteis-
tojen toimintamallia. Me olemme hyvéssd mallissa tilld hetkelld, ja kokemukset ovat po-
sitiivisia sen suhteen, mitenkd Senaatti- ja Puolustuskiinteistot on organisoitu. Tdmén
osoittaa myds viime helmikuussa julkaistu riippumaton selvitys, jossa todettiin, ettd Senaa-
tin toimintamalli on pddosin toimiva ja sen vuokria pidetddn yleensé kohtuullisina.

Senaatti-kiinteistot tarjoaa siis valtaosalle valtion virastoista toimitilat. Tdmé& malli on jo
vuodesta 2016 ollut omakustannusperusteinen, ja Puolustuskiinteistét noudattaa tité sa-
maa toimintamallia, elikka toisille valtionhallinnon yksikdille vuokratuista tiloista ei kera-
td voittoja. Tdmé malli mahdollistaa tehokkuuden valtion tilojen hoidossa. Senaatille on
myo0s kerdtty osaamista valtion tiloihin liittyvissé erilliskysymyksissé, ja néin se pystyy
myo0skin koordinoimaan titi tilojen hallintaa, erityisesti kun puhutaan erityistiloista. Mal-
lilla on myoskin jo osoitettu olevan toimivuutta, silld vuositasolla on saatu jo 110 miljoo-
nan euron kustannusten sddstdd. Nédin mydskin vuokralla olevien varoja on vapautunut
muuhun toimintaan.

Olemme saaneet my0s riippumattoman KTI Kiinteistdtiedon vertailun mukaan osoituk-
sen siité, ettd Senaatti jo télld hetkelld pystyy hoitamaan ylldpidon jopa 20 prosenttia mark-
kinahintaa alhaisemmilla kustannuksilla. Nykymallista on myos muita hydtyjéd. Olennai-
sinta on se, ettd meilld on kootusti osaamista tilojen hallintaan ja suunnitteluun mutta
myoskin rakennuttamiseen. Nédin mydskin vuokralaiset hyotyvit kokonaisuudesta. Senaa-
tissa on muun muassa sisdilmaongelmat saatu vdhenemaién reilusti. Samanaikaisesti on
saatu padstovahennyksid jopa niin, ettd valtion kiinteistéjen kayton padstot ovat laskeneet
viimeisen kymmenen vuoden aikana 80 prosenttia. Se on onnistuttu tekeméén kiinnitta-
maélld huomiota energiaratkaisuihin ja tilatehokkuuteen.

Senaatin osalta olen ylped my0s siitd, ettd on pystytty vihentdméédn harmaata taloutta,
kun tyontekijoiden oikeuksiin ja loukkauksiin on puututtu erilliselld toimintamallilla, jos-
sa Senaatti itse kdy niilld tyomailla tarkastamassa néitd tilanteita. Tamaé esitys siis tukee
jatkoa télle hyville kehitykselle, mutta kuten eduskunta on edellyttinyt ja tahtotila on,
olemme valmistelemassa myoskin Senaatti-selontekoa, joka on tulossa syksyn aikana sit-
ten eduskunnan késiteltdvéksi. Ndin saamme kokonaisuuden niiden 9 000 erillisen kiin-
teiston ja alueen hoidosta. — Kiitoksia.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Mékela.
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15.40 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Tdma Senaatti-kiinteistd on aina ollut vahin
sellainen murheenkryyni, kun kuuntelee palautetta valtion toimijoilta. On tietenkin hyva,
jos asiat ovat parantuneet ja kustannukset ovat laskeneet, mutta ainakin aikaisemmin mo-
nesti on ollut huolenaiheena se, etté ne rahat, mitd on suurella ty6ll4 hankittu sinne poliisin
tai Rajan tai jonkun muun toimijan tai Puolustusvoimien kdytt66n, menevétkin seiniin ei-
viétka sithen varsinaiseen toimintaan, joka olisi yhteiskunnan kannalta valttimatont4 ja tér-
kead.

Sitd olen miettinyt, johtuisivatko ndma Senaatin kustannukset siitd, ettd ndihin muihin
kiinteistoihin jyvitettdisiin myos huonommin kannattavien, kalliisti ylldpidettyjen kiinteis-
tojen kustannuksia tavallaan yhtion kokonaiskatteellisesti silld tavalla, ettd kustannukset
eivit vastaisi sen kyseisen kiinteiston reaalisia ylldpitokustannuksia, vaan sinne tulisi myos
muiden kiinteistdjen kustannuksia. En tiedd, onko téllaista ilmi6té tapahtunut, mutta téllai-
nen ajatus on ainakin omassa mielesséni joskus kaynyt.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Niemi.

15.42 Veijo Niemi ps: Arvoisa herra puhemies! Arvoisa ministeri, puolustusvaliokunnan
jasenendhdn me varsin pitkélle oltiin tekemisissd tdméin Puolustuskiinteistot-asian kanssa,
ja olisinkin nyt kysynyt arvoisalta ministerilté, ettd kun saimme aikaiseksi sen, etté Puolus-
tuskiinteistdilld on oma toimitusjohtaja ja vaikka se onkin Senaatin tytéryhtio, niin silld on
varsin pitkédlle mydskin tdllainen oma toiminta. Onko siitd saavutettu nyt riittdvid, hyvii
hyotyja, ja voidaanko ajatella tulevaisuudessa esimerkiksi nimikkeelld turvakiinteistot”,
ettd vastaava toiminta olisi my0dskin aiheellista ulottaa esimerkiksi poliisin ja Rajan kiin-
teistoihin, koska niilldhédn nyt ei ole mitdan muuta merkitystd kuin viranomaiskaytto, aivan
samalla tavalla kuin on Puolustusvoimilla Puolustuskiinteistdjen alaisissa rakennuksissa.
— Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Ministeri Paatero.

15.43 Kuntaministeri Sirpa Paatero (vastauspuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies!
Tésséd oli muutama erittdin hyva kysymys. — Hinta, jonka vuokraajat maksavat Senaatin
kiinteistdstd, perustuu sithen, mikd on sen kunto. Sitd mukaa kuin remontoidaan, ovat ne
Senaatin tai yksityisen puolen kiinteistdj, tietysti se vuokrataso siitd nousee. Samalla ta-
valla jos rakennetaan uusia kiinteistdjd, niin useimmiten uusien kiinteistdjen hinnat ovat
vuokralaiselle korkeammat kuin vanhojen kiinteistéjen hinnat. Tdma on se yksi logiikka,
mutta toinen, joka on itse asiassa nostanut paljon kiinteistokustannuksia, ovat uudet vaati-
mukset. Muun muassa jos ajattelee vaikka turvasektoria, niin poliisien ja muitten kiinteis-
tot on nykyéin rakennettava aivan eri tavoilla kuin vaikkapa vuosikymmenié aikaisem-
min, ja timi nostaa sitd hintaa. Jotta me saamme turvatuksi heidén henkildstonsid mutta
myoOskin meidén tietoverkot ja kaiken muun, niin se vaatii kustannuksia enemmén kuin ai-
kaisemmin. Téstd syystd hinnat ovat jotain muuta kuin ehki aikaisemmin. Se, seuraako se
budjetissa oleva, jokaisen sektorin oma euromaira sitten tdtd kiinteistdjen hinnan nousua,
on tietysti se kysymys, miké on téssé eduskunnan késissa.

Sitten tdhén puolustuksen puolelle: Puolustuskiinteistdissé ollaan oltu tyytyvéisié tdhin
malliin, ja aikaisemminhan oli tilanne se, ettd puolustuksen kiinteistot olivat Senaatilla
mutta rakennuslaitoksen rakennuksista huolta pitévét ihmiset olivat Puolustusvoimilla.
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Nyt kun ndmé ovat samassa paikassa ja samassa hallinnossa, on itse asiassa voitu tehostaa
toimintaa. Toisaalta kun meilld ei tarvitse endi olla niitéd yleistyontekijoité ja hallintoa kah-
ta kertaa, niin se on my0skin pystytty ottamaan hyodyksi siind, ettd me voidaan varsinai-
seen asiantuntijapuoleen satsata enemmaén.

Kun puhutaan turvakiinteistoistd muuten, ei mallia ole télld hetkelld vield pohdittu. Tie-
dén, ettd semmoista on aina silloin télldin viritelty, mutta se jd4 varmaan tuleville vuosille
pohdittavaksi uudelleen.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi huumausainelain ja sihkoisesti ldidkemiariyk-
sesti annetun lain 15 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 29/2022 vp

Valiokunnan mietinté StVM 5/2022 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Matti Vanhanen: Ensimmaiiseen késittelyyn esitellddn péivijérjestyksen 12.
asia. Késittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM 5/2022 vp. Nyt
paétetddn lakiehdotusten siséllostd. — Yleiskeskustelu, edustaja Aittakumpu.

Keskustelu

15.45 Pekka Aittakumpu kesk: Arvoisa puhemies! Huumeet aiheuttavat valtavasti tu-
hoa ja kérsimystd maassamme joka ikinen pdivé. Paittdjind meidén on tehtdva parhaam-
me, jotta niin huumeiden kuin muidenkin péihteiden kaytté vahenisi. Samalla on huoleh-
dittava siitd, ettd pdihdepalvelut koko maassa toimivat.

Kehitys on hyvin, hyvin huolestuttavaa. Huumeiden kiyttd on viimeisten vuosien aika-
na lisdéntynyt huomattavasti. Huumesairauksien vuoksi terveydenhuollon vuodeosasto-
hoidossa olleiden potilaiden ja hoitojaksojen mééird on lisddntynyt viimeisen viiden vuo-
den aikana. My0s huumeista johtuvat kuolemat ovat lisddntyneet rajusti. Esimerkiksi
vuonna 2016 THL:n myrkytyskuolematilaston mukaan huumeisin kuoli 133 henkil64, kun
vuonna 2019 eli kolme vuotta myShemmin néitd kuolemia valitettavasti oli jo 189. Sa-
maan aikaan myo0s alkoholi aiheuttaa edelleen yhteiskunnallemme miljardiluokan kustan-
nukset vuosittain ja mittaamattomasti kérsimysti. Henkirikoksista 80 prosentissa mukana
on alkoholi. Huumeriippuvuus ja alkoholiriippuvuus ovat aina inhimillinen murheniytel-
ma. Niistd irti pddsemiseen tarvitaan paitsi ihmisen omaa tahtoa useimmiten myos ulko-
puolista apua.

Arvoisa puhemies! Pdihdekoukkuun jéényt ihminen etsii usein my0s uusia aineita, joil-
la ruokkia riippuvuutta. Meidédn on kyettdvé yhteiskuntana tekeméén toimia, joilla véhen-
netddn huumeiden ja muiden péihteiden kéytdstd johtuvia haittoja. Keskeistd on ennalta-
ehkdistd ongelmien syntymistd. Huumausaineiden ja alkoholin saatavuutta tiytyy rajoit-
taa. Tarvitsemme raittiiseen eldméntapaan kannustavaa asennetta lapsuudesta léhtien.
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Tarkastelemme nyt hallituksen esitysté, jonka tavoitteena on mééritelld tietyt huumaus-
ainetarkoituksessa kéytettidvit dimetyylitryptamiinia siséltidvét kasvijauheet, -rouheet ja
-valmisteet huumausaineiksi. Muutoksen jélkeen néitd tuotteita koskisivat huumausaine-
laissa sdéddetyt yleiskiellot. Sote-valiokunnan asiantuntijakuulemisessa THL totesi, ettd on
hyvé, ettd niilld lainmuutoksilla pyritdén ehkdisemdén huumausaineiden lisddntynytté tar-
jontaa. Poliisihallitus taas toi lausunnossaan esiin, ettd timé mahdollistaa poliisin puuttu-
misen rikolliseen toimintaan huumausaineiden kéyton ja vélittdimisen osalta ja ettd laajem-
min télla esitykselld voidaan katsoa olevan myos rikostorjunnan kannalta ennaltaestavai
vaikutusta. Kdytdnndsséd on havaittu, ettd kun esimerkiksi niin sanottuja muuntohuumeita
on méidritelty huumausaineiksi, niin niiden kaytto paihdetarkoituksessa on véhentynyt.

Hallituksen esitys parantaa my0s viranomaisten mahdollisuuksia huumausainerikosten
estdmiseen, paljastamiseen ja selvittdmiseen ja péivittdd muutoksenhakua koskevaa sdin-
telyd. Nama ovat tarpeellisia ja kiitettdvid tavoitteita ja esityksid. Sosiaali- ja terveysvalio-
kunta pitdéd hallituksen esitystd yksimielisesti kannatettavana. Valiokunta ehdottaa yhti
muutosta, joka valiokunnan mukaan tukee paremmin valvovan viranomaisen tehtévén hoi-
tamista.

Arvoisa puhemies! Keskustalle on tirkedd, ettd hallitusohjelmaan saatiin ennaltach-
kéisevi ote, joka koskee my0s paihdepalveluita. On muistettava, etti valitettavasti pdihde-
kierre alkaa usein jo nuoruudessa. Lapset ja nuoret tarvitsevat turvallisen kodin, jossa oh-
jataan ja kasvatetaan raittiiseen eldmintapaan. He tarvitsevat riittavit resurssit koulumaa-
ilmassa ja ainakin yhden aikuisen, joka kannustaa eldméssé eteenpiin.

Santeri Alkio taannoin totesi, ettd jokainen koti on maailman keskipiste. Lausuimme
vastikdén toisen asian yhteydessd sote-valiokunnassa nuorten syrjdytymisesté ja totesim-
me, ettd usein syrjaytymiseen liittyvit ongelmat alkavat jo varhaislapsuudessa. Valiokunta
lausui, ettd perheiden ja lasten hyvinvoinnin tukeminen on keskeisti nuorten syrjaytymi-
sen ehkéisemisessd ja hyvinvoinnin tukemisessa.

Arvoisa puhemies! Nyt aloittavilla uusilla hyvinvointialueilla on iso ja merkittivé rooli
ennaltachkiisevén tyon ja pdihdepalveluiden saatavuuden ja laadun varmistamisessa. Néi-
hin paihdepalveluihin myds sote-valiokunta mietinndsséén kiinnittdd huomiota ja korostaa
niiden merkitysta.

Valitettavan usein huume- tai alkoholiongelmissa on taustalla myds mielenterveyden
ongelmia. Siksi on dérimmaéisen tirkedd huolehtia myds mielenterveyspalveluiden saata-
vuudesta. Télld hetkelldhdn olemme péihdekriisin liséksi valitettavasti myds todella vaka-
van mielenterveyskriisin keskelld. Talld viikolla muun muassa lapsiasiavaltuutettu ilmaisi
huolensa tilanteesta. Mielenterveyshoitoa yli lain mdirddmén ajan odottaneita nuoria on
talld hetkelld yhdeksén kertaa enemmaén kuin ennen koronaa — yhdeksén kertaa enemmén
nuoria on odottanut yli lain méardédmén ajan mielenterveyshoitoaan, ja samalla nuorten ah-
distuneisuus ja masennusoireilu ovat kiadntyneet entistd jyrkempéaén nousuun.

Tilanteen korjaamisella on kiire. Kannustammehan koko Suomessa ihmisié péihteetto-
méén eldméntapaan ja huolehdimmehan siité, ettd heikoille joutunut saa tarvittavan avun ja
tuen?

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Mékela.

15.51 Jani Mikeli ps: Arvoisa puhemies! Toisin kuin edustaja Aittakumpu dskeisessé
puheenvuorossa, itse en kédvisi puhumaan edes samassa lauseessa alkoholista ja huumaus-
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aineongelmista, eli tekisin kylld hyvin tiukan eron néisté asioista puhuttaessa. On niin, etté
huumausaineisiin pitdd olla tiukka nollatoleranssi, mutta alkoholin suhteen taas meidén
enemmaénkin pitdisi siirtyd kohti eurooppalaista juomakulttuuria ja vapauttaa alkoholin
saatavuutta silld tavoin, ettd esimerkiksi viinit voisivat siirtyd ruokakauppaan ja purkaisim-
me samalla Alkon monopolia. Viime hallituskaudella téssé siirryttiin hyvié askeleita eteen-
pdin: kauppoihin saatiin hieman vahvempia alkoholijuomia, mikd mahdollisti erikoisolui-
den ja vastaavien tuomisen markkinoille. Késitykseni mukaan kaikki ne pelot siitd, mité
kuolemia se aiheuttaisi lisdd, kun kauppoihin tuotiin néitd alkoholijuomia enemmaén, ovat
osoittautuneet téysin turhiksi. Elikkd sen asian kanssa meidén téytyy elda ja tietysti huo-
lehtia siité, ettd alkoholiongelmista ja -ongelmaisista huolehditaan ja niihin ongelmiin saa
apua, mutta huumeet ovat mielesténi tdysin eri asia.

Téssd mietinndssd sivutaan myds aika paljon sitd problematiikkaa, ettd mikd on huu-
mausaine toiselle, on lddke toiselle. Aika paljon kéydaén lépi valiokunnan perusteluissa
tatd ladkekayttdasiaa, ja mielesténi tdhén kannattaisi kiinnittdé erityistd huomiota, ettd on
tosiaan ndin, ettd huumausaine on monesti toiselta kaytoltdaédn ladke, ja kun sen kiytolle on
ladketieteellinen peruste — silla hoidetaan ihmisen sairautta, kipua, vastaavaa asiaa— niin
se on aivan eri kuin huumausaineiden huvikayttd, vithdekéyttd. Pitdisikin huolehtia siité,
ettd lainsdddéannollé ei aseteta tarpeettomia esteitd aineiden ladketieteelliselle kéytolle sil-
loin, kun 14ékéri on katsonut, ettd on ladketieteellinen peruste jotakin ainetta kayttdad ihmi-
sen ladkitsemiseen. Tdmé& on hyvé huomio, ja sitd kidydédan aika paljon tuossa mietinndssé
14pi, ja valiokunta on tehnyt hyvéa tyota.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Tynkkynen.

15.53 Sebastian Tynkkynen ps: Kiitoksia, arvoisa puhemies! Edustaja Mékeld piti tdssé
erinomaisen puheenvuoron, ja itsekin haluaisin puuttua nimenomaan téhin, etti alkoholia
ei kannata verrata nyt huumeisiin.

Meilld on Suomessa tosi iso ongelma alkoholilainsdddédnnon suhteen. Meilld kuvitel-
laan, ettd ihmisiéd pystytdédn, heidén toimintaansa pystytdén rajoittamaan sillé tavalla, ettéd
sddnnellddn todella tiukasti kaupan aukioloaikoja ja sité, milloin pystyy myymaéén alkoho-
lia, ja viinejé ei ole kaupoissa ja niin edelleen, mutta téstd seuraa hirvedn iso ongelma, ja se
on se, ettd kun kello lyd suurin piirtein 21, sitd ennen viikonloppuisin sitten hirved méaara
ihmisid menee ostamaan paljon alkoholia, packeji ja niin edelleen, ja sitten kun muutama
on otettu, niin tulee se tunne, ettd kerta kaikkiaan, kun tétd on néin paljon, niin tyhjenne-
tddnpd ndma loputkin.

Sen sijaan jos meillé sitd alkoholia pystyisi saamaan vapaasti ympéri vuorokauden ja
olisi mydskin niitd viinejé, kirkkaita ja niin edelleen, se olisi vapautettu, niin sen jdlkeen ei
olisi timmaoista kulttuuria, jossa me ostetaan valtava médra alkoholia talteen ja sitten pie-
nessd hiprakassa tajutaan, ettd sitdhén onkin paljon ja nyt voidaan juoda. Paljon parempi
olisi, ettd sitd olisi kerralla vihemmin kodeissa ja kaikki tietdisivét, ettei se lopu. Silloin oi-
keastaan téllaista kdnnikulttuuria, suoraan sanottuna, mika meilla tilla hetkelld on, ei olisi,
vaan kylld me silloin pystyttiisiin siirtyméin semmoiseen eteldeurooppalaiseen, sivisty-
neempdin alkoholinkayttoon. — Kiitos.

Yleiskeskustelu paattyi.
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Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 29/2022 vp siséltyvien 1.-2. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

13. Lakialoite laeiksi Suomen perustuslain 53 §:n ja kansalaisaloitelain 6 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 92/2020 vp Sebastian Tynkkynen ps ym.

Lihetekeskustelu

Puhemies Matti Vanhanen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 13.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etté asia ldhetetdéin perustuslakivaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Keskustelu, edustaja Tynkky-
nen.

Keskustelu

15.55 Sebastian Tynkkynen ps (esittelypuheenvuoro): Kunnioitettu puhemies! Mikd on
tavoite, jota poliitikot toistelevat eniten, mutta jonka puolesta taistelevat vahiten? Olet var-
masti kuullut monta kertaa, kuinka poliitikko poliitikon perdén on julistanut, ettd nuoria pi-
tdd saada kiinnostumaan politiikasta enemmén. Kuinka monesti olet kuullut, ettd sen eteen
olisi oikeasti tehty jotain?

Haluan olla poikkeus tdhdn sdéntoon. Mindkin totean, ettd nuoria pitdd saada kiinnostu-
maan politiikasta enemmaén. Puheet eivit kuitenkaan talld kertaa padty tdhdn. Koska kan-
sanedustajalla on mahdollisuus ja velvollisuus ty0ssdén vaikuttaa lakeihin, puheiden parik-
si pitda 16ytyd tekoja. Ehdotankin suoraviivaisia lakimuutoksia, joiden siséllon ja tarpeen
esittelen seuraavaksi.

Kansalaisaloitteen allekirjoitusikéirajaa pitéisi laskea kahdella vuodella, jotta jokainen
16 vuotta tdyttinyt voisi niitd allekirjoittaa. Tarvittavat muutokset vaaditaan perustusla-
kiin seké kansalaisaloitelakiin. Miksi ne olisi tirkeitd tehd4? Kansalaisaloitteet ovat Suo-
men polititkassa melko uusi tapa vaikuttaa. Mahdollisuus tehdi kansalaisaloitteita kirjat-
tiin lakiin vuonna 2012, ja ensimmaéinen eduskuntaan edennyt kansalaisaloite tuli késitel-
tavéksi heti seuraavana vuonna.

Kansalaisaloitteen voi tehdé ddnioikeutettu Suomen kansalainen, ja niitd voivat allekir-
joittaa toiset dénioikeutetut Suomen kansalaiset. Kansalaisaloitteessa voidaan ehdottaa
uutta lakia, muutosta olemassa olevaan lakiin tai jonkun lain kumoamista. Siind voidaan
ehdottaa valmista lakia tai siind voidaan kertoa, mité pitéisi tehdé, ja jattdd eduskunnan ka-
siin ratkaistavaksi, miten haluttu asia lakiteknisesti toteutettaisiin.

Kansalaisaloite etenee eduskunnan késittelyyn, jos se kerdd puolen vuoden aikana vi-
hintdén 50 000 allekirjoitusta. Eduskunta késittelee jokaisen sille annetun kansalaisaloit-
teen. Kansalaisaloitteet saavat painavamman kasittelyn kuin yksittdisen kansanedustajan
tekemat lakialoitteet. Kun kansalaisaloitteita on viime vuosina edennyt eduskuntaan usei-
ta, ovat jotkut jopa alkaneet pohtia, etté niitd tulee eduskuntaan liikaa. Téssé vaiheessa on
hyvé laittaa asiat mittasuhteisiin.

Arvoisa puhemies! Eduskuntakisittelyyn saakka on edennyt kansalaisaloitteiden koko
olemassaoloaikana yhteensd 63 kansalaisaloitetta. Samaan aikaan hallituksen esityksid on
tykitetty eduskuntaan yli 2 400 kappaletta ja kansanedustajien lakialoitteitakin miltei 900
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kappaletta. Eduskunnan poydélle padtyneisté lakiehdotuksista siis alle kaksi prosenttia on
ollut kansalaisaloitteita. Tdmak®d siis tosiaankin on liikaa?

Kansalaisaloitteet ovat tirked tapa vaikuttaa, mutta ne ovat myds térkeéd tapa saada kan-
salaiset kiinnostumaan vaikuttamisesta. Mitd nuorempana kiinnostuu politiikasta, sitd pa-
rempi. Nuorena herénnyt innostus, kiinnostus kantaa usein pitkélle, ja moni voi sen seu-
rauksena pédtyd mukaan politiikkkaan vaikuttamaan yhteisten asioiden puolesta. Vield use-
ammalla se vaikuttaa innostukseen seurata, mitd Suomessa péétetddn, ja kdydd antamassa
vaaleissa ddnensé, kun siithen on mahdollisuus.

Kerran neljédssé vuodessa tietylle puolueelle ja tietylle ehdokkaalle annettava &4ni ei kui-
tenkaan uudelle sukupolvelle riitd. Alhaiset dénestysaktiivisuudet ovat tstd osoitus. Poli-
titkka on muuttunut sen takia, ettd uusi sukupolvi ajattelee itsendisemmin ja kriittisemmin.
He eivét suostu siihen, etté tietty puoluekanta perittédisiin didinmaidossa, niin kuin aiem-
milla sukupolvilla on liian usein ollut tyypillista.

Puolueiden sijaan nuoret haluavat vaikuttaa asialdhtdisesti. Puolueidenkin kautta timé
on mahdollista, mutta kansalaisaloitteet ovat kuin réétaloity tyokalu tdmén toteuttamisek-
si. Kansalaisaloitteet ovat asiakohtaisia, ja niilld voidaan vaikuttaa suoraan Suomen asioi-
hin — ei neljén vuoden piésti, ei riippuen poliitikkojen vaalilupauksista, vaan heti ja il-
man politiikkaslangia. Se vetoaa nuoriin, ja moni onkin halunnut ldhted vaikuttamaan hy-
viksi kokemiensa kansalaisaloitteiden puolesta. He ovat voineet olla mukana kerddméssa
allekirjoituksia, mutta eivét voi itse allekirjoittaa aloitetta.

Arvoisa puhemies! Kansalaisaloitteiden ikérajan laskemisesta on puhuttu aiemminkin,
mutta toimiin ei ole ryhdytty. Joitakin vuosia sitten asiaa késitellyt tydryhma péityi totea-
maan, ettd kansalaisaloitejérjestelmi kerdd vield uskottavuuttaan demokratiaa tdydentava-
ni osallistumisen vélineend, ja muutoksiin voitaisiin siksi palata myohemmin.

Vuonna 2022 niin ei endi ole. Uskottavuus on saavutettu, aloitteita on edennyt eduskun-
taan kymmenié, ja hyvin suuri joukko suomalaisia on vuosien aikana kdynyt antamassa tu-
kensa jollekin tai useammalle kansalaisaloitteelle. Muutoksen on myds nihty tyssddvan
perustuslakiin. Téhénké4n ei voida loputtomiin vedota ja seistd tumput suorina vieressd,
silld lakeja on mahdollista muuttaa, jos niin halutaan.

Nykyisen hallituksen ohjelmaan oli kirjattu tavoite ikérajan laskusta, mutta ilmeisesti
perustuslakikytkos oli siind vaiheessa unohdettu, mikd mydhemmin on karistanut suurim-
man innon laskea ikérajaa. Vaikka perustuslain muuttaminen on tavallista mutkikkaam-
paa, tyd haluttujen muutosten aikaansaamiseksi pitdd aloittaa. Muutos ei ole mahdoton
eikd ikérajan lasku kohtuuton. Mallia tarjoaa pieni naapurimaamme Viro. Virossakin on
néhty, ettd kansalaisaloitteet lisddvét nuorten osallistumismahdollisuuksia, miké taas edis-
tad aktiivista kansalaisuutta. Siksi maassa on vuodesta 2014 alkaen ollut voimassa 16 vuo-
den ikéraja kansalaisaloitteelle.

Arvoisa puhemies! Virossa 16 vuoden ikdrajaa noudatetaan my0s eurooppalaisen kan-
salaisaloitteen osalta. Eurooppalainen kansalaisaloite vastaa kotimaista jirjestelmaamme
silld suurimmalla erotuksella, ettd sitd kautta vaikutetaan EU:n politiikkaan. Aloite otetaan
EU:ssa késittelyyn, mikéli EU-maista 10ytyy miljoona aloitteen allekirjoittanutta. Koska
EU:ssakin on nihty alemman ikérajan myonteiset vaikutukset nuorten osallistumiselle, on
jdsenmaille tarjottu mahdollisuutta laskea eurooppalaisen kansalaisaloitteen ikdrajaa 16
vuoteen.

Suomessakin asiasta on keskusteltu, ja asian edistimiselle on Suomessakin 16ytynyt
kannatusta. Jos nuoria halutaan saada kiinnostumaan EU-politiikkaan vaikuttamisesta, vie-
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12 tarkedmpai olisi saada nuoria kiinnostumaan myds kotimaan asioihin vaikuttamisesta.
Siksi meidén ei tule ajaa EU-tason ikérajan laskua ilman, ettd olemme valmiit tekeméin
vastaavia muutoksia my0ds kotimaiseen kansalaisaloitejarjestelméddmme. On oma valin-
tamme, haluammeko vain seurata laskevia dénestysaktiivisuuksia, ihmetelld nuorten kan-
sanedustajien vahyyttd tai kummastella nuorten uusia tapoja vaikuttaa. T4lla tavoin oman
demokraattinen jéarjestelma jaa jatkuvasti jilkeen ja kiinnostus huolehtia siitd laskee. Jar-
jestelmaa pitdd kehittié ja saada kansalaisia kiinnostumaan sen kehittimisesta.

Arvoisa puhemies! Demokraattinen jérjestelmi ei saa tarkoittaa sitd, ettéd nuoret kokevat
sen vain joksikin vanhojen sukupolvien tavaksi vaikuttaa. Yhteinen demokratia tarkoittaa
sitd, ettd se todella koetaan kaikkien yhteiseksi asiaksi, missé kaikki haluavat ja voivat olla
mukana vaikuttamassa. Sen puolesta meidén on taisteltava eniten. Puheet on puhuttu, ja
nyt on tekojen aika. — Kiitos.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin perustuslakivaliokuntaan.

14. Lakialoite laiksi rikoslain 11 luvun muuttamisesta
Lakialoite LA 20/2022 vp Sebastian Tynkkynen ps ym.

Lihetekeskustelu

Puhemies Matti Vanhanen: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivéjarjestyksen 14.
asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia ldhetetdédn lakivaliokuntaan.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Keskustelu, edustaja Tynkky-
nen.

Keskustelu

16.04 Sebastian Tynkkynen ps (esittelypuheenvuoro): Kiitoksia, arvoisa herra puhe-
mies! Vendjin raakalaismainen hyokkéys naapurimaahan Ukrainaan on paljastanut monta
asiaa: Se toi esiin Putinin todelliset kasvot, se osoitti Suomen Nato-jédsenyyden vélttdmat-
tomyyden, ja se niytti Ukrainan vahvuuden sekd Vendjan heikkouden. Samaan aikaan se
on kédntdnyt katseita ammottavaan aukkoon omassa lainsdddanndssdmme. Esittelen seu-
raavaksi tekemaéni lakialoitteen, jolla se voidaan paikata:

Suomen laki sallii 1&hted osalliseksi hyokkéayssotiin, jotka ovat vastoin kaikkia késityk-
sidgmme inhimillisyydestd ja kansainvélisistd pelisdédnnoistéd. Laki siis ei tule esteeksi, jos
Suomesta joku haluaa ldhted osaksi verentahrimaa Putinin hyokkéyskoneistoa Ukrainassa.
Sotarikokset ovat asia erikseen, jos ldhtijan todetaan sellaisiin sota-alueella syyllistyneen,
mutta sotilaaksi 1dhtemisté laki ei rajoita. Tahdn ongelmaan tdma lakialoite puuttuu. Laki-
muutoksen seurauksena rangaistavaa olisi kansainvilisesti tuomittuun sotatoimeen osallis-
tuminen. Olemme viime vuosien aikana aivan aiheellisesti halunneet tiukentaa terrorismi-
lainsdddéantod, ja laki kieltddkin vierastaistelijaksi ldhtemisen, jos kyse on terrorismista.
Vendjan hyokkdys kuitenkin osoittaa, ettd valtiojohtoiset rikolliset hyokkéykset toiseen
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maahan eivét ole jdéneet historian lehdille. Sen sijaan ne on tuotu tédhén paivdén hyvin tu-
hoisin seurauksin. Siksi lainsédddéantdd pitié tiukentaa mité pikimmin tilté osin.

Arvoisa puhemies! Olemme mediasta saaneet lukea, kuinka suomalaisiakin on 1&htenyt
tukemaan Ukrainan puolustustaistelua. Tahén ei luonnollisesti ole lakimuutoksella tarkoi-
tus puuttua, vaan laki rajattaisiin koskemaan ainoastaan sellaisiin sotatoimiin osallistumis-
ta, jotka ovat vastoin kansainvélistd hyviksyntdd. Kuten Ukrainan saama valtava apu ja
tuki eri muodoissa osoittavat, Ukrainan puolustustaistelu ei milldén mittarilla ole vailla
kansainvélistd hyviksyntdd. Toisin on asia Vendjan hyokkéyssodan osalta. Suomestakin
16ytyy kaikesta huolimatta niité epédisdnmaallisia henkil6ité, jotka Putinia palvovat ja pal-
velevat. Heiltd 10ytyy halua tehdé likainen ty6 Putinin puolesta tarttumalla aseisiin tai pro-
pagandatorviin. Téstd on saatu osoituksia jo aiemmin [td-Ukrainassa kdynnissé olleen so-
dan aikana, jossa joitakin suomalaisia on ollut niin taistelutehtivissi, propagandatehtivis-
sd kuin rekrytointitehtévissdkin Venijén tavoitteita ajamassa. Esimerkiksi téllaisia tehté-
vid tdmakin laki tulisi ulottaa koskemaan. Suomalaiset pitdvét hyvin tuomittavana siti, jos
joku haluaa tddltd 1dhted Vendjén hyokkaédviin joukkoihin Suomen lippua edustamaan.
Miksei siis lainsdddantdommekin noudata titd samaa kasitysti?

Tédmén liséksi on muitakin painavia syitd, miksi meidén pitdisi puuttua tdhan vaaralli-
seen aukkoon, joka lainsdddant6dmme on jéényt.

Arvoisa puhemies! Suomi joutuu jo nykyisin hallitsemaan turvallisuusuhkia, joita eten-
kin Lahi-idén konfliktialueilta Suomeen tulleet vierastaistelijat muodostavat. Témé on eri-
tyisen huolestuttavaa radikalisoitumisen ja terrorismiuhan nékdkulmasta. Jos Suomesta
lahtenyt vierastaistelija on osana hirmutekoja suorittavia venildisjoukkoja ja samalla nie-
lee jatkuvasti venildispropagandaa, meille muodostuu jilleen uusia uhkia. Me emme ha-
lua olla luomassa niité lisdé lepsulla lainsdddannollamme. Entd miten asia ndyttaytyy Suo-
men ulkopolitiikan kannalta? Me tuomitsemme jyrkésti Vendjan toimet ja avustamme Uk-
rainaa monin eri tavoin, my0s aseellisesti. Samaan aikaan suomalainen voi kuitenkin toi-
mia Putinin palkkasoturina ja lainsdddantomme pitda sitd tdysin hyviksyttidvéna. Sellaista
viestid me emme Suomesta halua ldhettdd ulospdin. Me emme mydskadn halua tarjota
Kremlille uusia mahdollisuuksia esitelld koko maailmalle valheitaan, kuinka suomalaiset-
kin ovat liittyneet venildisjoukkoihin puolustamaan diti Vendjdd lansimaiden pahuutta
vastaan.

Lainsdddantoon tehtivit korjaukset tulee toteuttaa niin, ettei lakia tulkita mielivaltaises-
ti eikd sen kynnysté lasketa tarpeettoman alas. Me emme halua léhted oikeussaleissa per-
kaamaan kansalaisten poikkeavia mielipiteitd tai jahtaamaan niitd, jotka erehtyvét tankkaa-
maan autoonsa vidrdstd maasta tullutta polttoainetta. Lain pitd4 koskea vain niité tilantei-
ta, joissa kyse on laajasti tuomituista sotatoimista ja joku l&htee sellaisia vapaaehtoisesti
edistdiméén suoraan taistelemalla tai muutoin jarjestelmallisesti toimimalla. Miten laki oli-
si sitten jarkevdd muotoilla? Ikdva kylld emme voi odottaa, ettd Vendjan hyokkdys Ukrai-
naan tulisi jAdméaan viimeiseksi raukkamaiseksi ja tuomittavaksi hyokkéykseksi koko maa-
ilmassa. Putinin ja hdnenlaistensa ihmisten ollessa vallassa tillaisia hyokkéyksid voidaan
joutua ndkemaén tulevaisuudessakin. Laki pitéd siksi rakentaa tété silmillé pitden, eika sitd
pidé rajata koskemaan pelkéstidédn nyt kisilld olevaa sotaa Ukrainassa. Lain tulkinta on ti-
mén vuoksi perusteltua sitoa YK:n péétoksentekoelinten antamiin paétdslauselmiin, joissa
eri maiden nikemykset tulevat huomioiduksi. Silloin jokainen tulevaisuudessakin mahdol-
lisesti eteen tuleva konflikti tulee aina tapauskohtaisesti arvioiduksi maailman maiden toi-
mesta.
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Arvoisa puhemies! Turvallisuusneuvostoon kuuluu pienempi joukko maita, joista osa
on suuria pysyvid jisenmaita ja osa vaihtuvia jisenmaita. Jos turvallisuusneuvosto yksi-
mielisesti hyviksyy péadtoslauselman, on se merkki laajasta yhteisymmaérryksesté. Turval-
lisuusneuvostoa laajempi toimielin on YK:n yleiskokous. Siihen jokaisella YK:n jésen-
maalla on osallistumisoikeus. Jos suuresta joukosta maita 16ytyy kahden kolmasosan
enemmistd hyviksymédn paédtoslauselman, on timéakin merkki laajasta kansainvélisesté
yhteisymmarryksesti. Jos jostakin kdynnissd olevasta konfliktista muotoillaan paétdslau-
selma, jonka turvallisuusneuvosto hyvéksyy yksimielisesti tai yleiskokous kahden kolmas-
osan enemmistolld, voidaan tétd vastaan olevia sotatoimia pitdd kansainvélisesti tuomittui-
na. Jos jokin valtio téllaisiin syyllistyy ja joku Suomesta haluaa niihin vapaachtoisena lh-
ted osallistumaan ja niitd edistdiméén, silloin timén lain soveltaminen tulisi kyseeseen.
Rangaistuksena olisi sakko tai enintéén kaksi vuotta vankeutta, joka olisi yhteneviinen lie-
viésté sotarikoksesta annettavan tuomion kanssa.

Akuutissa tilanteessa tdma laki ulottuisi koskemaan my6s Venédjan hyokkaystd Ukrai-
naan. Vaikka Vendjidn ldsndolo YK:n turvallisuusneuvostossa rampauttaa toimielimen
paitoksenteon, YK:n yleiskokouksen kanta antaa selvén viestin maailman suhtautumises-
ta kdynnissé olevaan sotaan. Maaliskuun alussa yleiskokouksen hyvéiksyméssé paétoslau-
selmassa Vendjdd vaadittiin vetdmadn heti joukkonsa pois Ukrainasta. Pédtoslauselman
puolesta ddnestineitd oli yhteensd 141 maata ja vastaan dénesténeitd viisi. Vendjén ohella
ndité olivat Eritrea, Pohjois-Korea, Syyria ja Valko-Vendjd. Venijd on jadnyt hylkioksi,
jonka toimet tuomitaan laajalti. Tuomio tulisi voida antaa my0s niille suomalaisille, jotka
sen suorittamiin sotatoimiin haluavat liittyé.

Arvoisa puhemies! Olemme hyvin yksimielisid siité, ettd sotarikoksiin syyllistyneet pi-
tdd saada teoistaan vastuuseen. Vendjén joukot ovat Ukrainassa syyllistyneet tekoihin, jot-
ka ovat jarkyttineet koko maailmaa. Teot on selvitettdva ja syyllisid rankaistava. Vastuu-
seen on saatava my0s ne, jotka pyrkivét lahteméin osaksi téllaisia tekoja suorittavia jouk-
koja. Vastuu asian korjaamiseksi on meilld kansanedustajilla. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Mékela.

16.13 Jani Miikeli ps: Arvoisa puhemies! Tdmén aloitteen tavoitteet ovat hyvin kanna-
tettavia, ja tuen niitd kylld. On tirked4, ettd terroristiseen toimintaan osallistuvia rangais-
taan, ja ndin ollen myoskin terroristivaltion toimintaan osallistuvia tulisi rangaista. Meilla-
hén Suomessa on tdllainen erikoisuus, ettd meilld ei tunnu kadytdnndssé onnistuvan tehok-
kaasti tutkia, syyttdd tai tuomita terroristisiin rikoksiin syyllistyneits, vaikka se kaikissa
muissa verrokkimaissa ldhestulkoon onnistuu. Olen joskus miettinyt, johtuuko tdma siité,
ettd tdima asia on valtakunnansyyttdjan vastuulla ja valtakunnansyyttdjilld on muutakin te-
kemistd, kuten vaatia poliisia jatkamaan esitutkintaa, joka on jo lopetettu, liittyen sananva-
pausrikoksiin ja vainota poliitikkojen sananvapautta. Eli pitdisikhén valtakunnansyytta-
jén keskittyd esimerkiksi ennemmin terroristien kiinni ottamiseen? Paljon mahdollista.

Téssi aloitteessa on hyvéa se, ettd tissé ei takerruta pelkéstdén turvallisuusneuvostoon,
joka on varsin rampautunut elin téllaisessa tilanteessa. Se jérjestelméa on rikki, kun veto-oi-
keuden omaava maa kdynnistdd hyokkayssotia Euroopan alueella — tai missidén muualla-
kaan maailmassa. Turvallisuusneuvosto ei silloin ole validi toimija.

Téhén laajaan tuomitsemiseen: Sen suhteen tietysti joutuu hieman miettiméén sitd, mil-
laisille asioille saa taakse YK:n yleiskokouksen kahden kolmasosan enemmiston, tai kién-

38



Poytikirja PTK 45/2022 vp

tden, millaisia asioita vastaan saa yhden kolmasosan vihemmiston. Eli kylldhén se niin
monesti on tuntunut, ettd YK:n yleiskokous on Israeliin liittyvissé kysymyksissé arabimai-
den &énitorvi, ja on myds niin, ettd suurvalloilla on mahdollisuus ostaa itselleen taakseen
erilaisia maita dénestdmaén toivomallaan tavalla. Vendjd on sen verran huonossa tilantees-
sa, ettd siltd nyt ei tunnu tdm4i asia endd onnistuvan. Se voidaan eristdd maailman hylkiok-
si, mutta onko Kiina samassa tilanteessa? Jos Kiina l14htisi vastaaviin toimiin, 16ytyisiko se
yksi kolmasosa sieltd YK:n yleiskokouksesta Kiinan toimien taakse? Kiinalla on taskus-
saan aika paljon maita maailmassa. Tété joutuu aina miettiméén, millaisessa maailmanti-
lanteessa ndma lain pykédlidt muodostuisivat kenties haasteiksi, niin ettei tdmé toimisikaan
tehokkaasti silld tavalla kuin on tarkoitettu.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Peltokangas.

16.16 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Kaisittelyssé on lakialoite laiksi rikos-
lain 11 luvun muuttamisesta. Kiitos edustaja Tynkkyselle ja kaikille lakialoitteen allekir-
joittaneille tastd erinomaisesta lakialoitteesta.

Lakialoitteen tarkoituksena on tehdi kansainvélisesti tuomittaviin sotatoimiin osallistu-
misesta tai muutoin niiden edistimisesta rikollista toimintaa. [hmettelen, etta tillaista puu-
tetta lainsdddédnnossa ei ole paikattu jo aiemmin. Suomen kansalaisen osallistumista terro-
ristiseen toimintaan on ansiokkaasti pyritty lainsdédédnnollisin toimin estdméén, mutta mie-
lestdni lain pitéisi ilman muuta ulottua myds selkeésti rikollisiin sotatoimiin. Tieddimme
Suomesta ldhteneen henkil6itéd vierastaistelijoiksi kyseenalaisiin sotatoimiin jo ennen Uk-
rainan sotaa.

Lakialoite ehdottaa YK:n turvallisuusneuvoston tai yleiskokouksen hyvéksyméad paa-
toslauselmaa kriteeriksi sille, mitkd ovat rikollisia sotatoimia. Kriteeri on mielestini sel-
ked.

Arvoisa puhemies! Sota Ukrainassa on tuonut meidét uuden ajan &ddrelle. Lakialoitteen
kuvaamat rikolliset sotatoimet ovat ikévé kylld todellisuutta timén paivén Euroopassa. Ky-
symys on tdssd maailmantilanteessa siitd, miten lainsdddédntomme suhtautuu heihin, jotka
lahtevit sotimaan esimerkiksi nyt Vendjin puolesta tissi tiysin jarjettOmassa ja raakalais-
maisessa sodassa. Suomalaiset tuomitsevat laajasti Vendjén sotatoimet Ukrainassa ja ko-
kevat suurta mydtituntoa kansaa kohtaan, joka joutuu nyt kokemaan samankaltaisia hirve-
yksid kuin Suomi vuosina 1939—45. Saamme jatkuvasti kuulla uutta tietoa siitd, mitd Ve-
néjén joukot tekevét valtaamillaan alueilla. Venédja ei ndytd kunnioittavan mitién kansain-
vélisid sopimuksia ja kohdistaakin raakaa vékivaltaa myds siviilejd kohtaan: siviilikohtei-
ta pommitetaan, siviilejd joutuu rydstdjen, pahoinpitelyiden ja raiskauksien uhreiksi jatku-
vasti. On my0s kuultu teloitustapauksista. On tdysin mahdollista, mik& on siis jarkyttévaa,
ettd tdllaiseen silmittoméén julmuuteen osallistuvat my0s sotaan ldhteneet vierastaistelijat.

Arvoisa puhemies! Nyt on oikea aika tehdé lakiin edustaja Tynkkysen esiin tuomat kor-
jaukset. Toivon, ettéd lakialoite saa vankkaa kannatusta valiokuntakésittelyssi ja saatetaan
voimaan pikaisesti. — Kiitos.

Puhemies Matti Vanhanen: Edustaja Tynkkynen.

16.19 Sebastian Tynkkynen ps: Kiitoksia, arvoisa herra puhemies! Tahdon kiittd4 edus-
tajia Mékel4a ja Peltokangasta hyvistd puheenvuoroista ja mydskin tuesta seki kaikkia nii-
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td, jotka ovat allekirjoittaneet tdimén lakialoitteen. TAmi on itse asiassa térkedd juridista
pohdintaa, minké edustaja Midkeld téssé nosti esille, ja timén keskustelun on ehké hyva
jadda poytékirjoihin myoskin timén pointin osalta. Jos tulevaisuudessa ldhdetddn muodos-
tamaan lainsdddant64, niin tima ikd4n kuin vaikeus, mika tdssé asiassa on, timéd problema-
tiikka tulee tésséd kohtaa sitten esille niille, jotka sitd lakia tulisivat sddtdméan, tekeméén
tyoryhmissi, hallituksessa. Eli huomasin, ettd te olitte hyvin tarkkaan lukeneet sen aloit-
teen.

Tosiaan se, minké takia en rajoittunut téssé aloitteessa pelkastdin tdhén turvallisuusneu-
voston paitdkseen, oli juurikin se, kuten kuvasitte, ettd jos sielld vaikka Vendja nyt sitten
kéyttdd veto-oikeuttaan, niin sen jilkeen kaytdnnossd tdimé laki ei pddse puremaan. Sen
vuoksi taytyy sitten ottaa timéa YK:n yleiskokouksen kahden kolmasosan enemmistd, joka
olisi hyvin vaikea saavuttaa, mutta yleensd on hyvin tavallista, ettd jos oikeasti on semmoi-
nen hyokkadyssota, jolla ei ole oikeasti mitdén oikeutusta, niin se yleensd YK:ssa laajasti
tuomitaan. Siihen kuvaamallanne tavalla liittyy ongelmia.

Silloin kun kriminalisoitiin terroristiseen toimintaan, vierastaistelijaksi 1ahtemistd, niin
se oli lainsdadannollisesti ehkd yksinkertaisempi harjoitus sen takia, ettd terroristinen toi-
minta silld méérittelylld kattaa kaikki tilanteet — eli se ei ole valtiollinen toiminta. Mutta
jos jonkun valtion sisélld joku jdrjestd alkaa terrorisoimaan, valtaamaan, tappamaan, ra-
jayttelemddn, mitd tahansa, semmoisiin riveihin ldhteminen, se terrorismi, kdytinnossa
kaikkialla maailmassa tarkoittaa samaa asiaa. Talld tavalla tuo on hirvedn helppo krimina-
lisoida.

Téssé kohtaa, kun tosiaan nykyéén kansalaisia ldhtee myoskin valtiollisten tahojen sotia
sotimaan, koska tén4 péivéna sitd propagandaa pusketaan yli rajojen ja houkutellaan ihmi-
sid tulemaan mukaan, nyt kun meilléd on ndma valtiolliset toimijat, pitdisi saada sinne kri-
minalisoiduksi myoskin se, etté ldhtee vierastaistelijaksi. Se on hyvin vaikea lakiteknisesti
tehda. Ellei tdlld tavalla, pitdd pohtia muita keinoja, miten se mahdollisesti voisi olla. Jos ei
tule tavallaan semmoista tarkkarajaista, selkeétd, aikaa kestdvaa midritelmaa, niin silloin
kéytdnnossa pitdisi vaikkapa kunkin hyokkayssodan kohdalla erikseen sdétéa laki, ettd nyt
tdhén sotaan ldhteminen on rikollista ja nyt tdhin sotaan ldhteminen on rikollista ja niin
edelleen, ja se ei varmasti meidén lainsdddannon perusperiaatteitten kannalta ole kestavaa.

Mitd muita vaihtoehtoja siind olisi? No, ei voida suoraan sitdkddn méaaritelméa, etté jos
kyseessd on hyokkdyssota, sithen osallistumista kriminalisoida, koska silloin jos esimer-
kiksi Suomi on osana — joko till4 hetkelld tai tulevaisuudessa mahdollisesti Natossa —
joitain sotia, joissa menndén ikéédn kuin pelastamaan maata, niin kuin Afganistania ja muu-
ta vastaavaa, niin se voidaan jollain mééritelmélld katsoa myoskin, ettd nyt muut tulevat ja
hyokkéavat sinne. Néin ollen, jos me kriminalisoidaan hyokkdyssotaan osallistuminen,
suomalaisia joukkoja voi olla vaikea ldhettdd yhtdan minnekéén, koska meidén laki sitten
kieltdisi sen, jos on joku timmoinen operaatio meneillddn. Tai jos tapahtuisi tyyliin joku
Pohjois-Korean valtaus, niin sehén olisi kdytanndssé hyokkiyssota, vaikka ne ihmiset va-
pautettaisiin sieltd diktaattorin hallusta. Eli sitdkdén ei voi tehdé, joten ainoa timmdinen ai-
kaa kestiva, mika sitten tuli keksittyd, miké voisi olla se ratkaisu, on se, ettd se on kansain-
vélisesti laajasti tuomittu sotatoimi, ja sithen ndma kaksi elementtid, etté jos veto-oikeudel-
la kumotaan, niin sitten yleiskokouksen kautta voidaan mééritelld, ettd timé on nyt tuomit-
tavaa.

Tamaé on erittdin vaikea lainsdddanndéllisesti tehdd, mutta toisaalta sitikd4n me ei var-
maan, arvoisa puhemies, voida hyviksyé, ettd jos se on lakiteknisesti vaikea mééritelld,

40



Poytikirja PTK 45/2022 vp

niin sitten ei tehdé asialle mitién ja antaa suomalaisten menné taistelemaan Vendjin rivei-
hin aiheuttamaan sitd tuhoa, mité sielld tapahtuu — plus sitten mydskin kansainvélisesti
tdmé on Suomelle haitallista, ettd timmdista tapahtuu, ettd suomalaiset voivat néin tehda.
Eli se ei ainakaan varmasti ole sitten vaihtoehto, ettd me lyodaén kédet tiskiin, vaan 1dhde-
tddn ainakin jonkun méiritelmén kautta niin sanotusti litkenteeseen.

Kuulin, etti ilmeisesti ministeri Henriksson on téhin asiaan tutustunut ja hénelle on
tdma tiedoksi saatettu, ja kun sielld mahdollisesti saatetaan tulevaisuudessa kdynnistia jo-
tain tdhén liittyen, niin luotan siihen, etti tietenkin ministerion virkamichet katsovat ja tyo-
ryhmissé sitten katsotaan ne parhaat mahdolliset pykéldmuotoilut, mutta timéa on ik&én
kuin vahintdénkin poliittisen tahdon ilmaisu, johon on otettu myoskin uskottavat pykalat
mukaan. — Kiitos.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan.
15. Seuraava tiysistunto
Elduilguzngnan seuraava tdysistunto on torstaina 28.4.2022 klo 16.00. Taysistunto lopetettiin
016.28.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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