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Taysistunto

Torstai 11.5.2017 klo 16.00—18.32

8. Lakialoite laiksi metséstyslain 8 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 18/2017 vp Eeva-Maria Maijala kesk

Liihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Arto Satonen: Lihetekeskustelua varten esitelldén paivijarjestyk-
sen 8. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, etti asia l1dhetetddn maa- ja metsétalousvaliokun-
taan.

Keskustelu

18.20 Eeva-Maria Maijala kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Maa- ja met-
sdtalousvaliokunnassa on tilld hetkelld kisittelyssd metséstyslaki, ja todellakin toivon, ettd
tdma tekemaéni esitys nyt sitten otettaisiin timan metsastyslain késittelyn kanssa yhté aikaa
késittelyyn ja tdima voitaisiin liittdd sithen matkaan.

Téssa aloitteessani on tarkoitus kiinnittda huomiota metséistyslaissa olevaan porsaanrei-
kddn, joka mahdollistaa lain hengen vastaisen toimimisen. Lakialoitteessa esitetdén por-
saanreidn tukkimista muuttamalla metséstyslakia siten, ettd valtion alueella kotikunnan pe-
rusteella annettu metséstysoikeus Pohjois-Suomessa edellyttdisi asianomaisen henkilon
olemista kirjoilla kyseisessd kunnassa jo edellisen kalenterivuoden lopussa.

Kotikuntalaki mahdollistaa kotikunnan vaihtamisen vaikka useita kertoja vuodessa.
Tama ei lahtokohtaisesti ole ollenkaan huono asia, mutta se avaa myos mahdollisuudet lain
vadrinkayttoon. Henkild voi muuttaa kirjansa kuntaan ja saa timén ansiosta oikeuden har-
joittaa valtion alueella metsdstystéd. Téallainen henkil6 ei valttdmattd kuitenkaan todellisuu-
dessa asu kunnassa vaan on tehnyt muuttoilmoituksen vaikka jonkun kunnassa asuvan ka-
verinsa asuntoon ainoastaan kayttddkseen metsistysoikeutta. Téllaiset henkilot muuttavat
kirjansa kuntaan lyhyeksi aikaa metsdstyksen, erityisesti kanalintumetsistyksen, ajaksi. He
eiviat maksa veroja kuntaan ollenkaan ja muuttavat kirjansa kunnasta pois metséstyksen
padtyttyd. Ainakin kotikunnassani Savukoskella Itd-Lapissa téllaista toimintaa on havaittu
sdannollisesti. Téhdn ovat viitanneet useat metsdstystd harjoittavat kuntalaiset, ja my0s
kunnan virallinen, kunnanjohtajan ja kunnanvaltuuston puheenjohtajan antama lausunto
sen tuo esille. Eli Savukosken kunta on ottanut tdhén selvisti kantaa todellisena ongelma-
na.

Nykyisessd metsastyslaissa sdddetddn, ettd Lapin tai Kainuun maakuntiin kuuluvissa
kunnissa tai Kuusamon, Pudasjirven tai Taivalkosken kunnissa asuvalla henkil61ld on oi-
keus metséstdd kotikunnassaan valtion omistamilla alueilla. Joku voi sitten kysya, miksi
téllainen oikeus yleensd on annettu ja loukkaako se kansalaisten yhdenvertaisuutta. Kyse
on kuitenkin kompensaatiosta siitd, miten monista muista valtion takaamista palveluista,

Tarkistettu
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joita tdnne Eteld-Suomeen suuriin kaupunkeihin valtion rahoilla rakennetaan, jaivit poh-
joisen ihmiset vaille.

My®ds perustuslakivaliokunta on todennut vuonna 2010, etti paikalliselle vdestolle voi-
daan antaa tiettyjd erioikeuksia metsédstyksen suhteen eikd se riko perustuslakia. Tésté
asiasta keskusteltiin voimakkaasti Hossan kansallispuistoa koskevan lain keskustelussa
tdssd salissa. Mutta sitten esimerkiksi Savukosken kunnassa sijaitsee suuri Urho Kekkosen
kansallispuisto. Kun puisto perustettiin, niin metséstysoikeuden takaaminen oli yksi kom-
pensaatiomuoto, jolla puiston kuntalaisille aiheuttamista haitoista voidaan antaa korvaus-
ta. Tarkoituksena ei ollut, ettd kuka tahansa muualla asuva, joka siirtd kirjansa lyhyeksi ai-
kaa kuntaan, saisi metséstysoikeuden. Liséksi on muistettava, ettd muutkin kuin paikalli-
set voivat toki metséstdé kunnassa, kun hakevat sithen metséstysluvan asianmukaisella ta-
valla. Ulkopaikkakuntalaisille on olemassa oma kiintio, paljonko he saavat nditd metsis-
tyslupia ostaa. Tosin se on rajattu miaré ja Savukoski Itd-Lapin erdmaakuntana on kaik-
kein halutuin metséstyskohde. Siind kdykin joka syksy niin, ettd kun alkaapi kanalintujen
metséstyslupien myynti, niin ensimmaéisen puolen minuutin aikana on kaikki luvat myyty
Savukoskelle. Ainoa vaihtoehto paistd metsélle Savukoskelle on kikkailla kotikuntalain
mukaisesti. Tdmaé ei ole kenenkéén etu.

Minulta on useampi kysynyt, etteko te halua turisteja sinne kuntaan. Turisteja turisteja,
mutta minka takia on olemassa vain paikallisille tima lupa? Se lupa on sen takia mahdol-
lista, ettd Savukosken kunnassa meitd asukkaita on todella vdhdn. Meiti ei ole kuin vdhin
reilu tuhannen asukasta. Meidén metséstyspaineemme ei ole sielld todellakaan suurta. Jos
sinne sitten jokainen pédsee metsélle sen mukaisesti, ettd sen kun vaihtaapi kirjat Savukos-
kelle, niin sen jalkeen siiné kdy niin, ettd mekin menetdmme sen oman oikeutemme. Mei-
dén metsistysaikojamme pystytdin rajoittamaan ja jopa estiméin kokonaan metséstdmi-
nen, ja se ei ole varmastikaan kenenk&in toivomus tistd asiasta.

Arvoisa puhemies! Kotipaikan muuttelemisen nojalla tapahtuvaa lupaa ei ole tarkoituk-
senmukaista hyviksyd. Samoin ne, jotka ovat aidosti muuttaneet kuntaan edellisen vuo-
denvaihteen jilkeen, voisivat hakea lupaa normaalissa jarjestyksessd ensimmaéisend vuote-
naan. Tama olisi hyvé poikkeus siind olla mukana, silld esimerkiksi kun haetaan pitevii
opettajia tai muuta patevid henkilokuntaa kuntaan toihin, niin metsistys- ja kalastusmah-
dollisuus on yksi asia, milld saadaan ihmisid tulemaan sinne kuntaan asumaan.

Veromenettelystd annetun lain 1558/1995, sen 5 §:n, mukaan verovelvollisen luonnol-
lisen henkildn kotikuntana pidetddn kuntaa, jossa hdnelld on verovuotta edeltdneen vuoden
lopussa katsottava olleen kotikuntalaissa 201/1994 tarkoitettu asuinpaikka. Jos lakialoit-
teeni hyvéksyttdisiin, tulisi metséstysoikeus vastaamaan titi sdéddostd. Minne maksat ve-
rot, sielld saat myos metséstysoikeutta kdyttad valtion mailla. Eikd tdmaé olisi varsin reilua
meité kaikkia kohtaan?

18.27 Kari Kulmala ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Maijala on tehnyt varsin hyvén la-
kialoitteen, jota tietysti tdytyy kannattaa. Mutta tdssé pitdisi huomioida myos se, etté itéi-
sessékin Suomessa on valtion maita ja sielld eivit pysty valtion mailla kuntalaiset metsés-
tdmédn samalla tavalla kuin pohjoisessa. Samanlaiset ooppera- ja musiikkitalot meilld on
itdisessd Suomessa kuin myos Lapissa, ja tuskin me hirvedsti kaipaammekaan muuta.
Hossan kansallispuistossa metséstys jatkossa kielletdén, ellei ole kuntalainen. Jos mini
esimerkiksi olisin asunut 30 vuotta Hossan alueella, ollut metsistysseuran puheenjohtaja-
na pitkddn ja muuttanut sen jélkeen tdiden perédsséd Kajaaniin, niin miné en voisi jatkossa
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sielld Hossan alueella metsdstdd, vaikka mind haluaisin sinne luvan. Minun mielestini
tdma on selvd védryys.

Kuten edustaja Maijala tuossa sanoi, Savukoski on erittdin suosittu metséstysalue ja ne
metsdstysluvat todellakin myydadn hyvin nopeasti sinne alueelle. Se ei tietenkéén ole mil-
134n tavalla kuntalaisilta pois, vaikka sinne niitd metséstyslupia jatkossakin myonnetti-
siin — sehén tuo vain rahaa sinne Savukosken alueelle. Minun mielesténi metséstys pitéisi
kyllda mahdollistaa muillekin kuin kuntalaisille jatkossakin.

18.29 Eeva-Maria Maijala kesk: Arvoisa puhemies! Témaé on juuri asia, misté keskustel-
laan tuolla paljon, haluammeko me sinne turisteja ja mika merkitys sillé on, jos sinne an-
netaan hyvin paljon lupia ja mahdollisuuksia muittenkin tulla metsistimaén. Metséstys pe-
rustuu hyvin tarkasti sithen, kuinka paljon sielld sitd metsidkanalintukantaa on olemassa,
paljonko riistan kantokykyéd sen mukaisesti on ja miten titd kantokykyé pystydin hoita-
maan. Jos sinne kovin paljon annetaan lupia myds muille, niin siind on hyvin pikaisesti
edessd se tilanne, ettd mydskin paikallisten metséstysoikeutta joudutaan rajoittamaan, ja
tdma tilanne on sitten hankala kaikkien osalta.

Nykyisilld, hyvin tarkasti lasketuilla systeemeilld jo tiedetéén, paljonko niitd metséstys-
paineita silld alueella on olemassa, ja lupiahan voi myontéé sen mukaisesti. Lupien maéra
on vaihdellutkin vuosittain. Néille ulkopaikkakuntalaisille myytyjen lupien mééiré on vaih-
dellut todella paljon. Kylldhdn me toivomme, ettd niistd voitaisiin saada niitd matkailutu-
lojakin alueelle, mutta metsékanalintuja on vain sen verran kuin on, eiké sinne niitd lupia
enempdd pysty myOntiméaén.

Sitten Hossan osalta keskustelimme tésté asiasta hyvinkin paljon. Olin sitd mieltd, ettd
myoOskin Hossan osalta pysytdin siind samassa tilanteessa, ettd vain paikallisille my6nne-
tddn puistossa se metséstysoikeus. Kysehén oli todellakin siitd, ettd ainakin mind pelkasin,
ettd kyseessd olisi ennakkotapaus, jonka jalkeen tulisi paineita mydskin Pohjois-Suomessa
sithen, etté paikallisilla ei saa olla mitdén erityisoikeuksia. Kyse on valtion maista Pohjois-
Suomessa, ja niistd on aikoinaan saatu neuvoteltua. Olisiko sitten Itd-Suomessa alempana
jarkevai olla sama asia? Mielesténi olisi jarkevdd olla, mutta miten tdma asia hoidetaan?
Sielld on enemmén véestod kuin pohjoisessa. Mutta otamme asian kerrallaan.

Miné todellakin toivon, ettd tdmi lakialoite nyt sitten [Puhemies koputtaa] voitaisiin
maa- ja metsdtalousvaliokunnassa ottaa késittelyyn.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin maa- ja metsétalousvaliokuntaan.



