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Taysistunto

Perjantai 12.5.2017 klo 12.59—13.24

8. Lakialoite laiksi pysdkoinninvalvonnasta annetun lain 3 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 11/2017 vp Antero Vartia vihr ym.

Liihetekeskustelu

Puhemies Maria Lohela: Lihetekeskustelua varten esitellddn pdivéjarjestyksen 8. asia.
Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lahetetdan lakivaliokuntaan.

Keskustelu

13.03 Antero Vartia vihr (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Pysdkointi-
virhemaksun suuruus on nykylain mukaan 20 euroa. Liséksi sisdasiainministerion asetuk-
sella voidaan sddtdd korkeammasta pysikointivirhemaksusta kunnassa tai sen osassa, jos
liikkennetiheys, paikoitustilojen niukkuus, pysakointivirheiden méaaré, litkenteen sujuvuus
tai muut litkenteelliset syyt sitd vaativat. Pysdkdintivirhemaksun enimméaismééra on 60 eu-
roa. Madra on kuitenkin virheen laadusta riippumaton.

Virheellinen pysékointi aiheuttaa usein vaaratilanteen muulle liikenteelle. Esimerkiksi
suojatien eteen pysédkointi aiheuttaa vaaratilanteen, jossa suojatietd ylittdva jalankulkija ei
pysakoidyn auton vuoksi nde tulevaa liikennettd eivitka autoilijat nde jalankulkijaa. Tilan-
ne on vaarallinen erityisesti lapsille. Lain mukaan auton tiytyy olla vdhintddn 5 metrin
padssi suojatiestd, mutta moni autoilija pysdkdi suojatien eteen tistd huolimatta.

Liikenteen vaarantumisen aiheuttamasta pysikoinnistd tulisi voida méadritd korotettu
sakko. Liian alhainen pysédkointivirhemaksun taso ndkyy tietoisena vadrinpysakointina,
mika ei ole pysékointivirhemaksujarjestelmén tavoitteiden mukaista.

Arvoisa puhemies! Kaikessa yksinkertaisuudessaan: jos pysdkoit auton, maksat mak-
sun, maksu menee umpeen ja saat sakon, se on suuruudeltaan yht paljon kuin jos pysikoit
niin, ettd auton pysakointi aiheuttaa aidon vaaratilanteen. Tadméan vuoksi katson, ettd vaa-
rallisesta pysdkoinnisti tulisi voida méaarita kaksinkertainen sakko.

13.04 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies! On mukava olla vihreén edustajan,
edustaja Vartian, kanssa samaa mieltd. On varsin perusteltua, ettd tillaisissa paikoissa,
missd auton vaira pysakointi aiheuttaa selkedn vaaran taikka uhkatilanteen taikka sen, etti
palo- ja pelastusajoneuvot eivit pdédse tarvittacssa esimerkiksi oven ldheisyyteen taikka
hoitamaan vaikkapa tulipalotehtdvii, olisi mahdollisuus korotettuun pysdkointivirhemak-
suun. Piddn myoOnteisend myos sitd, ettd yksityisten parkkifirmojen taikka sakottajien mah-
dollisuus on nykyéén jilleen voimassa. Pitda olla keinot puuttua myds talojen pihoissa ole-
viin parkkeerauksiin, ja niissd ndma yksityiset toimijat ovat varmasti tehokkain keino.
Arvoisa puhemies! Yksi asia, joka minua kylld ihmetyttdd, on se, ettd kun meilld maa-
seudulla on pysdkointikieltoalueita ja jos kunnalla ei ole kdytossd pysdkoinninvalvontaa,
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poliisi ei ndihin puutu kéytdnnossa lainkaan. Tdma tdytyisi saada kyll4 toimimaan niin, ettd
pysékdintikieltomerkilld olisi tdysi vaikutus myds niilld alueilla, missé ei erikseen pysé-
kdinninvalvontaa ole.

Arvoisa puhemies! Aivan lopuksi: Mielestéini my0s edustaja Guzeninan aikanaan teke-
maé aloite siitd, ettd kotipalvelut ja kotisairaanhoidot ja nimaé taas saisivat toisinpdin jous-
toa ndissé lyhytaikaisissa pysékdinneissi, olisi aiheellinen ja se ansaitsisi kylld etenemi-
sen, niin etti voitaisiin tdllaisia nopeita piipahduksia esimerkiksi sairaiden taikka ikdihmis-
ten luona tehdéd ilman, ettd se auto tiytyy jéttdd kovin mahdottomien teiden padhén.

13.06 Kari Kulmala ps: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Vartia on aloitteessaan oikeil-
la linjoilla. On olemassa monenlaisia pysédkdintejd, ja monesta virheellisestd pysakoinnisté
ei ole kuitenkaan mitdén haittaa tai vaaraa litkenneturvallisuudelle. Pidén erikoisena, ettd
kun auton pysékointiaika ylittyy, niin tdstd rikkeestd ajoneuvon omistaja tai haltija saa sa-
manlaisen rangaistuksen kuin suojatien eteen virheellisesti pysékdidystd ajoneuvosta. Vir-
heellinen pysdkointi aiheuttaa usein vaaratilanteen myds muulle liikenteelle. Télloin myos
poliisi voi kirjoittaa siitd rangaistusvaatimuksen.

Tieliikennelain 3 § kertoo tienkayttdjan yleisistd velvollisuuksista. Sen mukaan tien-
kéyttdjdn on noudatettava liikennesdéntdja sekd muutenkin olosuhteiden edellyttdmai
huolellisuutta ja varovaisuutta vaaran ja vahingon valttimiseksi. Tienkdyttdja ei saa tar-
peettomasti estid tai hdiritd liikkennetta.

Tieliikennelain 27 § kertoo pyséyttdmisesti ja pysidkoimisesti koskevat kiellot. Sen mu-
kaan ajoneuvoa ei saa pysdyttaa eiké pysiakoida sellaiseen paikkaan eiké siten, etti siité ai-
heutuu vaaraa tai etté liikenne tarpeettomasti estyy tai héiriintyy. Pysédyttdminen ja pysa-
kointi on kielletty muun muassa 5 metrin matkalla ennen suojatietd. Molemmissa tapauk-
sissa poliisi voi kirjoittaa ajoneuvon kuljettajalle rangaistusvaatimuksen.

Laki ajoneuvojen siirtdmisestéd, 5 §:n 1 momentti, kertoo ajoneuvon siirrosta pysakoi-
mistd koskevan sddnnoksen perusteella. Sen mukaan, jos ajoneuvo on pysikdity pysakoi-
mistd koskevan sddnndksen vastaisesti tielle, tienpitoviranomainen tai kunnallinen pysé-
kdinninvalvoja voi suorittaa ldhi- tai varastosiirron aikaisintaan kahden vuorokauden ku-
luttua sddnndsten vastaisen pysdkdinnin alkamisesta.

Saman pykalidn 4 momentissa kerrotaan, etti jos ajoneuvon pysikoinnistd aiheutuu vaa-
raa liikenneturvallisuudelle, poliisi on velvollinen viipymaétta siirtdimiin ajoneuvon. Jos
pysékdinti aiheuttaa huomattavaa haittaa tienkdytolle, poliisi, tienpitoviranomainen tai
kunnallinen pysékdinninvalvoja voi toimittaa 1&hi- tai varastosiirron viipymaétta. Mielesté-
ni nédiden edelld mainittujen pykilien pitéisi olla aktiivisesti kdytossd ja pysdkoinninval-
vonnassa riittdvasti henkilokuntaa.

Arvoisa puhemies! Arvostan erittdin paljon kuntien ja kaupunkien suorittamaa pysa-
kdinninvalvontaa. Ilman valvontaa olisi tiysi kaaos pysékdinnin osalta. Kukin pyséikoisi
ajoneuvonsa, mihin haluaisi. Valvonnan tulee olla myds l4dpinékyvéai ja avointa ja niin var-
maa, ettei yksikddn pysakointivirhemaksu muutu oikeusasteissa. Silmiini pisti Helsingin
Sanomien uutinen noin vuoden takaa. Siind kerrottiin, ettd joka kymmenennesté parkkisa-
kosta valitetaan Helsingissé ja ldahes puolet valituksista menee lapi. Yksityinen pysdkoin-
ninvalvonta on vield sekavampaa. Samassa uutisessa kerrottiin, etti kuljettaja oli saanut sa-
kot omassa taloyhtidsséd omaan parkkiruutuun pysdkoimisestd. Ymmaérrdn hyvin, etté tél-
lainen tapaus on selvé ylilyonti ja inhimillinen virhe valvojalta, ja tilanne on toivottavasti
korjattu.
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Térkeinté lienee kokonaisuutta ajatellen, ettéd litkennemerkit ovat selvét ja helposti ym-
maérrettdvét. Télloin molempien, niin kuljettajan kuin valvojankin, on helppo niité tulkita.
Pidén my0s hyviéni, ettd parkkikiekkojen ulkoasussa ei tarvitse olla endd yhté tarkka kuin
ennen. Siind voi olla vaikka Aku Ankan kuva; pidasia lienee, ettd niihin on 1dhtoaika mer-
kitty selvisti.

Arvoisa puhemies! En pidé edustaja Vartian tekeméa lakialoitetta huonona, mutta meil-
13 olisi jo tdlldkin hetkelld mahdollisuus puuttua liikenneturvallisuutta vaarantaviin pysa-
kointeihin riittdvasti, mikéali valvojia ja aktiivisuutta olisi riittdvésti ja lakia tulkittaisiin oi-
kein. Tutkimusten mukaan kiinnijdédmisriski on paras tae lakien noudattamisesta, ei ran-
gaistusten koventaminen.

13.11 Krista Mikkonen vihr: Arvoisa puhemies! Mielesténi edustaja Vartian lakialoite
on varsin kannatettava. On hyvin ihmisten oikeudentajun mukaista se, etté jos pysakointi-
virhe aiheuttaa enempi vaaraa, niin silloin se virhemaksukin olisi korkeampi. Ja aivan ku-
ten aloitteessa todetaan, liian alhainen maksu voi johtaa siihen, etté ei juurikaan vélitetd sii-
td vaan pysékdidddn, miten sattuu, ja kuitenkin nimenomaan ne vaarallisen pysidkoinnin
paikat ovat sellaisia, mistd voi aiheutua suuria ongelmia. On huono, jos ajatus ihmisilla on,
ettd maksut ovat niin pienid, ettd mieluummin maksan sen kuin mietin, mihin pysékoin.

Toivon, ettd tdimé lakialoite etenee. Todellakin uskon, ettd suomalaiset hyvin laajasti
ymmaértivit sen, ettd vaarallisista pysdkdinneistd on aivan kohtuullista olla korkeampi
maksu kuin vain timmoisestd pysikoinnistd, joka sindnsé toki on lainvastainen mutta siitid
ei aiheudu niin paljon vaaraa kuin toisista tapauksista.

13.13 Maria Tolppanen sd: Arvoisa puhemies! Minun mielesténi tisséd pysékdintisystee-
missd meilld Suomessa on télld hetkelld jo nyt viidakon lait ja laki lonkalla. Meilld on niin
paljon yksityisid pysdkoinninvalvojia, ja niitd kdytetdén erittdin paljon esimerkiksi juuri
vuokra-asuntoalueilla, missi on vdhén pysékdintitilaa. Sielld kdy jopa niin, ettd kun sinne
muutetaan ja muuttoauto ajetaan oven eteen, niin tulee pysékdintivirhemaksu, koska ei sin-
ne saa pysakoidd. Tdméa on minusta tdysin késittimatontd. Siis jonkinlainen talonpoikais-
jérki pitdisi olla téssé kéytossa.

Sinénsé, jos pysékoiddédn vaarallisiin paikkoihin, on ihan ok, etti siitd mydskin rangais-
taan. Mutta se, mité téssé lakiesityksessékin todella todettiin, ettd alhaisin maksu on 20 eu-
roa: tuo 20 euroa taitaa olla semmoinen kauas jaényt kaunis kirjaus sinne, eli taitavat olla
véhintddn sen 60 euroa ja jopa sen ylikin silloin, kun yksityiset laskuttavat. Ainakin meilld
oli jopa yli sen, toki niit4 sitten oikaistiin jonkin verran. Mutta semmoinen jonkinnakdinen
jérki pitdisi saada sithen, mitd védrin pysédkdiminen maksaa — juuri niin, onko kysymyk-
sessé vaaran aiheuttaminen, onko kysymyksessé se, ettd pysdkointiaika ylittyy minuutilla
tai kahdella tai viidelld minuutilla, kuinka nyt tahansa, ettd mika on se kohtuus missakin.

On muistettava, ettd vaikka kansanedustajalle esimerkiksi 60 euron pysékointivirhe-
maksu ei ole paljon, niin tydttomaélle, joka my0skin saattaa sen saada ja saakin silloin, kun
pysékdi vidrin, se on hirvedn iso médrd, eli nditd pitéisi kylld véhén kohtuuntaa. Minun
mielesténi olisi paljon parempi, ettd meilld ndistd virhemaksuista siirryttéisiin ylipdétaan-
kin ansiotuloista laskettaviin sanktioihin. Silloin ne olisivat kaikille samanlaisia. Jos sank-
tio on 40 prosenttia tuloista, niin se on kaikille se 40 prosenttia tuloista. Jos se 10 prosent-
tia, niin se on silloin kaikille 10 prosenttia. Se on tasapuolista — ei suinkaan se, etti se on
tasasuuruinen, se ei ole tasapuolista.
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13.15 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa puhemies! Niin kuin téssé keskustelussa on tul-
lut esiin, lainsdddéntd tosiaan antaa pysékointivirhemaksulle ala- ja enimmaéisrajan. Enim-
maéisraja on 60 euroa ja alaraja 20 euroa, mutta muuten pysékdintivirhemaksu on kunta-
kohtainen. Kunnat pystyvét mydskin madradmain sen, minké verran sité otetaan.

Téssd lakialoitteessa on hyvéa se, etté siind nimenomaan kerrotaan téstd vaaratilanteesta
ja esitetdédn sithen kaksinkertaistusta. Silloin se ei olisi tavallaan mink&&n euron summai-
nen, vaan se kaksinkertaistuisi sithen summaan, mité on silld hetkelld siin tilanteessa kdy-
tossd. On totta, ettd virheellinen pysdkointi saattaa aiheuttaa vaaratilanteita, sen kaltaisia
vaaratilanteita, jotka ovat melkein rinnastettavissa siihen, etté ajaa liikenteessa ylinopeutta
tai alkoholin vaikutuksen alaisena tai muuten vaarantaa liikennetti. Ja jos ajatellaan niitad
tilanteita litkenteessd, niin me olemme lakivaliokunnan kanssa kuulemisissa viimeisind
vuosina ndihin paneutuneet, ja niissé kuitenkin euroméirit ovat huomattavasti suurempia
kuin 20 euroa tai 60 euroa, niin ettd siind mielessid tim4a lakialoite on than kannatettava.
Henkilokohtaisesti tietenkin harmittaa, ettd tdhén olisi ollut mahdollisuus saada enemmén-
kin allekirjoituksia, jos olisi ollut laajemmin tiedossa se, etté titd aloitetta on tehty, mutta
yleisesti ottaen aloite on varsin kannatettava.

13.16 Outi Mikeli kok: Arvoisa rouva puhemies! Aloite on hyva ja siinid mielessé hyvé,
ettdl se heréttda keskustelua tdstd vaarallisesta pysékdinnistd. Taytyy sanoa, etti kun liiken-
teessd paljon itsekin kuljen, niin olen hieman huolissani siitd, onko vélinpitdméttomyys li-
sddntynyt vai onko toisaalta myoskin téssé pysékdinnin ohjeistuksessa, sen selkeyttdmises-
sd, tarpeita. Viime aikoina olen huomannut, ettd timmoinen rinnakkaispysékointi on li-
sddntynyt, erityisesti tiélld padkaupungissa, ja siitd olen todella huolissani, ettd se aiheut-
taa monesti tilanteita, joissa pienet kadut tukkiutuvat. Ehka se on timmoinen keskieuroop-
palainen ilmid, ettd pistetddn vilkut paille ja ldhdetédén asioille, mutta se ei ole Suomen
hengen eika litkennekulttuurin mukaista, ja tdssd mielessé olisin sitd mieltd, ettd pysakoin-
ninvalvontaa olisi syytd edelleen lisétd. Uskon, ettd se tuottaa kyllé takaisin sithen panos-
tetut resurssit. Mutta aloite itsessdén on hyva keskustelunavaus.

13.17 Markku Rossi kesk: Arvoisa rouva puhemies! Sikdli mielenkiintoinen lakialoite,
ettd on hyvé tarkastella myds pysédkdintia ja sithen liittyvid kysymyksid lainsddtijén ja lain-
sdddannon nékdvinkkelista.

Kylldhén kdytinnossa tietyntyyppistd roOyhkeytti, piittaamattomuutta ilmenee pysikoin-
nissd, ja jos maksu on tai ainakin tuntuu jostakin pieneltd, niin sillé ei sitten ole juuri mer-
kitystd. Kuitenkin on syytd lahted myds siité, ettd eivit pysikointivirhemaksutkaan saa olla
mitddn kuntien rahastusautomaatteja. Valvontaan menee my0s varsin paljon rahaa, joten
on vaikea sanoa, kuinka paljon se sitten nettona kunnille kéyténnossa tuottaa.

Mutta tulee mieleen, ettd kun teknologia kulkee eteenpdin, niin varmaan pysakoijienkin
ja autolla liikkkuvien kannalta on eduksi se, ettd padstién jérjestelmiin, joissa se pysikoin-
tiaika ei olekaan joko etukdteen maksettu tai perustu johonkin tarkkaan aikaan, vaan pysé-
kdija maksaa siitd ajasta, minké pysékoi. Se on silloin reilua, silloin ei mydskéan tule niitd
pahimmillaan muutaman minuutin takia sattuvia virhemaksuja. Télté osin kylla teknologia
tulee meitd auttamaan, ja tété pitdd vieda kaiken kaikkiaan eteenpéin.

Erds ongelma, mika tdhén liittyy myds, on ndmé diplomaattikilvilld varustetut autot. En
ole ihan varma, kuinka paljon ldhetystoiltd pystytddn periméin pysékointivirhemaksuja,
mutta tavallaan antaa kyll4 vaéran kuvan aina tietyn valtion tai joidenkin valtioiden toimin-
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nasta ja heidén edustajiensa toiminnasta, jos tédllaista ilmenee. Miné en tiedd, mikéd hymio-
merkki siind olisi sitten paikallaan, ehképa ne suupielet alaspdin ndihin autoihin tai jotakin
muuta vastaavaa, ryhtyméttd nyt mihink4én kansalaistoimintaan asian tiimoilta, mutta kyl-
13 minusta diplomaattienkin pitdd noudattaa lainsdédéntoa.

Yksi pieni ongelma vield, joka meilld ndisséd pysékdintiasioissa on, on jakeluautot, jotka
joutuvat pysdakdiméidn monesti sellaisiin paikkoihin, joissa se tavallaan ei olisi kunnolla
edes sallittuakaan. Néihin pitéisi 10ytdéd kylld vastauksia, mitenki sitten saadaan mansikat
ja muut tuotteet vietyd aina turvallisesti ja hyvin perille.

13.20 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies! On hyvi, ettd hallitus on tdssé py-
sdkointiasiassakin my0s turhaa byrokratiaa purkanut. Meilldhén oli d8rimmaéisen tarkkaan
sddnneltyd jopa tekstikoosta ja véristd ja muodosta 14htien kaikki parkkikiekoissa. On hy-
v, ettdl liikenneministeri Berner on ollut néissé aktiivinen ja tuonut maalaisjiarked néihin.
Vililla tuntuu siltd, ettd ndissd mennédén ei maalaisjérki edelld vaan pilkku edelld, ja on hy-
vé, ettd niitd on muutettu.

Hyv4, ettd nyt tima aloite, jossa esitetddn korotusta nimenomaan néihin vaarallisiin py-
sdkointeihin taikka vaaraa aiheuttaviin pysékdinteihin, tulee liikennevaliokunnan késitte-
lyyn. Toivon, ettd tdmaé aloite sielld saa myonteistd selvittelyd, ja toivoisin, ettd timé edus-
taja Guzeninan aikanaan tekemaé esitys maksuttomasta pysékoinnistd kodinhoitajien ja ko-
tisairaanhoitajien kohdalla voisi nousta vaikka téssé samassa keskustelussa esille. On koh-
tuutonta, ettd silloin kun kdydédan tekeméssa téllaista tyotd, ettd kdydadn esimerkiksi vie-
méssé ladkkeitd taikka kotisairaanhoito piipahtaa sielld ikdihmisen taikka muuten hoitoa
tarvitsevan luona, niin sielld ensimmaéisend on parkkipirkko sitten iskemissa lappua ikku-
naan. Téllaisiin tilanteisiin pitdé 16ytyd mielesténi sellainen maalaisjirkinen ratkaisu, joka
kestéa sitten tarkastelua siitd ndkdkulmasta.

On hyvi, etté téllaisia aloitteita tulee, ja tistdhén jaa ihan hyvé mieli, kun on paéssyt ke-
humaan seké vihredd ettd demaria ténédén, eli kun hyvid esityksid tulee puolueesta kuin
puolueesta, niin annetaan niille tuki silloin.

13.21 Veera Ruoho ps: Arvoisa puhemies! Tosiaan pysdkointivirhemaksuilla on merki-
tyksensé: jarjestelmé on luotu tarpeeseen, eli ei autoilijoiden kiusaksi, kuten se ymmarret-
tavésti PVM:n saaneista usein tuntuu. Ja kuten tuossa aiemmin edustaja Tolppanenkin toi
esiin, niin kylld se todella kirpaisee varsinkin pienituloisten taloudessa.

Mutta todellakin, hilytysajoneuvoille kuin myds erilaisille huoltoajoneuvoille on oltava
tilaa kulkea, eikd pysékdinti saa aiheuttaa vaaraa esimerkiksi jalankulkijoille varsinkaan
suojateiden ldheisyydessd. Mutta haluan vield korostaa, edustaja Kulmala aiemmin toikin
esiin sitd, ettd olennaista on todellakin tdma kiinnijadmisriski: siind me tarvitsemme pysa-
koinninvalvojia riittavisti, eli se takaa sen lakien noudattamisen, ei niinkdén se rangaistuk-
sien koventaminen.

Kiitdn kuitenkin edustaja Vartiaa lakialoitteesta.

13.22 Antero Vartia vihr: Arvoisa puhemies! Haluan lausua kiitokseni tédlld pidetyisté
puheenvuoroista. Se, misté tdssd on kyse, on se, etté suojatien eteen pysikoity auto on pa-
himmillaan darimmaéisen vaarallinen, jokainen sen meisté tietdd. Jos ajatellaan lasta, joka
ylittda katua, hén ei vélttdméttd osaa endd kadulle astuttuaan pysidhtyé auton jilkeen katso-
maan, ettd tuleeko sieltd auto. TAma on se, mihin tdssé pyritdén puuttumaan: tehdéén eri-
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tyisesti lapsille mutta myds kaikille muillekin liikenteessé liikkumisesta turvallisempaa, ja
sitten tissi tietysti huomioidaan myds pelastustiet.

Koska istun oppositiossa, esitdn kainon toiveen, ettd viette asiaa eteenpdin. Olisi hienoa,
jos téhén saataisiin parannusta.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan.



