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Taysistunto

Torstai 11.2.2016 klo 15.59—21.21

6. Lakialoite laiksi rikoslain 21 luvun muuttamisesta
Lakialoite LA 52/2015 vp Vesa-Matti Saarakkala ps ym.

Liihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Paula Risikko: Lihetekeskustelua varten esitelldan péivéjarjes-
tyksen 6. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdédn lakivaliokuntaan.

Keskustelu

21.03 Vesa-Matti Saarakkala ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Aloit-
teessa laiksi rikoslain 21 luvun muuttamisesta ehdotetaan lainmuutosta, joka kieltéisi poi-
kalasten ympdrileikkaamisen ilman ladketieteellisté perustetta. Ehdotetun lain sisiltd on,
ettd ympdrileikkauksen jarjestdmisestd tai suorittamisesta 18:aa vuotta nuoremmalle poi-
kalapselle muista kuin ladketieteellisisti syistd tuomittaisiin sakkoon tai vankeuteen enin-
tadn yhdeksi vuodeksi, jollei teosta muualla laissa sdddeté ankarampaa rangaistusta. Myos
yritys on rangaistava.

Nykyisessi tilanteessa uskonnollisista syisté tehdyt poikalasten ympérileikkaukset ovat
laillisia, huolimatta siitd, ettd tunnusmerkistoltddn teko rikkoo Suomen perustuslakia, ri-
koslakia, Euroopan ihmisoikeussopimuksen artiklaa henkildkohtaisesta koskemattomuu-
desta sekd asettaa tytt6- ja poikalapset sukupuolen perusteella eriarvoiseen asemaan ja yl-
1apitdd julkisin varoin tapahtuvaa uskonnollisten erivapauksien tukemista.

Edelld mainituista syistd tulisi ympérileikkauksen tekeminen alle 18-vuotiaalle henki-
16lle ilman ladketieteellisid perusteita séatad laittomaksi.

Arvoisa puhemies! Ennakkopéatoksend poikien ympérileikkausten laillisuudesta pide-
tddn pahoinpitelysyytettd koskenutta tapausta KKO:2008:93, jossa oikeus katsoi, ettei
muslimipojalle uskonnollisista syistd jérjestetty ympérileikkaus ollut lainvastainen. Kor-
kein oikeus myonsi kyll4, ettd ymparileikkaus, jolla peruuttamattomasti poistetaan tervetti
kudosta, merkitsee puuttumista asianomaisen henkilon ruumiilliseen koskemattomuuteen
ja ettd se jossain méairin kipua aiheuttavana néyttéisi 1dhtokohtaisesti tdyttdvan pahoinpite-
lyrikoksen ulkoisen tunnusmerkiston joko sen perusmuodossa tai sen lievéssd tekomuo-
dossa. Oikeus paétyi kuitenkin pitiméan poikien ympérileikkauksen taustalla olleita us-
konnollisia, kulttuurisia ja sosiaalisia syitd sellaisina perusteina, jotka oikeuttivat syyttees-
sd olleen henkilon menettelyn huolimatta siité, ettd se ldhtokohtaisesti tiytti pahoinpitelyn
tai ainakin lievén pahoinpitelyn ulkoisen tunnusmerkiston. Liséksi oikeus arvioi lapsen
vanhempien uskonnolliset intressit painavammiksi kuin Euroopan ihmisoikeussopimuk-
sen § artiklassa suojatun henkilokohtaisen koskemattomuuden, vaikka totesikin Euroopan
ihmisoikeustuomioistuimen oikeuskaytanndstd, ettd suhteellisen vahdinenkin lddketieteel-
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linen toimenpide voi merkitd perusoikeuksien loukkausta, jos se tehdddn ilman asianmu-
kaista suostumusta.

Arvoisa puhemies! Tyttolasten ympérileikkaus tulkitaan sitd vastoin Suomen rikoslain
21 luvun 6 §:n mukaan torkeédksi pahoinpitelyksi, kuten my6s korkeimman oikeuden rat-
kaisu KKO:2008:93 osoittaa. On juridisesti kestdmaitontd, ettd poika- ja tyttdlapset asete-
taan oikeudellisessa tarkastelussa eriarvoiseen asemaan heille suoritetun ympérileikkauk-
sen lainmukaisuutta arvioitaessa.

Suomen perustuslain 7 § takaa jokaiselle henkilolle oikeuden henkilokohtaiseen vapau-
teen, koskemattomuuteen ja turvallisuuteen. Tdma perustuslain kohta on universaali jaka-
mattoman ihmisarvoisen eldmén perusta, eiké sitd voida sivuuttaa vetoamalla uskonnolli-
siin traditioihin tai normeihin ja ndin sallia ympérileikkauksen kaltaisten rituaalien suorit-
tamista pienelle lapselle.

Perustuslain 11 § turvaa uskonnonvapauden, joten tadstikin ndkokulmasta poikalapsille
suoritettu ympdrileikkaus on peruuttamattomana toimenpiteeni ongelmallinen. Alaikédisel-
14 ei vajaavaltaisena ole mahdollisuutta toteuttaa tosiasiallisesti uskonnonvapauttaan, vaan
ympdrileikkaus jérjestetddn kdytinnossa aina vanhempien tahdosta. Myds henkildkohtai-
sen identiteetin kehittymisen ja kulttuuriyhteisoon sitoutumisen kannalta voidaan asettaa
kyseenalaiseksi korkeimman oikeuden vuonna 2008 tekemé ratkaisu. Valtiovallan olisi
syytd harrastaa pidittyvaisyyttd yksilon uskonnollisen vakaumuksen tukemisessa eriva-
pauksilla.

Arvoisa puhemies! Suomen Ladkariliiton poikien ymparileikkausta koskevan lain késit-
telyn aikana antaman lausunnon mukaan muista kuin lddketieteellisista syistd tehtdva ym-
parileikkaus ei ole sairaudenhoitoa tai terveyden edistdmisti, eikd se kuulu suomalaiseen
terveydenhoitojarjestelmédn. Ladkéariliiton mukaan 144karid ei voida velvoittaa eettisisti
syisté toteuttamaan uskonnollista rituaalia, josta ei ole potilaalle terveydellistd hyotya. Sa-
man lausunnon mukaan on liséksi kyseenalaista kayttdd julkisia varoja rahoittamaan eri-
tyisryhmien uskonnollisia kiytantoja.

Kestdvin ratkaisu olisi edelld mainituin perustein séitié alle 18-vuotiaalle ei-ladketie-
teellisistd syisté jarjestetty ympaérileikkaus lainvastaiseksi sukupuolesta riippumatta, jol-
loin sekd ympérileikkauksen jarjestdja ettd sen suorittaja olisi tuomittava sakkoon tai van-
keuteen. Suomen valtion tavoitteena on oltava se, ettd uskonnolliset yhteisot luopuisivat
alaikdisille suoritetuista uskonnollisista ympaérileikkauksista ja antaisivat yksilolle tiysi-
ikdisyyden saavutettuaan aidon valinnanvapauden ymparileikkauksen mahdollisesta teet-
tdmisestd oman vakaumuksensa perusteella.

Edelld olevan perusteella ehdotan, ettd eduskunta hyviksyy seuraavan lakiehdotuksen:
Eduskunnan péétoksen mukaisesti lisdtaén rikoslain 21 Iukuun uusi 7a § seuraavasti:

Ilman ladketieteellisid perusteita suoritetun ymparileikkauksen jérjestiminen.

Joka jarjestdd 18:aa vuotta nuoremmalle henkildlle ilman ladketieteellisid perusteita ym-
parileikkauksen tai osallistuu sen suorittamiseen, on tuomittava, jollei teosta muualla lais-
sa sdddetd ankarampaa rangaistusta, ilman ladketieteellisid perusteita suoritetun ympéri-
leikkauksen jérjestdmisestd sakkoon tai vankeuteen enintién kahdeksi vuodeksi. Myos yri-
tys on rangaistava.

21.09 Olli Immonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Suomen perustuslain 7 § takaa jokai-
selle henkildlle oikeuden henkilkohtaiseen vapauteen, koskemattomuuteen ja turvallisuu-
teen. Tdstd huolimatta Suomesta 16ytyy kuitenkin ennakkotapauksia, joissa suomalainen
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oikeuslaitos on katsonut poikalapsille uskonnollisin perustein suoritettuja ympérileikkauk-
sia ldpi sormien. Suomessa ei ole mydskédn haluttu jostain syysté ldhted erikseen kielta-
méén lailla ei-lddketieteellisin perustein suoritettuja ymparileikkauksia, vaikka tiedetdén,
ettd hallitsemattoman maahanmuuton mydta kyseiset tapaukset tulevat vain lisdéntyméaan
tulevaisuudessa.

Poikalasten uskonnollisin perustein tehtdvien ympérileikkausten oikeutuksesta ihmisoi-
keuksien ndkokulmasta kiistelldén laajasti Euroopassa. Kansainvéliset ihmisoikeussopi-
mukset ja sopimus lasten oikeuksista velvoittavat sopimuksiin sitoutuneita maita suojaa-
maan lasten koskemattomuutta ja terveyttd haitallisilta perinteiltd. Nyt kuitenkin vaikuttaa
vahvasti siltd, ettd uskonnon ja kulttuurin nimissé joillekin aikuisille ihmisille halutaan
suoda etuoikeus kiertdd yhteiskuntamme tirkeité arvoja, joista yksi on yksilon oikeus ruu-
miillisen koskemattomuuteen. On todella vastuutonta ja védrin asettaa osa lapsista taalla
Suomessakin heikompaan asemaan muihin lapsiin ndhden siksi, ettd he ovat sattuneet syn-
tymédin meille suomalaisille vieraaseen uskontoon ja kulttuuriin.

Arvoisa puhemies! Ei-lddketieteellisin perustein suoritettu ympérileikkaus ei ole pelkka
kirurginen toimenpide vaan se on my0s paljon muuta. Poikalasten ympérileikkaukset saat-
tavat aiheuttaa toimenpiteen jélkeen lapsille monenlaisia komplikaatiota, kuten verenvuo-
toa, tulehdusta, turvotusta, arkuutta, epamiellyttdvad hankausta sekd ldpi eldmin seuraa-
vaa kipuilua, puhumattakaan lasten psyykkisestd kehityksestd seki itsetunto-ongelmista,
jotka saattavat pahimmillaan rajoittaa normaalia seksuaalista kehitysta ja johtaa sukupuo-
likontaktin valttelyyn. Se, ettd ympérileikkaukset suoritetaan steriileissi olosuhteissa ld4-
kérin toimesta, ei todellakaan tarkoita sité, etteikd komplikaatiota ja muita ongelmia voisi
ilmeta.

Arvoisa puhemies! Kysymys on ennen kaikkea siitd, miten me méarittelemme lasten oi-
keudet ja voimmeko todella tarpeen tullen tinkié niistd. Kysymys on siité, onko meidén ai-
kuisten oikeus uskomuksiin ja kulttuuriperinteisiin tirkempi asia kuin lapsen oikeus ruu-
miilliseen koskemattomuuteen ja ehjdén mindkuvaan.

Sosiaalisessa mediassa, Facebookissa, on tuhansien ihmisten muodostama ryhma, ja
néilld ihmisilld on yksi yhteinen piirre: tunne siit4, etteivit he ole kokonaisia, silld heidit on
lapsena perusteettomasti ympdarileikattu. Heidin yhteisdonsid nimi on osuvasti "I am not
thankful" eli suomeksi "En ole kiitollinen". Kyseisiltd ihmisiltd on lapsena heidén vanhem-
piensa toimesta viety oikeus péattdd, miltd heiddn ruumiinkuvansa néyttdd heiddn omissa
silmissdén. Heiltd on viety oikeus tuntea itsensd kokonaiseksi, ja timé on yksiselitteisesti
Vaarin.

Arvoisa puhemies! Poikalasten ei-lddketieteellisin perustein suoritettu ympaérileikkaus
on selkeéd ja tahallista vikivaltaa. Kaikille lapsiin kohdistuville pahoinpitelyille on oltava
Suomessa puhdas nollatoleranssi, ja jokaista pahoinpitelyyn syyllistynytté ja osallistunut-
ta tulee rangaista. Ketdén pahoinpitelijié ei saa asettaa erityissuojeluun ja erityisasemaan
esimerkiksi hénen kulttuurisista taustoistaan johtuen. Kannatankin tétd edustaja Saarakka-
lan tekeméé lakialoitetta, jolla pyritdén kriminalisoimaan ei-l4édketieteellisin perustein suo-
ritetut lasten ympérileikkaukset. On dérimmaéisen tirkedd, ettd me téélld eduskunnassa py-
rimme kaikin keinoin puolustamaan ja suojelemaan niitd, jotka eivét itse kykene puolusta-
maan itsedan.

21.14 Mika Raatikainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Saarakkalan tekema la-
kialoite edustaa nykyaikaa. Elamme Suomessa vuotta 2016, ja on mielesténi tdysin késit-
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tdméatontd, ettd joidenkin vanhojen uskonnollisten menojen, riittien tai uskomusten vuoksi
poikalapsia silvotaan, tyttdlapsista puhumattakaan.

Suomessa on vuonna 1996 saddetty eliinsuojelulaki. Sen 7 §:ssd kielletdan koirien hin-
tien typistdminen, ja ehkd nyt olisi pikkuhiljaa aika tulla sitten sithen johtopéétokseen, etti
voidaan kieltdd myoskin poikalasten tietynlainen typistdminen, varsinkin ennen kuin heil-
td voidaan kysyd suostumusta, miké tapahtuisi sitten, kun tiyttavit 18. Sen jilkeen voivat
sitten péadttdd, haluavatko ndihin menoihin osallistua.

Maailmassa on tuhansia uskontoja. Minun tietooni ei ole tullut, etté sielld jumalat olisi-
vat ottaneet tdhdn asiaan mitdén kantaa. — Kiitos.

21.15 Jari Ronkainen ps: Arvoisa rouva puhemies! Késittdékseni eduskunnan tulee sé-
tad lait niin, ettd ne koskettavat kaikkia Suomen kansalaisia mahdollisimman tasapuolises-
ti. Témaé nyt 1dhetekeskustelussa oleva erittdin kannatettava lakialoite korjaisi epédkohdan,
jotta poikia ja tyttolapsia kohdeltaisiin tasapuolisesti. Tyttolasten sukupuolielinten silpo-
minen on kriminalisoitu jo aikanaan, hyvi niin. Nyt on korkea aika kieltdd ympérileik-
kaukset my0s poikalasten osalta. Ainoan poikkeuksen tihédn antavat vain ja ainoastaan 144-
ketieteelliset perusteet. Téssé lakialoitteessa on hyvéd myds se, ettd sekd ympérileikkauk-
sen toteuttaja ettd tdhédn rituaaliin osallistuva henkild asetettaisiin tuomiolle. Kannatan
lampimasti tité lakialoitetta.

21.16 Kari Kulmala ps: Arvoisa rouva puhemies! Téssé lakiesityksessd ehdotetaan lain-
muutosta, joka kieltdisi poikalasten ympaérileikkaamisen ilman ladketieteellisté perustetta.
Pidén aloitetta erittdin tirkeénd ja myds ajankohtaisena. Voisi jopa ajatella, ettd miksei tél-
lainen laki ole jo voimassa sivistysmaassa nimeltd Suomi. Nykytilanteessa uskonnollisista
syisté tehdyt poikalasten ymparileikkaukset ovat laillisia huolimatta siité, ettd tunnusmer-
kistoltadn teko rikkoo muun muassa rikoslakia. Kyse on pienen pojan henkilokohtaisesta
koskemattomuudesta ja tekotapa ylittié selvisti viahintdan pahoinpitelyn tunnusmerkiston.
Meidén aikuisten tulee suojella pienié lapsia eiki olla suosimassa heidén silpomista, kuu-
luupa silpominen johonkin uskontoon tai sitten ei. Alaikdiselld pienellé pojalla ei vajaaval-
taisena ole edes mahdollisuutta toteuttaa tosiasiallisesti uskonnonvapauttaan, vaan ympé-
rileikkaus jérjestetddn kdytdnnossd aina vanhempien tahdosta, kuten téssé esityksessa ker-
rottiin.

Arvoisa puhemies! Tama nyt lahetekeskustelussa oleva lakimuutos pitdd saada pikaises-
ti Suomen lainséédéntoon ja sen rikkoja on tuomittava asianmukaisesti. Tasté lakimuutok-
sesta ovat téssi ldhetekeskustelussa pitdméssi puheita vain perussuomalaiset miehet. Onko
niin, etteivdt muiden puolueiden edustajat ole kiinnostuneet suojelemaan pienid lapsia?
Luulisi, ettd edes he, jotka yleensd puhuvat ihmisoikeuksista, olisivat d4nessa ja pitdisivét
vieldpé kovaa dénté pienten poikien puolesta.

21.18 Vesa-Matti Saarakkala ps: Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia erittdin hyvisti
keskustelusta. Taytyy sanoa, ettéd joskus kylla laatu korvaa méérin, ja ainakin téssi keskus-
telussa sen voi ndin todeta, silld argumentit ovat kiistattomia ja hyvid. Ja vaikka lakialoite
ei saanut kuin ehké parisenkymmenté allekirjoitusta, niin siitd huolimatta vetoan hallituk-
seen ja sen ministereihin, ettd timé asia viimeinkin saatetaan lailliseen jérjestykseen télld
vaalikaudella, koska tdimé on ollut eduskunnan ja hallitusten esityslistalla aiemminkin,
mutta edelleen tdma tilanne on jostakin syystéd tdimé. Miné toivon, ettd tdsséd pystytddn nyt
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nousemaan néitten kulttuurillisten traditioiden ja joittenkin muitten toissijaisten syitten
ylépuolelle ja yksiselitteisesti timé toiminta lakkauttamaan.

On aivan erikoista, ettd tissd meiddn maassamme on muun muassa ylimpien laillisuus-
valvojien toimesta annettu ratkaisuja, joissa on todettu, ettd joku joulujuhla koulussa on
védrin ja sithen osallistuminen rikkoo jonkun ihmisoikeuksia, mutta tissd maassa ei vield
tdnd pdivind saada timmoistd peruuttamatonta fyysistd toimenpidettd kiellettyé yksiselit-
teisesti, vaan vedotaan vain siithen, etti sitten niitd suoritetaan joissain autotalleissa ja muu-
ten. Tdmahdn on tdysin kestdmédton perustelu, jos tuon perusteluketjun ottaisi johonkin
muuhun asiayhteyteen. Ei tuolla argumentilla kerta kaikkiaan voida jatkaa, vaan nyt pitda
muuttaa titd maata.

21.19 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa rouva puhemies! Kylld varmasti lasten ter-
veys huolestuttaa kaikkia. Nyt me keskustelemme poikien ei-ldédketieteellisistd syisté teh-
tavistd ympdrileikkauksista, joista edustaja Saarakkala on tehnyt lakialoitteen. Vihreiden
kanta kysymykseen on, ettd me toivomme ja me olemme puoluekokouksessa vuonna 2012
linjanneet, ettd ei-lddketieteellisistd syistd tehtévistd poikien ympdrileikkauksista pitéda
péésté eroon ensisijaisesti neuvonnan keinoin. Jos ympérileikkaukset eivit lopu valistuk-
sella, niiden kieltdmisti on puoluekokouksemme mukaan harkittava lailla. Sen sijaan aloi-
te siitd, ettd ympérileikkauksen kieltoa pitéisi ajaa vilittomaésti, kaatui dénestyksessi tuol-
loin 2012.

Toisin sanoen odotan mielenkiinnolla, mihin timi keskustelu johtaa, ja kylla tima huoli
on tiedostettu muissakin puolueissa.

Keskustelu paittyi.

Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan.



