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Taysistunto

Torstai 11.2.2021 klo 16.00—22.01

Taysistunto alkoi klo 16.00. Taysistunto paattyi klo 22.01.

Puhetta johtivat ensimmaéinen varapuhemies Tarja Filatov (16.00—18.00 ja 19.58—22.01) ja toi-
nen varapuhemies Juho Eerola (18.00—19.58).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Suullinen kyselytunti

Vastaamassa olivat seuraavat ministerit
padministeri Sanna Marin

oikeusministeri Anna-Maja Henriksson
perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru
tyOministeri Tuula Haatainen
elinkeinoministeri Mika Lintild

maa- ja metsitalousministeri Jari Leppd
liikkenne- ja viestintiministeri Timo Harakka
ympaéristd- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen
sisdministeri Maria Ohisalo

opetusministeri Jussi Saramo

Ensimmaéinen varapuhemies Tarja Filatov: Paivdjarjestyksen 2. asiana on suullinen ky-
selytunti.

Pyydén paikalla olevia ministereitd siirtymain ministeriaitioon. Pyyddn myos niitd
edustajia, jotka haluavat esittdd kysymyksen paikalla oleville ministereille, ilmoittautu-
maan painamalla P-painiketta ja nousemalla seisomaan.

Ministereille esitettiin seuraavat kysymykset:

2.1. Suullinen kysymys turpeen kiiyton vihentimisesta (Mauri Peltokangas ps)
Suullinen kysymys SKT 9/2021 vp

Suullinen kyselytunti

Ensimmaéinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Peltokangas.

Valmis
5.0



Poytikirja PTK 7/2021 vp

Keskustelu

16.01 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Turpeenkdyton alasajo on jatkunut hol-
tittomasti. Yrittdjat lopettavat, ja tyontekijit joutuvat kortistoon. Syntyy korvaamattomia
vahinkoja.

Hyva hallitus, te koetatte painaa tété villaisella, mutta kyse ei ole mistdén pikkujutusta.
Alan parissa toimii jopa 500 yrityst, ja se tyollistdd tuhansia ja vélillisesti tuhansia. Huol-
tovarmuus kyykkda vaarallisesti teiddn intohimoisten kiilusilmiisten ilmastotavoitteiden-
ne edessid. Tuntuu, ettei vihallanne suomalaista turveteollisuutta kohtaan ole mink4anlai-
sia rajoja. Vihervasemmistolta timén jotenkin ymmaértiisi, mutta miten keskusta voi olla
tdllaisessa mukana? Ilmastoperustelunne asiassa ovat roskaa. Suomalaista turvetta korva-
taan nyt muun muassa venildiselld hakkeella ja turpeella. Te viette tyopaikat ja tuotannon
Venijille, aiheutatte konkursseja ja tuhoatte huoltovarmuuden vain oman agendanne ta-
kia, silld ilmastovaikutus on nolla ja jopa negatiivinen. [Puhemies: Aika!] Miti jérked tds-
sd on, arvoisa hallitus?

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Lintila.

16.02 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhe-
mies! Edustaja on tainnut aiemminkin kysyé téstd kysymyksen, ja hyvé niin. Tdmé& on &é-
rettdmin vakava asia — ddrettdomin vakava asia. Olemme puhuneet hallitusta muutokses-
ta. Talld hetkelld turveala on erittdin kovassa tiputuksessa, ja syitd on useampia, ei ole yhté
selkedd syytd. Ehkéd merkittdvimpid ovat imagoon vaikuttaneet syyt, jotka ldhtivét jo pari
vuotta sitten keskustelusta siitd, mikd on turpeen rooli jatkossa. Mutta yksi keskeisistd on
paéstokauppahinta. Padstokauppahinta esimerkiksi vuodesta 2017 tdhin vuoteen on nous-
sut 93 prosenttia, ja tima on merkittdvai, koska esimerkiksi silloin 2017 meilld olivat vero
ja paistokauppahinta 50 ja 50. Télla hetkelld vero on 25 prosenttia, padstokauppahinta 75.
Eli téssé on tekijoitd, jotka eivit ole pelkdstdin meidén hallittavissamme, mutta koko ajan
on toimenpideohjelma, ja mielelléni vastaan seuraavissa kysymyksissd, mité tulossa on.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Nyt pyydéin niitd edustajia, jotka haluavat
esittdd lisdkysymyksid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seiso-
maan. — Edustaja Peltokangas, lisdkysymys.

16.03 Mauri Peltokangas ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Selityksid, jotka
eivit auta lainkaan vallitsevaan tilanteeseen. Jos teilld olisi halu parantaa suomalaisen ase-
maa, te peruisitte veroruoskintanne turvealaa kohtaan. Vastuuton ilmastopolitiikkanne on
nyt mennyt liian pitkdlle. Suomi ei kestd vihredd ideologiaa, joka aiheuttaa energiahuolto-
varmuuttamme rapauttavia toimia. On tullut aika ottaa lusikka kauniiseen kiteen ja lopet-
taa elinkeinojemme ja teollisuutemme alasajo. Olemme jétténeet tdndén toimenpidealoit-
teen turpeen veronkorotusten perumiseksi ja turpeen uusiutuvaksi julistamiseksi. Esim.
Ruotsissa turve-energiaa on tuettu uusiutuvan energian séhkdosertifikaattien muodossa. Ar-
voisa hallitus ja varsinkin keskusta, miksi kumarratte myrkynvihredd agendaa teollisuu-
temme, maa- ja metsdtaloutemme ja energiahuoltovarmuutemme tuhoksi?

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Lintila.
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16.05 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhe-
mies! Valitettavasti edustajan spiikit oli kirjoitettu ennen &skeistd vastaustani, [Naurua)]
mutta sindlldnsd ihan aiheellisiin asioihin kiinnititte huomiota. IThan muutamia asioita:

Sanoitte téstd, ettd miksei se ole uusiutuva. Tiedétte historian, mité siind on tapahtunut ja
muuta, mutta korjaan sellaisen pienen asian, jota jotkut haluavat pitéd julkisuudessa, etti
olisi eri padstokauppamenettely riippuen, onko uusiutuva vai ei-uusiutuva. Se paéstohinta
on ihan sama, eli sillé ei ole mitddn merkitysté tdssé. Ja kuten aikaisemmassa vastaukses-
sani sanoin, timé verotuksen osuus suhteessa paéstohintaan on tilld hetkelld ehdottomasti
pienempi kuin se oli 2017. [Mauri Peltokangas: Turveteollisuus kuolee késiin!] Mutta
ongelma meilld on yhteinen. Turvealalla on erittdin iso tydllistaivd merkitys, ja se on se
ongelma, johon meidén pitdéd paneutua. Sithen on paneuduttu jo, ja on tulossa toimenpitei-
td, joista mielelldni kerron taas seuraavassa vastauksessa. [Mauri Peltokangas: Odottelem-
me innolla!]

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Pddministeri Marin.

16.06 Piadministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edustaja
viittasi kysymyksessddn siithen, ettd hallitus ajaisi suomalaisen teollisuuden ja ty&paikat
pois Suomesta. TAma4 ei nyt aivan ole pdivan kuva. Juuri tindén olemme saaneet lukea erit-
tdin tarkedsté ja merkittdvésté investointipadtoksestd, [Mauri Peltokangas: Miten se liittyy
turpeeseen?] yhdestd Suomen metsdalan historian suurimmista investointipadtoksista, 1,6
miljardin investoinnista Kemiin, uudesta tehdasinvestoinnista, joka on erittdin tervetullut,
ja télla tielld hallitus my0s jatkaa. [Ben Zyskowicz: Hallitus paitti tastikin investoinnis-
ta?] Me haluamme vahvistaa suomalaista elinkeinorakennetta ja sité, ettd Suomessa tule-
vaisuudessakin on teollisia tydpaikkoja, meilld on iso ala, metsdala, tulevaisuudessakin.
Té&mén pohjaan ja varaan me rakennamme. N4itd investointipaatoksid toivottavasti saam-
me tulevaisuudessa lisdi, ja ndiden eteen hallitus tekee joka pdivé toitd, [Mauri Peltokan-
gas: Misti 10ytyy 800 miljoonaa turvetuottajien koneisiin?] tapaamme alan edustajia, yri-
tysten edustajia, ja yhdessd etsimme ratkaisuja, milld tavalla Suomeen saadaan teollisia
tyopaikkoja.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Elomaa.

16.07 Ritva Elomaa ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Olen aivan ihmeissa-
ni. Luulin, ettd hallituksessa on puolueita, joille eldinten hyvinvointi on erittdin tarkeéa,
mutta ndin ei ilmeisesti ole. Kun turvetta nostetaan, sivutuotteena syntyy kuiviketurvetta,
jota kéytetddn puutarhoihin ja jota kéyttévit ne, joilla on tuotantoeldimié, eldinten kuivik-
keena. Ja miksi kiytetdéin? Koska se on erittdin edullista, mutta tirkedmpéaa vielé, se on
eldinten hyvinvoinnin kannalta ehdottoman tarkedd. Mitddn korvaavaa muuta tuotetta ei
ole ldhipiirissdkdin. Se on jo selvitetty télld viikolla meididn valiokunnan kokouksessa
asiantuntijakuulemisessa. Kysynkin hallitukselta: Kun ajatte turpeen tuotantoa rajusti nyt
alas, se johtaa konkursseihin, se johtaa tyottdmyyteen, se johtaa huoltovarmuuden vaaran-
tumiseen, asumiskustannusten nousuun. Mitd kerrotte puutarhatuottajille, mité kerrotte
eldintilojen pitéjille, mitd kdytetddn kuiviketurpeena? [Puhemies: Aika!] Miten korjaatte
tilanteen, hallitus?
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Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Leppa.

16.08 Maa- ja metsitalousministeri Jari Leppé (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva
puhemies! Hallitus kertoo, ettd me varmistamme sekd kuiviketurpeen ettd kasvuturpeen
saannin my0s tulevaisuudessa. Se on se meidén viestimme, yksiselitteinen viestimme.

Olen tiysin samaa mieltd kysyjan kanssa siité, ettd turve on eldinten hyvinvoinnin kan-
nalta tdysin vélttdméton. Se on antiseptinen, se vihentdd antibioottien kéyttod, se lisdd
eldinten hyvinvointia. Se on poikkeuksellisen hyvi raaka-aine kuivikkeeksi, jolle ei ole til-
12 hetkelld korvaavaa materiaalia.

Se kasvuturvepuoli on laajasti Euroopassa, ei ainoastaan Suomessa vaan laajasti Euroo-
passa, kéytdssé. Se takaa sen, ettd meilld on ympéri vuoden myoskin vihredd lautasella.

Siksi hallituksen tyd ja tehtdvé on se, ettd me tdmén kaiken pystymme turvaamaan, ja
niitd keinoja tissé ministerikollega Lintilé tulee kohta kertomaan, mité ne ovat. Tdmé on se
tahtotila.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Méenpaa.

16.09 Juha Mienpéii ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hallituspuolu-
eet tuhoavat paatoksellddn turveteollisuuden Suomesta. Keskustapuolue kannattelee tété
punavihreédd aisaa. Vihred puolue kiimoissaan haluaa lopettaa turvetuotantoalueet, jotka
padosin kasvavat metsdd turpeennoston loputtua. Samaan aikaan vihreét tukevat sadoilla
miljoonilla akkuteollisuuden aloittamista Suomessa. Heratys, vihredt! Mitka ovat ymparis-
tovaikutukset? Taloudellinen vastuu jdi nyt yrittdjille. Tyot ovat jo ldhteneet, ja kohta on
kotien vuoro. Te tuhoatte maaseudulta koteja ja perheitd. Te, hallituspuolueiden jdsenet,
olette paétoksellinne vastuussa eldinten hyvinvoinnista seké vihannesten, maito- ja liha-
tuotteiden sekd lammityksen ja energian kuluttajahintojen noususta. Léhiturve korvataan
otokképuun tuonnilla rekoilla Venijélta tai laivalla Baltiasta. Hakkeenpolttoprosessi saas-
tuttaa enemmén — tdhén vield kuljetuksessa [Puhemies: Aika!] syntyneet paéstot paille.
Kantaako hallitus vastuun aiheuttamastaan paistdjen moninkertaistamisesta ja taloudel-
lemme syntyneen vahingon?

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Lintila.

16.10 Elinkeinoministeri Mika Lintilé (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhe-
mies! Hallituksella on hyvin selkeé tavoite siind, ettd sielld lampokeskuksissa ei pala kuin
kotimaista polttoainetta. [Perussuomalaisten ryhmaésti: Mitd?] Aika paljon on kdyty kes-
kustelua siitd, paljonko rajan yli tulee télld hetkelld. Min4 sain viime viikolla Tullin tilas-
tot: puhutaan noin 10 prosentin kasvusta. Sité ei tiedd vield talla hetkelld, mikd osuus siitd
on energia-, mikd muuhun teollisuuskéyttdon. Mutta sekin on liikaa, siiti olen samaa miel-
ta.

Mutta jos tdmi dramatisointi otetaan nyt tésté padlti pois, niin eniten miné olen huoles-
tunut meidan huoltovarmuudestamme, kuinka se huoltovarmuus pidetdédn. Sen takia me ol-
laan aloitettu Luken ja AFRYn selvitys, joka tulee maaliskuussa. Me olemme TEMissé
aloittaneet huoltovarmuuslain valmistelun silti osin, ettd me pystytddn korottamaan korva-
ustasoa varastovalmiudessa ja kasvattamaan koko varastovalmiutta niiltd osin, mitd se on
tarpeen. Ja timéd on valmistelussa tilla hetkella.
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Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Mikkonen.

16.12 Ympiristo- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! On hyvd muistaa, ettd turpeen energiapolton ilmastopéastot ovat merkittévit.
Ne ovat yhté suuret kuin kivihiilell4, ja kun sitd korvataan mahdollisesti nyt hakkeella, niin
ne padstot ovat huomattavasti pienemmat. [Juha Mienpéda: Ei pidé paikkaansa!] Mutta niin
kuin téssd ovat kollegaministerit kertoneet, kylld me ymmérrdmme sen huolen, mita tur-
vealalla nyt on, ja niissé perheissd, missé tydskennellddn turvealalla. [Perussuomalaisten
ryhmasti: Olisiko pitdnyt ennakoida?] Ja sen takia me olemme sitoutuneet siihen, ettd me
teemme reilun muutoksen ja hyddynnamme esimerkiksi tdtd EU:n reilun muutoksen rahas-
toa siten, ettd toisaalta me voimme néille alueille luoda uusia elinkeinoja ja toisaalta me
voimme myds avittaa niissd investoinneissa, joita tarvitaan, kun turvekattiloiden sijaan
haetaan puhtaampia ratkaisuja. Meillad onneksi niité ratkaisuja on paljon eri puolilla maa-
ta, on erilaisia ratkaisuja. Jossain varmasti edelleen poltetaan puuta, mutta meilld on myos
paljon esimerkkeja siitd, ettd voimme hyddyntid esimerkiksi maaldmp6é, hukkaldmpod. Ja
ndma ratkaisut ovat myds niitd, mitd me voimme viedd maailmalle, koska myds muualla
maailmassa on sama ongelma: miten péésté irti polttoon perustuvista lammdntuotantojér-
jestamista.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Autto.

16.13 Heikki Autto kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Aamun Lapin
Kansassa oli iso uutinen siité, kuinka vahén itdrajan yli kulkee ihmisid. Juttu oli huojenta-
maan tietysti huolta koronan levidmisestd, mutta jutun otsikko on kylld paljon kertova:
”Itdrajan yli kulkee 1dhinné puuhaketta.” Ja, arvoisa hallitus, kun td4ll4 ministeri toisensa
jélkeen kulkee toistelemassa huoltaan siitd, ettd hallituksen energiapolitiikka on huonoksi
Suomen omavaraisuudelle, se on huonoksi Suomen tydllisyydelle, se on huonoksi Suo-
men huoltovarmuudelle, se on vaara vaikkapa elintarviketuotannollemme, niin, arvoisa
rouva puhemies, kysyn padministeriltd: milloin Suomen hallitus alkaa tehdé sellaista ener-
giapolitiikkaa, joka olisi hyvéksi Suomelle, ei vain Vendjille?

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Paaministeri.

16.14 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Niin, arvoisa puhemies, Suo-
men hallitus tekee kestdvéa energiapolitiikkaa, joka katsoo tulevaisuuteen. [Mauri Pelto-
kangas: Kestidvdd? Miljarditappiot yrittdjille!] Meilld on kunnianhimoiset ilmastotavoit-
teet, joita me tulemme toteuttamaan mairdtietoisesti ja systemaattisesti. Se on meidin
kaikkien etu. Vihred siirtyma kokonaisuudessaan tulee tuomaan Suomeen tydpaikkoja, tu-
lee tuomaan Suomeen uusia investointeja, ja meilld on maailman huippualan osaamista sii-
nd, milld tavalla vihreitd teknologioita voidaan hyddyntda yhteisen ilmastonmuutoksen
haasteen ratkaisemiseen, eli timd on Suomelle iso mahdollisuus.

Ja miti tulee tdhén energiakokonaisuuteen, niin tietenkin osana tété kokonaisuutta me
tulemme tekemédin energiamurroksen. Mutta aivan kuten ministeri Lintild tissd hyvin toi
esiin, samalla me haluamme varmistaa huoltovarmuuden ndkokulmasta suomalaisen ener-
giatuotannon kaikissa olosuhteissa, ja tissé suhteessa my0s turve on osa titd kokonaisuut-
ta. Kuulimme my®s, etti jonkin verran ndmé méérit ovat kasvaneet, mutta kylla minulla on



Poytikirja PTK 7/2021 vp

sellainen tieto, ettei timé rajan yli tuleva energia ole vieras ilmié Suomelle aikaisemmin-
kaan ollut.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mékynen, Jukka.

16.15 Jukka Mikynen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Hallitus ai-
koo nyt korottaa energiaturpeen verotusta. Tama johtaa siihen, ettd turvealalta haviia seu-
raavan kymmenen vuoden aikana 1 700 tyopaikkaa, ja vélillisesti vaikutus on jopa tuhan-
sia tydpaikkoja. Turvealan yritykset tulevat menettimién turpeen veronkorotuksen myoté
jopa 800 miljoonaa euroa vuosikymmenen aikana.

Arvoisa rouva puhemies! Mistd ndille ihmisille 16ytyy korvaavaa ty6td? Luodaanko
heille tydvoimatoimistojen kursseja, joilla aikaisemmin verotuloja Suomeen tuoneet yrit-
tdjdt ja tyontekijdt laitetaan palkattomaan tyoharjoitteluun harjoittelemaan tyontekoa? Ar-
voisa hallitus, onko teilld edes tavoitteena lisétd tySpaikkoja yksityiselle sektorille, vai
onko teidédn ainoa tydllisyystavoitteenne lisdté julkisen sektorin byrokraattien maaraa?

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Lintila.

16.16 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhe-
mies! Kysyja viittasi jélleen veronkorotuksiin. Niin kuin sanoin, paéstokauppahinta on
noussut kuusinkertaiseksi. Sieltd tulee se suurin osa tdhidn hinnankorotukseen, joka télla
hetkelld on tapahtunut. [Mauri Peltokangas: Ja niittind 2,7 paille!] Me teemme toimenpi-
teitd, ja niitd toimenpiteitd tulee, joilla me tullaan esimerkiksi huoltovarmuus takaamaan
Suomessa — huoltovarmuuslakiin liittyvié asioita, joita tilld hetkelld tehddén Huoltovar-
muuskeskuksen kanssa yhdessd. Meidén pitdd pitdd huoli siité, ettd kaikissa olosuhteissa
meilld on olemassa se reservi huoltovarmuuden kannalta, ja siind energiaturpeella on mer-
kittédva rooli.

Tyollistédva vaikutus on selvé, mutta meidén pitéé pystyd tekeméan nakymad myds nail-
le turveyrittgjille, jotka haluavat siirtya esimerkiksi haketuotannon puolelle, niin ettd me
pystymme tyyliin JTF:n eli oikeudenmukaisen siirtymén rahaston kautta tekeméin toimia,
joilla he saavat selkedsti linjan sinne. Minun on pakko myontd4, ettd en mindkéan hirvitta-
vésti usko heidén uudelleenkouluttamiseensa. Ei kaveri, joka on 40 vuotta hydrauliikkadl-
jyssd uinut, dkkié tule 1dhihoitajaksi.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Pddministeri Marin.

16.17 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Vastaukse-
na kysymykseen, kun edustaja kysyi, onko hallituksen tavoitteena laisinkaan luoda avoi-
mille tydmarkkinoille tydpaikkoja: vastaus on, ettd kyll4 on.

Toinen kysymys oli, onko hallituksen ainoana tavoitteena lisétd vain julkisten byro-
kraattien madrda. Ei ole.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Savola.

16.18 Mikko Savola kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ensiksi on to-
dettava, ettd turvetuotanto ei ole loppumassa Suomesta. Tama hallitus ei ole lopettamassa
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turvetuotantoa, ja nyt tyo- ja elinkeinoministeriossé on valmisteltu... [Vélihuutoja perus-
suomalaisten ryhmaéstd] — Kuunnelkaa. Edustaja Peltokangas, kuunnelkaa kerrankin.
[Antti Kurvinen: Nyt tulee faktaa!] — Tyd- ja elinkeinoministeridssa on alan toimijoiden
kanssa valmisteltu yhteistydssé pakettia, missé ovat koneyrittdjit, bioenergia- ja turvetuot-
tajat, laaja-alaista pakettia, milld tullaan tuomaan nakymai turveyrittéjille myos jatkossa,
tullaan turvaamaan huoltovarmuus téssé maassa ja tullaan huolehtimaan Suomen energia-
omavaraisuudesta.

Ministeri Lintil4, voisitteko te kertoa, mitd toimenpiteitd on nyt suunnitteilla siihen, ettd
turveyrittdjat voivat nukkua yonsé paremmin jatkossa ja ettd Suomen energiaomavarai-
suus tullaan turvaamaan? Mitkd ovat ne konkreettiset toimenpiteet, joita nyt tullaan teke-
méédn? Kertokaa se perussuomalaisille, ettd saadaan faktaa tdhan keskusteluun. [Juha Mé-
enpéd: Ohisalokin voi vastata!]

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Lintila.

16.19 Elinkeinoministeri Mika Lintila (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhe-
mies! Niin kuin sanoin jo aiemmassa puheenvuorossani, timé on huoltovarmuuteen liitty-
va hyvin keskeinen kysymys, eli me tullaan nyt lakivalmistelussa kdyméaén ldpi korvausta-
son korottaminen, joka on télld hetkelld varastohivikissé se 3 senttid. Samalla kdydéan lapi
se, ettd kun meilld on verorajana se 100 000 megan osuus sielld, niin onko se mahdollinen
pienemmille laitoksille, millé on erittdin iso merkitys. Ndmé ovat tiysin huoltovarmuuteen
liittyvié asioita, ja néissi tietysti Huoltovarmuuskeskus on sitten se padasiallinen toteutta-
ja, miten ne tulevat tapahtumaankaan.

Joku voi sanoa kysymyksena, etteikd meidédn ole tarkoitus hillitd turpeen kayttod 1am-
mityksessé. Talld ei lisdtd yhtdédn turpeen kayttod lammityksessa, télla tehddén oikeuden-
mukaista siirtymédi ja huomioidaan se, mitd Suomi tarvitsee huoltovarmuuden takia. Té-
mén lisdksi me tullaan kdiymééan laajasti lépi eri alueita, joilla pystytdén tekemédin nimen-
omaan oikeudenmukaista siirtyméd, [Puhemies: Aika!] koska aivan niin kuin ilmastopa-
neelin puheenjohtaja Ollikainen sanoi, timanhetkinen tilanne ei ole hallittu. [Antti Kurvi-
nen: Nyt tuli faktaa, ei 5yhotysti!]

Ensimmiéinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Purra, viimeinen kysymys tdhén
aiheeseen.

16.20 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Turve on kylla
sellainen yksityiskohta, jossa ilmastopolitiikkanne sokea uskonnon kaltaisuus nikyy par-
haiten, kuten ministeri Mikkosen puheenvuorosta dsken ilmeni. Tiukkaa politiikkaa on
vain tehtivé, olipa siitd hyotya ilmastolle tai ei. Se, ettd aiheutatte Suomelle ja suomalai-
sille vahinkoa, kustannuksia ja tyottomyyttd, ei edes ndy paéstdjen vahenemisessa tai glo-
baalin ilmaston paranemisessa. Suomen pitié turvautua saastuttavampiin vaihtoehtoihin.
Kukaan ei kiistd turpeen péadst6jd, mutta katsokaa nyt peiliin, hyva hallitus, te teette ilmas-
totekoja niiden itsensd takia, ette saavuttaaksenne vaikuttavuutta. Vai onko tosiaan ehké
niin, ettd ilmastopolitiikkanne ei olekaan tarkoitus taistella ilmastonmuutosta vastaan?

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Mikkonen.
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16.21 Ympiristo- ja ilmastoministeri Krista Mikkonen (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! [Imastopolitiikan tdrkein tehtévé on se, ettd vihenndmme ilmastopédstojé, ja
me tieddmme, ettd nimenomaan turpeen energiakdytOossd padstot ovat merkittdvat. Tur-
peen poltto aiheuttaa télld hetkelld noin 10 prosenttia meidén kasvihuonepééstdistimme, ja
kuitenkin siitd saadaan vain 5 prosenttia meidén energiastamme, ja siksi me haluamme et-
sid parempia vaihtoehtoja, puhtaampia vaihtoehtoja turpeen energiakiytolle. Tima on juu-
ri se, mistd esimerkiksi Maailman ilmatieteen laitoksen Petteri Taalas on puhunut viime
pdivind, eli kaikkein tirkeintd on fossiilisten pééstdjen vihentdminen, ja sitd me haluamme
tehdi. Samalla, niin kuin tdssd ministerikollegat ovat monesti todenneet, me haluamme tot-
ta kai varmistaa, ettd niille henkiléille, jotka alalla nyt tyoskentelevit, me varmistamme
reilun siirtymaén, silld he ovat syyttomii siihen, ettd he ovat alalle aikoinaan menneet, kos-
ka silloin turpeen energiakayttd oli Suomessa nykyistd laajempaa. Mutta koko aika, joka
vuosi, me ollaan energiateollisuuden paistdja saatu vahennettyd, ja timd on oikea tie, ja
sitd me haluamme jatkaa.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.2. Suullinen kysymys vanhusten kotihoidosta (Pia Kauma kok)
Suullinen kysymys SKT 10/2021 vp

Suullinen kyselytunti

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Nyt siirrytdéin seuraavaan aiheeseen. Edus-
taja Kauma.

Keskustelu

16.23 Pia Kauma kok: Arvoisa puhemies! Me suomalaiset olemme sellaisia, ettd me ha-
luamme asua kotona mahdollisimmin pitkaén, vield silloinkin, kun ik&4 tulee, ja se tarkoit-
taa kiytdnndssa sité, ettd jo vuonna 2019 vanhusten kotihoidossa oli noin 200 000 asukas-
ta. Eilen Yle julkaisi laajan tutkimuksen, jossa todettiin, ettd vanhusten kotihoito on edel-
leen erittdin huonolla tolalla: kanteluiden mééri, joka tdhén liittyy, on jopa kolminkertais-
tunut neljassd vuodessa.

Arvoisa puhemies! Kokoomus on toistuvasti esittdnyt huolensa tdstd, ja viimeksi vaih-
toehtobudjettimme yhteydessd viime loppuvuodesta esitimme, etti tdhén pitéisi lisatd tu-
hat uutta hoitajaa, miké vaatisi 50 miljoonan euron lisdyksen. Kuitenkaan, ministeri Kiuru,
te ja teiddn puolueenne sekid hallitus kokonaisuutena ette ldhteneet tihdn mukaan. Miksi
ette halua tukea vanhusten kotihoitoa? Miten hoidatte sen asian kuntoon, ettd myos niiden
vanhusten, jotka kokevat olonsa turvattomaksi kotona, tilanne paranee?

Ensimmiéinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Kiuru, Krista.

16.24 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Pdinvastoin. Me olemme hallitusohjelmaan kirjanneet, etté teemme vanhuspal-
veluihin todella ison remontin, ja siitd eduskunnan edessi, tissi salissa, on ollut yksimie-
lisyys, ettd me yritimme tehdd mahdollisimman nopeasti muutoksen tdmén vanhuspalve-
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luihin liittyvén kriisin johdosta, joka viime hallituskauden lopulla ilmeni, ettd me pystym-
me muuttamaan tehostetun palveluasumisen henkildstorakennetta. Se on nyt tehty, ja toi-
sen vaiheen uudistus on tulossa. Me olemme siitéd jo tydryhmétydskentelyn paétténeet ja
kéyneet alustavaa kierrosta mydskin jérjestdjen kanssa ja eri tahojen kanssa, ja tiltd osin
tdhtddmme nimenomaan tdhén samaan, mistd edustaja téssd jo sanoi. My0s kotihoidon
osalta on tehtdvé parannuksia, ja sithen on varattu juuri timénkaltainen méiéraraha myos.
[Ben Zyskowicz: Minké kaltainen?]

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Nyt pyydén niitd edustajia, jotka haluavat
esittdd lisdkysymyksid, ilmoittautumaan painamalla V-painiketta ja nousemalla seiso-
maan. — Edustaja Kauma.

16.25 Pia Kauma kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Se, etti te, hallitus, teit-
te sen sindnsd hyvén tyon, ettd maérasitte hoitajamitoituksen sinne ympérivuorokautiseen
hoitoon, on sinénsa tietysti hyva asia, mutta se huolenaihe liittyy siihen, miten meilld sitten
riittdd hoitajia kotihoidon puolelle. Esimerkiksi oppilaitoksista tulee jatkuvasti sellaista
viestid, ettd lahihoitajat ja sairaanhoitajat, jotka opiskelevat tété alaa, eivit suinkaan halua
suuntautua vanhustenhoidon puolelle vaan he suuntautuvat muille aloille.

Arvoisa puhemies! Kysyisin nyt hallitukselta: mitd aiotte tehda sille, ettd mydskin tima
ala tehdién houkuttelevaksi nuorille?

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Kiuru.

16.26 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Tastd on kdyty viime péivind hyvii keskustelua, ja olette kylld ihan oikeassa sii-
nd, ettd me joudumme vanhuspalveluiden osalta katsomaan sité tyon mielekkyytté. Pelkés-
tadn palkka ja sen kilpailukyky ja tydolot eivit endi riitd varsinkaan nuorille alalle tulijoil-
le. Vaaditaan hyvéé johtamista, mutta vaaditaan myoskin sote-alalla selkeésti tydnantajan
arvostusta ja laajempaa koko yhteiskunnan arvostusta hoitotehtivissi toimivalle henkilo-
kunnalle, ja olennaisinta alkaa téni pdivina olla se, ettd saa toimia koulutusta vastaavassa
tehtdvéssd. Juuri sen vuoksi téssd hoitajamitoituskysymyksessd myoskin erotettiin vliton
ja vélillinen tyd sen ison keskustelun tuloksena, jota yhteiskunnassa kéytiin, ja ndin ihmi-
nen, joka kouluttautuu alalle, voi toimia hoito- ja hoivatehtivissé jatkossa, koska tdma lain-
muutos tapahtui tehostetun palveluasumisen osalta jo lokakuussa.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Risikko.

16.27 Paula Risikko kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jo yli kymmenen
vuotta sitten Suomessa tehtiin sellainen péétos palvelurakenteesta ikdihmisille, ettd kotona
asumista tuetaan, koska meisté jokainen haluaa olla mahdollisimman pitkdén kotona. No,
mité on tapahtunut? Viime vuosien aikana olemme saaneet lukea, viimeksi eilen ja tdndén
Ylen uutisista, ettd se on sen kuin pahentunut, timi kotihoidon tilanne, ja se on pahentunut
nimenomaan tdmaén hallituksen aikana. On tehty tietysti hyvié asioita sielld ympérivuoro-
kautisessa, mutta valitettavasti kotihoito on rapautunut. Kannattaa lukea néité tutkimustu-
loksia. Ja kun katsoo sité teidén tekeméiénne lakiuudistusta, niin ainakin gerontologian pro-
fessorit ovat sitd mieltd, ettd ne ovat tiysin ripsiliikkeité elikkd kunnon tekoja ei tehdé ko-
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tihoitoon. Ja Teppo Krdger, professori, sanoo, etté tarvitaan puoli miljardia. Sen liséksi me
tarvitaan sinne hoitajia, ja sen liséksi me tarvitaan nimenomaan taloudellista tukea sinne
niille kotihoidossa oleville ikdihmisille. Monet heistd ovat kdyhyysloukussa. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Kiuru.

16.28 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Miné en kylld pitéisi eduskunnassa ripsiliikkeena sité, mité jo joidenkin vanhus-
ten osalta, jotka ovat eldménsd aivan loppuajan hoidossa — eli eldménsé viimeiset vuodet
tehostetussa palveluasumisessa — me olemme tehneet. Ne eivét ole ripsiliikkeité, kun me
puhumme siitd, ettd me palkkaamme seuraavina vuosina tuhansia uusia hoitajia. Ja nyt té-
mén lokakuussa tehdyn muutoksen jélkeen minun saamieni tietojen mukaan olemme saa-
neet tukihenkildpalveluita jo sadoissa nousemaan, ndin nopealla muutoksella. Tdma ei ole
ripsiliikettd vaan tdltd hallitukselta satojen miljoonien investointi, jota kokoomus ei tuntu-
nut millaén 16ytévin kannatuksen pohjalta tehtéviksi ainakaan tiélla salissa.

Mutta sitten tullaan tédhén kotihoitoon. Me nimenomaan olemme kehittdméssé kotihoi-
toa. Minusta ne véitteet ovat vastenmielisid, jotka antavat ymmaértaa, ettd kotihoitoa ei talla
hallituskaudella kehitettéisi. Teemme toisin kuin mik& meilld on ollut ongelma vuosikym-
menen: me emme ole 10ytineet valtion talousarviosta rahaa kotihoidon kehittdmiselle vaan
me olemme leikanneet systemaattisesti edeltdvilld hallituskausilla hyvin helposti, kun ra-
haa on tarvittu, my0dskin rahoitusta juuri néisté tarkeistd, elintdrkeistd, palveluista. Me tar-
vitsemme valtavan méirdn [Puhemies: Aika!] uusia tyontekijoiti télle alueelle, ja kotihoi-
toa nimenomaan nyt kehitetddn ja tuodaan esitys eduskuntaan.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Hikkénen.

16.30 Antti Hiakkénen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ei tdtd kannata
ministerin pistdd kokoomuksen piikkiin. Vaalikausi on jo puolivilissi, ja kaksi vuotta on
ollut aikaa.

Mité tulee vanhuspalveluihin tilld vuosikymmenelld, timé on meille, koko salille, inhi-
millisesti ja yksilon kannalta ja tietysti my0s taloudellisesti suurin vastuun paikka, miten
tdma asia hoidetaan. Tarkeinté on totta kai, nyt kun katsotaan kuntien taloustilannetta, tie-
dostaa se, ettd ilman vahvaa kansantaloutta, ty6llisyyttd ja yritystoimintaa eivét verotulot
tule riittdmaén, eli timén tason lakisditeiset palvelut ovat aina tarkeitd, mitd me taalla kir-
jataan, mutta viime kédessé tarvitaan vahva talous sen pohjalle, ja sen jélkeen tulee se, mi-
ten sitten séédntelyssd ohjataan. Nyt on tdma huoli, mik4 asiantuntijoilta tulee, ettd hallitus
teki alkuunsa vain ympérivuorokautiseen hoivaan tillaisen tiukan siéntelyn ja nyt sitten
hoitajia joudutaan ottamaan kotihoidosta pois. Miten te nyt varmistatte mahdollisimman
nopeasti, ettd tima ei aiheuta lisdd ongelmia, kuten useat asiantuntijat ovat sanoneet, sinne
kotihoidon palvelujen piiriin? Mitké ovat ne keinot nyt, kun tdma uudistus tuotiin sirpalei-
sena?

Ensimmiéinen varapuhemies Tarja Filatov: Pddministeri Marin.

16.31 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdma halli-
tus on tehnyt arvovalinnan siind, ettd se laittaa vanhustenpalvelut kuntoon. Ensimmaéinen
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osa titd kokonaisuutta on ympérivuorokautisen hoidon kuntoon laittaminen. Me kaikki
muistamme ne vastenmieliset uutiset viime hallituskaudelta siitd, kuinka vanhuksia koh-
deltiin kaltoin, koska hoitajia ei ollut riittdvésti. [Vilihuutoja kokoomuksen ryhmésti]
Tédma kokonaisuus on viety lépi, ja nyt tdhén tulee parannus, ja se on iso ja tirked arvova-
linta. Nyt seuraavassa erdssd me ldhdemme laittamaan myds tétd kotihoidon puolta kun-
toon.

Téaytyy kylld ihmetelld kokoomuksen otetta tdhén kysymykseen. Te olette juuri arvos-
telleet sitd, kuinka hallitus on liikaa antanut kunnille rahoitusta osana esimerkiksi tétd ko-
ronan elvytystoimintaa, ja kunnat ovat juuri niitd toimijoita, jotka huolehtivat esimerkiksi
kotihoidon palveluista. Soisi, ettd olisi myos sellaista johdonmukaisuutta keskustelussa,
ettd kun tdélla nyt vaaditaan kotihoitoa kuntoon laitettavaksi, niin ehképé kokoomus sitten
suhtautuisi hieman myo6tédmielisesti myos siihen tukeen, mitd kunnat ovat tdssa vaikeassa
tilanteessa saaneet.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Sirén.

16.32 Saara-Sofia Sirén kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdssé on juuri se
keskeinen ero kokoomuksen ja hallituksen ldhestymistavassa. Nimittdin kokoomus on
koko ajan, jo viime kaudelta asti, puhunut vanhuspalveluiden kokonaisuudistuksesta. Me
olemme koko ajan halunneet puhua kokonaisuudistuksesta. Nyt hallitus on tehnyt oikeita
asioita sielld yhdessé palikassa, joka koskee ympérivuorokautista hoitoa, mutta valtaosa
vanhuspalveluiden asiakkaista on kotihoidon piirissd. Nyt me kysymme: Miksi ndiden epé-
kohtien korjaamista ei ole kiirehditty? Miksi hallitus ei ldhtenyt tekeméin kokonaisuudis-
tusta, niin kuin kokoomus on koko ajan ehdottanut?

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Pddministeri Marin.

16.33 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Yhti lailla
voisi kysyé, miksi kokoomus ei laittanut vanhuspalveluiden tilaa kuntoon, kun se istui hal-
lituksessa vuodesta 2007 vuoteen 2019. [Vilihuutoja kokoomuksen ryhmésté]

Tédma hallitus on lahtenyt laittamaan niité asioita kuntoon. Ensimmaéisené oli ympéri-
vuorokautinen hoiva, ja nyt me jatkamme till4 samalla tielld. Pala palalta me tulemme lait-
tamaan meiddn vanhuspalvelut sille tasolle, milld niiden pitiisi olla, koska jokainen suo-
malainen ikddntyvd ansaitsee ihmisarvoisen vanhuuden. [Ben Zyskowicz: Kotipalvelut
ovat menneet huonompaan tdmén hallituksen aikana, pdédministeri Marin!]

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Reijonen.

16.33 Minna Reijonen ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Perussuoma-
laiset arvostavat omaishoitoa ja hyviéd vanhustenhoitoa. Hyvéa vanhustenhoitoa on myos
se, ettd vuodeosastojakin meilld on riittdvésti. On totta, ettd nykyédn tulee paljon tilanteita,
kun potilasta kotiutetaan, ettd vuodeosastoja ei ole. Ei ole, laitetaan potilas kotiin. Onko
mietitty, mité tdlle asialle tehdd4n?

Minua huolestuttaa myds se, ettd kun sote-uudistukseen menndén, onko mietitty sité,
miten kdly pienten terveysasemien, koska oma lédhikuntapdéttdjd ei endd paétd siitd vaan
paétoksenteko siirtyy isommalle alueelle, ja aina on helpompi lakkauttaa semmoinen pal-
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velu, mika ei ole ihan niin ldhelld. Niin se vain on. Mitenké turvataan, etti pienissd kun-
nissa sdilyvit terveysasemat? Tdma on merkittédva asia. Se koskee meité jokaista ja varsin-
kin vanhuksia. Toivoisin vastausta.

16.35 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Téhén viimeiseen kysymykseen, joka edustajalla oli: Se liittyi sote-uudistuk-
seen, ja sote-uudistuksen sisdltoon on nimenomaan tuotu téllainen ldhipalvelua koskeva
pykélé sen varmistamiseksi, ettei tehdé lyhytndkoisid padatdksid vaan ymmaérretadn, etté ih-
misen asuinymparistossa riittévét ja hyvét palvelut ovat a ja 0. Se nimenomaan tukee toi-
mintakykyé ja sen yllépitoa eri-ikdisten ihmisten ndkdkulmasta, ei vain ikdéntyvien nako-
kulmasta, ja se on téllainen 14dhipalvelun pykal4, joka on sielld laissa. Sosiaali- ja terveys-
valiokunnassa sitéd nyt olette késitteleméassa.

Miti tulee tdmén kysymyksen omaishoidon osaan, niin on erittiin tirkedd huomioida,
ettd meilld tehdéén todella kiitettidvéa tyotd koko ajan siind, ettd ihmiset hoitavat ldheisidan
kotona, ja tarjoamme vanhusten hyvéé, inhimillista hoitoa siind, ettd ihmiset voivat olla ko-
tonaan téllaisissa olosuhteissa. My0s omaishoidon osalta me tarvitsemme kehittdmistoi-
mia. Me istuimme aika ison asiantuntijajoukon kanssa, ja asiantuntijat esittivét niité eri toi-
mia, jotka ovat meilld nyt valmistelussa seki kotihoidon ettd omaishoidon osalta, ja timi
vanhuspalvelun kokonaisuudistus, [Puhemies: Aika!] josta kokoomus puhui, on nimen-
omaan tdssé tekeilld. [Ben Zyskowicz: Eihén ole!] — Onpas!

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Lepomaiki

16.36 Elina Lepomiiki kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kun tistd sote-uu-
distuksesta nyt tuli puhe, niin on kyll4 uskomatonta priorisointia se, ettd kustannusarvioi-
den mukaan ensimmaéisen 15 vuoden aikana tima teiddn uudistuksenne, maakuntien perus-
taminen, tulee kumulatiivisesti maksamaan enemmén kuin nykymalli, ja silloin ne rahat
ohjautuvat nimenomaan hallintoon eivétka néihin palveluihin, ja kuitenkin ik&ihmisten tar-
ve on tdssd ja nyt. Minkd ihmeen takia te ette ole kéyttdneet ndita kahta vuotta siihen, etté te
laittaisitte nyt vihdoin vanhuspalvelut kuntoon? Erityisesti kun mietitdéan kotihoitoa, niin te
olette péinvastoin leikanneet esimerkiksi kotitalousvdhennyksestd, joka auttaa nimen-
omaan ikdihmisid hankkimaan kotiin sellaisia palveluita, mitké helpottavat sité arkea siel-
14. Minka4 takia te puhutte tastd, ettd lyhytaikaisesti olette tukeneet kuntia? Nyt ei ole kyse
siitd, miten yhden vuoden lisétuki tehddén tai miké lisdpanostus on, vaan nyt on kyse ra-
kenteellisesta uudistuksesta. Miksi uudistatte vain hallintoa etteké paranna palveluita?

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Kiuru.

16.37 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Joskus tissé salissa tuntuu siltd kuin huutaisi tuuleen. Ikdén kuin te kokoomuk-
sessa ensimmaistd kertaa havahtuisitte sithen, mité tddlld maailmassa tapahtuu — me jaam-
me nékdjadn hyvin erilaisen tilannekuvan. Mini olen ollut huolissani viimeisen vuosikym-
menen siitd, ettd meilld ei ole ollut poliittista kiinnostusta laittaa vanhustenhuollon palve-
luita kuntoon, ei edes silloin, kun meilla oli kriisi syvimmilld4n. Hallitusohjelmassa on to-
dettu, ettd nima palvelut nyt uudistetaan, ja toivoisin, ettd eduskunnassa annetaan kiitosta
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siitd, ettd se lopultakin tehdéén ja se kuuluisa hoitajamitoitus tuli tdlld porukalla tehtya. Se
on todella iso juttu niille, jotka eldvit elaménsé viimeisid vuosia.

Mutta my0skin ne, jotka ovat vield kotona, tarvitsevat yhdenvertaista palvelua. Heidén-
kin aikansa on, ja sen takia me teemme kokonaisuudistusta, toisin kuin tdalld Sirén véitti.
Eli pelkét puheet eivit riitd. Tarvitaan tekoja, ja téltd osin me teemme nyt niitd tekoja, ja
meilld on ollut iso asiantuntijaryhmi istumassa niisté toimenpiteistd, mitd meidén pitéisi
tdssd ajassa tehdd, jotta kuunnellaan muitakin kuin téélld poliitikkoja, meitd itsedmme.
Téma on tirkeda, ettéd laajasti yhteiskunnassa kdydéaén keskustelua siité, [Puhemies: Aika!]
mité kehitetdén ja mihin rahat kéytetddn, ja se tyd on nyt tulossa myos eduskunnan késit-
telyyn.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Pddministeri Marin.

16.39 Piadministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Téhén sote-
uudistuksen kokonaisuuteen, mihin edustaja Lepomaki viittasi: Me teemme nyt sosiaali- ja
terveydenhuollon uudistusta nimenomaisesti palvelut edelld. Me teemme siséltduudistusta
samalla kun uudistamme rakenteita, ja timéa uudistus tehdéén nyt ihminen eivitka raken-
teet edelld, ja osana tétd kokonaisuutta edistetdéin myos hoitoonpaésyn nopeuttamista hoi-
totakuun kautta, [Ben Zyskowicz: Missi se esitys on?] aivan yhti lailla kuin vanhuspalve-
luiden osalta jo néditd korjausliikkeitd on tehty, ja néitd tullaan tulevaisuudessakin teke-
maan.

Mutta se syy, minké takia nostin esille timén kuntien tuen: IThmettelen vain sité, kun ko-
koomus on nyt td4lld huolissaan kotihoidosta ja vield eilen te olitte huolissanne siité, etti
kunnilla on liikaa resursseja ja liikkaa rahaa. On kuitenkin huomioitava, ettd ndmaé palvelut
tuotetaan kunnissa tilla hetkelld, ja meilld pitdisi olla yhteinen tahto siihen, ettd me vahvis-
tamme niitd rakenteita, joissa peruspalveluita tuotetaan, téssi tilanteessa kuntia — tulevai-
suudessa ndma palvelut tulevat olemaan sote-alueiden hallinnassa.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Zyskowicz.

16.40 Ben Zyskowicz kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ministeri
Kiuru, nyt ette ole A-studiossa, missé saatte puhua yksin ilman oppositiota. Nyt teilld on
vastassanne oppositio, joka toteaa, ettd te nimenomaan ette ole uudistaneet vanhuspalvelu-
ja kokonaisuutena, toisin kuin kokoomus esitti jo viime vaalikaudella, vaan te olette uudis-
taneet siten, ettd hoivaan on tullut hoitajamitoitus, kun taas tdma kotihoito on jatetty uudis-
tamatta. Jos ndin jatketaan, ne hoitajat imuroidaan kotihoidosta laitoshoitoon, ja se ei tie-
tystikddn ole jarkevaa.

Mutta, puhemies, meilld Suomessa on, niin kuin edustaja Lepomaéki totesi, kotitalousva-
hennys, joka toimii kiytdnnossé, vaikkei ndkojéédn toimi teoriassa. Kokoomus on esittanyt
hoivan vahvistamiseksi, ettd tulisi Sitran lanseeraama superkotitalousviahennys yli 75-vuo-
tiaille, jotta heilld olisi parempi mahdollisuus ostaa itselleen hoivaa kotiin. No, timéa puna-
vihred vasemmistohallitus on huonontanut kotitalousvihennystd — ei parantanut, vaan
huonontanut. Olisitteko, hallitus, valmiit parantamaan kotitalousvihennystd nimenomaan
ikdihmisten kohdalla?

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Paaministeri.
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16.41 Paaministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kuten olen
aikaisemmin todennut, niin tétd kotitalousvahennyksen kokonaisuutta tullaan arvioimaan
kehysriihesséd, mutta kuten ndma tuoreimmat tutkimukset osoittavat, kotitalousvdhennyk-
sen yksi iso hankaluus on siini, ettd se kohdistuu péédasiassa yhteiskunnan kaikkein vau-
raimmille ja varakkaimmille, eli iso osa tésti rahoituksesta menee nimenomaisesti heille,
keilld on muutoinkin varaa ostaa niité palveluita. [Vilihuutoja oikealta — Mika Niikko:
Veronmaksaja ei saa koskaan mitdén takaisin!] Nami ovat tutkimustuloksia uusimmista
arvioista, mité on... [Puhujan mikrofoni sulkeutuu]

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Pddministeri, mikki.

— Joo, mikrofoni katosi. — Kuten sanoin, tdtd kokonaisuutta tullaan arvioimaan, mutta
vanhuspalveluiden tilaa kotitalousvdhennys ei ratkaise. Kotitalousvihennys ei ratkaise
vanhuspalveluiden tilaa, vaan vanhuspalveluiden kokonaisuus ratkaistaan niilld uudistuk-
silla, joita hallitus on jo tehnyt, joita hallitus tulee tekemé&n nimenomaisesti sen osalta, ettd
me vahvistamme niin kotiin tuotavia palveluita kuin samanaikaisesti titd ymparivuorokau-
tisen hoivan tilaa, joka on ollut erittiin vakavassa tilanteessa ja hdpedpilkku suomalaisessa
hyvinvointivaltiossa ja yhteiskunnassa.

Ensimmiéinen varapuhemies Tarja Filatov: Jatkamme varmaan verokeskustelua joskus
myo6hemmin, silloin kun valtiovarainministerikin on paikalla. — Ja tdssé yhteydessé vield
tdhan aiheeseen, vanhuspalveluihin siis, edustaja Kauma.

16.42 Pia Kauma kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Tdssd kun nousi esiin
sote-uudistus, niin haluaisin mydskin tdmin vanhusten kotihoidon ottaa siind yhteydessé
esiin. Nimittdin aika moni kunta on tdlld hetkelld siind tilanteessa, ettei se selviytyisi koti-
hoidon hoitamisesta ilman yksityisten hoivapalveluyrittdjien tukea. Olen erittdin huolissa-
ni siitd, mihin timé sote-uudistus on nimenomaan tdtd osaa meidin palveluyhteiskunnas-
tamme vieméssi. Yrityksillehén ei jaa kidytdnndssa juuri mitéén roolia sote-uudistuksessa.
Miten hoidetaan jatkossa ikdihmiset kodeissa niissé kunnissa, joissa sen on téhén asti hoi-
tanut yksityinen hoivapalveluyritys?

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Kiuru.

16.43 Perhe- ja peruspalveluministeri Krista Kiuru (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Vaikka tosiasiat eivit miellyttdisikdén, niin tadltd niitd nyt tulee. TA4ltd edus-
kunnasta tulee monituottajamalli hallituspuolueiden sorvaamalla mallilla ulos, jos edus-
kunta niin suo, ja oletan, ettd myds kokoomus kannattaa monituottajamallia. Téltd osin
emme ole tekemissd muutoksia siihen, ketkd néité palveluita tuottavat, ja toivon, ettemme
pelottele enempéé tdssé asiassa.

Kokoomus on antanut tissi keskustelussa ymmartid, ettd me emme olisi tekeméssi ko-
tihoitoon ja omaishoitoon muutoksia. Me olemme nimenomaan pydrittineet jo valtavan
asiantuntijakoorin kanssa néitd ehdotuksia, ja olemme tekeméssé hallituksen esitysté tdné
keviéni, jotta me saisimme sen lausuntokierrokselle ja kuulisimme yhteiskunnan palaut-
teen, mutta tadlld annetaan ymmaértia, ettd mitién tésté ei olisi tapahtumassa. Totean, etti
tdssé olen itse henkilokohtaisesti reilun puolitoista vuotta ollut. Olen esittdnyt tdnne saliin
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jo sote-uudistuksen, olen tuonut tdnne hoitajamitoituksen ja paljon muutakin. Nyt kysy-
mys on siitd, ettd tilannekuva ldhtee siité, ettd me uudistamme ndma vanhuspalvelut ja me
olemme varanneet sithen mydskin rahaa 45 miljoonaa, jotta me voimme kotihoitoa kehit-
tdd niin, ettd kotihoitoon tulee sitovuutta, jotta sinne tulee ihmisié tdihin ja jotta ihmiset
saavat sen, mitd kotihoidon yksittdisissd palveluiden myontdmispédatoksisséd lukee. Tésté
me ldhdemme [Puhemies: Aika!] ja titd kokonaisuutta edistimme, eli nyt sanoista tekoi-
hin.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.3. Suullinen kysymys maan kiynnistimisesti koronarokotusten jéilkeen (Antero Laukka-
nen kd)
Suullinen kysymys SKT 11/2021 vp

Suullinen kyselytunti

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Nyt siirrytdén seuraavaan kysymykseen.
Edustaja Laukkanen.

Keskustelu

16.45 Antero Laukkanen kd: Arvoisa rouva puhemies! Tiistaina kuulimme pé&ministe-
rin ilmoituksen hallituksen timén vuoden tavoitteista. Vaikka puheessa oli paljon hyvéa,
odotin pddministerin kertovan, milloin ja miten Suomi avataan ja saadaan nousuun, kun
kansakunta on saanut rokotussuojan. Milloin torit avataan, milloin urheilutilat ja -kentét,
milloin yritykset vapautetaan toimimaan tdydellé teholla? Arvoisa pdéministeri, tieto hal-
lituksen suunnitelmasta Suomen kadynnistdmiseksi olisi tuonut toivon pilkahduksen koko
kansakunnalle. Valitettavasti mitéén tillaista viestid ei puheessa ollut. Arviolta Suomi oli-
si rokotettu kesén kuluessa, ehké aikaisemminkin, jos hallitus laittaa asioihin vauhtia. Sit-
ten kun kansakunta on rokotettu, on aika laittaa pyorit pydrimaén. Kysynkin: onko halli-
tuksella suunnitelma rokotuksen jélkeiseen aikaan? Kuinka Suomi vapautetaan tiyteen toi-
mintakykyyn?

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Pddministeri Marin.

16.46 Piadministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ymmarran
hyvin tdmén kysymyksen ja ymmaérrdn hyvin sen tarpeen, mika meilld kaikilla on néghda
véhin varmuutta tulevaisuudessa. Me eldimme epédvarmuuden keskelld, ja me kaikki olem-
me hyvin visyneité tdhin koronaan ja sen mukanaan tuomiin haasteisiin ja ongelmiin mei-
dén jokaisen arkiseen eldmaéén. Tama4 tilanne on erittdin valitettava, ja jos minulla olisi an-
taa sellainen pdivaméadra, sen ilomielin tekisin, mutta timé tilanne on valitettavasti epévar-
ma.

Me olemme ndhneet, ettd meilld on suuria ongelmia tuotantolinjoissa rokotusten osalta.
Me olemme saaneet paljon vihemmaén rokotteita maahan kuin meille on luvattu. Koko EU-
alueelle on luvattu huomattavasti suurempia maérié rokotteita kuin ndmaé rokoteyritykset
ovat pystyneet sitten toimittamaan. Koko ajan niitd ongelmia pyritddn ratkomaan, ja itse
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nimenomaisesti keskittyisin ja kiinnittdisin huomion siihen, milld tavalla nditd kdytanndl-
lisid ongelmia, joita esimerkiksi ndissd tuotantolinjastoissa on, ratkotaan ja saadaan kaik-
kiin EU:n jasenmaihin mahdollisimman pikaisesti rokotteita.

Kun tdmai rokottaminen tésti edistyy ja kun samalla kuljemme kesié ja valoa kohti, on
my0s nakyvissd se, ettd yhteiskuntaa voidaan laajemmin avata, mutta sellaista yksiselit-
teistd paivimadrdd minulla ei valitettavasti ole antaa, koska tdmaé tilanne on epévarma,
vaikka emme sité toivoisikaan.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Nyt lisdkysymyksid haluavat edustajat voi-
vat nousta seisomaan ja painaa V-painiketta. — Edustaja Laukkanen.

16.47 Antero Laukkanen kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Pddminis-
teri ei nyt ehkd ymmartényt kysymysténi. Kysyin, onko suunnitelmaa. Kaikki se, mitd mai-
nitsitte, on meillé kaikilla jo tiedossa. Turvallisen ja vakaan valtion keskeisié ominaispiir-
teitd ovat ennustettavuus ja suunnitelmallisuus. Ne luovat investoinneille houkuttelevan
toimintaympériston, ne luovat uskoa tulevaisuuteen. Kriisien keskelld suunnitelmallisuu-
den tarve korostuu. Olen ihmetellyt sit4, ettd vaikka kuitenkin tiesimme, milloin rokotteet
tulevat, niin néytti silté, ettd suunnitelmaa rokottamiselle ei ollut. Ja nyt pelkéén, ettd kun
rokotussuoja on saatu, niin ei ole suunnitelmaa, miten tdmi kansa avataan toimimaan pa-
remmin kuin koskaan. Téhén toivoisin vastausta.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Pddministeri Marin.

16.48 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Niin, roko-
tuksista on olemassa strategia. Hallitus hyviksyi rokotestrategian viime joulukuussa, ja sen
mukaisesti me etenemme. Kaytinnossa rokotustyoté tekevit kunnat ja sairaanhoitopiirit, ja
THL toimii tdssd kansallisena asiantuntijana ja tukiorganisaationa kunnille, kun rokotteita
vieddédn eteenpdin. Ja tdimé kulkemisemme kdy vdhdn helpommaksi sitd mukaa kuin me
saamme ensin rokotettua sosiaali- ja terveydenhuollon koronapotilaiden parissa tydskente-
levén henkil6ston, vanhusten hoivapalveluiden yksikdt, niin tyontekijét kuin asiakkaat, ja
muut riskiryhmét. Samanaikaisesti tietenkin tdimé taudin vakavuuden luonne lievenee, kun
me saamme ndma vakavimmat tautitapaukset toivottavasti painettua alas. Mutta kuten sa-
noin, tdhén tilanteeseen liittyy epdvarmuuksia, ja yksi epdvarmuustekijd on myos ndma vi-
rusmuunnokset, joita on ilmennyt. Ja tltd osin sellaista varmuutta, jota edustaja tissa pe-
rddnkuuluttaa, meilld ei ole. Me voisimme luoda sellaiset askelmerkit pdivimaéristé ja toi-
voa, ettd ne toteutuvat, mutta valitettavasti tdmé epdvarmuus on se, joka tdssd pohjalla
edelleen on. Mutta tietenkin me kaikki toivomme, ettd ensi kesd on jo helpompi, etti ro-
kotteita saadaan entistd enemmén maahan ja sité kautta pddsemme palaamaan normaalim-
paan arkeen.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mykkénen.
16.50 Kai Mykkinen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Meidén koronake-
véan strategiamme akilleenkantapid taitaa olla se, ettd samaan aikaan kun rokotteita ei tah-

do tulla ulkomailta rajan yli luvattuja méérid, nditd muuntovirustapauksia tulee rajan yli
edelleen enemmén kuin huomataan. Ja miné luulen, etti tdssé salissa ollaan kaikki yhté
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mieltd siitd, ettd tima testin edellyttdminen lakiséddteisesti tulee saada hoidettua. Toivon,
etté hallitus tuo nopeasti huolellisen punninnan kautta esityksen, jota hallitus on kohta puo-
li vuotta tehnyt.

Mutta ehké tatdkin operatiivisempi johtamiskysymys on se, ettd edelleen kuulemme,
ettd Suomeen matkustavien kohdalla on epéselvyyttd testeistd, jotka on otettu ulkomailla:
miten ne dokumentoidaan Suomeen, miten lentoyhtidissé toimittaisiin yhdenmukaisella ta-
valla. Jo huhtikuussa aloimme ta4ll4 ndistd puhua, nyt siitd on kohta vuosi mennyt, ja téssi
kohtaa johtamisen haasteet pitdé olla ohitettu. Kysyn pdéministeriltd: miten huolehditaan,
ettd viimeistdén kahden viikon péistd meilld ei ole endé epéselvyyttd siitd, miten lentoyh-
tiot toimivat, [Puhemies: Aika] miten tarkastustoiminta Helsinki-Vantaalla toimii?

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Pddministeri Marin.

16.51 Piadministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ministeri
Kiuru varmasti voi vastata tarkemmin néihin testeihin ja niiden dokumentointiin ja tunnis-
tamiseen liittyen.

Mutta voin nostaa tdssé esille sen yhteisen eurooppalaisen tarpeen, joka meilld on siind,
ettd meilld olisi yhteiset terveysturvalliset kiytdnnot rajoilla. Tdmaé on asia, jota olen useis-
sa Eurooppa-neuvoston kokouksissa perdénkuuluttanut, ja aion seuraavassakin Eurooppa-
neuvoston kokouksessa jilleen nostaa timén asian esille, siis sen tarpeen, ettd me tarvit-
semme ennen muuta — ennen muuta — yhteiset eurooppalaiset kiytdnnét matkustami-
seen, rajoille, rajojen terveysturvallisuuteen ja ylipddtinsé rajatarkastuksiin. Nyt meidéan
suurin ongelmamme on se, ettd maat toimivat hajanaisesti. Suomella on omat toimensa,
Ruotsilla on omat toimensa, Tanskalla on omat toimensa, ja Saksalla on omat toimensa. Jo-
kaisella jasenmaalla on omat toimensa, jotka ovat keskenénsé erilaisia. Me tarvitsisimme
ennen muuta yhteisen eurooppalaisen terveysturvallisen rajakdytdnnon myos tulevaisuutta
ajatellen. [Mauri Peltokangas: Miten Suomen rajat?] Tdma ei varmasti ole viimeinen pan-
demia, jonka me tulemme kohtaamaan, ja senkin vuoksi olisi tirkeés, ettd meilld olisi yh-
teinen toimiva rajaturvallisuus tdménkaltaisten tilanteiden osalta. Tdmaé on asia, jonka olen
nostanut useita kertoja eteen [Puhemies: Aika!] ja jota me olemme edesauttaneet ja pyrki-
neet edistdimaén, ja jilleen kerran seuraavassa kokouksessa aion téitd perddankuuluttaa.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.4. Suullinen kysymys yritysten toimintamahdollisuuksista (Harry Harkimo liik)
Suullinen kysymys SKT 12/2021 vp

Suullinen kyselytunti

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Siirrymme seuraavaan kysymykseen. Edus-
taja Harkimo.

Keskustelu

16.53 Harry Harkimo liik: Arvoisa puhemies, drade talman! Hallitus on koko ajan hyo-
kénnyt yrityksid vastaan. Pddministeri on tahallaan lietsonut vastakkainasettelua yritysten
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ja tyontekijoiden vélilld. Nyt vuorostaan ministeri Saramo haluaa lisétd yritysten verotus-
ta. Ettekd, hallitus, ymmarra, etti jos haluatte saada investointeja ja tyopaikkoja Suomeen,
yrityksilld pitéd olla tulevaisuudesta ennustettava ndkyma? Ministeri Lintild, mitd meinaat-
te tehda, ettd yritykset voisivat luottaa tulevaisuuteen?

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Lintila.

16.53 Elinkeinoministeri Mika Lintild (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhe-
mies! Edustaja Harkimo on tdsmélleen oikeassa siind, ettd yritysten investointien kannalta
ennustettavuus on tdysin keskeistd, ja timén pdivian Metsd Groupin investointi perustuu
myos pitkélle sithen ennustettavuuteen. Meilld on — vaikka vilillé tdssé salissa ei tunnu-
kaan sille — poliittinen stabiliteetti, eli rauha on verrattain hyvé. Ja se ennustettavuus tulee
hallitusohjelmasta. Edustaja kysyi, mitd meinaan tehdd. Meinaan toteuttaa hallitusohjel-
maa. Hallitusohjelmassa ei ilmoiteta yritysten verotuksen kiristimisestd miltdén osin, ja
tdma pitdd muistaa. Jos tulee yksittdisid puheenvuoroja, ne on laitettava poliittisen piik-
kiin, mutta hallituksella on oma ohjelma, jota hallitus toteuttaa, ja timén mukaan tullaan
menemaan.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.5. Suullinen kysymys ryhmiéikanteen nostamisesta Kkartellitapauksessa (Eveliina Heini-
luoma sd)
Suullinen kysymys SKT 13/2021 vp

Suullinen kyselytunti
Ensimméinen varapuhemies Tarja Filatov: Seuraava kysymys, edustaja Heindluoma.
Keskustelu

16.54 Eveliina Heindluoma sd: Arvoisa rouva puhemies! Eilen Kilpailu- ja kuluttajavi-
rasto julkaisi isénnoitsijdalaa koskevan kartelliselvityksen. Ympéri Suomen asuvat ihmi-
set ovat nyt huolestuneita ja olleet yhteydessa. Thmisten mielissi on, koskevatko isdnnoin-
tialan véérinkdytokset heidan taloyhtiditién, ja jos koskevat, mité heidén tulisi tehda, jos
nédmi ennakkotiedot osoittautuvat oikeiksi.

KKV:n selvitys kertoo karua kuvaa isdnndintialan vadrinkaytoksistd. Alan hintatasoa on
nostettu yhteisilld sopimuksilla ja lisdlaskutuksilla. Asukkaille on vydrytetty satojen euro-
jen lisdkustannuksia. Rahaa on siis viety tavallisilta asukkailta. Tanne padkaupunkiseudul-
le asti lonkeronsa ulottava kartelli osuu kovaa monen asumismenojensa kanssa kipuilevan
tavallisen ty0ssdkdyvin, niin sairaanhoitajan kuin kaupanmyyjankin, eldméén. Kysynkin
ministeri Henrikssonilta: olisiko muissa Pohjoismaissa laajassa kéytdssé olevasta ryhmaé-
kanneoikeudesta apua tilanteeseen, ja onko ryhmékanneoikeus edelleen liian [Puhemies:
Aika!] rajoitettu Suomessa?

Ensimmiéinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Haatainen.
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16.56 Tyoministeri Tuula Haatainen (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Namé
kartellit todella haittaavat yhteiskunnan toimintaa, ja aivan kuten kysyja Heindluoma sa-
noi, ne nostavat myos hintoja ja ovat epdoikeudenmukaisia. Niihin tdytyy olla tehokkaat
keinot puuttua. Téarke4dd on se, ettd meilld on kilpailuviranomainen, joka myds pystyy te-
hokkaasti toimimaan, ja se, ettd heilld on kdytdssddan tehokkaat vélineet ja riittdvésti resurs-
seja.

Tata kartelliin osallistumista ei Suomessa ole kriminalisoitu vaan siithen puututaan til-
laisilla hallinnollisilla sanktioilla. Kriminalisointia on selvitetty aiempina vuosina, ja sil-
loin on péddytty siihen, ettd kriminalisointi ei ole yksiselitteinen asia. Selvityksen jalkeen
on sitten kiristetty suhtautumista kilpailulain rikkomustapauksiin ja tétd sanktiointijérjes-
telméd on laajennettu, ja sitd myds tehostetaan parasta aikaa eduskunnan kisittelyssé ole-
valla hallituksen esitykselld. Mutta itse, omalta osaltani, [Puhemies: Aika!] mini en sulkisi
pois titi kriminalisointia. Se olisi varmasti syytd oikeusministerion ja tyo- ja elinkeinomi-
nisterion kanssa selvittaa.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Meilla alkaa aika kdyd4 vihiin, mutta ote-
taan tdhin vield oikeusministeri. — Oikeusministeri Henriksson, olkaa hyva.

16.57 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa
puhemies! Téssé oli kyse nyt tdstd ryhméakanteesta ja siitd, soveltuuko se nyt tillaiseen ta-
paukseen. Télld hetkelld meidén lainsddddntdomme lahtee siitd, ettd kuluttajan ja elinkei-
nonharjoittajan vilisen riita-asian késittelysta yleisessé tuomioistuimessa ryhmékanne voi-
daan nostaa, mutta se on vain kuluttaja-asiamies, joka voi panna sen vireille, ja esimerkiksi
nyt téssé kartellia koskevat kilpailulainsdéddédnnon rikkomiset eivit kuulu tdhédn ryhmékan-
teen soveltamisalaan tind péaivéna.

EU:ssa on hyvéksytty niin kutsuttu edustajakannedirektiivi, joka hyvéksyttiin joulu-
kuussa viime vuonna, ja jisenmailla on 24 kuukautta elikkd kaksi vuotta aikaa panna se
tdytdntdon. Se tyd on nyt alkamassa oikeusministeridssi, ja silloin varmasti tullaan myos
tatd ndkokohtaa pohtimaan.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.6. Suullinen kysymys luonnon monimuotoisuuden turvaamisesta (Tiina Elo vihr)
Suullinen kysymys SKT 14/2021 vp

Suullinen kyselytunti

Ensimméinen varapuhemies Tarja Filatov: Menndin seuraavaan kysymykseen. —
Edustaja Elo.

Keskustelu
16.58 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Viime viikolla julkistettiin [son-Britannian val-
tiovarainministerion tilaama professori Partha Dasguptan johdolla laadittu raportti luon-

non ja talouden yhteen kytkeytyneestéd luonteesta. Raportin viesti on, ettd luontopddoman
suojelussa on globaalisti epdonnistuttu. Taloudellista ja inhimillistd pddomaa on kerrytetty
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ympériston kustannuksella. Luonnon ja ekosysteemien tarkka arviointi ja méérittely on
tunnetusti vaikeaa, mutta vaarallinen suunta ja mittakaava ovat selkeitd. Raportti antaa
useita suosituksia kestdvaan muutokseen. Kulutuksemme on sopeutettava ympériston ra-
joihin. Talouden mittarit ja kansainvilinen rahoitusjérjestelmé on uusittava huomioimaan
luontopdédoman suojelu ja kasvattaminen.

Kysynkin padministeri Marinilta: miten hallitus turvaa Suomessa luonnon monimuotoi-
suuden nykyistd paremman arvottamisen erityisesti valtiontalouden hoidossa ja talouspo-
litiikassa?

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Pddministeri Marin.

16.59 Padministeri Sanna Marin (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituk-
sen ohjelma ja toiminta rakentuu kestévén kehityksen ja YK:n Agenda 2030 -tavoitteiden
varaan, ja tdhén kuuluu olennaisena osana niin ekologisen kuin my®0s sosiaalisen ja talou-
dellisen kestdvyyden varmistaminen. Tama nyt julkaistu Dasguptan raportti on erittéin kat-
tava arvio ympériston ja talouden suhteesta. En ole tuohon 600-sivuiseen raporttiin koko-
naan ehtinyt tutustua, mutta ymmartadkseni erds sen keskeinen johtop#étds on juurikin se,
ettd taloudellisen toiminnan vaikutukset ymparistoon pitéisi saada niakyville ja mukaan ta-
loudellisiin laskelmiin. Yksi johtopédtos tastd voi olla se, etté kysynté kierto- ja biopohjai-
selle taloudelle kasvaa ja silld korvataan fossiilisiin raaka-aineisiin perustuvaa toimintaa.
Hallitus valmistelee osana puolivéliriithen arviointia niin sanottua kestivyystiekarttaa, ja
tama tiekartta siséltdd taloudellisen kestdvyyden lisdksi juurikin ekologisen ja sosiaalisen
kestdvyyden osa-alueet. Tdméa osaltaan vastaa tarpeeseen kokonaisvaltaisesti [Puhemies:
Aika!] arvioida yhteiskunnan kestavaa kehitysta.

Kysymyksen késittely paéttyi.

2.7. Suullinen kysymys romutuspalkkioista (Joonas Kontti kesk)
Suullinen kysymys SKT 15/2021 vp

Suullinen kyselytunti
Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Vield yksi kysymys. — Edustaja Kontté.
Keskustelu

17.01 Joonas Kontté kesk: Arvoisa rouva puhemies! Romutuspalkkio on ollut hyvi tapa
uusia suomalaista autokantaa, [Naurua] ja nyt meilld on kuitenkin késilld melko erilainen
soppa. Liikenne- ja viestintdvirasto on neuvonut ja ohjeistanut suomalaisia kansalaisia
vaihtelevin tavoin riippuen vahén paivén kunnosta. Traficom on muun muassa ohjeistanut
kansalaisia, ettd uuden, vahipadstoisen auton hankintaan voi hyddyntdd useampia romu-
tuspalkkioita. Nyt tité lakia on korjattu, mutta moni suomalainen on toiminut kuten viran-
omainen heitd on ohjeistanut. Uhkana on, ettd viranomainen muuttaa nyt aiempia ohjei-
taan. Kansalaisia ei tdstd voi syyttdd. He ovat toimineet viranomaisten neuvojen mukaises-
ti. Kysyn liikenne- tai oikeusministeriltd: missé on téssé tilanteessa viranomaisohjeita nou-
dattaneiden, vilpittoméssa tarkoituksessa toimineiden kansalaisten oikeusturva?
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Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ministeri Harakka.

17.02 Liikenne- ja viestintdministeri Timo Harakka (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
puhemies! Romutuspalkkion saa yhdestd romutuksesta yhté uutta autoa vastaan, ihan niin
kuin edelliselldkin kerralla 2018. Néin ajattelivat lain valmistelijat, kaikki lausuntojen an-
tajat, hallitus antaessaan esityksen, kansanedustajat valiokunnissa, kuullut asiantuntijat,
virkamiehet ja kaikki edustajat t4élla salissa. Misséén ei ole yhtdén poytékirjaa eika lausu-
maa tai vastalausetta, jossa annettaisiin toisin ymmartéa, joten tdssé valossa on kéasittdma-
tontd, miten viranomainen tété lakia on tulkinnut ja ndin kuitenkin kévi. Laki oli alkujaan
selvé. Siind puhutaan sekd romutettavasta ettd hankittavasta ajoneuvosta yksikossid. Ym-
mérrdn hyvin sen vaikean tilanteen, johon jotkut ovat téssi joutuneet. Sen sijaan en ym-
mérré niitd, jotka ovat védrentineet asiakirjoja saadakseen kymmenittdin niputuksia. Sil-
loin kyseessé on rikos. Hyvaksyimme lain, ja siind maardtdan vastuullinen viranomainen,
jonka paatoksistd voi valittaa hallinto-oikeuteen. Oikeusvaltiossa 1dhdetéddn siitd, etti vir-
heet korjataan, ja lihdetdin siitd, ettd me tailld salissa emme sotkeudu oikeustapauksiin.
Vastuu on meilld yhteinen. [Perussuomalaisten ryhmaésté: Kuka tyhjentid poydén?]

Kysymyksen késittely paéttyi.
Kyselytunti pééttyi.

3. Vilikysymys Suomen osallistumisesta EU:n elpymispakettiin
Vilikysymys VK 1/2021 vp

Vilikysymyksen esittdminen

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Vilikysymyksen esittdmisti varten esitel-
ladn paivdjarjestyksen 3. asia. Edustaja Halla-aho ja 43 muuta edustajaa ovat tehneet vili-
kysymyksen VK 1/2021 vp Suomen osallistumisesta EU:n elpymispakettiin. Annan nyt
puheenvuoron vilikysymyksen ensimmdiselle allekirjoittajalle.

Jussi Halla-aho luki vilikysymystekstin.

Tyojérjestyksen mukaisesti vélikysymys lahetettiin keskustelutta valtioneuvostolle vastat-
tavaksi.

4. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi kuntalain ja varainsiirtoverolain 4 §:n muuttami-
sesta
Hallituksen esitys HE 242/2020 vp

Lihetekeskustelu
Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Lahetekeskustelua varten esitelldén paivé-
jarjestyksen 4. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetetddn hallintovaliokuntaan.

Lahetekeskusteluun varataan nyt enintddn 30 minuuttia ja asian késittelyssd noudate-
taan aikataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.
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Ensimmaiinen puheenvuoro on ministerillé, esittelypuheenvuoro, maksimissaan 10 mi-
nuuttia. Olkaa hyva.

Keskustelu

17.17 Kuntaministeri Sirpa Paatero (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hyvit
kollegat! Esityksessd on kuntalain ja varainsiirtoverolain 4 §:n muuttaminen.

Kuntalakia kehitetdén saatujen kokemusten perusteella niin, ettd paikalliset olosuhteet ja
kaikki tarkoituksenmukaisimmat keinot voidaan ottaa huomioon hyvén hallinnon ja talou-
den jirjestdmisessd ja kunnan johtamisessa. Kuntalain muutostarpeiden arvioimiseksi ase-
tettiin elokuussa 2019 tyoéryhma ja kaksi valmistelujaostoa. Tydryhméssa oli laaja joukko
kuntakentén asiantuntijoita. Lakia on ollut tarvetta tarkastella erityisesti kunnan riskienhal-
linnan tehostamiseksi. Sdéntelyd on tarkasteltu mydskin kuntademokratian nikokulmasta
kunnan jésenten osallistumisen ja vaikuttamisen vahvistamiseksi. Téstd ensimmaisend:

Aloiteoikeutta koskevaa pykéldd ehdotetaan muutettavaksi niin, ettd aloiteoikeus laajen-
netaan my0Oskin kunnassa kiintedd omaisuutta omistaville tai hallitseville. Muutoksella tés-
mennetidn sitd, ettd aloiteoikeus kuuluisi kaikille kunnan jasenille. Tavoitteena on kannus-
taa: kaikki kunnassa kiinted4 omaisuutta omistavat tai hallitsevat padsevét osallistumaan ja
vaikuttamaan kunnan toimintaan myos aloiteoikeutta kayttdmalld. Lisdksi laissa ei endd
sdddettdisi erillisesti 2 prosenttia kunnan asukkaista kerdnneiden aloitteiden késittelyyn ot-
tamisen aikataulusta kuuden kuukauden méirédajassa, vaan kaikki aloitteet tulisi késitelld
hallintolain mukaisesti viivytyksettomaésti. Aloitteen voi jatkossakin tehdd yksi tai useam-
pi oikeutettu yhdessa. Késittelyméairdaikaa koskevan sdénnoksen poistamisen tavoitteena
on edistdé aloitteiden tasavertaista késittelyd. Muutoksella pyritddn my0s lyhentdméin
aloitteiden késittelyaikoja ja edistimién aloitteiden vaikuttavuutta. Ehdotetulla muutok-
sella pyritdédn my0s korostamaan aloitteiden merkitysté yhteiskunnalliseen keskusteluun
osallistumisen keinona seki toteuttamaan tiltd osin hallitusohjelmaan kirjattua tavoitetta
suoran demokratian keinojen edistdmisesté.

Kuntalaissa huomioitaisiin sopimusten hallinnan merkitys. Kunnan lisdéntyneen sopi-
musperustaisen palvelutuotannon ja palveluiden oston taloudellisen merkityksen vuoksi
kuntalain hallintosédéntdd koskevaa pykélaa esitetdéin tdydennettdvaksi niin, ettd hallinto-
sddnndssé tulee olla tarvittavat méidrdykset sopimusten hallinnasta. Tavoitteena on, etté
kunnissa mééritelldén vastuut, sopimuksia ohjataan ja sitten kiinnitetdédn huomiota sopi-
musten johtamiseen. Tavoitteena on lisdksi tehostaa sopimusten riskienhallintaa ja sopi-
muksiin perustuvan tuotannon valvontaa seké kehittdd sopimusten laatimista ja arviointia.
Sopimusten hallinnan parantaminen toisi sddstdjd mydskin kunnan talouteen.

Kolmantena kokonaisuutena alijddmain kattamista koskevaan sidntelyyn tehtdisiin tés-
mennyksié, joilla huomioidaan taseeseen kertyneen alijidméin huomioiminen talouden ta-
sapainossa seké alijadimén kattamiskauden aikaisen alijiémén kattamisvelvoite. Pykéldan
ehdotetaan my®os liséttivéksi alijadmaén kattamiskautta kuntarakenteen muutoksissa koske-
va sddntely. Kuntarakennelaissa tarkoitetun uuden kunnan alijaidma tulee kattaa enintéén
neljan vuoden kuluessa kuntajaon muutoksen voimaantulosta. Tavoitteena on selkeyttda
voimassa olevan alijadmén kattamiseen liittyvéa séédntelyéd seki tehostaa alijadmén katta-
mista laissa sdddetyssd médriajassa.

Erityisen vaikeassa taloudellisessa asemassa olevan kunnan arviointimenettelyyn perus-
tuvan toimenpideohjelman késittelyyn kunnassa ja raportointiin valtiovarainministeriolle
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ehdotetaan tarkennuksia. Liséksi valtiovarainministerion ratkaisu kuntarakennelaissa tar-
koitetun erityisen selvityksen tarpeellisuudesta voitaisiin tehdd my0s uutta arviointimenet-
telyd kdynnistdmaéttd, jos arviointimenettelyssé olleen kunnan paéttdmét toimenpiteet ei-
viét ole toteutuneet ja kunnan osalta sidédetyt arviointimenettelyn kidynnistimisen edelly-
tykset yha tayttyvat. Muutoksilla on tavoitteena tehostaa palveluiden edellytysten turvaa-
miseksi tehtidvien toimenpiteiden toteutumista ja sitoutumista péatettyihin toimenpiteisiin.
Jos kunnan talouden tasapaino ei ole saavutettavissa ja kunta voi siksi joutua arviointime-
nettelyyn toistuvasti, on tarkoituksenmukaista mahdollistaa ratkaisu erityisen selvityksen
tarpeellisuudesta ilman uutta arviointimenettelyd. Mahdollista olisi my&s uudesta arvioin-
timenettelystd paéttdminen. Arviointimenettelyn kdynnistiminen on siis yhé edelleen har-
kinnanvaraista.

Lakiin tehtdisiin my0s muita muutoksia: Lakiin ehdotetaan muun muassa uusia sdin-
noksid kuntayhtymén yhdistymisesti ja jakautumisesta, joita ei ole aikaisemmin laissa ol-
lut ollenkaan. Valtuuston tehtdvid ehdotetaan tismennettdviksi niin, ettd tehtdviin lisattii-
siin rahoitustoiminnan perusteista paittiminen. Lisdksi muun muassa kuntatalousohjel-
maa, kuntayhtymin perussopimusta, liikelaitoksen johtokuntaa, liikelaitoksen taloutta,
vaalikelpoisuutta tarkastuslautakuntaan ja tilintarkastajan tehtévid koskevaan sdéntelyyn
ehdotetaan pienempid muutoksia ja teknisluonteisia tarkistuksia. Lainan tai takauksen ja
muun vakuuden antamista koskevaa sddnndstd ehdotetaan muutettavaksi padomalainan
antamisen huomioimiseksi.

Myoskin varainsiirtoverolakia ehdotetaan muutettavaksi siten, ettd varainsiirtoveroa ei
olisi suoritettava kuntayhtymien yhdistyessd tai kuntayhtymén jakautuessa eikéd kuntien
yhdistyessa tai siirrettdessd kunnan osa toiseen kuntaan kuntarakennelain mukaisesti.

Muun muassa néité esityksid on tdnddn ldhetekeskustelussa olevassa kuntalain muutok-
sessa.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Nyt menndin puhujalistaan. — Edustaja Ki-
visaari.

17.23 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa puhemies! Kiitos kuntaministeri Paaterolle asian esit-
telysté.

Huhtikuun kuntavaaleissa valitaan uudet kunnanvaltuutetut. Valtuutetut ja muut kun-
nan luottamushenkil6t edustavat l1dhidemokratiaa parhaimmillaan. Kunnanvaltuustoissa
padtetddn meitd kaikkia koskevista asioista, jokapdivéisistéd arjen asioista. Kuntien heikko
taloudellinen tilanne on meille kaikille tuttu. Mitd vihemmaén kunnilla on taloudellista liik-
kumavaraa, sitd heikommin 1dhidemokratia toteutuu. Niissé kunnissa, joissa resurssit laki-
séddteisten palveluiden tuottamiseen ovat &dérirajoilla, ei valtuutetuillakaan ole kovin help-
poa. Kuntapaittdjilld on usein paras tuntemus paikallisista olosuhteista ja paras tieto siité,
miten ja mité pitdisi tehdd. Sité tietotaitoa ei ole varaa jattidéd kayttadmatta.

Puhemies! Hallituksen esityksen mukaan kuntalain kunnan taloutta ja hallintoa seki
kuntien yhteistoimintaa koskevia sddnnoksid muutettaisiin. Tarkoituksena on kuntalain
sddnndsten kehittdminen saatujen kokemusten perusteella, jotta paikalliset olosuhteet voi-
daan ottaa mahdollisimman hyvin huomioon kuntien hallinnon ja talouden jérjestimisessé
ja johtamisessa. Esitys myos, kuten dsken kuulimme, parantaa kuntien riskienhallintaa ja
myo0s valvontaa. N4iltd kohdin pidén tavoitteita hyvinkin jarkeviné ja hyvinkin kannatet-
tavina.
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Ehdotetut lait on siis tarkoitettu tulemaan voimaan vuoden 21 kevéilld, joten ne ehtivét
jo helpottaa tulevien kuntapéittijien tyota.

Puhemies! Haluan my®s kiittdd hallitusta siitd, ettd se on tunnistanut monet kuntia koh-
taavat haasteet. Vaikka kenties oppositio vililld intoutuu moittimaan siité, ettd kuntia tue-
taan liikaa, itse nakisin, ettd ihmisten eldmén sydénti, eli kuntia, kylld kannattaa tukea. Sitd
tdmékin esitys osaltaan on. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Koponen.

17.26 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Koska kuntalain talousarviota koskevaan
sddntelyyn ehdotetuilla muutoksilla arvioidaan olevan kunnan talouden suunnitteluun te-
hostamista koskevia vaikutuksia ja ehdotetun sééntelyn tarkoituksena on selkiyttdd menet-
telyihin liittyvéa padtoksentekoa seké rakennejirjestelyjen oikeusvaikutuksia ja edistid si-
ten tavoitetta kuntien yhteistoiminnan tukemisesta, pidin esitysté perusteltuna ja tarkoituk-
senmukaisena.

Kuntien toimintaympéristossa tapahtuu paljon muutoksia, kuten esimerkiksi ostopalve-
luiden ja sdhkdisten toimintapalveluiden kysynnén lisddantyminen. Osa muutoksista on voi-
mistunut viime vuosina niin merkittdvasti, ettd kunnan hallintoa koskevaa sddntelyi on eh-
dottomasti syyta kehittdd ja tismentéa.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Viljanen.

17.27 Heidi Viljanen sd: Arvoisa rouva puhemies! Kuten kuntaministeri hyvin esittely-
puheenvuorossaan kertoi, nyt késittelyssd olevat lakimuutosesitykset perustuvat vahvasti
erilaisiin kokemuksiin nimenomaan kuntakentélta ja sithen, mitd muutostarpeita sielld on.
Niéitd on kuultu vuonna 2019 asetetussa tyoryhmaéssé. Tavoitteena on kehittdd voimassa
olevan kuntalain hallintoa ja taloutta koskevia sddanndksid. Kuntalain kohdalla muutokset
kéytdnnossd koskisivat muun muassa aloiteoikeutta, sdhkoistd kokousta ja johtajasopi-
muksia.

Aloiteoikeuden osalta kuntalakia muutettaisiin niin, ettd aloiteoikeus laajenisi koske-
maan kunnassa kiinted4 omaisuutta omistavia tai hallitsevia. Néin aloiteoikeus kuuluisi ny-
kyistd laajemmin kaikille kunnan jésenille. Néen, etté on térkedd, ettd suoraa demokratiaa
ja kuntalaisten vaikuttamismahdollisuuksia edistetdén, ja siitd tdssd nimenomaan on kyse.
Aloitteet ovat tirked osa yhteiskunnallista keskustelua, ja sen helpottaminen on erittdin
kannatettava tavoite. Liséksi aloitteiden késittelyaikaa muutettaisiin niin, ettd késittelyn
médriaikaa koskeva sdidnnos poistettaisiin. Tdmé lyhentiisi aloitteiden késittelyaikaa, ja
aloitteet tulisi késitella hallintolain mukaisesti jatkossa viivytyksetta.

Arvoisa puhemies! Koronapandemian aikana séhkoisistd kokouksista on tullut myos
luottamushenkildiden arkea jokaisessa kunnassa. On térkedd, ettd myos séhkoisen paatok-
senteon edellytyksié tarkastellaan ja edistetdéin joustavampia toimintatapoja sdhkdiseen
paikkariippumattomaan péadtoksentekoon. Tallaisella tulevaisuuden kehityssuunnalla saat-
taisi olla merkitystd myds siind mielessé, etti tulevaisuudessa yha useampi voisi kiinnos-
tua kunnallisten luottamustehtdvien hoitamisesta.

Johtajasopimusta koskeva muutosehdotus selkeyttdisi kunnanjohtajan johtajasopimuk-
sen kisittelya ja siihen liittyvad paatoksentekoa kunnan toimielimissa. Liséksi tavoitteena
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on nopeuttaa johtajasopimusten tekoa ja néin lisétd kunnan johtamisen edellytyksid uuden
kunnanjohtajan aloittaessa virassaan.

Kuten ministeri Paatero totesi, monia muitakin muutoksia tima siséltid, osa pienid ja
teknisluonteisia. Me jatkamme tdmén asian kisittelyd hallintovaliokunnassa.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Autto.

17.29 Heikki Autto kok: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos kuntaministerille timén koko-
naisuuden esittelemisestd. Téssé on monia tarpeellisia esityksid kuntalain muuttamiseksi ja
kuntien toiminnan edelleenkehittdmiseksi.

Niin kuin ministerikin tuossa omassa puheenvuorossaan viittasi, sinne kuntalain
14 §:d4n elikkd kunnanvaltuuston tehtiviin tulee tdmaé lisdys rahoitustoiminnan perusteit-
ten padttdmisestd. Tdma on varmasti tirkedd, ja kunnat tulevat tietysti olemaan suurissa
vaikeuksissa oman rahoitustoimintansa kanssa, mikéli timé esitys nédiden hyvinvointi-
alueitten perustamisesta toteutuu, ja kuntien velat jadvit kylla hoidettavaksi, mutta iso osa
tuloista sitten kunnilta tulevaisuudessa katoaa. Tdssd mielessd se, miten kunnat rahoittavat
tulevaan kasvuun investoimista, on tietysti iso ja tirked kysymys, jota tulevien valtuusto-
jen tiytyy sitten pohtia, mikéli niin kdvisi, ettd tima hallituksen kaavailema uudistus ete-
nee.

No, arvoisa puhemies, kysyn kuitenkin tdhén samaan pykéldin ja saman momentin koh-
taan liittyvié asiaa tdstd sijoitustoiminnasta, joka on aiemminkin kuulunut valtuuston teh-
taviin. Ta4dlla lain esit6issd, niin kuin toki aiemmissakin kuntalain muutoksissa, viitataan
muun muassa tédhén yleiseen hallinnon periaatteeseen tillaisesta kunnan yleisté toimialaa
rajoittavasta spekulatiivisen toiminnan kiellosta, josta varmasti oikeuskédytdnnossa ajatel-
laan, ettd kunnan sijoitustoiminnan ei kovin spekulatiivista tulisi olla. Mutta kun sitd sel-
vésti on tdménkin lakimuutoksen yhteydessé pohdittu, niin oikeastaan kysyisin ministeril-
td, minkélaisia pohdintoja siithen on liittynyt, ja toisaalta siitd, miksi tété ei sitten tarkem-
min rajoiteta. Kuitenkin kunnat toimivat veronmaksajien rahoilla, ja siind mielessé voisi
ajatella niin, ettd kun veronmaksajien rahojen kéytdstd on kyse, niin sen pitd aina olla erit-
tdin vastuullista. Siitd voisi olla ihan eksplisiittisid kirjauksia sielld laissa myds, ettd min-
kaanlaista spekulatiivista toimintaa ei sallittaisi.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Heinonen.

17.32 Timo Heinonen kok: Arvoisa rouva puhemies! Hyva kuntaministeri, edustajakol-
legat ja muut téysistuntoa seuraavat! Téssé esityksessé on siis kuntalain ja varainsiirtove-
rolain 4 §:n muutosehdotuksia, ja itse odotin tissad kokonaisuudessa yhtd osuutta, joka tés-
sd jad mielesténi vahédn ohkoiseksi. Viime vaalikaudella vuonna 2018 tehtiin Tulevaisuu-
den kunta -selvitys, ja se luovutettiin silloin silloiselle ministeri Vehvildiselle, nykyiselle
eduskunnan puhemiehelle. Siini oli aika isossa osassa timé osallisuus, johon myos tdssé
ministeri Paateron esityksessd nyt jonkin verran vastataan. Téssdhén tulee tdma aloiteoi-
keus, jota ministeri esitteli tuossa omassa esittelypuheenvuorossaan, mutta se isompi asia,
jota itse olisin odottanut tissd, on timéa kaksoiskuntalaisuus, monipaikkaisuus. My®s alue-
tutkija Timo Aro Kuntalehdessé 5. helmikuuta nosti esille tdmén asian jélleen kerran. Té-
méhin ei ole millaén tavalla uusi asia, vaan téstd on puhuttu pitkdan, mutta nyt ehka olisi
sellainen paikka, etté olisi hyvé kdyda yksi vakava keskustelu myos téstd. Kaksoiskunta-
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laisuus on noussut entistd vahvemmin esille. Meilldhén tietyissé kuntapalveluissa timaé to-
teutuu: terveydenhoidossa on monipaikkaisuus toiminnassa, kuten myds kiinteistéveron
kohdalla, mutta tdhén ne sitten suurin piirtein jdévétkin nyt tulevan aloiteoikeuden liséksi.

Korona-aikana etétyd on yleistynyt merkittévésti. Yha useampi asuu — niin kuin myds
aluetutkija Timo Aro itse kertoo, ettd hénen tapaansa yhd useampi meistd suomalaisista
asuu — useammassa eri paikassa. Téllainen monipaikkaisuus, kaksoiskuntalaisuus, on yha
tavanomaisempaa. Olen ymmartényt, ettd ndin myds esimerkiksi keskustan nykyinen pu-
heenjohtaja ministeri Saarikko tekee: hin asuu kahdessa paikassa ja pystyy yhdistimééin
hienolla tavalla sen maaseudun rauhan ja idyllin ja maaseudun elinvoimaisuuden toisaalta
tyohon, joka tapahtuu kaupungissa. Nyt pohdin itse sité, ettd timén Tulevaisuuden kunta
-selvityksen jélkeen tdmé kaksoiskuntalaisuus, monipaikkaisuus kuntalaisuudessa, ym-
maértddkseni jollain tavalla tormési perustuslain ongelmiin — no, mikés téssé maassa ei pe-
rustuslakiin torméisi?

Nyt kysyisin oikeastaan ministeri Paaterolta, kdytiinkd timén kokonaisuuden yhteydes-
sd titd uudemman kerran ldpi, titd kaksoiskuntalaisuutta, silld nyt meillé aika isossa méaé-
rin on tydnteko siirtynyt niin, ettd voidaan tehdi tyota paikasta riippumatta, opiskelut ovat
muuttuneet merkittavésti niin ammatillisessa koulutuksessa kuin lukiossa, puhumattakaan
yliopistoista, joissa voi olla, ettei endé palata koronan jélkeenkdén sellaiseen normaaliin lu-
entosaliopiskeluun, ainakaan siinéd laajuudessa kuin ennen oli totuttu, ja se on yksistddn
ihan hyva asia. Silloin meilla tulee toivottavasti elinvoimaa myds maakuntiin, ja silloin pi-
tdisi tietysti ratkaista verotuskysymys, dénioikeuskysymys ja palvelukysymys, kun kak-
soiskuntalaisuudesta tai monipaikkaisuudesta puhutaan. Ja kysyisin ministeri Paaterolta,
kun tdmaé keskustelu etenee ja ehki vield kéytétte puheenvuoron: Kéytiinkd nyt keskuste-
lua téstd monipaikkaisuudesta tdmén koronan jélkeen, voisiko se nousta viela télld vaali-
kaudella esille? Nimittéin tiedén, ettd keskustasta ainakin osa kannattaa titi kaksoiskunta-
laisuusajatusta ja monipaikkaisuuden vahvistamista.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiljunen, Kimmo.

17.37 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Témé kuntalain muutospaketti, joka tén-
ne tulee, siséltdd useitakin elementtejd. Itse olisin nostanut tdssé esille vain yhden eli néi-
den kuntalaisaloitteiden merkityksen suomalaisessa yhteiskunnassa ja suomalaisessa de-
mokratiassa. On hienoa, ettd meididn edustuksellinen demokratiamme on asteittain sisdin-
rakentanut timmdisid suoran demokratian muotoelementtejé, joista ndma niin sanotut kan-
salaisaloitteet ja kuntalaisaloitteet ovat hyvin selked esimerkki. Tietysti demokratiaesi-
merkkejd ovat sitten my0s kansandinestykset, joita Suomessa vihemmain harrastetaan.
Tédma on minusta ylipadtdén ollut arvokas kehityspiirre, ettd kuntalaisilla, kansalaisilla on
mahdollisuus tehdé néitd aloitteita, ja timé on téysin paikallaan, ettd nyt tété instituutiota
tuolla kuntatasolla pyritdén vahvistamaan.

Itse olisin reagoinut véhén samalla tavalla kuin edustaja Heinonen tuossa edelld tdhin
kaksoiskuntalaisuuskisitteeseen, ajattelutapaan siité, ettd meilld on itse asiassa yhéd enem-
mén suomalaisia, joilla on tavallaan kaksi paikkakuntaa, joilla he asuvat, vaikuttavat. Toi-
nen on ykkospaikka, missd asutaan ja usein ollaan mydskin tdissé, ja toinen on sitten se,
mikd meilld on vakiintunut kéytinto laajassa maassamme, ettd meilld on niin sanotut kesé-
paikkapaikkakunnat, joilla saatetaan nykyisin olla itse asiassa jo ikdadn kuin kakkosasun-
non omaavia ja joilla vietetddn usein viikonloppuja ja pitkié lomakausia. On hyvin selvéa,
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ettd ihmiset, jotka maksavat kiinteistoveroja noille kesédlomapaikkakunnilleen, kakko-
sasuntopaikkakunnilleen, mielellddn mydskin pystyisivit vaikuttamaan sen kunnan asioi-
hin véhintdénkin tillaisten aloitteiden muodossa. Jos miné olen oikein ymmartényt, tissi
on keskeisen tekijana pyrkid juuri vastaamaan tdhidn huutoon, mahdollistaa ei ainoastaan
kunnassa pysyvésti asuvien ihmisten ja sielld olevien yhteisojen, sdétididen mahdollisuus
tehda téllaisia aloitteita vaan my6skin niin sanottujen kaksoiskuntalaisten, mistd edustaja
Heinonenkin puhui. Tdmé on arvokas asia.

Naita aloitteita ei ole kohtuuttomia méairid oikeastaan missddn kunnassa ollut. Kuntalii-
ton tietojen mukaan keskimédrin néitd kunta-aloitteita on suomalaisissa kunnissa tehty
seitsemin kappaletta, vajaa kymmenen kappaletta vuodessa suurimmillaankin. Tietysti
suuremmissa kaupungeissa tulee enemmén, se on alle sadan, ja on paikkakuntia, joilla ei
tehd4 aloitteita lainkaan, eli tdsséd suhteessa tdmai e1 ole mikddn kohtuuton mééra. Tassdhin
on kuntalain mukaan edellytyksena se, ettd valtuustot joutuvat ainakin kerran vuodessa ar-
vioimaan sité, kuinka niiti aloitteita on kasitelty.

Téssd on aikaisemmin ollut olemassa sédédds, ettd jos 2 prosenttia kunnan asukkaista on
aloitteen takana, niin se tulisi valtuuston késittelyyn. Nyt se sdddos oltaisiin poistamassa, ja
nyt minulle itselleni on epaselvad, mitd tdssa tavoitellaan, en ole tutustunut tidhin riittdvan
hyvin. Tietysti tdstd poistuu tima 2 prosentin sddnto, ja jos se koskee kaikkia aloitteita, ettd
ne tulevat valtuuston kisittelyyn, niin tarkoittaako se vain sité, ettd valtuusto kirjaa sen, jos
se asia on esimerkiksi viranomaispuolella jo hoidettu, vai tulevatko ne kaikki valtuuston
kautta ikéédn kuin toimeksiantoon? Kuntapaétoksentekoprosessissa se saattaisi ehké tietys-
sé tilanteessa olla tarpeettoman byrokraattista. Voisi olla ihan jarkevaé, ettd voidaan viran-
omaistoimin niihin aloitteisiin vastata.

Kaiken kaikkiaan tima on joka tapauksessa tirke#d tunnistaa, ettd suomalaiset vaihtavat
nditd paikkakuntia niin paljon, ettd meilld kesdaikaan puolitoista miljoonaa ihmisté vaih-
taa asuinpaikkaansa. Suomi ei siis ole ndin keskittynyt kuin mitd me ndemme viestdtilas-
toissa, ettd kaikki asuvat tddlld Eteld-Suomessa hyvin vahvasti, vaan tdmé haja-asutusil-
mid tapahtuu kesdaikaan hyvin vahvasti, ja se tarkoittaa puolentoista miljoonan ihmisen
siirtymistd muille paikkakunnille. Tim4 on hieno ilmid, ettd me asutamme tétd maata la-
veasti, ja tdlld kuntalaisaloiteuudistuksella, jonka hallitus tissd nyt tuo eduskunnan késit-
telyyn, pyritdén nyt vahvistamaan siti osallisuutta myoskin ihmisille niilla toisilla asuin-
paikkakunnillaan, joilla he usein juuri keséaikojaan tai viikonloppujaan viettdvét, jotta he
pystyvit vaikuttamaan sen yhteison tilanteeseen. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Reijonen.

17.41 Minna Reijonen ps: Arvoisa rouva puhemies! Kuntalaki muuttuu, ja on hienoa,
ettd tdima aloiteoikeus vdhén laajenee. Muistan itse, kun uutena valtuutettuna — taisi olla
vuosi 2008, kun aloitin kunnanvaltuustossa — tein niité aloitteita ja niihin tahtoi kyll aina
tulla takaisin vastauksena, ettd “ei aihetta toimenpiteisiin”. Ei varmaan niitd nyt yli kym-
menid tullut, mutta aina tuli vastaus, ettd ei aihetta jatkotoimenpiteisiin.

On nyt hienoa, ettd ihmisille tulee timmoinen mahdollisuus, ja toivon, ettd se on sem-
moinen, ettd ihmisid motivoidaan tekeméin. Samalla voisi motivoida ihmisid, niin ettd he
osallistuisivat ja kunta jérjestiisi vaikka semmoisia kyselytuntejakin kuntalaisille. Sekin
olisi aika kiva motivointijuttu. Jos kuntalaiset néita aloitteita tekevit, niin pitéisi véhén ih-
misille tiedottaa, ettd semmoinen mahdollisuus on, koska vilttdmattd ithmiset eivit tieda.
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Moni ajattelee, ettd kunnan toiminta on hyvin kuivaa ja tdlla tavalla hyvin byrokraattista,
mutta se tiedottaminen on tirkedtd, ettd timmaoinen mahdollisuus on. Kun ihmiset tekevét
niitéd aloitteita, niin voisi olla semmoinen pehmeé byrokratia siin4, etté ei olisi hirvedn mo-
niportainen, ettd kdypi siellé ja sielld ja sillé ja silld viranhaltijalla ja sitten hirvedn kauan
aikaa menee, ennen kuin mitéén tapahtuu. Ei sithen valttdmaittd hirvedn paksua byrokratiaa
tarvita, kun timmdisid joitakin kéytdnnon aloitteita vietdisiin eteenpéin.

Haluaisin kuulla, mitenka titd on suunniteltu, onko tima vahian kevyempi byrokratial-
taan kuin tavallinen valtuustoaloite. Mutta se on hienoa, ettd ithmisid kuunnellaan, koska
sieltd kansan syvistd riveistd tulee tosi hyvia ideoita.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Zyskowicz.

17.43 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Tédlld keskustelussa aiemmin edus-
taja Kivisaari kiinnitti huomiota siihen, ettd oppositio on kritisoinut kunnille koronan tii-
moilta annettuja varoja, joita annettiin ehka noin miljardin verran kunnille enemmén kuin
mité koronan aiheuttamia lisimenoja tai tulojen pienennyksié néilld kunnilla oli. P4&dminis-
teri Marin dskeiselld kyselytunnilla oli my0s olevinaan ymmartdméton sen suhteen, miten
kokoomus on voinut eilen kiinnittdd huomiota tdhin kuntien erdinlaiseen ylikompensaa-
tioon ja tdnddn vaatia panostuksia vanhusten kotihoidon ongelmien korjaamiseen. Minépé
selitdn seki edustaja Kivisaarelle ettd padministeri Marinille, joka ei ole salissa mutta ehké
seuraa keskustelua muualta.

Mité tulee ndihin koronakompensaatioihin, niin sehin on tiysin notoorinen, yleisesti tie-
dossa oleva asia, ettd kunnilla on pulaa rahasta. Halusimme tdmén asian osalta kiinnittia
huomiota siihen, ettd se kuvastaa tdimén hallituksen suhtautumista velanottoon. Kun kun-
nat ovat kérsineet koronasta, niin siti kunnille kompensoidaan. No, sehén on aivan oikein.
Kun kunnat ovat kérsineet koronasta ehkd 2 miljardin edestd, niin tima hallitus, tuosta
vaan, ottaakin velkaa 3 miljardia ja antaa kunnille timén 3 miljardia ja ndin kunnallisvaa-
lien alla tulee niin sanotusti ylikompensoineeksi noin miljardilla silld seurauksella, ettéd
Kuntaliitto — muistaakseni viimeksi eilen — ihmetteli, miten viime vuosi lukuisissa kun-
nissa, jotka olivat alijadmaisia olleet, olikin nyt muodostunut ylijaiémaiseksi. Téssé kritii-
kissamme ei ollut kyse siité, ettemmekd me tietiisi, ettd kunnissa on pulaa rahasta— on ol-
lut, on tdnd pdivani ja tulee olemaankin — vaan téssa kritiikiss oli kyse siitd, miten timéa
punavihred vasemmistohallitus suhtautuu valtion velkaantumiseen: Ei huolta huomisesta.
Jos kunnat tarvitsevat 2 miljardia, annetaan niille 3 miljardia. No, timé&hén on aivan eri asia
kuin se, ettid kunnat... — Puhemies, siirryn puhujaponttoon. [Puhuja siirtyy puhujakorok-
keelle]

Arvoisa rouva puhemies! Arvoisa ministeri! Jatkan taéltd. — Tamaé kertatuki, miljardi-
tuki kunnille, on tietysti aivan eri asia kuin se, ettd kunnat, eri kunnat tietysti vdhén eri ti-
lanteessa, ovat taloudellisissa vaikeuksissa. Ja on ihan selvii, ettd esimerkiksi panostukset
vanhustenhoivaan tai panostukset moniin muihin térkeisiin palveluihin, jotka kunnille
kuuluvat, eivit tule korjatuksi sill4, ettd yhtend vuotena, tuosta vain, annetaan kunnille mil-
jardi ylimaérdistd, vaan se vaatii tietysti laajasti ottaen koko valtakunnassa sellaista poli-
tiikkaa, joka tukee talouskasvua ja tyollisyyttd. Kun talous kasvaa ja tydllisyys paranee,
niin on selvéai, ettd sitd kautta my6s kuntien talous vahvistuu. Kunnat saavat enemmén ve-
rotuloja ja kunnilla on vehemmén esimerkiksi sosiaaliturvamenoja. Néin ollen siis kysy-
myksessi siitd, miten voimme yhtédltd kritisoida sité tapaa, miten valtio tuosta vain ottaa
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ylimdérdisen miljardin velkaa antaakseen sen yhtenéd vuotena kunnille, ja toisaalta vaatia
kuntia panostamaan nykyistd enemmén esimerkiksi vanhustenhoivaan, ndmai kaksi asiaa,
ndmi kaksi ndkemystdmme, ovat aivan sopusoinnussa keskenéén, vaikka edustaja Kivi-
saari ja paédministeri Marin eivét sitd olleet ymmaértavindén.

Arvoisa rouva ministeri ja rouva puhemies! Nyt kun tulin tdnne pontt6n ja aikaakin tai-
taa olla 2 minuuttia jdljellé, niin tartun siihen, mitd edustaja Heinonen sanoi puhuessaan
tastd kaksoiskuntalaisuudesta. Hén totesi jotenkin sithen suuntaan, etté tdhén asiaan liittyy
perustuslaillisia ongelmia, mutta mihinképa asiaan ei tdné péivéana liittyisi. [Timo Heino-
nen: Hyvi lainaus!] Tdma antaa minulle aiheen todeta, ettd me olemme aivan liian pitkalla
silld tielld, jolla ylikireét perustuslakitulkinnat ovat johtaneet siihen, etté lakiesitys kuin la-
kiesitys joudutaan ldhettdiméain perustuslakivaliokuntaan, joka 10yt siitd esityksestd pe-
rustuslaillisia ongelmia. Tdma ei ole nykyisen hallituksen syyti, timai ei ole nykyisen pe-
rustuslakivaliokunnan syytd. Tdma on pidemmaén kehityskulun syyté, jossa yhi kiredmmil-
12 perustuslakitulkinnoilla on jouduttu tilanteeseen, jossa ldhes mikd isompi uudistus tai
pienempi uudistus tahansa torméa4 niin sanotusti perustuslaillisiin ongelmiin. Téné paivana
hallitus tuskailee sen kanssa, miten meilld saataisiin rajoilla testitodistusten vaatiminen tai
niin sanottu pakkotestaus tinne eduskuntaan. Toivottavasti saadaan ensi perjantaina, ku-
ten padministeri on luvannut. Samanaikaisesti, kun katsotte tdnne tulleita lakiesityksid —
janyt en tarkoita koronan aiheuttamia poikkeuslakeja ja niihin liittyvid asetuksia vaan tar-
koitan oppivelvollisuuden pidentdmisté ja niin edelleen ja niin edelleen — niin olemme jat-
kuvasti tilanteessa, jossa laeista, siis hallituksen lakiesityksisté, 10ytyy perustuslain vastai-
sia kohtia. Kertooko tdma siité, ettd nykyinen hallitus tai viime hallitus tai siti edellinen
hallitus on kyvyton tekeméén perustuslain mukaisia lakiesityksid, sielld on kyvyttomaét vir-
kamiehet, jotka eivédt osaa kirjoittaa perustuslain mukaisia lakiesityksid? Ei kerro. Kertoo-
ko se siitd, ettd meille on muodostunut vuosien saatossa [Puhemies: Aika!] ylikired perus-
tuslain tulkintatraditio? Siitd se mielesténi kertoo. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ikdva kylld tdhén varattu aika on kéaytetty
nyt ja joudun keskeyttdmaédn puhujalistan. — Ministerille 2 minuuttia, koska téssa tuli ky-
symyksid. Toivottavasti siind ehtii vastaamaan.

17.50 Kuntaministeri Sirpa Paatero (vastauspuheenvuoro): Sopiiko puhua tadltd? [Pu-
hemies: Sopii!] — Siirryn tdhén. Téssd on mikrofoni auki.

Arvoisa rouva puhemies! Ensin kiitoksia tuesta néille monille esityksille, jotka ovat ai-
dosti tulleet tarpeeseen, ja kuntakentilti tulee tukea laajasti eduskuntapuolueilta.

Hyva huomio muun muassa tésté sédhkoisesté kokousmahdollisuudesta, joka nyt on ol-
lut véliaikaisena, kun se tehtiin pikaisesti koronan vuoksi, ja nyt se kirjoitettiin tdnne vaki-
tuiseen lakiin, jotenka me paéstién askelia eteenpéin, niin ettd timéa on helposti jérjestetta-
vissd mydskin tulevaisuudessa. Samoin my6skin ndmaé joidenkin kuntien himmentévét ko-
kemukset johtajasopimuksista: pystytddn nyt lain mukaan sitten tarkentamaan niitd niin,
ettei tdllaista hAimmentévaa tilannetta tule, miké joissakin kunnissa on ollut.

Iso kysymys on tdmai osallisuus. Tamaé keskustelu on erittdin hyva, ja mielellimme jat-
kamme tdstd kaksoiskuntalaisuudesta. Téhén lakipakettikésittelyyn ei otettu tatd kaksois-
kuntalaisuusnékemysté, koska se selvitettiin edelliselld hallituskaudella ja olisi vaatinut
perustuslain muutoksia. Verotusoikeus ja dénestysoikeus ovat kaksi sellaista ihmisten oi-
keutta, joita ei ole ajateltu Suomessa jaettavaksi tai niin, ettd olisi kaksi mahdollisuutta 44-
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nestdd. TAma paketti ei olisi tdnéddn td4lld eduskunnassa, jos tdima olisi otettu mukaan téhén
samaan kasiteltidvéksi. Sitd vastoin olemme kylld kokoontuneet — ja meilld on seuraava-
kin tilaisuus sovittuna — miettiméén, miten tdmé monipaikkaisuus voisi toteutua kiytan-
ndssé, mitkd ovat aidosti ne palvelut, joita ihmiset tarvitsevat asuessaan kahdella tai kol-
mellakin paikkakunnalla, mitkd ovat ne keinot esimerkiksi rekisterdidd ihmisié eri paikka-
kunnille, jotta me tiedettdisiin, minkd verran ihmisid milldkin paikkakunnilla kuinkakin
suuren osan vuodesta asuu, ja mitkd ovat ne osallisuuden keinot timén nyt téélla olevan li-
séksi, joilla voidaan sitten lisdta osallisuutta niille sielld asuville ihmisille, joille se on niin
sanotusti toinen tai kolmas paikkakunta. Meilld on tdstd oma tilaisuus tulossa, ja uskon, ettd
me padsemme tissd askelia eteenpdin. — Kiitos. [Timo Heinonen: Hyva! Kiitos, ministe-
ri!]

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Keskustelu ja asian késittely keskeytetéén ja
asian késittelyd jatketaan tdssé istunnossa péivijérjestyksen muiden asiakohtien tultua ka-
sitellyiksi.

Asian késittely keskeytettiin kello 17.53.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 21.55.

Ensimmaéinen varapuhemies Tarja Filatov: Nyt jatketaan aiemmin téssd tdysistunnossa
keskeytetyn asiakohdan 4 kisittelyd. — Edustaja Autto.

21.56 Heikki Autto kok: Arvoisa rouva puhemies! Tuossa keskustelussa aiemmin edus-
taja Heinonen otti erittdin hyvin esille timén juuri ajankohtaisen monipaikkaisuuskysy-
myksen, joka tdssd kuluneen vuoden aikana on noussut esille, ettd nykyain voimme todel-
la tydskennelld kdytinndssd missd vain, ja timahdn on avaamassa perheille ja jokaiselle
suomalaiselle aivan uudenlaisia mahdollisuuksia sen suhteen, minne haluaa fyysisesti si-
joittua asumaan, milld tavoin haluaa vuoden mittaan mahdollisesti jakaa aikaansa, asumis-
taan eri paikkakuntien valilla, ja tdssid mielessd se kaksoiskuntalaisuuskysymys, joka kes-
kustelussa nousi esille, on mitd suurimmassa maarin ajankohtainen. Oli hyvéa kuulla, ettd
ministeri Paatero oli samaa mielti siitd, ettd meidan tulee tutkia niitd lainsdddantotarpeita,
joita tdhan liittyy, jotta sitten ihmisten asumista vastaavasti voisi my0s tdma kuntalaisuus,
kunnan jasenyys, siitd seuraavat oikeudet ja velvollisuudet, méérittyd joustavasti niin, etta
se todella vastaisi sitd todellista asiantilaa.

Mutta, arvoisa rouva puhemies, tdhén liittyy yksi erittdin merkittiva kdytdnnon ongel-
ma. Elikké tilanteessa, jossa nyt Suomessa elamme — ettd ihmiset ovat siirtyneet vaikkapa
loma-asuntoihinsa eri puolille Suomea, tydskenteleméain sieltd késin, ja ajattelevat, ettd no,
nyt todella elamme uutta digiaikaa, jossa tyotd voisi pysyvéstikin tehdi sieltd vapaa-ajan
paikkakunnalta — maistraatit eivit hyvéksy vapaa-ajan asunnossa ymparivuotisesti asu-
vien ihmisten rekisterditymistd, sitd ettd he olisivat vakituisia asukkaita néissa osoitteissa,
jotka siis sindnsd rakennuksena tayttdvat varmasti kaikki ympéarivuotisen asumisen vaati-
mukset, sanotaan nyt vaikkapa Lapin hiihtokeskuksissa, koska alue on kaavoitettu loma-
asumiseen. Tama on selked epdkohta, joka aiheuttaa vaikkapa sen, ettd jos henkil6 on esi-
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merkiksi yrittdjd ja harjoittaa liiketoimintaa, jossa hénen tiytyy saada vaikkapa lainoja,
niin kun on vailla vakinaista osoitetta — ja tdméi on siis maistraattien vallitseva kéytintd,
kun asut ympérivuotisesti mutta loma-asuntoon kaavoitetussa kiinteistossd — niin ei voi
esimerkiksi saada lainoja. TAma on asia, jota mielestéini kuntaministerin tulisi nyt poikki-
hallinnollisesti ldhted, toki yhdessd oikeusministerin ja mahdollisesti asuntoasioista vas-
taavan ministerin kanssa, selvittdméén, jotta ainakin tdmé kaytdntd saataisiin muutettua,
koska ei ole tarkoituksenmukaista, ettd ihmiset joutuvat hakemaan esimerkiksi uutta raken-
nuslupaa sen takia, ettd saavat muutettua loma-asunnon muodollisesti vakituiseen asumi-
seen. Itse asiassa tdménkaltaisia rakennuslupia, jotka vaativat usein sitten kaavasta poik-
keamisen, eivit kunnat myonnéakain, koska niitten alueiden luonteeseen kuuluu...

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Autto, 3 minuuttia on tdynné. Jos
te haluatte jatkaa, on syyta siirtyd puhujakorokkeelle.

Aha, no, arvoisa rouva puhemies, ehki tdma nyt riittad téssd vaiheessa. Ilta on jo pitkal-
1a. — Témaé on konkreettinen asia ja huoli, jonka halusin tuoda tdssé esille, ja uskonpa, etté
tastd vield tuonne ministeriditten esikuntaan saattaa viesti kiirié, etti tdhin asiaan on syyta
kiinnittdd huomiota, liittyen tdhén monipaikkaisuuteen. — Kiitos.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin hallintovaliokuntaan.

5. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi ulkomaalaislain erdiden siinnosten seki oikeus-
apulain 17 a §:n kumoamisesta
Hallituksen esitys HE 247/2020 vp

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Lahetekeskustelua varten esitelldén péivé-
jarjestyksen 5. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetddn lakivaliokuntaan, jol-
le hallintovaliokunnan on annettava lausuntonsa.

Lahetekeskusteluun varataan totuttuun tapaan 30 minuuttia ja asian késittelyssd nouda-
tetaan aikataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja.

Ministeri Henriksson, esittelypuheenvuoro, 10 minuuttia maksimissaan.

Keskustelu

17.53 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies, virderade talman! Meilld on tdnddn késiteltdvénd hallituksen esitys, jolla hallitus
vahvistaa kansainvilisti suojelua hakevien oikeusturvaa hallitusohjelman mukaisesti. Nyt
esitetddn kumottavaksi 1.9.2016 voimaan tulleet ulkomaalaislain 9 §:n 2 momentti,
190 §:n 3 momentti, 196 §:n 3 momentti ja oikeusapulain 17 a §. Hallitus esittdd muutok-
sia, jotka kdytdnnossé tarkoittavat paluuta niihin turvapaikanhakijoiden oikeusturvaa kos-
keviin sddnndksiin, jotka olivat voimassa ennen mainittuja lakimuutoksia.
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Virderade talman! Regeringen stirker de asylsdkandes réttsskydd i enlighet med reger-
ingsprogrammet. Det innebér i praktiken en atergang till den praxis som géillde innan de
lagdndringar som trddde i kraft ar 2016 kom till.

Enligt regeringsprogrammet ska det sékerstéllas att vi i Finland har en smidig asylpro-
cess, och programmet har en stark betoning pé grundldggande och ménskliga réttigheter.

Esityksestd seuraisi, ettd hakijalla voisi olla tarvittaessa julkisin varoin kustannettu avusta-
ja myds turvapaikkapuhuttelussa. Nyt oikeusapuun kuuluu avustajan ldsnéolo puhuttelus-
sa vain, jos se on erityisen painavista syisti tarpeen tai hakijana on ilman huoltajaa maassa
oleva alle 18-vuotias. Asiantuntevan avustajan mukanaolo turvapaikkapuhuttelussa on eri-
tyisen tirkedd, silld se on asian selvittdmisen ja ratkaisun kannalta menettelyn keskeisin
vaihe. Avustaja tukee jo alkuvaiheessa my0s viranomaisten tyoti ja selvittdmisvelvollisuu-
den toteutumista.

Télla hetkelld valitusaika Maahanmuuttoviraston péaatoksesti hallinto-oikeuteen on 21
pdivad ja hallinto-oikeuden péétoksestd korkeimpaan hallinto-oikeuteen 14 pdivai. Vali-
tusajat pidennetéédn nyt siis takaisin 30 péivéin, jos eduskunta timén lain hyvéksyy. Tur-
vapaikanhakijoiden heikompi asema valitusasioissa kumotaan, ja heiddn asemansa talta
osin on muutoksen jdlkeen yhdenvertainen muiden kanssa.

Hakijoita avustaville yksityisille avustajille maksetaan nyt kansainvélisté suojelua kos-
kevissa asioissa asiakohtainen palkkio. Asiakohtainen palkkio on hallinto-oikeudessa ké-
siteltdvissd asiassa asian laadun ja laajuuden mukaan joko 400, 800 tai 1 300 euroa. Asia-
kohtaiset palkkiot ovat osoittautuneet ongelmallisiksi etenkin silloin, kun asia on ollut hy-
vin yksinkertainen, jolloin tuntiperusteinen palkkio olisi pienempi kuin asiakohtainen
palkkio, ja silloin, kun asia on niin vaativa, ettd sithen kéytettyyn tydomaéraan ndhden palk-
kio ei kata tehtyjé tunteja. Esityksen mukaan avustajille maksetaan jatkossa kohtuullinen
palkkio tarpeellisista toimenpiteistd niithin kdytetyn ajan perusteella samalla tavalla kuin
muissakin asiaryhmissé. Esitetyt muutokset tulisivat voimaan mahdollisimman pian.

Virderade talman! I utlénningslagen foreslas nu dndringar som mojliggor att en asylsokan-
de vid behov ocksa under asylsamtalet har ritt till ett bitrdde som finansierats med offent-
liga medel. Besvirstiden for besluten foreslas aterstéllas till 30 dagar. Det betyder att be-
svérstiden ar lika l&ng som i vriga forvaltningsrittsliga drenden. Réttshjdlpslagen skulle
dndras sa att privata bitrdden skulle erhélla en timbaserad ersittning i stéllet for en fast
drendebaserad erséttning.

Ehdotetut muutokset on jo huomioitu eduskunnan hyviksymaéssi budjetissa. Oikeusavun
kustannukset on huomioitu talousarviossa ja julkisen talouden kehyksissi. Turvapaikanha-
kijoiden oikeusapuun on varattu vuodelle 2021 oikeusaputoimistoille 1,1 miljoonaa ja yk-
sityisille avustajille 2,5 miljoonaa euroa.

Vuonna 2016 voimaan tulleet muutokset turvapaikanhakijoiden oikeusturvaan ovat he-
rittédneet laajaa ja osin hyvin kriittistd keskustelua. Muutoksia on arvioitu ainakin kolmes-
sa erillisessd hankkeessa. Selvityksissd on todettu, etteivdt muutoksille asetetut tavoitteet
ole kokonaisuudessaan toteutuneet toivotulla tavalla, ja selvityksissé on esitetty pitkélti
juuri niitd muutoksia, joita hallitus nyt ehdottaa. Késittelyajat eivit ole lyhentyneet merkit-
tdvésti, ja muita asioita lyhyempi valitusaika on voinut vaarantaa hakijoiden oikeusturvaa
ja vaikuttaa my0s nopeasti tehtyjen valitusten sisdltoon. Asiakohtaiset palkkiot ovat vai-
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kuttaneet avustajien mahdollisuuteen ja haluun erikoistua ja hoitaa kansainvélistd suojelua
koskevia asioita. Arvoisa puhemies, esitetyille muutoksille on titen vankat perusteet.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Ja edustaja Honkasalo.

18.00 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Nyt saadaan késiteltidviksi esitys,
jota on odotettu pitkddn ja laajasti. Olen iloinen, ettd eduskunta saa viimein kasiteltavak-
seen esityksen, jonka puolesta olemme vasemmistoliitossa tyoskennelleet pitkdén ja joka
koronan myo6té on ikdva kylla viivéstynyt.

Oikeus saada asiansa késitellyksi asianmukaisesti viranomaisessa, oikeus muutoksenha-
kuun ja tehokkaisiin oikeussuojakeinoihin sekd muut hyvén hallinnon ja oikeudenmukai-
sen oikeudenkdynnin takeet ovat perusoikeuksia ja ihmisoikeuksia. Yksilon oikeusturvas-
ta huolehtiminen on oikeusvaltion peruspilari. Oikeusvaltio kuuluu kaikille.

Vuonna 2016 Sipilén hallitus paétti murentaa oikeusturvaa yhtd ihmisryhmaéi koskevil-
la poikkeuksellisilla heikennyksilld. Yhden valmiiksi haavoittuvassa asemassa olevan ih-
misryhmén kohdalla péétettiin rajoittaa oikeutta oikeudelliseen apuun estdmaélld avustajan
kaytto turvapaikkapuhuttelussa, heikentdd muutoksenhakuoikeutta lyhentimalla valitusai-
koja ja heikentda turvapaikanhakijoita avustavien juristien palkkioita. Néin aiheutettiin on-
gelmia turvapaikkapuhutteluihin, vaikeutettiin muutoksenhakua ja heikennettiin turva-
paikkaoikeuteen erikoistuneiden juristien mahdollisuuksia harjoittaa ammattiaan.

Turvapaikkamenettelyn kriittisen alkuvaiheen, turvapaikkapuhuttelun, rajaaminen péa-
sddntdisesti oikeusavun ulkopuolelle on hankaloittanut toimivaa turvapaikkamenettelya.
Tédmén péélle yhden ihmisryhmén kohdalla valitusaikojen lyhentdminen normaaleista on
vielé osaltaan vaikeuttanut oikeusavustajien tyotd ja muutoksenhakuoikeuden toteutumis-
ta. Tuomioistuimille muutos on nékynyt puutteellisina valituksina ja liséselvityksien tar-
peena.

Kansainvilistd suojelua kokemansa viranomaisvainon takia hakeva turvapaikanhakija
on viranomaismenettelyissé ja tuomioistuimen edessé erityisen haavoittuvassa asemassa.
Oikeudellinen prosessi voi olla kenelle tahansa vaativa kokemus. Erityisen hauraassa ase-
massa on kuitenkin turvapaikanhakija, jolle turvapaikkamenettely merkitsee eldméssé ai-
nutlaatuista koettelemusta, prosessia, josta koko oma ja perheen tulevaisuus on kiinni. Tur-
vapaikanhakija, joka jittdad kotimaansa, joka pakenee kotimaansa epiarehellisten viran-
omaisten vikivaltaa ja vainoa, joka saapuu vieraaseen maahan ja jonka tulee vakuuttaa vi-
ranomaiset hantd uhkaavasta vainosta kdymalld seikkaperdisesti lapi kokemiaan ihmisoi-
keusloukkauksia, on erityisen haavoittuvassa asemassa, ja turvapaikkamenettelyn lopputu-
los voi sanella koko hinen loppueldmainsa.

Kun ammattitaitoinen juristi ei ole tukena turvapaikkapuhuttelussa, kasvaa riski virheil-
le siind, ettd hakijan asia ei tule riittdvan perusteellisesti lapikdydyksi tai hakija ei riitta-
vésti ymmaérrd haastattelijan esittdmien kysymysten merkitystd. Myds Maahanmuuttovi-
raston ndkokulmasta puhutteluja helpottaa se, ettd hakijan tukena on asiansa osaava juristi.
Kun samaan aikaan valitusaikaa turvapaikkapéétoksestd hallinto-oikeuteen on lyhennetty
kuukaudesta kolmeen viikkoon, merkitsee tima sité, ettd jos hakijan apuna ei ole hakemus-
vaiheessa ollut ammattitaitoista avustajaa, pitdisi kolmessa viikossa 16ytié juristi, jonka
sitten pitéisi ehtid perehtyd ldpikotaisin asiakkaansa tapaukseen, timén eldaméin ja tdmén
kokemaan vainoon ja ehtid sitten laatimaan perusteltu valituskirjelmé hallinto-oikeuteen.
Ei ole ylldtys, ettd hallinto-oikeuksien mukaan lyhennetyt méiérdajat eivét ole lyhenténeet
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késittelyaikoja mutta ovat sen sijaan heikenténeet valitusten laatua ja lisinneet tarvetta li-
sdselvityksiin.

Kun yhdessé asiaryhméssi, turvapaikkajutuissa, on siirrytty avustajien palkkioissa aika-
perusteisten palkkioiden sijaan kiinteisiin, etukdteen mééritettyihin taksoihin, eivét palkki-
ot ole endi vastanneet juttujen vaativaa tydmaéraéd. Helpon bisnesmahdollisuuden perdssa
juosseille epéeettisillekin toimijoille on tarjoutunut mahdollisuus rahastaa helpoilla jutuil-
la. Samalla vaativampia, syvéllistd oikeudellista erityisasiantuntemusta ja perehtymisté
vaativia tapauksia hoitavien asiantuntijajuristien tyd on muuttunut tappiolliseksi, monen
kohdalla mahdottomaksi.

Vasemmistoliitto vastusti vuonna 2016 tehtyjé turvapaikanhakijoiden oikeusturvaa ja
turvapaikkamenettelyn laatua murentaneita heikennyksii. Niin tekivét myos laajasti turva-
paikkamenettelyn parissa tyoskentelevat asiantuntijat. Kiristyksié kritisoivat myos ihmis-
oikeusjirjestdt, Asianajajaliitto ja useat professorit. Vuonna 2016 tehtyjen heikennysten
tuhoisat vaikutukset niin yksilon, Maahanmuuttoviraston kuin tuomioistuinten niakokul-
masta — oikeusturvan kannalta kohtalokkaat vaikutukset — olivat hyvin tiedossa jo hei-
kennyksié sdddettiessé. Sittemmin saadut kokemukset ja tehdyt useat riippumattomat sel-
vitykset ovat kaikilta osin vahvistaneet vuonna 2016 esitetyn kritiikin aiheelliseksi.

Se, ettd nuo kohtalokkaat virheet nyt korjataan, on saanut asiantuntijoiden yksimielisen
kannatuksen. Toivon, ettd ndma oikeusvaltiota turvaavat muutokset saadaan voimaan mah-
dollisimman nopeasti. Témaé esitys ei yksin korjaa niitd ongelmia, joita turvapaikanhakijoi-
den ihmisoikeuksien toteutumisessa ja oikeudenmukaisessa turvapaikkamenettelyssd on
olemassa, mutta tdma esitys peruu kaikkein keskeisimmaén ja haitallisimman turvapaikan-
hakijoiden asemaan viime kaudella tehdyn lakimuutoksen. Ennen kaikkea tdma esitys tur-
vaa suomalaista oikeusvaltiota. Oikeusvaltiosta voidaan puhua vain silloin, kun oikeus ta-
pahtuu jokaiselle.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ja edustaja Hopsu.

18.07 Inka Hopsu vihr: Arvoisa puhemies! Viimeksi viime viikolla YK:n kidutuksen
vastainen komitea pyysi Suomea keskeyttdméén turvapaikanhakijan kéannytyksen téytin-
toonpanon. Tapauksessa traumatisoituneen kidutuksen uhrin haavoittuvaa asemaa ei oltu
tunnistettu eikd huomioitu paétoksenteossa turvapaikan perusteita ja uskottavuutta arvioi-
tacssa.

Arvoisa puhemies! Perus- ja ihmisoikeuksien kunnioitus ja toteutuminen on ytimellinen
osa lansimaista demokratiaa ja oikeusvaltiota. Valitettavasti maassamme kaikkien yksildi-
den perus- ja ihmisoikeudet eivit toteudu tasa-arvoisesti, niin kuin niiden kuuluisi. Sellai-
nen ihmisryhma4, jonka oikeusturva on ollut jo useiden vuosien ajan muita heikompi, ovat
Suomeen saapuneet turvapaikanhakijat. Turvapaikanhakijoiden oikeusturvaa heikennet-
tiin merkittdvasti Sipildn hallituskaudella. Kun Suomeen saapui vuonna 2015 ennétyksel-
linen méairé turvapaikanhakijoita, asetti se silloiselle hallitukselle poliittisen paineen rea-
goida koko Euroopan yllittineeseen muuttoliikkeeseen. Sen sijaan, etti turvapaikanhaki-
joiden oikeusturvaa olisi vahvistettu ja ndin huolehdittu asianmukaisesti perus- ja ihmisoi-
keudet huomioivasta, sujuvasta ja huolellisesta turvapaikkakasittelystd, turvapaikkapro-
sessiin tehtiin muutoksia, jotka tosiasiallisesti kavensivat turvapaikanhakijoiden oikeustur-
vaa.
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Ulkomaalais- ja oikeusapulakiin tehdyt lainsdddénnolliset muutokset muun muassa ra-
joittivat turvapaikanhakijoiden oikeutta maksuttomaan oikeusapuun. Rajoitusten jélkeen
puhutteluun sai maksuttoman oikeusavun vain erityisen painavasta syysté tai alle 18-vuo-
tiaan asiassa eli kiytdnndssa hyvin harvoin. Tama tarkoittaa, ettd suurimmalla osalla haki-
joista ei ole ollut oikeudellista avustajaa puhuttelussa. Turvapaikkapuhuttelulla on kuiten-
kin ddrimmaéisen tarked merkitys turvapaikanhakijan oikeusturvan ja loppueldmén kannal-
ta. Avustajan ldsndolo puhuttelussa on usein ensiarvoista, jotta hakija osaa tuoda oikeat
asiat esille ja saa apua my0s yllattédvissa tilanteessa. Puhutteluissa on ollut haasteita myds
tulkkipalveluissa. Juristin avulla epéselvid kohtia on osattu ajoissa tarkentaa ja kysyé uu-
destaan.

Vuonna 2016 tehdyilld lainmuutoksilla myds muutettiin oikeusavun palkkiot asiakoh-
taisiksi, mika heikensi turvapaikanhakijoiden mahdollisuutta saada yksityistd oikeusapua.
Palkkion taso ei riittdnyt asiantuntevan avustajan ty6hon, eiké varsinkaan vaativien turva-
paikka-asioiden hoitaminen ollut ené taloudellisesti jarkevédd. Moni erityisasiantuntemus-
ta omaava asianajaja lopettikin turvapaikka-asioiden hoitamisen kokonaan, jotkut onneksi
jatkoivat tyoté ldhes vapaaehtoispohjalta.

Lisiksi ehké yksi raiikeimmistd muutoksista liittyy turvapaikanhakijoiden valitusoikeu-
den lyhentdmiseen. Oikeusministerin vuonna 2018 teettdma selvitys, "Turvapaikanhakijat
oikeusavun asiakkaina”, antoi hyvin selvdn kuvan rajoitustoimenpiteiden, erityisesti vali-
tusaikojen lyhentdmisen, vaikutuksista turvapaikanhakijoiden oikeusturvaa heikentdvini
poliittisina toimina. Lainaan lyhyesti kyseisen selvityksen keskeisié havaintoja: ”Valitus-
aikojen lyhentédminen ei ole lyhentényt valitusprosessia kokonaisuudessaan. Sen sijaan se
on vaikeuttanut valitusten tekemista turvapaikkapéétoksisté ja vaarantanut turvapaikanha-
kijoiden oikeusturvan. Ei ole hyvin hallinnon eikd yhdenvertaisuusperiaatteen mukaista,
ettd valitusajat ovat yhdessé asiaryhméssé lyhyempid kuin muissa.”

Arvoisa puhemies! Hallituksen esitys on valonpilkahdus viimeisten vuosien turvapai-
kanhakijoiden oikeusturvan synkélld taipaleella. Esitystd vastustaville haluan sanoa sen,
ettd turvapaikkamenettelyssd nimenomaan alkuvaiheen hyvé laatu varmistaa hakijoille
kerralla oikean ratkaisun ja sédstdd ndin my0s viranomaisten resursseja. Tamaé siksi, ettei
samaa asiaa jouduta kisitteleméién useaan kertaan oikeusprosessienkaan kautta. Tamaé esi-
tys on ennen kaikkea yksittdisen turvapaikanhakijan oikeusturvan parantamista. Valtim-
me huolellisella turvapaikkapaitosten valmistelulla epdinhimillisen pitkiksi venyvét késit-
telyajat ja pakkopalautukset sellaisiin tilanteisiin, joissa palautettava on hengenvaarassa tai
hintd uhkaa kidutus tai vikivalta tai hinet aiottaisiin palauttaa maahan, jossa hakija ei ole
koskaan kaynytkéén, eikd hin tunne sieltd ketddn muita kuin Suomesta aiemmin palautet-
tuja. Niitéd virheitd olen saanut ldheltd seurata, ja olen iloinen, ettd voimme nyt edes osit-
tain vahvistaa turvapaikkaprosessimme laatua.

Tédmén esityksen jélkeen tyoté riittdé vield muun muassa seuraavan hallitusohjelmakir-
jauksen toteuttamisessa: “Parannetaan turvapaikanhakijoille suunnattua yleisté oikeudel-
lista neuvontaa, arvioidaan turvapaikkamenettelyn laatua ja lapsen edun toteutumista seké
varmistetaan turvapaikanhakijoita avustavien lakimiesten pétevyys ja huolellisuus.” Li-
séksi moni lainsdéddédnnon ulkopuolinen asia, kuten maalinjaukset palautusmaiden turvalli-
suustilanteesta tai vaikka muukalaispassin myontdperusteet, huutavat uudelleentarkaste-
lua.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja al-Tace.
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18.13 Hussein al-Taee sd: Kiitos, arvoisa puhemies! Haluaisin kertoa tidhin esitykseen
liittyen omakohtaisen kokemuksen. Kévin erddn turvapaikanhakijan kanssa poliisilaitok-
sella alkuhaastattelussa, ja sielld oli toisessa pééssé tulkki, puhelimitse ndin korona-aika-
na, ja sitten toisessa pédssé tdmi haastateltava ja poliisi ja mind. Havaitsin alle puolessa
tunnissa pitkin titd prosessia noin neljétoista asia- ja muuta kddnnosvirhettd, jotka ilman
lasnédoloani olisivat kédntineet timén haastattelun péélaelleen. Jos siind tilanteessa olisi ol-
lut mahdollisuus saada juristilta apua siten, ettd asiaa oltaisiin sen juristin kanssa késitelty
tarpeeksi ajoissa ja juristi olisi ollut selvilld néistd kysymyksisté, niin silloin juristi olisi
voinut puuttua asiaan siind tilanteessa, missi ne kiaénnosvirheet olivat raikeimpid, ja pyy-
tad, ettd esimerkiksi kysymys kysytddn uudestaan tai vastaus kddnnetdén uudestaan.

Téllaisia virheitd on useita, jotka ovat tapahtuneet turvapaikkamenettelyn alkuvaihees-
sa, jotka ovat sitten johtaneet pitkin matkaa siihen, ettd henkil6 on saanut kielteisen turva-
paikkapadtoksen, padtynyt Suomeen paperittomaksi, ei ole voinut palata kotimaahansa,
koska se uhka sielld on todellinen, ja néin ollen tdmai henkild ei ole kyennyt sitten késitte-
lemédn asiaansa uudestaan, silld jokaisen uuden késittelyn yhteydessd Maahanmuuttovi-
rastossa kaivetaan ne edellisen menettelyn pdytékirjat ja sitten tehdéédn paétds niithin nah-
den, ja jos ne ovat olleet virheellisid, niin silloin se pdétds on virheellinen kerta toisensa jil-
keen, vaikka sité turvapaikkaa hakisi uudestaan ja uudestaan. Nyt kun mahdollistetaan se,
ettd timmoinen henkild saisi juristin apua vield laajemmin, niin se toivottavasti mahdollis-
taa sitten sen, ettd meidén oikeusvarmuus tissi kokonaisuudessa paranisi.

Sitten samanaikaisesti olen huomannut, etté haastattelijoitten kanssa... En puhu nyt tés-
td nimenomaisesta poliisista, hdn menestyi itse asiassa aika hyvin, mutta vuonna 2015—
2016, kun kriisi oli pdillé, haastattelijoita rekrytoitiin hyvin nopeasti, moni heisté ei osan-
nut asiaansa, puhutteluprosessi ei ollut vield niin hyvilla tolalla kuin se ehka tiné paivéni
on, ja néin ollen mydskin silloin alkuvaiheessa tapahtui paljon réikeitd virheitd, ja néitten
ihmisten kohtalo on edelleen sidoksissa niihin entisiin riikeisiin virheisiin. Ja sitten saman-
aikaisesti kun kansainvilisestd turvapaikkakokonaisuudesta ei Suomessa ollut silloin pal-
jon juristeilla kokemusta, niin siindhén k&vi my0s niin, ettd monia turvapaikanhakijoita ei
osattu auttaa oikealla tavalla eli heitd valmistella [Puhemies koputtaa] tdhén prosessiin. —
Saanko tulla jatkamaan sinne puhujaponttoon?

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Oikein mielellddn. [Puhuja siirtyy puhujakorokkeel-
le]

Kiitos, arvoisa puhemies! Vield muutama asia, jotka tdhén kokonaisuuteen liittyvit, jot-
ka on mainittava.

Se, ettd me Suomessa pyrimme titd oikeusvarmuutta saamaan aikaiseksi ja vietyd pi-
demmidlle, on ensiarvoisen tirkedd suomalaisen oikeusvaltion nikokulmasta. Totta kai sii-
nid on ihmiskohtaloita, mutta ennen kaikkea me halutaan suomalaisena hyvinvointivaltio-
na, pohjoismaisena hyvinvointivaltiona sanoa, ettd meilld oikeus toteutuu, ja nyt olen ollut
huomaavinani, ettd aikaisemmassa lainsdadanndssa oikeus ei ole toteutunut, ja timéa on tie-
tenkin omanlaisensa ongelma, joka nyt onneksi korjataan téssi esityksessé.

Sitten laajemmassa spektrissd: Ei me niitd ongelmia Suomessa ratkaista kuin kenties
nédiden yksittdisten ihmisten kohdalla. Namé ongelmat pitéé ratkaista sielld ldhtomaissa,
sielld ne varsinaiset haasteet ovat. Se, ettd me Suomessa pyrkisimme jo vihdoin taytta-
méédn sen 1970 luvatun kehitysyhteistyon aikaansaamisen, tdmén 0,7 bruttokansantuot-
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teesta, voisi olla omiaan auttamaan sitten néitd maita siind, ettd korruption vastaista tyota,
suomalaista osaamista hallinnollisessa tydssd, pankkijarjestelmien ldpindkyvyyttd, my0s-
kin terrorismin vastaista tydtd, rauhanvélitystyotd, konfliktin vastaista tyOtd pystyttdisiin
nidissd maissa edistiméin, viemdin ldhemmaksi sitd suomalaista ihannetta, jota moni tur-
vapaikanhakija tinne lastensa kanssa tulee eldmién ja haluamaan.

Pakolaisuus on vihelidistd, se ei ole toivottua. Itse entisend pakolaisena ja nykyiseni
kansalaisena ja kansanedustajana voin sanoa, ettd emme me olisi ldhteneet maastamme, el-
leivdt se maa itse ja koti olisi muuttuneet meille vihollisiksi — siksi l&hdimme. En usko,
ettd ihmiset mielelldén jattavét kielensd, kielikulttuurinsa, maansa, ystivansi, omaisuuten-
sa, omaisensa, jotka on haudattu siithen naapuriin, vain pelkéstédén paremman eldmén ta-
voittelussa. Kyllé sen tarpeen tdytyy olla tarpeeksi suuri, etti pakolaiseksi ldhtee ja muiden
ihmisten armoille rupeaa, ja tissé kohtaa vahinté, mitd voimme tehdd, on varmistaa, etté se
perustuslaillinen oikeusvarmuus on ndiden ihmisten kohdalla toteutunut ja sitten se, mihin
olemme lupautuneet jo vuonna 1970 YK:n yleiskokouksessa, ettd timéa 0,7 saataisiin vih-
doin meidén budjettiin tddllda Suomessa. — Kiitoksia.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Edustaja Biaudet poissa. Edustaja
Hyrkkad.

18.19 Saara Hyrkké vihr: Arvoisa puhemies! Tétd tirkedd uudistusta on odotettu pit-
kdan. Tama uudistus vahvistaa kansainvélistd suojelua hakevien oikeusturvaa seka perus-
ja ihmisoikeuksia. Oikeusvaltio on oikeusvaltio vain, jos se on sitéd kaikille. Turvapaik-
kaprosessi voi olla eldmin ja kuoleman kysymys. Turvapaikkamenettelyssd nimenomaan
alkuvaiheen hyvé laatu varmistaa hakijoille oikeudenmukaisen ratkaisun ja asianmukaisen
késittelyn seké sddstdd viranomaisten voimavaroja. Kun késittely on asianmukainen ja se
hoidetaan alusta asti huolella, véltytdan saman asian késittelemiseltd useaan kertaan. Se on
paitsi inhimillisesti oikein ja jarkevad myds toki taloudellisesti fiksua. Néistd panostuksis-
ta ja tistd uudistuksesta hyotyvit siis sekd yksilo ettd yhteiskunta. Tdman uudistuksen
myoté turvapaikkaa hakeva saa jélleen avustajan mukaan turvapaikkapuhutteluun. Avus-
tajana toimivien palkkioita koskevaa séédntelyéd korjataan, jotta voidaan varmistaa oikeus-
avun laatu. Valitusajat yhdenmukaistetaan muiden hallinto-oikeudellisten prosessien kans-
sa. Uudistus siis palauttaa turvaa hakeville valttdmattomat keinot saada riittdvaa oikeustur-
vaa.

Arvoisa puhemies! Uudistuksen juuret ovat sielld vuodessa 2016, jolloin oikeusavun
saatavuutta vihennettiin, laatua heikennettiin ja valitusaikoja lyhennettiin. Noista muutok-
sista tehdyt selvitykset ovat yksiselitteisesti todenneet, ettd oikeusavun rajaamisen vaiku-
tukset ovat olleet kielteisid. Sdéstdji ei ole syntynyt, turvapaikka-asioiden késittely ei ole
nopeutunut, muutokset kavensivat turvapaikanhakijoiden oikeusturvaa ja olivat ennen
kaikkea ihmisoikeusnékdkulmasta tdysin kestdméattomid. Kuten lukemattomat asiantunti-
jat, vihreét ovat vastustaneet nditd heikennyksié alusta asti, ja nyt asia vihdoin korjataan.

Téma hallitus on sitoutunut kaikessa toiminnassaan puolustamaan ihmisoikeuksia ja oi-
keusvaltiota, ja nyt suojelua ja turvaa hakevat voivat luottaa siihen, ettd apua on saatavissa.
Ihmisarvo ei katso taustaa, se ei katso lompakon paksuutta, se ei katso syntymidmaata, se on
jokaiselle yhtéldinen. Jokaisella on oikeus eld4, oikeus eldé turvassa, oikeus eldéd vapaana
sorrosta ja vainosta. Maailma ei tule tdlld uudistuksella valmiiksi, ei tule valmiiksi edes
Suomen turvapaikkapolitiikka, mutta tim4 uudistus on valttdimétdn korjaustoimi, joka tur-
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vaa seké turvapaikanhakijoiden oikeuksia ettd myoskin meidén oikeusvaltion perustuksia.
Kiitoksia hallitukselle, ettd saamme sitd ryhtya késittelemaén.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Rantanen.

18.22 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Téssd kun kuuntelee toisten edustajien pu-
heita, kuulostaa aivan siltd kuin meilld ei olisi lainkaan t4ssd maassa oikeusturvaa, nimen-
omaan turvapaikanhakijoille. Pidén hiukan erikoisena sitd ajatusta, kun néhdakseni ja sen
mukaan, mité ollaan kuultu tdssékin talossa, vélttiméattd ndmé ongelmat eivét johdu tésti
kyseisestd lainsdddanndstd. Toisaalta herdd tietysti kysymys, mikd on se oikea ratkaisu.
Onko oikea ratkaisu ja sellainen ratkaisu, mikéd on hyviaksyttivissé, vain se oleskelulupa?
Vai voisiko oikea ratkaisu olla jopa se negatiivinen péatos sieltd Migristd? Enpa oikein us-
ko, ettd sité tarkoititte, ja vaikuttaa vihén siltd, ettd tarkoititte nimenomaan sitd, ettd aina
kun tulee negatiivinen péitds, se on véira ratkaisu.

No tietysti timé on hyvin irvokasta tdnd pédivéni, jolloin itse asiassa turvapaikanhakijan
oikeusturvasta on tehty yksi ratkaisu, josta sai Suomessa tanadan kaksi henkil6d vankeutta,
kun he itse asiassa veivét timén kyseisen védrin padtoksen Euroopan ihmisoikeustuomio-
istuimeen ja téltd osin Suomi sai siitd langettavan pditdksen. Tdndin ndma valehtelijat on
tuomittu rikoksesta, joten siind mielessd tdmi asia tulee erinomaisen hyvin tinne.

Se, miti haluaisin kylld ihmetelld timén hallituksen toimissa, on se, ettd tillaisena aika-
na, korona-aikana, vaikka me tieddmme, ettd meidin talous sakkaa, nima ulkomaalaisasi-
at ja niitd parantavat lainsdddanndt tulevat tdnne kylld kuin nakutettuna — jopa koronan
varjollakin, vaikkeivit ne liittyisi millédén tavalla koronaan tai olisi milldén tavalla perus-
teltuja. Nama Marinin hallitus ministereineen muistaa aina tdnne toimittaa.

Pidén hiukan erikoisena sitd ajatusta, mika tdssé nyt on, ettd turvapaikkapuhutteluun ni-
menomaan se avustaja pitdd saada. Meilld on tdssd maassa muitakin asioita. Meilld on
vammaispalveluita, ja vammaisilla pitéisi olla ilmeisesti avustajat myoskin hakiessaan
vammaispalvelua. Se on myds hallinnollinen menetelmé. Meillé on lastensuojelu, missé ei
todellakaan vanhemmilla ole avustajia mukana. Meilld on terveydenhuollossa tdna paivé-
né hankaluuksia saada hoitoa. Miksi te ette tuo néitd? Juuri dsken puhuttiin kyselytunnilla
vanhustenhoidosta. Onko esityksid? Juu, on se hoitajamitoitus, joka tulee voimaan silloin
vaalivuonna. Olisi minusta ihan asiallista kylld pohtia tdtdkin puolta.

Téhén liittyen itse asiassa meidén hallinto-oikeuksissa ja meiddn korkeimmassa hallin-
to-oikeudessa on jo télld hetkelld noin puolet asioista ulkomaalaisasioita, ja kuitenkin kun
katsotaan suhteessa viestomadrddn, herdd tietysti kysymys, kenen oikeusturvasta tidssé
maassa huolehditaan ja kenen ei.

Pidén erikoisena myoskin sité ajatusta, jota tddlld esitetddn koko ajan, ettd Migri tekee
jollakin tavalla tdysin laaduttomia pédtoksid ja ettd turvapaikkapuhuttelussa ei ole oikeus-
turvaa. Sielld on ndhdékseni erittdin korkea selvittdimisvelvollisuus Migrin virkamiehillé,
minka pitdisi johtaa siihen, etti he selvittdvit kaikki seikat, mitd on. No nyt halutaan sitten
tuoda sinne tdimé avustaja, mutta samaan aikaan ei haluta rajata tatd meidén valituskierret-
td. Juuri katsoin tuosta tilastoista, ettd voi olla jopa kymmenes hakemus menossa téssi
maassa, ja joka kerta alkaa se prosessi uudelleen. No, nyt jos timi avustaja sielld on ja hé-
nen kuuluisi kertoa nimaé kaikki seikat ja kertoa asiakkaalle, ettd kerro kaikki seikat, mitka
tahén vaikuttavat, niin veikkaanpa kuitenkin, etté jos tulee kielteinen péétos, se vieddén oi-
keuteen ja sielld on se avustaja mukana, koska tuli véara paatos, kun se on kielteinen péé-
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t0s, ja alkaa se ralli alusta. Ettd kyll4 minun mielesténi tdssd samaan aikaan kun tuodaan al-
kupédhén, sitten véhintdén taytyisi kylld rajata sitd valitusoikeutta, ettei siellé ole sitten yh-
deksis ja kymmenes hakemus menossa.

Sitten haluan vield palata tdhén Migrin asiaan, kun totesitte, ettd sielld on huonoja ja laa-
duttomia padtoksid tehty. 2017 sielld oli noin 4 prosentissa lainsdddanndllinen tai menette-
lyvirhe, niin ettd en miné oikein tiedd, onko tima4 sitten sitd huonoa asiaa.

Sitten on syyté téssd kohtaa myds todeta, etté titd kyseistd esitystd on nyt vastustanut
korkein hallinto-oikeus, koska he katsovat, etti asiakohtaisesta palkkiojarjestelmésté ei tu-
lisi luopua. Témaé pidentdd néité. Sitten valtion oikeusapu- ja edunvalvontapiirit ovat suh-
tautuneet tdhin esitykseen kriittisesti. Sen sijaan tdlld on Demla, Suomen Asianajajaliit-
to, UNHCR, Amnesty ja Pakolaisneuvonta, jotka suorastaan taputtavat késiénsa télle esi-
tykselle. Mikdhén mahtaa olla syy siellé taustalla: se, ettd timéa on hyvé esitys, vai se, etti
tastd joku kenties hyotyy? [Hussein al-Taee: Miten Amnesty hyotyy?] — Kysypa sité.

Sitten kiinnitdn huomiota sithen, kun edustaja Honkasalo tdilla totesi, ettd télld on ollut
hyvin tuhoisat vaikutukset asioihin. Mitdhidn ndmé hyvin tuhoisat vaikutukset ovat, vai
ovatko hyvin tuhoisia vaikutuksia juuri ne kielteiset, niin ettd jos meilld on 3 000 myon-
teistd paitostd ja 4 000 kielteistd, niin tuhoisat vaikutukset ovat 4 000 kielteisessd? Kun
olisi 7 000 mydnteistd, mitddn tuhoisia vaikutuksia ei olisi. Ettd kyllé tdhén ehkd kannat-
taisi suhtautua aika pragmaattisesti ja miettid, onko juuri timi se asia, mikd meilld Suo-
messa vaatii tilld hetkelld resursseja. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitos. — Otetaan vield edustaja Zyskowicz, ja sen
jilkeen ministeri Henriksson, 2 minuuttia.

18.29 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puhemies! Arvoisa rouva ministeri, hyvét kan-
sanedustajat! Vuoden 2015 lopulla Suomeen saapui ennenndkemétén méairé turvapaikan-
hakijoita, ja vaikka selvisimme mielesténi kohtuullisen hyvin syntyneesta tiysin ennakoi-
mattomasta tilanteesta, niin on selvéd, ettd maamme ei ollut varautunut tillaiseen turvapai-
kanhakijoiden méérién. Tdllaisessa tilanteessa tietysti pyrittiin eri tavoin asioihin reagoi-
maan, uusia vastaanottokeskuksia syntyi kuin sienié sateella, koska niité todella tarvittiin
ndiden ihmisten majoittamiseen, mutta tima valtava mairé turvapaikanhakijoita Iyhyen
ajan sisdlld synnytti my0s joitakin epaterveité ilmioitd. Esimerkiksi jotkut hyvin aktiiviset
juristit kiersivét vastaanottokeskuksissa jakamassa kdyntikorttejaan ja ottivat hoitaakseen
enemmén turvapaikanhakijoiden asioita kuin mihin heilld kdytdnndssé oli mahdollisuus.
Syntyi suoranaisia vadrinkdytoksid erdiden juristien tai juristitoimistojen puolelta, ja néis-
sé asioissa on annettu myds rikostuomioita.

Naéissé olosuhteissa muun muassa tdmén kuvaamani ryostoviljelyn hillitsemiseksi ja k-
sittelyaikojen lyhentdmiseksi tehtiin muutoksia meidén lainsdddantoon, joita muutoksia
nyt korjataan ja perutaan. N4illa tehdyilld muutoksilla ei kiytdnndssé paésty niihin tavoit-
teisiin, mitd haettiin. Kuten td4ll4 on tuotu esiin, niin esimerkiksi késittelyajat eivit lyhen-
tyneet, ja on ilmeisesti my0s kdynyt niin, etté vaikka néisté niin sanotuista rydstoviljelijdis-
td, ndistd juristeista, paastiinkin eroon, kun asiat keskitettiin oikeusaputoimistoille, niin
monet kokeneet ja osaavat asianajajat ovat kokeneet, ettd he eivét saa nditd asioita hoitaes-
saan riittdvaa ja kohtuullista korvausta tyostdan. Néin ollen itse suhtaudun myonteisesti sii-
hen, etté nyt télld hallituksen esitykselld kaytdnnssé perutaan ne muutokset, jotka tuolloin
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tehtiin. Hallintovaliokunnassa tietysti tulemme ja tulen itsekin perehtyméén yksityiskoh-
tiin, mutta ldhtdkohtaisesti kannatan hallituksen nyt antamaa korjausesitysté.

Samassa yhteydessé kiinnitdn huomiota erdisiin muihin turvapaikkaprosesseihin liitty-
viin asioihin. T44ll4 edustaja Rantanen jo kiinnitti huomiota siihen, ettd Suomessa taitaa
talld hetkelld olla tilanne, jossa turvapaikanhakija voi loputtomasti — siis loputtomasti, sa-
nanmukaisesti loputtomasti — hakea uudelleen turvapaikkaa ja ndin kiytdnnossé asettaa
Suomen valtion téllaiseen limboon, jossa aina uusimalla turvapaikkahakemuksensa tdmé
turvapaikanhakija, jolle siis ei suomalaisen oikeuslaitoksen mukaan kuulu kansainvilistd
suojelua Suomessa, voi loputtomasti jatkaa tati prosessia. Toivoisin, ettd hallitus tdhéan toi-
si jonkun korjauksen.

Toinen asia, mihin my0s edustaja Rantanen kiinnitti huomiota: T&élld punavihreét pu-
huvat paljon ndiden Maahanmuuttoviraston tekemien ratkaisujen laadusta, ja kun he arvos-
televat laatua, he arvostelevat kdytdnndssa sité, ettd ei ole annettu myonteistd padtostd kan-
sainvélisen suojelun osalta. Mind arvostelen nyt laatua toisesta ndkdkulmasta: Euroopan
ihmisoikeustuomioistuin, kuten tiedimme, tuomitsi Suomen Euroopan ihmisoikeussopi-
muksen keskeisten artiklojen rikkomisesta, kun henkild, jolta oli Suomessa evitty kansain-
vélinen suojelu, muka joutui surmatuksi palattuaan Irakiin. Myéhemmin on kéynyt ilmi,
ettd tima irakilainen henkil6 on valekuollut, hin el ja toivottavasti voi hyvin, ja edelleen
on tdndin, siis tinddn, tuomittu kaksi henkildd ehdottomaan vankeusrangaistukseen timin
asian tiimoilta. No, mikés téssi tapauksessa oli Maahanmuuttoviraston ja hallinto-oikeu-
den péitosten laatu? Ne tekivét virheelliset padtokset. Niille valehdeltiin, niille annettiin
vaidrennettyjd dokumentteja, ja timéin perusteella tehtiin vaarat paatokset. Milloin te puna-
vihredt sielld kiinnostutte ndistd laatuongelmista? Siind vaiheessa, kun luultiin, ettd timéa
EIT:n péédtos oli vield validi ja oikea, Migri — en tiedd, kenen padtokselld — kévi lédpi sa-
toja vastaavia tapauksia 10ytddkseen vastaavia “virheitd”. Nyt kun on kdynyt ilmi, etti
Migrié harhautettiin, oikeuslaitosta harhautettiin, valehdeltiin, vddrennettiin, onko nyt tar-
koitus kdyda 1épi satoja myonteisid turvapaikkapéétoksid, jotta vastaavasti etsitdén niitd
virheellisid ratkaisuja, vastaavanlaisia virheellisid ratkaisuja, jotka on tehty valehtelun ja/
tai vadrennettyjen asiakirjojen varassa? [Veronika Honkasalon vélihuuto] — En saa sel-
véd, miti sieltd vasemmalta pulistaan, mutta ymmérrén, ettd teiddn mielesténne téssé ei il-
meisesti ole mitddn ongelmaa. [Vilihuutoja — Puhemies koputtaa] Eli ongelma on se, kun
tehdién virheellisid kielteisid padtoksid teiddn mielestinne, mutta ongelma ei ilmeisesti ole
se, kun kansainvélistd suojelua annetaan ihmisille, jotka kansainvélistd suojelua eivit mei-
dén lakien ja sdddosten mukaan ansaitse, joille se ei siis kuulu.

Herra puhemies! Rouva ministeri, haluan vain sanoa sen, ettd minun ymmaértadkseni
Maahanmuuttovirasto ja oikeuslaitos tekevét huolellista ja hyvaa tyotd késitellessddn ndita
tapauksia. Virheité syntyy, ne ovat traagisia, ne ovat valitettavia, ja jos syntyy, toivottavas-
ti ne korjaantuvat, mutta halusin tdmén valekuolleen irakilaisen tapauksen tuoda esiin sii-
né valossa, ettd kannattaa minun mielesténi kantaa huolta myds niisté virheistd, joissa va-
lehtelemalla ja vddrentdmélld saa kansainvilistd suojelua Suomesta, vaikka ei olisi kan-
sainvilisen suojelun tarpeessa. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Ministeri Henriksson, 2 minuuttia.

18.36 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies! Kiitos, edustajat, puheenvuoroistanne ja kaikista niistd ndkdkohdista, jotka on téssi
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nostettu esille. Haluan my®ds kiittdd edustaja Zyskowiczié siité, ettd hdn avoimesti on té-
mén esityksen kannalla. On hyvé joskus my6s ymmértié, ettd jos on tehty joku lakimuu-
tos, joka ei toimi, niin on viisasta korjata se. [Ben Zyskowicz: Kyll&d!] Ja minun mielesténi
on erittdin hienoa, ettd oppositiosta késin ndinkin voidaan todeta, koska téssé on tilanne ol-
lut juuri se, ettd ne selvitykset, jotka on tehty tdmén edellisen hallituksen muutoksen jél-
keen, osoittavat kerta kaikkiaan sen, ettd ei padsty niihin tavoitteisiin, mihin haluttiin, oi-
keusturva ei toteutunut. Se, ettd valitusajat ovat olleet turvapaikanhakijoille lyhyempié, ei
ole ollut hyvi tapa edetd. Ja se varsinainen pihvi on téssd ollut se, ettd kun ei tissd puhut-
telussa ole ollut aina mahdollista olla avustajaa mukana, niin sehén ei ole omalta osaltaan
myotavaikuttanut sithen, etté olisi saatu se kokonaiskuva tapahtumista heti alussa oikeak-
si. Nyt tehddén ndmaé korjausliikkeet, ja mielesténi se on erittdin hyvé asia, etté tdssé on laa-
jaa kannatusta.

Toivoisin, ettd my0s perussuomalaiset nékisivit sen, ettd oikeusvaltiossa on tarkeété se,
ettdl yritetdén alusta ldhtien saada niin hyvé lopputulos kuin mahdollista, etté asiat voidaan
kéyda silld tavalla lépi, ettd faktat ovat kunnossa. Se on myos meidén kaikkien suomalais-
ten etu, ettd néissd puhutteluissa voi avustaja olla ldsna.

Sittenhdn se on my0s niin, ettd vaikka on korona-aika, niin hallitus tekee valtavasti toita.
Ténne ollaan tuomassa... Minun pdydilléni on vanhusasiainvaltuutetun viran [Puhemies
koputtaa] perustaminen — se esitys tuodaan kohta. My®6s naisiin kohdistuvan vikivallan
raportoijan tehtidva tullaan perustamaan. Toivon, ettd lakivaliokunnassa nyt tima esitys k-
sitelldéin nopeassa tahdissa, [Puhemies koputtaa] jotta voidaan saada ndmaé térkedt muutok-
set voimaan. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin, kiitoksia. — Arvoisat edustajat, titd asiakoko-
naisuutta varten oli tdssé vaiheessa varattu 30 minuuttia, ja nyt on puhuttu 45 minuuttia, eli
keskustelu ja asian késittely keskeytetddn ja asian késittelya jatketaan tdssd samassa istun-
nossa péivéjarjestyksen muiden asiakohtien tultua kisitellyiksi.

Asian késittely keskeytettiin kello 18.39.

Asian kisittelyé jatkettiin kello 22.00.

Ensimmaéinen varapuhemies Tarja Filatov: Nyt jatketaan aiemmin téssd tdysistunnossa

keskeytetyn asiakohdan 5 kisittelya.

Edustaja Kiljunen — poissa. Edustaja Adlercreutz — poissa.

Keskustelu ei jatkunut.

Asia lahetettiin lakivaliokuntaan, jolle hallintovaliokunnan on annettava lausunto.
6. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Puolan Kansantasavallan kanssa oikeussuojasta ja
oikeusavusta siviili-, perhe- ja rikosasioissa tehdyn sopimuksen eriiden méariysten hyvik-

symisesti annetun lain kumoamisesta
Hallituksen esitys HE 1/2021 vp
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Lihetekeskustelu

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-

sen 6. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdan lakivaliokuntaan.
Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-

kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Ministeri Henriksson.

Keskustelu

18.39 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies, virderade talman! Suomen ja Puolan vélilld on voimassa Helsingissd 27.5.1980 teh-
ty sopimus oikeussuojasta ja oikeusavusta siviili-, perhe- ja rikosasioissa. Sopimuksen mu-
kaan sopimuspuolen kansalaiset nauttivat toisen sopimuspuolen alueella tuomioistuimis-
sa, syyttdjéviranomaisissa ja muissa viranomaisissa, joiden toimivaltaan siviili-, perhe- ja
rikosasiat kuuluvat, samanlaista henkiloon ja omaisuuteen kohdistuvaa oikeussuojaa kuin
oman maan kansalaiset.

Virderade talman! Mellan Finland och Polen géller en i Helsingfors den 27 maj 1980 in-
géngen dverenskommelse om rittsskydd och réttshjilp i &renden av civil- och familjerétts-
lig natur samt i brottmal. Enligt 6verenskommelsen atnjuter fordragsslutande parts med-
borgare pa den andra partens omrade samma rittsskydd som de egna medborgarna i fragor
om person och egendom. Det hér giller domstolar, dklagarmyndigheter och andra sadana
myndigheter, till vilkas behorighet hor drenden av civil- och familjeréttslig natur samt
brottmal.

Puola irtisanoi sopimuksen 11.7.2019. Sopimuksen voimassaolo pééttyy 16.10.2021. Pe-
rusteena irtisanomiselle oli Suomessa 1.3.2017 voimaan tullut laki avioliittolain muuttami-
sesta, joka mahdollistaa avioliiton samaa sukupuolta olevan henkilon kanssa.

Polen sade upp dverenskommelsen den 11 juli 2019. Grunden till uppségningen var lag-
andringen i Finland som mdjliggdr dktenskap mellan samkonade par. Uppsédgningen har
inga konkreta inverkningar pa rittshjélp i civila och familjerittsliga drenden eller brottmal.
Inte heller inverkar uppsidgningen pé det réttsskydd som finska medborgare atnjuter i pol-
ska domstolar och andra myndigheter.

Sopimuksen irtisanomisella ei ole konkreettisia vaikutuksia Suomen ja Puolan véliseen oi-
keusapuun siviili-, perhe- ja rikosasioissa eikd Suomen kansalaisten nauttimaan oikeussuo-
jaan puolalaisissa tuomioistuimissa ja muissa viranomaisissa. Euroopan unionin perusta-
missopimukset, unionin lainsdadanto seké voimassa olevat oikeudellisen yhteistyon instru-
mentit kattavat sopimuksen palat kokonaisuudessaan.

Tamén lain ehdotetaan tulevan voimaan 16.10. tdnd vuonna.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitoksia. — Edustaja Sarkkinen.

18.42 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Puolan ihmisoikeus-, oikeusvaltio- ja
tasa-arvokehitys herdttdd suurta huolta. Tdméin sopimuksen mielenosoituksellinen irtisa-
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nominen on yksi esimerkki maan huolestuttavasta kehityksestd. Puola irtisanoi tdmén so-
pimuksen, koska Suomessa on hyvéksytty tasa-arvoinen avioliittolaki. Puola siis mielen-
osoituksellisesti teki timén irtisanomistoimen, koska Suomi tunnustaa perheiden moninai-
suuden ja kunnioittaa ihmisten yhdenvertaisuutta lain edessi. Samaan aikaan Puolassa on
kédynnissd muutenkin huolestuttava kehitys, jossa oikeusvaltion rakenteita murennetaan
valtaa pitdvien poliittisten voimien toimesta.

Olemme myo0s lukeneet jélleen siitd, kuinka Puolan naiset joutuvat taas osoittamaan
mieltd oikeuksiensa puolesta, kun maa on edelleen kaventamassa aborttioikeutta, joka on
jo valmiiksi yksi Euroopan tiukimmista. Ndin tehddén, vaikka me tiedimme, ettd aborttien
kieltdminen ei lopeta abortteja. Se ainoastaan ajaa ne maan alle ja lisdd niiden turvatto-
muutta. Tadma kaikki tapahtuu Euroopassa EU-maassa 2020-Iuvulla. Tuntuu kuin historian
pyorat pyorisivat taaksepiin. Puolan kehitys osoittaa, etti oikeusvaltiota, ihmisoikeuksia ja
ihmisten yhdenvertaisuutta on puolustettava herkedmaitti. Téma on tirked oppi meille kai-
kille ihmisoikeuksien, yhdenvertaisuuden ja oikeusvaltion puolustajille Suomessa ja kaik-
kialla Euroopassa.

Puolalaiset aktivistit, jotka puolustavat aborttioikeutta, ovat ldhestyneet muiden maiden
toimijoita, myds taélld meidén eduskunnassa istuvia kansanedustajia, ja kysyneet, voivat-
ko puolalaiset tarvittaessa saada abortin muualla Euroopassa. En ole osannut tiysin vastata
tdhan kysymykseen, mutta toivon, ettd mikili mahdollista, muut maat voisivat mahdolli-
simman joustavasti tarjota puolalaisille mahdollisuuden saada abortin tarvittaessa muista
EU-maista. Kyse on kuitenkin EU-kansalaisista, joiden oikeuksia heiddn oma hallituksen-
sa polkee.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Honkasalo.

18.45 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Samalla tavalla kuin edustaja Sark-
kinen edelld olen erittdin huolissani Puolan kehityksestd, josta timé kasiteltdva asia on yksi
konkreettinen esimerkki. Kyse ei ole vain systemaattisesta ihmisoikeuksien polkemisesta,
oikeusvaltion murentamisesta, vaan myds koko demokraattisen jérjestelmén romuttami-
sesta. Esimerkiksi Puolan aborttilain totaalikiristyminen on oikeusvaltioperiaatteen vas-
taista. Padtos loukkaa naisten ihmisoikeuksia, asettaa heidédn terveytensa ja henkensi vaa-
raan ja on sukupuolittuneen vékivallan muoto. P44tds on erityisen synkké, kun sitd kehys-
tdd Puolan paitokseen vetdytyd Istanbulin sopimuksesta. Tuhannet ja tuhannet ihmiset
ovat kuukausia vastustaneet jarkyttdvaa kehitystd Puolassa, mutta rauhanomaiset mielen-
osoitukset ovat joutuneet puolalaisten viranomaisten uhkailujen kohteeksi, mielenosoitta-
jat ovat kokeneet liiallista voimankdyttod viranomaisten taholta ja fyysistd vékivaltaa 84-
rioikeiston taholta. Kaikki timéi on ehdottoman tuomittavaa.

Arvoisa puhemies! Juuri nyt on ensisijaisen tarkedd, ettd osoitamme kaikin tavoin soli-
daarisuutta Puolan kansalaisia ja puolalaisia naisia kohtaan, jotka puolustavat ihmisoi-
keuksia, demokratiaa ja oikeusvaltioperiaatetta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kiljunen, Kimmo.
18.46 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa puhemies! Suomi ja Puola kuuluvat samaan Euroo-

pan unioniin, samaan arvoyhteisdon, jonka méaérittdd viime kiddessd Euroopan ihmisoike-
ussopimus ja jasenyys Euroopan neuvostossa, mikd méadrittda sitten demokratian, oikeus-
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valtion ja ihmisoikeuksien perusteet téssi eurooppalaisessa jéarjestelmissd. Kuten edelté-
vissd puheenvuoroissa tuli esille, niin Puola ja Unkari, toinen Euroopan unionin jisenmaa,
ovat selkedsti irtaantumassa siité yhteisesté arvopohjasta, mik& meilld on niissd seksuaali-
vihemmistdja koskevissa asioissa, kun niitd on otettu esille.

Nyt mind ymmarsin ministerin esittelysti dsken hyvin selkeésti, ettd timi sopimus Puo-
lan ja Suomen viélilld koskien oikeussuojaa ja oikeusapua tarkoittaa kdytdnnossé sité, ettéd
puolalaisia Suomessa, niin kuin suomalaisia Puolassa, kohdellaan tasavertaisesti suhteessa
oman maan kansalaisiin. Tdma on ollut se sopimuksen 1dhtdkohta. Ja nyt sitten kuitenkin
ministeri totesi tdssd dsken, ettd Puolan irtisanoutuminen tdstd sopimuksesta séilyttdisi
edelleenkin suomalaisten oikeussuojan Puolassa — ymmaérsinko oikein, ettd myoskin puo-
lalaisten oikeussuojan Suomessa? Jos néin on, niin tima olisi puhtaasti demonstratiivinen
eli mielenosoituksellinen toimi eikd sindnsd vaikuta sitten kansalaisten oikeusturvaan
kummassakaan maassa. Mind halusin vain tarkennuksen ymmartédkseni tdmén oikein.
Suomen lainsdédanto siis mahdollistaa samaa sukupuolta olevien avioliiton. Jos toinen sa-
maa sukupuolta olevista henkil6isti, kun menevat avioliittoon, onkin Puolan kansalainen,
niin kun Suomessa he voivat menni avioon miti ilmeisimmin, niin onko olemassa oikeu-
dellinen ongelma heidén menemisessddn Puolaan — tunnistetaanko heidét sitten Puolassa
toisella tavalla, onko sielld mahdollisesti joitain oikeustoimia tai jotain vastaavaa? Jiin ky-
seleméin tétd siitd ldhtokohdasta, ettd jos tdmdi irtisanoutuminen tésté ei vaikuta oikeus-
suojaan ollenkaan, niin miké tdmén sopimuksen todellinen merkitys sitten ylip4étdan on.

Keskustelu péattyi.
Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi henkildtietojen Kkisittelystd Rikosseuraamuslai-
toksessa seké vankeuslain ja eriiden muiden seuraamusten tiytintoonpanosta annettujen
lakien muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 246/2020 vp

Ldhetekeskustelu

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Lihetekeskustelua varten esitellddn paivijarjestyk-
sen 7. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia lihetetdédn lakivaliokuntaan, jolle perus-
tuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

Léhetekeskusteluun varataan enintédén 30 minuuttia. Asian késittelyssd noudatetaan ai-
kataulutettujen asioiden osalta sovittuja menettelytapoja. — Ministeri Henriksson, olkaa
hyva.

Keskustelu
18.50 Oikeusministeri Anna-Maja Henriksson (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhe-
mies, virderade talman! Kisiteltdvdnd on Rikosseuraamuslaitoksessa toukokuussa 2021

kéyttoon otettavaan uuteen tietojirjestelméén liittyva lainsdddanto. Tatéd lainsdddéantdd on
valmisteltu tietojérjestelmin kehittimistyon edetessé tiiviissad yhteistyossd Rikosseuraa-
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muslaitoksen kanssa. Lainsddddnnon voimaantulo on suunniteltu samanaikaisesti uuden
tietojéarjestelmin kayttoonoton kanssa.

Kyse on ensinnikin kokonaan uusittavasta henkilStietojen késittelyd Rikosseuraamus-
laitoksessa koskevasta laista. Kysymys olisi ldhinn4 teknistyyppisistd muutoksista verrat-
tuna vuonna 2015 voimaan tulleeseen nykyiseen lakiin. Henkil6tietojen késittelyd koske-
via sddnndksid selkiinnytettdisiin. Samalla varmistettaisiin, ettd henkilGtietojen késittely
on sekd Euroopan unionin yleisten tietosuojasdddosten mukaista ettd Rikosseuraamuslai-
toksen toiminnan kannalta asianmukaista.

Virderade talman! Genom det nya informationssystemet och den nya lagstiftningen kan
man trygga en hog niva pa informationssakerheten nér Brottspafoljdsmyndigheten behand-
lar personuppgifter om fangar, hiktade personer och personer som avtjénar samhéllspafolj-
der. Genom propositionen sékerstills ocksa att informationsutbytet mellan Brottspafoljds-
myndigheten och andra myndigheter fungerar pa ett andamélsenligt sitt.

Uudella tietojérjestelmélld ja uudella lainsddddnnolla pystytdén turvaamaan korkea tieto-
turvallisuuden taso Rikosseuraamuslaitoksen kisitellessd vankien, tutkintavankien ja yh-
dyskuntaseuraamusta suorittavien henkilGtietoja. Esitykselld my0s varmistetaan se, ettd
Rikosseuraamuslaitoksen ja muiden viranomaisten vélinen tietojenvaihto toimii tarkoituk-
senmukaisella tavalla.

Toiseksi kyse on lukuisista vankeuslakiin ja muihin seuraamusten tdytintdonpanoa kos-
keviin lakeihin tehtdvistd muutoksista. Valmistelun aikana on kéyty 14pi seuraamusten téy-
tantdonpanoon liittyvid menettelytapoja, ja esityksessd ehdotetaan useita yksittdisid muu-
toksia néihin menettelytapoihin. Muutoksia tehtéisiin esimerkiksi yhdyskuntaseuraamus-
ten tdytintdonpanon aloittamista koskeviin sdénnoksiin, pdihdevalvontaa koskeviin me-
nettelysidénnoksiin ja kurinpitomenettelyyn.

Syftet med dndringarna 4r att fortydliga och forenkla forfarandena bade for personalen vid
Brottspafoljdsmyndigheten och for dem som avtjénar pafoljder. Ocksé bestimmelserna
om beslutanderétt och om adndringssdkande fortydligas och preciseras.

Muutosten tavoitteena on selkeyttdd ja yksinkertaistaa menettelytapoja niin Rikosseuraa-
muslaitoksen henkilokunnan kuin seuraamuksia suorittavien henkildidenkin kannalta.
Myos lainsdéddédnnon paitdsvalta- ja muutoksenhakusddnnoksié selkeytettdisiin ja tdsmen-
nettéisiin. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Kiitokset. — Ja edustaja Kinnunen.

18.53 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa herra puhemies! Kiitos ministerille asian esittelys-
td. Rikosseuraamuslaitoksen tietojirjestelmien yhdistdminen ja uudistaminen on ldhtdkoh-
taisesti tdrked ja kannatettava hanke. Toimivat tietojdrjestelmét parantavat kommunikoin-
tia eri osapuolten vililld sekéd parantavat myds osapuolten oikeusturvaa.

Pidén tarkeénd, ettd ehdotettavassa laissa sdddetddn yksityiskohtaisesti, mité tietoja voi-
daan luovuttaa, mille taholle ja mihin tarkoituksiin. T4t on arvioitava my0s perusoikeuk-
sien valossa, ja sen teemme perustuslakivaliokunnassa.
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Vankien oikeusturvan kannalta myds voimankayton perusperiaatteiden tdydentdminen
lakiin on kannatettavaa. Ampuma-aseen kéyttokynnyksen tulee olla edelleen korkea. Eh-
dotettu sdéntely vastaisi voimankayton sdéntelyd poliisilaissa, ja sdéntelyn yhtendisyys on
perusteltua voimank&ytdn perusperiaatteiden samankaltaisuuden vuoksi.

Keskustelu paattyi.
Asia ldhetettiin lakivaliokuntaan, jolle perustuslakivaliokunnan on annettava lausunto.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tyotapaturma- ja ammattitautilain, erdiden tyo-
eliikelakien ja Kansaneliikelaitoksesta annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 213/2020 vp

Valiokunnan mietintd StVM 45/2020 vp

Ensimmdinen kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ensimmaéiseen késittelyyn esitelldén paivijéarjestyk-
sen 8. asia. Kisittelyn pohjana on sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM 45/2020
vp. Nyt pédtetddn lakichdotusten sisillostd. — Edustaja Sarkkinen.

Keskustelu

18.55 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Kansalaisaktiivisuudella on merkitysta.
Vakuutuslddkérijarjestelméa koskeviin lakimuutoksiin on télld vaalikaudella ryhdytty vii-
me vaalikaudella eduskunnassa késitellyn kansalaisaloitteen ja siitd laaditun sosiaali- ja
terveysvaliokunnan mietinnén pohjalta. Lakimuutoksen tavoitteena on lisétd vakuutuslaa-
kérijarjestelmén lapindkyvyyttd ja kansalaisten luottamusta jérjestelméd kohtaan. Muutok-
silla pyritddn parantamaan vakuutuspéditosten laatua ja lisddmaén késittelyprosessin avoi-
muutta, joutuisuutta ja tunnettavuutta. Jo aiemmin tilla hallituskaudella lakia muutettiin
ladketieteellisten lausuntojen osalta.

Arvoisa puhemies! Asiantuntijaldékérin tehtdvéni on tehdé potilasasiakirjojen merkin-
tojen perusteella ladketieteellinen arvio siité, tayttyvitko hakijan hakeman etuuden myon-
tamiselle laissa sdddetyt edellytykset. Téalldin hanen on otettava huomioon hakijan tervey-
dentilan lisdksi my6s muut lainsdddanndssé etuuden myontédmiselle asetetut vaatimukset.
Lisdksi asiantuntijalddkérin tehtdvénd on suhteuttaa hakijan tilannetta muiden vastaavien
etuushakijoiden tilanteeseen ja muutoksenhakuelinten noudattamaan laintulkintakdytan-
toon. Padtos etuuden tai korvauksen myontdmisesté ei siis perustu vain yksittdisen 1aaka-
rin tai korvauskésittelijan padatokseen vaan vakuutuslaitoksen paétokseen, jonka taas pitéi-
si perustua lainsdadantoon. Koska vakuutusladkarin rooli on kuitenkin térked, on tarkeas,
ettid vakuutuslaitoksen paitoksesséd perustellaan selkedsti, miksi ratkaisuun on paadytty.

Lakiesityksen mukaan kannanottoon on selkedsti merkittivé ne ratkaistavaa etuutta kos-
kevan lain kriteerien mukaiset seikat, joihin l4édketieteellinen arviointi keskeisilti osin pe-
rustuu. Lisdksi sosiaali- ja terveysvaliokunta toteaa mietinndsséén, ettd vakuutuslaitoksen
padtoksen liitteeksi olisi hyva lisitd asiantuntijalddkarin tekemé vakuutusliédketieteellinen
arvio.
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Lakimuutoksen jélkeen asiantuntijaldékérin tulee vahvistaa kannanottonsa sanoin “kéy-
tettdvisséd olevien tietojen, asiantuntemukseni ja omantuntoni kautta”. Osa lausunnonanta-
jista vastusti titd uutta vahvistuslausumaa valiokuntakaisittelysséd. Valiokunta kuitenkin to-
teaa, ettd lausuman tarkoituksena on selventdé asiantuntijalédékérin roolia suhteessa hoita-
vaan laédkériin ja hidlventdd vakuutusléékarijarjestelméan kohdistuvaa epaluottamusta. Tés-
td syystd sosiaali- ja terveysvaliokunta pitdd mietinndssé tirkednd, ettd vahvistuslausuma
eroaa hoitavaa ladkérid velvoittavasta vahvistuslausumasta mutta siiné kuitenkin siilyte-
tddn viittaus omaantuntoon eettisend ohjenuorana.

Arvoisa puhemies! Sosiaalivakuutusjérjestelméssi tehtévilld padtoksilld on usein erit-
tdin suuri ja pitkdaikainen vaikutus hakijan eldmdén. Valtaosa tehtdvistd paatoksistd on
myonteisid, mutta jarjestelmién kohdistuva kritiikki kumpuaa epéoikeudenmukaisiksi
koetuista kielteisisté ratkaisuista. On tirkeda, ettd nyt tehtdvien muutosten vaikutuksia seu-
rataan ja arvioidaan, miten jérjestelmédi tulee edelleen kehittdd kansalaisten oikeusturvan
parantamiseksi. Kuten valiokunta mietinndssién toteaa, on tarpeellista, ettd vakuutuslda-
karijarjestelmén kehittimisen jatkotydssd arvioidaan, tulisiko korvausprosessissa mahdol-
listaa erikoisldékarin asiantuntemuksen kéyttdminen tapauskohtaisesti erityisesti tilanteis-
sa, joissa hakijan tyokyvyttdmyyden arvioinnissa on huomioitava eri sairauksien ja vam-
mojen yhteisvaikutuksia. Lisdksi valiokunta toteaa, ettd on tarkead, ettd hoitavien ladkéarei-
den sosiaaliturvaan liittyvadd osaamista lisdtdéin. Hoitavan ladkarin potilaan terveydentilas-
ta tekemét merkinnédt ovat keskeisen térkeitd, koska niiden perusteella asiantuntijaldakéri
tekee korvausta koskevat johtopaétokset lain sddnndsten ja tulkintakdytdnnon pohjalta. Li-
sdksi sosiaali- ja terveysvaliokunta pitdd koko jérjestelmén hyvéksyttdvyyden parantami-
sen kannalta tarpeellisena, ettd muutoksenhaun joutuisuutta ja muutoksenhakujirjestel-
mén avoimuutta lisdtdén.

Arvoisa puhemies! Valiokunta kiinnittdd huomiota myds monien kielteisen padtoksen
saaneiden vaikeaan tilanteeseen, kun he jaévit yksin ongelmiensa kanssa ja véliinputoajik-
si etuusjérjestelmiin. Kuten valiokunta toteaa, jonkin korvauksen tai etuuden epdéiminen ei
saa merkita sitd, ettd henkild ja4 kokonaan ilman toimeentuloturvaa, ja timé asia tulee huo-
mioida palvelu- ja etuusjérjestelmén kehittdmisessd. Nama valiokunnan mietinndssé tote-
amat jatkokehittdmiskohteet on tirkeéta ottaa jatkovalmisteluun, ja titd vakuutusladkéri-
jérjestelmad taytyy kehittdd edelleen jatkossakin.

Arvoisa puhemies! Liittyen vastalauseeseen ja Kuntoutusalan Asiantuntijat ry:n ehdo-
tukseen siitd, ettd laissa tulisi sdétdd vakuutusladkérille selkedmpi velvollisuus ylldpitdd
omaa ladketieteellistd osaamistaan ja huomioida péaatoksissddn sekd ajankohtainen tutki-
mustieto ettd kansalliset hoitokdytdnndt, kuten Kaypé hoito -suositukset: Kuulimme lain
kasittelyn aikana, ettd tillaisen velvoitteen lisddminen lakiin on sosiaali- ja terveysminis-
terion mukaan sikali tarpeetonta, ettd vakuutusladkéarid kuten muitakin 1d4kéarin tyota teke-
vid henkil6itd koskevat jo nyt lddkérin etiikkaan seké terveydenhuollon ammattihenkildita
koskeviin lakeihin, méairdyksiin ja ohjeisiin liittyvét velvollisuudet. Vakuutuslaitoksen
asiantuntijaldékéri esittdéd asioiden ratkaisemiseen liittyvét arvionsa nimenomaan léédkérin
ominaisuudessa ja vastaa antamistaan arvioista ammatinharjoittajan vastuun perusteella.
Ehdotetun kaltainen sdéntely ei siis sosiaali- ja terveysministerion virkamiesvastineen mu-
kaan ole tétd vasten esitykseen siséltyvissé laeissa tarpeen, koska sen itsestédénselvisti pi-
tdisi jo sisdltyd vakuutuslddkérien toimintaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Reijonen.
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19.01 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Kisittelyssd on vakuutuslidkariasia.
Hallituksen esityksesséd ehdotetaan elidkelakeihin liséttédvéksi aiempaa yksityiskohtaisem-
mat sddnndkset siitd, milld tavalla vakuutuslddkéreiden edellytetdén ottavan kantaa laitos-
ten késittelemiin l4édketieteellisiin selvityksiin. Kannanotot olisi laadittava selkeésti ja yh-
denmukaisesti. Samaan lopputulokseen padtyi ministeri Paula Risikon asettama vakuutus-
ladkarijarjestelmén uudistamiseksi perustettu tydryhmé vuonna 2014. Sen seurauksena la-
keja muutettiin, mutta muutos jéi 1dhinnd kosmeettiseksi.

Perussuomalaisten valiokuntaryhma katsoo, ettd merkittdvin koettu epdoikeudenmukai-
suus jérjestelmissd on se, ettd vakuutusladkarilld on mahdollisuus kdvelld hoitavan ladka-
rin lausunnon yli potilasta nakemaéttd tai madradmaéttd potilasta toisen laédkérin tutkittavak-
si. Tdma ongelma on tuotu esiin myds kansalaisaloitteessa vuonna 2018. Lakialoitteessa
75/2017, jonka allekirjoitti 57 kansanedustajaa laajalti yli puoluerajojen, esitettiin otetta-
vaksi kdyttoon vakuutusliddkireiden totuusvelvoite terveydenhuollon ammattihenkildstds-
td annetun lain 23 §:ssd sdddettyja lddkintélaillisia todistuksia ja lausuntoja koskevia muo-
tovaatimuksia noudattaen.

Kasiteltdvana olevassa hallituksen esityksessd ehdotetaan, ettd asiantuntijalddkéarin kan-
nanotto vahvistettaisiin sanoin “kdytettdvissé olevien tietojen, asiantuntemukseni ja oman-
tuntoni kautta”. Esitetty sanamuoto kuitenkin vesittyy esityksesséd olevalla maininnalla,
ettd lakimuutos ei vaikuttaisi vakuutusldékérin oikeudellisiin velvollisuuksiin eiké virka-
vastuuseen. Edelleenkéédn vakuutusyhtio tai sen kéyttdma 14ékéri ei siis joudu mihink&én
vastuuseen siitd, minkélaisia arvioita hin tekee. Eli vakuutusyhtio tai sen kdyttdma ladkari
ei siis joudu mihinkdén vastuuseen siitd, minkélaisia arvioita tehddén.

Niinpéd meilld on tdhin parannusehdotus eli vastalause. Siksi ehdotankin, ettd timén ka-
sittelyn pohjaksi otetaan vastalauseen mukainen ehdotuksemme. — Kiitos.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kinnunen.

19.04 Mikko Kinnunen kesk: Arvoisa herra puhemies! Minuun otti yhteyttd nuori per-
heenisd, joka 161 liikenneonnettomuudessa paénsé ja vammautui eiké ole voinut tehdi sen
jélkeen tyotd, eikd opiskelu ole onnistunut kuntoutuksesta huolimatta. Taustalla on kiista
vakuutuksesta. Miestd on tutkittu kahdessakin yliopistollisessa sairaalassa, ja seitsemén
neurologia on todennut miehen tydkyvyttdméksi ja hinen aivovammansa vaikeaksi, mutta
vakuutusyhtid on eri mieltd. Tilanne on jatkunut luvattoman pitkédén. Perheen tilanne on
kaikin puolin hankala. Nuoren miehen ja hinen perheensé luottamus vakuutusladkérijar-
jestelméa kohtaan on horjunut pahemman kerran.

Tassd lakiehdotuksessa esitetddn muutoksia, joiden tavoitteena on parantaa vakuutus-
paitosten laatua, lisita kasittelyprosessin avoimuutta sekd vahvistaa vakuutusladkarijérjes-
telmén lépindkyvyyttd ja kansalaisten luottamusta jirjestelméd kohtaan. Kun eduskunta
késitteli viime vaalikaudella aihetta késittelevdd kansalaisaloitetta, se lausui: ”Eduskunta
edellyttdd, ettd valtioneuvosto valmistelee esityksen vakuutuslaékarijarjestelmén epikoh-
tien korjaamiseksi.” Nyt meilld on késittelyssd tAdmaé esitys.

Vakuutuslaitoksen asiantuntijaldékéirin kannanotto vahvistetaan jatkossa sanoin “’kéy-
tettdvissd olevien tietojen, asiantuntemukseni ja omantuntoni kautta”. Pidén téta lisdysti
tarkednd. Asiantuntijalausuntojen yhdenmukaisuuteen ja vastuullisuuteen ohjaaminen
lainsédddannolld on tarpeen. Se varmistaa vakuutettujen yhdenvertaissmman kohtelun seké
oikeusturvan toteutumisen. Vaikka yksittdinen laékari ei tee vakuutuspdétoksid yksin, on
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erittdin térkedd, ettd asiantuntijalausunnot ovat yhdenmukaisia, asiallisesti perusteltuja ja
ne on kirjoitettu ymmarrettdvain muotoon.

On hyvi, ettd sosiaali- ja terveysvaliokunta kirjasi, ettd asiakas tulee saamaan automaat-
tisesti itseddn koskevat asiakirjat itselleen. On yhteisen edun mukaista, ettd kuluttajat saa-
vat oikeudenmukaisia paétoksié ja pystymme luottamaan vakuutusjérjestelmén toimivuu-
teen.

Téma lakimuutos tulee aitoon tarpeeseen. Meidén tulee saada kaikki vammautuneet riit-
tdvéadn kuntoutukseen ja uudelleen tyon ja eldmén syrjaén kiinni.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kiviranta.

19.08 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Minulla on sen verran kokemusta tésté
alueesta, etti olen joskus takavuosina toiminut vakuutusoikeuden maallikkojésenena,
vaikka juristi olenkin. Vakuutusoikeushan on sosiaaliturvan erityistuomioistuin. Voin sa-
noa kokemuksesta, ettd tyokyvyttomyyselidkeasiat ovat erittdin ongelmallisia. Luultavasti
vakuutusoikeuden kokoonpanoon edelleen kuuluu viisi henkil6ad padsaédntoisesti, kaksi on
juristeja, joista toinen on puheenjohtaja, sitten on lddkarijdsen ja kaksi maallikkojdsentd, ja
hyvin harvoin tuo 14ékéri jda vihemmistoon.

Vakuutusldédkérijarjestelmén ldpindkyvyyttd ja kansalaisten luottamusta jérjestelmai
kohtaan on syytd lisdtd. Hallituksen esitys toteuttaa Marinin hallitusohjelman kirjausta,
jonka mukaan vakuutusldédkérijarjestelmén epékohtia korjataan. Kirjaus perustuu alun pe-
rin vuonna 2018 eduskunnalle jatettyyn kansalaisaloitteeseen. Jarjestelmén uskottavuuden
nédkokulmasta on perusteltua, ettd asiantuntijaldékarit velvoitetaan perustelemaan selkeds-
ti, miksi ratkaisuun on péaéddytty. Ehdotettujen lainsdénnosten sanamuodoista kéyvit ny-
kyistd paremmin ilmi asiantuntijaldékérin ja hoitavan laékérin erilaiset roolit korvauspro-
sessissa. Paétos etuuden tai korvauksen myontédmisesté ei koskaan perustu yksittéisen 1d4-
kérin tai korvauskasittelijin padtdkseen vaan vakuutuslaitoksen paitokseen.

Pidén ehdotettuja muutoksia perusteltuina. Aika néyttdd, ovatko ne myos riittavid epé-
kohtien korjaamiseksi. Jos eivit ole, niin lisdtoimenpiteitd pitdd tehda, silld kysymys on
usein asianomaisen henkildn kannalta todella merkittavéstd padtoksesta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Purra.

19.10 Riikka Purra ps: Arvoisa puhemies! Vakuutuslddkéreihin liittyvda ongelmakoko-
naisuutta on yritetty korjata kauan, mutta se ei vain ota luonnistuakseen. Teema on ollut pe-
russuomalaisten huolenaiheena ja ohjelmissa vuosikausia. Kuten edustaja Reijonen toi il-
mi, suurin ongelma on siind, ettd vakuutuslddkarilla on mahdollisuus sivuuttaa hoitavan
ladkarin lausuntoja, jopa olla ndkematti potilasta tai madradmattd hénté toisen ladkérin tut-
kittavaksi.

Valitettavasti tdima hallituksen esitys sivuuttaa monet asiantuntijoidenkin esittimit na-
kokohdat, jotka ovat perusteltuja ja painavia. Perussuomalaisten mietintoon tekema vasta-
lause puuttuu niihin seikkoihin, jotka esitys sivuuttaa mutta jotka ovat ddrettomaén tarkeité
nédiden toimenpiteiden kohteeksi joutuneille henkildille.

Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Reijosen tekemai esitysta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Risikko.

49



Poytikirja PTK 7/2021 vp

19.11 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Tosiaan, aivan niin kuin edustaja Reijonen
tadlla muisteli, aikoinansa kun olin sosiaali- ja terveysministerind, kdynnistin tyon tdmén
ongelman erdinlaiseksi ldpivalaisuksi. Nimittdin se on aivan valtava yhteydenottomiéra,
mikd ministerille sosiaali- ja terveysministeriossd tulee — tiedoksi vain, edustaja Sarkki-
nen — juuri tisté asiasta, ja se sellainen valtava luottamuspula, miké kansalaisilla kohdis-
tuu tdhén vakuutuslddkarien toimintaan, jopa aikaansaa sen, ettd kukapa haluaa endi va-
kuutuslddkariksi, kun se paine on suhteellisen kova ja sielld voi tapahtua vaikka mité. Ja se
tyOméadrd on valtava, mika siind tietysti on, miké liittyy sitten niihin valituksiin. Meisté jo-
kainen on varmaan kohdannut kansanedustajanakin sen, ettd me autamme niitd kansalai-
sia, jotka ovat téllaisessa ristiriitatilanteessa, sitten meilld potilasasiamiehet tekevét néité
toitd, sosiaali- ja terveydenhuollossa sosiaalityontekijét tekevét nditd valituksia.

No, aivan niin kuin td4lld edustaja Kiviranta ansiokkaasti totesi, on muistettava, etti va-
kuutuslddkarillé ja hoitavalla 1ddkérilld on eri tehtévét ja roolit. Sitd kannattaa perusteelli-
sesti katsoa, mitkd ovat ne tehtdvét, mutta se, ettd nima tehtivit ovat erilaiset, ei poista kui-
tenkaan vuorovaikutuksen tarvetta nditten sen potilaan, asiakkaan, ymparilld olevien hen-
kildiden kohdalla. Ja mina itse olen miettinyt titd asiaa, ettd varmasti tdima lakiesitys, min-
k& hallitus on nyt antanut ja mik4 on td4ll4 sosiaali- ja terveysvaliokunnassa késitelty, vie
tatd asiaa eteenpdin. Yksi tdrked on nimenomaan tdmi, ettd tdlle kansalaiselle, hakijalle,
etuisuuden hakijalle, tulee tieto niistd vaiheista ja myoskin siitd prosessista. Esimerkiksi
jos mind késittelen henkilon asioita tillaisessa tilanteessa, niin olen aina tilannut késittely-
asiakirjat itselleni ja kdyn ne ihan pieteetilld lépi, suurennuslasilla, mité sielld on tapahtu-
nut, ja teen kysymyksié. Nyt ne paperit tulevat automaattisesti télle henkil6lle — hyvé niin.

Mutta sitten mind muistuttaisin sellaisista asioista, ettd on paljon sellaisia asioita, joilla
voidaan titd asiaa helpottaa, joita ei voi kirjoittaa eksaktisti lakiin. Lain pitdisi olla aina
tarkkarajaista, ja on paljon sellaisia asioita, joilla timé asia menisi eteenpdin ja tulisi hen-
kilo kuulluksi, jos me vain otettaisiin nima asiat kiyttoon, mitka ovat sen lain hengen mu-
kaisia ja jotka jo silloin, kun olin itse ministerin4, tehtiin sinne lakiin yksityiskohtaisiin pe-
rusteluihin. Edustaja Reijonen sanoi, ettd silloin tdmén tyoryhmén lakimuutokset olivat
vain pienid. No, en ota siihen kantaa, olivatko ne pienid vai isoja, mutta kannattaa lukea se
koko raportti. Sielld on paljon sellaisia asioita, mitké pitdisi saada kdytdntoon, ja niitd ei
vain valitettavasti voi laittaa sinne lakiin, [Puhemies koputtaa] kun ne eivit ole niin sanot-
tua lakitekstid. — Mind jatkan seuraavassa puheenvuorossa.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Kari.

19.14 Mika Kari sd: Arvoisa herra puhemies! Ensiksi ajattelin, ettd en tisti aihealueesta
puheenvuoroa kéytd, mutta oli niin hyvid puheenvuoroja tdssé edelld, ettd suorastaan in-
nostuin kayttdméan puheenvuoron.

Puheenvuoron sisiltd on oikeastaan se, ettd kun Marinin hallituksen esitys menee nyt oi-
keaan suuntaan — me mennéén eteenpdin, oikeaan suuntaan — niin on ollut mukava kuul-
la entisen kokoomusministerin tydryhmaisti ja nyt perussuomalaisten vastalauseesta. Kun
viime kaudella perussuomalaiset olivat hallituspuolue, niin silloinkaan ei paésty vield maa-
liin. Nyt tdmén hallituksen toimesta mennéén taas askel eteenpéin. Tdméhén kuulostaa si-
nénsd hyvélta, ettd meilld kaikilla on sama tarkoitus ja sama pyrkimys mutta silti osin va-
litettavalta, ettd vaikka matkan varrella meilld on ollut aina hyvé pyrkimys, niin ihan maa-
liin asti emme ole paisseet.
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Itsekin olen saanut aika paljon yhteydenottoja vakuutuslddkareitten epidoikeudenmu-
kaisten — uskallan ndin sanoa — ratkaisujen osalta. Niihin joihinkin olen itsekin tutustu-
nut ja olen tutustunut myos sielléd taustalla olleitten muitten lddkéareiden lausuntoihin. Pi-
dén titd kylld isona ongelmana, jos tima jai hallitus toisensa jilkeen ikdén kuin tilaan, jos-
sa todetaan, ettd menndin askel oikeaan suuntaan. Edelleen se peruskysymys on se, ettd
Suomessa vakuutuslddkireiden oikeus todeta kyseesséd olevaan tapaukseen oma kantansa
menee yli kaiken muun, ladketieteen asiantuntijoiden lausuntojen, ja téssd rakenteessa
vammautunut henkild on pahimmillaan hyvin véirén oikeuden kohteena — varsinkin niis-
sd ratkaisuissa ja niissd kysymyksissd, joista jdljempand pystytddn osoittamaan vakuutus-
ladkarin tehneen asiassa véérian diagnoosin, syysté tai toisesta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Sarkkinen.

19.17 Hanna Sarkkinen vas: Arvoisa puhemies! Tailld on kdyty erittdin hyvaa keskuste-
lua tarkedstd aiheesta, josta todella me kaikki saamme paljon yhteydenottoja, ja kuulemme
ndisté traagisista ihmiskohtaloista my0s. Varmaan tdmén lakiesityksen voisi timén kes-
kustelun pohjalta ja my0s sosiaali- ja terveysvaliokunnan kisittelyn pohjalta summata niin,
ettd tdmaé vie oikeaan suuntaan mutta ei ehké vield tiysin perille ja jatkokehittdmisté tarvi-
taan varmasti aina ja edelleen.

On tietysti tirkedd huomata timaé, mité tdssd edeltdvétkin puhujat totesivat, ettd hoita-
van ladkarin ja vakuutuslddkérin roolit ovat vaistimatta erilaiset tdssé jarjestelmissé, mut-
ta kylla tima vakuutuslausuma on silti tarpeellinen ja oikea. On hyva huomata myds se,
ettd joskus silloin, kun hakija saa kielteisen paétoksen, kyse ei ole vakuutusldikérin tai va-
kuutuslaitoksenkaan toiminnasta valttimétta vaan siitd, mihin laissa on asetettu paatoksen
saamisen kriteeri esimerkiksi tydkyvyttdomyyden osalta. Eli on myds niin, ettd joskus ta-
mén kielteisen padatoksen taustalla on ihan lainmukaiset kriteerit ja se, mille tasolle ne on
asetettu, ja tietysti niiden tarkasteleminen on sitten eri asia, ja sitd toivottavasti tehddin
myos sosiaaliturvakomitean tydssé tulevina vuosina.

Itse olen aikaisemmin ajatellut usein, etti olisi olennaista, ettd vakuutuslddkéri nakisi
hakijan, mutta sitten kun olen perehtynyt enemmén tdhén jérjestelméiprosessiin, niin olen
ajatellut niin, etti ehké kuitenkin sitd ndkemisté olennaisempaa on tutkiminen ja se, ettd ne
potilaan toimintakyvyn alenemat ja sairaudet on oikein kirjattu jo sielld hoitavan lddkérin
prosessissa, sekd sitten mahdollisesti vakuutusldédkériprosessissa jatkotutkimuksiin ldhet-
tdminen epéselvissd tilanteissa. Tétd jatkotutkimuksiin tai lisdtutkimuksiin l&hettdmista
tehdién jo, nédin olen ymmaértanyt, mutta kenties sité pitéisi todella tehdd enemman.

Jo aiemmin tdlld hallituskaudella tehtiin lakimuutos siité, ettd yliopistosairaaloilla on
velvollisuus antaa lausuntoja néisté tapauksista, ja uskon, ettd silld on varmasti merkitysti
ndiden monimutkaisten tilanteiden ratkaisussa ja ndiden potilaiden tilanteiden arvioinnis-
sa. Valiokunta teki kannanoton jatkokehittimisen suhteen siité, etté tdssé jérjestelmén jat-
kokehittdmisessd tulisi arvioida sitd, tulisiko korvausprosesseissa kéyttdd enemmén eri-
koislddkédrien asiantuntemusta, ja néen timén hyvin térkedna valiokunnan kannanottona ja
jatkokehittdmiskohteena.

Arvoisa puhemies! Sataprosenttisen tdydellistd jirjestelméda [Puhemies koputtaa] ei
varmaan ikind saada, mutta toivottavasti mennéén parempaan suuntaan.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja edustaja Risikko.
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19.20 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! T&élla tulikin jo esille néditd, ja minulla jii
kesken oma puheenvuoroni dsken, koska kerroin vain siitd taustasta. Oma kantani on se,
ettd kun kaikkea ei voi lakiin kirjoittaa, niin pitéisi selkeésti... Esimerkiksi nyt kun edustaja
Sarkkinen siirtyy ministeridon, niin téssi on yksi sellainen tydkalu, mité kannattaisi miet-
tid, ettd kdytte vakuutusléddkériorganisaation kanssa lépi titd problematiikkaa ja sitd, miti
vield voidaan tehdé. Esimerkiksi se tydryhméhén esitti asioita, mitd kannattaa tehd4, joihin
itsekin viittasitte, esimerkiksi sitd, ettd olisi enemmén vuorovaikutusta. Minun oma kanta-
ni, joka pohjautuu hyvin paljon siihen, ettd olen ndiden kanssa keskustellut, ja sitten se tyo-
ryhma oli siind johtamassa, on, ettd yksi sellainen on, etti me saamme vuorovaikutusta —
hoitava ladkéri ja sitten timéa vakuutusldgkari, tavalla tai toisella— nimenomaan, ettd kan-
salaisella tulisi luottamus siihen, ettd he ovat hénen puolellaan, vaikka he katsovat eri né-
kdkulmista.

Toinen on sitten timd, mihin td4lla jo viitattiinkin, eli erikoislddkérien kdyttiminen. Se
tuli ihan selvésti sielld tydryhméssa esille, ettd enemmén pitéisi kayttdd. Meilldhan hyvin
paljon esimerkiksi onnettomuustapauksissa tapahtuu sellaista, ettd tulee hyvin monien eri-
koisalojen vaikeuksia ihmiselle, ja silloin se ei riitd, ettd kysytddn neurologilta, vaan sielld
tarvitaan ehka sisitautilddkarid, sielld ehkd tarvitaan lastenlddkaria, jos on lapsesta kysy-
mys. Siind pitdd konsultoida niitd erikoisldékérejd enemmén matalalla kynnykselld. No, se
on resurssikysymys, mutta minun mielesténi tissd kannattaa kyll4 sitd tehda.

Sitten suulliset kuulemiset. Me nimenomaan sitd ehdotimme, ettd kannattaa lisita suul-
lisia kuulemisia. Se on resurssikysymys, mutta miné tiedin sen, ettd kun ihminen tulee itse
kertomaan siitd hdnen tilanteestaan... Mind olen itse ollut kerran sellaisessa tilanteessa, ettd
oli hoitava l4dkéri ja henkilo itse, hakija, vakuutettu, ja sitten miné olin siiné ulkopuolisena
henkiloné, ja me oltiin suullisessa kuulemisessa, ja se oli nimenomaan erittiin vuorovaiku-
tuksellinen tilanne.

Némaé ovat erilaisia keinoja, joita ei eksaktisti voi lakiin kirjoittaa mutta joista kannattaa
esimerkiksi sosiaali- ja terveysministerion kdydé keskusteluja, ja myoskin resursseista pi-
tad huolehtia.

Miti tulee tuohon yliopistosairaaloitten lausuntojen antamiseen, niin se on valtavan
hyva uudistus, joka silloin aikoinansa tehtiin, koska aikoinansa ne lausunnot antoi Valvira,
joka on tdysin tydllistetty kaikista muista valvonta-asioista, ja Valvira suoralla sanalla sa-
noi, ettd he eivit pysty néitd antamaan. Nyt ne ovat yliopistosairaalat, ja sinénsé se on hy-
vé, sielld on ne erikoislddkaritkin.

Niilla saatesanoilla — paljon on kehitettdvaa vield.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ndin. — Ja edustaja Rantanen.

19.23 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Perussuomalaisista titd vakuutuslddkari-
asiaa on toistuvasti ja jo useita vuosia pitényt esilld edustaja Jari Ronkainen, ja hén on itse
asiassa esittdnyt tdhén asiaan useita ratkaisuehdotuksia, joista nostan tidhén keskusteluun
nyt yhden, kun edustaja Sarkkinen siirtyy ministeriksi.

Kuten me tieddmme, niin hoitava ladkari ja vakuutusladkéri tekevét eri tyotd. Hoitava
ladkari hoitaa sitd vaivaa, tutkii vaivaa ja arvioi potilaan tilaa, mutta vakuutuslaakéri 14h-
tokohtaisesti arvioi sitéd lainsdddantod ja sitd, 10ytyyko néissé kahdessa yhtd. Hyvin usein ei
16ydy, niin kuin tieddimme tésséikin salissa néisté tapauksista. Mutta ehka voisi pohtia vield
kertaalleen Ronkaisen tekemén lakialoitteen pohjalta sité, ettd téssd siirryttéisiin kééntei-
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sen todistustaakan jarjestelmain, jossa siis vakuutusladkarin tulisi osoittaa hoitavan ladka-
rin arvio véirdksi. Muussa tapauksessa téssé ei tulla varmastikaan padsemién kovin hy-
véaan. Kuten edustaja Sarkkinenkin sanoi, sataprosenttista jarjestelméé ei ole, mutta timi
varmaan muuttaisi ehkd ne pahimmat ylilyonnit sieltd sellaisiksi, etti niitd ei endé jatkossa
tapahtuisi. — Kiitos.

Yleiskeskustelu péittyi ja asian késittely keskeytettiin.

9. Seksuaalirikoksesta Suomessa tuomitun oleskeluluvan peruuttaminen ja karkoitus
Kansalaisaloite KAA 5/2019 vp
Valiokunnan mietintd HaVM 29/2020 vp

Ainoa kdsittely

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Ainoaan kisittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 9.
asia. Téssd késittelyn pohjana on hallintovaliokunnan mietintd6 HaVM 29/2020 vp.

Keskustelun avaa hallintovaliokunnan puheenjohtaja, edustaja Purra, joka esittelee mie-
tinnon.

Keskustelu

19.25 Riikka Purra ps (esittelypuheenvuoro): Arvoisa herra puhemies! Esittelen lyhyes-
ti hallintovaliokunnan mietinndn kansalaisaloitteesta koskien seksuaalirikoksesta Suomes-
sa tuomitun oleskeluluvan peruuttamista ja karkotusta:

Kansalaisaloitteessa ehdotetaan lainvalmisteluun ryhtymistd ja ulkomaalaislain muutta-
mista sen varmistamiseksi, ettd seksuaalirikokseen syyllistynyt ulkomaalainen menettéisi
automaattisesti oleskelulupansa ja ettd hénet voitaisiin karkottaa vélittomasti. Liséksi pe-
rusteluissa esitetdén, ettd rikoksesta tuomittu on otettava vélittomaésti sdiloon mahdollisen
pakenemisen estdmiseksi ja ettd tuomittu ei saisi hakea Suomen kansalaisuutta riippumatta
siitd, missd maassa rikos on tehty. Aloitetta perustellaan seksuaalirikosten kansalaisissa ai-
heuttamalla turvattomuudentunteella, rikosten vakavuudella ja ulkomaalaisten tekemien
rikosten osuudella kaikista rikoksista. Aloite on kerdnnyt huomattavan méaéran kannatta-
jia, ldhes 120 000 kannatusilmoitusta.

Mietinndssdmme késitelldén laajasti voimassa olevaa ulkomaalaisten maasta poistamis-
ta koskevaa lainsdédintod ja sen soveltamista ja tdytdntdonpanon kéytdnnon ongelmia. Sa-
moin mietinndsséd kuvataan Suomessa tapahtuvaa seksuaalirikollisuutta, kansainvélisen
suojeluaseman lakkauttamista ja peruuttamista ja kansalaisuuden saamisen edellyttimaa
nuhteettomuutta. Huomionarvoisaa on, etté jo nykyinen lainsdédéntd mahdollistaa seksu-
aalirikokseen syyllistyneen ulkomaalaisen karkottamisen. Voimassa olevat sddanndkset
mahdollistavat erdiltd osin rikoksiin syyllistyneiden maasta poistamisen lievemmin perus-
tein kuin kansalaisaloitteessa ehdotetaan. Varsinaiset aloitteessa vaaditut automaatiot ei-
vét ole mahdollisia.

Valiokunta ehdottaa edelld mainitut asiat huomioiden, ettd kansalaisaloite hyldtdan. Va-
liokunta pitdd kuitenkin aloitteessa esiin nostettua asiaa tirkeéna ja korostaa, ettd seksuaa-
lirikokset ovat omiaan heikentdméén kansalaisten turvallisuudentunnetta.
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Mietinnossa kisitelldén laajasti myos palauttamisen ja maasta poistamisen problema-
tiikkaa, kuten usein hallintovaliokunnan maahanmuuttoa késittelevissa mietinngissé ja lau-
sunnoissa. Valiokunta jélleen korostaa, ettd rikoksiin syyllistyneiden maasta poistamisen
tulee olla mahdollisimman sujuvaa ja nopeaa, minké vuoksi myds prosessien tulee olla te-
hokkaita. Néin ei nyt kuitenkaan ole. Kédannyttdminen voi lyhimmilldén kestda vain muu-
tamia pdivid, mutta yleensd sekin kestdd pidempédn. Turvapaikanhakijoita ei mydskéén
kéannytetd rikosperusteella kesken turvapaikkaprosessin, koska heilléd on pddsdintoisesti
oikeus oleskella maassa hakemuksensa késittelyn ajan. Karkottamismenettely voi kestéé
jopa vuosia. Keskiméérin karkottamisasioiden kokonaiskasittelyaika on saadun selvityk-
sen mukaan tasolla 480 vuorokautta. Myds muutoksenhakutuomioistuinten késittelyajat
ovat pitkid. Téllaiset ajat ovat valiokunnan késityksen mukaan liian pitkid, mik4 aiheuttaa
tyytymittdmyyttd ja vastakkainasettelua.

Vastakkainasettelua aiheuttaa ulkomaalaisia koskeva maahanmuutto- ja turvapaikkapo-
lititkka valiokunnan mukaan laajemminkin. Valiokunta kuvaa, kuinka EU:ssa yli 20 vuot-
ta tavoitteena ollutta yhteistd maahanmuutto- ja turvapaikkapolitiikkaa ei ole kyetty toteut-
tamaan. Yhteisten sddntéjen puuttuminen nédkyy muun muassa palautuspolitiikassa, joka
siis toimii huonosti. Merkittdva osa turvapaikanhakijoista ei tidyti turvapaikan tai kansain-
vilisen suojelun saamisen edellytyksid. Palauttaminen ei toimi muun muassa sen vuoksi,
etteivit valtiot ole vilttdmaitta halukkaita ottamaan takaisin omia kansalaisiaan.

Vaikka mietinndssi esitetéén siis aloitteen hylkdamisté, esittdd valiokunta voimakkaan
lausuman: “Eduskunta edellyttéd, ettd hallitus huolehtii seksuaalirikoksiin ja torkeisiin ri-
koksiin syyllistyneiden ulkomaalaisten nopeasta ja tehokkaasta maasta poistamisesta seki
varmistaa muutoinkin kansalaisten turvallisuudentunteen ja rikosten uhrien ja asianosai-
sen itsensd oikeusturvan parantamiseksi entistd sujuvammat kasittelyprosessit rikosasiois-
sa.” Liséksi lausumassa vaaditaan, ettd hallitus antaa valiokunnalle selvityksen tehdyisté
toimenpiteisté ja niiden tuloksista.

Mietintdon siséltyy yksi vastalause.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Niin, ja sitten muuhun keskusteluun. — Edustaja
Honkasalo.

19.30 Veronika Honkasalo vas: Arvoisa puhemies! Jokaisen tulee olla Suomessa lain
edessé tasavertainen: samasta rikoksesta tulee antaa sama tuomio riippumatta kansalaisuu-
desta. Suomen on kaikissa tilanteissa kunnioitettava kansainvélisiéd ihmisoikeussopimuk-
sia. Viranomaisilla on jo nyt hyvin laaja harkintavalta esimerkiksi karkotuksiin liittyen,
my0s melko lievien rikosten perusteella. Suomi on edelleen oikeusvaltio, ja tdstd me tu-
lemme pitdméén kiinni.

Arvoisa puhemies! Seksuaalirikoksissa ei ole kyse maahanmuuttopolitiikasta. Viran-
omaisilla on nykyisinkin hyvin laaja harkintavalta aloitteessa vaadittaviin toimiin. Suo-
men on noudatettava perustuslakia ja kansainvalisid ihmisoikeussopimuksia. Esimerkiksi
pakolaista ei voida palauttaa alueelle, jolla héntd uhkaa kidutus tai muu epéinhimillinen
kohtelu.

Seksuaalirikoksissa ei ole kyse maahanmuutosta — myos suomalaistaustaiset tekevit
seksuaalirikoksia. Vasemmisto perdénkuuluttaa ennaltaechkéisyn ja rikoksien uhrien tuki-
palveluihin panostamista. Keskiossa tdssd tydssd on tekeilld oleva seksuaalirikoslainséa-
dénnon kokonaisuudistus. Se on tdmén hallituksen tdrkeimpid uudistuksia, ja meidén tulee
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huolehtia, ettd se saadaan maaliin. Suuri ongelma Suomessa on télld hetkella se, ettd uhrit
nykyéén uskaltavat vain harvoin viedd néité jarkyttivid rikoksia eteenpéin eivitka ne etene
oikeusjérjestelméssdmme niin kuin niiden pitéisi. Talld hetkelld vain joka kuudes poliisille
ilmoitetusta raiskauksesta johtaa tuomioon. Uhrille jérjestelma tarkoittaa télla hetkelld si-
td, ettd oikeuden toteutuminen on kiinni siitd, kuka lakia tulkitsee.

Karkotus puuttuu vakavasti sekd karkotettavan ettd hinen ldhipiirinsd perustuslaissa
taattuihin oikeuksiin. Karkotusta arvioidessa on aina selvitettavé, olisiko mahdollista kéyt-
tdd vihemmaén perusoikeuksiin puuttuvaa keinoa.

Arvoisa puhemies! Haluaisin vield tuoda esille, ettd tdmé kansalaisaloite, joka on nyt
esitetty, on ristiriidassa muun muassa perustuslain, Euroopan ihmisoikeussopimuksen, Eu-
roopan unionin perusoikeuskirjan, YK:n kidutuksen vastaisen sopimuksen, Geneven pako-
laissopimuksen ja YK:n kansalaisoikeuksia ja poliittisia oikeuksia koskevan yleissopi-
muksen kanssa. Suomen lainsdddénté mahdollistaa jo nyt varsin laajasti vakavien rikosten
perusteella jo myonnetyn oleskeluluvan perumisen tai uuden luvan myontdméttd jattdmi-
sen, ulkomaalaisen karkottamisen seka kaksoiskansalaisuuden lakkauttamisen. [Puhemies
koputtaa] Hallintovaliokunta on kisittelyssdan kuullut laajasti asiantuntijoita ja todennut
nykyisen lainsdddédnnén vastaavan jo pitkélti aloitteen esittdmiin vaatimuksiin siind méaé-
rin kuin mahdollista. [Ben Zyskowicz: Annoitte véddrdn todistuksen! Ei se mahdollista
oleskeluluvan lakkauttamista, vaikka olisi tehnyt minkélaisen rotoksen!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Rantanen.

19.33 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Késittelemme jo toista kertaa téssd talossa
vastaavaa kansalaisaloitetta. Tdmé on nyt toinen kerta, kun tdmé ténne tuodaan, ja yli
118 000 ihmisti on tdmin tirkeén aloitteen allekirjoittanut. Téssé on pitkélti kysymys sii-
td, miten kansalaiset kokevat saavansa oikeutta ja mité he pitavit oikeudenmukaisena tis-
sd maassa. [tse asiassa presidentti Niinistokin on nostanut useasti esiin viime vuosien pu-
heissansa sitd, etti tdssd maassa tulisi pohtia tarkasti sité, ettd silloin kun tdnne joku tulee
turvaa hakemaan ja sitd myonnetéén, niin hén ei saisi tdssd maassa aiheuttaa turvattomuut-
ta itse ympdérilleen. Ja toisaalta Niinistd on tuonut my®ds sen asian esiin, ettd meidén pitéisi
pystya tdssd maassa katsomaan lainsédddénnossa sitd, miké on yleinen etu ja mik& on yksi-
16n etu ja mik& nédiden tasapaino on.

Arvoisa puhemies! Edustaja Honkasalo tdssd dsken antoi hiukan erikoisen lausunnon
siltd osin, ettd itse asiassa kansainvéliset sopimukset ja Geneven pakolaissopimus antavat
mahdollisuuden palauttaa ihmisen sinne, misti hén on tullut, mutta meiddn oma perustus-
lakimme ei sitd anna, vaan sinne on leivottu sisdin momentti, joka timén estdd — tiedoksi
tdma. Mutta 1dhtokohtaisesti tdstd hallintovaliokunnan mietinndstd nikee sen, ettd on mah-
dollisuuksia tehdi néille asioille jotain, jos tahtoa on. Jos me arvotamme téélla uhrin oikeu-
det tekijén edelle, niin meilld on myds mahdollisuus puuttua téhén. Se argumentti, ettd kyl-
13 suomalaisetkin raiskaavat, on kylld vihdn omituinen siiti 1dht6kohdasta, ettd miksi me
haluaisimme ténne lisdé raiskaajia, jos suomalaisetkin raiskaavat. Heitd ei halua kukaan
tdnne. Ndama ovat niin torkeité rikoksia toista ihmisté kohtaan, ettd on tdysin mahdotonta
ajatella, ettd kun tuokin raiskaa, niin ei se haittaa, jos tuokin raiskaa. Ja toisaalta pidén kyl-
13 hyvin erikoisena sellaista ajatusta, ettd maahanmuuttajatausta tekee tekijésté jotenkin
tammoisen suojeltavan kohteen, kuten hyvin usein tuntuu, ettd vasemmisto tété asiaa esit-
tad. Mielesténi on juuri toisinpdin: jos aiheutat tadlld turvattomuutta, niin silloin ulos.
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On kiistatta selvaa, etté eritoten seksuaalirikoksissa maahanmuuttajataustaisten yliedus-
tus on suuri. Se on tietyistd taustamaista tulevilla erityisen suuri, kun katsotaan tilastoja.
Esimerkiksi Helsingissé he edustavat jopa yli 50:t4 prosenttia tekijoistd, ja silloin voidaan
tietysti kysyé, onko mitdén jérked, ettd me emme tee tille asialle mitdén. On melko hupai-
saa, kun tdmai sali on monilta osin varsin EU-uskovainen ja mielelldén tdéllda EU:hun ve-
dotaan, ettd vaikka Euroopan unionin erilaiset direktiivit antaisivat mahdollisuuden tehdé
taalla tiukempaa lainsdddantdd, niin Suomi unohtaa ne aina siiné kohtaa, kun tarkoittaisi si-
td, ettd ne olisivat tiukennuksia maahanmuuttajataustaisten oikeuksiin. Velvollisuuksia-
han heilld ei vissiin kauheasti till4 hetkelld olekaan.

Todella tdssd on kysymys mitd suurimmassa méérin — tité aloitetta ei voida téllaise-
naan tdytantoon panna eika laittaa lain sisdéin — siitd, ottaako tdmaé sali vakavissaan tdmén
huolen, jonka kansalaiset meille esittivét. Mielestini se pitdisi ottaa vakavissaan sen si-
jaan, ettd toistuvasti timd samantyyppinen aloite tdhén saliin tulee. Eiké se olisi edes mil-
1a4n lailla epdinhimillistd, jos me otettaisiin edes ne tiukennukset, mitd EU-direktiivitkin
antavat meille mahdollisuuden tehda lainsdddantoon. Ja siitd onkin kysymys silloin, kun
puhutaan politiikan erilaisuudesta. Perussuomalaiset ovat valmiita tekeméén erilaisia lain-
sdddantomuutoksia, jotka itse asiassa eivit riko kansainvélisid sopimuksia, eivit riko EU-
direktiivejd, mutta jostain syysta tisté salista ei 10ydy sitd tahtoa, ettd me katsoisimme uh-
rien olevan tirkedmpi suojelukohde kuin sellaisen henkildn, joka on maahanmuuttajataus-
tainen. [Mika Kari: Ei pidd paikkaansa, olipa viite!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Purra.

19.39 Riikka Purra ps: Arvoisa herra puhemies! Tietyt maahanmuuttajaryhmit ovat
Suomessa, samoin kuin ldhes kaikissa muissakin ldnsimaissa, reilusti yliedustettuna seksu-
aalirikosten tekijoiné. Seksuaalirikoksiin syyllistyvit tilastollisesti erityisesti miehet, jotka
tulevat konfliktialueilta ja maista tai kulttuureista, joissa naisen asema on heikko ja suku-
puolten vélinen tasa-arvo olematonta. Afrikassa ja Léhi-idédssd syntyneiden miesten rais-
kausrikollisuuden taso on 17-kertainen syntyperiisiin suomalaisiin ndhden. Tilastokeskuk-
sen tuoreissa tilastoissa korostuvat erityisesti irakilaiset michet, jotka ovat seksuaalirikok-
sissa epdiltyind ldhes 13-kertaisesti suomalaisiin michiin ndhden.

Ulkomaalaisten yliedustus seksuaalirikostilastoissa on suoraan seurausta hallitsematto-
masta ja védrinlaisesta maahanmuutosta. Sité ei korjata valistuskampanjoilla tai TikTok-
videoilla, ei naisen asemasta kertovilla sarjakuvilla, ei kulttuurisella ymmaértdmisellad eika
syrjinnén vastaisilla toimilla. Somalialaistaustainen feministiaktivisti Ayaan Hirsi Ali ku-
vaa juuri ilmestyneessa kirjassaan titd naisvihamielisistd maista saapunutta massamaahan-
muuttoa ja sen yhteyttd seksuaaliseen héirintdédn ja seksuaalirikoksiin. Hinen mukaansa
poliitikot, jotka véistelevét titd paivénselvad yhteyttd, ovat kyvyttdmid ja todellisuuspakoi-
sia. Heitd ndyttad tdssékin salissa olevan.

Suomalaisten henkilokohtaisen koskemattomuuden ja turvallisuuden vuoksi lainsdé-
dénnolliset muutokset turvapaikka- ja maahanmuuttopolitiikkaan ovat vélttaméattomia.
Hallintovaliokunta léhettdd mietinndssddn ja sen yksimielisessd lausumassa hallitukselle
voimakkaan viestin seksuaalirikoksiin syyllistyneiden ulkomaalaisten nopeasta ja tehok-
kaasta maasta poistamisesta. Vaikka muuten kansalaisaloitteessa ehdotetut lakimuutokset
eivit ole toteutettavissa, nousi aloitteen késittelyn yhteydessé nopeasti esiin sellaisia toteu-
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tettavia sdéintelymahdollisuuksia, joilla voimassa olevaa ulkomaalaislainsédddéntdd voitai-
siin tarpeelliseksi katsottavalla tavalla kiristéa.

Perussuomalaiset jittivdt valiokunnan mietinto6n vastalauseen ja yhteisen lausuman li-
séksi kolme muuta lausumaa, joissa esitetdén nditd lainsdéadédnnoéllisid muutoksia. Naméa
liittyvit ulkomaalaislain osalta EU:n mééritelméadirektiiviin ja paluudirektiiviin sekd Suo-
men kansalaisuuslakiin.

EU:n mééritelmédirektiivi mahdollistaa kansainvélisen suojeluaseman poistamisen tie-
tyissd tilanteissa rikos- ja turvallisuusperusteilla. Suomi ei ole kuitenkaan direktiivin kan-
sallisen tdytdntoonpanon yhteydessé ottanut titd mahdollisuutta osaksi kansallista lainséa-
déntdddn, minkd vuoksi kansainvélisen suojelun asemaa ei voida Suomen voimassa ole-
van lainsdddannon mukaan peruuttaa tai lakkauttaa silld perusteella, ettd henkilo on syyl-
listynyt Suomessa oleskelunsa aikana rikokseen. [Ben Zyskowicz: Kuulitteko, edustaja
Honkasalo?] Tdma on ongelmallista, mikd on tunnistettu myds valiokunnan mietinndssi
toteamalla, ettd madritelméadirektiivi on syytd saattaa Suomessa voimaan téltdkin osin. Pe-
russuomalaiset vaativat, ettd hallitus ryhtyy viivytyksettd toimenpiteisiin, joilla mahdollis-
tetaan suojeluaseman poistaminen téllaiselta henkil6lta.

EU:n paluudirektiivin ja sitd koskevan oikeuskdytinnon mukaan séildonotto ei ole mah-
dollista palauttamisen perusteella niin kauan kuin palautettavalla on lupa jidd4 maahan.
Direktiivin 2 artikla antaa toisaalta jasenvaltioille mahdollisuuden olla soveltamatta direk-
tiivid rikoksen perusteella palautettaviin henkildihin. Yllatys ylldtys, Suomi ei ole téti so-
veltamisalarajausta kuitenkaan tehnyt. Perussuomalaiset vaativat, etti sdilodnoton kéytto-
ala tulee laajentaa paluudirektiivin mahdollistamalla tavalla siten, ettd palautettava rikolli-
nen henkil6 voidaan vilittomasti ottaa sdiloon. Sdilodnotto on lisdksi ainoa kaytdnnossa
toimiva turvaamistoimi onnistuneen maasta poistamisen varmistamiseksi.

Kolmanneksi vaadimme, ettd kansalaisuuslakia muutetaan siten, ettd vakavaan rikok-
seen syyllistyneet ulkomaalaiset eivét koskaan voi saada Suomen kansalaisuutta. Esimerk-
kid voidaan ottaa Tanskasta, missd muun muassa seksuaalirikoksiin syyllistyneiltad ulko-
maalaisilta on pysyvisti suljettu pois mahdollisuus saada kansalaisuus.

Lainsdddannollisiad keinoja reagoida ulkomaalaisten tekemiin rikoksiin olisi siis kdytet-
tdvissd. Ongelmana on, ettei niitd haluta kdyttdd — mieluummin taas pOyristymisié, nolla-
toleranssia ja typerid veronmaksajan rahalla tuotettuja valistusvideoita.

Arvoisa puhemies! Esitén, ettd eduskunta hyvéksyy perussuomalaisten vastalauseen
mukaiset kolme lausumaa. [Mauri Peltokangas: Siella tuli faktaa, toisin kuin vasemmalta!]

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Vestman — poissa. Edustaja Halla-aho —
paikalla.

19.45 Jussi Halla-aho ps: Arvoisa herra puhemies! Naisten oikeudet ovat korkealla puna-
vihreédn hallituksen agendalla. Yksi sokea piste punavihreilld kuitenkin on: ulkomaalaisten
miesten, padasiassa arabien ja afrikkalaisten, tekeméit seksuaalirikokset.

Punavihred ajattelu perustuu intersektionaaliseen uhrihierarkiaan. Afrikkalais- ja arabi-
taustainen mies on tdmén uhrihierarkian huipulla. Hénen oikeutensa, tissi tapauksessa oi-
keus oleskella Suomessa veronmaksajien rahalla, ohittaa kaikki muut oikeudet, mukaan lu-
kien naisten ja lasten oikeuden olla joutumatta ahdistelluksi tai raiskatuksi. Tdmén kansa-
laisaloitteen ympérilld kiyty keskustelu, tai sen puute, on tuonut hyvin esiin timén epéter-
veen punavihreén ajattelutavan.
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Punavihreidt pakenevat tétd aihetta sanomalla, ettd raiskaus on raiskaus, teki sen suoma-
lainen tai ulkomaalainen. Se ei kuitenkaan ole aivan sama asia. Ensinnékin ulkomaalaisen
rikollisen kohdalla voimme varmistaa, ettd hén ei tee rikosta uudelleen ainakaan Suomes-
sa. Toiseksi ulkomaalaisten tekemét seksuaalirikokset ovat erityisongelma, koska erdét
maahanmuuttajaryhmét ovat rédikedsti yliedustettuna ndiden rikosten tekijoind. Kyseiset
ryhmit voidaan varsin helposti mééritelld seké ldhtdmaan ettd maahantuloperusteen mu-
kaan.

Pahimpina vuosina yli puolet pddkaupunkiseudulla tietoon tulleista raiskauksista on
maahanmuuttajien tekemié. On dlyllisesti aika velttoa sanoa, ettei timd ongelma liity maa-
hanmuuttoon. Nailld henkil6illd on kohonnut alttius seksuaalirikoksiin, eikd suomalainen
rikosseuraamusjérjestelma selvéstikdédn muodosta riittdvaéd pelotetta. Miksi muodostaisi-
kaan? Pahimmassakin tapauksessa seuraamus toisen ihmisen eldmén tuhoamisesta on vuo-
si tai pari hotellimaisissa olosuhteissa. Sakoille tai vahingonkorvauksille tekijét paastavét
rakdnaurun.

Mahdollisimman automaattinen maasta poistaminen on oikeudenmukainen seuraamus
henkil6lle, joka kiittdd saamastaan suojelusta ja yllédpidosta raiskaamalla naisia ja lapsia,
mutta se on myds pelote, joka toivon mukaan ehkéisee téllaisia tekoja. Pitdd muistaa, etti
turvapaikkashoppailijat tulevat Suomeen vastikkeettoman rahan houkuttelemana. Eivit he
mielellddn ota sité riskid, ettd kissanpdivit uuninpankolla loppuvat. Automaattinen karko-
tus ei ole kohtuuton eikd epdinhimillinen seuraamus. Jos maasta poistaminen on lain séa-
tdmé seuraamus raiskauksesta, raiskaukseen ryhtyvi henkild valitsee maasta poistamisen
vapaasti. Suomeen tulemisen ja Suomessa pysymisen ei pidé olla ihmisoikeuksia vaan etu-
oikeuksia.

Kuten hallintovaliokunnan mietinndsté kéy ilmi, lakia ei voida muuttaa kansalaisaloit-
teessa esitetylld tavalla. Sen sijaan kansalaisaloitteen tavoitetta voidaan edistié lukuisilla
erillisilld lakimuutoksilla, joita tuodaan esiin perussuomalaisten vastalauseessa.

Arvoisa puhemies! Kannatan edustaja Purran tekeméa esitysta.

Toinen varapuhemies Juho Eerola: Edustaja Zyskowicz.

19.49 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa herra puheenjohtaja! Arvoisat kansanedustajat! Hal-
lintovaliokunta on tehnyt timén kansalaisaloitteen késittelyssd hyvaa tyotd, ja kannustan
kaikkia kansanedustajia mutta my0s virkamiehié hallituksessa, ja miksei ministereitékin,
perehtymaéin tdhin hallintovaliokunnan mietintoon.

Edustaja Honkasalo puheenvuoronsa perusteella luulee — vilpittdmisti, en epéile sitd
hetkedkién — ettd jos kansainvélistd suojelua Suomessa saanut eli oleskeluluvan kansain-
vilisen suojelun perusteella Suomessa saanut henkild syyllistyy vaikkapa murhaan tai rais-
kaukseen, mitd molempia on valitettavasti tapahtunut, niin tdmén henkilén kohtalona on
tulla karkotetuksi Suomesta, ellei niin sanottu palautuskielto, joka on ehdoton, sitd esta.
Edustaja Honkasalo, tdma késitys, joka teillakin puheenvuoronne valossa néyttié olevan,
on valitettavasti védra. Siis ulkomaalainen, joka on saanut Suomessa kansainvilisti suoje-
lua, eli joko pakolaisaseman tai toissijaisen suojelun perusteella oleskeluluvan, ei joudu
karkotetuksi, vaikka hdn Suomessa syyllistyisi murhaan, vaikka hdn Suomessa raiskaisi.
Téssd ei siis ole esteend tima palautuskielto, joka totta kai olisi viime kédessé esteend, vaan
esteend on se, ettd Suomessa ei hineltd voida lakkauttaa titd kansainvilisen suojelun ase-
maa nididen térkeiden rikosten perusteella.
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Kuten valiokunnan mietinnén sivulta 9 — varmistetaan vield [Puhuja selaa mietintoa],
todellakin sivulta 9 — kdy hyvin ilmi, niin Euroopan unionissa hyvaksytty méaritelméadi-
rektiivi merkitsee sité, ettd kansainvélisen suojelun antama status voidaan lakkauttaa, jos
ihminen on “’yhteiskunnalle vaarallinen kyseisessé jasenvaltiossa, koska hénet on lainvoi-
man saaneella tuomiolla tuomittu erityisen torkeésté rikoksesta”. Nyt vain on niin, ettd tata
madritelmidirektiivin kohtaa, joka ei siis ollut sitova, ei Suomessa otettu osaksi lainsia-
déantddmme. [Mauri Peltokangas: Oijoi!] Eli kun yleinen kisitys on se, ettd jos ulkomaa-
lainen kansainvélisen suojelun saanut henkild murhaa, raiskaa tai tekee lievempidkin ri-
koksia, niin timmdinen henkild karkotetaan Suomesta, ellei niin sanottu ehdoton palautus-
kielto ole esteend, niin tima yleinen késitys on virheellinen. Tdma nékyy hyvin valiokun-
nan mietinndn sivulta 9.

No, miksi tdtd médritelmédirektiivin kohtaa ei otettu Suomessa kaytdntoon? Méiritel-
midirektiivin kansallista voimaan saattamista koskevassa hallituksen esityksessa téta pe-
rusteltiin silld — ja tdma oli siis jo vuonna 2007 — ettd ndmé kohdat ovat ongelmallisia ja
ristiriidassa pakolaissopimuksen méérdysten kanssa. Siis Suomessa tiedettiin paremmin
kuin unionissa ja muissa unionin jasenmaissa, ettd nima direktiivin kohdat ovat ristiriidas-
sa pakolaissopimuksen kanssa. Meilld ollaan siis viisaampia téssé suhteessa.

En nyt mene siihen laajempaan ongelmakenttddn, miksi Suomessa tulkitaan omaa pe-
rustuslakiamme hyvin tiukasti ja kansainvilisid sopimuksia tiukemmin kuin monissa muis-
sa maissa, mutta tdssdkin tdmé ongelma ndhddkseni nékyy, vaikken tuolloista késittelyé
sen tarkemmin seurannutkaan.

Nyt on siis niin, ettd jos tdllainen ulkomaalainen raiskaaja tuomitaan vankilaan, hén is-
tuu sielld pari vuotta ja sen jilkeen hin omaa saman oleskeluluvan kuin ennen tité raiska-
usta. Ajatelkaa, mikd signaali hénelle olisi se, ettd héneltd timd kansainvélisen suojelun
asema lakkautettaisiin, signaali siitd, ettd hén ei saakaan olla Suomessa, hin joutuukin Suo-
mesta pois, ja mika signaali tima olisi my0s kaikille muille hdnen l&hipiirissdan oleville tai
muille, jotka tulevat tésti tietoisiksi. Mutta Suomi ei siis ndin nykyisen lainsddddnnon mu-
kaan voi tehd4. Istut pari vuotta linnassa, sen jilkeen sinulla on sama oleskelulupa jatkaa
oleskeluasi tdssd maailman parhaassa maassa kuin oli ennen néita raiskausrikoksiasi. [Jus-
si Halla-aho: Bileet jatkuu!] On todella suuri sééli, ettd Suomi ei halua antaa siti signaalia,
ettd kun raiskaat, murhaat tai teet muita vakavia rikoksia, niin joudut Suomesta pois. Se-
hén olisi se todellinen sanktio, joka vaikuttaisi ndiden rikollisten kdyttdytymiseen, sikili
kuin niissd rikostilanteissa heiddn aivoissaan yleensd mikdin ajatus silld hetkelld pyorii.
[Mauri Peltokangas: Kultapojista halutaan pitdé huolta!]

Nyt eduskunnan hallintovaliokunta on ollut tiysin yksimielinen siitd — edustaja Hon-
kasalo, tdysin yksimielinen, teidén puoluetoverinne ja muut — etté timé asiantila Suomes-
sa tulee korjata, ja tiélld valiokunnan mietinnén sivulla 13 todetaan, ettd ”valiokunta kat-
00, ettd midritelmadirektiivi on syyté saattaa Suomessa voimaan tiltikin osin”. Eiko tdma
ole hyvé ehdotus? Kun murhaat, kun raiskaat, sinut karkotetaan Suomesta, ellei niin sanot-
tu ehdoton palautuskielto ole esteend, ja silloinkin, kun se on esteend, se on esteené sen ai-
kaa kuin se on esteend, ja sen jélkeen tdmé karkotus tdytdntoonpannaan.

Arvoisa herra puhemies! Témai hallintovaliokunnan yksimielinen kanta tdmén asian
osalta on mielesténi todella arvokas, ja toivon totisesti, ettd maan hallitus hyvin nopeasti
toisi eduskunnalle lakiesityksen, jolla tim4 hallintovaliokunnan mietinnosté ilmeneva yk-
simielinen kanta saatettaisiin maassamme voimaan.
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Toinen varapuhemies Juho Eerola: Nédin. — Edustaja Elo.

19.56 Tiina Elo vihr: Arvoisa puhemies! Tésséd kisitteilld olevassa kansalaisaloitteessa
ehdotetaan lainvalmisteluun ryhtymisté ja/tai ulkomaalaislain muuttamista sen varmista-
miseksi, ettd seksuaalirikokseen Suomessa syyllistynyt ulkomaalainen menettdisi auto-
maattisesti oleskelulupansa ja ettd hinet voitaisiin karkottaa vélittomaésti. Liséksi aloitteen
perusteluissa esitetddn, ettd rikoksesta tuomittu on otettava vilittomasti sdilo6n mahdolli-
sen pakenemisen estdmiseksi ja ettd tuomittu ei saisi hakea Suomen kansalaisuutta riippu-
matta siitd, missd maassa rikos on tehty. Aloitetta perusteellaan seksuaalirikosten kansalai-
sissa aiheuttamalla turvattomuudentunteella, ndiden rikosten vakavuudella ja ulkomaalais-
ten tekemien seksuaalirikosten osuudella kaikista seksuaalirikoksista. Nykyistd lainséa-
déntod pidetddn aloitteessa riittdmattoména.

Arvoisa puhemies! Aloitteen tekijat ovat nostaneet esiin tarkedn asian. Seksuaalirikok-
set ovat vakavia rikoksia, jotka jéttavét uhriin syvat jéljet. Seksuaalirikoksia on pystyttdva
torjumaan ja ennaltachkdisemédin nykyistd tehokkaammin, ja uhreja on pystyttivé suojele-
maan ja auttamaan nykyistd paremmin.

Arvoisa puhemies! Kuten tdilla on jo todettu, hallintovaliokunta kisitteli kansalaisaloi-
tetta perusteellisesti kuullen laajasti asiantuntijoita. Suomessa kaikki, myds tddlla oleske-
levat ulkomaalaiset, ovat rikosoikeudellisessa vastuussa teoistaan. Ulkomaalaiset tuomi-
taan teoistaan rangaistukseen vastaavasti kuin muutkin rikokseen syyllistyneet. Suomen
voimassa oleva lainsdddanto siséltdd jo nyt laajat mahdollisuudet rikoksiin syyllistyneiden
ulkomaalaisten karkottamiseen. Ulkomaalaista ei kuitenkaan saa perustuslain mukaan kar-
kottaa, luovuttaa tai palauttaa, jos hénti tdmén vuoksi uhkaa kuolemanrangaistus, kidutus
tai muu ihmisarvoa loukkaava kohtelu. [Jussi Halla-ahon vélihuuto]

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan poliisi tekee kdannyttamis- tai karkottamisesi-
tyksen kdytdnnossd aina kun ulkomaalaislaissa sdddetyt perusteet esityksen tekemiselle
tayttyvdt. Valiokunta korostaa mietinndsséén, ettd on térkedd varmistaa, ettd maasta pois-
taminen saadaan mahdollisimman tehokkaasti toteutettua ja ettd viranomaisten vélinen tie-
donkulku sujuu ongelmitta.

Arvoisa puhemies! Nyt késiteltdvand olevassa kansalaisaloitteessa on paljon samoja
piirteitd kuin muutama vuosi sitten késitellyssd kansalaisaloitteessa, jossa ehdotettiin va-
kaviin rikoksiin syyllistyneen ulkomaalaisen karkottamista vankeusrangaistuksen pituu-
desta riippumatta. Aloitteet eroavat siind, ettd nyt késittelyssé olevassa aloitteessa huomio
kiinnitetddn ainoastaan seksuaalirikoksiin seké niihin syyllistyneiden ulkomaalaisten mah-
dollisimman nopeaan maasta poistamiseen. Eduskunta hylkési silloisen hallintovaliokun-
nan mietintdon perustuen aiemman kansalaisaloitteen. Tuolloin kdvi selvéksi, ettd vaadi-
tut asiat olisivat heikenténeet olemassa olevaa lainsdédéntoa.

Arvoisa puhemies! Lopuksi vield yleisesti seksuaalirikoksista: Seksuaalirikoksia teke-
vt kaikenlaiset ihmiset taustaan katsomatta, ja my0ds uhriksi joutuu kaikenlaisia ihmisié.
Valitettavasti poliisin tietoon tulee vain osa seksuaalirikoksista. Pelko ja hdped voivat es-
tad rikosilmoituksen tekemisen. Aina uhri ei mydskéan tunnista joutuneensa rikoksen uh-
riksi. [Riikka Purran vélihuuto] On pelottavaa, ettd esimerkiksi nuorten ldhestyminen sek-
suaalissévytteisesti sosiaalisessa mediassa on niin yleistd, ettei sitd osata edes valttdmatta
néhda rikollisena toimintana. Parhaillaan on meneilldén seksuaalirikoslainsdédddnnon ko-
konaisuudistus, jossa ldhtdkohtina ovat koskemattomuus ja seksuaalinen itseméérdéamisoi-
keus. Siind muun muassa arvioidaan térkeimpien vékivalta- ja seksuaalirikosten rangaista-
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vuutta niin, ettd rangaistukset ovat oikealla tasolla suhteessa teon vahingollisuuteen ja
muista rikoksista langetettaviin rangaistuksiin. Liséksi on laadittu hallitusohjelman tavoit-
teiden mukainen naisiin kohdistuvan vékivallan torjunnan ohjelma. Poliisin, syyttijélai-
toksen ja tuomioistuinten resursseja on lisdttdva niin, ettd ne voivat késitelld seksuaaliriko-
sepéilyt nopeasti mutta sensitiivisesti. Késittelyaikojen lyhentdminen on erityisen tarkedé
seksuaalirikosten kohdalla, koska uhrin toipumisprosessi alkaa vasta kun rikosepéily péat-
tyy.

Arvoisa puhemies! Aivan lopuksi korostan viel4, ettd ihmisten turvallisuuden kannalta
on ensiarvoisen tarkeéd, ettd pystymme jatkossa ennaltachkéiseméén seksuaalirikoksia ny-
kyistd tehokkaammin, riippumatta siité, ketkd niihin syyllistyviét.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Vikman.

20.01 Sofia Vikman kok: Arvoisa rouva puhemies! Kokoomus haluaa kiittéé kansalaisa-
loitteen tekijoité tédrkedn asian esiin nostamisesta. Yhteiskunnan on turvattava jokaisen oi-
keus turvallisuuteen ja henkilokohtaiseen koskemattomuuteen. Suomen lakia on jokaisen
noudatettava taustasta riippumatta. Ei voi olla niin, ettd turvan hakijasta tulee turvattomuu-
den aiheuttaja. [Jussi Halla-aho: Mutta niin on!]

Arvoisa puhemies! Hallintovaliokunta on tehnyt kisiteltédvissd asiassa hyvéd tyotd ja
antanut hallitukselle merkittévii ja térkeitd evéstyksid. Nyt hallituksen on aika toimia, tar-
vitaan tekoja.

Kokoomus on esittinyt “Turvapaikat hidinalaisille, estetddn vaédrinkaytt” -ohjelmas-
saan, ettd pysyvén oleskeluluvan saamisen ehdoksi asetetaan sitoutuminen yhteiskunnan
sddntdjen noudattamiseen. Sen ulkomaalainen voisi osoittaa esimerkiksi suorittamalla hy-
véksytysti suomalaisen yhteiskunnan peruskurssin ja kurssikokeen. Kurssin ja kokeen si-
sdltd keskittyisi suomalaisen yhteiskunnan perustaviin sdéntdihin seké perusoikeuksiin,
kuten ihmisen fyysiseen koskemattomuuteen ja yhdenvertaisuuden kunnioittamiseen kai-
kissa tilanteissa. Kokoomuksen ehdotus on hallituksen vapaasti toteutettavissa.

Kokoomus pitdd tarkednd myos hallintovaliokunnan kannanottoa, jonka mukaan EU:n
maédritelmadirektiivi on syytd saattaa Suomessa kokonaisuudessaan voimaan siten, etti
kansainvélisen suojelun asema voidaan poistaa seksuaalirikokseen syyllistyneeltd ulko-
maalaiselta. Tdimd on kokoomuksen linjan mukainen kanta. Esitimme mainitussa ohjel-
massamme maaliskuussa 2020, ettd kansainvilisen suojelun asema on poistettava henki-
161t4, joka on syyllistynyt torkeddn rikokseen saatuaan kansainvilisen suojelun aseman
Suomessa. Muutoksella voi hallintovaliokunnan kuulemien asiantuntijoiden mukaan olla
tarked rikoksia ennaltachkédisevd vaikutus.

Hallintovaliokunta nostaa esiin my0ds karkottamisasioiden kohtuuttoman pitkéit koko-
naiskésittelyajat. Ongelmana ovat valiokunnan mukaan sekd Maahanmuuttoviraston etti
muutoksenhakutuomioistuimen késittelyajat. Kokoomus on esittédnyt vaihtoehtobudjetis-
saan Maahanmuuttoviraston resursseihin 10 miljoonan euron lisdystd, mutta hallitus ei ole
valitettavasti tdhén tarttunut. Nyt tarvitaan hallitukselta tekoja, jotta karkottamisasioiden
kasittelyajat saadaan kuriin.

Hallintovaliokunta huomauttaa mietinngsséadn, ettd Suomessa kotouttamistoimenpiteet
ovat maahanmuuttajia vihemmaén velvoittavia kuin esimerkiksi Tanskassa ja Norjassa.
Valiokunta pitdd perusteltuna, etti myods Suomessa lisdtdén kotouttamistoimenpiteiden
velvoittavuutta. Kotouttamisen toimivuus on tirked aihe, jota myds kokoomus on pitdnyt
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pitkddn esilld. Suomen on kotoutettava tdihin, ei tyottdméksi. Olemme esitténeet, ettd
tyonhakua ja tydn vastaanottamista koskevat velvoitteet astuisivat voimaan heti oleskelu-
luvan saamisen jilkeen. Tdmikin ehdotus on hallituksen vapaasti toteutettavissa.

Hallintovaliokunta nostaa esiin sen, etteivit palauttamiset kaikissa tapauksissa toimi
kunnolla sen vuoksi, etteivét valtiot ole valttdmaétta halukkaita ottamaan takaisin omia kan-
salaisiaan. Téllainen maa on esimerkiksi Irak. Olemme kokoomuksessa esittdneet "Turva-
paikat hddénalaisille, estetddn vaarinkdyttd” -ohjelmassamme, ettd Irakille myonnettava
taloudellinen apu tehddén ehdolliseksi sille, ettd palautussopimus Irakin kanssa syntyy. Té-
mékin ehdotus on sellainen, johon hallituksen toivon pikaisesti tarttuvan.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Peltokangas.

20.05 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa rouva puhemies! Késittelyssd on — nyt ainoassa
késittelyssd — kansalaisaloite ”Seksuaalirikoksesta Suomessa tuomitun oleskeluluvan pe-
ruuttaminen ja karkoitus”. Suomalaiset saavat sddnnollisin véliajoin lukea lehdisti toinen
toistaan jarkyttdvampid uutisia Suomessa oleskeluluvalla tai ilman olevien henkildiden te-
kemisté seksuaalirikoksista. Kun tdnne vasemmalle katselee, niin tuntuu vililla ja kuulos-
taa siltd, ettd ndiden henkildiden tekemait rikokset kuuluvat ihmisoikeuksiin. Jarkyttavaa.
Toteuttamiskelpoisia lainsdddanndllisid keinoja reagoida ulkomaalaisten tekemiin rikok-
siin olisi kédytettdvissd. Ongelmana on, ettei nykyinen hallitus ole halukas niitd kaytta-
méén. Kultapojista halutaan pitdd hyvéa huolta.

Arvoisa puhemies! Hallintovaliokunnassa késiteltiin tdtd asiaa suurella pieteetilld. Olen
hyvin tyytyvéinen siihen, etté laajasti otettiin kantaa ja tdhén kéytettiin aikaa. Kédynkin nyt,
arvoisat kuulijat, véhén téllaista teknisté juttua lapi.

Perussuomalaiset jéttivdt mietintoon lausumavastalauseen, ja vastalauseen ydin on sii-
nd, ettd vaikka kansalaisaloitteessa esitetyt lakimuutokset eivit olekaan toteuttamiskelpoi-
sia, on aloitteen kisittelyn yhteydessé kuitenkin noussut esiin myds toteutettavissa olevia
saantelymahdollisuuksia, joilla voimassa olevaa ulkomaalaislainsdddantoa voitaisiin tar-
peelliseksi katsottavalla tavalla kiristda. Téhén liittyen perussuomalaiset esittdvét eduskun-
nan hyvéksyttiaviksi kolme lausumaehdotusta. Ja nyt, kansalaiset, kun te kuuntelette néita
meidédn lausumaehdotuksia, niin miettik44 tarkoin, mitd ndissid sanotaan. Nama ovat niit4,
jotka parantaisivat suomalaisen asemaa, suomalaisen turvallisuutta.

Ensimmaéinen lausumaehdotuksemme oli: "Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus tuo vii-
vyttelemidttd eduskunnan késiteltdviksi esityksen ulkomaalaislain muuttamiseksi siten,
ettd kansainvélisen suojelun asema on poistettavissa henkil6lta, jonka on perusteltua olet-
taa olevan vaaraksi Suomen turvallisuudelle tai joka on Suomessa oleskelunsa aikana syyl-
listynyt torkeddn rikokseen.” Tdménkaltainen esitys toisi turvaa, ja me perussuomalaiset
haluamme turvaa.

Toisena lausumaehdotuksena “eduskunta edellyttid, ettd hallitus tuo viivyttelemétté
eduskunnan késiteltdvaksi esityksen ulkomaalaislain muuttamiseksi siten, ettd henkild,
joka on rikosoikeudellisen seuraamuksen johdosta maéritty palautettavaksi, voidaan valit-
tomasti ottaa sdiloon”. Mielesténi tdmén jarkevdmpéé tapaa ei olisi turvata suomalaisia.
Sellainen henkild tulee ottaa vélittdmasti sdiloon.

Kolmantena esitimme lausumachdotuksen, ettd eduskunta edellyttia, ettd hallitus tuo
viivytteleméttd eduskunnan késiteltédviksi esityksen kansalaisuuslain muuttamiseksi siten,
ettd kaikki kansalaistamisen yleisistd edellytyksistd poikkeamisen mahdollistavat lainkoh-
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dat kumotaan ja samalla kansalaistamisen edellytyksid tiukennetaan pidentdmaélld asu-
misaikaedellytys kymmeneen vuoteen ja asettamalla kielitaitoedellytykseksi suomen kie-
len hyvé suullinen ja kirjallinen taito. [Jussi Halla-aho: Kuulostaapa jarkeviltd!] Jos timén
jarkevampéa esitystd ei joku keksi, ettd velvoitetaan maahamme tulevia henkil6itéd oppi-
maan edes suomen kieli, niin ihmettelen sit4, joka ei tdllaista hyvéksy.

Korostan vield, ettd perussuomalaisten lausumaehdotuksissa tarkoituksemme oli saat-
taa lainsdddannon tila siihen, ettd eteneminen tapahtuisi Suomen kansalaisten turvallisuus
edelld. Jokainen voi pohtia, mikd on nykytilanne ja mihin nykypolitiikalla paistién. Hyy-
sdadmalld saamme ongelmia, selkeilld lainmuutoksilla ja tiukentamalla niitd saamme Suo-
meen turvallisuutta. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Talvitie.

20.11 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa rouva puhemies! Meilléd on tosiaan késittelyssi
kansalaisaloite, ja mistd téssd kansalaisaloitteessa on kyse? Siind on ehdotettu lainvalmis-
teluun ryhtymisti ja/tai ulkomaalaislain muuttamista siltd osin kuin se vaatii muutosta, jot-
ta Suomessa seksuaalirikoksen tehnyt ja siitd tuomittu menettdd automaattisesti oleskelu-
luvan ja Maahanmuuttovirastolla on lupa karkottaa tuomittu vélittomaésti. Liséksi aloitteen
perusteluissa on ehdotettu, ettd rikoksesta tuomittu on otettava vélittdmaésti sdiloon mah-
dollisen pakenemisen estdmiseksi ja ettd tuomittu ei saisi hakea Suomen kansalaisuutta
riippumatta siitd, missid maassa rikos on tehty.

Kiitos kansalaisaloitteen tekijdille. Se kerdsi lyhyessé ajassa loppuvuodesta 2018 mel-
kein 120 000 allekirjoittajaa. Kiitos siis aiheen esille nostamisesta, vaikkakaan aloitteen si-
sdllon kaltainen lainvalmistelu ei suoraan ole mahdollista. Aloitimme kansalaisaloitteen
kasittelyn valiokunnassa vuoden 2019 lopussa ja padtimme sen viime joulukuussa.

Seksuaalirikokseen syyllistyneen ulkomaalaisen karkottamisen osalta hallintovaliokun-
ta toteaa, ettd maasta voidaan jo nykyisen lainsddddnnon nojalla karkottaa ulkomaalainen,
jonka on todettu syyllistyneen rikokseen, josta on sdddetty enimmaéisrangaistuksena vahin-
tadn yksi vuosi vankeutta, taikka jonka on todettu syyllistyneen toistuvasti rikoksiin. Mo-
nelta muultakin osalta toteamme, ettd lainsddddntomme on jo kunnossa.

Mutta on sitten mydskin toimia, joista valiokunta totesi, ettd niithin on syyti kiinnittda
erityistd huomiota. Yksi on tdma rikokseen syyllistyneiden maasta poistaminen. Sen tulisi
olla sujuvaa ja nopeaa, ja prosessien pitiisi olla tehokkaita. Valiokunnan kuulemisten mu-
kaan ndin ei todellakaan télld hetkelld ole. Keskiméérin karkottamisasioiden kokonaiské-
sittelyaika on hallintovaliokunnan saaman selvityksen mukaan peréti 480 vuorokautta,
puolitoista vuotta.

Enti sitten timé kansainvilisen suojeluaseman lakkauttaminen seksuaalirikokseen syyl-
listymisen perusteella? Ehdotuksesta lakkauttaa oleskeluluvan saaneen ulkomaalaisen
kansainvélinen suojeluasema seksuaalirikokseen syyllistymisen perusteella valiokunta to-
tesi, ettd EU:n méadritelmédirektiivi mahdollistaisi tiettyjen edellytysten téyttyessd tdmén
pakolaisaseman peruuttamisen ja lakkauttamisen nimenomaan silld perusteella, ettd hinet
on tuomittu erityisen torkeésta rikoksesta. Direktiivid ei ole aiemmin kuitenkaan téltd osin
otettu osaksi Suomen lainsdddintod, ja asiantuntijakuulemisissa muodostui késitys sellai-
sesta mahdollisuudesta, ettd torkeddn rikokseen syyllistyminen voi johtaa kansainvélisen
suojeluaseman menettdmiseen ja tdtd kautta mahdollisesti maasta poistamiseen ja se saat-
taa toimia myo0s ennaltachkdisevénd tekijéané. Téltd osin valiokunta tekikin merkittdvéin
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kannanoton: katsomme, ettd méiéritelméadirektiivi on syyti saattaa Suomessa voimaan tél-
tékin osin, ja valiokunta totesi, ettd olisi tirkedd, ettd timi sdannos sisdltyisi myos EU:n
maahanmuutto- ja turvapaikkapolitiikan uudistamiskokonaisuuteen, joka on parhaillaan
EU:n tasolla valmistelussa ja tulee paédtoksentekoon toivottavasti ldhiaikoina.

Arvoisa rouva puhemies! Tulemme huomenna dénestdmaén kolmesta vastalauseen lau-
sumaehdotuksesta.

Ensimmaiinen koskee sité, ettd hallitus tuo viivytteleméttd eduskunnan kisiteltédvaksi
esityksen ulkomaalaislain muuttamiseksi siten, ettd kansainvélisen suojelun asema on
poistettavissa henkil6ltd, jonka on perusteltua olettaa olevan vaaraksi Suomen turvallisuu-
delle tai joka on Suomessa oleskelunsa aikana syyllistynyt torkedédn rikokseen. Témé on
kannatettava lausumaesitys, ja kokoomuksen eduskuntaryhmai tulee myoskin sen puolesta
huomenna dénestdmaén.

Sdiloonoton osalta kokoomuksen linja on se, ettd sdiloonoton mahdollisuutta perustel-
lusta syystd on laajennettava ja sddnndllisen ilmoittautumisen velvollisuus on otettava
kéayttoon. Laajennus olisi 6 kuukauden sijasta 12 kuukauteen, ja lainvoimaisen kaénnytys-
padtoksen saaneita vastaanottopalvelujen piiristd poistettuja henkilditd koskeva ilmoitus-
velvollisuus olisi otettava kayttoon. Mutta niitd 2. ja 3. lausumaehdotusta, mita perussuo-
malaisten ryhma on esittdnyt, kokoomus ei tule kannattamaan.

Tarkedd on kuitenkin huolehtia, kuten edustaja Vikman tuossa edelld puheenvuoros-
saan toi esiin, ettd heistd, jotka hakevat turvaa meiltd Suomesta, ei voi tulla turvattomuu-
den aiheuttajia. Ndin ollen odotammekin, ettd hallitus ryhtyy ripedsti niihin toimiin, mité
valiokunta on tissd mietinndsséén esittinyt, ja toivottavasti mydskin huomenna vield lisdd
lausumissa dénestetddn.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Autto.

20.17 Heikki Autto kok: Arvoisa rouva puhemies! Téssé valiokunnan varapuheenjohtaja
Talvitie puhui hyvin, ja tiélld edelld muun muassa edustaja Zyskowicz on kéyttanyt aivan
erinomaisen puheenvuoron. Néihin ei ole mitdén lisittdvad, mutta tima aihe on térked.

Turvallisuus ja se, etti suojelemme suomalaisia, suojelemme erityisesti lapsia ja naisia
téllaisilta torkeilté rikoksilta, on erittiin tirked teema, ja siksi haluan lyhyesti kuitenkin tis-
td aiheesta todeta sen, miti itse asiassa valiokuntakin lausumaehdotukseensa kiteyttéa:
”Eduskunta edellyttid, ettd hallitus huolehtii seksuaalirikoksiin ja torkeisiin rikoksiin syyl-
listyneiden ulkomaalaisten nopeasta ja tehokkaasta maasta poistamisesta sekd varmistaa
muutoinkin kansalaisten turvallisuudentunteen rikosten uhrien ja asianosaisen itsensé oi-
keusturvan parantamiseksi entistd sujuvammat késittelyprosessit rikosasioissa sekd antaa
hallintovaliokunnalle selvityksen tehdyisti toimenpiteistd ja niiden tuloksista vuoden 2022
syysistuntokauden alkuun mennessd.” On erittdin kannatettavaa ja on todella hienoa, etté
eduskunta voinee yksimielisesti tdhidn kannanottoon yhtyd. Tdma on todella tirked askel
eteenpdin siind, ettd lisdimme turvallisuutta suomalaisessa yhteiskunnassa ja ihmisten
luottamusta lakiin. — Kiitos, rouva puhemies.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Zyskowicz.

20.18 Ben Zyskowicz kok: Arvoisa rouva puhemies! Haluan vield tdsmentdd muutamaa
mielesténi tirked4 ndkokohtaa, jotka toin puheenvuorossanikin esiin. Ulkomaalaisen, joka
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syyllistyy Suomessa rikokseen, karkottamiskynnys Suomesta ei ole korkea. Jos meilld on
tadlla vaikkapa ulkomaalainen opiskelija, joka syyllistyy torkeddn pahoinpitelyyn, tai
meilld on ulkomailta tullut tydssé oleva ihminen, joka on tydperusteisesti tullut Suomeen,
ja hén syyllistyy johonkin rikokseen, josta voi seurata yli vuoden vankeusrangaistus — siis
el tarvitse seurata siitd teosta, mutta voi seurata — niin hianen karkottamisensa Suomesta
on mahdollista. Siind tehdddn kokonaisharkinta, missd otetaan huomioon perhesiteet ja
monet muut seikat titd karkottamispdtostd tehtiessa.

Tésté johtuen yleinen véérinkésitys Suomessa on se, etté jos ulkomaalainen, joka on tul-
lut turvapaikanhakijana ja saanut Suomesta kansainvélisen suojelun perusteella oleskelu-
luvan, syyllistyy rikokseen, vaikkapa hyvin torkedénkin rikokseen, vaikkapa raiskaukseen
tai murhaan, niin kuin valitettavasti on tapahtunut, niin sen jélkeen, kun hén on tuomionsa
istunut, hinet Suomesta karkotetaan, koska on se yleinen kisitys, ettd jos tekee rikoksia,
joista voi seurata yli vuosi vankeutta, niin silloin ulkomaalainen voidaan karkottaa Suo-
mesta. Kuten sanottu, timé on védrinkasitys, koska kansainvilisen suojelun saanutta ulko-
maalaista, vaikka hin tekisi kuinka torkedn rikoksen Suomessa, ei voida karkottaa, ja se
johtuu siitd, ettd hidnen kansainvélisen suojelun statustaan ei voida lakkauttaa, minka jil-
keen tdma karkottaminen siis olisi mahdollista. EU-direktiivi, kuten kerroin ja kuten valio-
kunnan mietinnosté kdy hyvin ilmi, tarkoittaisi sité, ettd my0s téllaisen kansainvilisen suo-
jelun saaneen henkilon karkottaminen olisi mahdollista, mikali hin tekee torkeédn rikoksen
ja mikéli ehdoton niin sanottu palautuskielto ei ole karkottamisen toimeenpanoa estdméis-
sd.

Mutta kuten sanoin, Suomessa saat raiskata, saat murhata, mutta jos olet saanut kansain-
vélistd suojelua, sinua ei voida karkottaa. Ajatelkaa, minké viestin timé antaa niin sanotun
viidakkorummun — kai téné pdivéna pitéisi sanoa: somen — kautta kaikille samassa tilan-
teessa oleville eli Suomesta kansainvilisti suojelua saaneille, esimerkiksi nuorille miehil-
le. Raiskaat, murhaat, et joudu tdstd maailman parhaasta maasta pois. Tdma4 on se asia, jon-
ka valiokunta yksimielisesti haluaa muuttaa, ja tistd mietinndsté siis tima valiokunnan tah-
to kdy ilmi. Toivon, ettd hallitus hyvin nopeasti ryhtyy asian edellyttdmiin toimiin.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Risikko.

20.21 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Tailld keskustellaan seksuaalirikoksesta
Suomessa tuomitun oleskeluluvan peruuttamisesta ja karkotuksesta, ja timé on kansalaisa-
loite. Kansalaisaloitteen pohjalta on tehty hallintovaliokunnassa erinomainen mietinto.
Tédma kansalaisaloite on miti kannatettavin, ja timéin nyt sanon my0skin siité syysta, ettd
olen sisdministerind joutunut kisittelemién timéntyyppisié asioita, mutta olen kylla, vaik-
ka en olisi sitdkddn kokemusta kokenut, titd mielta.

Hallintovaliokuntahan on tehnyt téssi hyvai tyoté, ja sen ovat tdélld todenneet monet
edustajat, muun muassa edustaja Zyskowicz, Vikman, Talvitie ja monet, monet muut.
Té&mai on tdysin oman kantani mukainen esitys. Ben Zyskowicz on tuossa kaksi puheen-
vuoroa kayttinyt ja on oikeastansa sanonut sen, mité itse olen mielti. En ala niiti nyt tois-
tamaan, totean vain, ettd olen samaa mieltd. Namai kaikki tillaiset tiukat toimet ovat sig-
naali siitd, ettd se, mikd Suomessa on rikos, on kaikille rikos ja siitd seuraa rangaistus. Ja
tdma esitetty toimi on myds selvd muistutus siitd, ettei Suomeen pidé tulla tekeméin rikok-
sia, koska tddltd karkotetaan sitten pois, ja mielestdni timé signaali pitdd todentaa.
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Sielld hallintovaliokunnan mietinndssd on monta hyvéd ohjetta nyt hallitukselle siité,
miten kannattaa toimia, ja mielesténi niin ripedsti kuin mahdollista ndmé toimet on nyt teh-
tavd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Rantanen.

20.23 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Minékin toivon edustaja Zyskowiczin ta-
voin, ettd tdstd salista ldhtisi hyvin voimakas viesti néille ulkomaalaistaustaisille nuorille
michille, mutta kun se ongelma on se, etti varsin monet heista eivit osaa suomen kielta ei-
vétka pysty seuraamaan tété keskustelua.

Lisdisin vield tdhin perussuomalaisten erinomaiseen lausumaechdotukseen kansalaisuu-
sehtojen kiristdmisesté sen tuloselvitysasian. Nimittdin nythén on tilanne se, ettd meilla toi-
mii tima kansalaisuus kuin automaatti sen neljan oleskeluvuoden jéalkeen ja tuloiksi riittda
se, ettd sinne ilmoittaa, ettd tulot maksaa Kela. Aika harvassa maassa on niin, ettei ensin
edellytetd tiettyjd vuosia niin, ettd itse hankkii sen elantonsa tyolldan. Ja timé on kylla yksi
semmoinen asia, mité pitdisi meidénkin td4lld pohtia, ettd Suomen kansalaisuuden tulee
olla palkinto siitd, ettd tdnne kotoutuu ja etté tddlla ryhtyy rakentamaan yhteiskuntaa.

Mutta sitten néihin sdildihin. Se oli toinen asia, mitd perussuomalaiset esittivét: se, etti
paluudirektiivin sdiloonottoa koskeva mahdollisuus otettaisiin kéytt6on. Totean tdhin
vain, ettd meilld tima toimii kyllé valitettavan heikosti. Meilld on aika huonot ehdot siini
sdiloonoton osalta, joka voi olla sitten my0ds timmoisté yleisen edun turvaamista. Nyt ko-
rona-aikana — en tiedd, muistatteko, mutta viime vuonna siitd uutisoitiin — meill4 ei néita
palautuksia ole ihan hirveésti tehty, ja ndinpé ollen ne, jotka sielld sdildssé jo ovat olleet,
ovat sieltd padsseet vapaaksi. Meilld on vienti sakannut sindnséd, Suomeen piin tuonti on
silti kuitenkin pelittdnyt, niin ettd meilld tdssdkin mennéén vain toiseen suuntaan, miti pi-
dén huonona. Meilld on kyetty tuomaan jopa al-Holin leiriltd ihmisid, mutta me emme saa
tadlta palautettua rikoksiin syyllistyneitd henkildité takaisin.

Mutta itsekin pidén, arvoisa puhemies, erinomaisena téta hallintovaliokunnan mietintda
jamyos sitd yhteistd lausumaa, joka oli yksimielinen. Kehotan, ettd kaikki lukevat sen lipi.
Sielld on erinomaista, hyvéa tietoa ja hallitukselle myds ohjeita, mité kaikkea todella voi
tdmén asian eteen tehdd ja miten voi lisdtd turvallisuutta maassa. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mika Kari.

20.26 Mika Kari sd: Arvoisa rouva puhemies! Ensiksi kansalaisaloitteesta sen verran,
ettd erinomaisen hyvé kansalaisaloite — hyva sisilloltdén ja hyvai tavoitteiltaan ja kanna-
tettava. Ja véhintddn yhté tyytyvéisyydelléd kévin 14pi hallintovaliokunnan mietinnon tésti
asiasta ja valiokunnan lausumaehdotuksen, jonka senkin osalta ajattelen hyvin samalla ta-
valla, ja kannatan siltd osin valiokunnan lausumaehdotusta. Se, mika siitd lausumaehdo-
tuksesta tekee erinomaisen hyvén, on se, ettd se on hyvin parlamentaarinen. Siité ei erik-
seen erota hallitusta ja oppositiota vaan kansanedustajia, joita yhdistdd sama huoli.

Se on sitten jo toinen asia, mitd mieltd olen niisté kaikista puheenvuoroista, joita tindén
tadlld salissa on kéytetty. Minusta on kuitenkin keinotekoista ainakin se, ettd annetaan ku-
va, ettd osa meidin kansanedustajista hyvéksyisi téllaiset laittomuudet ja samaan aikaan
vield haluaisi, etti téllaiset henkildt, jotka ovat Suomesta saaneet vaikkapa kansainvélisen
suojelun nimissé turvapaikan, saisivat ainoastaan tuomion ja sen jilkeen vield turvapaik-
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kajatkon tdilld. Se ei ole yleisen oikeustajun mukaista, ja ainakin toivon, ettd tissd salissa
el sen tyyppiselle ajattelulle kannatusta tule, joten ei meidédn tdill4 pida toisiamme my0s-
kéén leimata néilld puheilla.

Sain olla hallintovaliokunnassa edelliset kahdeksan vuotta, ja piddn hallintovaliokuntaa
ja sen tehtdvid tietenkin hyvin térkeiné, mutta erityisen arvokkaana pidén sitd, kun hallin-
tovaliokunnassa syntyy parlamentaarinen henki joidenkin asioiden korjaamiseksi. Ja kun
tdma asiaintila ei ollut edelliselld kaudella — jolloin perussuomalaiset olivat hallituksessa
jakokoomus oli hallituksessa — eiké asiaintila ole téllakéan hetkelld toivotulla tasolla, niin
toivon, ettd eduskunnasta tdménkin tdysistunnon kautta 1dhtee yhteinen viesti nykyiselle
hallitukselle, ettd asiaintila korjataan. Henkilokohtaisesti olen timmdisen remontin kan-
nalla. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiuru, Pauli Kiuru.

20.28 Pauli Kiuru kok: Arvoisa rouva puhemies! Edustaja Vikman otti omassa hyvéssi
puheessaan esille palautussopimuksen Irakin kanssa. Se olisi syytd Suomella ja Irakilla ol-
la. Meilld on Suomessa noin 4 000 — ainakin viime vuonna oli noin 4 000 — irakilaista,
jotka ovat saaneet kielteisen turvapaikkapddtoksen mutta jotka eivit kuitenkaan suostu pa-
laamaan kotimaahansa, eikd Irak suostu suomalaisia viranomaisia auttamaan heidén pa-
lauttamisessaan. Pelkké sopimus ei tietenkéén riitd, ellei sopimusta noudateta. Ruotsilla ja
Irakilla on keskindinen palautussopimus, mutta asiat eivit sielldkéén sen jouhevammin il-
meisesti suju.

EU:lla ja Irakilla on keskindinen kumppanuussopimus, ja nékisin, etté ndin isossa asias-
sa, joka koskee useimpia EU-maita, EU:lla pitéisi olla halu ja lihakset toimia tdssé niin, ettd
kun sité apua Irakiin menee — ja monessa suhteessa aivan aiheesta — niin siithen apuun
liittyy vastavuoroisuus niin, ettéi Irakin viranomaiset ja Irakin hallinto pyrkivét auttamaan
auttajiaan, antamaan tietoja, kun pitdd esimerkiksi paésté selville, miké on henkilon oikea
identiteetti, onko hén ylipddtién irakilainen vai mistd hén on kotoisin. Monella heisté on
passi hukassa tai tahallaan hukattuna, eika tiedeta todellista identiteettid. Se, ettd annetaan
apua, on oikein, mutta on oikein kylld vaatia vastavuoroisesti sité, ettd maa, joka sitd apua
saa, tekee parhaansa omien kansalaistensa edesté ja sen rahan edesti, jota heille annetaan.
Se ei ole litkaa pyydetty.

Viime vuonna heindkuussa Suomi avasi suurldhetyston Bagdadiin. Silloin ulkoministe-
ri sielld vieraili, ja hinen arvionsa oli, etté ldhetyston avaaminen helpottaa ndiden neuvot-
telujen kdymista [rakin viranomaisten kanssa. Nyt en ole ihan viimeisimmista tiedoista pe-
rilld, onko se auttanut, mutta tdstd olisi kylld hyva saada vdhén lisdi tietoa, onko niin. Se,
miksi nostin timén asian esiin, liittyy kylla vélillisesti tdhén kansalaisaloitteeseen ja ndihin
rikoksiin, joista tdndén on puhuttu. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Niikko.

20.31 Mika Niikko ps: Arvoisa puhemies! Kiitos kansalaisaloitteen tekijoille, jotka ovat
tuoneet tdmén tdrkedn aiheen jélleen tinne eduskuntaan keskusteluun. Tama ei kylld ole
ensimmadinen kerta, kun téélld keskustellaan vastaavanlaisesta lainsdédéntotarpeesta, vaan
tdmé on kuultu aikaisempinakin vaalikausina, ja ikévé kylld siitd huolimatta meidén lain-
sdddantomme laahaa perdssd hyvinkin paljon.
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Meidén téytyy téssi talossa osoittaa tahtotilamme, miten me toimimme suojellaksemme
meidén naisiamme ja meidén lapsiamme. Meidén naiset ja lapset tarvitsevat sellaista lain-
sdddanndn suojaa, etté rikoksentekijé ei ryhdy tekoon toistamiseen, ei ainakaan téssd maas-
sa, jos kyseessd ovat ulkomaalaiset, jotka ovat tinne tulleet alkuaan turvaa hakemaan.

Perussuomalaiset ovat nostaneet asian esille siltd ndkokannalta, ettd vaikka hallintova-
liokunta oli yksimielinen siind, ettd timé on niin vakava asia, etti tdhén tdytyy saada muu-
tosta, kuitenkin se tahtotila kansalaisaloitteen tekijoiden osalta jdi toteutumatta. Meilld on
tdssd talossa mahdollisuus toteuttaa kansalaisaloitteen siséltdd siltd osin, ettd me voimme
lainsdadéantod kiristéd siind késittelyn vaiheessa niiltd osin, mité parhaaksi katsomme. Sii-
néd mielessé tiytyy todeta, ettd osa puolueista ei halunnut kuitenkaan valittdmaésti 1dhted
sellaiselle linjalle, ettd niitd kiristyksié ldhdetéén toteuttamaan niin mittavassa laajuudes-
sa, ettd se todellisesti tuo turvan naisillemme ja lapsillemme.

Tamén johdosta perussuomalaiset ovat tissd vastalauseessa nostaneet esille kolme tér-
keédd kohtaa, ja nima kolme tdrke&d kohtaa toistan, vaikka meidén puolueen puheenjohta-
jat ndma asiat tddll jo toivat esille. Muistutan teille, hyvét kollegat:

Ensimmaisend: Miksi me emme voisi poistaa kansainvélisen suojelun asemaa henkil6il-
td, jotka ovat vaaraksi Suomen turvallisuudelle tai jotka oletettavasti ovat vaaraksi Suo-
men turvallisuudelle ja ovat syyllistyneet oleskelunsa aikana torkedédn rikokseen? Miksi
me emme voisi tatd tehdd? [Mika Kari: Voimme!] — Hienoa, ettd voimme, ainakin osan
hallituksesta mielesta.

Sitten toinen lausumacehdotus puhuu siitd, ettd miksi me emme voisi ottaa sdiloon niitd
henkil6itd, jotka on mééritty palautettavaksi ja jotka eivét halua palata téaltd maasta pois
rikoksen téélld tehtyddn. Meidén tdytyy sen rikosoikeudellisen seuraamuksen jélkeen to-
teuttaa maasta poistaminen tavalla tai toisella, ja timékin vaatii lainsdddantomuutosta jol-
tain osin, jos emme suoraan halua tulkita néitd Euroopan unionin direktiivin mahdollisuuk-
sia ndille toimenpiteille.

Kolmanneksi vield on se, ettd miksi emme voi vakavasta rikoksesta, kuten seksuaaliri-
koksesta, tuomittua henkilda saattaa sellaiseen asemaan, etti hén ei koskaan voi saada Suo-
men kansalaisuutta. Ndinhén toimitaan muun muassa Tanskassa, ja ndin voitaisiin toimia
my0s Suomessa.

Uskon, ettd tillaista lainsdddant6d kansan enemmistd odottaa, ja he eivit halua sité, ettd
me selitimme erilaisia juridisia kommervenkkejé siihen, miksi tétd kansalaisaloitteen tah-
totilaa ei voida tidysimédréisesti toteuttaa. Sen tdhden nyt mitataan timén eduskunnan tah-
totila huomenna, kun néisti perussuomalaisten lausumaesityksistd ddnestimme, ja toivon
mukaan silloin ddnestitte suomalaisen naisen, suomalaisen tyton, suomalaisen lapsen tur-
vallisuuden puolesta. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kopra.

20.36 Jukka Kopra kok: Arvoisa rouva puhemies! Tdmai kansalaisaloite on hyvé ja ter-
vetullut, ja hyvé, ettd me siitd tadlla taindan keskustelemme.

Hallintovaliokunta on sen lépikotaisin analysoinut, ja olen iloinen siitd, ettd hallintova-
liokunta on mietinndssddn tullut varsin tiukkaan mutta yksimieliseen lopputulokseen:
asiassa on paljon korjattavaa. On selvéa, ettd on vaérin, etté jos henkild, joka Suomeen tu-
lee ja nauttii meidén suojelustamme, syyllistyy tddlla rikokseen, niin hinti ei voida karkot-
taa. Henkilo, joka t4élla itse aiheuttaa uhkaa ja luo turvattomuutta, ei Suomen suojelua tar-
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vitse. Téllaiset henkil6t tulee saada maasta pois, ja jos olen oikein ymmaértanyt titi salikes-
kustelun henked, niin me olemme hyvin pitkille samaa mieltd tésté asiasta téélla salissa: ei
ole hallitus—oppositio-asetelmaa, vaan suomalaisten turvallisuus on meilld kaikilla etusi-
jalla.

Hallintovaliokunnan mietintd on hyvé, ja siind esitetyt lausumat ja toimenpide-ehdotuk-
set tulee toteuttaa. Erityisen suurta kummastusta koen itsekin, kun totean, ettd tima maari-
telmédirektiivi, joka muissa EU-maissa on kdytossi, ei tddlld Suomessa kuitenkaan ole
kéytossd, ja sehédn meidin tulee mahdollisimman nopeasti saada tiélld kayttoon. Ja kun
tadlla nyt on hallituspuolueiden edustajia paikalla, niin toivon, ettd kuulette timén viestin
ja vaikutatte omiin ryhmiinne, ettd timai asia otettaisiin tyon alle ja pantaisiin ripedsti kun-
toon.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Vikman.

20.37 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Eduskunnassa meidén on tehtévé kaikkem-
me, jotta jokainen voi tuntea olonsa turvalliseksi. On oikein hyvé kuulla, ettd td4llé yli puo-
luerajojen on vahva tuki sille tahdolle, joka valiokunnan mietinndsta ja lausumastakin kéy
esille: “Eduskunta edellyttéd, ettd hallitus huolehtii seksuaalirikoksiin ja torkeisiin rikok-
siin syyllistyneiden ulkomaalaisten nopeasta ja tehokkaasta maasta poistamisesta seké var-
mistaa muutoinkin kansalaisten turvallisuudentunteen, rikosten uhrien ja asianosaisen it-
sensd oikeusturvan parantamiseksi entistd sujuvammat kisittelyprosessit rikosasioissa
sekd antaa hallintovaliokunnalle selvityksen tehdyistd toimenpiteisté ja niiden tuloksista
vuoden 2022 syysistuntokauden loppuun mennessé.”

Tassé keskustelussa on lisdksi tullut muitakin oikein hyvid huomioita ja hyvid puheita
on pidetty, erityisesti edustaja Zyskowiczin toimesta, ja kun tiélld nyt niin laaja yksimie-
lisyys tuntuu ndiden asioiden kuntoonlaittamisesta olevan, niin seuraavaksi meillad on lupa
odottaa kylld hyvin ripedd toimintaa hallitukselta, jotta me kaikki voimme luottaa siihen,
ettd Suomessa ei voi kdyd4 niin, ettd turvanhakijasta tuleekin Suomessa turvattomuuden
aiheuttaja. Se on tirked periaate, ja se, etti siitd pystymme huolehtimaan, on myos edelly-
tys sille, ettd meidén jarjestelmdmme uskottavuus sdilyy. Télloin meilld on myds edelly-
tykset auttaa niitd turvanhakijoita, jotka tulevat ténne puhtain aikomuksin ja ovat valmiita
Suomen lakien mukaan t4élld eldméén.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Risikko.

20.40 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Oikeastansa tddlld on jo kaikki mahdolli-
nen sanottu. Vield totean sen, ettd olen ehdottomasti timén kansalaisaloitteen kannalla, ja
vield sanon sen, ettd ndma tehtdvit, mitd hallintovaliokunta on ansiokkaasti listannut tin-
ne, on tirkedd viedd eteenpdin nopeasti.

Mutta siksi haluan erityisesti kdyttad tdssd nyt vield puheenvuoron, ettd aika useasti —
en nyt halua mistéén erityisestd asiasta mainita, mutta aika useasti — tdssé salissa nykyéin
sanotaan, ettd ettehidn tekddn tehneet sitd viime kaudella, vaikka olitte hallitusvastuussa.
Aikoinansa, kun menin ministeriksi, vanhemmat kollegat sanoivat minulle kaksi muistu-
tusta: Muista, ettd sind olet ministeri ja siné paitét ja jokainen hallitus tekee omaa politiik-
kaansa. Ja sitten kun monissa hallituksissa mydskin pitéé kirkko laittaa keskelle kylad, kun
on erilaisia ndkemyksii, niin vasta sitten ymmartda sen, ettd ihan kaikkia niitd, mit4 itse ha-
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luaisi tehd4, ei voikaan tehdé. Toinen neuvo, miké silloin aikoinansa annettiin, oli se, etti
dla koskaan syyté edellistd hallitusta vaan katso peiliin. Siitd syystd mind sanonkin tdmén
nyt pieneksi neuvoksi kaikille teille, jotka aina vetoatte siihen, ettd ettehén tekdén tehneet
sitd: mind pyydén muistuttamaan, ettd politiikka on kompromissien taidetta ja aina joskus
joutuu tekemdén kompromisseja asioista, joista haluaisi olla jyrkempi, mutta kun se ei vaan
siind koalitiossa onnistu. Ja aina pitdd muistaa, ettd jokainen hallitus tekee ne omat pa&tok-
sensd, joko kompromissina tai sitten ei kompromissina. Yleensd se on kompromisseja
taynnd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Multala.

20.42 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Kansalaisaloitteen ehdotus on tirked. Kuun-
telin keskustelua pitkdan huoneessani ja huomaan, etté tidlla on laaja yksimielisyys siité,
etti seksuaalirikoksista Suomessa tuomitun oleskeluluvan peruuttaminen ja karkotus sinél-
l34n pitdd nimenomaan toteuttaa. Teknisesti tdssd ikddn kuin hyldtdén kansalaisaloite,
vaikka kuitenkin ndihin toimenpiteisiin nimenomaisesti eduskunta ldhes kokonaisuudes-
saan hallitusta kehottaa nyt ryhtymaéin, siis siihen, ettd meillé lainsédddéntd4 noudatetaan, ja
jos taalté turvaa hakee, turvaa voi saada mutta meidén lakiemme mukaisesti on téélla elet-
tdvé ja kenenkddn koskemattomuutta ei saa loukata. Uskon, ettd nyt timé etenemistapa,
jonka tdssé hallintovaliokunta on 16ytényt, on se, mitd myds suomalaisten laajan joukon oi-
keustaju sanoo, ettd timi on oikein, niin tulee tehdikin.

Kuitenkin samalla muistutan siitd, ettd meilld on vield paljon asioita, jotka ovat tekeilld
ja jotka tulisi tehda liittyen esimerkiksi terrorismilainsdddantoon, ja oli hyva huomata, ettd
lainsdddéntdsuunnitelmassa on siithenkin asiaan tulossa korjauksia. Uskon niin, ettd oike-
astaan kaikki tissa salissa ajattelevat, etté oli sitten suomalainen tai ulkomaalaistaustainen,
tdnne muuttanut, niin ta4lla on elettiva siten kuin meidén lainsdddantémme sanoo, ja kel-
134n ei tule olla mitéén erityisoikeuksia. Toisaalta on myds niin, ettd siiné tilanteessa, jos
on tdnne ulkomailta tullut, turvaa hakenut, ei ole ehki oikein sekddn, ettd meididn veron-
maksajamme sitten maksavat niitd kustannuksia nididen henkildiden t4élld maassa pitdmi-
seksi.

Siksi tervehdin erittéin ilolla sitd, ettd hallintovaliokunnassa on tehty erittdin huolellista
tyotd ja tdméd kansalaisaloite on saanut huolellisen ja hyvén késittelyn ja my0s erittdin
myoOnteisen vastaanoton, saa varmasti myds dénestyksessa tddlld salissa.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kimmo Kiljunen.

20.44 Kimmo Kiljunen sd: Arvoisa rouva puhemies! Minusta timé kansalaisaloite, joka
koskee seksuaalirikoksiin syyllistyneité oleskeluluvan saaneita ja heidén oleskelulupansa
peruutusta ja maastakarkotusta, on késitelty tdélla vakavasti ja on saanut ansaitsemansa
huomion, ja ndma johtopéaétdkset — niin kuin on todettu — téssa salissa jactaan kauttaal-
taan.

Minusta edustaja Kilpi muistaakseni kdytti aika hyvén puheenvuoron, kun hén pohti si-
td, ettd turvapaikansaajat, oleskeluluvan hakijat, ovat hakemassa suojaa heihin kohdistu-
vasta vainosta. Kylld tiytyy ldhted liikkeelle Suomessakin siitd — ei ainoastaan siité, ettid
noudatetaan timén maan lakeja — ettd ei myoskddn muodostuta uhaksi sitten kenellekdén
suomalaiselle missddn muodossa, ja silloin téssé on tietysti oma perusteensa.
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Edustaja Niikolle ehké haluaisin sanoa, etté jos me emme allekirjoittaisi teiddn vastalau-
settanne huomenna, niin se ei kyll4 tarkoita sitd, ettemmekd myoskin me olisi suomalais-
ten naisten ja tyttdjen koskemattomuuden takana mitd suurimmassa méérin [Mika Niikko:
Ette téysin, vain osin!] — oli pikkuisen hankalaan kulmaan asetettu meidét muut tiéll, jot-
ka ehkd emme ole samaa mielti teidén vastalauseenne kanssa.

Arvoisa puhemies! Halusin kuitenkin tdmén puheenvuoron kayttdd osittain siksi, etti
olen kéiynyt vahén tilastoja lavitse ndhdikseni sitd asetelmaa, miké téssd on taustalla, tdssé
ulkomaalaisten syyllistymisessd seksuaalirikoksiin suhteessa enemmén kuin suomalais-
ten. Kannattaa kuitenkin muistaa, etti raiskausrikoksista, joita viime vuonna Suomessa
tehtiin 1 056 kappaletta, 659 oli kantasuomalaisten tekemid eli suomalaisten tekemié. Suh-
teessa sithen méaaraan, mikd ulkomaalaistaustaista viest0d Suomessa on, heitd on luonnol-
lisesti huomattavasti enemmén tuossa joka tapauksessa, ldhes kolmasosa kaikista, [Mika
Niikko: Onko kaikki hyvin?] mutta olennaista on tunnistaa, ettd seksuaalirikoksiin syyllis-
tyvit kaikki, ja ne ovat kaikki yhtd tuomittavia. [Mika Niikko: Kaikki hyvin nyt, niinkd?]
Tassd siis on se, ettd jos on oleskeluvan saanut, tulee vield tuplarangaistus siitd paélle, mika
on téssé tapauksessa perusteltua, kuten me téélla olemme nyt tissi vaiheessa todenneet.

Haluaisin kuitenkin ottaa yhden seikan mydskin esille, koska samassa yhteydessd me
joudumme puhumaan ylipdétain ulkomaalaisvéestostd ja heiddn suhteellisista osuuksis-
taan rikoksista. Meilldhdn on kaikista rikoslakirikoksista noin 11 prosenttia ulkomaalais-
taustaisten ihmisten tekemié, miké on siis suhteessa enemmaén kuin ulkomaalaistaustaisia
ihmisid asuu pysyvisti Suomessa. Mutta tdssé on yksi tilastollinen harha, ja se tilastollinen
harha tulee siitéd, ettd ulkomaalaistaustaisiksi luetaan kaikki tdilld olevat ulkomaalaistaus-
taiset ihmiset, jotka ovat tehneet rikoksia ja joista itse asiassa merkittivin osa, valtaenem-
misto, on turisteja, jotka ovat viliaikaisesti tdssd maassa — véhéin samalla tavalla kuin suo-
malaiset tekevit enemmaén rikosoikeusrikoksia ulkomailla suhteessa siithen, mité he teke-
viét kotimaassa, johtuen monista tekijoistd, joita en lahde tdssé eritteleméédn. Mutta tiytyy
tunnistaa se, ettd timé ulkomaalaistaustaisuus tdssé tapauksessa ei tarkoita niité, jotka ovat
tadlla pysyvésti maahanmuuttajia, silloin kun me otamme tuon luvun 11 prosenttia esimer-
kiksi téstd. Se laskee 4 prosenttiin, kun otetaan ainoastaan maahanmuuttajavéestd siithen
mukaan. Se on hieman suurempi luku kuin heidén kokonaisosuutensa vaestosté, timé pro-
senttiosuus syyllistymisessa rikoksiin. Tamaé tdsséd kannattaa koko ajan pitdd mielessd, et-
temme ldhde syyllistiméin tieten tahtoen jotakin viestdryhméé vain etnisen taustan vuok-
si, vaan pyrimme tunnistamaan niité syité, jotka ovat téssi takana. Esimerkiksi seksuaali-
rikoksissa tutkijoiden mukaan yksi syy siihen, ettd sielld on suhteellisesti ehdottomasti
enemmaén ulkomaalaistaustaisia, on ollut se, ettd se on nuorempaa véestod, ehkd myoskin
miespuolista viestod suhteessa enemman, ja silloin se kertaantuu. Tietysti ongelma... [Pu-
hujan mikrofoni sulkeutuu] ...tdssé on taustalla. Eli tdssd kannattaa néité tilastoja katsoa sil-
12 silmélld, ettd niemme sen kokonaiskuvan tdssé, enké vihéttele nyt ollenkaan téssi asias-
sa tdtd itse ongelmaa...

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiljunen, anteeksi, nyt mikki ei
kuulu.

Joo, minultakin hévisi mikki. Joku ilmeisesti joko sensuroi sen tai...
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Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Painoiko joku muu edustaja koneelta vahin-
gossa mikin pois?

— Nyt tdnne tuli uudestaan mikrofoni. Voinko jatkaa vield?
Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Joo, jatkakaa vain.

Minulla on minuutti — miné luulin, ettd tuo minuutti jo loppui. Miné rupesin melkein te-
kemaién loppulausetta, mutta jos tissd vield ehtii...

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ei ihan 7:44 minuuttia kuitenkaan, vaikka
kello siltd néyttéa.

Ehké se punainen lanka, arvoisa puhemies, sitten meni tdssd, eli tdssa tuli sanottua se...
Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: 3 minuuttia olisi.
...tarkein. — Kiitokset. Miné lopetan.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Okei, selvi. Kiitoksia. — Edustaja Mika
Kari.

20.49 Mika Kari sd: Arvoisa rouva puhemies! Olen edustaja Risikon kanssa ihan samaa
mieltd, ettd politiikassa huomattavasti mielenkiintoisempaa on pyrkié katsomaan eteen-
pdin. Tosin sen perdaallon pohjalta, joka kulloisestakin hallituksesta jé4, ldhtee seuraava
hallitus. Vastasin itse tddlld aikaisemmin niithin puheenvuoroihin, joissa viitattiin siihen,
ettei talla hallituksella olisi erityistd halua tillaista asiaa korjata, ja viittasin omassa pu-
heenvuorossani edellisiin hallituksiin. Tamaé keskustelu kdytiin ennen kuin edustaja Risik-
ko téhén saliin tuli.

Mutta kyse on kompromissien taiteesta. Se on hyva kuvaus siitd, milld tavalla parlamen-
tarismi toimii. Kévin vield ldpi tuota hallintovaliokunnan ansiokasta mietintd4 tastd hyvés-
td kansalaisaloitteesta, ja toivon, ettd tdmé arviointiprosessi niistd teknisistd tdistd, jotka
lainsédddannon tekemiseksi tarvitsee tehdé, kdynnistyy nyt siis nopeammin — vield no-
peammin ja tehokkaammin — kuin vuoden 22 alkuun mennessé, minké hallintovaliokunta
tuossa mietinndssién on kirjannut. Toisaalta timé ongelma on tunnistettu useamman hal-
lituksen aikana — niiden kaikkien hallitusten aikana, joissa mekin kaikki td4lla olemme ol-
leet. Sen jélkeen, kun tdmén lain arviointiprosessi on pyoréhtényt, vield menee hetki aikaa
ennen kuin laki ehtii voimaan, ja toivon, ettd tima laki saataisiin voimaan jo timéin edus-
kunnan aikana. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mari Rantanen.
20.51 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Téssé salissa kuullaan paljon puhetta, pal-
jon puhetta siité, ettd on térkeiti asioita ja asioita, joita tulee korjata. Nyt haluan muistuttaa

siitd, ettd perussuomalaisten vastalauseen ykkoslausuma ldhtee siité, ettd timi nimenomai-
nen menettelydirektiivin géppi korjataan, ja télloin ulkomaalaislakiin tehddén se mahdol-
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lisuus, ettd rikoksentekijan suojeluasema voidaan poistaa. Ja tistd me paddsemme huomen-
na ddnestdmadn. Olisi tietysti tavattoman hienoa, ettd myos hallituspuolueet dénestéisivit
tdmén puolesta ja toisivat timén lakimuutoksen ténne eduskuntaan késiteltavéksi. Se ei lie-
ne kovin suuritdineenkdidn valmistella, joten siltd osin, jos haluatte timén tehdd, huomen-
na tulee mahdollisuus muuttaa puheet teoiksi. Toinen asia on sitten se, halutaanko tehdi
kaikki mahdollinen, miti voidaan, nyt timén kansalaisaloitteen myoté. Sille perussuoma-
laisten lausumaehdotukset antavat mydden. Niissé puututaan tdhén paluudirektiivin ongel-
mistoon: me olemme siis maa, joka ei ole ottanut kdyttoon sitd, ettd voidaan ottaa sdilodn
tammoinen henkild ja poistaa hdnet maasta, kun sille EU-lainsdédéntd kuitenkin antaisi
myoden. Ja kolmas on sitten tdmé kansalaisuusasia, jossa riittdd pureskeltavaa. Ettd kylla
mind toivoisin, ettd jos titd todella pidetddn tdrkednd, niin silloin mydskin teot vastaavat
puheita. Nimittéin se, ettd me sanomme tdillé, ettd tima on térked asia ja tdhan pitdd puut-
tua, mutta ei sitten tehda niin, ei ole kyll4 reilua, varsinkaan ndin herkissé asiassa, jossa uh-
reja — edustaja Kiljusen tilastoesitelmistd huolimatta — tdssd maassa on runsaasti. Ja ei
voi olla niin, ettd turvaa hakeva tulee aiheuttamaan tdnne turvattomuutta ja kenties loppu-
eldmén traumoja. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Niikko.

20.53 Mika Niikko ps: Arvoisa puhemies! Ei tdssé hallintovaliokunnan perussuomalais-
ten vastalauseen lausumaesityksessé ole kyse yksistién siité, ettd me haluamme tarttua té-
hin tilanteeseen, koska kyse on Suomessa ehki osin jopa laittomasti maassa olevista hen-
kilGistd tai muuten tdnne tulleista, jotka syyllistyvit ndin vakavaan rikokseen kuin rais-
kaukseen tai muuhun seksuaaliseen rikokseen. Kyse on kokonaisuudesta, kyse on siiti, ettd
me haluamme sellaista lainsédddéntd4, joka suojelee meidin naisiamme ja lapsiamme jyke-
vammin kuin mité se nyt tdhén saakka on tehnyt. Ja tissd véistdmitté tulee sellainen mie-
likuva, ettd monet puolueet ajavat puolilla valoilla viime kéddessé, kun lakeja pitiisi kiris-
taa.

Esimerkkind nostan sen, ettd viime vaalikaudella ja edellisellékin vaalikaudella ainakin
itse olen esittényt tiélld ja on tuotu esille sellaisia lainsdddédntotarpeita, etté rikoslain 2 ¢ lu-
vun 5 §:n muuttaminen olisi tehtdva sen johdosta, ettd torkeiden henkeen ja terveyteen
kohdistuneiden rikosten tekijoiden osalta saadaan suuria lievennyksié siithen vankilatuo-
mioon. Mehin tieddmme sen, ettd vaikka torkeisiin rikoksiin syyllistyy, kuten raiskauk-
seen tai seksuaalisen hyvéksikdyttoon lasten osalta, niin rikoksentekijd istuu vankilassa
yleensé enintdén sen kaksi kolmasosaa saamastaan tuomiosta, tai puolet, jos aikaisemmas-
ta vankilatuomiosta on aikaa yli kolme vuotta. Sen liséksi alle 21-vuotias rikoksentekija is-
tuu vain yhden kolmasosan siitd tuomiosta. Tieddn edellisestd tyOsténi, kun olen tavannut
useita henkil6ité ja ikdva kylld myds niitd, jotka vankilaan joutuivat, ettd henkildkin, joka
sai yhdeksdn vuoden tuomion taposta, oli reilun kolmen vuoden péésté siviilissd, ja hén it-
sekin sanoi, ettd vihilld paisi. Ei téllainen lainsdddanto ole milldédn tavalla oikeudenmu-
kainen uhria kohtaan tai ylipdéténsa niitd kohtaan, jotka kérsivét, my6s omaisten joukossa.

Niitten esimerkkien valossa olen nyt todennut sen, ettd jostain syystd vanhat puolueet
eivit halua lakeja kiristdd. Me perussuomalaiset yritimme hallituksessa ollessamme kah-
den vuoden ajan niiti asioita ldhted muuttamaan, mutta valitettavasti silloisen oikeusmi-
nisterin Lindstrémin upeassa ty0ssd homma jii puolitichen. Sen jilkeen, kun se kapula
vaihtui kokoomuksen kisiin, ei tapahtunut yhtdan mitdén — pienié kosmeettisia muutok-
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sia tehtiin. Tosin se oli arvattavissa. Jos hallituspuolueena ldhtee [Puhemies: Edustaja
Niikko, 3 minuuttia on tdynné!] hyvin pitkélle kompromissien tielle, niin mitdén muutok-
sia ei tapahdu. Tétd perussuomalaiset eivit hyviksy, me haluamme teiltd rehellisyytta.
Ajatteko te...

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Niikko, jos te haluatte jatkaa, niin
siirtykéé puhujakorokkeelle.

...puolilla valoilla vai ajatteko te tiysilla valoilla myds ndiden rikosten kohentamisen
suhteen?

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Multala.

20.57 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Tuossa jo kerroin mielipiteeni kansalais-
aloitteesta, ja sithen en end puutu. Ehka sithen hieman puutun, miti edustaja Kiljunen pu-
hui. Mielesténi tdssé ei ole milldén tavalla kyse siitd, ettd ikdan kuin leimaisimme jotakin
tiettyd ihmisryhmaé, vaan ikdén kuin annamme my®ds viestin siitd, ettd kun Suomesta ha-
kee oleskelulupaa ja mahdollisesti sen my0s saa, niin tdilla ei silloin ole oikeus vaarantaa
meidén turvallisuuttamme, ei kenenkddn meista.

Pidén my®s sindlldén ihan hyvina tati perussuomalaisten ensimmaéisté lausumaehdotus-
ta, ettd téllaisia henkil6ité, joiden voidaan olettaa olevan vaaraksi, voitaisiin siind tilantees-
sa Suomessa oleskelun aikana maasta poistaa. Tietenkin sen toteaminen on paljon haasta-
vampaa kuin tillaisen rikosoikeudellisen prosessin lédpikdyneen henkilon osalta, joka on
tietysti saanut tuomion jo siind tilanteessa, niin ettd se on ikdén kuin todettu ja oikeuspro-
sessin lapikdynyt, mutta joka tapauksessa. Tahén ldhinnd kommentti. En usko, ettd edusta-
ja Kiljunenkaan ehké nyt néin kuitenkaan ajatteli, ja varmaan itse asiasta on samaa mielti,
mutta téssd on paljon kyse myos siitd, minkélaisen viestin me ldhetdimme: tdnne on terve-
tullut, jos on valmis rakentamaan maata, elimédin meiddn yhteiskuntamme normien, la-
kien, sédéntdjen mukaisesti, ja sitten taas jos ei, niin silloin on syyté ldahted. [Mika Niikko:
Maassa maan tavalla!]

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kimmo Kiljunen.
20.58 Kimmo Kiljunen sd: [Puhuja aloittaa puheenvuoron mikrofonin ollessa suljettuna]
Ensimmiéinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiljunen, mikki.

Arvoisa puhemies! Keskustelu muuttuu kylld hyvin oudoksi, jos esittdd argumentin sii-
td, kun me katsomme lavitse niité tilastoja, juuri sitd, mitd ne kertovat, ja yhtikkid mini
joudun ikddn kuin puolustamaan sit4, ettd olisin sitd mieltd, ettd ikd4n kuin joitakin rikok-
sia voisi tehdd. Me olemme késitykseni mukaan kaikki sitd mielté, ettd seksuaalirikokset
ovat poikkeuksellisen vakavia, ja kuka tahansa niihin syyllistyy, tulee ehdottomasti saattaa
rangaistuksen kohteeksi. Ja téssd tapauksessa, kun me puhumme ulkomaalaistaustaisista
oleskeluluvan saaneista, on perusteltua mydskin se, ettd heiddn oleskelulupansa perutaan
ja heidét poistetaan maasta. Ei téstd nyt ole epéselvyytté ollenkaan.
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Edustaja Rantanen sanoi, ettd tilastoista huolimatta néitd rikoksia tehddén runsaasti.
Joka ikinen seksuaalirikos on julkea ja vakava rikos, ja niitd tehddéin Suomessa. Jos antaa
sen tilastotiedon, ettd niitd tehtiin vuonna 2019 tilastojen mukaan 1 059 ja niistd on 659
kantasuomalaisten tekemid, niin timékin on fakta, ja suhteessa enemmin siind on ulko-
maalaistaustaisia. Yritettiin katsoa osittain niitd syitékin, mité siind taustalla on, miten se
ulkomaalaistaustaisuus méaéaritellddn, minkilainen sen védestoryhmin luonne on. Mutta se
olennaisin viesti, mikd minulla, arvoisa puhemies, on siind — ja se minulla jii tuossa &s-
ken kesken — etti se, ettd me syyllistdisimme jotakin kansanryhmaéai tai ainoastaan 10ytéi-
simme rangaistuksia, [Mika Niikko: Onko tééllé joku syyllistanyt?] kuinka rangaista ihmi-
sid, on vadra tie ldhted liikenteeseen. Niitdkin tarvitaan, me tarvitsemme sanktioita, ja me
joudumme tietysti tutkimaan, mitkd ovat syyllisyyden taustat, mutta aivan olennainen te-
kijé, arvoisa puhemies, on ennaltachkéisy: tehdién kaikki ne toimet kaikkiin niihin vées-
toryhmiin nihden, jotka ovat potentiaalisesti syyllistyméssd seksuaalirikoksiin, niin etti
me pystymme torjumaan tdmén ilmién suomalaisesta yhteiskunnasta téysin riippumatta
sen ihmisen niin sanotusta etnisesti taustasta, kielellisestd taustasta tai jostain muusta teki-
jastd. Joka ikinen seksuaalirikos on julkea teko, ja meididn on tehtévd voitavamme, etti
semmoista ei tapahdu Suomessa.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mari Rantanen.

21.01 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! On pakko pikkuisen nyt tarttua tdhén edus-
taja Kiljusen tilastokikkailuun téltd osin, kun en tied4, misté te luette, mutta mina luen taal-
td néitd Tilastokeskuksen julkaisemia rikos- ja pakkokeinotilastoja, ja kylld tédytyy sanoa,
ettd jos meidén raiskauksista 27 prosenttia on ulkomaalaistaustaisten tekemii — joissa ei
siis ole heitd, jotka ovat jo saaneet Suomen kansalaisuuden, joka siis tulee neljan vuoden
jélkeen ldhestulkoon automaattisesti — niin kylldhén tuo on ihan tolkuton luku siihen néh-
den, mitka ovat ne videstdosuudet. Minusta on tirkeéa tdssd kohtaa myontia se, koska niin
kauan kuin téssikdin salissa ei sitd problematiikkaa myonnetd, ei 16ydy myoskaén ratkai-
suja. Ne TikTok-videot, joihin edustaja Purra viittasi, eivét ole tdssd kohtaa niitd, vaan
ehkd enemmainkin kyse on siitd, ettd meidédn kotouttamisjérjestelmdmme ei ole milléédn
lailla velvoittava, sielld on pelkkid oikeuksia, ei velvollisuuksia, ja itse asiassa viime halli-
tuskaudella tadltd eduskunnasta on 1dhtenyt yksimielinen raportti ndhdikseni ndisti kotout-
tamisen haasteista, joihin olisi ehki hyva nyt liittaa... Kuten taalld kokoomuskin viittasi, tu-
lee olla kielikokeet ja tulee olla kokeet yhteiskuntajérjestelmisti ja niin edespéin. Siiné
varmasti tekemisté riittaa.

Totean vain, ettd aina voidaan sanoa, ettd joku on leimaamista, mutta jos joku ryhma tai
porukka taustaltansa tulee sieltd esiin, niin pitddhdn meidén voida se fakta sanoa, jotta me
padsemme kiinni sithen, miké téssi jarjestelméssd on pielessd. Jos meilld on irakilaisten
osuus tekijoistd, raiskausten tekijoistd, timén tilaston mukaan yli 10 prosenttia, niin onhan
se ihan toivotonta. Se on téysin toivotonta, ja perdssd seuraavat Afganistan, Iran, Somalia,
Viro ja Marokko — siiné on aika paljon niité tuttuja maita. Kylld sanoisin, etti tdssé pitdd
tehdi aika laajalla rintamalla ty6td. Ensimmaéinen asia on se, ettd tosiasiat on tunnustetta-
va, koska todella niité ratkaisuja ei 16ydy niin kauan kuin t48lla pistetiddn paété pensaaseen.
Otetaan se fakta vastaan ja ryhdytdédn tekeméén tille asialle jotain. Yksi asia ovat tietysti
ndmai nyt esitetyt toimenpiteet, joita perussuomalaisetkin téssé esittdvit, mutta sitten toi-
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nen asia on, ettd minusta pitéisi aika kiireen vilkkaa palata siihen tarkastusvaliokunnan ra-
porttiin kotouttamisesta ja tehdd sinne aika graaveja muutoksia. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Niikko.

21.04 Mika Niikko ps: Arvoisa puhemies! Haluan sanoa arvostamalleni kansanedustaja-
kollegalle Kiljuselle sen, ettd kun tilastoja lahdetdan lukemaan, niin eikd ole niin, etti niis-
sé tilastoissa, niissé yksityiskohdissa, piru asuu — eiko se sanonta ndin kuulu? — etté jos
tilastolla halutaan kertoa, niin se saadaan kerrottua just niin kuin se halutaan kertoa.

Ja nythén téstd mainitsemastasi tilastosta puuttuu muutamia semmoisia sivuhuomioita,
kuten esimerkiksi se, miké se vdestdosuus on ulkomaalaistaustaisten henkildiden tekemis-
sé seksuaalirikoksissa. Se viestdosuus on tdsséd vastalauseessakin mainittu, jos olette luke-
neet, eli perussuomalaiset ovat esittidneet tddlla hallintovaliokunnassa tdimén kaikille tie-
doksi, jos timé on jadnyt epdselviksi. T44lld sanotaan néin, ettd ”Afrikassa ja Lahi-iddssa
syntyneiden miesten raiskausrikollisuuden taso on tutkitusti 17-kertainen syntyperdisiin
suomalaisiin ndhden” — elikké tdmé “Maahanmuuttajat rikosten uhreina ja tekijoind” on
se faktatilasto. Sitten tdéll4, kuten edustaja Rantanen mainitsi, sanotaan myos néin, ettd Ti-
lastokeskuksen tuore tilasto kertoo, ettd niissd korostuvat erityisesti irakilaiset miehet, jot-
ka ovat seksuaalirikoksista epdiltyind 12,8 kertaa suomalaisia michid useammin.

Nyt kun me tdimma0isii tilastoja 1dhdetdén lukemaan, niin timén tarkoitus ei tietenkdén
ole leimata kaikkia syntyperdisid henkilditd samaan nippuun. Tdmén tarkoitus on osoittaa
se, ettd jotkut vdestoryhmat eivat valttdmattd — kaikki heistd — kunnioita meidén lainsia-
dédntddmme siind miérin, ettd he tulevat yliedustetuiksi ndisséd seksuaalirikoksissa. Ja
Ruotsin kohdalla tdma liberaali maahanmuuttopolitiikka on mennyt niin pitkélle, etti siel-
12 ulkomaalaistaustaisten osuus raiskauksista ja raiskausten yrityksisté tuomituista on pe-
riti 58 prosenttia — SVT:n elokuussa 2018 esittdmén ohjelman mukaan.

Ja sitten jos ldhdetddn vield tutkimaan tilastoa siitd, kuinka moni tuntee sen uhrin entuu-
destaan, niin Ruotsissa ne uhrit ovat entuudestaan tuntemattomia yli 80 prosentissa ulko-
maalaisten tekemisté rikoksista. Jos néitd rikoksia ldhdettdisiin avaamaan myds Suomessa
samalla tavalla, niin sieltd voisi 16ytya erilaisia tilastoja siitd, ettd jotkut eivét valttimatta
kunnioita tété lainsdddantod kuten kuuluisi.

Tosiasia kuitenkin on se, ettd kaikki tuntemani ulkomaalaiset henkil6t riippumatta siité,
ovatko he Afrikasta vai Lahi-iddstd, ovat samaa mielta siité, ettd ne rikoksentekijat, jotka
syyllistyvit taélla rikoksiin ja ovat keinotekoisesti paésseet hakemaan tddlti turvaa, pitéa
karkottaa valittomasti, heitd pitdd rangaista ja heiltd pitdd viedd jopa kansalaisuus pois.
Tamai on kaikkien tuntemieni ulkomaalaisten, tinne maahan muuttaneiden henkil6iden,
yhteinen mielipide. He haluavat myos, ettd timd maa pysyy turvallisena. Téstd on kysy-
mys. Ei anneta muutaman méididn omenan pilata toisten ihmisten mainetta, vaan tehdién
sellaista lainsdddanto4, kuten téssé kansalaisaloitteessa on esitetty, ettd rikoksentekijéat saa-
daan maasta pois, ja vaikka sdiléonoton kautta pakotetaan heidét lahtemaén.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Multala.
21.07 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Than tadltd valiokunnan lausunnosta totean,

ettd tiélla todetaan, ettd kuten valiokunta on edelld todennut, poliisin tilastojen mukaan
ulkomaalaisten tekemiksi epdiltyjen rikosten osuus on seksuaalirikoksissa suuri” — ja ni-
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menomaan suhteessa tekijoiden médrdan. Olen samaa mielté tdssa edustaja Rantasen kans-
sa, ettd jos tdma fakta d4neen sanotaan, siini ei ole kyse leimaamisesta. Tosiasioiden tun-
nustaminen on viisauden alku.

Samaan hengenvetoon on kuitenkin todettava, etté aivan yhtd tuomittavaa ja kamalaa on
se, ettd meilld Suomessa edelleen ovat etenkin naisiin kohdistuva vékivalta ja seksuaaliri-
kokset kohtuullisen korkealla tasolla ja niihin syyllistyvéit myos monet suomalaistaustaiset
miehet. Tahénkin ongelmaan tulisi puuttua, mutta se ei nyt ole timén kansalaisaloitteen ai-
he, vaan tdssd ovat kyseessd nimenomaan oleskeluluvan saaneet ja heiddn karkottamisen-
sa, ja puhumme td4lla nyt heisté, ulkomaalaistaustaisista. Se on sitten ihan toisen keskus-
telun aihe, mitd tehdddn tille koko suurelle ongelmalle, jota Suomessa erityisesti naiset
edelleen paljon kohtaavat: vikivaltaa ja seksuaalirikoksia ihan kaikenlaisten miesten tahol-
ta.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Vestman. [Mika Niikko: Nyt tulee
juristilta hyva puhe, vai mitd?]

21.09 Heikki Vestman kok: Arvoisa puhemies! Kansalaisaloite seksuaalirikoksesta Suo-
messa tuomitun oleskeluluvan peruuttamisesta ja karkottamisesta on erittéin tarked. Nyky-
tilanne on suomalaisen oikeustajun vastainen. Monen meisti on kerta kaikkiaan mahdoton
hyviksyai, ettd Suomesta turvaa saaneet voivat jidda luomaan tinne turvattomuutta.

Kun puolitoista vuotta sitten tima kansalaisaloite oli ensimmaisté kertaa tadlla salissa
keskustelussa, ei yksikddn ministeri katsonut tarpeelliseksi tulla kuulemaan eduskunnan
keskustelua kansalaisaloitteesta. [Mika Niikko: Ohhoh! Ei ole totta!] Miti se kertoo halli-
tuksen prioriteeteista?

Sen sijaan tdma talo ja hallintovaliokunta ovat ottaneet aloitteen késittelyn vakavasti, ja
hallintovaliokunta on tehnyt hyvin perusteellista ja hyvaa tyoté selvittdessdén keinoja, joil-
la ulkomaalaisrikollisuuteen voidaan tehokkaammin puuttua. Kiitos valiokunnalle ja sen
puheenjohtajalle. Johtopaiatoksend valiokunta esittdd lausumaa, jossa eduskunta edellyt-
tad, ettd hallitus huolehtii seksuaalirikoksiin ja torkeisiin rikoksiin syyllistyneiden ulko-
maalaisten nopeasta ja tehokkaasta maasta poistamisesta. Nyt hallituksen on toimittava.

Arvoisa puhemies! Katsotaan tilastojen valossa seksuaalirikollisuutta ja sen epdilyja:
Vuonna 2019 poliisi kirjasi kaikkiaan noin 4 400 seksuaalirikoksiin liittyvéd ilmoitusta, ja
ndisté epdiltyjen ulkomaalaisten osuus oli 23 prosenttia. Ulkomaalainen oli epdiltyné teki-
jéni jopa 38 prosentissa raiskausrikoksista vuonna 2019 Tilastokeskuksen mukaan.

Suomalaisten ei tarvitse eikd pida sietdd seksuaalirikollisuutta. Se, ettd suomalaiset te-
kevit rikoksia, ei oikeuta ainuttakaan ulkomaalaisen tekeméé rikosta. Vastenmielisiin sek-
suaalirikoksiin ja muihin torkeisiin rikoksiin syyllistyneet ulkomaalaiset tulisi karkottaa,
kuten tdméa kansalaisaloite vaatii. Tdma on myos lainkuuliaisten ja maamme tapoja kun-
nioittavien ulkomaalaisten enemmiston etu. Kansalaisaloitteen taustallahan on ollut myds
Suomessa asuvien maahanmuuttajataustaisten ja heidin ldheistensd huoli epéasiallisesta ja
rasistisesta kohtelusta. Seksuaalirikoksiin syyllistyneet ulkomaalaiset tulee poistaa myds
siksi, etteivdt ndmé leimaisi lakia kunnioittavaa maahanmuuttajien enemmistdd. [Mika
Niikko: Juuri néin!]

Kun seksuaalirikoksiin syyllistyneiden karkottamisesta ja sdiloonotosta kdydéédn kes-
kustelua, vedotaan sdé&nnonmukaisesti kansainvilisiin velvoitteisiin ja perustuslakiin, jot-
ka muka estéisivat tiukennukset nykytilaan. Tama ei ole totta, kuten valiokunnan mietinto
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osoittaa. Suomi on jattdnyt hyodyntdmattd useita EU-direktiivien mahdollistamia keinoja
puuttua asiaan.

Arvoisa puhemies! Itse asiassa hallintovaliokunnan esiin tuomat asiat eivét ole uusia. Jo
edellisen hallituksen seksuaalirikollisuuden torjunnan ja ennaltachkdisyn ohjelmassa esi-
tettiin lukuisia maahanmuuttajataustaisten rikollisuuden ennaltachkédisyn ja torjunnan kei-
noja. Edellinen hallitus, porvarihallitus, ei ehtinyt niitd viedd lakiin, ja timé hallitus pisti
tuon tehdyn ohjelman ja sen toimenpiteet poytélaatikkoon. Miksi? Jo tuossa ohjelmassa
tuotiin esiin, ettd EU:n méaritelméadirektiivi mahdollistaa pakolaisaseman peruuttamisen ja
lakkauttamisen silld perusteella, ettd on tuomittu erityisen torkeésté rikoksesta. Direktiivié
ei ole otettu osaksi Suomen lainsdadantod, kuten tdalla keskustelussa aiemmin kuultiin.
Té&ma johtuu siitd, ettd Suomi on itse tulkinnut YK:n pakolaissopimusta tiukemmin kuin
EU ja monet muut EU-maat. Eihén téssé ole mitédn jarkes.

Kannatan my6s EU:n paluudirektiivissé jasenvaltioille annettua mahdollisuutta laajen-
taa seksuaalirikoksesta ja muusta torkedstd rikoksesta tuomitun palautettavan siiléonot-
toa, joka on tuotu valiokunnan mietinndssa esille.

Arvoisa puhemies! Haluan lopuksi vield kiinnittdd huomiota mietinnon kirjaukseen,
jonka mukaan toimiva palautusjarjestelma on uskottavan maahanmuuttopolitiikan keskei-
nen osatekijad — juuri ndin. Vaikka kansalaisaloitetta ei voidakaan sellaisenaan hyvéksyd,
Suomen pitiisi kdyttad kaikki kansainvélisten sopimusten ja EU-direktiivien mahdollisuu-
det tehostaa palauttamista ja tuoda siten laki- ja palautuskéytintd 1dhemmaés suomalaisten
oikeustajua.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kimmo Kiljunen.
21.14 Kimmo Kiljunen sd: [Puhuja aloittaa puheenvuoron mikrofonin ollessa suljettunal
Ensimmiéinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Kiljunen, mikki.

Arvoisa puhemies! Osallistun tdhén keskusteluun vieléd kertaalleen, mutta haluaisin nyt
ihan ensimmaéiseksi johdantona sanoa sen asian, ett tdssé salissa todennékdisesti on tdysi
yksimielisyys siitd, ettd seksuaalirikokseen Suomessa syyllistyneen ulkomaalaistaustaisen
henkil6n, jolle on annettu siis oleskelulupa, oleskeluluvan peruuttaminen ja maasta karkot-
taminen on perusteltua ja tirkedé. [Mika Niikko: Ei ndy vihreitd salissa!] Eli tdssé suhtees-
sa me olemme kaikki samaa mieltd, niin ettd meidén ei tarvitse puhua nyt tésté asiasta.

Puhutaan siitd toisesta asiasta, isommasta asiasta, ettd katsotaan lavitse, mik4 tdma il-
mid on, kun tdssd on samanaikaisesti timmdinen leimaamisen kulttuuri yleiselld tasolla lii-
kenteessd — en puhu, ettd tissé salissa siihen olisi syyllistytty. Edustaja Vestman juuri an-
toi tuossa vuodelta 2019 luvun, ettd seksuaalirikoksia Suomessa on tehty 4 400, joista 23
prosenttia on ulkomaalaistaustaisten tekemii. Tdmaé on faktuaalinen tosiseikka, jonka tilas-
to meille kertoo. Tdma 23 prosenttia ei ole vain oleskeluluvan saaneita ihmisid, vaan ne
ovat ulkomaalaistaustaisia ihmisié, miké tdssé tdytyy nyt tunnistaa ensimmaéisend, ettem-
me nyt sotke kaikkia asioita tissd samalla kertaa. Toiseksi timén 23 prosentin joukossa on
erittidin suuri joukko tilapdisesti maassa olevia ihmisié, turisteja tai muuten véliaikaisesti
tadlld olevia, ja sekin on absoluuttinen fakta.

Noin neljdsosa seksuaalirikoksista Suomessa on siis ulkomaalaistaustaisten ihmisten te-
kemisid. Taalld joku luetteli meille nditd maita, mistd on merkittdva osa seksuaalirikosten
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tekijoistd — oli Irakia, Afganistania, Marokkoa ja niin edelleen. Mini voin, arvoisat kol-
legat, teille sanoa, etti jos te kdytte ldvitse marokkolaista tilastoa, irakilaista tilastoa, afga-
nistanilaista tilastoa, niin sielld on huomattavasti enemmin kuin neljasosa seksuaalirikok-
sista, mitd ndissid maissa tehddan, muiden kuin afganistanilaisten, irakilaisten tai marokko-
laisten tekemid. Tdssd on muusta ilmidstd kysymys, kun me leimataan joku etninen ryhm4,
jonkunmaalaistaustaisuus, tdhén tekijaksi: Kysymys on siité, ettd ulkomaalaisvéesto, eri-
tyisesti turistit ja vdliaikaisesti maassa olevat sotilaat, eldd ihan toisentyyppisessé elamén-
tilanteessa ja syyllistyy tdméntapaisiin rikoksiin. Eli tdssé tiytyy ldhted analysoimaan niita
syitd, mitka sielld ovat taustalla, ja sen takia nostin esille sen tirkeimmén asian: ennaltach-
kédisevyyden suhteessa ndihinkin véestoryhmiin, joista me selvésti ndemme, ettd sielld
syyllistytdédn seksuaalirikoksiin enemmain kuin Suomessa.

Olen edustaja Rantasen kanssa tdysin samaa mielti siité, ettd se iso juttu meille on poh-
tia aidosti, kuinka ulkomaalaistaustaiset ihmiset, jotka pysyvésti tdssd maassa asuvat, inte-
groidaan paremmin tdmén suomalaisen yhteiskunnan osasiksi eli he tulevat timén jérjes-
telmén osaksi niin pitkélle, ettd he aidosti pystyvét myoskin tdssd suhteessa kéyttdytyméin
tdmén maan lakien osalta ihan samoilla suhdeluvuilla kuin kuka tahansa suomalainen. Eli
siind mielesséd kotouttamisohjelmaan ja tédhén integraatioon téytyy kiinnittda vakavaa, va-
kavaa huomiota. Siiné olen teidén kanssanne samaa mielta.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mari Rantanen.

21.17 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! En milldén tohtisi endé venyttié titd varsin
vérikastd ja pitkélle venynyttd keskustelua, joka on kylld toki hyvin tirkedé, mutta on pak-
ko tarrata tdhén edustaja Kiljusen &dskeiseen esitykseen. Te olette kylld mestari kaanta-
méén asioista sen fokuksen ihan toiseen asiaan. Nyt ndhdidkseni meilld ei kuitenkaan ole
kovin suurta turismia néistd maista, joista tulevat suurimmaksi osaksi néihin syyllistyvit,
[Mika Niikko: Afganistanista ei tule yhtéén turistia!] niin ettd pysytién nyt kuitenkin jon-
kunndkoisessd holtissa téssd keskustelussa.

Mutta mindpa kddnnin tdmén takaisin nyt siithen, misté aloititte dskeisen puheenvuoron-
ne. Totesitte, ettd on hyvin tirkeéd, ettd korjataan tima epikohta, jossa siis oleskeluluvan
omaava ihminen syyllistyy torkedén rikokseen ja hin ei meneté titd suojeluasemaa, me
emme saa sitd hineltd pois. Edustaja Kiljunen, voin teitd ilahduttaa: nimittdin huomenna
tdma kyseinen asia on ddnestyksessd. Se on perussuomalaisten 1. lausumaehdotus, ja toi-
voisin, ettd sithen 10ytyisi tdssd salissa kannatus myo0s hallituspuolueista, [Mika Niikko:
Kimmon kannatus tulee huomenna!] koska se olisi myds erittdin voimakas viesti, eritoten
aloitteentekijoille ja eritoten heille, joita tdmé asia kouriintuntuvasti koskee lopun elé-
madnsd. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mika Kari.

21.19 Mika Kari sd: Arvoisa puhemies! En mydskéén halua, ettd ihan tarkoituksellisesti
annetaan eduskunnan normaalista tydjérjestyksesti véhin toisenlaista kuvaa. Namaé vasta-
lauseet pitdvit sisdlldén niin monta sellaista yksityiskohtaa, jotka eivit ole siind valiokun-
nan yhteisessé kannassa. Toivon, ettei anneta kansalaisaloitteen tekijdille vadrdd kuvaa.
Minusta on tdrke&dd sanoa se, ettd meilld on yhteinen tavoite. Perussuomalaisten esittdmét
keinot eivit valiokunnan enemmiston mukaan olleet sellaisia, jotka tosiasiallisesti voisivat
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nopeasti asiaa viedd parempaan tilaan. Laitetaan se kunnolla valmisteluun, tehdién hyvit
pohjat ja kunnon laki, joka korjaa timén epékohdan. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mari Rantanen.

21.19 Mari Rantanen ps: Arvoisa puheenjohtaja! Jotta katselijoille ei jad vadraa késitys-
td, niin totean, ettd tdssd yhteisessd lausumassa, jonka siis hallintovaliokunta on tehnyt, ei
mainita sitd, ettd tima menetelm4, direktiivin mahdollistama suojeluaseman poisto, tulisi
tehdd. Tdma on nyt se fakta. Toki on niin, ettd aina voi sanoa, ettd asia on tdrked. Mutta
huomenna tdstd asiasta ddnestetddn, ja ddnestyspéddtos on se teko, joka politiikassa teh-
dadn. Tama on syytd myoskin katselijoille ja kansalaisaloitteen tekijoille ja allekirjoittajil-
le selventdd. — Kiitos.

Keskustelu pédttyi ja asian kisittely keskeytettiin.

10. Tiedusteluvalvontavaltuutetun kertomus vuodelta 2019
Kertomus K 14/2020 vp
Valiokunnan mietintd TiVM 1/2020 vp

Ainoa kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Ainoaan kisittelyyn esitellddn paivdjarjes-
tyksen 10. asia. Késittelyn pohjana on tiedusteluvalvontavaliokunnan mietintd TiVM 1/
2020 vp. Nyt padtetddn kannanotosta kertomuksen johdosta.

Ensimmaiisen puheenvuoron kéyttdd valiokunnan puheenjohtaja Mika Kari. — Olkaa
hyva.

Keskustelu

21.21 Mika Kari sd (esittelypuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Puolitoista vuotta
toiminut eduskunnan tiedusteluvalvontavaliokunta on saanut valmiiksi historiallisen en-
simmdisen mietintdnsd. Mietintd késittelee tiedusteluvalvontavaltuutetun niin ik&én en-
simmadistd vuosikertomusta vuodelta 2019.

Valiokunta kisittelee mietinndssddn tiedustelun valvontajirjestelmén kokonaisuutta ja
valvonnan toimintaa vuonna 2019 laajemmin kuin valtuutetun kertomus muodollisesti an-
taisi aihetta. Mietinnossé tarkastellaan ja tehdéddn selkoa tiedusteluvalvontavaltuutetun ja
valtuutetun toimiston liséksi muun muassa valiokunnan omasta toiminnasta, Helsingin k-
rdjdoikeuden tydstd ja ylempien laillisuusvalvojien valvontatoiminnasta. Niin ikdén mie-
tinnossé tarkastellaan sisdministerion ja puolustusministerion valvontatoimintaa seké tie-
dusteluviranomaisten omaa ty6té tiedustelutoiminnan lainmukaisuuden huolehtimiseksi.

Tiedusteluvalvontavaliokunta on saanut tiedustelun valvontajirjestelmén toiminnasta ja
valvonnassa tehdyistd havainnoista selvitystéd tiedusteluvaltuutetun lisdksi muilta viran-
omaisilta, ylimmilti laillisuusvalvojilta ja Helsingin kdrédjdoikeudelta. Tiedustelutoimin-
taa on ndiden selvitysten perusteella harjoitettu tarkoituksenmukaisella seké perus- ja ih-
misoikeuksia kunnioittavalla tavalla. Valiokunta on hankkinut myos ulkopuolista nakokul-
maa valvontajirjestelmén toiminnan kéynnistymisen arvioinnista.
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Valvontajirjestelmén tyd on valiokunnan yleisarvion mukaan kdynnistynyt hyvin. Tie-
dusteluvalvontavaltuutetun valvontatoiminta on valtuutetun ensimmaisend kertomusvuon-
na kéynnistynyt suunnitelmallisesti. Valiokunta on pannut myonteisend asiana merkille,
ettd valtuutettu on osallistunut lahes kaikkiin Helsingin kéréjdoikeuden istuntoihin sen ka-
sitellessd tiedustelumenetelmien kaytt6d koskevia asioita. Valvontatyd on valiokunnan
mielestd ollut muutoinkin hyvia ja kattavaa.

Arvoisa rouva puhemies! Valiokunta on tehnyt joitakin huomioita, joista muutaman,
kaikkein keskeisimmiit, otan tdssé esille.

Valtuutetun harjoittama laillisuusvalvonta on luonteeltaan ennakollista, reaaliaikaista ja
jalkikateistd. Laillisuusvalvonnan ennakollisuutta arvioidessaan valtuutettu toteaa kerto-
muksessa, valiokunnan mielesti aivan oikein, ettd valtuutettu ei ole tiedusteluviranomais-
ten oikeudellinen neuvonantaja vaan itsendinen ja riippumaton laillisuusvalvoja. Valtuute-
tun on hénen jo kertomusvuonna omaksumallaan tavalla tirkedé pidattdytyé pitkdlle me-
nevén oikeudellisen asiantuntijatuen antamisesta tiedusteluviranomaisille voidakseen us-
kottavasti arvioida jilkikéteen heidén toimintansa lainmukaisuutta.

Tiedusteluvalvontavaltuutetun toiminnan resurssien tulee olla riittévét. Silld on oltava
tiedusteluviranomaisista riippumaton oikeudellinen ja tekninen asiantuntemus tiedustelu-
toiminnan valvomiseksi. Valiokunnan saaman selvityksen perusteella valtuutetun toimin-
nan resurssit ovat kertomusvuonna riittineet, mutta asiaa on arvioitava kokemuksen kart-
tuessa ja valvonnan kohteena olevan toiminnan volyymin kasvaessa. Tarvittaessa on ryh-
dyttidva toimenpiteisiin toiminnan resursoimiseksi valvontatoiminnan tehokkuuden ja kat-
tavuuden turvaamisen vaatimalle tasolle.

Tiedusteluvaltuutettu kuuluu viranomaisena itsekin valvottaviin. Kdytinnossa valtuute-
tun valvonnasta huolehtii eduskunnan oikeusasiamies. Valiokunta pitdé tirkedna, ettd
eduskunnan oikeusasiamies ja tiedusteluvalvontavaltuutettu keskustelevat tapaamisissaan
muun ohella tiedustelulainsdddannon tulkintaan ja soveltamiseen liittyvistd kysymyksista.
Tédma on tarkedé erityisesti nykyisessé tilanteessa, jossa lainsdddédnnosté ei sen tuoreuden
vuoksi vield ole muodostunut vakiintunutta soveltamiskéyténto4, ja varsinkin niissé asiois-
sa, joista tiedusteluviranomaisilla on toimivalta paéttia ilman tuomioistuimen lupaa

Tiedusteluvaltuutetulla ei ole sijaista, joka valtuutetun estyneena ollessa olisi oikeutettu
kéyttdmain laissa valtuutetulle sdddettyja toimivaltuuksia. Valiokunnan mielestd tima val-
vontajérjestelmén puute on korjattava pikaisesti. Valtioneuvoston on syytd ryhtyd téssi
asiassa tarvittaviin toimenpiteisiin viipymatta.

Lopuksi, arvoisa puhemies: Siviili- ja sotilastiedustelun lainsédédéntSkokonaisuus on
pian kahden vuoden iédssd. Mietintd valvontavaltuutetun kertomuksesta avaa ensimméisen
julkisen keskusteluikkunan tésté kokonaisuudesta eduskunnan suurelle salille. Vaikka tie-
dusteluvalvontavaliokunnan tyd seki siviili- ja sotilastiedustelun toiminta ovat luonteel-
taan ldhtokohtaisesti salaisia, tulee avoimessa yhteiskunnassa keskustella néistékin asiois-
ta lainsddddnnon asettamissa puitteissa. Kyse on térkedstd mahdollisuudesta kiydé arvioi-
vaa keskustelua tiedustelutoiminnasta ja sen valvonnasta, joilla pyritdén osaltaan takaa-
maan perus- ja ihmisoikeuksia kunnioittavalla tavalla kansallisen turvallisuutemme siily-
minen.

Valiokunnan puheenjohtajana haluan tdsséd yhteydessa kiittdd valiokunnan varapuheen-
johtajaa ja valiokunnan jésenid seki valiokuntaneuvosta tilld kaudella kdynnistyneesté va-
liokuntatydstd. Yhteistyo téssd eduskunnan nuorimmassa valiokunnassa on ldhtenyt hyvin
kéyntiin, parhaassa mahdollisessa parlamentaarisessa yhteistyon hengessd. — Kiitos.
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Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Pauli Kiuru.

21.27 Pauli Kiuru kok: Arvoisa rouva puhemies! Kiitos puheenjohtaja Mika Karille hy-
véstd esittelysti. Todellakin timé mietintd tiedusteluvalvontavaltuutetun kertomuksesta on
ensimmdinen laatuaan. Lainsdddanto on vuodelta 2019, eli hyvin tuoreiden asioiden kans-
sa olemme tekemisissa.

Valiokunnan mietintd oli yksimielinen, ja valiokunnan tydilmapiiri on hyvé. Itse koen
niin, ettd perustuslakivaliokunta on siind mielessé poikkeuksellinen valiokunta, ettd sielld
ei tehdé polititkkaa. Koen myds, ettd toinen tédllainen valiokunta on tarkastusvaliokunta,
jossa asioita pyritdén katsomaan ikdén kuin péivanpolitiikan ulkopuolelta, ja padsaantdi-
sesti siind onnistutaan ja on onnistuttu hyvin. Sekin on kohtuullisen uusi valiokunta. Sa-
manlainen rooli on myds ulko- ja turvallisuuspoliittisissa asioissa esimerkiksi ulkoasiain-
valiokunnalla, ja uskon, ettd tiedusteluvalvontavaliokunta nykymoodissa ja tulevaisuudes-
sa on tdllainen konsensukseen pyrkivé, yhteisymmaérrykseen pyrkivéd, Suomen turvalli-
suutta eteenpdin vievi ja kansalaisten oikeuksia turvaava valiokunta, jossa timé parlamen-
taarinen valvonta toteutuu oikeassa hengessa. Téssd ollaan nyt hyvin padsty liikkeelle.

Hallitusohjelmassa todetaan, ettd hallitukselta tulee vuoden 2021 lopulla selonteko sii-
td, miten tiedustelulainsédddéntd on ensimmaéisind vuosinaan toiminut. Joitakin havaintoja
valiokunnassa teimme, mutta padsdantdisesti nden ja niemme varmasti niin, ettd lainséa-
déntd on erinomaisen hyvin tehty, ja se pieni, miti sielld tdytyy tehdd, on hyvin marginaa-
lista sithen isoon kokonaisuuteen ndhden. Tietysti lainsdddannon taytyy eldd ajassa, ja jos
muutostarpeita tulee, niin sitd sitten muutetaan, jos tilanteet muuttuvat.

Kun tiedustelusta puhutaan, niin voidaan kéyttéa téllaista termié kuin ”vahva ja hyvi tie-
dustelukulttuuri”, ja sithen meidén tdytyy pyrkiéd. Ei tarvitse kovin kauaksi menn4, kun on-
gelmia on ollut. Esimerkiksi Tanskassa tdssé ihan ldhiaikoina oli niitd ongelmia, etté viran-
omaiset ylittivét toimivaltuuksiaan. Padsaantoisesti tissé on toisella puolella turvallisuus ja
toisella puolella viestien yksityisyys, kansalaisten perus- ja ihmisoikeudet. Ndiden vélilla
tasapainoillaan, ja hyvin on tasapainoiltu tédhén asti.

Puheenjohtaja otti esille timéin tiedusteluvalvontavaltuutetun sijaiskysymyksen, ja se
tdssé oli valiokunnalla ehké yksi suurimmista valvontahavainnoista. Valtioneuvoston on
syyté ottaa se huomioon ja ryhtyi tarvittaviin toimenpiteisiin viipymaéttd, kuten téalla mie-
tinndssdmme sanotaan. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Multala.

21.31 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Viime vaalikaudella yksi ehkd kansallista
turvallisuutta eniten parantaneista lainsdddénndisté oli tiedustelulakien hyviksyntd, joka
tadlla salissa silloin tehtiin. Tiedustelulainsddddnnon myota kesélld 2019 siviili- ja sotilas-
viranomaiset saivat uusia merkittdvid tiedustelutoimivaltuuksia. Tiedustelutoiminnan
asianmukainen valvonta on tarpeen tiedustelutoiminnan luonteen sekid Suomea sitovien
kansainvélisten ihmisoikeussopimuksien ja Euroopan unionin oikeuden takia. Témén
vuoksi on erittédin tirkedé, ettd tiedustelutoiminnan valvonta on jarjestetty tiedusteluviran-
omaisen tehtivii ja toimivaltuuksia vastaavaksi.

Tiedusteluvalvontavaliokunnassa — kun sain vield viime syyskaudella valiokunnan ja-
senend toimia — késittelimme tété tiedusteluvalvontavaltuutetun ensimmaisti kertomusta
ja saimme todeta, ettd valvonnan tavoitteet on ensimmaéisen vajaan toimintavuoden eli
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vuoden 2019 aikana saavutettu eiké tiedustelulainsdédédnnon toimeenpanossa ole huomau-
tettavaa. Tiedustelutoimintaa on harjoitettu tarkoituksenmukaisella seké perus- ja ihmisoi-
keuksia kunnioittavalla tavalla. Tiedusteluvalvontavaltuutetun valvontatoiminta on kéyn-
nistynyt suunnitellusti. Se on ollut hyvéa ja kattavaa.

Arvoisa puhemies! Tiedusteluvalvontavaltuutettu on pystynyt hoitamaan valvontatehta-
vidén kiitettdvallad tavalla ensimmaéisen vajaan toimintavuoden aikana. Tdmén ovat mah-
dollistaneet muun muassa Tietosuojavaltuutetun toimiston antama hallinnollinen tuki seké
uusimuotoisen tiedustelutoiminnan volyymit toiminnan kéynnistymisvaiheessa. Jotta
myos jatkossa tiedusteluvalvontavaltuutettu voi hoitaa tehtidvénsa yhtd hyvin ja kattavasti,
tulee resurssien olla riittdvét. Valvontakokemusten karttuessa ja valvonnan kohteena ole-
van toiminnan volyymin kasvaessa ensimmaéiseen vajaaseen toimintavuoteen verrattuna
on resurssien riittdvyyttd arvioitava jatkuvasti, kuten valiokunta mietinndssdin toteaa.
Eduskunnan on tarvittaessa ryhdyttdva toimenpiteisiin myds timén osalta.

Arvoisa puhemies! Kéytédnnossa valiokunnan tydskentely oli, kuten tdssé edustaja Kiu-
ru totesi, hyvinkin yksituumaista, ja my6s valiokunnan puheenjohtaja Kari aiemmin totesi,
ettd se oli yksimielisyyteen pyrkivéd, ja valiokunnan tyoskentelyilmapiiri oli erittdin hyva.
Mydskin kuulemamme asiantuntijat, jotka mietinndssd on kerrottu, kuten tavallista, meille
kertoivat asioita, joista voimme pédtelld sen, mité keskeisind huomioina téssd esiin nos-
tamme. Asiat ovat tiedusteluvalvonnan osalta, voi sanoa, kunnossa, ja ensimmaéiseni ker-
tomusvuonna valvonta on toiminut hyvin.

Yhden puutteen nostaisin kuitenkin esiin, ja se on se, etté tiedusteluvalvontavaltuutetul-
la ei ole tiysivaltaista sijaista, joka silloin, kun valtuutettu on estyneeni, olisi oikeutettu
kéyttdmain kaikkia laissa valtuutetulle saddettyja toimivaltuuksia. Téssé valiokunta kehot-
taakin valtioneuvostoa ryhtyméén korjaaviin toimenpiteisiin.

Arvoisa puhemies! Huomaan, etti timai asia ei tilldkadn kertaa, kuten ei silloinkaan, kun
valiokunta tyOnsé padtokseen sai, aiheuta suurta kiinnostusta, mikd on ehké hyva merkki.
Ehka tyohomme luotetaan, eduskuntaan luotetaan siind, ettd tiedusteluvalvonta on myds
parlamentaarisesti kunnossa. Ja toivon nyt télld hetkelldkin tydtddn tekeville tiedusteluval-
vontavaliokunnalle tdssé tyOssd samanlaista luottamusta jatkossakin, ja uskon, ettd hoidat-
te timén tehtdvénne silld vakavuudella ja luottamuksella, mika sithen kuuluu.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Vikman.

21.35 Sofia Vikman kok: Arvoisa rouva puhemies! Késiteltdviana on tiedusteluvalvonta-
valtuutetun ensimmainen vuosikertomus tuoreen lainsdddannon sééntelemén tiedustelutoi-
minnan uudenlaisesta laillisuusvalvonnasta. Valiokunnan mietintd asiasta on niin ik&in
laatuaan ensimmaéinen. Muodollisesti kyse on valtuutetun kertomusta vuodelta 2019 kos-
kevasta mietinndsté, ja kuten valiokunnan puheenjohtaja toi esiin, niin valiokunta késitte-
lee kuitenkin tiedustelutoiminnan valvontajérjestelmén toimintaa vuonna 2019 muidenkin
toimijoiden kuin valtuutetun osalta ja hieman laajemmin kuin valtuutetun kertomus itses-
sddn antaisi aihetta. Se on mielesténi tdssd yhteydessé erittdin perusteltua, ja valiokunnan
mietintd on erittdin hyvé ja kattava.

Uusi tiedustelulainsédddénto tuli voimaan 1. kesdkuuta 2019, ja tiedusteluvalvontavalio-
kunnassa pidimme kertomusvuonna 14 kokousta. Eli toiminta uusien lakien puitteissa tuol-
loin kdynnistyi ja nyt sitten my6hemmin on pédssyt pyorimédn tidydelld volyymillaan
kéynnistelyvaiheen jalkeen ja varmasti tastd vield kehittyy eteenpéin.
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Pidén térkednd, ettd uuden lainsddddnndn toimivuutta ja resursointia tarkastellaan jat-
kossa ja arvioidaan tarpeita parantaa sitd resurssien tai lainsdddédnnon osalta, ja tdhén
asiaan varmasti palataan. Toisaalta my6s on huomioitava ja muistettava se, ettd meilld on
paljon tehtdvéa tdmén asian ympérill ja siihen liittyen. Esimerkiksi terrorismilainsdiddéan-
ndn pdivittdminen on ajankohtaista, ja sielld on paljon péivitystarpeita, joihin odotamme
hallitukselta pikaista tarttumista.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Risikko.

21.38 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! Tiedusteluvalvontavaltuutetun kertomus
vuodelta 2019 on historiallinen, ja onnittelen teitd, edustaja Kari, siitd, etti saatte olla til-
laista historiallista tekoa tddlld tekemissd, kertomassa tastd kertomuksesta.

Miksi nyt jdin tdnne vield odottelemaan tité vaihetta, ettd timéd saadaan tdélla todistet-
tuakin vield meidén kaikkien kanssa? Siitd syysti, ettd piddn tiedustelulainsédédéntoa erit-
tdin isona askeleena kohti turvallista Suomea. Se lainsédddéntd ja se toiminta, mitéd sen avul-
la voidaan tehdé, ei tietenkddn varmista kaikkea, mutta se oli kuitenkin pitkédn vdénnon, pit-
kén tyon takana, ja siind kdytiin monia keskusteluja. Sain olla itse siind loppumetreilla esit-
teleméssé sitd lakia ja sitten puhemiehend lyomissd nuijan poytdén, ettd nyt se on sitten
valmis. Siitéd se ldhti sitten tdmaé tiedusteluvalvontatoiminta ja meidéan valiokuntatydsken-
tely. Mité nyt sitten kuuntelin edustaja Karin esittelya tésté, niin mydskin tiedusteluvalvon-
tavaltuutetun ty6 on ldhtenyt hyvin tiiviisti kdyntiin, ja olen kuullutkin, ettd hyvii yhteis-
tyotd on tehty sitten taas ndiden muitten viranomaisten kanssa.

Tassd yhteydessa haluan kiittdd vield kerran kaikkia niité, jotka olivat tdssd vuosien ai-
kana tekeméssi sité lainsdddéntod, ja haluan tdssd mydskin vélittdd Jyrki Kasville viestin,
koska hén oli erittdin kantava voima tdmén tiedustelulainsdddannon tekijina ja erdélla lail-
la yhteensovittajana ja vidhin niin kuin myoskin kompromissien auttajana. Tiedén, ettd Jyr-
ki Kasvin eldméntilanteessa on hyvin monia vaiheita talld hetkell4, ja toivotammekin téél-
td voimia, samanlaista turnauskestévyytta kuin silloin, kun tehtiin tiedustelulakeja. — Kii-
tos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mari Rantanen.

21.40 Mari Rantanen ps: Arvoisa puhemies! Niihin edustaja Risikon sanoihin on var-
maan hyvé yhty4 ja toivottaa voimaa ja sitkeyttd Jyrki Kasville.

Arvoisa puhemies! Todella, nyt on historiallinen hetki, kun ensimmaiinen tiedusteluval-
vontavaliokunnan mietint6 valtuutetun kertomuksesta on késittelyssé, enké nde tarpeelli-
seksi tdssd kohtaa toistaa kollegojen erinomaisia huomioita ja huomioita myos tésté kerto-
muksesta, mutta myds omalta osaltani haluan kiittdd puheenjohtaja, edustaja Karia ja va-
liokunnan jdsenid hyvisti tyostd, ja yhdyn kylld ndihin arvioihin siitd, ettd timé on téllai-
nen parlamentaarinen, yhteinen valiokunta, jossa katsotaan yhdessé asioita. Me seisomme
ikddn kuin kansan edustajina myos tdalla valiokunnassa sikéli, ettd olemme sielld turvaa-
massa omalta osaltamme tdmén lainsdddannon asiallisuutta ja lainmukaisuutta ja sité, etti
noudatamme myds perus- ja ihmisoikeuksia tdssd maassa téltd osin.

Tama on ollut tavattoman mielenkiintoinen tehtivi saada olla mukana tissd, ja voisi
ehka luonnehtia niin, etti on ilo tuoda tdnne suureen saliin timéntyyppinen mietintd, jossa
el suurempia ongelmia ole ollut. Silloin se tarkoittaa myos sitd, ettd lainsdddantd on péa-
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osin onnistunut, ja silloin se tarkoittaa myds sité, ettd meilld on erinomaiset tiedusteluor-
ganisaatiot olemassa niin siviilitiedustelun kuin sotilastiedustelun osalta ja sielld on myos
otettu tima lainsdddédntd ja sen noudattaminen vakavasti, ja siltd osin on hyvai. Sitten jos
tdmé meidén kertomuksemme olisi tdynna punaisia lippuja, niin silloin tietysti olisi jotain
pahasti pielessa ja kiireellisid korjauksia tarvittaisiin aika nopsasti.

Kuten tiélld on todettu, niin ehké se, mitd nyt nopeimmin tarvitaan, lienee se, ettd me
saamme tiedusteluvalvontavaltuutetulle varamiehen, mikd on varmasti semmoinen no-
peimmin korjattava asia, ja uskonkin, ettd ndin varmasti tapahtuu.

Omalta osaltani olen hyvin tyytyvéinen seki tydskentelyyn ettd todella myos meidan
tiedusteluorganisaatioihimme ja meidén valvoviin virkamiehiimme ja tiedusteluvalvonta-
valtuutettuun seké tdhin valiokuntaan. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Autto.

21.43 Heikki Autto kok: Arvoisa rouva puhemies! Haluan muutaman sanan sanoa téssi
historiallisessa keskustelussa, kun kisitellddn ensimmaistd tiedusteluvalvontavaltuutetun
kertomusta.

On ensinnékin todella tirkedd, niin kuin tdssid edellisen hallituksen sisdministeri Paula
Risikko totesi, ettd Suomeen on saatu tima tiedustelulainsdddéanto. Ja haluan kiittda nyt sit-
ten tiedusteluvalvontavaliokunnan puheenjohtajaa Karia asian hyvasta esittelysta ja tietys-
ti kiittdd erinomaisista puheenvuoroista téssd juuri edelld puhuneita Rantasta, Vikmania,
Multalaa ja Kiurua siité, ettd kun te olette sielld valiokunnassa huolehtimassa siité, etti
Suomeen muodostuu téllainen — niin kuin edustaja Kiuru hyvin kuvasi — vahva tiedus-
telukulttuuri, niin voi koko eduskunta ja sen myotd Suomen kansa olla luottavaisin mielin
siitd, ettd tdhin todella padstiin, ettd meidan taitavat viranomaiset huolehtivat siitd itse teh-
tavastddn eli siitd, ettd Suomen tiedustelu on asianmukaisesti hoidettu, ja te sitten huoleh-
ditte siitd, ettd kaikki tapahtuu lain mukaan oikein. Joten suuri kiitos teille ja kiitos itse tie-
dusteluvalvontavaltuutetulle hinen panoksestaan téssi tirkedssé tyOssd, ettd tima tiedus-
telukulttuuri Suomeen vahvistuu.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Vikman.

21.44 Sofia Vikman kok: Arvoisa puhemies! Kansallisesta turvallisuudesta huolehtimi-
nen on valtion aivan perustavanlaatuinen tehtdva. Tiedustelulakien sédtdminen oli viime
kaudella eduskunnalta erittdin tirked teko suomalaisten turvallisuudesta huolehtimiseksi,
etenkin kun ottaa huomioon sen, ettd Suomen turvallisuusympéristd ei viime vuosina ole
mennyt helpompaan suuntaan vaan pikemminkin se on koko ajan heikentynyt. Tiedustelu-
lait toivat viranomaisillemme térkeitd toimivaltuuksia torjua turvallisuusuhkia ja huolehtia
kansallisesta turvallisuudesta, esimerkiksi parempia mahdollisuuksia torjua terroritekoja.

Valmistelu vei vuosia, mihin tissd keskustelussa jo edustaja Risikkokin viittasi, ja vii-
mein nyt viranomaistemme toimivaltuudet saatiin ajan tasalle tdhén paivdén. Suomi ei ole
endd tiedustelun osalta hyvéantahtoisten kumppanimaiden hyvéantahtoisuuden varassa, ja
kuten sanottu, tima tiedustelulainsdddanto, sen toimivuus ja riittdva resursointi, on erittiin
tarked kokonaisuus Suomen kansalliselle turvallisuudelle.
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Eli niilté osilta haluan yhtyé niihin kiitoksiin, joita t44lla esitettiin eri tahoille siit4, ettd
ndm4 lait saatiin yhteistydssé aikaan ja ettd nyt niiden toimeenpano ja niiden puitteissa toi-
miminen on ldhtenyt hyvin kdyntiin.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Multala.

21.46 Sari Multala kok: Arvoisa puhemies! Vaikka mietinndn nimi on tiedusteluvalvon-
tavaltuutetun kertomuksesta annettu mietintd, niin tiedusteluvalvontavaltuutettuhan ei ole
lainkaan ainut taho, joka Suomessa valvoo tiedustelumenetelmien kdyttod, tekee niiden
laillisuusvalvontaa, eikd tima tiedusteluvalvontavaliokunta myoskéin ole ainoa taho, joka
valvoo. Toki parlamentaarinen valvonta on ainoastaan tiedusteluvalvontavaliokunnan teh-
tdva. Sen vuoksi ajattelin ihan muutaman sanan sanoa néisté havainnoista, joita on nostettu
myos tdhidn meidén mietintdomme, ikddn kuin véhén yleissivistivilldkin tavalla — ndmi
ovat enemmaénkin ehki faktoja kuin niink&&n huomioita kuulemisista — ja siitd, kuinka
tdmé meidin tiedusteluvalvontamme on jérjestetty ikdén kuin moneen kertaan siten, etti
voidaan varmistua tiedustelumenetelmien lainmukaisesta kdytostd ja toimivaltuuksien
kaytost.

Ensinnikin laillisuusvalvontaa tekee tietenkin tiedusteluvalvontavaltuutettu, mutta sen
liséksi tuomioistuimella, Helsingin kéirdjdoikeudella, on tissd merkittdvé rooli, silld eri-
ndisten tiedustelutoimivaltuuksien kéyttoon tarvitaan ensimmaéisessé oikeusasteessa Hel-
singin kérdjdoikeuden lupa. Sen liséksi tietosuojavaltuutettu ja yhdenvertaisuusvaltuutettu
ja ylimmét laillisuusvalvojat osallistuvat osaltaan valvontaan. Ehki sen liséksi vield nos-
taisin merkittdvani sen esille, ettd viranomaiset itse valvovat itsedédn ikddn kuin ennakolli-
sesti tiedustelumenetelmien kéytdsséd ja niin suojelupoliisilla kuin sotilastiedustelulla on
omat sisdiset laillisuusvalvojat, jotka pyrkivét ikddn kuin ennakoimaan sitd, ettd kun sitten
tiedustelutoimintaan joittenkin menetelmien kautta kayttdlupaa haetaan, niin ongelmia ei
tulisi. Tdhén valiokunta tietenkin myds kiinnitti mietinndssdén huomiota, etti kun tiedus-
teluvalvontavaltuutetun on tarkoitus nimenomaisesti toimia ulkoisena laillisuusvalvojana
ja riippumattomana sellaisena, hin oli itsekin todennut, ettd ensimmaiisend kertomusvuon-
na niitd tdrkeimpid méaériteltdvia asioita oli se, kuinka tdma riippumattomuus sdilytetdén,
kuitenkin siten, etti on riittdvat mahdollisuudet valvoa, eli kuinka ldheiseksi timé suhde
ikddn kuin muodostuu. Tiedusteluvalvontavaliokunta katsoi, ettd tdssé rajanvedossa on on-
nistuttu ja tiedusteluvalvonnan riippumattomuudesta voidaan varmistua.

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Edustaja Mika Kari.

21.49 Mika Kari sd: Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia tistd kdydystd keskustelusta.
Niin kuin on téssi useampaan kertaan todettu, valiokunnan mietint6 oli yksimielinen. Tés-
sé hyvid puheenvuoroja on ollut useita, niitd on vaikea ldhted erittelemédin, kaikki puheen-
vuorot olivat hyvid. Itse pidén erityisesti siité, ettd my0s tdssa salissa nikyy se henki, joka
kokoushuoneessamme vallitsee. Eli sielld on yksi suomalaisten valitsema joukkue ilman
hallituksen tai opposition takkia — kai néin voi sanoa.

Edustaja Risikko nosti hyvin esiin myos timén ik&én kuin laajemman kontekstin, johon-
ka tdmd meiddn ensimméiinen mietintd liittyy. Viime kaudella muutettiin tdssd salissa
muun muassa viiden kuudesosan enemmistolld perustuslakia, jotta Suomeen saatiin ajan-
tasaiset tiedustelulait. Ja muutenkin lainvalmistelu jo pelkédstién sivumaéaéréllisesti oli ldhes
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sote-uudistuksen veroinen, yli tuhat sivua hallintovaliokuntaa, puolustusvaliokuntaa, val-
tava médra lausuntoja, perustuslakivaliokuntaa ja niin edelleen. Nyt meilléd on ajantasaiset
lait. Meilld on valvontakoneisto kdytdssad sen monina kerroksina eri toimitasoilla. Uskon ja
olen siitd aika varmakin, ettd meidén valvontajérjestelmdamme on hyvéssé iskussa.

Laki sindnsé on uusi, ja toiminta ottaa erilaista vauhtia matkan varrella, se on selvi. Us-
kon, ettd tdlld parlamentaarisella ty6lld pystymme my0s tdtd valvontatehtdvad toteutta-
maan niinkin luottamuksellisessa asiassa kuin tdmé toimiala on.

Téssd yhteydessd my0s puheenjohtajana haluan kiittdd edustajakollegaamme, edustaja
Kasvia, siitd tehtivistid viime valtiopdivilld. Hinen asiantuntemuksensa tdmén lain voi-
maansaamisessa ja meidén kollegojen ymmaérryksen lisddmisessé oli keskeinen. — Kiitok-
sia.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi valiokunnan ehdotuksen kannanotoksi kertomuksen K 14/2020 vp
johdosta. Asian késittely pédttyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi uusiutuvilla energialihteillii tuotetun séihkon tuo-
tantotuesta annetun lain 14 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 240/2020 vp

Valiokunnan mietintd6 TaVM 1/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 240/2020 vp sisdltyvin lakiehdotuksen si-
sdllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaiinen késittely pééttyi.

12. Valtiontalouden tarkastusviraston erilliskertomus eduskunnalle: Finanssipolitiikan
valvonnan raportti 2020
Kertomus K 21/2020 vp

Lihetekeskustelu

Ensimmiinen varapuhemies Tarja Filatov: Lahetekeskustelua varten esitelldén péivé-
jarjestyksen 12. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdédn tarkastusvaliokun-
taan.

Asian késittely keskeytettiin 5.2. pidetyssé tdysistunnossa. — Edustaja Kiviranta, olkaa
hyva.

Keskustelu
21.53 Esko Kiviranta kesk: Arvoisa puhemies! Nyt tosiaan jatketaan viime perjantaina
lyhyeksi jadnyttd keskustelua. Kuten kertomuksessa todetaan, koronakriisi asetti pAdminis-

teri Marinin hallituksen ty6llisyystavoitteet uuteen valoon. Téstd huolimatta tydllisyysta-
voitteista ei ole tingitty, vaan syksylld 2020 hallitus asetti aiempaa suuremman mutta aika-
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taulultaan véljemmaén tyodllisyystavoitteen. Ty0llisyyden parantaminen onkin epailematta
jokaisen hallituksen tavoitteena.

Viime perjantaina julkaistussa Helsingin Sanomien artikkelissa kirjoitettiin, ettd Ma-
rinin hallitus on tehnyt jo yhté jaredt tyollisyystoimet kuin Sipilén hallitus teki. Helsingin
Sanomien juttu ei tdysin pidd paikkaansa, koska siini ei ole otettu huomioon esimerkiksi
kiky-sopimusta. Artikkelissa on otettu huomioon vain tyon tarjontaa lisdévit toimet eikd
kysyntitekijoitd.

Yhteinen nimittdjé puheena olevissa hallituksissa on kuitenkin ollut keskusta. Me olem-
me ajaneet tyollisyystoimia seka Sipildn ettd Marinin hallituskausilla ja saaneet nakyvid tu-
loksia aikaan, tietenkin yhdessé hallituskumppaneiden kanssa.

Arvoisa puhemies! KoronaSokista johtuen hallituksen tydllisyystavoitteen uudelleentar-
kastelu oli valttdiméatonta, silld alkuperdinen aikataulu, vuoden 2023 loppuun, olisi ollut uu-
dessa tilanteessa eparealistinen. Alkuperdiseen tydllisyystavoitteeseen oli kytketty ehtoja,
joista tirkeédksi on osoittautunut se, etté tavoite oli voimassa vain normaalin talouskehityk-
sen oloissa. Uusi péddtavoite on vahvistaa tydllisten méédrdd 80 000 henkildlld, ja myds ai-
kataulu on muuttunut. Toimet péétetdén hallituskauden aikana, mutta niiden vaikutukset
pyritdén toteuttamaan vuoteen 2029 mennesséd. N4illd toimilla on tarkoitus vahvistaa jul-
kista taloutta 2 miljardilla eurolla.

Keskustelu paittyi.
Asia ldhetettiin tarkastusvaliokuntaan.
13. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava tdysistunto on perjantaina 12.2.2021 klo 13.00. Téysistunto lopetet-

tiin klo 22.01.

Poytakirjan vakuudeksi:

Timo Tuovinen
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