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Taysistunto

Tiistai 15.6.2021 klo 14.00—16.55

Taysistunto alkoi klo 14.00. Taysistunto paattyi klo 16.55.

Puhetta johtivat puhemies Anu Vehvildinen (14.00—14.57) ja ensimmaéinen varapuhemies Antti
Rinne (14.57—16.55).

1. Nimenhuuto
Nimenhuutoraportti Liite 1A

Toimitettiin nimenhuuto.
2. Ilmoituksia
2.1. U-asiat

Puhemies on ldhettdnyt valiokuntiin Euroopan unionin asiat U 29, 30/2021 vp.
2.2. Muut ilmoitukset

Eduskunnalle on annettu Apulaisoikeusasiamiehen sidonnaisuusselvitys M 8/2021 vp.

3. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi jéitelain ja eriiden siihen liittyvien lakien muutta-
misesta

Hallituksen esitys HE 40/2021 vp

Valiokunnan mietintdé YmVM 3/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Puhemies Anu Vehvildinen: Ensimmaéiseen kisittelyyn esitellddn paivdjarjestyksen 3.
asia. Késittelyn pohjana on ympéristovaliokunnan mietintdé YmVM 3/2021 vp. Nyt padte-
tddn lakiehdotusten siséllostd. — Yleiskeskustelu, valiokunnan puheenjohtaja edustaja Si-
pil4, olkaa hyva.

Keskustelu

14.01 Juha Sipilé kesk (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen esitykses-
sd on kyse EU:n laajan jatesdddospaketin taytdntdonpanosta. Kierrdtystavoitteet tiukentu-

Valmis
5.0
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vat merkittdvésti, ja lainsdddantd on kaiken kaikkiaan yksityiskohtaista ja vaativaa. Olen-
naisena tavoitteena on tehostaa jatehierarkian noudattamista ja lisété materiaalien resurssi-
tehokasta kayttod ja kierrdtysta kiertotalouden edistdmiseksi.

Kiertotaloudessa materiaaleja hyodynnetién tehokkaasti ja kestdvésti ja ne pysyvit kier-
rossa pitkdén ja turvallisesti. Jételaki on kuitenkin vain yksi véline laaja-alaisten tavoittei-
den toteuttamisessa, eiké eri jakeiden erilliskierrétys itsessdin vield varmista kierrétyk-
seen perustuvien markkinoiden syntymistd, vaan kiertotalouden edistdmiseen tarvitaan
useita ohjauskeinoja. Tarkedd on mahdollistaa kierrdtysmateriaalien markkinoiden kasvu
muun muassa kehittdmélld kaytantoja siitd, miten jatteeksi luokiteltu materiaali lakkaa ole-
masta jéte. Kiertotalouden edistdmiseksi on tarkedd saada sujuvasti kdyttoon resurssivirto-
ja ja ndin vastaavasti vihentda neitseellisen raaka-aineen tarvetta.

Valiokunta katsoo, ettd raskaan ympéristomenettelyn sijaan tulee selvittdd mahdollisuu-
det saataa kevyempi, erityisesti jatteeksi luokittelun padttymiseen soveltuva uusi menette-
ly, jossa toimivaltaa keskitetdéin yhdelle viranomaiselle. Keskittdmiselld edistetéén resurs-
sien tehokasta kéyttdd ja asiantuntemuksen kehittymistd sekd yhdenmukaista kaytantoa
toiminnan sijaintipaikasta riippumatta. Valiokunta on tehnyt téstd lausumaehdotuksen nu-
mero 2.

Arvoisa puhemies! Tuottajavastuu on vakiinnuttanut paikkansa yhtené jatehuollon sién-
telykeinoista. Tuottajavastuun piiriin kuuluvien jéitteiden osalta vastuu jétteestd on siirret-
ty tuotteiden maahantuojien ja valmistajien vastuulle. Tuottajavastuun piirissé ovat pak-
kaukset, sahko- ja elektroniikkalaitteet, paristot, akut sekd romuajoneuvot. Suomessa tuot-
tajavastuuta sovelletaan liséksi ajoneuvojen renkaisiin ja paperiin.

Valiokunta pitdd hyvéna, ettd tuottajavastuuta laajennetaan hallituksen esityksessa di-
rektiivin vaatimuksen mukaisesti koskemaan myds etdkauppaa. Tuottajavastuun sovelta-
misalaa ehdotetaan ulotettavaksi myds niihin, jotka myyvit tuotteita kansainvéliselld eté-
kaupalla.

Toimivan tuottajavastuun haasteena on alusta pitden ollut vapaamatkustaminen eli se,
ettd kaikki toimijat eivét osallistu jatehuollon kustannuksiin tai jarjestimiseen. Ongelma
on voimakkaasti kasvava verkkokauppa ulkomailla, erityisesti EU:n ulkopuolisissa mais-
sa. Tuottajavastuulainsdddanto ei tdlld hetkelld kattavasti velvoita ulkomaalaisia etimyy-
jid, vaan kotimaiset toimijat maksavat my0s ulkomaisista etédkaupoista tilattujen tuotteiden
kierrdttdmisen ja muun jétehuollon. On siten tirkedd, ettd tdhan ongelmaan puututaan te-
hokkaasti.

Arvoisa puhemies! Jételain uudistamisessa yksi keskeinen osa on jitteenkuljetuksen jér-
jestdminen. Valiokunnan asiantuntijakuulemisessa huomio on vahvasti kiinnittynyt jit-
teenkuljetuksen nykyisen kaksoisjérjestelman muuttamiseen. Kunnan mahdollisuus paat-
tad kuljetuksen jérjestdmisestd joko kunnan tai kiinteiston haltijan jarjestiména séilyy ja-
telakiehdotuksen 37 §:n mukaan nykyiselldan sekalaisen yhdyskuntajétteen ja saostus- ja
umpisdilidlietteen kuljetuksessa. Kunnan mahdollisuus siirtdé kiinteistokohtaisen jétteen-
kuljetuksen jarjestiminen kiinteiston haltijan vastuulle ehdotetaan kuitenkin poistettavak-
si erilliskeréttédvin kiinteédn yhdyskuntajéitteen kuljetuksen osalta. Kunnan tulee siis jatkos-
sa jérjestdd ndiden jétteiden kuljetus kiinteistoilta.

Valiokunta toteaa, ettd eri kuljetusjérjestelmien vaikutuksesta kilpailuun ja yritysten lii-
ketoiminta- ja innovaatioympériston on asiantuntijakuulemisessa esitetty vahvasti toisis-
taan poikkeavia ndkemyksid. Ympéristovaliokunta pitdd olennaisena sitd, ettd kuljetusjér-
jestelmédn muuttamisen perusteena ovat kiristyvét kierrdtystavoitteet ja niihin liittyvé pa-
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rempi kokonaishallinnan tarve sekd vakuuttaminen siité, etté liiketoimintamahdollisuudet
alalla absoluuttisesti kasvavat ja siten toimintamahdollisuudet yritysten kannalta eivét lak-
kaa.

Lakiuudistus siis liséd liiketoimintamahdollisuuksia kokonaisuutena, mutta pienten yri-
tysten kilpailukyvyn sdilyminen riippuu osaltaan siitd, etté jatteenkuljetusurakat myos kay-
tannosséd kilpailutetaan hallituksen esityksessd tarkoitetuilla tavoilla pienempiin osiin
jaoteltuina, niin ettd pienemmilldkin toimijoilla on tosiasiallinen mahdollisuus myds voit-
taa urakoita. [Timo Heinonen: Sen kun nikisi vaan!]

Arvoisa puhemies! Jételakiuudistus kiristyvine kierrdtystavoitteineen luo siis uusia lii-
ketoimintamahdollisuuksia erityyppisille yrityksille. Myos talousvaliokunta korostaa lau-
sunnossaan, etti kiristyvit kierrétystavoitteet ja -velvoitteet tarkoittavat kierrdtysmateriaa-
lin médran merkittdvas lisddntymistd ja titd myotd lisdéntyvid mahdollisuuksia jéte- ja
kierrdtystoimialan yrityksille. Ympéristovaliokunta pitdd olennaisen tdrkedni sitd, ettd
kunnat kilpailuttavat jatkossa kuljetukset niin, ettd myds pienet ja keskisuuret yritykset
voivat niissd menestyd. Ympdaristovaliokunta ehdottaa mietinndsséén lausumaa — lausu-
ma numero 3 — pienten ja keskisuurten yritysten aseman turvaamiseksi.

Ympéristovaliokunta korostaa myds hankintaosaamisen keskeistd merkitystd lainséa-
dénndn onnistuneessa toimeenpanossa. My0s talousvaliokunta katsoo lausunnossaan, etté
kaksoisjérjestelmdan molemmissa malleissa voidaan paétyi jonkin jérjestelméén osallisen
tahon kannalta edulliseen tai epiedulliseen tilanteeseen. Olennaista onkin, ettd ndiden ura-
koiden kilpailuttaminen hoidetaan hyvin ja kunnallisen jatehuollon toimijoiden hankinta-
osaamiseen kiinnitetddn huomiota.

Ympiéristovaliokunta korostaa tarvetta yhteistyossd kunnallisten toimijoiden ja yritys-
ten kanssa kehittdd kuntien hankintaosaamista ja parantaa yritysten valmiuksia osallistua
urakkakilpailuihin muun muassa kehittimailld parhaisiin kéyténtdihin perustuvia malleja
kuljetusten kilpailuttamiseen seké jarjestdmaélld koulutusta ja neuvontaa yrittéjille ja kun-
nalle. Alan keskittyminen vain muutamalle toimijalle ei ole kenenké&én etu, ja siten kdytin-
ndn toimintatavat, neuvonta ja ohjaus on térkedd saada sellaisiksi, ettd jétteenkuljetusten
kilpailutuksiin osallistuu mahdollisimman paljon kaikenkokoisia yrityksid. Tdtd koskee
valiokunnan mietinndssd lausumaehdotus numero 4.

Arvoisa puhemies! Jos kunta péattda siirtyd kiinteistonhaltijan jarjestimasta jatekulje-
tuksesta kunnan jarjestimain jatteenkuljetukseen, paatoksessi on kunnan maarattava kiin-
teistonhaltijan jarjestimin jatekuljetuksen lakkaamisajankohdasta, joka voi olla aikaisin-
taan kolmen vuoden kuluttua péétoksen tekemisestd. Asiantuntijakuulemisessa esitettiin
voimakkaasti neljan vuoden siirtymédaikaa viitaten aikaisempaan, vuoden 2010 jitelain
muutokseen liittyvéédn perustuslakivaliokunnan lausuntoon, jossa lausuttiin, ettd sopiva
siirtyméaika voi olla esimerkiksi kolme—neljé vuotta.

Nyt ehdotetulle sdéntelylle on perustuslakivaliokunnan mielesti esitetty hyvéksyttavia
perusteita. Perustuslakivaliokunta kiinnittdd huomiota siihen, etteivit nyt ehdotetut siirty-
maéajat ole kaikilta osin erityisen pitkid, mutta ehdotettu sdéntely ei kuitenkaan muodostu
perustuslain 15 §:n kannalta ongelmalliseksi, erityisesti kun otetaan huomioon elinkeinon-
harjoittajien toimintamahdollisuudet uudistuksen jélkeenkin.

Arvoisa puhemies! Ympéristovaliokunta korostaa lopuksi, ettd yhteistydn rakentumi-
nen ei ole kiinni sddntelysti tai sen muuttamisesta vaan toimivien kayténtdjen ja yhteistyo-
kulttuurin luomisesta. Jatehuolto ja kierrdtys muodostavat tulevaisuudessa aiempaa mer-
kittivimmén osan perustavanlaatuisesta pyrkimyksesté lineaaritaloudesta kohti kiertota-
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loutta. Hyvén yhteistyokulttuurin syntyminen vaatii tulevaisuuteen suuntaavaa otetta ja
kierrdtysmyonteisté ajattelua, jossa tunnistetaan potentiaalit kaikkien toimijoiden kannal-
ta.

Arvoisa puhemies! Mietintdon siséltyy nelja lausumachdotusta ja kaksi vastalausetta.
Esitetyissé vastalauseissa kiinnitetdén perustellusti huomiot kaksoisjérjestelmén osittai-
seen purkamiseen ja lyhyehkdon siirtymédaikaan. [Timo Heinonen pyytéd vastauspuheen-
vuoroa]

Puhemies Anu Vehvildinen: Otetaan muutamia puheenvuoroja téhén, ja sitten sen jil-
keen voidaan menni debattiin. — Seuraavana puheenvuoron pitdjand edustaja Purra. Ol-
kaa hyva.

14.11 Riikka Purra ps: Arvoisa rouva puhemies! Kiitoksia valiokunnan puheenjohtajal-
le mietinnon esittelystd. Teiddn lausumannekin kuulostavat varsin hyviltd, mutta juuri siitd
nékokulmasta katsoen on hyvin ihmeellistd, ettd kuitenkin tdmaé lakiesitys tdllaisenaan hy-
viksytddn, koska nimenomaan tdmén kaksoisjarjestelmén purkamisella tulee olemaan hy-
vin negatiivisia vaikutuksia yrityskenttddn, ylipdatansd kilpailuun ja tydllisyyteen. Se ei
ole edes ympiériston kannalta vélttiméton muutos, saattaa olla jopa péinvastoin. Kuten va-
liokunnissa useampikin asiantuntija on kertonut, se saattaa myds védhentdd ympériston kan-
nalta rohkeiden kuljetus- ja késittelyinnovaatioiden kehittamisté. Joka tapauksessa tima on
hirved askel taaksepdin kohti kuntien monopoleja. Mikéén ei kerta kaikkiaan puolusta tél-
laista esitysta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Koponen.

14.12 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Ryhméni tavoin en voi hyviksyé esitysté, sil-
13 toteutuessaan se rankaisisi yrittéjid ja asettaisi alan toimijat epétasa-arvoiseen asemaan.
Marinin hallitus haluaa luopua kaksoisjarjestelmasté, vaikka asiantuntijakuulemisten pe-
rusteella tatd vastustavat niin yrittdjat, kuljettajat kuin omakoti- ja kiinteistdasukkaitakin
edustavat tahot. Tdmai on téysin ristiriidassa hallitusohjelman lupausten kanssa esimerkik-
si siitd, miten sitoudutaan tietopohjaiseen politiikkaan ja paédtoksentekoon. Tulee muistaa,
ettd kaksoisjéarjestelmin osittaisellakin purkamisella olisi merkittévit negatiiviset yritys-
vaikutukset, joita ei ole edes kunnollisesti selvitetty esityksessd. Tamén liséksi hallituksen
esitys sivuuttaa nykyisen jarjestelmén oleelliset hyddyt. Niin ollen kaksoisjarjestelmé tu-
lee séilyttdd eikd osittainenkaan lakkauttaminen ole kannatettavaa.

Lopuksi perussuomalaiset kokoomuksen valiokuntaryhmén ja perustusvaliokunnan lau-
sunnon tavoin paheksuvat hallituksen ajamia kohtuuttoman lyhyitd siirtyméaikoja, silld
esitetylld aikataululla olisi hyvin haastavaa tehdd vaadittavat investoinnit.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kivisaari.

14.14 Pasi Kivisaari kesk: Arvoisa puhemies! Suomi on monella tapaa kiertotalouden
edelldkdvija. Mikddn mallioppilas emme kaikessa kuitenkaan ole, vaan enemmaénkin
voimme tehdé. Paperin tai tolkkien kerdys on suomalaisille tuttua kierrdtystd, mutta esi-
merkiksi muovien kierrdtyksessé on vield paljon parantamisen varaa.
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Puhemies! Suomalaisia on véhin, ja osuutemme luonnonvarojen kulutuksesta on pieni.
Henked kohden kulutuksemme on kuitenkin suurta. Tulevaisuuden ei tarvitse kuitenkaan
néyttiytyd pelottavana, vaan voimme suhtautua sithen myos ratkaistavissa olevana haas-
teena. Kiertotalous tuo paitsi ratkaisun litkakulutukseen myods mahdollisuuksia suomalai-
sille yrityksille ja innovaatioille. Kierrdtyksen osuus yhdyskuntajitteen kisittelysséd on
Suomessa noin 40 prosenttia. Téstd on mahdollista parantaa selvésti muun muassa jéttei-
den tarkemmalla lajittelulla ja erilliskerdykselld. Hallituksen tavoitteena on nostaa kierré-
tyksen osuutta 65 prosenttiin vuoteen 2035 mennessd. Se on hyvé tavoite.

Puhemies! Hallituksen esityksessi erilliskerdttdvien jétteiden kuljettamisen osalta siir-
rytddn kunnan keskitetysti kilpailuttamiin jétteenkuljetuksiin. Tama helpottaa tiedonsaan-
tia kunnan jétevirroista sekd parantaa niiden seurantaa ja valvontaa. Jatehuollon logistii-
kan suunnittelu helpottuu, ja kunnat voivat paremmin hyddyntéd hyvid kayténteitd, kuten
monilokero-, yhteis- ja korttelikerdyksid. Kyseessd on toki merkittivd muutos, ja kuten
ympéristovaliokuntakin toteaa, on tilannetta seurattava tarkasti. Ehdotus on lainsdadédnnén
tasolla monimutkainen, mutta kiinteistonhaltijan kannalta se on selvd. Kunta jérjestdd
kaikkien erilliskeréttavien asumisessa syntyvien jétteiden kuljetuksen kiinteistolta.

Nykyisen kaksoisjarjestelmén, jossa siis asiakas on itse voinut valita jitteenkuljetuksen
osittaisen purkamisen, yhteydessé on oltu huolissaan pienten ja keskisuurten kuljetusyri-
tysten asemasta. Tdma on ollut oikea ja ansaittu huoli. [Mauri Peltokangas: Miksi téllainen
lainsédadéanto sitten tehddédn?] Hallituksen esityksessd kunnat onkin velvoitettu jakamaan
kuljetusurakat alueellisesti ja ajallisesti siten, ettd my0s pk-yritykset voivat osallistua kul-
jetuksiin ja saada urakoita. My0ds ympéristovaliokunta korostaa sitd, ettd jatteenkuljetus-
urakat on kilpailutettava siten, etté pienilldkin toimijoilla on todellinen mahdollisuus voit-
taa urakoita. [Timo Heinonen: Nakisipé vain!] On tirkedd huomata, ettd jatteiden lisdénty-
vé erilliskierrdtys jo itsessdén tuo uutta tyotd kuljetusalalle. Kunnallisten toimijoiden ja
yritysten yhteistyd on keskiOssd kehitettdesséd parhaita toimintamalleja. Alan keskittymi-
nen vain muutamalle toimijalle ei ole kenenkéén etu.

Arvoisa puhemies! Paitsi ratkaisuna ympéristdongelmiin, kiertotalous tarjoaa myos mo-
nia taloudellisia mahdollisuuksia. Kiertotalouden tavoitteena on, etti talous toimii ympé-
riston kantokyvyn rajoissa — sitéhén téssé haetaan.

Puhemies Anu Vehvildinen: Niin. — Ja nyt kdynnistimme debatin, ja pyydan niitd edus-
tajia, jotka haluavat kdyttdd vastauspuheenvuoron, nousemaan ylds ja V-painiketta kayt-
tden pyytdméin puheenvuoroa. — Edustaja Orpo, olkaa hyva.

14.18 Petteri Orpo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kokoomus puolustaa
nykyistd kaksoisjérjestelmid. Me uskomme markkinatalouteen, ja me haluamme, etté kiin-
teistonomistajat saavat itse valita jatteenkuljetusyhtidonsé, mistd palvelut hankitaan. Tdma
on surullinen hetki. [Paula Risikko: Jélleen!] Niiti taistoja on kéyty vuosia — jos ei vuo-
sikymmenen ajan — eri puolilla Suomea, ja on puolustettu titd yrittdjavetoista jarjestel-
méé, joka on toiminut erinomaisesti ja johon kiinteistonomistajat ja asukkaat ovat olleet
tyytyviisia.

Eilen puheenjohtaja Saarikko moitti, kun kutsuin titi hallitusta vasemmistohallituksek-
si. Totesin, ettd niin kauan niin teen, kun hallitus tekee vasemmistolaista politiikkaa. Se
tdsséd on yksi konkreettinen esimerkki siité, ettd toimiva, markkinoihin perustuva, yrittéjé-
vetoinen, yksiloisté ja heidén valinnanvapaudestaan ldhtevé jérjestelma puretaan ja tilalle
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tehddén kuntien monopoliin perustuva jarjestelmi. Tama ei auta ymparistdd, tdmaé ei auta
tyollisyyttd, ja timé ei auta kierrdttdmistd. Uskon téssékin yritysten ja yksityisen sektorin
innovatiivisuuteen. Huono ratkaisu.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Taimela. [Eduskunnasta: Vain 20 sekuntia puhui!]
— Ei pidé nyt kiinnittdd tdhén kelloasiaan huomiota, mutta olen varma, etti edustaja Orpo
puhui tasan minuutin ainakin. [Naurua] — Ja edustaja Taimela.

14.20 Katja Taimela sd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Haluan tihin
alkuun tuoda esiin sen, ettd timé esityksen tavoite on hyvin selked: vauhdittaa kiertotalout-
ta ja jétteiden erilliskerdystd. Ja mind ihmettelen, jollemme me téssé salissa olisi kaikki sité
mieltd, ettd nima ovat sellaisia tavoitteita, joiden eteen kannattaa tehdé isosti ja paljon tdi-
ta.

Miti tulee tdhdn paljon keskustelua aiheuttaneeseen kaksoiskuljetusjérjestelmdén, niin
tdytyy muistaa se, ettd tima kaksoiskuljetusjérjestelma séilyy yhé edelleen sen sekajitteen
ja lietteen osalta, koska tastdkin on tdmén késittelyn aikana kuulunut osittain véhén toisen-
laista tietoa. Ja sitten jos mietitddn tétd kaksoiskuljetusjirjestelméd kaiken kaikkiaan, niin
uskallan tisséd debattivaiheessa sanoa ddneen my0s sen, ettd itsedni on todella paljon mie-
tityttdnyt timén késittelyn aikana, miten timé keskustelu on kilpistynyt niin kovasti tdhén
kaksoiskuljetusjarjestelmédn, koska miné véitén, ettd kaikki tissa salissa olevat myds ym-
mértdvit sen, ettd timéa on hyvin pieni asia, [Puhemies koputtaa] jos me mietitdan titd koko
kokonaisuutta, [Puhemies koputtaa] joka titi jatelakia sddntelee, ja sitd, miké on sen ajatus
ja tavoitetila.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Laakso.

14.21 Sheikki Laakso ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! On pakko kyl-
14 tosiaan yhtya edustaja Orpon kommenttiin siitd, miten keskusta voi olla téllainen. Mei-
naan: onko keskustasta oikeasti tullut ”Suomen demokraattinen keskusta” tai jotain? En
viitsi sitd ”sosiaalista” sanoa siihen eteen.

Téma kaksoisjérjestelmén purkaminen ei tule edistimién kierrétysté, ei milléén tavalla.
Tama ei tule lisddmain kuljetustoitd millddn tavalla. Tama ei edes tule padstdjakadn vihen-
tdméadn, koska se sekajéte jdé edelleen tdhdn ndin. Tama on tiysin jrjeton asia, silld kulje-
tusyrittdjat ovat vuosikymmenia tehneet nimé markkinat. Ne ovat maksaneet markkinoin-
tiyritykselle siité, ettd ne ovat saaneet oman toimintansa siihen pisteeseen, missé se on, ja
sitten tulee Suomen hallitus — johon keskustakin kuuluu — ja siirtédé sen koko potin yh-
teiskunnalle. [Puhemies koputtaa] Késittamatonta.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Torniainen.

14.22 Ari Torniainen kesk (vastauspuheenvuoro): [Puhuja aloittaa puheenvuoron mikro-
fonin ollessa suljettuna]

Puhemies Anu Vehvildinen: Onko teilld mikrofoni paalla?
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Arvoisa puhemies! Téamaé laki edistdd kiertotaloutta, ja kun oppositio arvostelee sitd, etti
tdsséd ei huomioida pienié yrittdjid, niin toivon, ettd oppositio perehtyy téhén lakiin ja ni-
menomaan siihen 36 §:44n, joka toteaa, ettd kunnan jirjestamassé jitteenkuljetuksessa jét-
teen kuljetuspalvelujen kesto on tarjouspyynndssd médriteltdva sekd hankinnat ajoitettava
siten, ettd kaiken kokoisilla yrityksilld on mahdollisuudet osallistua tarjouskilpailuihin ja
ettd kuljetushankinnat on kilpailutettava osiin jaettuna, siten ettd useampi kuin yksi yritys
voidaan valita palveluntuottajaksi. Toivon, ettd oppositio my0dskin perehtyy tédhin hallituk-
sen lakiesitykseen. [Vilihuutoja perussuomalaisten ryhmésti]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Essayah.

14.23 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Téélld edustaja
Taimela ihmetteli, eiko kaikilla ole yhteinen nékemys siitd, ettd timai laki on tarpeellinen.
Téssdhdn ndmé lainsddddnndn padmaérit ovat sindlldnsd kannatettavia, aivan varmasti.
Toki olen miettinyt siti, tuleeko tdssd tima kierratysnidkdkulma esille tarpeeksi paljon, kun
tdssd nyt todellakin aika paljon téhén jétteitten kerdykseen keskitytddn. Mutta niin kuin
tadlla usea kollega on nostanut esille, tdmé kaksoisjérjestelmistd luopuminen tarkoittaa
kuitenkin niitten alueellisten pk-yritysten tilanteen heikentymistd, ja minusta tdalla valio-
kunnan puheenjohtaja ihan aiheellisesti kehaisi mydskin nditd vastalauseita, joissa tdhin
asiaan on kiinnitetty huomiota sekd mydskin tdhédn lyhyeen siirtyméaikaan. Ymmaérrén,
ettd tdma siirtymédaikapaine taitaa tulla sitten sieltdi EU:n puolelta direktiivin implemen-
toinnista ja muusta vastaavasta, mutta olisin mielelléni kylld halunnut vield kuulla perus-
teluja, eikd téssd olisi ollut mahdollisuutta sitten pidemmalle siirtyméajalle, jotta tité [Pu-
hemies koputtaa] tilannetta oltaisiin voitu kuntakohtaisesti harkiten viedd eteenpiin.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Sirén.

14.24 Saara-Sofia Sirén kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Jételain tavoit-
teet todellakin ovat hyvit, ja niisté kaikki varmasti olemme samaa mieltd, mutta tdhén hal-
lituksen esitykseen siséltyy isoja epékohtia, joihin myds asiantuntijakuulemisissa on pe-
rusteellisesti, aiheellisesti kiinnitetty huomiota. Erityisesti tima kaksoisjarjestelmén sdilyt-
tdminen ja pidemmadt siirtyméajat ovat olleet niitd keskeisid muutostarpeita, jotka késitte-
lyn aikana ovat nousseet esille.

Edustaja Taimela tissd mainitsi, ettd timi kaksoisjérjestelméa on vain pieni osa tété esi-
tystd, mutta niiden yrittdjien nédkdkulmastahan se on valtavan kokoinen asia, ja heidén
huoltaan téssé halutaan tuoda esille. Kokoomus uskoo markkinoihin, vapaaseen kilpai-
luun, joka on myos asiakkaiden nédkdkulmasta useimmiten paras vaihtoehto, ja siksi tété
[Puhemies koputtaa] yrittdjien hétdd on haluttu kuulla. Téltd pohjalta jitimme vastalau-
seen ja pykéldmuutosesityksen.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Elo.
14.26 Tiina Elo vihr (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Témén lakiuudistuksen

valmistelu on ollut perusteellista, ja eri ndkokulmia on kuultu laajasti. Kuten ymparistova-
liokunnan puheenjohtaja ja usea edustaja tdssd ovat todenneet, nima uudistuksen keskeiset



Poytikirja PTK 76/2021 vp

tavoitteet — kierrétysasteen nosto ja kiertotalouden vauhdittaminen — varmasti kaikki
jaamme.

Se, ettd meilld on tehokas jéatehuolto, ja se, ettd kierrdtys toimii tehokkaasti, edellyttaa
kokonaisuuden nykyisté parempaa hallintaa ja selkedti ja toimivaa vastuunjakoa, ja sithen
tdmé kuljetusten jarjestdmisen keskittiminen kunnille perustuu. Talld ratkaisulla haetaan
nimenomaan sitd, ettd kunnilla on kokonaisvastuu jatteiden kuljetuksesta ja kisittelysta,
mutta edelleen yritykset hoitavat niitd kuljetuksia, ja huolellisella kilpailutuksella me var-
mistetaan, ettd my0s paikalliset yrittdjit parjadvat. Tima on varmasti ihan kaikkien, myos
kunnallisten jétehuoltoyhtididen, etu.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Risikko.

14.27 Paula Risikko kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Aivan niin kuin tdil-
12 on tullut esille, kokoomushan ei misséén nimessé olisi halunnut tétéd kaksoisjérjestelmén
purkamista, nimittdin sehén tarkoittaa nimenomaan paikallisten yritysten toimintaedelly-
tysten heikentdmistd ja ihmisten tyOpaikkojen vdhenemistd. En voi késittdd sitd, miten
tdma hallitus voi olla néin yrittdjdvastainen hallitus. Tdmé& on tdysin ideologiaperusteista,
ja mielestéini se menee tdysin jérjen ohitse.

Lisiksi esitimme myoskin siirtyméaikojen pidentdmisté, ja sehén oli ihan perustuslaki-
valiokunnankin toteamus, ettd niin pitdisi tehda.

Kyllé télle hyva selitys pitdd olla. Taélld edustaja Torniainen sanoi, ettd emmeko me ole
perehtyneet tihén. Kylld, esimerkiksi itse olen ollut kaksi vuotta timén asian kanssa teke-
misissd, siitd ldhtien, kun ruvettiin aprikoimaan, ettd tillaista ruvetaan tekeméén. Sattu-
neesta syysté kyllé tiedén tasan tarkkaan, mité tdssé tapahtuu: tdssé vieddén yrittdjien edel-
lytykset pois.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Sipila.

14.28 Juha Sipilé kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Niin kuin tdidlld mo-
neen kertaan on tullut esille, valiokunnan jdsenet ovat yksituumaisia siité, ettd timén lain
tavoite on hyva ja kierratysasteen nostaminen 40:std 60 prosenttiin tuo mydskin uusia lii-
ketoimintamahdollisuuksia. En téssd pelkdd oikeastaan sitd, ettd timi toiminta kunnallis-
tuu, vaan enemmankin pelko on se, ettd suuret toimijat valtaavat isompaa alaa, kun néita
kilpailutetaan. Kaksoisjérjestelméastd luovutaan, ja tissé valiokunnan mietinndssi tima né-
kokulma on minusta otettu hyvin huomioon, niin hyvin kuin se voidaan ottaa luopumalla
kaksoisjérjestelmasta.

Minusta téité lain toimivuutta tiltd osin mitataan kylla silld, miten kdytdnnossa kierrétys-
aste lisddntyy — sité pitdd seurata — ja miten ndma pienet jatekuljetusyritykset sitten kéy-
tannossé parjadvit tissé kilpailutuksessa, johon tulee sitten suurempia toimijoita mukaan.
[Puhemies koputtaa] Se on toinen osa, mité pitdé seurata tarkasti.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Peltokangas.

14.29 Mauri Peltokangas ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Edustaja
Taimela taisi tuumata, etti kaksoisjérjestelman purkaminen on sinéllaén pikku juttu. Miné
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en pidé pikku juttuna sité, ettd tim4 aiheuttaa suomalaisille yrityksille konkursseja. Jos so-
siaalidemokraatit néin ajattelevat, niin se on aika hékellyttavaa.

Valiokunnassa kuultiin useita asiantuntijoita — useita asiantuntijoita — jotka pitivit
tatd kaksoisjédrjestelmin purkua erittdin kyseenalaisena. Ne lausunnot sivuutettiin téysin,
kuten nyt esityksestd voimme todeta.

Edustaja Torniainen kysyi, olemmeko me perehtyneet tdhén lakiesitykseen. Perussuo-
malaisten valiokuntavastaavana voin sanoa, ettd olemme perchtyneet syviluotaavasti ti-
hin esitykseen. Ja kuten valiokunnan puheenjohtaja esittelypuheessaan totesi, vastalauseet
ovat erittdin aiheellisia. Tamakin kertoo siitd, ettd kylla perehdytty on.

No, nopea kysymys: Témé aiheuttaa sen, ettd tulevaisuudessa kdy nyt sitten joissakin
paikoissa kaksi autoa pihalla. Toinen hakee sekajitteen, toinen hakee sen pienen biojéte-
pussin. [Puhemies koputtaa] Mité jérked téssd kaikessa on? [Leena Meri: Ei mitdén! —
Timo Heinonen: No ei mitddn!]

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kivela.

14.30 Mai Kiveli vas (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Ensinndkin pidéan
itse erittdin hyvéni, ettd tima laki saadaan nyt valmiiksi. On erittdin hyvé ja tarkeéd, ettd
kierrdtystavoitetta kiristetdan ja ettd sitd tullaan nostamaan jatkossakin. Itse pidan hyvéna,
ettd 1ahtokohtaisesti tdstd kaksoiskuljetusjirjestelméstd luovutaan, vaikka sekajéte jéikin
nyt lietteiden lisdksi timén kaksoisjérjestelmén piiriin, mikéli kunta niin pééttad ja mikali
edellytykset tayttyvit. Olen samaa mielta siité, ettd kiertotalous on muutakin kuin jitteen
kerdystd, mutta itse ajattelen, toisin kuin perussuomalaiset, ettd kylld tdmén lain kanssa
mennddn oikeaan suuntaan eikd vddrddn suuntaan. Mutta toki paljon pitdd tehdd vield
muuallakin, jotta padstadn aidosti kiertotalouteen.

Kun tdmai laki tehdéén, niin néen, ettd hyotyjind ovat sekd ympéristo ja ilmasto kierra-
tyksen parantumisena, kuntien asukkaat [Puhemies koputtaa] saatuina sédstoind ettd myos
yrittdjat uusina litketoimintamahdollisuuksina. [Puhemies koputtaa] Ja erityisesti paino-
tamme pienid ja keskisuuria [Puhemies: Aika!] yrityksid, kuten valiokunnan puheenjohta-
ja hyvin esitteli.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Ranne.

14.31 Lulu Ranne ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Yksi timén esi-
tyksen iso ongelmakohta on se, ettd sopimusvapauden, omaisuuden ja jitehuollon maksa-
vien kuluttajien suoja heikkenee. Kun jatekuljetusta alettiin sosialisoida silloin kymmen-
kunta vuotta sitten, niin kuljetusyhtiéiden toimintaa arvioitiin taannehtivasti uuden jéte-
lain médrdyksid vasten. Se oli todella torkedd. Sopimussuhteisiin puututtiin erittdin lyhyel-
13 siirtymadajalla, ja se aiheutti pienyrityksille tuhoa ja menetyksid. Ja kévi sitten kuten pe-
lattiin, eli ala keskittyy pddasiassa ulkomaisiin jéttiyrityksiin, ja nyt samaa virhettéd ollaan
toistamassa. Sopimusvapauden, omaisuudensuojan osalta ollaan siis menossa pahempaan
suuntaan. Ja kansalaisille on jatkuvasti esitetty, ettd juu, autorallit vihenevit ja kustannuk-
set alenevat. Tassd on kdymaissé aivan pdinvastoin. Tosiasiassa kansalaisten maksurasitus
nousee ja ralli vain pahenee.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Heinonen.
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14.33 Timo Heinonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Tdmé on va-
semmistohallitukselta odotettu ratkaisu, mutta arvoisa keskusta, tieditteko te, mité te olet-
te tekeméssid? Nykyisen jérjestelmén, kaksoisjérjestelman, purkaminen, muutos on paikal-
lisille yrityksille nimittdin rajusti negatiivinen. Vaikutukset ovat jopa suuremmat kuin tei-
dén aiemmin péadttdimaéllanne turpeen alasajolla on ty6llisyyteen. Kahden vuoden siirtymai-
aika tuhoaa ndmaé pienet paikalliset yritykset, vie niiltd 70 miljoonaa euroa. Ja kysyisin,
miksi te, edustaja Sipilé, paddyitte kahden vuoden siirtyméén, kun hetki aiemmin kunnal-
lisille jateyhtidille annettiin 13 vuoden siirtyméaaika. Téssé on kyse omaisuudensuojasta.
Te, arvoisa vasemmistohallitus, keskustan tuella, ajatte télld politiikalla meidét passiivisen
sopeutujan rooliin, kun pitéisi olla dynaaminen [Puhemies koputtaa] kierrdtyksen edell-
kévija.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kiviranta.

14.34 Esko Kiviranta kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ympdaristovalio-
kunta edellyttdd mietinndssédén, ettd hallitus tukee hankintaosaamisen kehittdmistd ja par-
haiden kéyténtdjen tehokasta jakamista. Téarkedd on, ettd toimitetaan jarjestelméllinen ar-
viointi lain toimivuudesta. Nimenomaan selvitetddn, miten yhdyskuntajétteen kierrdtysas-
te kehittyy, miten jitteenkuljetuksen hinnat kehittyvit, miten pienten ja keskisuurten yri-
tysten kilpailuasema kehittyy. Térkedd on nimenomaan pienten ja keskisuurten yritysten
kilpailuaseman turvaaminen, joka on ehdoton edellytys sille, etti tdima laki on ollut hyvak-
syttavissa.

Arvoisa puhemies! Sekajétteen ja lietteen kaksoisjarjestelmén sdilyminen on erittdin tér-
keédd. Se tukee osaltaan pienyrityksid ja tydpaikkoja haja-asutusalueilla.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Ostman.

14.35 Peter Ostman kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa rouva puhemies! Samoin kuin
kokoomuslaiset ja perussuomalaiset, kristillisdemokraatit haluaisivat séilyttdd nykyista
kaksoiskuljetusjérjestelméai ja haluaisivat, etté sille annettaisiin jatkoaika.

Ihmettelen ylipdatién tata keskustelua, kun mind olen ymmértinyt, ettd hallituspuoluei-
den puheenjohtajien sopiman linjauksen mukaisesti kiinteistonhaltijan jérjestdmén jétteen-
kuljetuksen oli tarkoitus séilyi jatelaissa kaikkien jétejakeiden kuljetuksessa eli my0s bio-
jatteessd ja pakkausjitteissd. Olenko ymmartdnyt hallitusohjelmakirjauksenne vaérin?
Mutta niin olen kuullut, ettd olette sielld sopineet.

Tédmai on ideologinen taistelu, joka on jatkunut pitkdén. Jo toimiessani yrittdjdjarjestos-
sd 2000-luvun loppupuoliskolla kédytiin kovaa taistelua tdstd, niin ettd mind en nde mitdan
muuta tavoittelua télld kuin ideologiset tavoitteet. Jatteiden kiertdmisen lisd&minen on
hyva tavoite, [Puhemies koputtaa] mutta kai sitd voi tehdé ilman téllaista huonoa lakiesi-
tysté.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Meri.
14.36 Leena Meri ps (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Kuuntelen tété

keskustelua aika jérkyttyneend siitd, mitd tuhoa ollaan aiheuttamassa pk-yrityksille. Ku-
kaan ei varmaan vastusta hyvid tavoitteita, mutta keinojen pitdd olla niitd, mitké ovat toi-
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mivia ja mitkd eivét aiheuta konkursseja ja lisdé tyottomyytta. Hallituksen ty6llisyystoi-
met ovat olleet muutenkin heikkoja. Ihan vetoan nyt keskustaan, ettd katsokaa néité esityk-
sid ja pitdkdd huoli siitd, ettd timai sosialistinen ajattelu ei tuhoa meidén pk-yrityksid. Meil-
13 ei nimittéin kohta ole silloin yrityksié eikd tydpaikkoja, eiké tiedd, miten meidén hyvin-
vointiyhteiskunnan kiy téssi sosialistisessa kiihkossa.

Olen erittdin huolestunut siité, kuten perussuomalaiset, ettd jos tdssé taas kulut nouse-
vat, niin asumisen hinta kallistuu. Meilld on ihmisilld jo nyt todella tiukkaa asumisen ja
litkkkumisen hinnan kanssa. Ollaan nyt kiinnostuneita aidosti my0s jokaisen ihmisen arjes-
ta, ettd ne rahat riittdisivit, [Puhemies koputtaa] eikd melskata téllaisten turhanpéivéisten
uudistusten kanssa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Kontta.

14.37 Joonas Kontta kesk (vastauspuheenvuoro): Kiitos, arvoisa rouva puhemies! Téal-
13 on jo kuultu tdstd tavoitteesta, ja sen osalta on helppo olla samaa mieltd, mutta jaan myos
itse sen huolen erityisesti pk-yritysten osalta. Mielestini on kuitenkin hyvé, niin kuin tdssé
mietinndssa on painotettu, ettd hallitus seuraa nididen pk-yrittdjien aseman kehittymisté tas-
sé jatekuljetuksessa ja ettd katsotaan, etti ei kdy niin, ettd vain suuret toimijat tdssé parjaa-
vit.

On mielestédni paikallaan my6s ndin kuntavaalien jélkeen todeta, ettd kunnissa on suuri
vastuu nyt toteuttaa sitten tima siten, ettd pienet ja keskisuuret yritykset pystyvit kilpaile-
maan aidosti, niin ettd nyt valitut kuntapaittéjit omalta osaltaan pystyvét toteuttamaan siti
politiikkaa, jolla he ovat tulleet valituiksi. Aion itse pitdd huolen silld mandaatilla, minka
olen saanut, ettd pystymme antamaan myo0s pienille ja keskisuurille yrityksille mahdolli-
suuksia toimia jatekuljetuksessa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Satonen.

14.38 Arto Satonen kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valitettavasti silld
esitykselld, joka nyt ymparistovaliokunnasta on tullut, jateyrittéjistd tehdéén kuntien ren-
kejé. Tahén asti he ovat kehittdneet omaa toimintaansa, jotta he ovat pystyneet palvele-
maan asiakkaitaan, ja jatkossa he kilpailevat siitd, kuka edullisimmin ne kuljetukset jarjes-
tdd. Ja mitd tulee sithen kohtaan, ettd taloyhtiot saavat edelleen kilpailuttaa sekajétteen,
niin kylld jiteyrittdjien viesti ainakin minulle on ollut esimerkiksi omasta kotikunnastani
Sastamalasta selkedsti se, ettd ei siind ole mitdin jarked, koska sekajétettd on niin vahin ja
pyritéén siihen, ettd sitd on entistd vihemmaén jatkossa. Kenenkdén ei kannata sitd pelkkaa
sekajdtettd lahted sieltd hakemaan, vaan totta kai kannattaa isommissa erissé toimia.

On kylld todella erikoinen paétds. Taytyy vield muistaa, ettd timé on tiysin kotimaista
tekoa: direktiivi ei ota kantaa siihen, milld tavalla jétteen kuljetus jérjestetédén. [hmettelen,
ettd keskusta ei ole téssé kuullut niitten yrittdjien 44nié, joista timé kumpuaa.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Purra.
14.39 Riikka Purra ps (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Témaé pienten ja keski-

suurten yritysten korostaminen ja hankintaséédntelyyn ja muuhun puuttuminen ja sen asian
tarkeyden esilld pitiminen on tietenkin hyva asia, mutta niin kuin te tiedétte varmasti itse-
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kin, néitd hankintaohjeita ja vuoropuhelua on tehty vuosikausia ilman mainittavaa edistys-
td. Taélld varmasti jokainen tuntee omalta alueeltaan tapauksia, joissa téllaisesta vastaa-
vasta on seurannut ainoastaan suuria keskittdmisié, ja hyvin monessa maakunnassa seu-
raukset ovat todella huonoja. Tassékin, kuten edellé on jo kuvattu, on hyvin todennékdista,
ettd joku ulkomaalainen suuryhtié ehké Eteld-Euroopasta tulee voittamaan niité kilpailu-
tuksia. Minkéénlainen pilkkominen ei tule auttamaan. Tdmé& on se ensimmaéinen askel. Sit-
ten seuraava askel — téstikin meilld on Euroopassa jo esimerkkejd — on se, etti otetaan
kuskitkin ulkomailta, vaikka Liettuasta ja Latviasta.

En ymmarré, mikéd pakkomielle hallituksella [Puhemies koputtaa] on hyvien tavoittei-
den saavuttamiseksi tehdd [Puhemies koputtaa] tillaisia ratkaisuja.

Puhemies Anu Vehvildinen: Tidhin debattiin otetaan vield puheenvuorot Sankelolta ja Si-
pildlté ja sen jdlkeen mennédédn puhujalistaan. — Edustaja Sankelo, olkaa hyva.

14.41 Janne Sankelo kok (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Kylld hallitus on
nyt titd padtostd tehdessdédn hakoteilld. Minuun oli yhteydessé eilen ylihdrméaldinen kulje-
tusalan yrittdji — saatte tarvittaessa yhteystiedot. Hén soitti eilen ja pyysi vastustamaan
tatd esitystd henkeen ja vereen. Hian on kdynnistényt yrityksen toiminnan pari vuotta sit-
ten. Firmassa on seitsemén tyontekijéd, osa heistd vihin timmoisid niin kuin vaikeasti
tyollistettdvid. Nyt seurauksena on se, ettd kalusto kéy alta aikayksikon vanhaksi. Tdma
yritys tulee lopettamaan toimintansa. Hallituspuolueitten edustajat voivat tialla kertoa, kun
kehuvat tité lakiesitystd, terveiset Ylihdrméén néille seitsemélle tyontekijélle, jotka jadvat
tdmén esityksen takia tyottomiksi. Kylld timé on erittdin hankala pienille ja keskisuurille
yrityksille, ja tdmén vaikutukset tulevat [Puhemies koputtaa] nikyméén nopeasti pienyri-
tyskentéssé.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Sipila.

14.42 Juha Sipilé kesk (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ymmérran hyvin tis-
sé salissa esitetyn kritiikin nimenomaan titi kaksoisjéarjestelmin purkua kohtaan. Mutta
niille yrittéjille kylld minun viestini olisi se, ettd ei pidd pudottaa kintaita ja sanoa irti tyon-
tekijoitd vaan léhted valmistautumaan nyt siirtyméajan puitteissa sithen uuteen tilantee-
seen, missd liiketoiminnan koko kuitenkin kasvaa, ja siithen, mitkd ovat ne keinot, milld
pystytddn kilpailemaan suurempia toimijoita vastaan, esimerkiksi liittoutumalla muuta-
man muun pienen yrityksen kanssa. Ja valiokunnan mietinnon lausumissa keskitytdin juu-
ri sithen: vuonna 2025 pitéé tehdé perusteellinen selvitys siitd, miten ndméa pk-yritykset
ovat pérjanneet tissd ja miten hintakehitys on kehittynyt timén lainmuutoksen jéilkeen.

Puhemies Anu Vehvildinen: Siirrymme puhujalistaan. — Edustaja Kivela.

14.43 Mai Kiveli vas: Arvoisa rouva puhemies! Muutama huomio vield tdstd esityksesté
ja sen kaésittelystd ymparistovaliokunnassa.

Ensinndkin tdma laki toki perustuu pitkélti EU-lainsdddénndn téytdntdonpanoon mutta
my0s hallitusohjelmaan, jossa me olemme sopineet, etté jatteenkierrdtysta lisdtiéan ja Suo-
men roolia kiertotalouden edellékévijana vahvistetaan, ja ndistd tavoitteista olen toki erit-
tdin iloinen. No, nyt olemme puhuneet tdssé paljon kierrdtystavoitteen kiristdimisestd, mika
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on hyva asia, ja olemme puhuneet tistd kaksoiskuljetusjirjestelméstd luopumisesta, josta
itse ajattelen, ettd olisi voinut luopua myos sekajétteen osalta.

Mutta muutama muu huomio viela.

Mielesténi hyvid on se, etté titd tuottajavastuuta nyt laajennetaan, eli pakkausten tuot-
tajien ja kuntien tulee nyt sopia pakkausjétteen erilliskerdyksessé asuinkiinteistoiltd yhteis-
toiminnasta ja korvauksista, jotka tuottajat maksavat kunnille erilliskerdyksestd ja kulje-
tuksesta tuottajien jérjestimién jatehuoltoon. Nyt pakkausten tuottajien tulee vastata vé-
hintdén 80 prosentista koko pakkausjidtehuollon kustannuksista.

Lisdksi hyvéa on se, ettd nyt uusilla sdénnoilld pyritdén saamaan kansainvilisté etakaup-
paa harjoittavat toimijat osallistumaan tuottajavastuujirjestelmiin. Tdmé on ollut myos
meidén ryhmén tavoitteiden mukaista.

Yksittdisend nostona haluan nostaa esille, ettd hyvaa on tekstiilikerdys ja vieldpa sen ai-
sdddettyd madrdaikaa eli vuoden 2023 alusta alkaen. Me vasemmistossa olemme tyytyvéi-
sid siihen, ettd kierrdtysastetta ensinnékin nyt nostetaan, ja ndemme, etti timé on tdrkedé
laajemminkin kiertotalouden luomisen kannalta. Eli oleellista on se, ettd me saadaan kier-
ritysastetta nyt ylospdin — aivan kuten tdilld kuultiin, olemme valitettavasti vield EU:n
keskitasoa.

Samaan aikaan on totta, ettd yksistédn tdma kierrdtysvelvoitteen asettaminen ei vielé luo
kokonaisvaltaista kiertotaloutta, joka on tavoitteemme, ja siind olemme perdénkuulutta-
neet myos sitd, kuinka pitdd luoda kysyntéé néille keridtyille raaka-aineille uusiokéyttoon
tai esimerkiksi tuottajille velvoitetta kéyttdd uusiomateriaalia esimerkiksi muovin kohdal-
la.

Asia, joka tédlld ei paljon puhuttanut mutta on erittéin tdrked mielestédni vield nostaa esil-
le, on se jatehierarkia ja se ldhtokohta, ettd ensisijaista on ylipdétansé estdd jitteen synty-
mistd. Se on kaikkein tehokkainta resurssien kéytto4 ja tirkeintd resurssiviisautta, etté ja-
tettd ei edes synny.

Lopuksi sanon vield, [Puhemies koputtaa] ettd me vasemmistossa oltaisiin oltu valmiita
tukemaan tiukempiakin kierrédtystavoitteita ja tosiaan luopumaan tisti sekajitteen kaksois-
kuljetuksesta. — Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Elo.

14.46 Tiina Elo vihr: Arvoisa rouva puhemies! Kuten téssé on todettu, timén jitelain uu-
distuksen keskeinen tavoite on kiertotalouden vauhdittaminen ja kotitalouksien kierratys-
mahdollisuuksien helpottaminen. Jitteen maardd vahentdmailld ja kierrdtysastetta nosta-
malla me suitsitaan luonnonvarojen ylikulutusta, joka on ilmastonmuutoksen ja luontoka-
don juurisyy. Téllé hallituksen esitykselld tavoitellaan yhdyskuntajétteen kierrdtysasteen
nostamista nykyisestd, pitkdédn paikalla junnanneesta reilusta 40 prosentista 65 prosenttiin
vuoteen 2035 mennessi. Se, ettd timé on junnannut pitkéédn paikallaan, osoittaa, ettd muu-
tosta tarvitaan. Kierrédtysvelvoitteiden tiukentamisen myo6té yli 50 prosenttia suomalaisista
tulee lasin, kartongin, metallin ja muovin erilliskerdyksen piiriin ja 65 prosenttia biojitteen
erilliskerdyksen piiriin.

Arvoisa rouva puhemies! Jatelain uudistus on vain yksi vdline kunnianhimoisten kierto-
taloustavoitteiden toteuttamisessa. Ensisijaista on vihentii syntyvén jatteen maaraa tehos-
tamalla tavaroiden ja materiaalien uudelleenkdyttod. Toimiva kiertotalous edellyttia, etti
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uusiomateriaaleille on toimivat markkinat. Ne eivit synny pelkistién erilliskerdysta liséa-
milld. Kiertotalouden edistimiseen tarvitaankin useita ohjauskeinoja. Jitteen synnyn en-
naltaechkiisyn kannalta olennaista on tuotteiden ominaisuuksia koskeva sdantely. Tuottei-
den tulee olla resurssitehokkaita, elinkaareltaan ja kayttoidltdén kestdvia ja korjattavia, hel-
posti uudelleen kaytettdvid ja jatteend kierrétettdvia.

Ekologisen tuotesuunnittelun ohella tehokkaita ohjauskeinoja ovat muun muassa sekoi-
tevelvoitteet sekd jateverotuksen kehittdminen. Esimerkiksi muovipulloja koskeva sekoi-
tevelvoite on jo hyvéksytty SUP-direktiivissi, joka edellyttdd, ettd PET-juomapulloissa on
véhintddn 25 prosenttia kierrdtysmateriaalia vuonna 25 ja kaikissa muovipulloissa 30 pro-
senttia vuonna 2030. Téhén suuntaan meidén pitdd pystyd eteneméin. Jateverotuksen osal-
ta padstidn toivottavasti eteenpéin jo syksyn budjettirithessé.

Suomen tuore kiertotalouden edistdimisohjelma ja EU:n kiertotalouden toimintasuunni-
telma antavat osaltaan hyvéan pohjan kiertotalouden edistdmiselle. Téstékin osaltaan jéte-
lain uudistuksessa ja jatehuollon kehittdmisessé on kyse.

Arvoisa puhemies! Tdmén lakiuudistuksen valmistelu on ollut tosiaan perusteellista, ja
eri ndkokulmia on kuultu laajasti. Tehokas jétehuolto ja kierrétys edellyttiavit kokonaisuu-
den nykyistd parempaa hallintaa seki selkedd ja toimivaa vastuunjakoa. On tirkeata, ettd
tdma jérjestelmad on selked myds kayttdjille eli asukkaille ja kiinteistdjen omistajille. Huo-
lellisen valmistelun pohjalta on paadytty ratkaisuun, ettd jitteiden kuljetuksen jarjestdmis-
vastuu siirretddn kunnille lukuun ottamatta sekajatetta ja lietetti. Téassd 16ytyi kompromis-
si valmistelun kuluessa. Sen tarkoituksenmukaisuus jai sitten tulevaisuudessa nahtavéksi,
mutta nykyisestd kaksoiskuljetusjirjestelméstd luovutaan, ja se on suuri muutos. Se herat-
tdd ymmarrettdvasti huolta, ja sitd keskustelua téssd on jo ansiokkaasti tdndédn kayty. Eli
miten me varmistetaan, ettd pienet ja keskisuuret yritykset jatkossa pérjadvét kuntien jér-
jestamissa kilpailutuksissa? Kuten tdélld on todettu, sitd huolta hdlventé se, ettd timékin
laki kiristyvine jétekierrdtystavoitteineen luo uusia liiketoimintamahdollisuuksia jitealan
yrityksille, ja timi potentiaali meidén pitdé osata hyodyntid hyvéssi yhteistyossé yritys-
kumppaneiden kanssa.

Myos siirtyméaikoja ja niiden lyhyyttd on kritisoitu. Néille esitetyille siirtyméajoille
16ytyy hyvit perustelut. Kuljetusjarjestelmén muutos on pyritty kytkemadn mahdollisim-
man hyvin yhteen erilliskerdysvelvoitteiden ja tuottajavastuun voimaantulon kanssa. Sa-
malla pyritdéin mahdollistamaan kuljetusten kilpailuttamisen porrastaminen, miké on osal-
taan kaikkien etu. Jos siirtyméaikoja pidennettdisiin, se sotkisi tuottajavastuun toimeenpa-
noa, koska kiinteistonhaltijajérjestelmissa kuljetuksessa tuottajan maksaman korvauksen
padtymisté kiinteistonhaltijalle olisi vaikea varmistaa tai sitd ei voitaisi varmistaa.

Arvoisa rouva puhemies! Ymmaérrdn hyvin yrittdjien huolen, ja siksi ympéristovalio-
kunta kiinnitti asiaan aivan erityistd huomiota. On olennaisen térkedd, ettd kunnat kilpai-
luttavat kuljetukset niin, ettd my0s pienet ja keskisuuret yritykset voivat niissd menestya.
Téssd kuntien hankintaosaamisella on aivan olennainen merkitys, ja juuri sen takia ympa-
ristovaliokunta korostaa mietinndssé, ettd niin kuntien hankintaosaamista kuin yritysten
valmiuksia osallistua urakkakilpailuihin on parannettava yhteistydssé kunnallisten toimi-
joiden ja yritysten kanssa. Pienten paikallisten yritysten pérjddminen on ihan kaikkien etu.

Arvoisa rouva puhemies! Tama jitelain uudistus on ollut vireilld vuosikausia, ja se on
aiheuttanut monenlaista hallinnollista ja juridista taakkaa. T&ll4 hallituksen esitykselld ti-
lanne vihdoin selkiytetéén ja jatehuoltoa paéstién kehittimién kunnianhimoisten kiertota-
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loustavoitteiden saavuttamiseksi. Uskon ja ajattelen, ettd timé on koko jétehuoltokentén ja
myos yritysten etu.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Malm.

14.52 Niina Malm sd: Arvoisa rouva puhemies! SDP kyllad kannattaa jatelain uudistamis-
ta, koska se lisdd kierrdttdmistd, edistda kiertotaloutta ja lisdd kuntien vastuuta jatteen ke-
rdyksestd, mikéd on tutkimusten mukaan seki kustannus- etté kierrdtysnédkdkulmasta teho-
kasta. Esitys myoskin tukee Sanna Marinin hallituksen hallitusohjelman linjaa "hiilineut-
raali ja luonnon monimuotoisuuden turvaava Suomi”. Hallitusohjelmassa on tavoitteena li-
sdtd jétteen kierrdtysti ja siten vahvistaa Suomen roolia kiertotalouden edellédkavijana.

SDP on korostanut koko pitkén valmisteluprosessin ajan, etté yrityksiin kohdistuvia vai-
kutuksia pitdd voida arvioida ja tarvittaessa myos lieventéd. Vaikutukset yrityksiin on ar-
vioitu kuitenkin kokonaisuudessaan vahéisiksi verrattuna erilliskerdyksen lisdéntymisesté
aiheutuvaan markkinan kasvuun. Vaikutukset vaihtelevat alueellisesti, ja joillakin kulje-
tusyrittdjilléd litketoimintamahdollisuudet voivat kaveta. Lisdksi on tirkedd, ettd esitykses-
sd ehdotetuilla uusilla, osin hankintalakia tiukemmilla sddnnoksilld vahvistettaisiin ennes-
tddn kunnan velvollisuutta huolehtia kuljetusurakoiden asianmukaisuudesta.

Yhdyskuntajétteen kierrdtys on asteittain nostettava 65 painoprosenttiin vuoteen 2035
mennessé. Pakkausjitteiden kierrdtystavoitteet ovat Suomessa padosin melko helposti saa-
vutettavissa, mutta haasteet liittyvatkin muovi- ja puupakkausjitteisiin. Tavoitteiden saa-
vuttamiseksi ehdotetaan useita uusia ohjauskeinoja, joista merkittdvimmaét ovat jétteiden
erilliskerdyksen lisddminen ja kielto polttaa tai sijoittaa kaatopaikalle uudelleenkdyttoé tai
kierrdtystd varten erilliskerattya jatetta.

T&élla puhuttiin debatissa myds paljon kotitalouksista, mutta itse haluaisin keskustella
hiukan teollisuudesta.

Lausunnoissa muun muassa terdstehtaan esiin nostamaa sivutuote- ja end of waste -me-
nettelyjen toteuttamista tulee kiytdnndssé sujuvoittaa ja nopeuttaa. Ympéristluvan hake-
minen ja muuttaminen on hidas prosessi. Usein teollisuudessa tulee sivutuotteita, joita voi-
daan vield jatkokéyttdad, mutta lupamenettely on vaikeaa. Julkisen sektorin rooli kiertota-
louden toteuttajana on olennainen myds teollisuuden sivumateriaalien kannalta, ja tdhén on
kiinnitettdva huomiota. Jotta kaikki mahdollinen hukka saataisiin estettyd, paatoksenteon
tulee olla ennakoitavaa, koska ennakoitavuus auttaa teollisuutta ja turvaa my0s investoin-
teja.

Toimivien kiertotalousmarkkinoiden syntymisté ja ylldpitoa on mahdollista ja tarpeen
tukea lainsdddénnollisin keinoin. Siksi sivutuote- ja end of waste -sdéntelyn toimivuutta
seuraavaan tydryhméén olisi otettava mukaan my0s teollisuuden edustus. Esimerkiksi juu-
ri Ovakolla tulee paljon kuonaa terdksen tuottamisen sivutuotteena. Imatralla on muun
muassa kokeiltu kuonan kéyttdd tiepohjana, jolloin ei ole tarvinnut ajaa soraa matkojen
padstd vaan materiaalia on ollut saatavilla ldheltd. Kuona on osoittautunut erinomaiseksi
pohjaksi, mutta edelleen se tarvitsee erikoisluvitusta, miki vie valtavan paljon aikaa, ja pa-
himmassa tapauksessa urakoissa ei ole aikaa odottaa.

No, sitten vield ndihin hankintoihin. Kunnilla toki on mahdollisuus itse vaikuttaa han-
kintaan ja kilpailutukseen. Esimerkiksi Eteld-Karjalan Jatehuolto omalta alueeltani on siir-
tynyt jo kokonaan kuntien jarjestdméén jatehuoltoon. Ei ole tullut konkursseja, tyontekijét
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ovat tyollistyneet uusiin yrityksiin tyoehtosopimusten mukaisilla palkoilla, ja kuluttajien
hinnat jitteenkuljetuksissa ja jatehuollossa ovat laskeneet.

Sen sijaan ihmettelen kyllad kovasti tadlla kdytyd keskustelua ténéén, sité, ettd kokoomus
ndyttid olevan ei-puolue, jolle mik&dén muutos ei ole kelvollinen vaan linja on aina “ei”. —
Kiitos.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Taimela.

14.56 Katja Taimela sd: Arvoisa rouva puhemies! Puhututtanut jételakiesitys on vihdoin
siind pisteessd, ettd laajan valiokuntakésittelyn jdlkeen saimme sen tdnne saliin ensimmai-
seen kasittelyyn. Lain mietintdvaliokunnan elikkd ympéristovaliokunnan tydssé oli hyvin
nopeasti havaittavissa lausuntopalautteen ristiriitaisuus, ja toki demokratiaan kuuluu se,
ettd tuo ristiriitaisuus nikyy myo0s tdilld salitydssd. Valmistelu on ollut pitkd prosessi, se
alkoi siis jo viime vaalikaudella niin kutsutun jatelakityéryhmaén ty6ll4. Niin kuin téssé sa-
litydssd on jo kuultu, eniten duubioita syntyi liittyen kuljetuksien kaksoisjarjestelméén ja
lain siirtyméaikoihin. Koen, ettd valiokunnan mietinndssé on varsin kattavasti huomioitu
erilaiset ddnenpainot ja erityisesti ne huolet, jotka liittyvét pk-yritysten asemaan ja néihin
kunnan kilpailutuksiin.

Esityksen tavoite on varsin selkeé: vauhdittaa kiertotaloutta ja jatteiden erilliskerdysta.
Ympéristovaliokunta pitddkin mietinndssédn hallituksen esitysti yhtend keskeisend keino-
na edistda kestivin kiertotalouden syntymistd. Vuonna 2025 Suomessa tulee kierrdttda 55
prosenttia yhdyskuntajétteestd, ja vuonna 2035 tuo luku on jo 65 prosenttia. Nuo asetetut
tavoitteet vaativat nykyistd paljon tehokkaampaa lajittelua, koska pitédd muistaa, ettd viime
vuosien kierrdtysaste on vain hieman 40 prosentin paélle. Pakkausjétteiden kohdalla kier-
ritystavoitteet kiristyvét asteittain nykyisestd 55 prosentista 70 prosenttiin vuoteen 2030
mennessd, ja tietysti my0s biojitteen kierrdtystd on lisdttdva merkittévasti.

Miti tapahtuu sitten tdmén paljon keskustelua aiheuttaneen kuljetusjérjestelmén osalta?
Niin kuin td4lla on jo todettu, tima niin kutsuttu kaksoiskuljetusjérjestelma todellakin sdi-
lyy sekajétteen ja lietteen osalta. Edelleen haluan toistaa jo debatissa sanotun, etté itsedni
on oikeasti mietityttdnyt timén lain késittelyn aikana, joka on ollut monipolvinen ja pitka,
se, ettd keskustelu on isosti kilpistynyt tdhidn kysymykseen, koska totuuden nimissd miné
edelleen sanon, ettd timé kuljetuskysymys on tétd lakikokonaisuutta ja sen tavoitteita aja-
tellen pieni osa.

Toinen erityisté huolta aiheuttanut asia ovat ndmaé siirtymaéajat. Lain siséltdmié siirtyma-
aikoja on perusteltu erilliskerdyksen nopealla kdynnistdmiselld jasenvaltioita sitovien...
[Puhujan mikrofoni sulkeutuu] — Ehk& minun &8neni kantaa muutenkin, mutta... — Kii-
tos, arvoisa herra puhemies! Nyt en ihan tarkalleen tiedé... Mutta tosissaan toinen erityisti
huolta aiheuttanut asia ovat nima siirtymaajat. Lain sisdltdmia siirtymaaikoja on perustel-
tu erilliskerdyksen nopealla kdynnistdmiselld jédsenvaltioita sitovien kierrétystavoitteiden
saavuttamiseksi. Sitten on syyté sanoa ddneen myds se, ettd arvioon siirtymaéaikojen oikea-
suhtaisuudesta vaikuttaa se, ettd muutoksen ennakoidaan kasvattavan markkinaa seké kun-
tien vastuulle kuuluvan jétteen ettd yritysjatteen kuljetuksissa. Tdmé taas puolustaa siti
ajattelumaailmaa, ettd yritysten riski ei ole niin suuri kuin osassa julkista keskustelua on
annettu ymmartéa. [tse haluaisin ndhdéd ympéristovaliokunnan jésenend myds sen, etté tis-
sé salissa olisi sellainen henki, ettd tdméa uusi laki on myds mahdollistava.
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Arvoisa herra puhemies! Lain hengen toteutuminen vaatii hyvéa yhteistyoté eri toimi-
joiden kesken. Se vaatii my0s tiedottamista ja sitoutumista. Hankintaosaamisella on aivan
keskeinen merkitys, jotta onnistumme tdmén lain toteutuksessa, samoin kuin jokaisella
meilld itsellimme omassa arjessamme, koska asukkaiden lajitteluosaaminen ja -aktiivi-
suus ovat my0s ddrettomén tirkeédssa roolissa. Harva miettii, ettd muun muassa ruoantuo-
tannolla ja -kulutuksella on niinkin merkittdvd ympéristovaikutus. Nimittéin kaikesta ku-
lutuksen aiheuttamasta ympéristokuormasta noin kolmannes syntyy ruoasta, ja merkittidva
méérd syomékelpoista ruokaa jad hyodyntdmaétta.

Loppuun voisi todeta, ettd ympéristovaliokunnan lausumat toivottavasti hilventivit
kentilld sitd epdluuloa, jota lakia kohtaan td4llé salissa on. Enka kielld sitd, etteikd sitd epé-
luuloa olisi myds sielld kentdlld, mutta senpdhdn vuoksi sielld valiokunnan mietinndssé
myoOs ne lausumat ovat. Se, ettd tdssd onnistutaan, vaatii yhteistyokulttuuria repimisen si-
jaan, se vaatii tulevaisuuteen suuntaavaa otetta, ja mitd eniten kierrdtysmyonteisté ajatte-
lua, koska se takaa nédhdidkseni myos parhaan potentiaalin kaikkien toimijoiden kannalta,
myos yrityssektorin.

Arvoisa puhemies! Aivan tdhin loppuun: Kuulimme tuossa debatissa, ettd tima lakiesi-
tys on jopa turhanpdivéinen esitys. Itse en milld4n tavalla née sité sellaisena.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Talvitie, olkaa hyva.

15.01 Mari-Leena Talvitie kok: Arvoisa herra puhemies! Meilld on tosiaan késittelyssé
jételain uudistus, ja téssd hallituksen esityksessd ehdotetaan siis muutettavaksi jételakia,
ympéristonsuojelulakia, kemikaalilakia ja rikoslakia. Osa ehdotetuista muutoksista on
vélttiméttomid, ja ne tulevat EU-jatesdddospaketista ja muista annetuista asetuksista, mut-
ta osa johtuu meidén kansallisista tarpeistamme. Ehdotuksella laitetaan tdytintdon myos
tiettyjen muovituotteiden ympéristovaikutuksen viahentdmisestd annettuun direktiiviin si-
séltyvit tuotekiellot ja merkintdvaatimukset. Laeilla on yhteiset tavoitteet. Keinot, miten
niihin tavoitteisiin paéstéédn tilld vuosikymmenelld, jollain tavalla sitten eroavatkin edus-
kuntaryhmittéin ja hallitus—oppositio-valilla.

Alkuun kuitenkin sanon, ettd ympéristovaliokunta on tdtd asiaa odottanut jo melkein
koko tdimén kauden, alkuvuonna aloimme tété késittelemién, ja loppuvaiheessa — niin sa-
notusti loppusuoralla — vield ympéristovaliokunnan puheenjohtaja vaihtui, ja edustaja Si-
pild otti tehtdvan viime keskiviikkona vastaan. Omasta puolestani sanon kylld puheenjoh-
taja, edustaja Sipilélle kiitokset siitd rakentavasta otteesta, milld astuitte puheenjohtajan
tehtdvdan. Kun tunnistettiin, ettd valiokunnassa ndma siirtymasaannokset, siirtyméajat ja
tdmé kunnallinen kaksoisjérjestelma olivat nimenomaan niité haasteellisia tehtévié, niin —
puheenjohtaja toivottavasti sallii, ettd sanon — siind aidosti, oikeasti mydskin puheenjoh-
tajan toimesta haettiin yhteniistd nikemysti, etti oltaisiin siihen pystytty, ja siitd limmin
kiitos. Se on hyvéa, yhteistyokykyisté ja rakentavaa politiikkaa, jota erityisesti ymparisto-
lainsédddanndn puolella tarvitaan.

Lakiesityksen tulisi siis edistdé kierrdtysasteen nousua, mutta meidén tdytyy siiné tilan-
teessa mydskin muistaa, ettd ilman syntypaikkalajittelua ei voi mitenkéédn olla kierrétysti
tai tavoitteita meidén kiertotalouteen liittyen. Jos sielld syntypaikalla — missé tahansa se
jéte sitten syntyy, onko se teollisuudessa, kotitaloudessa tai vastaavassa — ei tehdé siti la-
jittelua, niin on ihan sama, minkélaisia kuljetusjérjestelmid me teemme tai minkélaisia
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muita tavoitteita me teemme, kiertotalous ei voi toteutua, eikéd voi toteutua sitten myos-
kaan kierrétys.

Toinen nikokulma: Myoskin hallintovaliokunnan varapuheenjohtajana olisin todella-
kin toivonut ja kokoomusryhmé samaten, ettd kuntien péditdsvaltaa ei ldhdetd kaventa-
maan jétehuoltoon liittyvissé asioissa, vaan kunnalla pitéisi olla mahdollisuus valita jatkos-
sakin kunnallisen ja kiinteistonhaltijan jérjestelmén vélilld. Se olisi sitd mahdollistavaa
lainsédddéntdd, mihinkd edustaja Taimela omassa puheenvuorossaan hyvin viittasi. Mah-
dollistettaisiin alueille ja kunnille se, ettéd sdilytettdisiin paédtosvalta. Kunnat ja alueet pys-
tyisivét itse katsomaan, haluavatko he ottaa sen kunnallisen kuljetusjirjestelmén vai kiin-
teistonhaltijan jarjestelmin, ja osassa alueitahan on ollut mydskin mahdollisuus rinta rin-
nan molempiin.

No, kun téssd nyt edetddn tilld hallituksen esitykselld, niin kokoomusryhmé mydskin
kiinnitti huomiota siihen, ettd ndma siirtyméajat ovat liian lyhyitd. Perustuslakivaliokunta
on siis vuonna 2010 jételakia siétdessddn sanonut, ettd siirtyméaaikojen pitéisi olla 3—4
vuotta, ja totesi, etti ei ole sddtdmisjirjestyksen osalta erityisid velvoitteita vaan tavallaan
tekstejd, nuhteita siitd, ettd pidempidkin siirtyméaikoja olisi hyvad kdytantoon laittaa.

Toisekseen perustuslakivaliokunta kiinnitti huomiota my®oskin siihen, ettd kun peruste-
luissa sanotaan, ettd timéa koskisi vain noin sataa yritysté, niin perustuslain nikokulmasta
silld, ettd joku muutos koskisi vain muutamaa yritystd, kymmenta yritysté tai tuhansia yri-
tyksid, ei voi olla meidédn lainsdddanndssdmme madradvaa tekijad. Eli vaikka se koskisi
vain sataa yritystd, niin siind ei voi olla tavallaan sellainen ndkdkulma, ettd sité jotenkin vé-
hennettiisiin.

No sitten, arvoisa puhemies, tima kuntien hankintaosaaminen on tosiaan, niin kuin mo-
nessa puheenvuorossa on tullut esiin, aivan ydinasia, jotta pk-yritykset, mikroyritykset,
kaiken kokoiset yritykset pystyvit tdimén lainsdéddédnnon osalta osallistumaan kilpailutuk-
siin ja sitd kautta myoskin yritykset ja tyopaikat voivat sdilyé alueilla. Todella paljon riip-
puu kuntien hankintaosaamisesta ja alueen koosta, miten yrityksilld on mahdollisuus sitten
tata toteuttaa.

Arvoisa puhemies! Kokoomuksen ryhmé néki vield lopuksi sen, ettd pakkausten erillis-
kerdysvaatimukset olisi ollut syytd ulottaa ensin vain isompiin eli yli 10 000 asukkaan taa-
jamiin eikd kaikkiin. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Laakso, olkaa hyva.

15.07 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! Todellakin on sinéllénsé dérettdmén hyva,
ettd kierrdtysté lisitéén, ja timai lakiesitys on isossa osin hyvé. On turha yrittdd véittad, ettd
tadlla vastustettaisiin kierrdtystéd. Oikeastaan tdillé ei ole puhuttu mistdan muusta kuin kak-
soisjarjestelmastd tai siité, ettd kaksoisjédrjestelmélld olisi edes inhimillinen siirtyméaika.
Se tddlla keskusteluttaa. Turha on yrittdd sitd fokusta siirtdd nyt jonnekin ihan muualle,
missé se on.

Niin kuin aikaisemminkin sanoin, nimaé yritykset ovat oikeasti luoneet ndimé markkinat.
Ne ovat omalla rahallaan mainostaneet pitkin lehtié, pitkin eri kanavia, radiomainoksia tai
vastaavia, ja nyt se kaikki tyomaéré otetaan pois ihan sormia napsauttamalla.

Kaksoisjarjestelmé itsessdén, sen kuljetusjérjestelmén purkaminen, ei lisdé milldén ta-
valla minkdénnékdistd tyomaérad. Edustaja Sipild sanoi, ettd tissd tulee liséa toitd. Ei tule
lisdd toité. Ei tule. Jatemédrd pysyy samana. Ajoméérit pysyvét samana, tai jos jarjestelméa
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saadaan jopa vidhdn notkeammaksi, niin ne vihenevit. Téssa ei tule lisdd toitd valttimatta
edes sinne kierrdtyspuolellekaan, koska ihmiset lajittelevat jo kotona valmiiksi. Sieltdhédn
jad vihemmaén toitd sinne jéteyhtiditten lajitteluun.

Lisdd toité tastd jutusta tulee vasta siinéd vaiheessa, kun me keksitddn innovatiivisia rat-
kaisuja, ettei esimerkiksi se muovi mene polttoon. Mutta koko sektorilla ei tule yhtéén ai-
nutta lisdtyopaikkaa mihinkdén muualle kuin sinne niille, jotka rupeavat vahtimaan naita
képpyroité, kun tdstd ruvetaan kauhea paperisota taas tekeméén, kun kaikki pitdé raportoi-
da, se, kuinka paljon mitdkin on mennyt. Tdma lisd toitd byrokraateille, ei mihinké&én
muualle.

Nyt sitten osa kunnista jopa pakotetaan tdhén. Ne eivét edes haluaisi ldhted tdhén jirjes-
telméén, ja heidét pakotetaan tdhdn. Témé on késittiméton homma ihan kaiken kaikkiaan,
ja siirtyméaika on vield kaiken liséksi ddrettomén pieni. Niin kuin edustaja Heinonen tuos-
sa aikaisemmin jo toi esiin sen, tilaajavastuun sopeuttamiseen kunnille annettiin aikaa 13
vuotta. Me annetaan nyt yrityksille 2—3 vuotta aikaa sopeuttaa miljoonien investoinnit.

Valiokunnankin lausumissa on, etté pitdd ehdottomasti hankintaosaamista parantaa. Me
joka ikinen ollaan varmasti omassa kunnassa tapeltu ja taisteltu niitten asioitten takia, etté
oltaisiin saatu pysymaiin hankinnat sielld oman kunnan alueella. On yritetty keksid kaikki
poppakonstit, [Puhemies koputtaa] mitd mahdollisesti siithen asiaan on.

Joudun siirtyméén sinne. Unohdin, ettd tdmé on vain 3 minuuttia tdiltd. [Puhuja siirtyy
puhujakorokkeelle]

Arvoisa puhemies! Todellakin unohdin, ettd 3 minuuttia oli aikaa puhua tuolta omalta
paikalta.

Tosiaankin, me kaikki tiedetddn se, milld tavalla me ollaan kilpailutuksia yritetty sielld
omalla kuntasektorilla hoitaa. Téssi tulee sama ongelma, ettd me puhutaan... Se, ettd me
saadaan hankintaosaamista parannettua, on pelkkii villaisia puheita. Miné olen perdénkuu-
luttanut keskusteluissa ymparistovaliokunnassa ja vihin joka keskustelussa, etté kertokaa
yksi ainoa konkreettinen esimerkki, milld me voidaan pitdd huoli siit4, ettd ne menevit pie-
nille ja keskisuurille yrityksille. Yksi ainoa asia on koko aikana keskustelussa tullut esiin,
ja sekin oli se, ettd me kdytetdéin hyodyksi meidin kaksikielisyyttd, jota sitten todennékdi-
sesti ei kuitenkaan voida laittaa. Kuka tulee neuvomaan niité kuntia siini hankintaosaami-
sessa? Kuka neuvoo niitd? Milld mentaliteetilla? Mind sanon ihan suoraan, etti se tilataan
joltain konsultilta, sielld juodaan kahvia ja sydddén kampaviinereitd, puhutaan villaisia pu-
heita ja sitten kehutaan, ettd timd homma on hoidettu, ne kunnat eivét nyt sitten vain sité
hommaa hoitaneet tai jotain muuta vastaavaa — kun ei ole keinoja.

Jokainen voi katsoa itse, kuinka paljon on téllékin hetkelld markkinoita jo mennyt mo-
nikansallisille jateyhtioille. 10 prosentin kasvu koko ajan erdélld monikansallisella yhtidl-
13, ja se vie tdlld hetkelld 40 miljoonan markkinat. Toinen vahéin isompi yritys vie 90 mil-
joonan markkinat. Ja noin keskiméérin 10 prosentin kasvu on niissé yrityksissd. Me poliit-
tiset paéttdjat ollaan koko ajan oltu sielld kunnallisella puolella perdédnkuuluttamassa ja yri-
tetty etsid niissd paikoissa sitd, ettd ne menevit pk-sektorille. Meilld on onnistumisia. Niin
kuin edustaja Malm kehui oman alueensa onnistumista, mind voin kehua oman alueeni on-
nistumista. Mutta me ympéri Suomea ei onnistuta aina tdssd hommassa, kun se on monta
kertaa melkein tuurista kiinni. Ja nyt me vieddén sitten néilté yrityksiltd markkinoita aivan
turhaan ja avataan tdmaé pelikenttd vield helpommaksi.

T&élla edustaja Kiveld otti ddrettdmén hyvén asian esiin, sen, ettd meidén térkein asia
olisi tavallaan kierrdtyksen véhentdminen siind mielessd, ettd meidén jétteen maérid pitéisi
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véhentdd. Taélld kylld paljon senkin edesté puhutaan, mutta pakko on sanoa, etti se voisi
lahted vaikka téstd salista. Oltaisiin edes kaksi pdivdd perikanaa sama paita tai mekko péél-
13.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Essayah.

15.13 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Jételain uudistuksen padmairit ovat tirkeét,
niin kuin td4114 moneen otteeseen on todettu, muun muassa tima kierritystavoitteen nosta-
minen. Ja on tietenkin huomattava se, ettd pelkka jéatteen kerd&minen, johon tdmaé lakiesi-
tys keskittyy, ei vield sindlldnséd ole sitd kokonaisvaltaista kierrdtysté, tarvitaan paljon
muutakin. Tietysti oleellistahan olisi ylipddtansa se, ettd kannustaisimme siihen, ettd jétet-
td syntyisi mahdollisimman véhén, ja sitten, jos sitd syntyy, se olisi mydskin hyvin hyd-
dynnettévissd uudelleen.

Taalla puheenvuorot ovat tosiaan keskittyneet tdhin kaksoisjarjestelmastd luopumiseen
ja toisaalta tdhén siirtyméaikaan. On tietysti hyvd huomata, ettd tilld hetkelld noin puolet
Suomen kunnista kéyttda titi kiinteistonhaltijan jérjestiméai jatekuljetusta. Siind mielessé
ajattelen, ettd valiokunta on tehnyt kyllé oikeat havainnot, kun on huomannut ne riskit, joi-
ta tdmé alan keskittyminen saattaa kylla pitdd sisdlldnsd, ja KD olisi nédhnyt jarkevéné té-
mén kaksoisjirjestelmén jatkumisen.

Sekin tdélla on tuotu monessa puheenvuorossa esille, miten timé kuntien hankintaosaa-
minen ylipaiténsa toimii. KD:kin on tidssd moneen otteeseen nostanut, viimeksi timén vaa-
likamppailun aikana, sitd, ettd kunnissa tarvitaan kokonaisvaltainen hankintastrategia.
Elikké jos halutaan niitd oman alueen pk-yrittéjid tukea, niin se pitdé ihan oikeasti kirjata
sinne koko sen hankintastrategian tavoitteeksi, jolloinka sitten kaikissa hankinnoissa sité
myoOskin halutaan olla edistdméssi ja toteuttamassa. Monesti sitten on tdmé ajatus siité, etti
yksi iso hankkija toisi jonkunlaista timmoistd suuruuden ekonomiaa mukanansa. Loppu-
jen lopuksi silloin, kun tarjoajia ja niitd hankkijoita on markkinoilla véhén, voi ikdva kylla
kéyda niin, ettd hinnat itse asiassa kohoavat. Siind mieless olisi todella toivottavaa, etti
meilla titd pykélan kohtaa valvottaisiin hyvin tarkasti ja varmistettaisiin, ettd meilld hinnat
eivdt ldhde nousemaan ja ettd toisaalta sitten myoskin tdméd pk-yritysten tilanne sielld
alueella siilyy.

Tésté siirtyméajasta jo kysyin tuossa véhén aikaisemmin, ja edelleenkin toistan timén
kysymyksen valiokunnan jésenille — meilld KD:114 valitettavasti ympéristovaliokunnassa
ei ole edustusta. Siihen on kiinnitetty huomiota, etti tdimé sopeutumisaika on hyvin lyhyt,
ja yritykselld, joka joutuu ehké tekeméin joko uusia hankintoja tai kuolettamaan entisid,
tdma siirtymadaika olisi voinut varmasti olla pidempi. Mutta onko téssé sitten taustalla joku
direktiivistéi johtuva kiire?

Ehka vield viimeisend kiinnittdisin huomiota tihin kierrdtyksen ohjeistukseen ja neu-
vontaan. Kylld se on ddrimmaéisen tarkeéa, jotta oikeasti sitten tapahtuu sité kierrattdmista.
Kyll4 se kierrétysaste laskee, jos koetaan tdmaé kierrdttiminen vaivalloiseksi tai sekavaksi.
Téllaisissa yhdenmukaisissa kierrdtysmerkinnoissé ja neuvonnassa, niissé kaikissa, on vie-
13 kehitettdvaa. Sellaiset monimateriaaliset tuotteet, joita tind pdivina aika paljon kiyte-
tadn pakkauksissa, tuottavat valtavasti pdénvaivaa ihmisille, [Puhemies koputtaa] se, mi-
ten niité pitdisi lajitella.

Ja sanoisin vieléd lopuksi, ettd suomalainen on sielultaan semmoinen kierréttdja. Kylla
me tieddimme meiddn vanhempien [Puhemies koputtaa] ja isovanhempien sukupolvet, jot-
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ka matonkuteita ja sota-ajan hengessé kaikkea pistivét talteen ja kéyttivat uudelleen. Var-
masti meilld on [Puhemies: Aika!] Suomessa erinomainen mahdollisuus kylld nostaa siti
kierrétysastetta. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Peltokangas, olkaa hyva.

15.17 Mauri Peltokangas ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessd eduskunnalle
laiksi jételain ja erdiden siihen liittyvien lakien muuttamisesta ehdotetaan nykyisen kak-
soisjirjestelmén osittaista lakkauttamista. Kunnan mahdollisuus siirtéé jatteenkuljetuksen
jérjestdminen kiinteistonhaltijan vastuulle poistettaisiin erilliskeréttdvén kiintedn yhdys-
kuntajétteen — siis biojétteen, pienmetallijitteen, kuitu-, lasi-, metalli- ja muovipakkaus-
jatteen sekd muiden mahdollisten erilliskeréttédviien jatelajien — kuljetuksen osalta. Siten
kunnan tulisi jatkossa jarjestdd niiden jatteiden kuljetus kiinteistdiltd. No, tdssd tormatdan
ensimmdiseen kdytinnon jarjettomyyteen. Tulevaisuudessa siis on tapauksia, joissa samal-
la pihalla kdy kaksi autoa: toinen hakee sekajétteen ja toinen esim. sen pienen pussin bio-
jatettd. Mité tdsséd on ajateltu? Tamékin ongelma tuli esiin valiokunnan asiantuntijakuule-
misissa, mutta kuten niin monet asiantuntijakuulemisissa esiin tulleet ongelmat, se sivuu-
tettiin kylmaisti. Esitys on pOydéll4, ja se on minun mielesténi osittain jarjeton. Siind on
paljon hyvéikin. Perussuomalaiset pitévit periaatteessa hyvana 1dhtokohtana sitd, ettd py-
ritdéin parempaan, mutta emme voi hyvaksyi alan ammattilaisten lausumien sivuuttamista.
Jos tehdddn ammattilaisten ohjeiden ja kokemuksesta tulevien toiveiden vastaista lainsda-
déntdd, niin siitd varmasti tulee sutta ja sekundaa, ja nyt sité taas tulee.

Perussuomalaisten valiokuntaryhma ei voi hyviksya tehdyssé esityksessé erindisié piir-
teitd, silld mielestimme se rankaisee alan yrittdjésektoria varsin, varsin rankasti. No, mei-
dén mielestimme tulee muistaa myds, ettd kaksoisjédrjestelman purkamisella edes osittain
on merkittivét negatiiviset yritysvaikutukset, joita tietenkéén ei ole, kuten hallituksella ta-
pana on, vaivauduttu kunnolla selvittimaan. TAdmai on erittéin, erittdin huolestuttavaa. Esi-
tetylld muutoksella puututaan kunnan itsemédradmisoikeuteen ja lisdtddn kunnallisia teh-
tdvid myoOs niissd kunnissa, jotka eivét ole halunneet ottaa kuljetusten osalta operatiivista
roolia. Tdma on myos huolestuttavaa. Esitys heikentdd myos asukkaiden valinnanvapaut-
ta, sillé jarjestelma muuttuu vain ja ainoastaan kuntia suosivaan suuntaan. Esitykselld useat
kotimaiset yrittdjat ajetaan konkurssiin. Mindpés kysyn nyt: oletteko te sosialisoimassa tata
maata? Politiikkanne on jélleen todella lyhytnakdista.

Arvoisa puhemies! Nykyisen jarjestelmén hyodyt ovat hallituksen esityksessa sivuutet-
tu kaytdnnosséd kokonaan. Monet kunnat pitivét kaksoisjirjestelmad, kiinteistonhaltijan
jérjestdmaé kuljetusta, alueelleen parhaiten sopivana kuljetusjirjestelméné. Sen katsotaan
edistévén alueen yritystoimintaa, tydllisyyttd, asukkaiden valinnanvapautta. Néilld alueil-
la asukkaat ovat tottuneet tilaamaan kuljetuspalvelun itse, ja ndin kuljetusyrityksille on
muodostunut jokseenkin vakiintunut asiakaskunta. On huomattava, ettei kaksoisjérjestel-
méén kajoaminen ole ympéristonkdén kannalta vélttdméatonta vaan kierritystavoitteet on
tdysin mahdollista saavuttaa myos nykyisen kuljetusmallin puitteissa. Jétteiden kierrétys-
toiminnan siirtdiminen kunnan hoidettavaksi voi valiokunnan kuulemien asiantuntijoiden
mukaan itse asiassa heikentéd uusiokéyttdd ja hyodynnettivissé olevaa jitejakeiden saan-
toa. Perussuomalainen valiokuntaryhmaé katsoo, ettd kaksoisjérjestelmén osittainenkin lak-
kauttaminen on haitallista eiké siksi ole kannatettavaa.
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Arvoisa puhemies! Lopuksi perussuomalaiset paheksuvat hallituksen esityksessd ole-
vaa liiallista poliittista ohjausta seké pakkoa. On huomattava, ettei jatedirektiivissé tai
muussa EU:n lainsddddnndssé sdddetd jatteidenkuljetuksen jérjestimistavasta jisenvalti-
oissa yhtddn mitdén. Nykyisen kaksoisjérjestelmén lakkauttaminen erilliskerdttédvén kiin-
tedn yhdyskuntajétteen osalta ja siirtyminen kunnan jérjestdméén jatteenkuljetukseen on
néin ollen puhtaasti kansallinen, hallituksen omiin linjauksiin ja ideologiaan perustuva rat-
kaisu. Tatd me perussuomalaiset, valiokuntaryhmaé, vastustamme. Ideologia, jolla on ajet-
tu ja nékdjddn ajetaan ilmastohumpan hengessi suomalaisia yrityksid alas, ei misséén koh-
taa ole télle maalle jérkeva eiké kannatettava. Olisi katsottava ja valmisteltava lakiesityk-
set siten, ettd ne eivit vahingoita yrityssektoria, ettd ne eivét vahingoita sitd porukkaa, joka
tdhdn maahan sen vaurauden tuo. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Torniainen, olkaa hy-
va.

15.22 Ari Torniainen kesk: Arvoisa herra puhemies! Téssé jételaissa ja sen nojalla annet-
tavissa asetuksissa sdddetddn uusista jatteiden kierrdtysté ja erilliskierrétysté koskevista ta-
voitteista ja velvoitteista. On erittdin hyva, etti tdssé salissa tdssi keskustelussakin tésta ta-
voitteesta ollaan hyvin yksimielisié ja kannatetaan néitd asioita.

Jatelakiehdotuksessa térkeitd ovat uudet jétteiden erilliskierritystavoitteet, jotka lisaa-
vit jatteiden kierrdtysté, ja ne omalta osaltaan antavat mydskin perustaa kierrdtykseen pe-
rustuvien markkinoiden kehittymiselle. Oikeastaan voisi kysy4, onko uudistusta aina vas-
tustettava vai voiko se olla my6skin mahdollisuus tulevaan. Omasta mielesténi voi katsoa
tdssé asiassa positiivisesti osaltaan siten, ettd jatelakiuudistus kiristyvine kierrétystavoittei-
neen luo my0s uusia liiketoimintamahdollisuuksia erityyppisille yrityksille tulevaisuudes-
sa. Otetaan tdma osaltaan mahdollisuutena, ja toivon, ettd yritykset mydskin huomioivat
tatd asiaa.

Tietysti ndma siirtymésaanndkset, siirtymiajat, ovat aiheuttaneet paljon keskustelua,
niin kuin taélldkin ollaan huomattu, ja se on iso asia. Katsotaan, miten siind padstddn eteen-
pdin, mutta itse toivon, ettd yritykset lahtevit valmistautumaan tihén jo hyvissi ajoin heti
tdmén lain voimaan tullessa.

Arvoisa puhemies! On hyvé, kuten valiokunta toteaa, ettd lakichdotusta on lausuntokier-
roksen jalkeen muutettu pysyttadmalla lopullisessa hallituksen esityksessé kuljetusten kak-
soisjarjestelma lietteiden liséksi sekalaisen yhdyskuntajatteen kuljetuksissa — kaksoisjér-
jestelma siis osittain kestié edelleen — ja lisdédmaélla kunnan jétteenkuljetusten kilpailutta-
miseen liittyvéd sdéntelyd osin yleisestd hankintalainsdddanndstd poiketen. Téssd ollaan
siis kylld lausuntokierroksen jdlkeen muutettu sité hallituksen alkuperiisté esitystd omasta
mielestdni huomattavasti parempaan suuntaan ja my0skin yrityksid enemmaéan huomioi-
vaan suuntaan.

Ja kylld téytyy todeta, ettd keskustan valiokuntaryhma piti lainvalmistelussa paikallis-
ten yrittéjien puolia, ja on erittdin hyva, ettd pykéliin tulee riittdvén vahvat ehdot, jotta kun-
nan kilpailutuksissa yrityksille on mahdollisuus aivan reilusti tarjota urakoita ja myoskin
toteuttaa urakoita sellaisilla yrityksilld, [Puhemies koputtaa] jotka ovat terveitd toimimaan.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Simula, olkaa hyva.
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15.25 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! Hallitus haluaa télld esitykselld tosiaankin
lakkauttaa toimivan jatekuljetusten kaksoisjérjestelmén. Toisin sanoen jitteenkuljetuksen
jérjestdminen siirtyisi kuntien hartioille, kun nyky&één my®ds kiinteistonhaltija on voinut jéat-
teenkuljetuksen itse jérjestdd. Tdma jérjestelmd nykyisellddn on toiminut muun muassa
Oulussa todella hyvin, ja valinnanvapauden ansiosta my0s pienemmét jétealan yritykset
ovat parjanneet kilpailussa. Tietylld tapaa kuntien valtaa kavennetaan, kun kunnat eivit saa
itse endd padttaa jatteenkuljetuksen mallista, ja toisaalta vastuuta lisdtdén, silld kaikki jat-
teenkuljetus hoidetaan jatkossa kunnan kautta. Vihervasemmistohallitus haluaa siis sosia-
lisoida jitteenkuljetuksenkin, miké ei ole lainkaan pienyrittdjien etu. Thmetyttdd, miten
keskusta voi téllaisessa olla mukana.

Ei ole myoskddn sanottua, ettd kunnan malli olisi edullisempi ratkaisu kuntalaisille,
vaan joissain tilanteissa asia voi olla tdysin pdinvastainen, ja kaiken lisdksi kuntalaisten va-
linnanvapaus kapenee. [soimmat jitteenkuljetusfirmat tulevat menestyméin uudessa mal-
lissa, koska ne parjaavit kilpailutuksissa. Pahinta on, ettd hallituksella ei ole uskottavaa
selvitystd siitd, miten tdmé malli vaikuttaa toisaalta yrityksiin ja toisaalta tyopaikkoihin.
Kuten edustaja Purrakin toi esille, jatteenkuljetus voi jatkossa hyvin herkésti siirtyd ulko-
maalaisille yrityksille ja myds ulkomaalaiselle tydvoimalle. Pahimmassa skenaariossa te
viette siis suomalaisilta ty6t. Sitten ihmetellddn, kun suomalaisia ei enééd alalla ndy ja ovet
ovat auki ulkomaiselle halpatydvoimalle.

Hyva puhemies! Euroopan unionin seldn taakse on hallituksen turha piiloutua, silld
vaikka tdmékin lakikokonaisuus pohjautuu EU-direktiiveihin, ei EU séételee jitteiden kul-
jetustavoista jasenvaltioissa. Nyt siis korjataan jélleen jotain, miké ei ole millddn muotoa
rikki.

Ympéristovaliokunnan lausumaehdotuksissa ensimmaéisessd kohdassa painotetaan, etti
valiokunta arvioi vuoden 2025 loppuun mennessé lakimuutoksen vaikutukset pienten ja
keskisuurten yritysten kilpailuaseman kehittymiseen. Jos ja kun pienet ja keskisuuret yri-
tykset eivét tdssd uudessa mallissa péarjadkain, ne menevit nurin eikd uusia yrityksid synny
monopolisoituneelle alalle. Silloin ndiden arvioiden kanssa ollaan jo aivan liian myohéassa.
Hallitus tuhoaa jitteenkuljetusalan sosialismillaan. Mitd toimivaa jarjestelmééd te seuraa-
vaksi siirritte perusteetta joko kunnille tai valtiolle?

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Lundén, olkaa hyva.

15.28 Mikko Lundén ps: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Esityksessd ehdotetaan muutet-
tavaksi jatelakia, ympéristonsuojelulakia, kemikaalilakia ja rikoslakia. Osa ehdotetuista F-
muutoksista on valttdimattomid EU:n jatesdddospaketin ja pysyvistd orgaanisista yhdisteis-
td annetun asetuksen tdytdntdon panemiseksi, osa johtuu kansallisista tarpeista. Esityksel-
13 toteutetaan paaministeri Sanna Marinin hallituksen hallitusohjelman strategiseen koko-
naisuuteen “Hiilineutraali ja luonnon monimuotoisuuden turvaava Suomi” siséltyvid kir-
jauksia, joilla lisdtéén jitteen kierrdtystd ja siten vahvistetaan Suomen roolia kiertotalou-
den edelldkévijéna.

Samaten jételaissa ja sen nojalla annettavissa asetuksissa sdfdettiisiin uusista jitteiden
kierrétystad ja erilliskerdysté koskevista tavoitteista ja velvoitteista. Tavoitteena olisi, ettid
yhdyskuntajitteestd valmisteltaisiin uudelleenkéyttoon tai kierrétettdisiin 55 painoprosent-
tia vuonna 25, 60 painoprosenttia vuonna 30 ja 65 painoprosenttia vuonna 35. My0s pak-
kausjatteiden kierrdtystavoitteet kiristyisivét.
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Perussuomalaiset pitdvét periaatteessa hyvind ldhtokohtana sitd, ettd pyritdéin parem-
paan, turvallisempaan seké kestdvampéén yhteiskuntaan, jossa vahvistetaan maamme roo-
lia kiertotaloudessa. Perussuomalaiset eivét kuitenkaan voi hyvéksyé nyt tehtyd esitysti,
silld mielestimme se rankaisee alan yrittdjdsektoria varsin rankalla kddelld. Tulee myos
muistaa, ettd kaksoisjirjestelmén purkamisella edes osittain on merkittdvit negatiiviset
yritysvaikutukset, joita ei ole kunnollisesti selvitetty esityksessd. Samaten télla muutoksel-
la puututaan kunnan itsemééraémisoikeuteen ja lisétddn kunnallisia tehtévid niissd kunnis-
sa, jotka eivit ole edes halunneet ottaa kuljetusten osalta operatiivista roolia.

Arvoisa herra puhemies! Jatteenkuljetusyritykset ovat jo vuosia tehostaneet kuljetuksia
ja hankkineet kaksi-, kolmi- tai nelilokeroautoja. Niilld on voitu kerétd samalla ajokerralla
sekajdte, biojéte sekd paperi- ja pakkausjétteet. Pakkausjétteitd tyhjennetddn harvemmin,
joten niité vuorottelemalla eri hakukierroksilla on saatu kaikki pakkausjétteet kerdttyé eri-
tyisesti kolmi- ja nelilokeroautoilla sekajdtteen ja biojétteen ohessa. Jos biojétteiden ja
pakkausjitteiden nykyinen kerdysjarjestelma lopetetaan, niin tehdyt investoinnit monilo-
keroautoihin uhkaavat jaédda hyodyttomiksi kuljetussopimuksen paéttyessd. Kunnan jarjes-
tdmassé jitteenkuljetuksessa ldhes poikkeuksetta kilpailutetaan jokainen jétejae kerral-
laan, jolloin tehokkaiden monilokeropakkaaja-autojen kéytto ei ole mielekésti. Esimerkik-
si pelkin sekajitteen kerdily nelilokeroautolla ei ole tarkoituksenmukaista. Toiminta siis
muuttuu tehottomaksi, ja kuljetuksien méaré lisddntyy nykyisesté.

Kuten edelli todettiin, pakkausjétteessé kiinteiston haltijan jarjestima jatteenkuljetus on
nykyisin kdytossd noin 70 prosentissa kaikista kunnista. Lakiesitys muuttaisi siis todella
merkittdvéllad tavalla nykyisin hyvin toimivaa jirjestelméad. Muutos loukkaa yrittdjan oi-
keutta harjoittaa liiketoimintaa, mutta se vaikuttaa myos jétteiden kierrdtykseen ja niiden
uusiokdyttoon. EU-direktiivin tavoitteena on kierrdtysasteen nostaminen, mutta esitetty
kuljetusjirjestelmidmuutos on omiaan heikentdmaiin tavoitteiden saavuttamista.

Arvoisa herra puhemies! Loppuun tahdon sanoa, ettd paheksun hallituksen esityksessi
olevaa liiallista poliittista ohjausta sekd pakkoa. Nyt on huomattava, ettei jatedirektiivissé
tai muussa EU-lainsdddanndssé sidddet jétteiden kuljetuksen jarjestdmistavasta jisenvalti-
oissa. Nykyisen kaksoisjarjestelmin lakkauttaminen erilliskerdttdvén kiintedn yhdyskun-
tajatteen osalta [Puhemies koputtaa] ja siirtyminen kunnan jarjestiméén jatteenkuljetuk-
seen on ndin ollen puhtaasti kansallinen hallituksen omiin linjauksiin perustuva ratkaisu,
jota kylla vastustan. Lisdksi on muistettava, [Puhemies: Aika!] ettd tima lakiesitys kuiten-
kin koskettaa jopa tuhatta yritystd ja heidén tyontekijoitddn. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Sirén poissa, edustaja
Hoskonen poissa. — Edustaja Eskelinen, olkaa hyva.

15.31 Seppo Eskelinen sd: Arvoisa puhemies! Pitkdén valmistelussa ollut jatelain uudis-
tus nyt on sitten etenemaéssé, ja se on hieno asia. Se vauhdittaa erilliskerdysté ja kiertota-
loutta hallitusohjelman mukaisesti, seké lakiesitykselld pannaan tiytdntoon uutta EU-lain-
sdaadantod. Tavoitteena on nostaa yhdyskuntajitteen kierrétys nykyisestd 43 prosentista 63
painoprosenttiin vuoteen 2035 mennessd. Pakkausjétteiden kierrdtystavoitteiden osalta ta-
voite on helposti saavutettavissa, mutta se on haasteellinen muovijétteen osalta. Tavoittei-
den saavuttamiseksi laki siséltdd useita ohjauskeinoja erilliskerdyksen osalta.

Suuresti ihmettelen salissa keskustelussa opposition osalta néitd véitteitd tydllisyysvai-
kutusten negatiivisista vaikutuksista, kun kierratysté ja jatteiden kerdysté lisdtdan. Laissa
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on minusta valiokunta hyvin kiinnittdnyt huomiota myos kilpailutukseen ja kilpailutusten
pilkkomisiin, joilla paikalliset pk-yritykset paédsevit edelleen tarjoamaan jétteenkuljetus-
palveluita. Lisdksi harva-alueitten osalta minusta dérimmaéisen térkedd on, ettd kaksoisjér-
jestelma sdilyy. Olennaista on nyt sitten jéteyhtiditten ja kuntien huolehtia kilpailutusvai-
heessa, ettd valiokunnan lausumassa mainitut tavoitteet pystytdan tayttdmaan.

Uudistuksen myo6téd kuntien vastuu jétteiden kerdyksesté lisdantyy: siis tirkedd on, etti
kunnat tekevét uudistuksessa hyvié yhteistyotd asukkaiden ja yritysten kanssa. Laissa esi-
tetyt osittain hankintalakiakin tiukemmat sdannokset vahvistavat kuntien velvollisuutta
huolehtia asianmukaisesta kilpailutuksesta. Tarked4 on, etté kilpailutuksessa ja sen ehdois-
sa huomioidaan erityisesti aluetalouteen vaikuttavat tekijit ja paikallisten yritysten mah-
dollisuus osallistua aidosti, niin kuin aiemmin totesin, kuljetusurakoihin. Laissa onkin tar-
kennettu jétteenkuljetusurakoiden kilpailutusta koskevaa sddntelyd nykyisestd. Kuntien on
jatkossa jaettava siis kuljetusurakat alueellisesti ja ajallisesti siten, ettd paikalliset pk-yri-
tykset voivat osallistua kilpailutuksiin ja saavat urakoita.

Uudistus on iso my0s asukkaiden nékdkulmasta, niin omakotitalojen kuin asunto-osa-
keyhtididenkin nédkdkulmasta. Kiinteistonomistajat hankkivat erilliskerdyksen my®otéd uu-
sia jéteastioita, joita monissa kunnissa jatehuoltoyhtitt tarjoavat palvelun kera. Tarkedé on
my0s kuntien yhdessd asunto-osakeyhtididen kanssa miettid erilaisia kerdysmenetelmii,
esimerkiksi kortteli- ja monilokerokerdysta.

Uudistuksen jalkauttamisessa ovat térkeitd biojitteen ja pakkausjitteen jérjestaimisen
suhteen siirtymaiajat, joista tietysti véhén itsekin kannan huolta, ovatko ne riittdvia. Uudis-
tuksen jalkauttamisessa on my0s erityisen tirkedd opastus, selked viestinté, joka tapahtuu
hyvissé ajoin, erityisesti siirtymé&aikojen suhteen ja erilliskerdystd koskevien tavoitteiden
toteuttamisessa.

Kuntien roolin ja vastuiden kasvaessa on térkedi, ettd huomioidaan kuntien vastuulla
olevissa pédtoksissd koko jétehuollon jérjestimisketjua tukevat mallit. Kiistakapulana ja
valitusprosesseina aiemmin monissa kunnissa olleissa kidytdnndissé, esimerkiksi sekalai-
sen yhdyskuntajétteen sekd sahaustdiden ja umpiséilidjétteen osalta maaseutualueilla, laki
mahdollistaa edelleen erillisilld paétoksilld palveluntuottajan valinnan. Térkedé lainséa-
dénndssd on myds pakkausmateriaalien osalta tuottajien ja tuottajayhteisdjen vastuu, joka
kasvaa ja edistdd kiertotaloutta, tuotekehitysta ja, uskon myds, merkittdvassd médrin tydl-
lisyytta.

Toivotaan, ettd lainsdddéntd antaa mahdollisuudet kehittdd edelleen jétteen kasittelyé ja
kierrdtystd. Kunnilla on nyt entisté isompi rooli lain jalkauttamisessa ja vastuussa seka pal-
veluiden jarjestdjana.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Sankelo poissa, edus-
taja Satonen poissa. — Edustaja Purra, olkaa hyva.

15.36 Riikka Purra ps: Arvoisa herra puhemies! Téamaé jitelain muutos liittyy vain osin
tadhdn EU:n kesélld 2018 hyvéiksyméén jatesaddospakettiin, jonka keskeisen tavoitteen on
moneen kertaan tadlld todettu olevan hyva: lisdti jitteen kierrdtysté ja materiaalien teho-
kasta kayttod. Kuitenkin ndiden ongelmallisimpien kohtiensa osalta timé esitys — ja siis
padosin — kumpuaa kansallisista linjauksista ja hallituksen omasta paitoksestd, ja vaikka
EU:sta monesti tdnne meille tulee kaikenlaista, niin timén paketin osalta timé unionipuoli
on kuitenkin selvésti ongelmattomampi verrattuna kansalliseen puoleen.

25



Poytikirja PTK 76/2021 vp

No, jétekuljetuksesta ja kaksoisjarjestelméstéd tddlld on tdndén erityisesti puhuttu. Se,
mika on oleellista, on se, etté jatedirektiivissa tai tdssd EU-sédntelyssd muuten ei sdddeti
lainkaan tésté kuljetus- tai jarjestdmistavasta ja kaksoisjérjestelmén kaytdnndssé tapahtu-
va lakkauttaminen tdmén erilliskeréttdvén kiinteéin yhdyskuntajéitteen osalta ja siirtyminen
tdllaiseen kuntamonopoliin on tdysin kansallinen, hallituksen omiin linjauksiin perustuva
ratkaisu, ja sitd me perussuomalaiset olemme koko ajan kaikissa valiokunnissa vastusta-
neet. Téllé tulee olemaan merkittévid negatiivisia vaikutuksia yrityskentéssa, kilpailussa ja
tyollisyydessé. Téstd on lukuisia esimerkkejéd esimerkiksi niiltd paikkakunnilta ja alueilta,
joilla on téllainen kunnallistaminen tai joilla siti kohti on jo aiemmin menty.

Yksityiset kuljetusyritykset ovat vuosien ajan panostaneet pakkausjétteiden kerilyyn,
ja voidaankin arvioida, kuten valiokunnissa moni asiantuntija on tuonut esille, ettd timin
myo6td hyvin monet — sadat, jopa tuhannet — tyOpaikat ja useat yritykset ovat vaarassa.
Tietenkdén, aivan kuten td4lld valiokunnan puheenjohtaja totesi, yritysten ei kannattaisi
heittdd hanskoja tiskiin, vaan niiden pitdisi siirtdé toimintaansa siti kohti, ettéd ne pystyvit
paremmin kilpailemaan jatkossakin, mutta kdytdnndssé tdima on hyvin vaikeaa, niin kuin
tiedetddn. Tdmén lain myotd markkinat tulevat keskittyméén, yhtiot tulevat olemaan yhi
suurempia, kilpailu vihenee ja pienet yritykset ja niiden toimintamahdollisuudet heikkene-
vit. Ja kuten moni aiempi puhuja on sanonut, niin tdmé kaksoisjérjestelméin lakkauttami-
nen ei milldén lailla vélttdméttd edes ole ympériston kannalta optimi.

T&élla on paljon puhuttu siité, ettd ndmaé pienet ja keskisuuret yritykset toki voivat osal-
listua néihin kilpailutuksiin ja sitten kunta on velvoitettu tdhén markkinavuoropuheluun ja
yhdessé hankintojen pilkkomisen kanssa tdima auttaisi jotenkin, mutta kuten jo aiemmin it-
sekin sanoin, niin tdimi on aika harhainen ajatus, kun ei se kdytinto ainakaan tue sitd, ettd
ndin tulisi tapahtumaan. Yleensid kunnan keskitetyt hankinnat eivit ole helppoja pienille
yrityksille, ja monissa maakunnissa on saatu huonoja kokemuksia. Otan esimerkiksi vaik-
ka Seindjoen: Ennen kunnallistamista sielld oli 17 télld alalla toimivaa yrittdjda. Nyt niitd
on 3 — ranskalainen, norjalainen ja vain yksi etelépohjalainen — ja samalla hinnat ovat
nousseet korkeammiksi kuin naapureissa. On hyvin todennikoistd, ettd meidan jatemark-
kinoillamme kaikkein suurimmaksi toimijaksi tulee espanjalainen biojitteen suuryhtio ja
myohemmin my0s tyontekijit ovat muita kuin suomalaisia.

Téstd markkinaehtoisesta kilpailusta kunnan keskitettyyn kuljetukseen siirtyminen ei
ole tétéd paivai. Se ei ole sitd mistddn suunnasta katsoen, mutta erityisesti edelleen koronan
kanssa kipuilevassa Suomessa, jossa meidén pitéisi pdinvastoin tehda yrittdjid tukevia rat-
kaisuja, tima ei ole sitd. Vanhan mallin sdilyttdminen takaisi kuntien mahdollisuuden edis-
tad kilpailua omalla alueellaan ja vaikuttaa myonteisesti yrittdjyyteen ja tyollisyyteen, ja
mika térkeintd, kierrdtystd on tdysin mahdollista lisdtd nykyisen mallin puitteissa. — Kii-
toksia.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Risikko, olkaa hyva.

15.41 Paula Risikko kok: Arvoisa puhemies! T4éll4 on jételaista keskusteltu, ja erityinen
kritiikkihdn on kohdistunut tietysti siihen, etti timé on erittdin — taas jélleen kerran —
yrittdjanegatiivinen, eli yritysten mahdollisuudet toimia tissé taas jélleen kerran heikkene-
vit.

T&élla puhuttiinkin jo téstd hallitusohjelmakirjauksesta, ja vield siihen kiinnitdn huo-
miota. Sielldhén sanotaan ndin: “Kaynnissé olevan jitelain uudistamisen yhteydessé var-
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mistetaan, ettd kunnissa noudatetaan jételain sdénnoksia silloinkin, kun kuljetukset on an-
nettu kiinteiston haltijan jarjestettdviksi. Pidetdén kunnallisen jatehuollon toimijan ulos-
myyntiraja 10 prosentissa 1.1.2030 alkaen.” Tdma on véhén hankalaa, kun hallitusohjel-
maa ei noudateta. Tdssdhdn nimenomaan viitataan ndihin kiinteistdjen haltijoiden jarjestet-
tavéksi annettuihin kuljetuksiin, ja nyt ne sitten viedién pois. En tiedé, mika oli syynaé, etti
hallitusohjelmaa ei noudatettukaan. Téltd osin se olisi ollut kylld ihan hyva. On paljon
muuta sellaista, mité ei olisi kannattanut noudattaa.

Joka tapauksessa tdmé on erittdin yrittdjavastainen. Tuossa edustaja Purra kertoi, mité
Seindjoella on tapahtunut, ja pahemmaksi se ei enééd saisi mennd. Siitd syystd kannan tésté
todella huolta. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitos. — Edustaja Laakso, olkaa hyva.

15.43 Sheikki Laakso ps: Arvoisa puhemies! T4illd tosiaan hallituspuolueet kilpaa ovat
kertoneet siitd, ettd pitdd pitad huoli, ettd pk-sektori pddsee mukaan néihin kilpailuihin. Oli-
si se kylla ihan rehellisesti aika kaameata, jos ne eivét pédsisi edes niihin kilpailuihin mu-
kaan. Tésséd, meinaan, aika moni on tuonut esille asian, ettd pitdd pitdé huoli siité, ettd pk-
sektori padsee myds tarjoamaan. EikShén meidén nyt kuitenkin pitdisi puhua edes oikeista
termeistd: meidén pitéisi pitdéd huoli siitd, ettd pk-sektorilla on mahdollisuus myds voittaa
ne kilpailut eikd vain tarjota.

Mutta vaikka pk-sektori péarjéisi dédrettdomén hyvin néissé kilpailutuksissa, niin ik&va
kylld suomalainen tyontekijé ei saata olla vélttdimaétta se, kuka siind on hyodtyjén roolissa.
Kun ldhdetéén taistelemaan monikansallisia yhtiditd vastaan — tai sitten voi olla vaikka
ihan kotimainenkin isoksi paisunut — niin sellaisia isoja jéttildisid vastaan se kilpailu saa-
tetaan voittaa aika usein sillé, ettd tyontekijoitten palkkoja ei hoidellakaan ihan samalla ta-
solla kuin aikaisemmin, olkoon kyse sitten misté tahansa korvauksista, mutta tdma tietysti
kertoo sen. Itsekin kenttéé paljon kiertdneend suomalaisilta tyontekijoiltd tulee se palaute,
ettd meilld on jarkevét ajatukset siind, ettd miten voitaisiin kuvitellakaan, ettd saataisiin sitd
palkkaa kuin aikaisemmin. Nyt téllaisella politiikalla, mitd nykyinen hallitus tekee, nayt-
tad siltd, ettd ne tyontekijoitten mahdollisuudet unohtuvat siind ja kohta kaikki siirtyvit
vuokratydvoimaan tai johonkin muuhun vastaavaan. Ei pystyté pitdméén, koska pitié néi-
td jéttildisid vastaan kilpailla, ja ei sielld kilpailussa parjad milldédn muulla kuin polkemalla
jollain tavalla sitd hintaa alaspdin. Jos on miljoonien kalusto pihassa, ei siind ihan oikeasti
monta kertaa valttdmatti ole muuta vaihtoehtoa — tai on toinen vaihtoehto, allekirjoitta-
neen edustajan kokemus siité, ettd kun et 1ahde tekeméaén sité, niin ei sekdin ole sitten valt-
tamattd hyva ratkaisu.

Kyll4 tekisi mieli sanoa, ettd en ymmarra keskustalaisia, en ymmaérrd milldén. Teidén on
ollut pakko myyda tdma4 jollain. Tim4 on tiysin jarjeton esitys.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Reijonen, olkaa hyvé.

15.45 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Kilpailutus kéantyy usein itse it-
sedéin vastaan. Nyt on kyseessd tdm4 jételain asia, mutta samalla tavalla monessa muussa-
kin asiassa se suomalainen firma, suomalainen yrittijé, jai sitten kakkoseksi, ja kylla tds-
sékin on pelkona kéyda sillé tavalla. Pitdisi tietenkin tehd4 tyOté sen eteen, etté yrittédjét py-
syvit Suomessa ja suomalainen tyovoima on sielld vahvasti mukana, mutta siind, mitenka
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sitten saadaan pidettyd meidén tydpaikat ja yrittdjét, niin ettd ne selvidvit arkipdivin vaa-
timuksista, onkin hallituksella tekemisté. Nyt tuntuu, ettd hallitus on véhén yrittdjévastai-
nen, mutta kuitenkin yrittdjyys on se, mikd Suomea eldttié. Jos yritykset loppuvat, niin ei-
hén meille tulojakaan tule. Mitenkas sitten? Ei tidssd nyt voi menné ihan siihen suuntaan,
ettd aletaan hevosilla kulkea. Tédlla pitdé kuitenkin pitéé teollisuutta, ja pitdéd yrittdd mah-
dollisuuksien mukaan pitéd kaikki tdalla meilla.

Jos miettii nditd EU:lle menneité elvytysrahojakin, mitkd nyt menivit tavallaan ihan...
Ei taida oikein kukaan tietdd, mihink& ne nyt ovat menossa, jopa mafialle. Jos néité olisi oi-
keasti kdytetty vaikka kotimaisten yritysten eteenpdinviemiseen, vaikka yksinyrittéjien tu-
kemiseen, niin etté saisivat palkattua ensimmaéisen tyontekijdn, niin olisin ndhnyt, ettd se
olisi ollut Suomelle ja Suomen kilpailukyvylle paljon parempi vaihtoehto. Nyt néyttéé sil-
le, ettd aika paljon rahaa menee muualle mutta suomalainen yrittdjd meinaa unohtua.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Purra, olkaa hyva.

15.47 Riikka Purra ps: Arvoisa herra puhemies! Vield yksi asia, jonka unohdin tuossa ds-
keisessd puheenvuorossa, eli juuri tima, mitd edustaja Laaksokin kuvasi. Kun nima suuret
monikansalliset yhtiot padsevit ndille jatemarkkinoille, niin tapahtuu hintojen polkemista
paitsi tyovoimakustannuksissa my6s muuten. On aivan todennikoistd, ettd kun téllaisella
yritykselld toimintakenttéiné on puoli Eurooppaa ja on se pieni Suomi sielld, niin Suomessa
tehtivaa jatteiden kerdémisti ja kierrétysté ei tehdé lainkaan voitollisesti, vaan on mahdol-
lista polkea hinnat niin alas, ettd Suomi tuottaakin télle yritykselle tappiota. Miten sitten
téllaisen todellisuuden sisélla voisi kuvitella, ettd joku pienempi tai edes keskisuuri yritys
— paikallinen, suomalaisia ty6llistavd, TESin mukaiset palkat maksava yritys — voisi kil-
pailla téllaisen yhtion kanssa? Témék&én ei ole mitdén ikévda dystopiaa vaan tosiasia eri
puolilta Eurooppaa.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Sipild, olkaa hyva.

15.48 Juha Sipilé kesk: Arvoisa puhemies! Ymmaérrén hyvin taélla salissa kdytévén kes-
kustelun ja kritiikin tésté kaksoisjarjestelmén poistumisesta ja lyhyehkosté siirtyméajasta.

Sen verran totean edustaja Purralle, ettd minusta juuri se kaikkein suurin huoli ja riski
tdssd on, ettd ndma menevét suurille kansainvilisille toimijoille, ei suinkaan se, ettd perus-
tettaisiin kunnallisia jateyhtiditd hoitamaan tima homma.

Edustaja Laaksoa, joka on alan toimija ja esittdnyt erittdin perusteltua kritiikkié taalla,
sen verran korjaan, ettd ei suinkaan téssd meidén lausumassa todeta vain, ettd ’pienemméit
kuljetusyritykset voivat osallistua kilpailutuksiin”, vaan sen peréssé lukee “’ja saada kulje-
tusurakoita”. Kylld timé on valiokunnan mietinnon ldhtdkohta totta kai, ettd myoskin niitd
urakoita saadaan ja kilpailutuksia voitetaan. [Sheikki Laakson vélihuuto]

Yleiskeskustelu péittyi ja asian késittely keskeytettiin.
4. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi rikoslain 25 luvun 9 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 226/2020 vp
Valiokunnan mietinté LaVM 10/2021 vp
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Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Toiseen késittelyyn esitellddn paivéjarjestyk-
sen 4. asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hylété lakiehdotus, jonka siséllostd péétettiin ensim-
maéisessi késittelyssd. — Avaan keskustelun. Edustaja Tynkkynen, olkaa hyva.

Keskustelu

15.50 Sebastian Tynkkynen ps: Arvoisa herra puhemies! Esitin, ettd valiokunnan mie-
tinnon perustelut hyvéksytddn vastalauseen mukaisesti ja ettd valiokunnan lausumaehdo-
tus hylatdan.

Rikoslain 25 luvun 7 §:n mukaan laittomasta uhkauksesta tuomitaan se, joka nostaa
aseen toista vastaan tai muulla tavoin uhkaa toista rikoksella sellaisissa olosuhteissa, ettd
uhatulla on perusteltu syy omasta tai toisen puolesta peldtd henkilokohtaisen turvallisuu-
den tai omaisuuden olevan vakavassa vaarassa. Sdédnnoksessé tarkoitettuja rikoksia, joilla
voidaan laittomasti uhata, ovat ennen kaikkea henkirikos, pahoinpitelyrikos, tuhoty6 sekd
varkaus ja vahingontekorikokset. Laiton uhkaus on nykyéin ldhtokohtaisesti asianomista-
jarikos. Rikoslain 25 luvun 9 §.n mukaan syyttéjé ei saa nostaa syytettd laittomasta uh-
kauksesta, ellei asianomistaja ilmoita sitd syytteeseen pantavaksi tai ellei laittoman uh-
kauksen tekemiseen ole kdytetty hengenvaarallista vélinettd taikka ellei erittdin térkea ylei-
nen etu vaadi syytteen nostamista.

Hallituksen esityksessd ehdotetaan laittoman uhkauksen muuttamista virallisen syyt-
teen alaiseksi, jos teko on kohdistunut henkild6n hénen tyotehtdviansa tai julkisen luotta-
mustehtdvinsi vuoksi. Téllaisissa tapauksissa rikoksen esitutkinta, syyteharkinta ja tuo-
mioistuinkésittely eivit siten jatkossa enéé olisi riippuvaisia asianomistajan rangaistusvaa-
timuksesta. Yhdymme perussuomalaisina valiokunnan mietintdon koskien laittoman uh-
kauksen syyteoikeussdédnnoksen muuttamista ja korostamme pitivimme térkednd, etté tyo-
tehtiva ja julkinen luottamustoimi voidaan suorittaa ilman vékivallalla tai muulla rikoksel-
la uhkaamista.

Arvoisa herra puhemies! Laiton uhkaus olisi jatkossa virallisen syytteen alainen rikos,
jos teko on kohdistunut henkil66n hénen julkisen luottamustehtdvénsi vuoksi. Piddmme
tarkeénd, ettd sddntelyn toimivuutta ja vaikutuksia téltd osin jatkossa seurataan, jotta voi-
daan varmistua siité, ettei laittomaan uhkaukseen reagoiminen politisoidu siten, etté laitto-
man uhkauksen rangaistavuuden maérittelevad sdéntelyad pyrittdisiin kdyttdmaan perusteet-
tomasti tai muutoin vastoin sen tarkoitusta. Lakivaliokunnan mietinndssé pidetdan tirkeéd-
nd, ettd ehdotetun syyteoikeusmuutoksen riittdvyyttd jatkossa seurataan, ja sen perusteella
arvioidaan, onko laiton uhkaus perusteltua ja tarkoituksenmukaista muuttaa yleisesti tai
mahdollisesti esitettyd laajemmin virallisen syytteen alaiseksi. Katsomme perussuomalai-
sina, ettei laitonta uhkausta kuitenkaan tule séétad yleisesti virallisen syytteen alaiseksi ri-
kokseksi, koska esimerkiksi jokaisella pdihtyneiden vilien selvittelyll4 ei ole tarkoituksen-
mukaista rasittaa viranomaiskoneistoa. Tdmaé olisi tullut selkeésti todeta myds lakivalio-
kunnan mietinndssa.

Lakivaliokunnan mietinndssa korostetaan maalittamisen tehokasta torjuntaa. Huomatta-
va on, ettd maalittaminen on kuitenkin késite, jota ei ole mééritelty rikoslaissa tai muual-
lakaan lainsdddannossé, eikd maalittamiselle muutenkaan ole olemassa mitddn vakiintu-
nutta midritelmaa. Maalittamista kdytetddnkin tilld hetkellé julkisessa keskustelussa mie-
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livaltaisena yleiskésitteend kuvaamaan kaikkea mahdollista epdmieluisana koettua toimin-
taa, kuten kriittisia kommentteja sosiaalisessa mediassa, siitd huolimatta, ettd viranomais-
ten, poliittisten pédttdjien ja julkisuudessa tydssdédn toimivien henkildiden toimiin kohdis-
tuva keskustelu ja kovasanainenkin arvostelu on vélttiméton osa sanan- ja
mielipiteenvapautta oikeusvaltiossa. Maalittaminen on késitteend myos hyvin politisoitu-
nut. Kyseessi on termi, jolla tarkoitetaan kaikkea, jolloin se tosiasiassa ei tarkoita mitdan.
Arvoisa herra puhemies! Valiokunnan mietinnén mukaan jatkossa on aiheellista muun
muassa arvioida sitd, onko rikoslakiin tarpeen ja mahdollista siséllyttdd maalittamista kos-
keva erillinen rangaistussddnnds. Téhén liittyen on syytd muistaa, etté rikoslaissa on jo ny-
kydin sdddetty rangaistaviksi esimerkiksi virkamiehiin kohdistuvat rikokset, yksityisela-
méé loukkaavan tiedon levittiminen ja vainoaminen. Myds muun muassa kunnianloukka-
us, julkinen kehottaminen rikokseen, laiton uhkaus, tietosuojarikos, ilkivalta ja viestinta-
rauhan rikkominen on sééddetty rangaistaviksi. Koska voimassa olevat rikostunnusmerkis-
tot néin ollen jo kattavat ne menettelyt, joita maalittamisen korostuneen epaselvéan maéri-
telmédn voidaan katsoa kuuluvan, katsomme perussuomalaisina, ettei erilliselle
maalittamista koskevalle rikostunnusmerkistolle ole mitéén tarvetta, mika olisi tullut yksi-
selitteisesti todeta my0s lakivaliokunnan mietinndssd. Huomattava on myds, ettei lakiva-
liokunnan saaman selvityksen mukaan maalittamista ole kriminalisoitu sellaisenaan yksit-
tdiselld tunnusmerkistolld missddn muussakaan maassa. Emme muutenkaan nie tarvetta
sananvapautta rajoittavan rikosoikeudellisen keinovalikoiman laajentamiselle. — Kiitos.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Meri, olkaa hyva.

15.55 Leena Meri ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Edustaja Tynkkynen hyvin tuossa esitte-
li perussuomalaisten vastalauseen. Kannatan nditd muutosehdotuksia ja sité, etté lausuma
hylatién.

Valiokunnan puheenjohtajana esittelin viime viikolla timén, mité tédssd muutetaan. To-
siaan tdma laittoman uhkauksen syyteoikeus muutetaan virallisen syytteen alaiseksi tie-
tyissd tilanteissa. Kyse on vakavasta rikoksesta, ja se on sininsé hyviksyttivaa. Mutta itse
pidén hieman huolestuttavana sitd, ettd valiokunnan enemmistd kayttda tdélla valiokunnan
lausumaehdotuksessa sanaa “maalittaminen”. Katsoisin juristina, ettd meidén tulisi kéyt-
tdd valiokunnan mietinndissa sellaisia termejéd, jotka ovat periaatteellisesti selkeitd ja koh-
dennettavissa. Kuten edustaja Tynkkynen toi esille, maalittamisena... [Puhujan mikrofoni
sulkeutuu] — T4éll4 sitd nyt maalitetaan sitten puhujaa. [Naurua] — Maalittaminen on sel-
lainen termi, jota ei tulisi ndissé juridisissa asiakirjoissa ja virallisissa asiakirjoissa kéyttia
tdhén tyyliin. Maalittamisena voidaan hyvinkin pian jo pitdi sellaista, ettd joku viranomai-
nen on tehnyt paatoksen, jota julkisuudessa késitelldén, ja sitten moni antaa palautetta sii-
td. Hyvinkin nopeasti voitaisiin ajatella, ettd 1ahdettéisiin timmdisiin joukkokanneasioihin
silld, ettd se on maalittamista. Meillé rikosoikeus perustuu kuitenkin yksilon vastuuseen. Ei
voi olla téllaista, ettd jos tuot mielipiteitd ja jaat niitd ja yhdyt nithin — jos niissd mielipi-
teissé ei sindnsé ole mitdéin kummallista eika rikollista, vaan ne ovat jonkun mielesté epé-
miellyttdvid — niin yhtdkkid siité tulisi jonkinlainen ilmid ja kriminalisoitava maalittami-
nen. Se on sananvapauden kannalta erittdin huolestuttavaa. Toki pyrimme aina valiokun-
nassa 10ytdmaén nditd késitteitd ja hakemaan yksimielisyyttd, mutta tdssd yhteydessi nyt
emme sitéd 10yténeet.
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Mutta kuten sanoin, kannatan nditd muutosesityksii ja olen ddrettémén huolestunut sii-
td, ettd meilld tietyt ideologiat ja tietty politisoituminen ovat saapumassa rikosoikeuteen,
mitd nimenomaan tarkoittaa tima, ettd haetaan timmoista termii, jota ei ole missdédn maa-
ritelty, selvitettidviksi ja kriminalisoitavaksi. Tdmé sama ilmidhén ndkyy myos vihapuhe-
keskustelussa. Kukaan ei tiedd, mité se on, mutta kaikki ovat sitd mieltd keskustelupalstoil-
la, ettd tuo on puhunut vihapuhetta, ja loppujen lopuksi hdnhén on ollut vain vahvasti eri
mieltd. Me emme misséén yhteydessa saisi kieltdd sitd emmekéd puuttua siihen rikosoikeu-
den keinoin, ettd ihmiset ovat joistakin asioista vihaisia tai muuta. Se tarkoittaa kylld viime
kédessd Pohjois-Korean tietd. — Kiitos, arvoisa puhemies.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Tynkkynen, olkaa hy-
va.

15.58 Sebastian Tynkkynen ps: Kiitoksia, arvoisa herra puhemies! Lakivaliokunnan pu-
heenjohtaja, edustaja Meri piti tdssd aivan erinomaisen puheenvuoron, missé hin avasi téta
asiaa vield laajemmin. Kaikessa lainsdddédnnon tekemisessa pitéisi noudattaa sitd tarkkara-
jaisuusvaadetta. Valitettavasti nyt mietinndn perusteluihin on tullut mukaan sellaista ter-
mistod, joka ei ole milldén tasolla tarkkarajaista — puhutaan siis maalittamisesta — ja néin
ollen se tavallaan vie lainsdédéntda epdselvempédin suuntaan. Kokisin, ettd ndiden termien
pitéisi aina ensin olla kunnossa, hyvin tarkkarajaisia, ennen kuin niitd aletaan kéyttiméain
perusteluissa.

Juurikin tdmé vihapuhe on toinen asia. Se on termi, jota meidin laistamme ei 10ydy,
mutta yhd enemmén ja enemmaén tdilla eduskunnassa keskustellaan timéin termin myGté
siitd, mitd pitdisi kieltdd, vaikka sille ei ole olemassa mitdan méaéritteitd. Ndin ollen, kun
puhutaan Suomessa vallitsevasta sananvapaudesta, mikd on aivan oleellinen oikeus oike-
usvaltiossa, valitettavasti me olemme menossa siihen suuntaan, etti kansalaiset eivit koh-
ta endd tiedd, mitd saa sanoa: Onko tdma nyt sitd maalittamista vai ei? Onko tdméa nyt sitid
vihapuhetta vai ei? Niité termeji ei ole mééritelty, ja nédin ollen me ollaan menossa oike-
usvarmuuden ndkokulmasta todella, todella huolestuttavaan suuntaan.

Téndén meilld tarkastusvaliokunnassa, arvoisa herra puhemies, valmistui mietintd. Me
ollaan pitkdén késitelty titd VT V-asiaa ja pddjohtaja Yli-Viikaria. Voidaan ndhda, etté jos
me menndidn Suomessa sithen suuntaan, etti aletaan sdatdméaédn esimerkiksi maalittamista
rikokseksi, niin néin ollen timm&inen hyvin voimakas ja massiivinen arvostelu jotain tiet-
tyd vallankayttdjaa kohtaan voi tayttaa rikoksen tunnusmerkiston, ja esimerkiksi sellainen
median ja kansalaisten ja niin edelleen osalta Tytti Yli-Viikaria kohtaan osoitettu kritiikki
voisi tayttdd jatkossa maalittamisen tunnusmerkit.

Itse néen, ettd oikeusvaltiossa kaikkea vallankdyttod pitdéd pystyéd lapindkyvisti tarkas-
telemaan ja esittdmédn mydskin kritiikkié. Se sitoisi myodskin meidén poliitikkojen mah-
dollisuuksia ottaa kantaa, jos tdhén maalittamisen suuntaan mentéisiin. Olen todella petty-
nyt sithen, ettd emme lakivaliokunnassa pystyneet saavuttamaan yksimielisyytté siitd, ettid
tdmi maalittaminen saataisiin sieltd pois. Mutta tdssd on meilld perussuomalaisina tyoté
edessd eduskunnan vakuuttamiseksi siitd, ettd maalittamista ei koskaan tulevaisuudessa
saa tuoda rikoslakiin. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Reijonen, olkaa hyva.
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16.01 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Oli oikeastaan aika himmentdvaa
kuunnella lakivaliokunnan kommentteja tasta rikoslaista. Ja kun on ollut puhe maalittami-
sesta, niin mitd tim& maalittaminen oikein on? Kukaan ei oikein tiedd, miti se on. Pitdisi se
kai olla miariteltynd, miti se maalittaminen oikeasti on. Kukaan ei tiedd, miti se tarkoit-
taa. Erittdin hAmmentavaa, ettd semmoista keskustelua kaydaén.

Sananvapaus on valtavan tirked asia. Sitd meidédn tulee kylla varjella. Ei pidd menna sii-
hen, etté jos joku toinen on toista mielt, niin se on viirin tehty, ei todellakaan. Eri mieltd
saa olla ja pitddkin olla, ja pitdd tuoda mielipiteet esille. Totta kai se on erikoista, jos ihmi-
seen kohdistetaan semmoisia ihmiseen liittyvié asioita, mutta mielipidevapaus on hirvedn
tarked sdilyttdd. Jos timmoinen maalittaminen-termi tédnne otetaan, niin kohta alkaa olla
kyllda Suomessakin semmoinen systeemi kuin jossain Amerikoissa, siellé juristeille on ko-
vasti hommia. Pidetddn tirkednd timé sananvapaus, se on tosi tirked asia. Huolehditaan,
ettdl jokaisella meilld Suomessa on sananvapaus sanoa mielipiteensé niin kuin se on.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Edustaja Meri, olkaa hyva.

16.02 Leena Meri ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Haluaisin vield tuoda tésté yhden néko-
kulman. Tosiaan tdssd muuttui nytten — minké perussuomalaisten valiokuntaryhmakin
hyviaksyi — se, ettd syyttdjd voi nostaa syytteen, jos joku kohdistaa henkil6on laittoman
uhkauksen tyotehtédvan vuoksi. Se on ymmarrettdvad esimerkiksi, jos se kohdistuu polii-
seihin, tuomioistuinlaitokseen, ensihoitajiin ja timéntyyppisiin tyotehtdviin. Ja timi uhka-
ushan tosiaan on ldhtokohtaisesti henkeen ja terveyteen kohdistuva uhkaus, jolloin henki-
16114 on perusteltu syy peldtd itsensa tai perheensd puolesta, ja tdima ei ole koskaan hyviak-
syttédvad. Ei saa tdiméntyyppistd toimintaa harjoittaa painostaakseen tai pakottaakseen ih-
misid. Kritiikki on sitten erikseen.

Mutta téssé samassa yhteydessa tuli minusta véhén kevyemmillé perusteilla semmoinen
asia, misté tdssa ei vield ole puhuttu. Elikka laiton uhkaus olisi jatkossa virallisen syytteen
alainen my®os, jos teko on kohdistunut henkil66n hinen julkisen luottamustehtdvénsé vuok-
si. Tadma koskee nyt sitten muun muassa kunnallisia luottamusmiehié ja kansanedustajia.
Tété ei niin kauheasti oltu sielld pohdittu, ja valiokunnassa teimme paljon tdité sen selvit-
tdmiseksi, mikd on esimerkiksi kunnanhallituksen tai muiden konklaavien tehtdvéi sitten
esimerkiksi tehda rikosilmoituksia, ja todettiin ndin, etti ei ole mitdan velvoitetta mutta nii-
td saattaa tulla jonkun verran késiteltdvéksi, jos asianomistaja itse ei nosta syytettd. Tdma
on aika haasteellinen asia, kun néilld rikosilmoituksilla joskus pelaillaan ja ne politisoitu-
vat helposti, ja perussuomalaisten valiokuntaryhma olisi toivonut, ettd olisi tarkasti seurat-
tu tdtd muutosta, joka tuli tdsséd niin sanotusti véhén samalla, ja ettd olisi sitten katsottu, jos
tatd jostakin syystd ruvetaan kédyttdmaén jotenkin védrin tai se vadristyy, ettd sen kumoa-
mista tulisi harkita. Me oltaisiin toivottu tinne mietintodn myds tillaista lisdysté, kun kui-
tenkin on hyvi muistaa, ettd kuka tahansa voi nyt sitten jatkossa tehdd timén tutkintapyyn-
non. Se poikkeaa hyvin vahvasti asianomistajarikoksesta. Tdéméa my0s muuttaa poliittista
kenttéa.

Tietysti huolestuneena jdén seuraamaan sitd ja valitan sité, ettd valiokunta ei sité toden-
nut. Jos néin on, etté sitd aletaan kdyttdd védrin, se voi juuri ennen vaaleja esimerkiksi ai-
heuttaa ihmiselle mainehaittaa, jos hdnestd ruvetaan tehtailemaan timmoisiéd ilmoituksia.
Se on sitten hyvin vastuullista jokaisen muistaa, etté tietysti, niin kuin valiokunta toteaa, on
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rangaistavaa tehdd peréton tutkintapyyntd, mutta sen toteen niyttdiminen... Sen tutkinta-
pyynnon voi aina muotoilla niin mukavasti, ettd ei siind kylld helposti vastuuta synny. —
Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Tynkkynen, olkaa hy-
va.

16.05 Sebastian Tynkkynen ps: Kiitoksia, arvoisa herra puhemies! Haluan kiittdd myos
edustaja Reijosta erinomaisesta puheenvuorosta, kun hin kévi lépi tdtd maalittamisen
ongelmallisuutta, kuinka tdmé termi on epdselva.

Haluaisin tdhdn loppuun ottaa vield esimerkin, mitd kdytdnndssé voi tarkoittaa, jos tule-
vaisuudessa meilld maalittaminen onkin sitten rikos:

Meilld esimerkiksi Helsingissé oli timmdinen tilanne, etté tuolla Senaatintorilla oli tim-
moinen valtavankokoinen Black Lives Matter -mielenosoitus, ja sielld oli sitten kaksi po-
liisimiestd, jotka olivat ottaneet timmdisen Black Lives Matter -kyltin kiteensa ja posee-
rasivat sen kanssa, ja siité oli sitten mediassa kuvia — siitd huolimatta, ettd poliisien teh-
tdvéd on olla puolueeton toimija ja turvata erilaisten ryhmien ja tahojen oikeus osoittaa
mieltd eikd mennéd osapuoleksi. No, timén tyyppinen toimintahan, kun vallankéyttéjét toi-
mivat vadrin asemassaan, on sellaista, joka tietenkin ansaitsee kritiikkia.

Nyt sitten jos joku yksittdinen kansalainen ldhtee sosiaalisessa mediassa arvostelemaan
nididen poliisimiesten toimintaa, kuinka he toimivat virkansa vastaisesti virkapuvut paalla,
niin jos esimerkiksi tdllainen tviitti Twitterissd ldhtisi kerddméan ihan valtavan méarén ret-
viittauksia ja tykkéyksid ja kommentteja, miké aiheuttaisi sen, ettd sen jélkeen sitten kri-
tiikki néitéd poliisimiehié kohtaan yltyisi entisestdén, niin se tarkoittaa, ettd tdméa yksittdi-
nen kansalainen, joka on kdyttdnyt omaa oikeuttaan, sananvapauttaan ja mielipiteenilmai-
sun vapauttaan, itse asiassa saattaa tulla syyllistyneeksi niitten poliisimiesten maalittami-
seen, vaikka todellisuudessa hin halusi vain yksittdisend ihmisena esittdd kritiikkia tdllais-
ta toimintaa kohtaan, joka ei ole poliisimiehille soveliasta.

Niin jalkeenpéin nyt onneksi todettiin, ettd tdmé toiminta oli véérin, ja siitd tuli seuraa-
mukset ja huomautukset, mutta mitd jos kukaan ei ennakkoon uskalla léhted arvostele-
maan vallanpitéjid sen vuoksi, ettd pelkai, ettd jos yhtékkid isompi porukka sattuu 16yté-
méén téllaisen tviitin tai pdivityksen ja muut ldhtevét sitd jakamaan, niin hén tuleekin sen
kautta syyllistyneeksi maalittamiseen vallanpitéjid kohtaan esittdménsa kritiikin vuoksi.

Oikeusvaltiossa nimenomaan kansalaisyhteiskunta on vahva. Sellaista kansalaisyhteis-
kuntaa valitettavasti ei ole samalla tavalla Venijélla eika sité ei ole ollenkaan Pohjois-Ko-
reassa, téllaisissa maissa, joissa ihmiset pelkddvit esittdd kritiikkid vallanpitdjid kohtaan,
silld heiddt aina tuomitaan. Me ei yksinkertaisesti Suomessa voida menné tillaiseen suun-
taan, ettd kansalaiset joutuvat pelkddméén, ettd enté jos nyt tdma kritiikki, minké& he esitta-
vit, lahtee olemaan se paédkérki, mitd kansalaiset 1dhtevit vyoryttiméén ja myllyttimaén.
Sosiaalisen median aikakaudella tilanne on se, etté joku tietty kritiikki saattaa skaalautua
hyvin nopeasti todella isoksi ja nousta uutisiin, mutta meidén tiaytyy suojella kansalaisten
oikeutta osoittaa mieltd [Puhemies koputtaa] ja esittdd kritiikkid. — Kiitoksia.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.
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5. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi biopolttoaineiden kiyton edistimisesti liikentees-
sd annetun lain muuttamisesta ja eriiksi muiksi laeiksi

Hallituksen esitys HE 48/2021 vp

Valiokunnan mietinté TaVM 17/2021 vp

Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Toiseen késittelyyn esitellddn paivéjarjestyk-
sen 5. asia. Nyt voidaan hyviaksya tai hyldtd lakiehdotukset, joiden siséllostéd pédtettiin en-
simmdisessa kisittelyssd. — Avaan keskustelun. Edustaja Kontté, olkaa hyva.

Keskustelu

16.08 Joonas Kontta kesk: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Tatd esitysté késiteltiin my0s
litkennevaliokunnassa, josta tuon muutamia yleishuomioita.

Ensinnidkin esitys biopolttoaineiden kéyton edistimisestd on monin paikoin tervetullut
— ja nimenomaan, kun puhutaan tistd edistimisestd, ei pakottamisesta. Tavoitteena tdssa
on varmistaa, ettd jakeluvelvoitejirjestelmé on myds jatkossa kustannustehokas ja hallin-
nollisesti kevyt tapa vdhentdd liikenteen paéstdjd. On syytd huomata, ettd tdmé esitys ei
muuta jakeluvelvoitteen prosenttiosuutta ja timén esityksen jalkeen tuotetaan véhépaéstoi-
sid kdyttdvoimia liitkenteeseen sama maéra kuin ennenkin, mutta se valikoima nyt laaje-
nee. Nyt annetussa lakiesityksessi ei esitetd muutoksia jakeluvelvoitteen tasoon, joka on
30 prosenttia vuonna 2030. Tamé 30 prosentin jakeluvelvoitetasohan on jo aiemman edus-
kunnan tekema péétos.

Kotimaisen tuotannon ja kotimaisuuden ndkokulmasta titd esitystd voi pitdd hyviana.
Esitys lisdé biokaasun kysyntéa ja tuo sitd paremmin mahdolliseksi liikkennekaytossi. En-
sinndkin biokaasun lisddminen jakeluvelvoitteeseen lisdd myds biokaasun tuotantolai-
tosinvestointien kannattavuutta. Toisekseen polttoainejakelijoiden kannalta esitys lisdd
mahdollisuuksia tayttda jakeluvelvoitetta, kun ndma vaihtoehdot laajenevat. Kolmanneksi
esitys luo kannusteita synteettisten polttoaineiden kehittdmiseen, silld niille on lain myoté
myos uutta kysyntdd. Ja neljanneksi esitys on valmisteltu niin, ettd myds maatilamittaluo-
kan laitokset voivat liittyé jakeluvelvoitteen piiriin. Tésté kiitoksia erityisesti maaseudulle.

Esitys tukee keskustan liikennelinjaa, jossa péadst6jd vahennetédn kotimaisten uusiutu-
vien kayttoonoton avulla ja samaan aikaan luodaan investointeja ja tyopaikkoja kotimaa-
han. Suomessa on jo kehitetty uusia polttoaineita, joista esimerkiksi Neste myy erittdin
kannattavasti polttoaineita ympéri maailman. Kotimaiset polttoaineet ovat tulevaisuuden
ala, ja niilld voidaan korvata fossiilisia polttoaineita, ja meilld on Suomessa mahdollisuuk-
sia vastata maailman muutokseen. Kotimaisen biokaasun laajempi kéyttoonotto on tésté
hyvé esimerkki, ja ndinhén se on, etté lisdd kotimaista on lisdd suomalaista tyota.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Talvitie poissa. —
Edustaja Vallin, olkaa hyva.

16.11 Veikko Vallin ps: Arvoisa herra puhemies! Esitéin perussuomalaisten vastalauseen

lausumaehdotuksineen. Luen ensin perustelut ja sitten kolme lausumaehdotusta.
”Perustelut:
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Hallituksen esityksen tarkoituksena on panna tdytdntoon uudelleen laadittu uusiutuvaa
energiaa koskeva EU:n RED II -direktiivi litkenteen uusiutuvan energian edistdmisté kos-
kevan sdéntelyn osalta. Suomi on asettanut selvésti EU:n tavoitteita korkeammat biopolt-
toaineiden kayttotavoitteet, miki tulee tarpeettomasti nostamaan Suomen polttoainekus-
tannusten absoluuttista ja suhteellista hintatasoa ja siten heikentdmién yritystemme kilpai-
lukykya.

Esitys laajentaa kansallisen jakeluvelvoitteen soveltamisalaa biokaasuun ja muuta kuin
biologista alkuperéd oleviin uusiutuviin nestemdisiin ja kaasumaisiin liikenteen polttoai-
neisiin. Tdmé on kannatettava muutos, silld markkinaladht6isyys ja tulevaisuuden teknolo-
gioiden kehittyminen voivat yhdessé tuottaa nyt vaikeasti ennakoitavia lopputulemia. Pe-
russuomalaisten mielesti erityisesti vety voi tulevaisuudessa nousta nykyistd merkittdvam-
péén rooliin fossiilisten polttoaineiden ekologisena korvaajana.

RED II -direktiivin mukaan uusiutuvista léhteisté perdisin olevan energian osuuden on
oltava véhintdén 32 prosenttia energian loppukulutuksesta vuonna 2030 ja uusiutuvan
energian osuus loppukulutuksesta liikenteessd vahintdan 14 prosenttia vuonna 2030. Suo-
men hallituksen linjaamat vastaavat kansalliset tavoitetasot ovat 50 ja 30 prosenttia.”

Arvoisa puhemies! ”Perussuomalaisten ympéristo- ja energiapoliittisessa ohjelmassa
2019 on kirjoitettu seuraavasti: *Uusiutuvan energian direktiivin, RED II, biopolttoainei-
den jakeluvelvoitetta liikenteen polttonesteissé ei pida ottaa kéyttoon muita EU-maita ai-
kaisemmin tai korkeampana, koska se haittaa kohtuuttomasti kuljetusyritysten toimintaa ja
siten teollisuuden ja kaupan edellytyksia.’

Liian kired sekoitevelvollisuus on timén lisdksi kustannusrasite myos kotitalouksille.
Liikenne on vélttdméton kulu, jolloin hintojen kohoaminen ei véhennd liikennemé&éria
vaan menee suoraan hintoihin ja siten leikkaa kotitalouksien ostovoimaa ja kansantalou-
temme dynaamisuutta.

Jakeluvelvoitteen korottaminen ei sindlldin edes varmista ympéristotavoitteiden edisty-
misté, silld biopolttoaineiden tuotannon ympéristovaikutukset vaihtelevat ja biopolttoai-
neiden saatavuus on rajallista.”

Arvoisa puhemies! ”Edelld olevan perusteella ehdotamme, ettd lakiehdotus hyviksy-
tddn muutoin valiokunnan mietinndn mukaisena mutta ettd hyvéaksytain kolme lausumaa.

Vastalauseen lausumaehdotukset:

1. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus muuttaa uusiutuvan energian kayton kansallisia ta-
voitetasoja RED II -direktiivin minimitasolle.

2. Eduskunta edellyttéa, etté hallitus selvittdd, kuinka Suomessa voitaisiin edistdd vedyn
kéayttod litkennepolttoaineena osana tavoitetta tehdéd Suomesta vetytalouden edelldkéavijé.

3. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus ei sekoitevelvoitteen kiristimiselld heikenni suo-
malaisten yritysten kilpailukykya tai kotitalouksien ostovoimaa.”

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Kopra poissa. — Edus-
taja Reijonen, olkaa hyva.

16.15 Minna Reijonen ps: Arvoisa herra puhemies! Ensiksikin kannatan edustaja Valli-
nin tekemid esityksié, lausuma-, muutosvastalauseita.

Niin, perussuomalaiset ajattelevat sillé tavalla aina, ettd timd homma on jérkevé ja ettd
ei pidd nyt Suomessakaan menné ensimmaéisend kaikkeen mukaan, jos muualla maailmas-
sa ei olla tdhdn menty. Ei Suomen pida olla kiredmpi ja kireimmin aloittaa néité kaikenlai-
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sia systeemejd kuin muualla maailmassa ollaan tekeméssa. Siind eivat kirsi muut kuin ta-
valliset ihmiset, ja siind kérsivét yrittdjét. Jos mietitddn, ettd kuljetetaan autoja vaikka polt-
toaineilla, niin on ihan eri asia sitten, jos se hinta on tosiaan paljon kalliimpi samalla kilo-
metriméadralld ndilld uusilla systeemeilld kuin ndilld aiemmilla. Liian nopeasti ei pidé néi-
hin menné mukaan, niin etté kuitenkin on mietittdvé jarked tissi ja sitd, mitd se maksaa yri-
tyksille ja mité se maksaa kotitalouksille.

Elikké kannatan niitd Vallinin tekemié ehdotuksia. — Kiitos.

Keskustelu paittyi ja asian késittely keskeytettiin.

6. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi ulkomaalaislain erdiden siinnosten seki oikeus-
apulain 17 a §:n kumoamisesta

Hallituksen esitys HE 247/2020 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 11/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmadiseen késittelyyn esitellddn paiva-
jérjestyksen 6. asia. Késittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinté LaVM 11/2021 vp.
Nyt pédtetddn lakiehdotusten siséllostd. — Avaan yleiskeskustelun. Edustaja Hyrkko, ol-
kaa hyvé. [Leena Meri: Arvoisa puhemies! Saisinko esitelld ensin? En tajunnut pyytai etu-
kéteen puheenvuoroa.] — Joo, valiokunnan puheenjohtaja Meri, olkaa hyvé. — Anteeksi,
edustaja Hyrkko.

Keskustelu

16.17 Leena Meri ps (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Esittelen valio-
kunnan mietintoa:

Ulkomaalaislakia muutettiin viime kaudella niin, etti julkisista varoista kustannetun
avustajan ldsnédoloa turvapaikkapuhuttelussa rajoitettiin ja valitusaikoja lyhennettiin. Oi-
keusapulakia muutettiin sddtdmailld kansainvilistd suojelua koskeville asioille kiinteét
asiakohtaiset palkkiot. Ndma tulivat voimaan syksylld 2016. Téssé esityksessd ehdotetaan,
ettd edelld mainitut ulkomaalaislain ja oikeusapulain erityissddnnokset kumotaan. Tavoit-
teena on vahvistaa kansainviélistd suojelua hakevien oikeusturvaa ja perus- ja ihmisoikeuk-
sia sekd yhdenmukaistaa oikeusapua muihin asiaryhmiin verrattuna. Niin ik#én tavoittee-
na on sujuvoittaa prosessia. Valiokunta on kannattanut esityksen tavoitteita ja puoltanut
esitykseen siséltyvien lakiehdotuksien hyvéiksymistd. My0s hallintovaliokunta on puolta-
nut esitykseen siséltyvid lakichdotuksia.

Kansainvilistd suojelua koskevissa asioissa oikeusapua on mahdollista saada tdmén
muutoksen myd6td paremmin hallintovaiheeseen eli sithen vaiheeseen, jossa turvapaikka-
hakemus jitetddn ja kasitellddn Maahanmuuttovirastossa. Vuonna 2016 voimaan tulleen
ulkomaalaislain muutoksen mukaan oikeusapuun ei kuitenkaan kuulu avustajan ldsndolo
turvapaikkapuhuttelussa, ellei se ole erityisen painavista syisté tarpeen tai hakijana ole ala-
ikdinen. Tdssé esitetddn nyt sddnndksen kumoamista, ja se merkitsee sitd, ettd jatkossa
avustaja voi osallistua puhutteluun tarpeen mukaan ja hén voi saada avustamisesta oikeus-
apulain mukaisesti palkkion valtion varoista. Ulkomaalaisen oikeudesta saada oikeusapua
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kansainvilisti suojelua koskevissa asioissa sdddetéddn siten jatkossa ainoastaan oikeusapu-
laissa.

Lakivaliokunta on siis kannattanut ehdotettua muutosta. Kyse on oikeudellisesti haasta-
vista asioista, joissa védrien ratkaisujen seuraukset voivat olla vakavat. Hakijana on usein
henkild, joka ei tunne suomalaista yhteiskuntaa ja oikeusjérjestelméié eiké osaa kieltd tai on
haavoittuvassa asemassa esimerkiksi alaikdisyytensi vuoksi. Mietinndssé korostetaan pu-
huttelun keskeistd asemaa kansainvélisen suojelun ja turvapaikan edellytysten selvittdmi-
sessé ja ratkaisemisessa, minkd vuoksi pidetdédn térkednd, ettd kaikki seikat selvitetddn
mahdollisimman varhaisessa vaiheessa. Maahanmuuttovirastolla on toki viran puolesta
selvitysvelvollisuus, mutta virastolta saadun selvityksen mukaan oikeudellisen avustajan
poissaolo puhuttelusta on lisénnyt erilaisten prosessia osaamattomien tukihenkildiden lds-
néoloa.

Avustajan ldsndolon puhuttelussa ei asiantuntijakuulemisen perusteella arvioida varsi-
naisesti vahentivan hallinto-oikeudelle tehtidvien valitusten tai hallinto-oikeudessa pidet-
tavien suullisten késittelyjen maarad, mutta sen arvioidaan voivan parantaa valitusten laa-
tua seké vahentévén hallintotuomioistuimessa esitettédvid menettelyvirhevditteiti tai koko-
naan uusien turvapaikkaperusteiden esittdmisté vasta valitusvaiheessa.

Mietinndstd ilmenee, etté jotkut asiantuntijat toivat valiokuntakaésittelyssé esiin, etté la-
kiin tulisi jatkossakin siséltyé erityissdédnnos, jonka mukaan avustajan lasnéolo puhuttelus-
sa olisi vain silloin, kun se ei ole tarpeetonta huomioon ottaen hakijan kyky esittéé itse sel-
vitystd. Lakivaliokunnan mukaan asiaa koskevista oikeusapulain yleisesti sovellettavista
sdanndksistd ilmenee kuitenkin jo ennestéddn, ettd oikeusapu kattaa tarpeelliset toimenpi-
teet. Valiokunta katsoo, ettd oikeusapulain yleisesti sovellettavat sidnnokset ovat selkeit ja
riittdvat myos kansainvilistd suojelua koskevissa asioissa ja ettd avustajan osallistuminen
turvapaikkapuhutteluun ei siten tule olemaan automaattista eiké kyse ole hakijan subjektii-
visesta oikeudesta.

Téssi esityksessd muutetaan ja palautetaan myds valitusaikoja siten, etté valitus on teh-
tdvé 21 pédivin kuluessa Maahanmuuttoviraston pédétoksen tiedoksisaannista, ja valitusai-
ka korkeimpaan hallinto-oikeuteen muuttuu nykyisestd 14 paivéstd siten, ettd yleinen vali-
tusaika on 30 péivaa.

Ulkomaalaislain erityissddnndsten vaikutuksia on lainmuutosten voimaantulon jélkeen
selvitetty useissa hankkeissa. Esityksestd ilmenee, ettd tavallista lyhyemmat valitusajat
ovat saattaneet johtaa siihen, etté valituksia ei ole ehditty tehdi ajoissa tai ne on tehty puut-
teellisina. Niin ikdén on arvioitu, ettei valitusaikojen lyhentédmiselld ole ollut suurta merki-
tysté prosessin kokonaiskeston kannalta, eiké valitusaikojen lyhentdmisen ole arvioitu te-
hostaneen tai nopeuttaneen asioiden késittelyd. Myds lakivaliokunnan asiantuntijakuule-
misissa on tuotu esille edelld mainittuja seikkoja seké katsottu, ettd valitusaikojen lyhenté-
miselld ei ole padsty niihin tavoitteisiin, joihin muutoksella aikanaan pyrittiin.

Mietinndssddn valiokunta kannattaa ehdotettua muutosta katsoen yhdenvertaisuus- ja
oikeusturvandkdkohtien puoltavan sitd, ettd turvapaikkapéétosten valitusaika on yhdenmu-
kainen muiden asiaryhmien kanssa. Normaalin valitusajan katsotaan myds edistdvén vali-
tuksen laatimista ajoissa ja laadukkaasti ja sujuvoittavan tuomioistuinkasittelya.

Mietinndssé pohditaan myos tétd palkkioperusteasiaa, ja oikeusapulain nojalla yksityi-
selle avustajalle vahvistetaan kohtuullinen palkkio tarpeellisista toimenpiteistd niihin kéy-
tetyn ajan perusteella ja valttdiméattomastd matkustamisesta ja ajanhukasta seké kuluista.
Tastd poiketen kansainvilistd suojelua koskevassa asiassa yksityiselle oikeusavustajalle
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vahvistetaan nykyisin kohtuullinen asiakohtainen palkkio, ja tdhdn ehdotetaan muutosta si-
ten, ettd tdima erityissdédnnds kumotaan.

Valiokuntakésittelyssd oikeusapulain erityissdédnndsten mukaiseen asiakohtaiseen palk-
kioon on néhty liittyvén seké etuja ettd haittoja. Palkkion méérdévien tuomioistuinten ja oi-
keusaputoimistojen kannalta asiakohtainen palkkio on ollut helppo ja nopea késitelld. Toi-
saalta yksityisen avustajan kannalta palkkio on jo voinut johtaa siihen, ettd perehtyneet
avustajat eivat valttdmatti ole saaneet tyOstidn sitd vastaavaa korvausta.

Useissa oikeusavusta tehdyissé tutkimuksissa ja selvityksissd asiakohtainen malli on
katsottu ongelmalliseksi erityisesti siltd kannalta, ettd asiantuntevien avustajien mahdolli-
suus hoitaa kansainvilistd suojelua koskevia asioita vaarantuu, koska liian alhaiseksi koe-
tut palkkiot voivat karsia péteviéd avustajia. Valiokunta on pdétynyt myds téltd osin mietin-
ndssadn tukemaan palkkioperusteen muuttamista ajankéyttoon sidotuksi. Muutoksen etu-
na on, ettd tuntiperusteisen palkkion mairdamisessd voidaan ottaa huomioon kunkin asian
vaatima todellinen tyOmaara.

Valiokunta on kiinnittényt huomiota myos esityksen taloudellisiin vaikutuksiin ja to-
dennut mietinndssdén, ettd resurssien riittdvyyden seuranta on erittdin tirkedd. Koronavi-
rustilanteen vuoksi uusien turvapaikanhakijoiden mééra on vihentynyt, mutta virusepide-
mian hellittdessd se voi lahted taas nousuun. Oikeusaputoimistoon tarvitaan lisdhenkilo-
kuntaa, koska lakimuutosten jédlkeen oikeusavustajat osallistuvat nykyistd useammin tur-
vapaikkapuhutteluun.

Mietinndssé on arvioitu saadun selvityksen mukaan, ettd oikeusaputoimistoon tarvitaan
lisdhenkilokuntaa ja méérdrahan tarve vuonna 21 kasvaa 700 000 euroon ja vuodesta 22 lu-
kien 920 000 euroon. Yksityisille avustajille maksettavat korvaukset myds kasvavat
380 000 euroon vuodesta 21 lukien.

Valiokunta on tuonut esille myds sité, etti se on késitellyt juuri julkisen talouden suun-
nitelmaa vuosille 22—25, ja téssd on haluttu tuoda esille sitd, kuinka sielld oikeudenhoi-
dossa ja oikeusavussa on nyt jo erittdin kiredd ja tiukkaa ja médrdaikaisia virkoja on erit-
tdin runsaasti. Saadun selvityksen mukaan tdmé vaikeuttaa merkittavasti julkisen oikeusa-
vun asiakkaiden asioiden hoitoa ja vaarantaa oikeusturvaa.

Valiokunnan paitdsesityksend on, ettd eduskunta hyvéksyy muuttamattomana hallituk-
sen esitykseen 247/2020 vp siséltyvit 1. ja 2. lakiehdotuksen.

Mietintd siséltdd perussuomalaisten vastalauseen lakiehdotusten hylkédmiseksi.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Hyrkko, olkaa hyva.

16.27 Saara Hyrkko vihr: Arvoisa puhemies! Késittelyssd on térked uudistus, joka vah-
vistaa haavoittuvassa asemassa olevien oikeusturvaa ja mahdollisuutta saada laadukasta
oikeusapua. Tdssd uudistuksessa tosiaan kumotaan viime hallituskauden heikennyksié tur-
vapaikanhakijoiden oikeusturvaan. Se tarkoittaa kolmea keskeistd muutosta: valitusajat ja
avustajien palkkiot palautetaan normaaleiksi, ja asiantunteva avustaja voi tarvittaessa olla
mukana prosessin alusta asti.

Arvoisa puhemies! Oikeusturvakysymykset korostuvat kansainvélistd suojelua koske-
vissa asioissa, ja juuri siksi tima uudistus on tarpeellinen ja oikeudenmukainen. Kyse on
oikeudellisesti haastavista asioista, joissa véérien ratkaisujen seuraukset voivat olla erit-
tdin vakavia. Turvapaikkaprosessissa selvitetidén, onko hakija vaarassa joutua olosuhtei-
siin, joissa hintd uhkaa kuolema tai kidutus tai muu julma tai epdinhimillinen kohtelu. Ha-
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kijat eivit yleensd tunne suomalaista yhteiskuntaa, oikeusjirjestelméa tai kieltd. Hakija voi
myos olla haavoittuvassa asemassa traumaattisten kokemusten, terveydentilan, alaikéisyy-
den tai muun syyn vuoksi. Ndma seikat korostavat tarvetta oikeudelliseen apuun.

Arvoisa puhemies! Turvapaikkaprosessi voi olla eldmén ja kuoleman kysymys. Aivan
jokaisessa tapauksessa olennaista on rakentaa luottamusta seké huolehtia hakijan oikeus-
turvasta ja inhimillisesté kohtelusta. Turvapaikkamenettelyssd nimenomaan alkuvaiheen
hyvé laatu varmistaa hakijoille oikeudenmukaisen ratkaisun ja asianmukaisen késittelyn
seké sddstidd viranomaisten voimavaroja.

Nykytila ei ole kestdva. Asiasta tehdyt selvitykset ovat yksiselitteisesti tuoneet ilmi, ettd
vuonna 2016 tehtyjen muutosten vaikutukset ovat olleet kielteisid. Oikeusavun saatavuut-
ta ja laatua heikennettiin ja valitusaikaa kiristettiin. Silti toivotut vaikutukset, sééstot tai no-
peutetut késittelyajat, nima tavoitteet, eivit toteutuneet.

No, nyt teemme muutoksen. Jatkossa asiantuntevalla avustajalla on tarvittaecssa mahdol-
lisuus olla turvapaikanhakijan mukana jo turvapaikkapuhuttelussa. Valitusajat palautetaan
yhdenmukaisiksi muiden hallintoasioiden kanssa, ja avustajat saavat tekeméstéan tyOsti
asianmukaisen korvauksen. Namé muutokset saivat lakivaliokunnan kuulemilta asiantun-
tijoilta laajasti kannatusta.

Arvoisa puhemies! Vield on tehtévié timéankin jélkeen. Jatkotydssé on mielestédni syyti
korjata valituslupakynnys yleisten sdédnndsten mukaiseksi, varmistaa avustajien patevyys
seki parantaa hakijoiden mahdollisuutta valita oma avustajansa jo prosessin alkuvaihees-
sa. Avustajien patevyyden ja huolellisuuden varmistamiseen liittyva arviointi on kaynnis-
sd ministeriossd parhaillaan, ja nyt kesén aikana on tarkoitus arvioida uusien toimenpitei-
den tarvetta. Asiantuntijakuulemisten perusteella lakivaliokunta pitdé perusteltuna arvioi-
da my®s sité, onko tarpeen laajentaa yksityisten avustajien kdyton mahdollisuuksia hallin-
tovaiheessa yleisesti tai kansainvilistd suojelua koskevissa asioissa. TAmé voisi parantaa
hakijan mahdollisuutta valita avustajansa jo prosessin alkuvaiheessa ja tarvittaessa myos
yksityisid avustajia hyddyntden. Tahén liittyen lakivaliokunta huomauttaa mietinndsséén,
ettd jo voimassa oleva sdéntely edelld todetuin tavoin mahdollistaa ohjauksen yksityiselle
avustajalle useastakin syystd. Asiantuntijakuulemisten perusteella kéytdnnot tdiméin mah-
dollisuuden hyddyntdmisen suhteen ovat kuitenkin hyvin vaihtelevia.

Arvoisa puhemies! Tétd uudistusta on késitelty eduskunnassa jo pitkdén. Samaan ai-
kaan moni ihminen ja moni perhe on odottanut néitid uudistuksia jo kauan. Osalle ne tule-
vat liian my6hdin. Nyt kumottavia heikennyksié oikeusturvaan ei tietenkddn olisi pitdnyt
ensinkddn tehdé, mutta on hyvé, ettd tilanne nyt vihdoin korjataan, kuten jo hallitusohjel-
massa on sovittu.

Téssd uudistuksessa on kyse ihmisoikeuksista, oikeusvaltiosta ja yhdenvertaisesta koh-
telusta, siitd, ettd suojelua ja turvaa tarvitsevat voivat luottaa siithen, etti apua on saatavilla.
Lakivaliokunnan mietintddn jitetty perussuomalaisten vastalause ei ole tutkimusten ja
asiantuntijalausuntojen valossa kestévé. Se jéttdisi voimaan nykytilan, johon liittyy aivan
kiistattomia ongelmia.

Arvoisa puhemies! IThmisarvo ei ole kiinni taustasta, lompakon paksuudesta tai synnyin-
maasta, se on jokaiselle yhtéldinen. Jokaisella on oikeus eldd, oikeus eldd turvassa ja oi-
keus eldd vapaana sorrosta ja vainosta.

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Edustaja Simula, olkaa hyva.
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16.31 Jenna Simula ps: Arvoisa puhemies! Hallituksen esityksessd ehdotetaan, ettd tur-
vapaikanhakijalla olisi julkisin varoin kustannettu avustaja myds turvapaikkapuhuttelussa
ja ettd turvapaikkapaitoksid koskevia valitusaikoja pidennettdisiin. Oikeusavusta puoles-
taan maksettaisiin asiakohtaisen palkkion sijaan tuntiperusteinen korvaus.

Arvoisat edustajakollegat! Témaé hallituksen esitys on tyyppiesimerkki niistd maahan-
muuton epésuorista kustannuksista ja ndiden kustannusten noususta, mistd me perussuo-
malaiset olemme laajalti puhuneet. Ndma pienet purot eri sektoreilla muodostavat maahan-
muutosta joillekin jopa tuottavan bisneksen, joka kuitenkin kustannetaan paéosin julkisis-
ta varoista joko suoraan tai epédsuorasti, kuten jarjestoavustuksina, avustuspalkkioina ja vi-
ranomaisten palkkoina.

Jo téllékin hetkelld avustajaa voi kéyttiéd turvapaikkapuhutteluissa, jos siihen on erityi-
nen syy. Nditd syitd ovat muun muassa turvapaikanhakijan alaikéisyys, luku- ja kirjoitus-
taidottomuus tai esimerkiksi traumatisoituminen. Nykyisessékin mallissa jokainen turva-
paikanhakija voi kéyttdd avustajaa ennen ja jilkeen turvapaikkapuhuttelun. Kéytdnnossa
avustajan lasnéololla ei ole merkittdvéd vaikutusta turvapaikkapuhutteluissa, koska viran-
omaisella on ldhtokohtaisesti korostettu selvittimisvelvollisuus. Toisin sanoen sellaisille
turvapaikanhakijoille, jotka kykenevit itse oman asiansa hoitamaan, voidaan jatkossa pal-
kata avustaja yhteiskunnan varoista, jolloin avustusmenot luonnollisesti kasvavat. Siirty-
minen asiakohtaisesta palkkiomallista tuntiperusteiseen palkkioon lisdd sekin hallinnon
kuormitusta ja siten julkisia menoja.

Valitusajan pidentdminen nykyisestd 14 paivistd 30 péivédn lisda sekin valtion menoja
entisestddn. Turvapaikanhakija viettdd vastaanottopalveluiden piirissd pidemmén ajan, jol-
loin vastaanottomenot kasvavat samassa suhteessa. Arviomme mukaan lisdkustannuksia
tulisi nykyiselld turvapaikanhakijamdérélld vuosittain noin 4 miljoonaa euroa.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaisten ndkdkulmasta suomalaisilta kerdttyja verovaroja
tulisi kdyttdd suomalaisten palveluihin ja hyvinvointiin. Esimerkiksi koronaviruksen aihe-
uttamaa sosiaali- ja terveysmenojen kasvua emme edes vield tiedd, muista taloudellisista
iskuista puhumattakaan. Silti hallitus katsoo, etté tillaiseen palveluntarjoamiseen ja lisa-
menoihin meilld olisi varaa — siis verovaroista kustantaa. Kyse on todellakin arvovalin-
noista ja siitd, pannaanko asioita tirkeysjirjestykseen vaiko ei.

Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitos. — Ja edustaja Koponen, olkaa hyva.

16.34 Ari Koponen ps: Arvoisa puhemies! Marinin hallitus on laajentamassa turvapai-
kanhakijoille annettavaa oikeusapua kumoamalla viime hallituskaudella tehtyja erityis-
sadnnoksid ulkomaalais- ja oikeusapulakiin. Esitys tulisi toteutuessaan kasvattamaan val-
tiontalouden kustannuksia, lisddméaén valitusten tehtailua ja sitd kautta hallintotuomiois-
tuinten tyomaarad, pidentdmaién késittelyaikoja ja vieméédn henkildstoresursseja oikeus-
aputoimistoista. Mikéli avustajat tydllistetdén jatkuvilla turvapaikkapuhutteluilla, on ole-
massa vakava riski siitd, ettei heidin tydaikansa yksinkertaisesti enéé riitd esimerkiksi osi-
tus- ja perintoriitoja, lasten huoltoa ja elatusta, rikosasioita ja tyoriitoja koskeviin asioihin.
Avustajan ldsnéololla puhuttelussa ei ldhtdkohtaisesti ole merkittdvad vaikutusta asian sel-
vittdmiseen, vaikka hallituksen esityksessd niin véitetddnkin. Siitd syystd avustajan tulisi
siis jatkossakin osallistua turvapaikkapuhutteluun vain, jos se on ehdottoman tarpeellista
hakijan oikeusturvan ja asian selvittimisen kannalta.
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Ensimméinen varapuhemies Antti Rinne: Kiitoksia. — Ja edustaja Meri, olkaa hyva.

16.36 Leena Meri ps: Kiitos, arvoisa puhemies! Perustelen joitakin nékdkohtia nyt edus-
kuntaryhmin jdsenend — &sken valiokunnan puheenjohtajana esittelin mietinnén — ja
muutamia ndkokohtia sen perusteella, miksi esitimme tdmén lakiehdotuksen hylkd&dmista.

Asiantuntijakuulemisissa tuli esille téstd avustajan ldsndolosta turvapaikkapuhuttelus-
sa: Erityisesti Eteld-Suomen oikeusapu- ja edunvalvontapiiri, joka hoitaa runsaasti néité
avustustehtévid, kertoi siité, ettd oikeusaputoimistoissa on erittdin vahén jo nyt tilld hetkel-
14 resursseja, ja he kertoivat, ettd yhden hakijan puhuttelu voi kestéé jopa kolme péivii, ja
he totesivat, ettd tydvoimaa puhutteluihin osallistumiseen ei siis télld hetkelld ole ja jonot
ovat oikeusaputoimistoissa pitkié jo tdlla hetkelld etenkin padkaupunkiseudulla. No, nyt ti-
hén on korvamerkitty rahaa, ja kuten téssi edellisessé puheenvuorossa tuli esille, maahan-
muutto ja maahanmuuttajien asiat tuntuvat olevan se kohta, jossa rahaa 16ytyy. Kuten ker-
roin tuossa aiemmassa esittelypuheenvuorossa, lakivaliokunta toi esille jo julkisen talou-
den suunnitelmaa koskien, ettd meidén oikeudenhoito ja perusrahoitus on ollut jo vuosia
kriisissé. Sielld on erittdin paljon kuormittavuutta, ja ihmiset ovat sielld vasyneitd ja resurs-
sipula on kova, mutta tdimaé on aina aihe, johon sitten kuitenkin tuntuu 16ytyvén sité lisére-
surssia.

Ja tédsséd oikeusaputoimiston lausunnossa todetaan: "Mikali olemassa olevat avustajat
tyollistetdéin jatkuvilla puhutteluilla, on vakava riski siité, ettd aikoja ei voida antaa oike-
usaputoimistoissa esimerkiksi ositus- ja perintoriitoihin, lasten huolto- ja elatusasioihin, ri-
kosasioihin, tyoriitoihin, tydelidkevalituksiin ja ndin edelleen.” Ja hallinnollisesta tyotaa-
kasta he myds puhuivat téltd osin, jos tatd palkkion perustaa muutetaan. Oikeusaputoimis-
toista tuli hyvéa palautetta kylla siité, ettd tima taksakohtainen palkkioperustelu on helpot-
tanut heidin tyOmiérdinsd, ja nyt se taas nousee, ja se on myds sitd hallinnollista tyStaak-
kaa, mitd pitiisi voida vihentés.

Lisdksi kysyimme valiokuntakuulemisessa siitd, vihentdako avustajan kaytto puhutte-
lussa muutoksenhakujen maarda, juuri tisti, tuleeko se laadukkaammaksi. No tietysti Maa-
hanmuuttovirastolla on selvittimisvelvollisuus, mutta Eteli-Suomen oikeusapu- ja edun-
valvontapiiri kertoi vastauksessaan, ettd se riippuu tapauksesta, mutta he totesivat, etti
vaikka jokaisessa puhuttelussa olisi avustaja, silti 1dhes kaikista kielteisistd paétoksisté va-
litetaan, joten vaikutus lienee melko vihidinen. Ja timé on minusta sellainen asia, etté ei sité
talld ratkaista, ettd sinne laitetaan nyt sitten avustajat heidin joukkoonsa istumaan. He ker-
toivat myoskin, ettd tirkedmpai olisi, ettd ndma henkil6t saavat neuvontaa ennen puhutte-
lua — ei niink&én se, ettd sielld puhuttelussa valttdmattd istutaan — niin etté voitaisiin ker-
toa, mité asioita siellé pitié ottaa esille, kun sielld kuitenkin puhuttelija toimii virkavastuul-
la ja Maahanmuuttoviraston henkilokuntaahan on vahvasti koulutettu. Oikeusapu- ja edun-
valvontapiiri kertoi, ettd puhuttelussa avustajalla on vain rajalliset mahdollisuudet puuttua
sithen, jos hakija puhuu ristiin.

Ja tiedén, ettd se esitetddn toisessa kasittelyssé, mutta tuon jo tdssé esille sen, ettd meilld
on kylld asiantuntijakuulemisiin perustuvia perusteluita sille, miksi tdmé lakiehdotus ja la-
kiehdotukset tulisi hyldtd. — Kiitos.

Yleiskeskustelu paattyi.
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Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 247/2020 vp sisdltyvien 1. ja 2. lakiehdo-
tuksen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely pédttyi.

7. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi Puolan Kansantasavallan kanssa oikeussuojasta ja
oikeusavusta siviili-, perhe- ja rikosasioissa tehdyn sopimuksen eriiden méiiriysten hyvak-
symisesti annetun lain kumoamisesta

Hallituksen esitys HE 1/2021 vp

Valiokunnan mietinté LaVM 12/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Ensimmaiiseen kisittelyyn esitellddn péivé-
jérjestyksen 7. asia. Késittelyn pohjana on lakivaliokunnan mietinté LaVM 12/2021 vp.
Nyt paétetddn lakiehdotuksen siséllostd. — Avaan yleiskeskustelun. Edustaja Meri, olkaa
hyva.

Keskustelu

16.40 Leena Meri ps (esittelypuheenvuoro): Kiitos, arvoisa puhemies! Kyse on Puolan
kansantasavallan ja Suomen viélisen siviili-, perhe- ja rikosasioissa tehdyn sopimuksen
méaérdyksistd. Puola on irtisanonut sopimuksen, ja néin ollen timaé laki on tulossa voimaan
16.10.2021. Hallituksen esityksessd ilmenevistd syistd sekd saamansa selvityksen perus-
teella valiokunta pitéé esitystd tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena. Valiokunta puoltaa
esitykseen sisdltyvén lakiehdotuksen hyvéksymista.

Yleiskeskustelu paattyi.

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 1/2021 vp sisédltyvén lakiehdotuksen sisél-
16n mietinnén mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

8. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tyoturvallisuuslain muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 80/2021 vp
Valiokunnan mietintd TyVM 9/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyvéksyi hallituksen esitykseen HE 80/2021 vp siséltyvén lakiehdotuksen sisil-
16n mietinnén mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

9. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi palkkaturvalain 9 §:n ja merimiesten palkkatur-
valain 8 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 88/2021 vp

Valiokunnan mietintd TyVM 10/2021 vp
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Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 88/2021 vp siséltyvien 1.-2. lakiehdotuk-
sen siséllon mietinndn mukaisena. Lakiehdotusten ensimmaéinen késittely péattyi.

10. Hallituksen esitys eduskunnalle yhdistetyn patenttituomioistuimen erioikeuksista ja va-
pauksista tehdyn poytikirjan hyviksymiseksi ja voimaansaattamiseksi

Hallituksen esitys HE 51/2021 vp

Valiokunnan mietintd6 UaVM 2/2021 vp

Ensimmdinen kdsittely

Eduskunta hyviksyi hallituksen esitykseen HE 51/2021 vp siséltyvén lakiehdotuksen sisél-
16n mietinnén mukaisena. Lakiehdotuksen ensimmaéinen késittely paéttyi.

11. Hallituksen esitys eduskunnalle merenkulun ympéristonsuojelulain ja eriiden muiden
lakien muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 71/2021 vp

Valiokunnan mietinté LiVM 14/2021 vp

Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Toiseen késittelyyn esitellddn paivéjarjestyk-
sen 11. asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hylétd lakiehdotukset, joiden siséllosté péaétettiin en-
simmdisessa kisittelyssd. — Avaan keskustelun. Edustaja Kontté, olkaa hyva.

Keskustelu

16.42 Joonas Kontté kesk: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Minulla olikin itse asiassa
védrit paperit, mutta nyt 10ytyi oikeat paperit.

Arvoisa herra puhemies! Téstd kdytiin laaja keskustelu liikenne- ja viestintdvaliokun-
nassa, ja sielld tuli muutamia aivan oleellisia huomioita laajalla yhteisty6ll4, ja minun mie-
lestdni ne on kirjattu tdhdn mietintéonkin hyvin.

Yksi, mikd meitd paljon puhututti ja minka nostin itsekin esiin, on se, ettd meilld on hy-
vin erityyppisié satamia ja kdyttotarkoituksia tdssd maassa, ja ne on onneksi tdalld nyt huo-
mioitu. Toki téssé vield on se pieni uhka siitd, kuinka viranomaiset sitten tétd harkinnan-
varaa kéyttévit, kuten tdssd mietinndssékin lukee, niissd tilanteissa, joissa paikkaa tai
aluetta voidaan pitdd vdhdisend. Toivon, ettd tdssd viranomaiset kayttdvit maalaisjéirked,
mutta tdnne on tarkoin kirjattu, ettd tulkintaa on mahdollista tarkentaa my6hemmaéssé vai-
heessa valtioneuvoston asetuksella, mikili se osoittautuu kdytdnndssé tarpeelliseksi, eli
mikadli ndhddén sellaista mielivaltaa, johon useampikin kansanedustaja on tédssé talossa
kiinnittdnyt huomiota.

Toinen huomio, minka haluan vield nostaa tdsta esityksestd, on tima esityksessd mainit-
tu kayttotarkoitus. Eli jos on esimerkiksi satamia, joissa on ihan oikeaakin kalastustoimin-
taa tai litketoimintaan pohjautuvaa kalastustoimintaa mutta se on hyvin pienimuotoista,
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niin niissékin véhaisyysperiaate otettaisiin huomioon eika sillé lailla endé vaikeuteta elin-
keinon harjoittamista.

Kokonaisuus huomioiden tdmai esitys on kannatettava ja hyvéksyttdvé, ja uskon, etté ta-
hén mietintdonkin perustuen viranomaiset kylla sitten kdyttavit sitd valiokunnan ja edus-
kunnan osoittamaa tapauskohtaisuutta ja maalaisjérkea.

Keskustelu péattyi.

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 71/2021 vp siséltyvét 1.-5. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely péét-
tyi. Asian késittely pédttyi.

12. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi yliopistolain 39 ja 40 §:n viliaikaisesta muutta-
misesta annetun lain voimaantulosifinnoksen ja ammattikorkeakoululain 14 ja 29 §:n vili-
aikaisesta muuttamisesta annetun lain voimaantulosiinnoksen muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 91/2021 vp

Valiokunnan mietinté SiVM 5/2021 vp

Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Toiseen késittelyyn esitellddn paivéjarjestyk-
sen 12. asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hylétd lakiehdotukset, joiden siséllosté paétettiin en-
simmdiisessa kasittelyssd. — Avaan keskustelun. Edustaja Risikko, olkaa hyva.

Keskustelu

16.45 Paula Risikko kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Valiokunnan pu-
heenjohtajana sanon lyhyesti tistd mietinnosté.

Yliopistolain 39 ja 40 §:n véliaikaisesta muuttamisesta annetulla lailla sekd ammattikor-
keakoululain 14 ja 29 §:n viliaikaisesta muuttamisesta annetulla lailla on mahdollistettu
se, ettd korkeakoulun tutkinto-opiskelija voi ilmoittautua poissa olevaksi ensimmaéisené lu-
kuvuonna koronaan liittyvén opintojen suorittamisen esteen vuoksi. Liséksi edelld mainit-
tujen lakien nojalla korkeakouluilla ei ole velvollisuutta jérjestdd tutkintoon johtavia opin-
toja ja opintojen ohjausta lain vaatimalla tavalla, jos se ei ole koronaepidemian vuoksi
mahdollista. Nama véliaikaiset lait ovat voimassa heindkuun loppuun saakka.

Hallituksen esityksessé ehdotetaan muutettavaksi edelld todettujen lakien voimassaolo-
saannoksia siten, ettd kyseiset lait ovat voimassa lukuvuoden 21—22 loppuun, eli ensi vuo-
den heindkuun loppuun eli vuoden 2022 heindkuun loppuun. Hallituksen esityksen perus-
teluista ilmenevisté syisté ja saamansa selvityksen perusteella sivistysvaliokunta pitdé hal-
lituksen esitysté tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena, ja olimme hyvéiksymassa tata yk-
simielisesti muuttamattomana. Tédmé&hén liittyy ndihin koronalakeihin, joissa rajoitetaan ja
mahdollistetaan, mutta tima on katsottu jarkevéksi siirtdd ihan jo vuodella eteenpéin, ettd
voitaisiin taata se, ettd kuitenkin opiskelut tavalla tai toisella sujuvat. Ja tdma liittyy kor-
keakouluihin. — Kiitos, tdssd tdima.

Keskustelu paittyi.
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Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 91/2021 vp siséltyvit 1. ja 2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paéttyi. Asian késittely pééttyi.

13. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ammatillisesta koulutuksesta annetun lain 52 §:n
viliaikaisesta muuttamisesta annetun lain voimaantulosifinnoksen muuttamisesta
Hallituksen esitys HE 92/2021 vp
Valiokunnan mietinté SiVM 6/2021 vp

Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Toiseen késittelyyn esitellddn paivéjarjestyk-
sen 13. asia. Nyt voidaan hyvéksyé tai hyldté lakiehdotus, jonka siséllosti pédtettiin ensim-
maéisessi késittelyssd. — Avaan keskustelun. Edustaja Risikko, olkaa hyva.

Keskustelu

16.47 Paula Risikko kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Ndma ovat myoskin
nditd koronalakiesityksid, ja tdssd esityksessé ehdotetaan, ettd ammatillisesta koulutukses-
ta annetun lain 52 §:n viliaikaisesta muuttamisesta annetun lain voimaantulosaannosti
muutetaan siten, ettd lain voimassaoloa jatketaan, kuten tuossa aikaisemmassakin esityk-
sessd, niin ikddn ensi vuoden heindkuun loppuun saakka.

”Koronaepidemian takia ammatillisen koulutuksen toteuttaminen poikkeaa edelleen
normaalitilasta. Viliaikaisella heindkuun alussa 2020 voimaan tulleella lainmuutoksella on
koronatilanteeseen liittyvien syiden vuoksi véljennetty sdédnnoksid ammattitaidon ja osaa-
misen osoittamisen eli ndyttdjen toteuttamistavoista sekd osaamisen arvioinnista. Poikke-
ussddnnoksen nojalla ndytdt voidaan aitojen tydtilanteiden ja tyGprosessien sijaan toteut-
taa suorittamalla muita kiytdnnon tehtévié, jotka mahdollisimman hyvin vastaavat aitoja
tydtilanteita ja tyOprosesseja.

Poikkeussddnnoksen voimassaolon jatkamisella varaudutaan mahdolliseen tarpeeseen
joustaa ndyttojen suorittamisen tapaa koskevan pddsdannon vaatimuksista, jos se korona-
tilanteen takia on valttimatontd myos 1.8. titd vuotta alkavana lukuvuonna. Edellytyksia
néyttdjen poikkeukselliselle jérjestimiselle ei esitetd muutettavaksi.

Hallituksen esityksen perusteluista ilmenevisté syistd ja saamansa selvityksen perusteel-
la sivistysvaliokunta pitdé hallituksen esitystd tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena. Va-
liokunta ehdottaa hallituksen esitykseen siséltyvin lakiehdotuksen hyviksymistd muutta-
mattomana.”

Totean téssa vain, ettd me keskusteltiin tisti kuitenkin hyvin vakavasti siiti syysti, ettd
on méadrittyjé aloja, joissa nditd ndytt6jé, kdytdnnon tydeldmén ndyttojé, on hirvittdvén vai-
kea suorittaa muuta kuin autenttisessa ty0ympéristossd. Téllaiset laboraationdytot eivit
aina valttdmatti osoita sitd osaamista, mitd vaaditaan tutkintoihin. Tim4i on tdrked keskus-
telu sen koulutuksen laadun niakokulmasta, osaamisen laadun nikokulmasta mutta myds
siitd ndkokulmasta, ettd tyOnantajan pitdd voida luottaa siihen, ettd jos opiskelijalla on tut-
kintotodistus, hdn varmasti sitten osaa sen, mitd siihen tutkintoon vaaditaan. Se on osin
myoskin ihan téllainen, tai hyvinkin pitkélle, turvallisuuskysymys ja todella luottamusky-
symys tydeldmin ja koulutuksen vililld. Katsoimme kuitenkin, ettd titd voidaan jatkaa, ja
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luotamme tietysti sithen, ettd opettajat ovat ammattitaitoisia, kuten Suomessa ovat, ja vah-
tivat myos sitd, ettd milld sattuu osaamisella ei tutkintoa saa. — Kiitos.

Keskustelu péittyi.

Eduskunta hyvéksyi ensimmaéisessi késittelyssd sisélloltéddn péadtetyn, hallituksen esityk-
seen HE 92/2021 vp sisdltyvén lakiehdotuksen. Lakiehdotuksen toinen késittely pééttyi.
Asian késittely pééttyi.

14. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi perusopetuslain ja Helsingin eurooppalaisesta
koulusta annetun lain viliaikaisesta muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 93/2021 vp

Valiokunnan mietinté SiVM 7/2021 vp

Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Toiseen késittelyyn esitellddn paivéjarjestyk-
sen 14. asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hylétd lakiehdotukset, joiden siséllosté paétettiin en-
simmdisessd kasittelyssd. — Avaan keskustelun. Edustaja Risikko, olkaa hyva.

Keskustelu

16.50 Paula Risikko kok (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Hallituksen esityk-
sesséd ehdotetuilla sdénnoksilld on tarkoitus varautua siihen, ettd opetusta voidaan joutua
antamaan poikkeuksellisin tavoin myds lukuvuoden 2021—2022 aikana koronavirusepi-
demiasta, viruspandemiasta johtuvista syistd. Aikaisemmin on kahteen otteeseen annettu
vastaavat médriaikaiset sidnnokset, joista viimeisimmén voimassaolo péittyy timén vuo-
den heindkuun lopussa.

Valiokunta pitéd hallituksen esitysté koronatilanteen jatkumiseen liittyvén epavarmuu-
den vuoksi perusteltuna ja pitdd tarkednd, ettd perusopetus mahdollistetaan tarvittacssa
poikkeuksellisin opetusjérjestelyin, jottei lasten ja nuorten opetus ja oppiminen keskeydy
koronapandemian vuoksi. Valiokunta katsoo, etté esityksen linjaukset ldhiopetuksen ensi-
sijaisuudesta ja etdopetuksen mahdollisimman lyhyestd kestosta ovat edelleen térkeita.
Poikkeuksellisiin opetusjarjestelyihin siirtymistd koskevia sdannoksid ei tule tehdi var-
muuden vuoksi, vaan niiden tulee perustua tarkkaan arviointiin viranomaismaéraysten
vaatimukset huomioon ottaen.

Valiokunta pitda tirkednd vuoden 2021 kolmannessa lisdtalousarviossa esi- ja perusope-
tukseen sekéd varhaiskasvatukseen kohdennettua 40 miljoonan euron médrdrahaa. Sen
avulla pyritdén tasoittamaan koronavirustilanteesta johtuvia kielteisid vaikutuksia, kuten
oppimisvajeen kasvua seké opiskelijoiden hyvinvoinnin heikentymisté.

Hallituksen esityksen perusteluista ilmenevisti syisti ja saamansa selvityksen perusteel-
la sivistysvaliokunta pitdé hallituksen esitysté tarpeellisena ja tarkoituksenmukaisena. Va-
liokunta ehdottaa hallituksen esitykseen siséltyvien lakiehdotusten hyviksymistd muutta-
mattomina.

Myoskin tdmén lakiesityksen kohdalla kdvimme pitkén keskustelun, koska me olemme
olleet hyvin huolissamme nimenomaan niin sanotuista huolioppilaista, joiden opinnot ei-
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viét etene ndiden etidopetuksen jaksojen aikana ja etdopiskelun avulla. Kaikki eivét pysty
keskittyméaén, tai heidian elaménolosuhteensa, se toimintaymparistd tai oppimisympéristo,
ei vilttdmattd ole sellainen, joka tukisi oppimista etdnd. Siitd syystd olemme kéytténeet
aika pitkén kappaleen aiheesta "Haavoittuvassa asemassa olevat oppilaat”, koska kylla
heille pitéa sitten tétd oppilashuoltoa jarjestdd joka tapauksessa.

Me myo6skin keskustelimme riskiryhméin kuuluvien perheenjésenten tilanteesta, koska
meilld on my0s sellaisia lapsia, joita haluttaisiin pitda etéind, jos perheessé on riskiryhméén
kuuluva henkild. Namaé ovat tietysti erityisasioita, ja varmasti hoitavat 14ékérit ottavat sii-
hen sitten kantaa, jos tilanne vaatii sité, ettd lapsi ei voi ldhted kouluun téllaisessa tilantees-
sa.

Sitten halusimme nostaa esiin lasten mielipiteiden selvittdimisen ja myoskin sen, ettd pi-
tad tutkia ja seurata téitd asiaa, mitd etdopetus saa aikaiseksi.

Kaiken kaikkiaan me piddmme l&hiopetusta ensisijaisena, mutta ottaen huomioon ti-
mén pandemiatilanteen ymmaéarramme myos tdmén lain jatkotarpeen. — Kiitos.

Keskustelu paittyi.

Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-
seen HE 93/2021 vp siséltyvit 1. ja 2. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paéttyi. Asian késittely pééttyi.

15. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi sotilaskurinpidosta ja rikostorjunnasta puolus-
tusvoimissa annetun lain, Harmaan talouden selvitysyksikosti annetun lain 6 §:n ja raja-
vartiolaitoksen hallinnosta annetun lain 31 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 61/2021 vp

Valiokunnan mietintd PuVM 1/2021 vp

Toinen kasittely

Ensimmiinen varapuhemies Antti Rinne: Toiseen késittelyyn esitellddn paivéjarjestyk-
sen 15. asia. Nyt voidaan hyvéksya tai hylétd lakiehdotukset, joiden siséllosté paétettiin en-
simmdisessi kisittelyssd. — Keskustelu, edustaja Konttd, olkaa hyva.

Keskustelu

16.53 Joonas Kontté kesk: Kiitos, arvoisa herra puhemies! Témén esityksen tavoitteena
on varmistaa sotilasrikosten esitutkintaa koskevan lainsddddanndn ajantasaisuus ja siten ri-
kosvastuun tehokas toteutuminen Puolustusvoimissa. Taustanahan tdlla on julkisuudessa-
kin olleet varsin ikdvit tapahtumat, ja siten kysymys on siitd, etté titd nykyisté lainsdddan-
t0d ajantasaistetaan.

Haluan nostaa tialtd esiin myos 38 a §:n. Puolustusvoimilla on jatkossa oikeus saada
néiltd viranomaisilta tarpeellista virka-apua sotilaskurinpidosta ja rikostorjunnasta Puolus-
tusvoimissa annetussa laissa séddetyn rikosten selvittimiseen liittyvén tehtdvén suoritta-
miseksi, viitaten siis poliisiin, Rajavartiolaitokseen ja Tulliin ja heiddn antamaansa virka-
apuun Puolustusvoimille.
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Tésté valiokunnassa oli laaja yksimielisyys, ja myds asiantuntijat olivat yksimielisié sii-
td, ettd lakiesitys on tarpeellinen ja hyvi. On tietysti aina valitettavaa, ettd sellaisten iké-
vien tapausten johdosta joudutaan lakia muuttamaan, kun huomataan, etti aiempi laki ei
soveltunutkaan tai sen takia sitten asiat jadvét késitteleméttd. Mutta titd voi pitda kylla erit-
tdin perusteltuna ja mieluisana lakina hyvéksyé.

Keskustelu péattyi.
Eduskunta hyviksyi ensimmaéisessé késittelyssd sisdlloltddn padtetyt, hallituksen esityk-

seen HE 61/2021 vp siséltyvit 1.—3. lakiehdotuksen. Lakiehdotusten toinen késittely
paéttyi. Asian késittely pééttyi.

16. Hallituksen esitys eduskunnalle laeiksi tonnistoverolain 8 §:n sekii tuloverolain 69 ja
123 §:n muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 63/2021 vp
Valiokunnan mietintd6 VaVM 9/2021 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 16.6.2021 pidettdvain tiysistuntoon.

17. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi yritysten méiriaaikaisesta kustannustuesta anne-
tun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 97/2021 vp
Valiokunnan mietinté TaVM 18/2021 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 16.6.2021 pidettdvain tiysistuntoon.

18. Hallituksen esitys eduskunnalle hyvinvointialueiden perustamista ja sosiaali- ja tervey-
denhuollon seki pelastustoimen jéirjestimisen uudistusta koskevaksi lainsdiddiannoksi seké
Euroopan paikallisen itsehallinnon peruskirjan 12 ja 13 artiklan mukaisen ilmoituksen an-
tamiseksi

Hallituksen esitys HE 241/2020 vp
Valiokunnan mietintd StVM 16/2021 vp

Mietinnon péyddllepano

Mietintd pantiin poydélle 16.6.2021 pidettdvain tiysistuntoon.

19. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi liikenteen palveluista annetun lain muuttamisesta

Hallituksen esitys HE 85/2021 vp
Valiokunnan mietinté LiVM 15/2021 vp
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Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 16.6.2021 pidettdvain tiysistuntoon.
20. Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi ajoneuvo- ja liikennepalveluhankintojen ympi-
risto- ja energiatehokkuusvaatimuksista
Hallituksen esitys HE 70/2021 vp
Valiokunnan mietinté LiVM 16/2021 vp
Mietinnon péyddllepano
Mietintd pantiin poydélle 16.6.2021 pidettdvain tiysistuntoon.
21. Seuraava tiysistunto
Eduskunnan seuraava taysistunto on keskiviikkona 16.6.2021 klo 14.00. Taysistunto lope-
tettiin klo 16.55.

Poytakirjan vakuudeksi:

Maija-Leena Paavola
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