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Taysistunto

Torstai 15.9.2016 klo 16.00—18.10

4. Lakialoite laeiksi perusopetuslain 13 §:n ja lukiolain 9 §:n muuttamisesta
Lakialoite LA 37/2016 vp Anna Kontula vas

Liihetekeskustelu

Ensimméinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Lihetekeskustelua varten esitellddn
paivdjarjestyksen 4. asia. Puhemiesneuvosto ehdottaa, ettd asia ldhetetdédn sivistysvalio-
kuntaan.

Keskustelu

17.40 Anna Kontula vas (esittelypuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Talld hetkelld ela-
maénkatsomustiedon opetukseen pddsee ainoastaan oppilas, joka ei kuulu mihinkddn us-
konnolliseen yhdyskuntaan tai joka tunnustaa sellaista uskoa, jota ei oppilaitoksessa ope-
teta. Tiettyyn kirkkoon tai uskonnolliseen yhteis66n kuuluminen ei kuitenkaan automaat-
tisesti tarkoita sitd, ettd perhe tai opiskelija itse kannattaisivat myds tdméan uskonnon kou-
luopetusta. Siksi oikeus valita oman uskonnon ja eldméankatsomustiedon vélilta tulisi ulot-
taa my0Os perusopetukseen ja lukiolaisiin. Valinnanvapautta puoltavat perustuslain uskon-
non ja omantunnon vapaus sekd syrjimittomyys uskonnon ja vakaumuksen perusteella.
Lakiesitys vahvistaisi lasten ja heidén perheidensi katsomuksellista autonomiaa ja varmis-
taisi uskonnollisiin yhdyskuntiin kuuluville saman valinnanvapauden kuin nykyisin on nii-
hin kuulumattomilla.

Elaméankatsomustiedon valinta voi olla ensisijainen vaihtoehto esimerkiksi sellaisissa
perheissé, joissa katsomuksellista yleissivistysti ja vertaiskeskusteluun painottuvaa meto-
dia pidetddn oman uskonnon kouluopetusta tirkedmpénd. Samoin on perheiti, jotka omas-
ta hengellisestd vakaumuksestaan huolimatta kannattavat kirkon ja valtion erottamista ja
katsovat oman uskonnon opetuksen kuuluvan perheelle tai seurakunnalle. Lisdksi useim-
pien uskontojen piirissad on varsin paljon erilaisia opillisia kdsityksid, miki osaltaan saattaa
himmentda oman uskonnon opetuksen tarkoituksenmukaisuutta. Néissa tilanteissa perheil-
13 on nykyjarjestelméssa kaksi vaihtoehtoa: joko he taipuvat laittamaan lapsensa uskon-
nonopetukseen, tai sitten véhintdin toisen vanhemmista on erottava kirkosta yhdessa lap-
sen kanssa.

Arvoisa puhemies! Tilastojen mukaan Suomi kdy parhaillaan mittavaa hengellistd mur-
rosta. Luterilaisten osuus viestdstd on sukupolvessa romahtanut kymmenisen prosenttia,
mutta myos kirkkoon liittyjid on huomattavan paljon. Liikkuvuus eri uskontojen ja uskon-
nottomuuden vililld on lisddntynyt. My0s suomalaisten uskon kohteet muuttuvat. Esimer-
kiksi Kirkon tutkimuskeskuksen raportin mukaan melkoinen osa luterilaisen kirkon jése-
nistd kertoo uskovansa toisin kuin kirkko opettaa. Téllaisessa tilanteessa yhteiskunnan on
viisasta pyrkié rakenteisiin, jotka mieluummin tukevat ihmisten hengellista etsintda eivét-
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ki aseta sille keinotekoisia esteitd. Ehdottamani lakimuutos tukee perheiden katsomuksel-
lista autonomiaa. Se myds helpottaa johdonmukaisten oppisiséltdjen tarjoamista lapsille
silloinkin, kun vanhemmat vaihtavat uskontokunnan tilastokategoriasta toiseen kesken
koulupolun.

Ensimmaisen version tésté aloitteesta kirjoitin jo ldhes 15 vuotta sitten, kun oma esikoi-
seni aloitteli ensimmaisté luokkaa. Silloin sen toi eduskunnan késittelyyn silloinen kansan-
edustaja Marjatta Stenius-Kaukonen. Aloite sai tuolloin kannatusta, mutta keskustelussa
kéytettiin my0s huolestuneita puheenvuoroja. Osa silloisista edustajista epdili, etti perhei-
den valinnanvapaus johtaisi uskonnonopetuksen radikaaliin vihenemiseen suomalaiskou-
luissa. Oma arvioni kuitenkin on, ettd tdllainen huoli on liioiteltu. Valtaosa uskontokuntiin
kuuluvista perheisté pitdé edelleen hyvéné, ettid koulu opettaa heidén lapsilleen oman us-
konnon teologiset ja kulttuuriset perusteet. Sen sijaan yksittdisten lasten ja perheiden koh-
dalla valinnanvapaus voi kuitenkin olla merkittévé asia.

Lainmuutoksen myo6td eldminkatsomustieto saisi muutaman oppilaan lisdd ja kirkko
menettdisi ehkd muutaman jasenen vihemmain, kun lapsen péésy elaminkatsomustiedon
opetukseen ei endi riippuisi vanhemman uskontokunnasta. Tdma on tdrkedd, silld uskon-
nonvapaus toteutuu sielld, missd vihemmisto voi toimia enemmistdsté poikkeavalla taval-
la.

17.44 Timo Heinonen kok: Arvoisa herra puhemies! En kovin usein edustaja Kontulan
kanssa ole tdssi salissa samaa mieltd ollut, mutta tilld kertaa ainakin varovasti olen samaa
mieltd. Olen téhén asiaan tdrminnyt muutamien yhteydenottojen myo6té. Itse kuulun lute-
rilaiseen seurakuntaan ja olen kdynyt uskonnonopetuksen, mutta opettajana tieddn myos
niitd tapauksia, ettd perhe olisi halunnut valita elaménkatsomustiedon ja se ei onnistunut.
Ratkaisu heilld oli se, ettd he erosivat sitten kirkosta. Niin kuin edustaja Kontula toi esille,
jos tdma voisi toimia myos silld tavalla, ettd valinnan kirkkoon kuulumisesta voisi tehdi
myo6hemmin, se voisi tukea ihan hyvillé tavalla perheiden ja lasten valinnanvapautta.

Kaiken kaikkiaan tdméa uskonnonopetuskysymys tulee kyll4 olemaan isossa murrokses-
sa tulevaisuudessa Suomessa. Télld hetkelld se jo aiheuttaa monissa kaupungeissa isoja
haasteita, kun eri uskontokuntiin kuuluvia on paljon, ja silloin tietysti kustannuksia syntyy
ndistd opetusryhmisté paljon. Pienisséd kunnissa sitten taas tilanne on se, etté yksittéiset op-
pilaat eivdt saa oman uskonnon opetusta ja silloin he ohjautuvat tdhin eldménkatsomustie-
toon.

Minun mielestidni timé on ihan tutkimisen arvoinen aloite. Toivon, ettd sivistysvalio-
kunta kéy tistd keskustelun, ja toivon, ettid timé osaltaan heréttda sitd keskustelua, mihin
suuntaan uskonnonopetusta Suomessa vieddan ja miké on se vastaus, milld tavalla pystym-
me tulevaisuudessa takaamaan hyvén ja laadukkaan uskonnonopetuksen kaikille oppilail-
le.

17.46 Lea Mikipia ps: Arvoisa puhemies! Edustaja Kontulan lakialoitteessa esitetddn
perusopetuslakia ja lukiolakia muutettavaksi siten, ettd vapaus valita joko eldménkatso-
mustiedon tai uskonnon opetus koskee jokaista oppilasta uskonnollisen yhdyskunnan jése-
nyydesti riippumatta.

Voimassa olevan lain mukaan opetuksen jérjestdja on velvollinen jérjestiméin sen Suo-
messa rekisterdidyn uskonnollisen yhdyskunnan mukaista uskonnonopetusta, johon oppi-
laiden enemmistd kuuluu. Tahén opetukseen voivat osallistua huoltajan pyynnostd myos
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muihin uskonnollisiin yhdyskuntiin kuuluvat tai niithin kuulumattomat oppilaat. Perintei-
sesti Suomessa enemmisto oppilaista kuuluu padsadntoisesti evankelisluterilaiseen seura-
kuntaan. Opetuksessa tarkastellaan kristinuskon tirkeimpia eettisid ohjeita, kultaista sdén-
tod, rakkauden kaksoiskéskyéd ja kymmentd késkya. Tarkeitd siséltjd ovat myods ihmisoi-
keusetiikka, YK:n lapsen oikeuksien sopimus sekd ihmisarvo, elamén kunnioittaminen ja
luonnon vaaliminen. Namé ovat asioita, jotka ovat varmaankin hyviksi kaikille uskontoon
tai uskonnottomuuteen katsomatta ja hyvéa elaménkatsomusopetusta jokaiselle.

Evankelisluterilaisen uskonnon opetus kouluissa on muuttunut hyvin paljon maailman
muuttuessa. Voimassa olevan perusopetuksen opetussuunnitelman perusteiden mukaan
koulun uskonnonopetukseen siséltyy nykyisellddnkin laaja katsomuksellinen yleissivistys
uskonnonopetukseen, uskontoihin ja katsomuksiin muualla maailmassa. Oppilaita roh-
kaistaan myos pohtimaan omakohtaisesti eettisid kysymyksié ja kannustetaan uskonnoista
keskusteluun sekd omien nikemysten perusteluun. Mutta kun ajattelen, ettd meidan Suomi
on kristitty maa ja monet ihmiset pitivit itsedén kristittyiné, niin meilld ovat ne perinteiset
asiat, joita meidén pitédisi tulla vaalimaan edelleenkin. Yhtené: joulujuhla tuntuu aika sur-
kealta, jollei sielld timé "Enkeli taivaan" kuulu, tai jos kevétjuhlassa ei kuulu suvivirsi.
Koulu voi jarjestdd myos uskonnollisia tilaisuuksia, kuten jumalanpalveluksia ja uskonnol-
lisia pdivénavauksia, tai siséllyttéd erilaisia uskonnollisia toimituksia ja myds monessa pai-
kassa ruokarukouksia. Téllaiset tilaisuudet ja toimitukset ovat uskonnon harjoittamista, ja
perustuslain mukaan kukaan ei ole velvollinen osallistumaan omantuntonsa vastaisesti us-
konnon harjoittamiseen. Oppilaan huoltaja usein ilmoittaa, osallistuuko oppilas néihin ti-
laisuuksiin vai ei.

Arvoisa puhemies! Kristillinen kasvatus kuuluu perinteisesti suomalaiseen opetukseen,
mutta siihen ei ole tdnd paivand kenenkiin siis pakko osallistua. Opetuksen jérjestdjalld on
velvollisuus opettaa myds muuta uskontoa tai elaménkatsomustietoa, jos niiden opetuk-
seen osallistuvia oppilaita on véhintdén kolme. Huoltajan pyynndstd uskonnolliseen yh-
dyskuntaan kuuluvalle oppilaalle, jolle ei jarjestetd hdnen oman uskontonsa opetusta ja
joka ei osallistu oppilaiden enemmiston uskonnonopetukseen, opetetaan elamankatsomus-
tietoa.

Néiné vuosina ja vuosikymmenina on tullut itse seurattua lasten ja nuorten uskonnon op-
pikirjoja. Niissd annetaan hyvin laajaan eldméinkatsomukseen ohjaavat tiedot. Ndin ollen
tdma lakiesitys on mielesténi tarpeeton, ja toivon, ettd tdima ei tulisi hyvéksytyksi, ja juuri
sen tdhden, ettd ainakin mind piddn hyvin tirkeéni, ettd maassamme vield on tati kristil-
listd kasvatusta ihan vauvoista eldkeikddn saakka. Mutta jokaisella on tietysti oikeus ja vel-
vollisuus tehdé néitd aloitteita.

17.51 Olli-Poika Parviainen vihr: Arvoisa herra puhemies! Edustaja Kontulan lakialoite
valinnanvapauden lisddmiseksi uskonnon ja eldménkatsomustiedon vililld on mielesténi
looginen ja kannatettava. Erityisesti se toisi parannuksen nykytilaan, jonka voidaan tulkita
kohtelevan ihmisié eriarvoisesti.

Aikaamme leimaa kenties enemmin kuin koskaan tarve tietoon ja ymmarrykseen, joka
liittyy erilaisiin maailmankatsomuksiin ja uskonnollisiin ndkdkulmiin. Aivan yhté tarkeda
on dialogi ja sen ymmaértdminen, miksi toiset ja me ajattelemme niin kuin ajattelemme,
kuin toisten mielipiteiden ja erilaisuuden kunnioittaminen siis, paitsi uskontojen viélilld,
niiden sisdlld, my0ds suhteessa esimerkiksi uskonnottomiin ihmisiin, joita on kasvava méé-
rd Suomessakin.
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Olisinkin valmis viemain tdmén ajattelun vield hieman pidemmalle ja korvaamaan seké
uskonnon ettéd eldménkatsomustiedon opetuksen kouluissa yhteiselld yleiselld katsomusai-
neella, josta jokainen saisi tarvittavat evait erilaisten johtopditdsten vetdmiseen siitd, mika
se oma henkilokohtainen henkinen, filosofinen tai uskonnollinen polku sitten olisi. Tamé
ajatus yhteiseen katsomusaineeseen siirtymisesti toimisi myos osana normipurkua, koska
tdlld hetkelld me opetamme jossain mairin pééllekkiisid asioita eri aineissa. Liséksi on
melko haastavaa tarjota uskonnonopetusta eri uskontojen edustajille esimerkiksi pienem-
milld paikkakunnilla. Yhteinen katsomusaine mahdollistaisi paremman dialogin. Mutta
koska asiat etenevit yleensd asteittain, niin katsoisin, ettd edustaja Kontulan esitys on téssi
vaiheessa erinomainen askel hyvién suuntaan.

17.53 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Tdméi edustaja Kontulan tekemé
lakialoite toimii kylld erinomaisena keskustelunavauksena siihen, miten uskonnon rooli
yhteiskunnassa tulevaisuudessa jasentyy. Nykyinen opetussuunnitelman linjaus on mieles-
tdni hyva ja toimiva ja opetussuunnitelman perusteissa mééritellyt tavoitteet toimivat myos
hyvin tdssd moniarvoisessa yhteiskunnassa, jossa uskontojen mééra ja erilaisten uskonto-
jen harjoittajienkin mééré jatkuvasti lisddntyy. Koulun uskonnonopetus on laajaa peruspa-
neutumista eri uskontoihin ja niihin perehtymisti, ja sielld saa hyvin laajan tiedon siité,
minkélaisia uskontoja maailmassa on. Joitakin vuosia sitten luovuimme tésti tunnustuksel-
lisuudesta, mika toi ehka sitten uskonnonopetukseen siti viljyyttd, ettd ei tarvinnut uskoa
johonkin vaan enemmaénkin kuvattiin sitd, millaisia uskomusjarjestelmid maailmassa on.

Yhteiskuntatutkijat ovat sitd mieltd, etté tulevaisuudessa uskontolukutaito on yhteiskun-
tarauhan kannalta kaikista merkittdvimpié asioita, ja olen téssd heidén kanssaan kylld sa-
maa mieltd. En usko, ettd timi edustaja Kontulan tekemé lakialoite menestyy, mutta mi-
nusta se toimii hyvana keskustelunavauksena, ja kannatan itse kylla nykyista jarjestelmaa.
Mutta tunnustettava on, etté tille vuoropuhelulle eri uskontojen vililla tulisi myos koulus-
sa luoda enemmén puitteita ja mahdollisuuksia, jotta sitten timé suomalainen tapa ja sivis-
tyksen kautta syntynyt yhteiskuntarauha olisi tédlld kaikin tavoin yhé edelleenkin toteutu-
massa.

17.55 Ulla Parviainen kesk: Arvoisa puhemies! Edustaja Kontulan lakialoite on kylla to-
dellakin hyva avaus keskustelulle uskonnonopetuksen merkityksestd, suunnasta ja myds-
kin opetuksen jérjestelyistd. Nimittdin voimassa olevan lain méérdys kolmesta oppilaasta
ja huoltajan pyynndsté jarjestdd muun uskonnon opetusta on joskus hyvin haasteellinen —
erityisesti opetuksen jérjestdjille, joilla on paljon pienid kouluja, jotka ovat hyvin etdilla
toisistaan. Opettajan 16ytdminen on usein se iso haaste. Kelpoisuuden omaavaa muuta kuin
valtauskonnon opettajaa ei ole helppo 10ytdd pienilld tuntimaérilld. Monen eri uskonnon
tuntien jarjestdminen ei ole siis vain isojen kaupunkien opetuksen jérjestdjien kontolla,
vaan my0s pienissd kunnissa saattaa olla eri uskontoja eliminkatsomustiedon liséksi. Yh-
den oppilaan ryhmén opettaminen ei ole tarkoituksenmukaista, ei oppilaan eiké opetuksen
tavoitteen kannalta, ja olisi syytd pohtia tissd samassa yhteydessd, pitdisikd muuttaa lakia
uskonnonopettamisen kohdalla siten, ettd ldhtokohtana olisikin oppilaaksiottoalue eikd
opetuksen jarjestdja, tai vaihtoehtoisesti sitten pohtia, nostaisimmeko oppilasméérian kol-
men oppilaan sijasta huomattavasti korkeammalle.

Téhén lakialoitteeseen palatakseni kieltimittd on mielesséni useitakin sellaisia tilantei-
ta, joissa huoltajien on ollut hyvin vaikea ymmartdd lain tarkoitusta siini tilanteessa, kun
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he esimerkiksi evankelisluterilaisen kirkon jasenind olisivat halunneet lapsensa eldménkat-
somustiedon opetukseen, mutta se ei ole ollut mahdollista, kun taas kirkkoon kuulumaton
on voinut tulla uskonnonopetukseen, vaikka koulussa on tarjolla eldménkatsomustiedon
opetusta. Toisella mahdollisuus valita, toisella ei. Toivon, ettd keskustelu téisti asiasta jat-
kuu.

17.57 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Kun mietitddn sité, ettd minka tdhden kirk-
koon kuuluvan lapsen tulee osallistua uskonnonopetukseen, niin sieltd taustalta 10ytyy
YK:n sopimus, jossa taataan se, ettd vanhemmat saavat antaa lapsellensa oman uskonsa
mukaisen opetuksen, elikka heilld on oikeus varmistaa se, ettd lapset saavat sen uskonnon
opetusta, jota he itse edustavat, joka on heidédn oma vakaumuksensa. Ja téltd pohjalta timéa
suomalainen kouluopetus uskonnonopetuksessa ldhtee muotoutumaan. Jos vanhemmat
eroavat kirkosta, niin lapsihan ei automaattisesti silloin eroa kirkosta, vaan alle 12-vuoti-
aasta lapsesta on tehtdva erillinen eroilmoitus, sitten taas 12—14-vuotiaan kohdalla myos
lapsen omaa nékemysté asiasta kysytdén, ja 15—17-vuotiaan kohdalla tilanne on se, etté
lapsi tai nuori voi itse erota kirkosta ja siiné tapauksessa taas vanhempien suostumusta ti-
hén asiaan pyydetddn. Eli télla tavalla on haluttu varmistaa titd YK:n sopimusten pohjalta
tulevaa vanhempien oikeutta antaa oman vakaumuksensa mukainen opetus omalle jilki-
kasvulle, ja siitd tima asetelma lahtee.

Se on totta, etté tdnd paivana me tdssd yhteiskunnassa tarvitsemme pikemminkin enem-
min tdtd uskontojen lukutaitoa, ja monesti olen ajatellut, ettd se on vdhidn samalla tavalla
kuin kielten opiskelussa, ettd kun oppii oman didinkielen ja sen rakenteet, niin sitten on
helpompi oppia vieraita kielid. Ja oman uskonnon opetushan ldhtee meilld Suomessa kou-
lulaitoksessa juuri siitd, ettd omalle ikdkaudelle sopivalla tavalla ne oman uskonnon perus-
teet tulevat tutuiksi, jolloinka on helppo sitten my6skin oppia muita maailman uskontoja.
Siind mielessd piddn titd suomalaista jérjestelmid hyvand enka toivo, etti siitd ollaan luo-
pumassa.

17.59 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Aivan alkuun toteaisin edustaja Makipaél-
le, etté téssd aloitteessahan ei nyt késitelld jouluenkeleiti tai suvivirttd vaan pyritdén takaa-
maan uskontokuntaan kuuluville yhtéldinen valinnanvapaus suhteessa niihin perheisiin,
jotka eivit kuulu mihink#én uskontokuntaan tai kuuluvat niin pieneen uskontokuntaan, etti
heidin kohdallaan tehdéén erityisjérjestelyitd. Ja mind en née, ettd tillainen ajatus on kris-
tillisen tradition vastaista vaan pikemminkin hyvin linjassa kristinuskon keskeisten opetta-
jien keskeisten ajatusten kanssa ihan sieltd ensimmaéisesté vapaasta valinnasta ja sen seu-
rauksien kantamisesta ldhtien.

Edustaja Essayah toi esiin YK-sopimuksen ja vanhempien oikeuden opettaa omaa us-
kontoaan lapsilleen. Tdiméhén on véhén eri asia kuin se, onko vanhempien pakko laittaa
lapsensa oman uskontokuntansa péilinjaa noudattavaan opetukseen koulussa. Ne ovat
kaksi eri asiaa, ja missdin YK-sopimuksissa ei ensinnikaéin edellytetd, ettd uskontoa tulisi
opettaa kouluissa, ja vield vihemmén sielld edellytetdén, ettd vanhempien tahdon vastai-
sesti lapselle tulisi opettaa jotakin tiettyd uskontoa pelkéstéédn sen takia, ettd lapsi ja van-
hemmat sattuvat kuulumaan tiettyyn uskonnolliseen kategoriaan. Téllaista mikédian YK-so-
pimus ei suojaa.

Mind itse tunnen vakaumuksellisia kristittyjd, joille uskon ja oman seurakunnan erilli-
syys maallisesta vallasta on vakaumuksellinen ja omantunnonkysymys ja jotka siitd huoli-
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matta, ettd saattavat uskoa hyvinkin samalla tavoin kuin meidén luterilaisen kirkon péilin-
ja, kokevat téstd syystd ongelmalliseksi laittaa lapsensa valtiovallan tarjoamaan uskonnon-
opetukseen. Toisaalta tiedén sellaisia perheitd, joissa kylldkin kuulutaan kirkkoon mutta
se, ettd lapsi saa mahdollisimman laadukasta opetusta, ndhddén tdrkedmpéana asiana kuin
se, ettd koulu tarjoaa nimenomaan oman uskonnon opetusta, ja priorisoidaan eldménkatso-
mustiedon ryhmét sen takia, ettd ne ovat yleensé kooltaan pienempii ja niissd on mahdol-
lisuus sellaiseen vertaiskeskusteluun, jota meidén isot kouluryhmét eivét juurikaan, perus-
opetuspuolella varsinkaan, tarjoa ja joka sitd kautta opettaa sellaisia keskustelutaitoja, joi-
ta esimerkiksi kansanedustajan ty0ssé sitten myShemmin kovasti tarvitaan.

Edustaja Parviaiselle toteaisin, etté itse epdilen, ettd pelkdstién jo taloudelliset paineet
tulevat johtamaan siihen, ettd me siirrymme jossain vaiheessa yhteiseen katsomusainee-
seen. Mind en pidé sitd huonona kehityksend. Erillinen oman uskonnon opetus on vahén
samantyyppinen ajatus kuin jos meilld yhteiskuntaoppia opetettaisiin niin, ettd kun lapset
tulevat kouluun, niin kysyttiisiin, ettd ovatko vanhemmat nyt kokoomuksen vaiko vasem-
mistoliiton jésenid, ja sitten lapset jaettaisiin ryhmiin télld perusteella ja vasemmistoliitto-
laisille opetettaisiin sitten Marxin pohjalta sitd suomalaisen yhteiskunnan tuntemusta ja
niille kokoomuslaisille vaikkapa Adam Smithin pohjalta.

Kuten edustaja Laukkanen totesi, uskontolukutaito on jatkossa entisti tarkedmpi taito, ja
sen takia miné olen iloinen, ettd sen painoa seki kaikkien oman uskonnon opetussuunni-
telmien ettd myos eldménkatsomustiedon piirissé on parannettu, ja uskon, ettd timéa uskon-
nonlukutaito ehka kehittyisi parhaiten silloin, jos meille syntyisi ryhmié, joissa eri uskon-
totaustoista tulevat lapset ja nuoret keskustelisivat keskenédén ja padsisivit tutustumaan
toistensa katsomuksellisiin 1dhtdkohtiin. Mutta niin kauan kuin me emme ole vield kovin
lahelld yhteistd katsomusainetta, minun mielesténi se, ettd lapsilla ja perheilld on yhtéldi-
nen valinnanvapaus, on pelkéstién loogista ja reilua.

18.04 Antero Laukkanen kd: Arvoisa herra puhemies! Vield yhden nédkdkulman nostai-
sin tdssd, ja sehin on se, ettd lapsihan ei kouluun tullessaan pohdi, miti uskontoa han mah-
dollisesti edustaa tai kannattaa. Hin pikemminkin ehké pohtii, mihin hin uskoo, ja se on
minusta téssé keskustelussa hyvin merkittédva osa, niin kuin edustaja Essayah hyvin nosti
esiin, ettd on haluttu taata vanhempien oikeus péittié, missd ja minkélaisessa uskonnon-
opetuksessa heidén lapsensa on.

Viime vuosikymmenten aikana Suomeen on syntynyt erilaisia maailmankatsomukselli-
sia kouluja, ja ndistd voimakkaimmin kasvaneita ovat kristilliset koulut, joita on télld het-
kelld jo 15, ja uusia on syntymaissé. Ndiden koulujen syntymisen taustalla on se, ettd timéa
maallistumiskehitys on niin nopeaa, ja tdmaé tarve ikdin kuin luopua siitd, etti lapset tai
nuoret uskoisivat johonkin, on sielld taustalla, sen heikentdminen, ja siksi nditd maailman-
katsomuksellisia kouluja syntyy. Pidén tétdkin tirkeénd, ettd Suomi on vapaa maa ja niille
on myos tilaa syntyé.

18.05 Sari Essayah kd: Arvoisa puhemies! Vield haluan varmistaa, ettd edustaja Kontu-
lalle ei jddnyt vadrad kasitystd: en todellakaan ole ymmaértanyt YK:n sopimuksia niin, etté
ne velvoittaisivat Suomen jérjestimdin uskonnonopetusta, vaan nimenomaan niissé anne-
taan se oikeus vanhemmille opettaa oman uskontonsa mukaista vakaumusta my®oskin lap-
sille. Ja sitten taas meilld Suomessa puolestaan — kun meillé sitten opetussuunnitelmissa
lahdetéédn siité, ettd meilld on tarjolla uskonnonopetusta — on ldhdetty siitd, etté jos kerran
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ihmiset uskonnonvapauden vallitessa tdssd maassa kuuluvat johonkin uskonnolliseen yh-
dyskuntaan, niin on tietysti se lahtokohtaolettamus, ettd sen uskontokunnan mukaista ope-
tusta sitten niille lapsille halutaan antaa. Ja ehkd Suomessa tdmai, voisiko sanoa, meidin
kansankirkon luonne jollakin tavalla sitten hdmaértdd. Teiddnkin puheenvuorossanne tuli
esille, totesitte, ettd on paljon ihmisié, jotka sanovat, ettd kuulun kirkkoon mutten usko niin
kuin kirkko opettaa, tai jotain vastaavaa. Tietenkin tdméntyyppisissd kysymyksissé sitten
pitdd miettid, onko jésenyys siind yhdyskunnassa se paras mahdollinen tapa toteuttaa omaa
vakaumusta, jos sitten se oma vakaumus on paljonkin ristiriidassa sen uskonnollisen yh-
dyskunnan oppien kanssa.

Tietenkin sitten, kun puhutaan tésté yleisestd etiikan opetuksesta, jota jotkut pitdvit ta-
voitteena, uskontohan on paljon muutakin kuin vain pelkkai etiikkaa. Esimerkiksi valtaus-
konnoissa sithen yleensé liittyy késitys esimerkiksi synnisté, késitys kuolemasta, késitys
armosta, pelastuksesta, hyvin erilaisia timéntyyppisid, voisiko sanoa, uskonnollista luku-
taitoa tarvitsevia késitteitd, ja siind, miten eri uskonnot néité asioita tuovat esille ja opetta-
vat, on minun mielesténi 4arimmaéisen tarke&a, etti lapsi oppii siind omassa, tutussa uskon-
nollisessa kontekstissa niitten késitteitten sisdllon. Hanen on sitten helpompi esimerkiksi
vieraita uskontoja opetella, joita meilld Suomessa kouluopetuksessa erinomaisen hyvin
tuodaan esille, kun kdydésan esimerkiksi (Puhemies koputtaa) vieraitten uskontojen sisil-
tod lapi. — Kiitos.

Ensimmiinen varapuhemies Mauri Pekkarinen: Jos edustaja haluaa jatkaa, pyydén
siirtyméén puhujaponttdon.

18.07 Anna Kontula vas: Arvoisa puhemies! Ei tarvitse katsoa kuin viimeistd Kirkko ja
kaupunki -lehted ndhddkseen, ettd jopa kristillisen luterilaisuuden mainstreamin sisélld on
paljon hyvin toisistaan poikkeavia késityksié aivan uskon peruskysymyksistd. Uskonto on
aina sosiaalista, ja sen takia mind ymmaérrén, ettd ihmisilld voi olla vankka halu kuulua
kirkkoon ja olla uskonnollisen yhteisdnsé jésenid siitd huolimatta, ettd he jossakin teologi-
sessa kysymyksessa taikka jossakin perustavassa kohtaa ovat sen mainstreamin kanssa eri
mieltd ja haluavat lapselleen erilaista opetusta — tdh&nhin ndma kristilliset koulutkin pe-
rustuvat.

Edustaja Laukkaselle mind nyt vield haluaisin varmistaa, kun hin téssi puolustaa van-
hempien oikeutta paattda: Nimenomaan sitd minékin tdssd puolustan, ettd vanhemmat voi-
sivat sen vakaumuksensa mukaisesti paattaa sen, mikd on se oppisiséltd, jonka heidin lap-
sensa saavat. Nyt se toteutuu monen vanhemman kohdalla ainoastaan silld ehdolla, ettd hin
eroaa itse kirkosta eli astuu ulos siitd kotiseurakunnastaan, koti- uskonnollisesta yhteisos-
tddn, joka saattaa olla hénelle hyvinkin arvokas hengellinen viitekehys, ja se on minusta
aika kova hinta — varsinkin kun kaikki lapset, kaikki perheet, kaikki vanhemmat eivét jou-
du samanlaista hintaa maksamaan.

Keskustelu ja asian késittely keskeytettiin.



