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Taysistunto
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2.2. Suullinen kysymys perustuslakivaliokunnan kantojen noudattamisesta kriisimekanis-
meihin osallistumisessa (Sari Essayah kd)
Suullinen kysymys SKT 82/2020 vp

Suullinen kyselytunti

Puhemies Anu Vehvildinen: Téstd teemasta on myos muita kysymyksid muilla ryhmilla,
ja kysymys on myos kristillisten eduskuntaryhmaélld. — Edustaja Essayah.

Keskustelu

16.12 Sari Essayah kd: Arvoisa rouva puhemies! Hallitus on toiminut kyseenalaisesti sii-
nd, ettd se leimasi koko asiakirjan vaiteliaisuuden piiriin, eli ei pelkéstdin rahoituskehys-
neuvotteluita, joissa on ihan oikein suojella néditd Suomen neuvottelupositioita, vaan myds-
kin timén elpymisrahaston, joka on historiallisen suuri ja johon liittyy monia ongelmia —
niin perussopimuksiin liittyvid ongelmia kuin Suomen perustuslakivaliokunnan esille tuo-
mia ongelmia — ja joka on muuttamassa unionin suuntaa ihan toisenlaiseksi, velka- ja tu-
lonsiirtounioniksi, sellaiseksi, jolle suomalaiset eivit ole antaneet mandaattia. Tdmén asia-
kirjan hallitus halusi kokonaisuudessaan laittaa vaiteliaisuuden piiriin. Tdssd on tapahtu-
nut se virhe, ja toivonkin, ettd hallitus myontié timén virheensi ja toteaa, etti néin ei voi
jatkossa menetella.

Mutta ndissa kriisirahoituksissa on tapahtunut my6skin muita kyseenalaisia asioita. Hal-
litus on esimerkiksi sivuuttanut perustuslakivaliokunnan kannan siitd, ettd ndissd Euroo-
pan vakausmekanismin kriisilainoissa olisi pitdnyt vaatia talouspoliittista ehdollisuutta.
Miksi ndin ei olla menetelty, ja minkd tdhden me emme eduskunnassa ole saaneet [Puhe-
mies koputtaa] vieldkddn vastausta sithen kysymykseen, [Puhemies: Aika!] onko Suomi
ollut ensimmadisten joukossa liittyméssd niihin takauslainoihin? Perustuslakivaliokunta
edellytti, etti ei olisi.

16.14 Eurooppa- ja omistajachjausministeri Tytti Tuppurainen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Vield kerran tdma kokonaisuus: Siis kyseessd on nyt neuvotteluta-
voitteita sisdltdva asiakirja, monivuotinen rahoituskehys, jonka kautta jactaan myds tdma
EU:n elpymisrahaston rahoitus. On aivan tavanmukaista, ettd kun asiakirjaan sisiltyy neu-
vottelutavoitteita ja kenties kantoja, joissa on myoskin toisten maitten tavoitteita, niin ti-
hin pyydetidin eduskunnalta vaiteliaisuutta. Ndin on menetelty muun muassa viime vaali-
kaudella vuonna 2018, nyt meneillddn oleviin rahoituskehysneuvotteluihin liittyen. Koko
asiakirja on pyydetty vaiteliaisuuden piiriin edellisen hallituksen toimesta, ja se on sielld
edelleen, ja ndin, edustaja Essayah, on menetelty my0s tdmén asiakirjan osalta. [Sari Es-
sayahin valihuuto] Mutta kun tdstd asiasta nousi eduskunnassa keskustelu osittain edus-
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kunnan omien menettelytapojen johdosta, niin valtioneuvosto avasi osia tistd asiakirjasta
pois vaiteliaisuuden piiristd, eli olemme myos kuulleet sité pyynt64, mikd eduskunnasta tu-
li, ja sen liséksi jo oma-aloitteisesti annoimme tiedotteen, jolla avasimme laajempaan kan-
salaiskeskusteluun niitd elpymisrahastoon [Puhemies koputtaa] liittyvid, kiistimétta tar-
keité asioita.

Puhemies Anu Vehvildinen: Edustaja Essayah, lisikysymys.

16.15 Sari Essayah kd (vastauspuheenvuoro): Arvoisa puhemies! Edelleenkin minulle
jéi epéselviksi se, onko hallitus noudattanut perustuslakivaliokunnan selkeéé linjausta sii-
td, ettd Euroopan vakausmekanismista annettavien terveysperusteisten kriisilainojen koh-
dalla edellytettiin ihan selkeésti, ettd niissd on mukana talouspoliittinen ehdollisuus. Késit-
tadkseni Suomi on hyviksynyt timén paketin, jossa ei ole mukana talouspoliittista ehdol-
lisuutta.

Emme vieldkdén ole saaneet vastausta sithen kysymykseen, ettd kun on tdmé hyvin kor-
keariskisié lainoja siséltdvé takausrahasto ja perustuslakivaliokunta edellytti, ettd Suomi ei
ensimmadisten joukossa ole sinne ilmoittautumassa, niin onko Suomi ilmoittautunut sinne
ensimmdisten joukossa. Tdhdn emme ole saaneet eduskunnassa vastausta, vaikka useita
kertoja olen sitd kysynyt tddlla edelliseltd valtiovarainministeriltd. Kysyn nyt tété koko hal-
litukselta: miksi hallitus salailee sitd, milla tavalla ndihin kriisimekanismeihin Suomen hal-
litus on menossa mukaan, ja miksi ei anna eduskunnalle selkeitd tietoja?

16.16 Eurooppa- ja omistajaohjausministeri Tytti Tuppurainen (vastauspuheenvuo-
ro): Arvoisa puhemies! Tédssd on vakavista asioista kysymys, ja ei ole syytéd luoda sellaista
mielikuvaa, etti asiassa olisi jotain epéselvéa tai ettd asioita haluttaisiin peitelld. Sindnsi
tdma varsinainen Euroopan pysyvié vakausmekanismia koskeva asia kuuluu valtiovarain-
ministerille, mutta tieddn asiasta sen verran, ettd kylla, perustuslakivaliokunnan kannat on
huomioitu huolellisesti padtoksenteossa.

Euroryhméssi, joka asiaa késitteli, paddyttiin siihen, ettd totta kai noudatetaan pysyvis-
td vakausmekanismista tehtyéd perussopimusta, mutta se ehdollisuus on nyt johtuen tésti
koronakriisisté erilainen kuin eurokriisistd johtuen, ja kaikki varmaan tunnistamme sen,
ettd tdssa ei ole kysymyksessé nyt finanssikriisi, eurokriisi, vaan luonnonkatastrofiin ver-
rattavissa oleva katastrofitilanne ja siind yhteydessi tarvittava kriisivéline, jota kdytetdin.
Mutta ehdollisuutta myos tihdn EVM:n ennakolliseen lainoitukseen on olemassa, ja nou-
datamme hyvin huolellisesti eduskunnan kantoja kaikessa paédtoksenteossa. [Sari Essay-
ahin valihuuto]

Kysymyksen késittely paéttyi.
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