PERUSTUSLAKIVALIOKUNNAN
LAUSUNTO 22/2008 vp

PeVL 22/2008 vp — U 38/2008 vp

Valtioneuvoston kirjelmi ehdotuksesta Euroo-
pan parlamentin ja neuvoston asetukseksi Eu-
roopan parlamentin, neuvoston ja komission
asiakirjojen saamisesta yleison tutustuttavaksi

(avoimuusasetuksen uudelleen laatiminen)

Suurelle valiokunnalle

JOHDANTO

Vireilletulo

Eduskunnan puhemies on 9 piivdnd syyskuuta
2008 lahettanyt valtioneuvoston kirjelmén ehdo-
tuksesta Euroopan parlamentin ja neuvoston
asetukseksi Euroopan parlamentin, neuvoston ja
komission asiakirjojen saamisesta yleison tutus-
tuttavaksi (U 38/2008 vp) Kkaisiteltdviksi suu-
reen valiokuntaan ja samalla madrannyt, ettd pe-
rustuslakivaliokunnan on annettava asiasta lau-
suntonsa suurelle valiokunnalle. Suuri valiokun-
ta on samassa asiassa ldhettinyt perustuslakiva-
liokunnalle 10 pédivénd lokakuuta 2008 jatkokir-
jelmén 1. OM 08.10.2008 mahdollisia toimenpi-
teitd varten.

Asiantuntijat

Valiokunnassa ovat olleet kuultavina

- lainsdddantoneuvos Piivi Leino-Sandberg,
oikeusministerio

- Euroopan parlamentin jasen Anneli Jiétteen-
maki.

Lis#ksi kirjallisen lausunnon ovat antaneet

— professori Olli Mdenpaa

— professori Tuomas Ojanen.

Viitetiedot

Valiokunta on kisitellyt asiaa aiemmin E-asiana
(E 30/2007 vp) ja antanut asiasta lausunnon
PeVL 17/2008 vp.

VALTIONEUVOSTON KIRJELMA

Ehdotus

Komissio antoi 30.4.2008 ehdotuksen avoi-
muusasetuksen uudelleen laatimiseksi (KOM
(2008) 229 lopull.). Komission mukaan sen esit-
tdmien uudistusten tavoitteena on avoimuuden ja
asiakirjajulkisuuden lisddminen. Avoimuusase-
tuksen toimintaa tulisi arvioida uudelleen sen
tdytdntdonpanosta saatujen kokemusten sekd
asetusta koskevan oikeuskdytdnnon ja Euroopan

U 38/2008 vp

oikeusasiamiehen ratkaisujen valossa. Lisdksi
Euroopan parlamentti ja neuvosto antoivat vuon-
na 2006 yleison tiedonsaantioikeuteen ymparis-
tdasioissa sovellettavan nk. Arhus-asetuksen
(1367/2006/EY), jolla on liityntd avoimuusase-
tukseen ympdéristotietoja sisdltdvien asiakirjo-
jen saatavuuden osalta.

Komission ehdotus sisdltdd joitakin asiakirjo-
jen saatavuutta lisddvid muutoksia, kuten ase-
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tuksen henkil6llisen soveltamisalan laajentami-
nen ja lainsdddéntdasiakirjojen saatavuuden pa-
rantaminen. Toteutuessaan ehdotetun kaltaisena
ehdotus rajoittaisi kuitenkin myds useilla tavoin
asiakirjojen saatavuutta nykyiseen verrattuna.
Nykyisin asetuksen ldhtokohtana on laaja sovel-
tamisala seki toimielinten velvollisuus arvioida
tapauskohtaisesti asiakirjan luovutuksesta mah-
dollisesti aiheutuvaa haittaa nimenomaisesti
sddnneltyjen suojattujen etujen kannalta. Erdit
ehdotetuista muutoksista toteutettaisiin rajaa-
malla asiakirjan méiritelméa tai sulkemalla tie-
tyt asiakirjat kokonaan asetuksen soveltamis-
alan ulkopuolelle.

Valtioneuvoston kanta

Valtioneuvosto pitdd unionin toiminnan avoi-
muusmyonteisen kehityksen turvaamista tirkea-
né ja katsoo, ettd avoimuusasetusta muutettaes-
sa tulee kehittdd avoimuutta ja hyvéi hallintoa
sekd kansalaisten tiedonsaanti- ja osallistumis-
mahdollisuuksia edelleen. Valtioneuvosto pitda
komission pyrkimysté lisdtd asiakirja-avoimuut-
ta myOnteisend.

Valtioneuvosto katsoo, ettd avoimuusasetus
on pédasiassa toiminut hyvin. Avoimuusasetuk-
sessa omaksutut perusratkaisut ovat yleisesti ot-
taen osoittautuneet onnistuneiksi. Téllaisia ovat
esimerkiksi toimielinten velvollisuus arvioida
kaikkia poikkeuksia soveltaessaan tietojen luo-

vuttamisesta aiheutuvaa haittaa poikkeuksilla
suojatuille eduille sekd erdisiin poikkeuksiin si-
séltyva velvollisuus etujen tasapainottamiseen.
Avoimuusasetuksen tulee jatkossakin olla
asiakirjajulkisuutta EU:ssa koskeva yleissda-
dos. Asiakirjajulkisuuden tulee olla piddsdinto ja
sithen tehtévit poikkeukset rajattuja seké alal-
taan ettd madrillisesti. Komission sddddsehdo-
tukseen sisdltyy ndiden tavoitteiden kannalta
myo0s ongelmallisia ehdotuksia. Liséksi valtio-
neuvosto katsoo, ettd yhdenmukaistaminen Ar-
hus-asetuksen kanssa ja tuomioistuinkdytdnnon
kirjaaminen olisi mahdollista toteuttaa tavalla,
joka mahdollistaisi laajemman asiakirjajulkisuu-
den kuin mité komissio ehdottaa.
Valtioneuvosto pitdd ehdotuksia asetuksen
henkildllisen soveltamisalan laajentamisesta ja
lainsdddadntdasiakirjojen saatavuuden paranta-
misesta myonteisind. Sen sijaan ehdotukset ra-
joittaa asiakirjan mééritelméia seki sulkea tietty-
jé asiakirjaryhmid avoimuusasetuksen ulkopuo-
lelle muuttaisivat nykyisen avoimuusasetuksen
perusperiaatteita. Valtioneuvosto katsoo, etté
asiakirjan maédritelmén ja avoimuusasetuksen
soveltamisalan tulisi jatkossakin olla laaja. So-
veltamisalan ulkopuolelle ei tulisi jattdd koko-
naisia asiakirjaryhmid, vaan asetuksen 1dht6koh-
tana tulisi jatkossakin olla toimielinten velvolli-
suus arvioida tapauskohtaisesti tietojen luovu-
tuksesta suojattavalle edulle aiheutuvaa haittaa.

VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Perustelut

Yleistd

Euroopan yhteison perustamissopimuksen 255
artikla sisédltdd tietojensaantioikeutta koskevan
perussiddnndksen, jolla unionin kansalaisille sa-
moin kuin unionin jésenvaltiossa asuin- tai koti-
paikan omaaville on vahvistettu oikeus tutustua
Euroopan parlamentin, neuvoston ja komission
asiakirjoihin. Asiakirjoihin tutustumisoikeuteen
sovellettavista periaatteista ja rajoituksista sdi-
detddn tarkemmin vuonna 2001 voimaan tullees-

sa avoimuusasetuksessa. Oikeus tutustua asia-
kirjoihin on tunnustettu unionin tason perus-
oikeutena perusoikeuskirjan 42 artiklassa. Li-
siksi Euroopan yhteisdjen tuomioistuin on
oikeuskdytdnndssddn korostanut, ettd avoi-
muusasetuksen tarkoituksena on antaa yleison
oikeudelle tutustua toimielinten hallussa oleviin
asiakirjoihin mahdollisimman tdysimédrdinen
vaikutus. Téssd yhteydessd tuomioistuin on huo-
mauttanut, ettd asiakirjajulkisuuteen tehtivid
poikkeuksia on tulkittava ja sovellettava sup-
peasti, koska niilld poiketaan edelld mainitusta



periaatteesta (ks. esim. asia C-266-05 P Sison,
tuomion kohdat 61—63).

Valiokunta katsoo valtioneuvoston tavoin,
ettd voimassa oleva avoimuusasetus on padasias-
sa toiminut hyvin. Siind omaksuttuja perusrat-
kaisuja ovat erityisesti asetuksen laaja sovelta-
misala, asiakirjan mééritelmén kattavuus sekd
asiakirjajulkisuudesta  poikkeamisen  perus-
tuminen tarkasti méadriteltyyn tapauskohtaiseen
harkintaan. Avoimuusasetusta muutettaessa
nidma ja muut julkisuusperiaatetta toteuttavat pe-
rusratkaisut on turvattava. Valiokunnan mieles-
td on tirkedd pitdd ldhtokohtana, ettd asetukseen
tehtdvit muutokset edelleen edistavit avoimuut-
ta, hyvaa hallintoa ja kansalaisten tiedonsaanti-
ja osallistumismahdollisuuksia. Lisdksi avoi-
muusasetuksen tulee jatkossakin olla asiakirja-
julkisuutta EU:ssa koskeva yleissdddds. Asiakir-
jajulkisuuden tulee olla pddsdantd ja siihen teh-
tdvien poikkeusten rajattuja sekd alaltaan ettd
mééarallisesti.

Komission ehdotus sisdltdd joitakin unionin
toiminnan avoimuutta lisdavié elementtejd. Tél-
lainen on erityisesti asetuksen henkilollisen so-
veltamisalan laajentaminen. Useimmat muutos-
ehdotukset ndyttévit kuitenkin ennemminkin ra-
joittavan asiakirjojen saatavuutta. Erityisen huo-
lestuttavia valiokunnan mielestd ovat ehdotuk-
set, jotka rajoittavat asiakirjan méaritelmad seké
sulkevat tietyt kokonaiset asiakirjaryhmét avoi-
muusasetuksen soveltamisalan ulkopuolelle.

Asiakirjan mddritelmd

Voimassa olevan avoimuusasetuksen asiakirjan
madritelmi on varsin laaja. Asiakirjalla tarkoite-
taan mitd tahansa tallennetta, joka koskee toimi-
elimen vastuualueeseen kuuluvia politiikkoja,
toimintaa ja pditoksid. Komission muutosehdo-
tuksen 3 artiklan a kohdassa mééaritelmad ehdo-
tetaan tdsmennettiviksi niin, ettd asiakirjana pi-
dettdisiin tallennetta, jonka toimielin on laatinut
ja virallisesti toimittanut yhdelle tai useammalle
vastaanottajalle tai joka muuten on kirjattu tai
jonka toimielin on vastaanottanut.

Komission perustelujen mukaan laaja asiakir-
jan késitteen médritelma on ehdotuksessa sdily-
tetty ennallaan. Tdmé ei perustuslakivaliokun-
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nan mielestd kuitenkaan pidd paikkaansa. Uusi
muotoilu merkitsisi sitd, ettd rekister6imiton
asiakirja, jota ei ole virallisesti toimitettu toimi-
elimen ulkopuolelle, ei olisi méaritelméllisesti
lainkaan "asiakirja". Télldin toimielimille jdisi
laaja esimerkiksi kirjaamis- ja ldhettdmiskaytén-
toihin liittyva harkintavalta itse padttda asiakir-
jan kuulumisesta asetuksen soveltamisalaan,
koska "virallista toimittamista" ja "kirjaamista"
ei ole tdsmaéllisesti médritelty eikd sdédetty toi-
mielinten suoranaiseksi velvollisuudeksi. Sién-
tely lisdisi todenndkdisesti tulkinnanvaraisuutta
ja mahdollistaisi toisistaan poikkeavia sovelta-
miskdytantd;ja.

Perustuslakivaliokunta on aiemmin avoi-
muusasetusta arvioidessaan pitdnyt tirkeédna,
ettd asetuksen soveltamisala kattaa kaikki toimi-
elinten hallussa olevat asiakirjat, mukaan lukien
sisdiset valmistelu- ja lausuntoasiakirjat (PeVL
6/2000 vp, s. 2/II, PeVL 16/2001 vp, s. 2—3).
Tassd yhteydesséd valiokunta katsoi, ettd silloi-
sessa ehdotuksessa — ja sittemmin voimaan tul-
leessa asetuksessa — sen nidkemykset sdadok-
sen soveltamisalan kattavuudesta tulivat riitta-
vésti huomioon otetuiksi (PeVL 16/2001 wvp,
s. 3/I). Valiokunta pitdd erittdin tirkednd, ettei
nykyisen avoimuusasetuksen perusratkaisuihin
kuuluvaa asiakirjan laajaa méaaritelméd nyt ka-
venneta komission esittdmilld tavalla. Paras
vaihtoehto on sdilyttdé asiakirjan méaritelmé en-
nallaan. Jos asiakirjan mééritelmaa on kuitenkin
valttdmatonta tarkentaa, tulee tdma toteuttaa ta-
valla, joka takaa jatkossakin mahdollisimman
laajan asiakirjajulkisuuden.

Poikkeukset asiakirjojen julkisuuteen

Avoimuusasetuksen ja tietosuojalainsddddnnon
vdlinen suhde. Komissio ehdottaa, ettd voimas-
sa olevan avoimuusasetuksen yksityiselamén ja
yksilon koskemattomuuden suojaa koskeva 4 ar-
tiklan 1 kohdan b alakohta poistettaisiin. Uudel-
leen muokatun 4 artiklan 5 kohdan mukaan vi-
ranhaltijoiden, virkamiesten ja eturyhmien edus-
tajien nimet, arvonimet ja tehtdvit on julkistetta-
va ammatillisen toiminnan yhteydessa, paitsi jos
tietojen julkistaminen olisi erityisten syiden
vuoksi haitallista kyseisten henkildiden kannal-
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ta. Muita henkil6tietoja julkistettaessa on nouda-
tettava lainmukaisia henkil6tietojen kasittelya
koskevia edellytyksid, joista sdddetddn yksildi-
den suojelusta henkil6tietojen kisittelyssd anne-
tussa EY:n lainsdddédnnossa.

Komissio pitdd perusteluissaan ehdotusta
avoimuusasetuksen ja henkildtietojen suojaa
koskevan asetuksen (EY) N:o 45/2001 vilisen
suhteen selventdmisend. Lisdksi komissio viit-
taa ensimmaéisen oikeusasteen tuomioistuimen
ns. Bavarian Lager -asiassa (asia T-194/05) an-
tamaan tuomioon.

Komission ehdotus merkitsisi kdytdnnossa si-
td, ettd varsin merkittdva osa asiakirjojen sisalta-
mistd henkil6tiedoista jdisi kokonaan avoi-
muusasetuksen soveltamisalan ulkopuolelle.
Hyvin suppeasti muotoiltua 4 artiklan 5 kohdan
ensimmaisessd virkkeessd madriteltyd henkilo-
tietojen piirid lukuun ottamatta néiden tietojen
luovuttamiseen sovellettaisiin henkil6tietojen
késittelystd annettua EY:n lainsdddantdd. Mui-
den kuin ensimmaéisessd virkkeessd mainittujen
henkildtietojen osalta sddnnoksessd ei enda
mainittaisi suojattavana etuna yksityiseldmén ja
yksilon koskemattomuuden suojaa, joille aiheu-
tuvan haitan tapauskohtainen arviointi on nykyi-
sen poikkeusperusteen soveltamisen edellytyk-
send.

Perustuslakivaliokunta pitdd ehdotettua hen-
kilotietojen sisdltoon perustuvaa jaottelua kah-
teen ryhméén ja téstd seuraavaa avoimuusase-
tuksen soveltamisalan supistamista hyvin huo-
lestuttavana kehityksenid. Muutos merkitsisi —
kuten Euroopan tietosuojavaltuutettukin on to-
dennut' — huomattavaa yleisempdikin muutos-
ta asiakirjajulkisuuden ja henkildtietojen suojan
véliseen tasapainoon. Lisdksi se vaarantaisi peri-
aatteen, jonka mukaan avoimuusasetus on asia-
kirjajulkisuutta koskeva yleissdddos EU:ssa. Va-
liokunta katsoo valtioneuvoston tavoin, ettd yk-
sityiseldmén suoja tulee selkedsti mainita sdan-

! Opinion of the European Data Protection Supervisor

on the Proposal for a Regulation of the European Par-
liament and of the Council regarding public access to
European Parliament, Council and Commission docu-
ments. Brussels 30 June 2008.

ndksessd poikkeusperusteena ja ettd edellytyk-
send tiedon luovuttamatta jéttdmiselle tulee olla
vahinko yksityisyyden suojalle. Asetuksen ny-
kyinen muotoilu tayttdd timin vaatimuksen eika
sitd ole tarpeen muuttaa. Euroopan tietosuoja-
valtuutettu on lausunnossaan tehnyt vaihtoehtoi-
sen ehdotuksen, jonka tarkoituksena on sdilyttad
edelld mainittu tasapaino. Ehdotuksen mukaan
henkil6tietoja ei luovuteta, jos luovuttaminen
olisi vahingollista asianomaisen henkilon yksi-
tyisyyden suojan kannalta. Ehdotus sisdltdd kui-
tenkin suhteellisen laajan luettelon tilanteista,
jolloin tillaista vahinkoa ei katsota aiheutuvan.
Lisdksi tietoja on luovutettava, jos ylivoimainen
yleinen etu sitd edellyttdd (ks. lausunnon kohta
74). Jos sddnndksen muuttamista pidetddn vilt-
tdméttoménd, tietosuojavaltuutetun ehdotus
muodostaa komission ehdotusta paremman poh-
jan jatkoneuvotteluille.

Valiokunta kiinnittdd huomiota myds komis-
sion perusteluihin, joissa se viittaa ensimmaéaisen
oikeusasteen Bavarian Lager -tuomioon. Muu-
tosehdotukset eivdt kuitenkaan tosiasiassa hei-
jastele tuomioistuimen kantaa vaan perustuvat
ennemminkin sellaiselle ldhes pdinvastaiselle
ndkemykselle, jota komissio on edustanut asian
tuomioistuinkésittelyn yhteydessd. Valiokunta
pitdd komission perusteluja tiltd osin vajavaisi-
na ja jopa harhaanjohtavina. My&s Euroopan tie-
tosuojavaltuutettu on samasta syystd vakavasti
arvostellut komission muutosehdotusta ja perus-
teluja.

Oikeudellinen neuvonanto. Tuomioistuinkasit-
telyn ja oikeudellisen neuvonannon suojaa kos-
kevaan avoimuusasetuksen 4 artiklan 2 kohdan
poikkeusperusteeseen ehdotetaan  kielellistd
muutosta, jolla ei valiokunnan ndkemyksen mu-
kaan ole asiallista merkitystd. Valiokunta koros-
taa kuitenkin, ettd kaikkia sellaisia muutoksia,
jotka voisivat supistaa EY-tuomioistuimen ns.
Turco-asiassa tekemdd tulkintaa oikeudellista
neuvonantoa siséltdvien asiakirjojen kuulumi-
sesta tapauskohtaisen harkinnan nojalla luo-
vutettavien asiakirjojen piiriin (yhdistetyt asiat
C-39/05 P ja C-52/05 P, erit. tuomion kohdat
59—69) on syytd vastustaa.



Jdsenvaltioista perdisin olevat asiakirjat

Jasenvaltion kuulemista koskevat sddnndkset
ehdotetaan siirrettdvaksi asetuksen 4 artiklasta
5 artiklaan. Ehdotuksessa otetaan huomioon yh-
teisdjen tuomioistuimen ns. IFAW-asiassa anta-
ma tuomio (asia C-64/05 P), jossa jisenvaltion
todettiin nykyisen 4 artiklan 5 kohdan perusteel-
la olevan velvollinen perustelemaan pyyntonsi
olla luovuttamatta kyseisestd jdsenvaltiosta pe-
rdisin olevaa asiakirjaa avoimuusasetuksen 4 ar-
tiklan 1—3 kohdan poikkeukset huomioon
ottaen. Komissio ehdottaa kuitenkin myos, ettid
jdsenvaltio voisi perusteluissaan nojautua avoi-
muusasetuksen siséltimien poikkeusperustei-
den lisdksi myds sellaisiin oman lainsédddanton-
sd sdannoksiin, jotka estdvét kyseisen asiakirjan
luovuttamisen. Tdméa laajentaisi kéytdnnossi
huomattavasti jasenvaltioiden mahdollisuuksia
estdd niistd perdisin olevien asiakirjojen luovut-
taminen. Téllainen laajennus on selkeédsti EY-
tuomioistuimen IFAW-tuomiossaan ilmaiseman
asetuksen tarkoituksen vastainen (ks. erit. tuo-
mion kohta 75).

Jasenvaltiot ovat, kuten EY:n tuomioistuin
huomauttaa, sekd neuvoston jésenind ettd neu-
vostossa ja komissiossa toimivien lukuisten ko-
miteoiden osanottajina merkittdvd yhteison
paitoksentekomenettelyihin liittyvien tietojen ja
asiakirjojen ldhde (tuomion kohta 63). Valio-
kunnan mielesté julkisuusperiaatteen toteutumi-
sen kannalta on tirkedd, ettd jdsenvaltioista pe-
rdisin olevien asiakirjojen luovuttamista ei voi-
da estdd vetoamalla kansallisen lainsddddnnon
sdaannoksiin. Tdmén vuoksi viittaus kansalliseen
lainsdddantdoon on syytd poistaa sddnnoksestd.
Valiokunta katsoo valtioneuvoston tavoin, etti
avoimuusasetuksen nykyisid poikkeusperusteita
voi olla syytd tarkastella uudelleen, jos ne eivit
kata kaikkia perustellusti suojattavia etuja.

Asetuksen soveltamisala

Komissio ehdottaa asetuksen soveltamisalaa
koskevaan 2 artiklaan uutta 5 kohtaa, jonka no-
jalla asetusta sovellettaisiin vain toimielinten
tuomioistuimille  toimittamiin  asiakirjoihin.
Muut toimielinten hallussa olevat, esimerkiksi
niiden oikeudenkdynnin osapuolena saamat,

PeVL 22/2008 vp — U 38/2008 vp

asiakirjat jaisivat talloin avoimuusasetuksen so-
veltamisalan ulkopuolelle. Voimassa olevaa
avoimuusasetusta sovelletaan kaikkiin toimieli-
men hallussa oleviin asiakirjoihin, mutta niiden
saatavuutta voidaan tarvittaessa rajata asetuk-
seen sisdltyvien poikkeusperusteiden nojalla.

Ehdotus on valiokunnan mielestd avoi-
muusasetuksen perusperiaatteina olevien ase-
tuksen laajan soveltamisalan seké asiakirjan luo-
vutuksesta suojattavalle edulle aiheutuvan
haitan tapauskohtaisen arvioinnin vastainen. Va-
liokunta katsoo valtioneuvoston tavoin, ettd tal-
laiset mahdollisesti tarvittavat rajaukset tulisi
toteuttaa kehittdmailld asetuksen 4 artiklan poik-
keusperusteita.

Sama huomio koskee ehdotusta uudeksi 2 ar-
tiklan 6 kohdaksi. Ehdotus merkitsisi edellé mai-
nituista periaatteista luopumista vireilld oleviin
tutkimustoimiin liittyvien asiakirjojen osalta.
Lisédksi komissio ehdottaa, ettd asetuksen sovel-
tamisalan ulkopuolelle suljetaan pysyvisti sel-
laiset asiakirjat, jotka sisdltdavét toimielinten tut-
kintamenettelyjen yhteydessd luonnollisilta tai
oikeushenkildiltd kerddmid tai saamia tietoja.
Ehdotuksen sanamuoto ndyttiisi estdvin tillai-
sen asiakirjan julkistamisen edes osittain silloin-
kin, kun suojattavaa tietoa sisdltyy vain johon-
kin asiakirjan osaan. Kaiken kaikkiaan valiokun-
ta katsoo, ettd ehdotuksen soveltamisalaa koske-
vat uudet sddnndkset on syytd jatkokésittelyssd
asiakirjajulkisuuden periaatteiden vastaisina
poistaa.

Lopuksi

Komission ehdotus avoimuusasetuksen uudel-
leen laatimiseksi sisdltdd valiokunnan mielesté
suuren médrdn vakavaksi luonnehdittavia julki-
suusperiaatteen vastaisia sddnndksid. Sen hy-
viksyminen sellaisenaan merkitsisi huomatta-
vaa askelta taaksepdin unionin avoimuuden ja
asiakirjajulkisuuden turvaamisen ndkokulmas-
ta. Ehdotusta on tdmédn vuoksi muutettava mer-
kittdvésti, jotta se voidaan hyviksya. Jos tété ta-
voitetta ei ole mahdollista saavuttaa, perustusla-
kivaliokunta pitdd parempana luopua asetuksen
uudelleen laatimisesta kokonaisuudessaan.
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Lausunto kaasti edelld esitettyjd kriittisid ndko-
Lausuntonaan perustuslakivaliokunta ilmoittaa, kohtia.

ettd se yhtyy asiassa valtioneuvoston
kantaan korostaen kuitenkin painok-

Helsingissd 16 pdivdnd lokakuuta 2008

Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

pj.  Kimmo Sasi /kok Elisabeth Nauclér /r
vpj. Jacob Séderman /sd Ville Niinist6 /vihr
jas.  Tuomo Héanninen /kesk Tuula Peltonen /sd
Ulla Karvo /kok Veijo Puhjo /vas
Elsi Katainen /kesk Tapani Tolli /kesk
Kimmo Kiljunen /sd Tuulikki Ukkola /kok
Esko Kiviranta /kesk Ilkka Viljanen /kok.

Valiokunnan sihteerind on toiminut

valiokuntaneuvos Petri Helander.
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