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valtioissa sovellettavista yhteisistd vaatimuksista ja menettelyisté laittomasti oleskelevien kol-
mansien maiden kansalaisten palauttamiseksi (2008/115/EY, jéljempané paluudirektiivi), neu-
voston direktiivin kolmansien maiden kansalaisia koskevien maastapoistamispéitdsten vastavuo-
roisesta tunnustamisesta (2001/40/EY) ja neuvoston pditdksen kolmansien maiden kansalaisia
koskevien maastapoistamispiitdsten vastavuoroisesta tunnustamisesta annetun direktiivin 2001/
40/EY soveltamisesta aiheutuvan taloudellisen epitasapainon korvaamista koskevista perusteis-
ta ja kdytdnnon jéarjestelyistd (2004/191/EY) kumoamisesta (jdljempana paluuasetusehdotus).

Valtioneuvoston kanta

Komission ehdotus uudeksi paluuasetukseksi toteuttaa hallitusohjelman tavoitetta kielteisen péa-
toksen saaneiden palautusten nopeuttamisesta. Valtioneuvosto katsoo, ettd paluita ja palautuksia
on vilttdméatonti tehostaa, jotta laittomasti maassa oleskelevat kolmansien maiden kansalaiset to-
siasiallisesti poistuvat EU:n alueelta joko saatettuina tai vapaaehtoisesti palautuskieltoa kunnioit-
taen.

Valtioneuvosto tukee yhteisen eurooppalaisen palautusjérjestelmén luomista. Tehokas ja toimiva
palautuspolitiikka on uskottavan eurooppalaisen turvapaikka- ja muuttoliikejérjestelmén edelly-
tys ja koko unionin turvallisuuteen keskeisesti vaikuttava tekiji. Yhteisilld toimintatavoilla pys-
tytdédn parhaiten turvaamaan laittomasti unionin alueella oleskelevien kolmansien maiden kansa-
laisten, mukaan lukien turvallisuusuhkaa aiheuttavien henkildiden, tehokas palauttaminen ja es-
tdmédn myos luvatonta edelleen liikkumista jdsenvaltiosta toiseen. Lainsddddnnon tehostamisen
ohella on edelleen keskeistd, ettd unionin tasolla komissio ja ulkosuhdehallinto toimivat aktiivi-
sesti kolmansien maiden kanssa takaisinottoyhteistyon parantamiseksi, ja ettd EU:n yhteisté pa-
lautuspolitiikkaa tehostetaan eri politiikkasektorien tydkaluja hyddyntéen.

On térked varmistaa, ettd ehdotetut sdénnokset myos kéytédnnossd yksinkertaistaisivat, nopeuttai-
sivat ja tehostaisivat palautuksia, eivitka tarpeettomasti liséisi hallinnollista taakkaa. Valtioneu-
vosto suhtautuu mydnteisesti sellaisiin palautusmenettelyd koskeviin ehdotuksiin, joilla menette-
lysté saadaan selkedd, sujuvaa ja tehokasta, ja joilla varmistetaan se, ettd laittomasti oleskeleva
kolmannen maan kansalainen palaa vapaaehtoisesti tai hdnet palautetaan viranomaistoimin.

Valtioneuvosto pitdd tarkedna turvallisuusuhkaa aiheuttavien kolmansien maiden kansalaisten
palauttamisen erityisti ja riittdvan kattavaa huomioimista ehdotuksessa. Komission ehdotus séi-
166noton enimmdisajasta poikkeamisesta on kannatettava. Neuvottelujen aikana tulee varmistua
siitd, ettd turvallisuusuhkaa aiheuttaville voidaan mééritd pidempi médrdaikainen maahantulo-
kielto kuin muille ehdotuksen soveltamisalaan kuuluville. Valtioneuvosto tavoittelee neuvotte-
luissa sité, etté rikoksia tehneiden ja rikoksista epiiltyjen palauttamisen tehokkuus ja tosiasialli-
nen mahdollisuus palauttaa nykyistd tehokkaammin varmistetaan uuden asetuksen puitteissa.

Valtioneuvosto katsoo, ettd maahantulokiellon miérdadmisestd erillisend pddtoksend ilman sa-
manaikaisesti tehtdvai palauttamispédtostd tulisi sdétda riittdvéan kattavasti. Madraaikaisen maa-
hantulokiellon keston pidentdminen olisi valtioneuvoston tavoitteiden mukaista. Liséksi valtio-
neuvosto pyrkii neuvotteluissa vaikuttamaan siihen, ettd maahantulokielto olisi mahdollista jat-
kossakin méairdta toistaiseksi voimassa olevana.
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Valtioneuvosto pyrkii siihen, ettd asetusehdotuksen késittelyn aikana selkeytetéén palautuspai-
toksen tiytdntdonpanokelpoisuuteen liittyvid sadnnoksid. On keskeistd varmistaa, ettd ehdotettua
nopeampi tdytantddnpano on muutoksenhaulle annetusta ajasta huolimatta jatkossakin mahdol-
lista tietyissé tilanteissa. Valtioneuvosto katsoo, etté jos tuomioistuimille asetetaan méadrdaikoja,
tulee niiden olla paluiden tehokkuutta tukevia.

Valtioneuvosto kannattaa pakenemisen vaaran arviointikriteereiden selkeyttdmisté ja yhdenmu-
kaistamista. Neuvotteluissa pyritdén siihen, ettd jdsenvaltioilla olisi ehdotettua paremmat edelly-
tykset katsoa pakenemisen vaaran olevan késilld. Palautettavan velvollisuudesta tehdd yhteistyo-
td kansallisten viranomaisten kanssa palautusmenettelyn kaikissa vaiheissa seké yhteistyon teke-
misen kannustimista ja sanktioista on perusteltua saatia.

Valtioneuvosto pitdé térkednd, ettd eurooppalaisesta palautusméairdyksesta tai toisen jasenvaltion
tekemin palautuspéitoksen tunnustamisesta ei tulisi viranomaisille kohtuutonta hallinnollista li-
sdtaakkaa mukaan lukien kustannuksia. Tunnustamista koskevien menettelyjen tulisi olla tehok-
kaita ja edistdd palautusten toteutumista seka estdd luvatonta edelleen liikkumista. Valtioneuvos-
ton tavoitteena on, ettd palautuspéitdksen tunnustamismenettelyn tulisi koskea vain tdytintoon-
panokelpoisia palautuspéitoksid. Neuvottelujen aikana tulee saada viela lisdtietoja menettelyjen
toteuttamisen yksityiskohdista.

Valtioneuvosto kannattaa paluumaan maéérittelyd mahdollisimman laajasti, jotta palauttamisen
toteuttamiselle olisi monipuolisemmin vaihtoehtoja erityisesti tilanteessa, jossa kolmas maa ei
suostu ottamaan kansalaisiaan vastaan. Valtioneuvosto pitdd hyvénd ja kannatettavana sitd, ettd
ehdotuksella luotaisiin selked oikeudellinen kehys niin kutsuttujen paluukeskusten perustamisel-
le kolmanteen maahan sopimuksen tai jérjestelyn turvin. Paluukeskukset olisivat yksi varteeno-
tettava keino viranomaistoimin tapahtuvien palautusten keinovalikoimassa ja kannustaisivat pa-
lautettavia vapaaehtoiseen paluuseen. Kolmannelle maalle asetetaan perus- ja ihmisoikeuskritee-
rit siten, ettd ne turvaavat oikeuksien toteutumisen vakiintuneella kansainvilisen oikeuden tasol-
la, ja mahdollistavat paluukeskusten perustamisen niissé puitteissa. Suomi osallistuu neuvottelui-
hin paluukeskusten perustamiseksi EU:n ulkopuolelle yhteiselld EU-paétokselld tai jasenvaltioi-
den muodostaman ryhmén paétokselld. Valtioneuvosto arvioi osallistumisen asetuksen myoté
mahdollisesti perustettavien paluukeskusten toimintaan erikseen. Valtioneuvosto edistéa sitd, ettd
EU-rahoitusta on mahdollista kayttdd palautusten tehostamiseen paluukeskukset mukaan lukien.

Palautuskiellon periaatteen arviointi on perus- ja ihmisoikeusvelvoitteiden mukaisesti tarkeéa jo-
kaisen palautuspaitoksen yhteydessa. Palautuskiellon periaatteen arvioinnin laajuuden tulisi kyt-
keytyé siihen, tehddénko arvio kansainvélistd suojelua koskevan asian yhteydessé vai sellaisen
laittoman oleskelun yhteydessi, joka ei liity kansainvélisen suojelun hakemiseen, timén kuiten-
kaan vaarantamatta henkilon oikeusturvaa tai asian yksilollistéd késittelyé.

Viranomaistoimin toteutettavien palautusten vastinparina on térkedi olla vapaaehtoisen paluun
jarjestelma. Valtioneuvosto suhtautuu kuitenkin varauksellisesti velvollisuuteen tarjota paluun ja
uudelleenkotoutumisen ohjelmia tasapuolisesti kaikille laittomasti oleskeleville kolmansien mai-
den kansalaisille. Valtioneuvosto pitdd olennaisena tietojen vaihtamista palautettavalle myonne-
tyisti tuista, jotta samalle henkildlle ei myonnettdisi uudelleen tukea toisesta jdsenvaltiosta ja es-
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tettdisiin tukien vadrinkdyttod. Ehdotus siitd, ettei paluun ja uudelleenkotoutumisen ohjelmien
tarjoamisen tule olla takaisinoton edellytyksend, on kannatettava.

Valtioneuvosto suhtautuu mydnteisesti uuteen siilddonoton perusteeseen, joka mahdollistaisi lait-
tomasti maassa oleskelevan sdiloon ottamisen silld perusteella, ettd hdnen katsotaan vaarantavan
yleistd jarjestystd, yleistd turvallisuutta tai valtion turvallisuutta. Sdildonoton enimmaiskeston pi-
dentdminen on valtioneuvoston tavoitteiden mukaista. Valtioneuvosto pyrkii vaikuttamaan neu-
vottelujen aikana siihen, mill4 tavalla sdilodnoton enimmaiskesto lasketaan, jotta uusi sdiloonot-
to olisi maasta poistamisen viivastyessé tietyin edellytyksin mahdollinen.

Valtioneuvosto ei pidé tarkoituksenmukaisena ehdotusta siitd, ettd sdilodnoton sijaan kaytetta-
viin lievempiin turvaamistoimiin (sdilodnoton vaihtoehdot) kohdistuisi automaattisesti viran-
omaisaloitteinen tuomioistuintarkastelu. Ehdotusta kaikkien palautuspéitoksen saaneiden kol-
mansien maiden kansalaisten tavoitettavuudesta koko palautusmenettelyn ajan tulisi tarkastella
suhteessa toimien aiheuttamaan hallinnolliseen taakkaan. Kokonaisuutta tulisi tarkastella suh-
teessa vastaanottodirektiivissd sdddettyihin liikkkumisvapauden rajoituksiin sekéd sdiloonoton
vaihtoehtoihin. Yhtendisyyden ja synergian varmistaminen turvapaikka-, vastaanotto- ja palaut-
tamismenettelyjen vililld on kannatettavaa. Ehdotettujen sddnndsten ei tulisi olla ristiriidassa
paktiin sisdltyvien sddnndsten kanssa ja tulisi olla selvdd, mité sdédnnoksid milloinkin sovelletaan.

Valtioneuvosto pitdd tdrkednd, ettd jasenvaltioiden véliseen tietojenvaihtoon sekd kolmansille
maille takaisinottomenettelyssi siirrettdviin tietoihin sisdltyisivét vain menettelyn kannalta kaik-
kein olennaisimmat tiedot, jotka olisivat tarpeellisia niiden kayttotarkoituksiin ndhden ja jotka on
mahdollista tuottaa ilman hallinnollisen taakan lisddntymistd. Tietojenvaihtoa on tdrkedd tukea
unionin tasoisilla tietojarjestelmératkaisuilla.

Takaisinottomenettelyn lisddminen nikyvéksi osaksi palautusmenettelyd on myonteinen asia,
mutta sen tulisi jattda jasenvaltioille riittdvasti liikkkumavaraa erilaisiin tilanteisiin.

VALIOKUNNAN PERUSTELUT
Arvioinnin ldhtékohtia

(1) Komission ehdotuksen tavoitteena on tehostaa palautusprosessia antamalla jésenvaltioille
selkedt, ajanmukaiset, yksinkertaistetut ja yhteiset sdénnot, joilla palautuksia hallinnoidaan te-
hokkaasti. Ehdotuksen tarkoituksena on varmistaa kolmansien maiden kansalaisten yhteistyd vi-
ranomaisten kanssa palautusprosessin kaikissa vaiheissa. Ehdotuksella pyritdén estimdéin luva-
tonta edelleen liikkumista Schengen-alueen siséllé ja tété tavoitetta tuetaan muun muassa otta-
malla kéyttoon palautuspédétosten vastavuoroinen tunnustaminen. Ehdotuksella pyritdén varmis-
tamaan perusoikeuksia kunnioittaen, etti palautuspaitoksen saanut poistuu EU:sta joko vapaach-
toisesti tai saatettuna. Jisenvaltioille luodaan yhteiset sddanndt turvallisuusuhkia aiheuttavien hen-
kildiden palauttamisen nopeuttamiseksi. Liséksi takaisinotto sisillytetdén nyt ensimmaisti kertaa
osaksi palautusprosessia.
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(2) Komission asetusehdotuksen soveltamisala on laaja. Voimassa olevaan paluudirektiiviin
verrattuna komission ehdotus siséltdd merkittdvésti enemmain sdédntelyd. Ehdotetut sdénnokset
kattavat menettelyn eri vaiheet laittomasti jisenvaltioiden alueella oleskelevien kolmansien mai-
den kansalaisten tunnistamisesta aina menettelyn viimeiseen vaiheeseen eli takaisinottoon. Saén-
tely on myos aiempaa yksityiskohtaisempaa ja jdsenvaltioille asetetaan aiempaa enemmaén toi-
mintavelvoitteita.

(3) Asetusehdotus on merkityksellinen monien Suomen perustuslaissa, kansainvilisissd ihmis-
oikeussopimuksissa ja Euroopan unionin perusoikeuskirjassa turvattujen oikeuksien kannalta.
Vaikka asetusehdotuksen jatkokésittelyssd asetusehdotuksen perus- ja ihmisoikeusarviointi var-
masti kehittyy, pitdd perustuslakivaliokunta tarpeellisena korostaa, ettd asetusehdotusta on jo val-
mistelun tésséd vaiheessa arvioitava perus- ja ihmisoikeuksien kannalta. Valiokunta on vakiintu-
neesti todennut, ettd perustuslain 1 §:n 3 momentti yhdessé perustuslain 22 §:ssd sdddetyn perus-
ja ihmisoikeuksien turvaamisvelvollisuuden kanssa merkitsee, ettd valtioneuvoston tulee osallis-
tua EU-sédddosehdotusten valmisteluun tavalla, joka turvaa perus- ja ihmisoikeuksia Suomen li-
sdksi koko Euroopan unionissa (PeVL 2/2021 vp, kappale 3, PeVL 4/2019 vp, s. 3, PeVL 20/2017
vp, S. 6).

Palautuskielto

(4) Ehdotus uudeksi paluuasetukseksi sisdltdd sddntelyd koskien laittomasti maassa oleskele-
vien kolmansien maiden kansalaisten palautuksia unionin alueen ulkopuolelle. Ehdotus sisiltda
perusoikeuksien kunnioittamista seké unionin oikeuden (ml. perusoikeuskirja) ja kansainvélisen
oikeuden noudattamista koskevan artiklan (5 artikla), joka korostaa erityisesti palautuskiellon
huomioimista asetusta sovellettaessa.

(5) Perustuslain 9 §:n 4 momentin mukaan ulkomaalaista ei saa karkottaa, luovuttaa tai palaut-
taa, jos héntd timén vuoksi uhkaa kuolemanrangaistus, kidutus tai muu ihmisarvoa loukkaava
kohtelu. Palautuskielto on luonteeltaan ehdoton kielto. Perustuslain esitdiden mukaan palautus-
kielto on tarkoitettu kattamaan kaikki tosiasialliset tilanteet, joissa ulkomaalainen Suomen viran-
omaisten toimesta siirretdédn toiseen valtioon. Sdénndksen on katsottava kieltdvan henkilon siir-
tdmisen Suomesta myds sellaiseen valtioon, josta tdma voisi joutua luovutetuksi edelleen kol-
manteen valtioon ja timén seurauksena esimerkiksi kuolemanrangaistuksen tai kidutuksen uhrik-
si (HE 309/1993 vp, s. 52). Perustuslakivaliokunta on erityisesti palauttamiskiellon osalta nimen-
omaisesti todennut, ettd perustuslain sddnndksesséd asetettu ehdoton oikeudellinen edellytys on
otettava huomioon myds karkottamiseen liittyvéssé padatoksenteossa (esim. PeVL 44/2022 vp, s.
6, PeVL 18/2018 vp, PeVL 20/2017 vp ja PeVL 37/2002 vp,). Perustuslakivaliokunta on
korostanut, ettd palauttamista koskevat velvoitteet edellyttidvit myods hakijan tilanteen yksildllis-
td arvioimista, lapsen edun huomioon ottamista ja perhe-eldmén suojan toteutumista (PeVL 17/
2024 vp, kappale 33, PeVL 44/2022 vp, kappale 24, PeVL 16/2022 vp, PeVL 34/2016 vp, s. 4,
PeVL 8/2018 vp, s. 3).

Oikeusturva

(6) Asctusehdotuksen 27 artiklan mukaan muutoksen hakemiseen ensimmaisen oikeusasteen oi-
keusviranomaisessa sovellettava méérdaika saa olla enintéén 14 paivai. Perustuslakivaliokunnan
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mukaan perus- ja ihmisoikeusherkésséd séédntely-yhteydesséd lainvalmistelun yksinomaisena ta-
voitteena ei tulisi olla vain késittelyn nopeuttaminen ja tehostaminen (PeVL 34/2016 vp, s 3,
PeVL 24/2016 vp, s. 4). Valiokunta on erityisesti korostanut, ettd palauttamista koskevat velvoit-
teet edellyttidvit myos hakijan tilanteen yksilollistd arvioimista, lapsen edun huomioon ottamista
ja perhe-eldmén suojan toteutumista (PeVL 34/2016 vp, s. 4, PeVL 8/2018 vp, s. 3).

(7) Kuten valtioneuvoston kirjelméssikin tuodaan esiin, on perustuslakivaliokunta lyhennettya
muutoksenhakuaikaa arvioidessaan kiinnittényt huomiota siihen, etté riittdvd muutoksenhakuai-
ka kuuluu sellaisiin oikeudenmukaisen oikeudenkdynnin takeisiin, jotka perustuslain 21 §:n
2 momentin mukaan turvataan lailla (ks. esim. PeVL 7/2023 vp, kappale 7). Muutoksenhakuajan
riittdvyys on valiokunnan mukaan edellytyksend myos sille, ettd jokaisella on mahdollisuus to-
teuttaa perustuslain 21 §:n 1 momentissa turvattu oikeus saada oikeuksiaan ja velvollisuuksiaan
koskeva paitos tuomioistuimen késiteltavaksi (PeVL 2/2021 vp, kappale 20, PeVL 8/2018 vp,
s. 4, PeVL 34/2016 vp, s. 4). Valiokunta on myds kiinnittinyt huomiota siihen, etti lyhennetyt
médrdajat voivat vaikeuttaa tehokkaan muutoksenhakuoikeuden toteuttamista, jos valitusaika ei
mahdollista riittdvéa aikaa valituksen valmistelulle (PeVL 24/2016 vp, s. 4). Muutoksenhakuaika
on mitoitettava siten, ettd muutoksenhakuun oikeutetun voidaan arvioida tosiasiassa kykenevin
esimerkiksi jérjestimdin mahdollisen avustajan, sopimaan tapaamisesta timén kanssa seké val-
mistelemaan valituksen (PeVL 15/2021 vp, kappale 10, PeVL 2/2021 vp, kappale 20, PeVL 8/
2018 vp, s. 5).

(8) Siilodnoton vaihtoehtoja sdéntelevin asetusehdotuksen 31 artiklan mukaan jasenvaltioiden
on varmistettava, ettd oikeusviranomainen tarkastelee vaihtoehtoisia padtoksid uudelleen nopeas-
ti asianomaisen henkilén hakemuksesta tai viran puolesta ja viimeistidén kahden kuukauden ku-
luessa. Kirjelmén (s. 16) mukaan valtioneuvosto ei pidad ehdotettua sddntelya tarkoituksenmukai-
sena. Perustuslakivaliokunnan mielesté ehdotetun kaltainen viranomaisen oma-aloitteisuus olisi
myos oikeudellisesti varsin erikoinen velvollisuus, eikd se vaikuta tdysin ongelmattomalta tuo-
miovallan kdyton perusteiden, kuten esimerkiksi tuomioistuinten riippumattomuuden kannalta.
Ehdotettua siéntelyd on jatkovalmistelussa syytd arvioida oikeudellisesti kirjelméssd nyt esiin
tuotua laajemmin. Mikali tarkoituksena on séétdd viranomaiselle muutoksenhakuoikeus, timén
tulee selvisti kdyda ilmi sddnnostekstista.

(9) Asctusehdotukseen sisdltyy my0s jasenvaltioiden velvoite asettaa tuomioistuimille kohtuul-
liset madraajat, joiden kuluessa palauttamista tai maahantulokieltoa koskeva valitusasia on tutkit-
tava. Jos muutoksenhaku koskee palautuspditostd tai maahantulokieltoa, saa valitusaika olla
enintddn 14 pdivad padtoksen tiedoksisaannista. Jos kuitenkin muutoksenhaku koskee palautus-
paitoksen lisdksi myds oleskelulupa-asiaa, voidaan soveltaa oleskelulupa-asialle kansallisesti
sdddettyjé valitusaikoja.

(10) Perustuslakivaliokunnan mukaan tuomioistuimille ei lahtkohtaisesti tule asettaa méariai-
kaa valitusasian ratkaisemiselle. Taméa on merkityksellisté paitsi perustuslain 21 §:n oikeusturva-
sddntelyn my0s perustuslain 3 §:ssé turvatun tuomioistuinten riippumattomuuden kannalta. (Pe-
VL 15/2021 vp, PeVL 4/2004 vp).
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(11) Perustuslakivaliokunta korostaa kokonaisuudessaan tarvetta huolehtia asetuksen jatkoval-
mistelussa oikeusturvan asianmukaisesta toteutumisesta. Valiokunta painottaa téltd osin erityi-
sesti varmistumista riittdvésté kansallisesta lilkkumavarasta.

Lapsen etu

(12) Paluuasetusehdotuksessa korostetaan useissa kohdin lapsen edun merkitystd. Asetusta so-
vellettaessa on 18 artiklan mukaan otettava huomioon ensisijaisesti lapsen etu. Asetusehdotuk-
sessa on alaikéisten palauttamisesta ja téhén liittyvistd erityisjarjestelyistd sekd alaikdisten séi-
166notto-olosuhteista omat sdédnndksensd. Valtioneuvoston kirjelmédssé lasten asemaa ja lapsen
edun huomioimista ei juurikaan kisitell4.

(13) YK:n lapsen oikeuksien yleissopimuksen 3 artiklan mukaan kaikissa julkisen tai yksityisen
sosiaalihuollon, tuomioistuinten, hallintoviranomaisten tai lainsdddantoelinten toimissa, jotka
koskevat lapsia, on ensisijaisesti otettava huomioon lapsen etu. Perustuslakivaliokunta on muun
muassa niin sanottua rajamenettelyd koskevaa EU-asetusta arvioidessaan kiinnittdnyt huomiota
lapsen edun merkitykseen asian kannalta (PeVL 15/2021 vp, kappaleet 13—15). Perustuslakiva-
liokunta korosti tdltd osin hakijan tilanteen yksilollistd arvioimista, perhe-elamén suojan toteutu-
mista ja erityisesti lapsen edun asianmukaista huomioon ottamista (PeVL 4/2004 vp, s. 6/1, PeVL
34/2016 vp, s. 4, PeVL 8/2018 vp, s. 3, PeVL 2/2021 vp, kappale 18). Perustuslakivaliokunta on
painottanut, etti lapsen etua on harkittava yksittdisen lapsen kannalta tapaus- ja tilannekohtaises-
ti my0s sddntelyn soveltamisessa (ks. myos PeVL 18/2018 vp, s. 3 ja PeVL 17/2018 vp, s. 3). Va-
liokunta on ulkomaalaislain lapsen séiloonottoa koskevia sddnndksiéd arvioidessaan pitdnyt tar-
keéna, ettd lapsen etu huomioidaan ensisijaisena ndkokohtana kaikissa lapsia koskevissa asioissa
tai tilanteissa (PeVL 64/2024 vp, kappale 7, PeVL 45/2014 vp, s. 2/11).

(14) Perustuslakivaliokunta kiinnittdd valtioneuvoston huomiota lapsen etua koskevien seikko-
jen huomioimiseen asetusehdotuksen jatkovalmistelussa.

VALIOKUNNAN LAUSUNTO
Perustuslakivaliokunta ilmoittaa,

ettd se kiinnittdd huomiota lausunnossa mainittuihin valtiosddntéoikeudellisiin seikkoihin.



Valiokunnan lausunto PeVL 23/2025 vp

Helsingissd 11.6.2025
Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

varapuheenjohtaja Vilhelm Junnila ps
jasen Fatim Diarra vihr

jasen Petri Honkonen kesk
jasen Hannu Hoskonen kesk
jasen Teemu Keskisarja ps
jasen Kimmo Kiljunen sd

jésen Johannes Koskinen sd
jasen Jarmo Lindberg kok

jésen Mira Nieminen ps

jasen Johanna Ojala-Niemel4 sd
jasen Karoliina Partanen kok
jésen Onni Rostila ps

jésen Johannes Yrttiaho vas

Valiokunnan sihteerind on toiminut

valiokuntaneuvos Johannes Heikkonen



	JOHDANTO
	VALTIONEUVOSTON KIRJELMÄ
	VALIOKUNNAN PERUSTELUT
	VALIOKUNNAN LAUSUNTO
	Helsingissä 11.6.2025

