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Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om éndring av rittegangsbalken
och till vissa lagar som har samband med den

Arende

Regeringens proposition till riksdagen med forslag till lag om éndring av réttegdngsbalken och till
vissa lagar som har samband med den (RP 200/2017 rd).

Beredning i utskott

Utskottets betinkande: Lagutskottet (LaUB 2/2018 rd).

Beslut
Riksdagen har godként foljande uttalande:

Riksdagen forutsétter att justitieministeriet foljer hur reformen for att forenkla rittsproces-
serna i de allménna domstolarna fungerar och vilka konsekvenser den har, sirskilt nir det
giller bestimmelserna om domstolarnas sammanséttningar och om den édtalades personli-
ga nérvaro vid rittegangen, och att ministeriet lamnar lagutskottet en utredning om de fra-
gorna fore utgangen av 2023.

Riksdagen har antagit féljande lagar:

Lag
om indring av rittegangsbalken

I enlighet med riksdagens beslut

dndras 1 rattegangsbalken 2 kap. 6 §, 8 § 2 mom. 2 punkten och 9—11 §, 5 kap. 5 § 1 mom.,
6 och15d§, 6 kap. 11 §, 12 kap. 33 § 2 mom. samt 26 kap. 18 § 1 mom. och 20 § 1 mom.,

sddana de lyder, 2 kap. 6,9 och 11 § i lag 683/2016, 2 kap. 8 § 2 mom. 2 punkten och 26 kap.
20 § 1 mom. i lag 381/2003, 2 kap. 10 § i lag 666/2005, 5 kap. 5 § 1 mom. och 15d § i lag 768/
2002, 5 kap. 6 § och 6 kap. 11 §ilag 1052/1991, 12 kap. 33 § 2 mom. i lag 244/2006 samt 26 kap.
18 § 1 mom. i lag 165/1998, samt

fogas till 2 kap. enny 10 a §, till 12 kap. en ny 8 §, i stillet for den 8 § som upphivts genom lag
690/1997, och en ny mellanrubrik fore paragrafen samt till 31 kap. 14 a § 1 mom., sddant det ly-
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der i lag 666/2005, en ny 1 a-punkt samt till kapitlet en ny 19 § och en ny mellanrubrik fore pa-
ragrafen som foljer:

2 kap.
Om domforhet

68§
I brottmal &r tingsritten domfor 4ven med ordféranden ensam, om det inte for nagot av de en-
skilda brott som avses i dtalet under de omsténdigheter som anges dér foreskrivs strangare straff
an fangelse i hogst fyra ar.

98§

Hogsta domstolen dr domfor med fem ledaméter, om inte ndgot annat foreskrivs i lag. Bestdm-
melser om hénskjutande av drenden till plenum eller forstirkt avdelning finns i lagen om hogsta
domstolen (665/2005).

Hogsta domstolen dr domfor dven i en sammansittning med tre ledaméter om besvéren géller
sadana forutséttningar for meddelande av tillstand till fortsatt handldggning som avses i 25 a kap.
11 §, om sammanséttningen &r enig om avgorandet.

Ett drende som géller meddelande av besvérstillstand behandlas och avgors 1 en sammansatt-
ning med tvé eller tre ledamdter. Om ett drende behandlas i en sammanséttning med tva ledamo-
ter, ska drendet hinskjutas till en sammansattning med tre ledaméter for avgérande, om samman-
sattningen med tva ledamdoter sa beslutar eller om sammanséttningen inte &r enig om avgorandet.
Om det emellertid dr uppenbart att det inte finns forutsiattningar att meddela besvirstillstand, kan
drendet behandlas och avgdras dven av en ledamot ensam. Om en ansokan om besvérstillstand el-
ler en del av den i enlighet med 30 kap. 3 § 4 mom. har 6verforts for att behandlas i samband med
besviren, beslutar den sammansittning som behandlar besviren om besvérstillstandet.

En ledamot far ensam besluta om en sérskild atgérd, om en sdkringsétgird, om forbud mot el-
ler avbrytande av verkstéllighet och om andra interimistiska atgérder samt behandla och avgora
ett drende, om dndringsansdkan har dtertagits helt.

10§

Ett drende som géller extraordinért dndringssokande kan 1 hogsta domstolen behandlas och av-
goras ocksa i en sammansattning med tre ledamoéter, om sammanséttningen &r enig om avgdran-
det.

En ledamot kan ensam

1) avvisaeni31 kap. 19 § avsedd ny ansdkan om extraordinirt &ndringssdkande i samma dren-

de,
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2) avvisa en ansdkan som géller klagan pa grund av domvilla eller aterbrytande av dom, om s6-
kanden inte har anlitat rattegdngsombud eller rittegangsbitrdde i enlighet med 15 kap. 1 §
4 mom.,

3) behandla och avgora ett 4rende, om ansdkan om extraordinért dndringssokande har aterta-
gits helt,

4) besluta om en sérskild atgérd, om en sdkringsétgérd, om forbud mot eller avbrytande av
verkstéllighet och om andra interimistiska atgérder som géller extraordinért dndringssdkande.

10a§

Om ett drende 1 hogsta domstolen med stdd av 9 eller 10 § behandlas och avgdrs av en ledamot
ensam, far ledamoten ocksé besluta om arvoden och kostnadsersdttningar till férsvararen, rétte-
gangsbitrddet och stddpersonen samt om skyldigheten att ersétta rittegdngskostnader och bevis-
ningskostnader.

11§

En kollegial sammanséttning vid en domstol och en sammanséttning med en domare vid tings-
ritten kan forstirkas med ytterligare en lagfaren ledamot, om det &r motiverat med hénsyn till ma-
lets eller drendets art eller omfattning eller av ndgon annan sérskild orsak. Under samma forut-
sattningar kan tingsrétten ha en tredje nimndeman.

5 kap.
Om vickande av talan och forberedelse i tvistemal

58§

Om en stimningsansokan dr bristfillig, oklar eller oredig ska kdranden uppmanas att inom ut-
satt tid korrigera ansdkan, om det &r nddvéndigt for att rattegangen ska kunna fortsétta eller for att
svaromél ska kunna avges. Kiranden ska samtidigt underrittas om pé vilket sétt stimningsanso-
kan &r bristfallig, oklar eller oredig och om att kdromélet kan avvisas eller forkastas om kéranden
inte foljer uppmaningen.

68§

Domstolen ska avvisa kdromalet, om kdranden inte foljer den uppmaning som ndmns i 5 § och
stimningsansokan dr sa bristfallig, oklar eller oredig att den inte duger som grund for en rétte-
gang, eller om domstolen av ndgot annat skél inte kan prova kéromalet.

Domstolen ska forkasta kdromalet genom dom till den del det &r uppenbart ogrundat.

15d§

Ett forberedelsesammantride kan ocksé hallas per telefon eller med anlitande av en teknisk
metod for datadverforing dér de som deltar i behandlingen har sddan kontakt att de kan tala med
varandra, om domstolen anser att detta &r &ndamaélsenligt. Da tillimpas inte bestimmelserna i
12 kap. om avgorande av ett mal pa grund av en parts utevaro.
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6 kap.
Huvudférhandling i tvistemal

11§

Om huvudforhandlingen har uppskjutits en eller flera gdnger med mer 4n sammanlagt
30 dagar, ska en ny huvudférhandling hallas.

Aven om maélet har varit uppskjutet mer in 30 dagar behdver ingen ny huvudférhandling hal-
las, om det med hénsyn till malets omfattning eller art eller av andra sirskilda skél anses onddigt
och det kan anses att huvudforhandlingen har hallits i ett sammanhang trots uppskovet och av-
brottet.

12 kap.
Om parterna

Anlitande av en teknisk metod for datadverforing

8§

En part i ett tvistemal far delta i muntlig forhandling med anlitande av en teknisk metod for da-
tadverforing dér de som deltar i férhandlingen har sddan kontakt att de kan tala med och se var-
andra, om parten samtycker till det och domstolen anser att det &r ldmpligt. P4 horande av en part i
bevissyfte med anlitande av en teknisk metod for datadverforing tillimpas dock 17 kap. 52 och
56 §.

Vad som foreskrivs i 1 mom. tillimpas dven pa en parts lagliga foretrddare och, med partens
samtycke, pa partens réittegadngsbitrade eller rattegangsombud.

Som sédan personlig nérvaro vid muntlig férhandling som avses i detta kapitel betraktas &ven
deltagande i muntlig férhandling med anlitande av en teknisk metod for datadverforing.

Vad som i detta kapitel foreskrivs om inkallande samt om tvangsmedel och om pafoljder for
utevaro tillimpas dven pa deltagande i muntlig férhandling med anlitande av en teknisk metod for
datadverforing vid en annan domstol eller hos en annan myndighet.

Bestdmmelser om anlitande av en teknisk metod for datadverforing vid férberedelsesamman-
trdde finns i 5 kap. 15d §.

Bestimmelser om nér ett vittne far tas i forvar finns i 17 kap. 62 §.
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26 kap.
Om fortsatt handliggning av besvirsidrenden i hovritten

18 §

Andringssokanden kallas till huvudférhandlingen vid dventyr att besviiren vid svarandens ute-
varo avskrivs. En svarande i ett brottméal som é&ldggs att infinna sig personligen i egenskap av énd-
ringssokande kallas till huvudférhandlingen vid dventyr att besvdren avskrivs om svaranden inte
infinner sig personligen till huvudforhandlingen och inte heller later sig foretréddas av ett ombud,
och vid dventyr att mélet kan avgoras trots svarandens utevaro, om svaranden later sig foretradas
av ett ombud.

20§

Om andringssokanden uteblir fran huvudforhandlingen, avskrivs den del av besviren som hu-
vudférhandlingen géller. Om svaranden i ett brottmal personligen har kallats till huvudférhand-
lingen i egenskap av dndringssdkande och svaranden har skickat ett ombud i sitt stélle, ska man i
saken forfara i enlighet med 21 §, trots vad som foreskrivs i 12 kap. 29 §. Om svaranden i ett brott-
mal personligen har kallats till huvudforhandlingen i egenskap av éndringssdkande och uteblir
fran en huvudférhandling till vilken han eller hon har uppmanats att infinna sig vid vite, kan sva-
randen foreldggas ett hogre vite eller domstolen bestdmma att han eller hon ska himtas till sam-
mantrédet eller till ett senare sammantréde.

31 kap.
Om extraordinirt dndringssokande

14a§
Med avvikelse fran 12 § soks aterbrytande av dom hos den domstol vars dom ansékan giller,
om ansoOkan avser

Begrdnsning av extraordindrt dndringssokande

19§
En part far hos hogsta domstolen anfora klagan 6ver domvilla, ansdka om &terbrytande av dom
och ansdka om éterstédllande av forsutten fatalietid endast en gang i samma drende, om det inte av
synnerligen vigande skél dr nodvéndigt att prova drendet pé nytt.

Denna lag trader i kraft den 20
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Lag
om indring av lagen om rittegang i brottmal

I enlighet med riksdagens beslut

upphdvs 1 lagen om rittegang i brottmal (689/1997) 5 a kap. 5 §, sadan den lyder i lag 243/
2006,

dndras 5 kap. 10 a §, 5 akap. 1 § 1 mom. 4 punkten och 2 § 1 mom., 6 kap. 7 § 2 mom. samt
11 § 2 och 3 mom., 7 kap.4 § 1 mom.samt5 och 14a§,8kap.3§,11 § 1 mom. samt 12 och 13 §,

avdem 5 kap. 10a §, 5Sakap. 1 § 1 mom. 4 punkten och 2 § 1 mom., 6 kap. 11 § 2 mom. och
7 kap. 14 a § sadana de lyder i lag 243/2006, 6 kap. 7 § 2 mom. sddant det lyder i lag 733/2015,
8 kap. 11 § 1 mom. sadant det lyder i lag 759/2010 och 13 § sadan den lyder delvis &dndrad i la-
garna 382/2003 och 455/2011, samt

fogas till 5 akap. 3 §, sddan den lyder i lag 243/2006, ett nytt 4 mom. och till 8 kap. en ny mel-
lanrubrik fore 13 § som foljer:

5 kap.
Om vickande av atal

10a§
Ett sammantrdde for muntlig forberedelse kan ocksa hallas per telefon eller med anlitande av
en teknisk metod for datadverforing déar de som deltar i behandlingen har sadan kontakt att de kan
tala med varandra, om domstolen anser att detta dr &ndamaélsenligt.

5 akap.
Om avgorande av mal utan huvudforhandling

1§
Ett mal kan avgoras utan att huvudférhandling hélls (skriftligt forfarande), om
4) malsidganden vid forundersokningen har meddelat att han eller hon inte har nagra ansprék i
malet eller att han eller hon samtycker till att malet behandlas i skriftligt forfarande, och

28
Om forundersdkningen eller andra omsténdigheter ger anledning att anta att det finns forutsétt-
ningar for skriftligt forfarande, ska svaranden i samband med delgivningen av stimningen, stim-
ningsansokan och ett sddant ansprak som avses i 3 kap. 10 § uppmanas att skriftligen inom 14 da-
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gar fran delgivningen meddela tingsrétten om han eller hon erkénner den gérning som anges i ata-
let samt avstér fran sin rétt till muntlig forhandling och samtycker till att malet avgdrs i skriftligt
forfarande. Svaranden ska samtidigt upplysas om arten av och den maximala storleken pé det
straff som aklagaren foreslar. Svaranden ska dven upplysas om vad samtycket innebér for be-
handlingen av malet.

Pé avgivande av en muntlig utsaga eller ett muntligt svaromél med anlitande av en teknisk me-
tod for datadverforing tillimpas vad som foreskrivs i 8 kap. 13 §.

6 kap.

Om huvudférhandling

Malsdganden kan delta i behandlingen sé att en part eller ndgon annan person inte &r nérvaran-
de med iakttagande av vad som foreskrivs i 17 kap. 51 § i rittegdngsbalken.

Aven om maélet har varit uppskjutet mer in 30 dagar behdver ingen ny huvudférhandling hal-
las, om det med hénsyn till malets omfattning eller art eller av andra sirskilda skél anses onddigt
och det kan anses att huvudforhandlingen har hallits i ett sammanhang trots uppskovet och av-
brottet.

Om huvudforhandlingen har varit uppskjuten for undersékning av svarandens sinnestillstdnd,
behover ingen ny huvudférhandling héllas, &ven om forhandlingen har varit uppskjuten en lédngre
tid 4n vad som foreskrivs i 1 mom.

7 kap.
Om behandlingen av brottmail dir mélsdganden ensam for talan

4§

Om en stdmningsansokan ér bristfillig, oklar eller oredig ska mélsédganden uppmanas att inom
utsatt tid korrigera ansdkan, om det dr behovligt for den fortsatta forberedelsen. Malsdganden ska
samtidigt underréttas om pa vilket sétt ansdkan &r bristfallig, oklar eller oredig och om att talan
kan avvisas eller forkastas om malsdganden inte f6ljer uppmaningen.
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58§

Domstolen ska avvisa talan, om mélséganden inte f6ljer den uppmaning som avses i 4 § och
stimningsansokan dr sa bristfallig, oklar eller oredig att den inte duger som grund for en rétte-
gang, eller om domstolen av ndgot annat skél inte kan prova talan.

Domstolen ska forkasta talan genom dom till den del den &r uppenbart ogrundad.

14a§

Ett sammantrdde for muntlig forberedelse kan ocksa hallas per telefon eller med anlitande av
en teknisk metod for datadverforing dér de som deltar i behandlingen har sddan kontakt att de kan
tala med varandra, om domstolen anser att detta &r &ndamalsenligt. D4 tillimpas inte bestimmel-
serna om avgdrande av ett mal pa grund av en parts utevaro.

8 kap.
Om parterna

38

En svarande kan inte domas till straff om svaranden inte har horts personligen eller inte har f6-
retritts av ett ridttegdngsombud vid huvudférhandlingen.

Svaranden ska dock vara personligen nédrvarande vid huvudférhandlingen i tingsritten eller
hovritten till den del som domstolen anser att svarandens nirvaro ar behdvlig for utredningen av
maélet eller av ndgot annat skél. En svarande som &r yngre an 18 ar far inte domas till fingelse-
straff, om han eller hon inte har horts personligen vid huvudférhandlingen.

Svaranden ska vara personligen nédrvarande vid den huvudférhandling dér atalet for det brott
for vilket svaranden dr hiktad behandlas. Svaranden ska vara personligen nirvarande vid huvud-
forhandlingen i tingsrétten ockséd om han eller hon atalas for ett brott for vilket det foreskrivna
strdngaste straffet dr fingelse i minst sex ar. Domstolen kan dock besluta att svarande som avses i
detta moment inte behover vara niarvarande under hela huvudforhandlingen.

11§

Trots bestimmelserna i 3 § kan malet provas och avgdras trots svarandens utevaro, om svaran-
dens nérvaro inte dr behovlig for utredningen av malet och svaranden har kallats till domstolen
vid dventyr av sddan pafoljd. Svaranden kan i sa fall domas till ordningsbot, boter eller fingelse i
hogst tre manader och till en forverkandepafoljd pa hogst 10 000 euro.

12 §

Trots bestimmelserna i 3 § kan malet med svarandens samtycke prévas och avgoras trots sva-
randens utevaro, om svaranden har kallats till domstolen vid &ventyr av sddan pafoljd och svaran-
dens nérvaro inte dr behovlig for utredningen av mélet. Svaranden kan dé inte domas till string-
are straff dn fangelse i nio ménader.
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Anlitande av en teknisk metod for datadverforing

13§

En part i ett brottmal far delta i muntlig forhandling med anlitande av en teknisk metod for da-
tadverforing dir de som deltar i forhandlingen har sadan kontakt att de kan tala med och se var-
andra, om parten samtycker till det och domstolen anser att det 4r ldmpligt. P4 horande av sva-
randen och maélséganden i bevissyfte med anlitande av en teknisk metod for datadverforing
tillimpas dock 17 kap. 52 och 56 § i rittegangsbalken.

Vad som foreskrivs i I mom. tillimpas dven pa svarandens eller malsdgandens lagliga foretra-
dare och, med svarandens eller mélsédgandens samtycke, pé svarandens eller malsdgandens rétte-
gangsbitrdde eller rittegdngsombud.

Som sédan personlig nérvaro vid muntlig férhandling som avses i detta kapitel betraktas &ven
deltagande 1 muntlig férhandling med anlitande av en teknisk metod for datadverforing.

Vad som i detta kapitel foreskrivs om inkallande samt om tvangsmedel och om pafoljder for
utevaro tillimpas dven pa deltagande i muntlig forhandling med anlitande av en teknisk metod for
datadverforing vid en annan domstol eller hos en annan myndighet.

Vad som foreskrivs ovan i denna paragraf tillimpas inte pé erké&nnanderittegangar som avses i
5 b kap. Bestdmmelser om anlitande av en teknisk metod for datadverforing vid sammantraden
for muntlig forberedelse finns i 5 kap. 10 a § och 7 kap. 14 a §.

Denna lag tréder i kraft den 20

Lag
om dndring av 10 kap. i forundersokningslagen

I enlighet med riksdagens beslut
fogas till 10 kap. 1 forundersdkningslagen (805/2011) en ny 2 a § som foljer:

10 kap.

Avslutande av forundersokning
2a§
Skyldighet att stanna kvar for delgivning av stimning

Aklagaren far forordna att den som misstéinks for brott ska stanna pa forundersdkningsmyndig-

hetens verksamhetsstille for att delges stimning som &klagaren utfardar enligt 5 kap. 1 § 1 mom. i
lagen om rittegang i brottmal.
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Den misstinkte far hallas inlast om det dr nddvéndigt for att forhindra att den missténkte av-
lagsnar sig.

Delgivningen ska ske utan drdjsmél. Den misstankte har rtt att avlagsna sig efter delgivning-
en, dock alltid senast sex timmar efter det att forundersdkningen har avslutats.

Denna lag tréder i kraft den 20

Lag
om Andring av lagen om verkstillighet av boter

I enlighet med riksdagens beslut
dndras 1 lagen om verkstillighet av boter (672/2002) 30 § 3 mom. samt 31 och 36 §, av dem
31 § sadan den lyder i lag 985/2005, som foljer:

30§

Behandlingen av ett dirende vid domstol

Den betalningsskyldige ska infinna sig till domstolsbehandlingen om han eller hon 6nskar bli
hord. Om den betalningsskyldige uteblir utan att ha meddelat laga hinder, kan saken avgoras trots
hans eller hennes utevaro. Den betalningsskyldige kan fore behandlingen av drendet ldmna ett
skriftligt bemotande till domstolens kansli. Om domstolen finner det ldmpligt kan behandlingen
av ett drende ske med anlitande av en teknisk metod for datadverforing dar de som deltar i be-
handlingen har sddan kontakt att de kan tala med och se varandra.

318§
Uppskov med domstolsbehandlingen

Domstolen kan skjuta upp behandlingen av ett drende som géller bestimmande av forvand-
lingsstraff

1) for att situationen i friga om betalningen av boterna ska kunna utredas, eller

2) for att den betalningsskyldiges svaga ekonomiska stillning och orsakerna till att den dr svag
eller andra omstiandigheter som avses i 2 a kap. 6 § 1 mom. 3 punkten eller 7 § 2 punkten i straft-
lagen ska kunna utredas.

Dé& behandlingen skjutits upp av i 1 mom. 2 punkten nimnd orsak ska domstolen meddela den
betalningsskyldige en ny tidpunkt for behandlingen och péféljderna vid utevaro. Ett meddelande
behdver inte 1dmnas till en betalningsskyldig som uteblivit fran behandlingen om &drendet skjuts
upp for att betalningssituationen ska kunna utredas.

10
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36§
Inledande av verkstdilligheten av ett forvandlingsstraff

Niér ett avgorande som géller bestimmande av forvandlingsstraff har vunnit laga kraft eller kan
verkstéllas som en lagakraftvunnen dom, ska Réttsregistercentralen sénda den betalningsskyldi-
ge en sadan betalningsuppmaning som avses 1 7 §. Innan verkstélligheten av ett forvandlings-
straff inleds kan Réttsregistercentralen med iakttagande av bestimmelserna i 14—18 § bevilja
den betalningsskyldige en betalningstid pa hogst sex ménader.

Om den betalningsskyldige inte fullgér hela sin betalningsskyldighet inom den tidsfrist som
anges i den i 1| mom. avsedda betalningsuppmaningen eller inom den betalningstid som har be-
viljats med stod av 1 mom., ska Réttsregistercentralen ansdka om verkstillighet av forvandlings-
straffet hos utmétningsmannen pa den ort dar den som domts till férvandlingsstraftfet bor eller vis-
tas. Utmétningsmannen ska se till att den domde forpassas till en straffanstalt. Réttsregistercen-
tralen ska till den betalningsskyldige &terbetala en delvis erlagd betalning pé det sétt som fore-
skrivsi22 §.

I frdga om efterlysning samt aterkallande och réttelse av efterlysning géller i tillimpliga delar
vad som foreskrivs i 19 och 20 §.

Denna lag tréder i kraft den 20 .
Pé drenden som avser forvandlingsstraff och som dr anhéngiga vid ikrafttrddandet av denna lag
tillimpas de bestimmelser som géllde vid ikrafttradandet.

Helsingfors 2.5.2018

Pé riksdagens vignar

talman

generalsekreterare
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