SiVM 27/2014 vp — HE 305/2014 vp

SIVISTYSVALIOKUNNAN MIETINTO
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Hallituksen esitys eduskunnalle laiksi tekijinoi-
keuslain 25 i ja 47 §:n muuttamisesta

JOHDANTO

Vireilletulo

Eduskunta on 10 pdivina joulukuuta 2014 14het-
tdnyt sivistysvaliokuntaan valmistelevasti kési-
teltdavaksi hallituksen esityksen eduskunnalle
laiksi tekijdnoikeuslain 25 i ja 47 §:n muuttami-
sesta (HE 305/2014 vp).

Lausunto
Eduskunnan pdatoksen mukaisesti perustusva-
liokunta on antanut asiasta lausunnon

(PeVL 64/2014 vp), joka on otettu tdmin mie-
tinnon liitteeksi.

Asiantuntijat

Valiokunnassa ovat olleet kuultavina

- lainsdddantoneuvos Tuula Majuri, oikeusmi-
nisterio

- johtaja Jorma Waldén, opetus- ja kulttuurimi-
nisterio

- neuvotteleva virkamies Laura Tarhonen, lii-
kenne- ja viestintiministerio

- lakimies Jyrki Ojala, DNA Oy

- lakimies Mikko Raito, Elisa Oyj

- yhteiskuntasuhdejohtaja  Petra
MTV Oy

- johtaja Marcus Wiklund, Sanoma Media Fin-
land Oy

Wikstrom,
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lakiasiainjohtaja Katri Olmo, Yleisradio Oy

- johtaja, lakiasiat Satu Kangas, Viestinndn
Keskusliitto

- projektinjohtaja Lauri Kaira, Luovan tyon te-
kijat ja yrittajat Lyhty ry

- puheenjohtaja Jukka Liedes, Suomen Teki-
janoikeudellinen Yhdistys ry

- toiminnanjohtaja Sari Vdéninen, Suomen elo-
kuvatuottajien keskusliitto — SEK ry

- lakimies Jussi Mikinen, Tietoliikenteen ja
tietotekniikan keskusliitto, FiCom ry

- lakimies Kirsi Salo, Tuotos ry — AV-tuotta-
jien tekijénoikeusyhdistys

- OTT, kauppaoikeuden professori
Oesch, Helsingin yliopisto

- toimitusjohtaja Pekka Rislakki, Kopiosto ry.

Rainer

Liséksi kirjallisen lausunnon ovat antaneet
— Digita Oy

—  Elinkeinoeldmén keskusliitto EK

—  Finnet-liitto ry

—  Keskuskauppakamari

— Kilpailu- ja kuluttajavirasto

—  Suomen Kirjailijaliitto ry

—  Suomen Journalistiliitto

—  Teatteri- ja mediatyontekijoiden liitto
—  TeliaSonera

— Teostor.y.
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HALLITUKSEN ESITYS

Tekijdnoikeuslakiin ehdotetaan palautettavaksi
saannokset korvausoikeudesta siirtovelvoitteen
alaisiin ohjelmiin siséltyvien teosten seka esitta-

vien taiteilijoiden eldvien esitysten ja dénitallen-
teiden edelleen ldhettimisesta.

Ehdotettu laki on tarkoitettu tulemaan voi-
maan kevaalla 2015.

VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Yleisperustelut

Yleistd

Sivistysvaliokunta toteaa, ettd esityksen taustal-
la on komission 21.2.2014 Suomelle antama vi-
rallinen huomautus, joka koskee tekijanoikeus-
lain 25 i ja 47 §:n sdénnodksid. Komission mu-
kaan sddnnokset ovat tietoyhteiskuntadirektii-
vin 2001/29/EY 3 artiklan ja ldhioikeusdirektii-
vin 2006/115/EY 8 artiklan 2 kohdan vastaisia.
Voimassa oleva tekijdnoikeuslain sddntely on
saanut téltd osin sisdltonsd perustuslakivalio-
kunnan kannanoton perusteella (PeVL 7/2005 vp
, s. 6/II). Hallituksen esityksen ldhtdkohtana on,
ettd perustuslakivaliokunnan vuonna 2005 esit-
tdmén arvion jidlkeen perusoikeusrajoituksen to-
teuttamiseen kohdistuvan oikeudellisen arvioin-
nin perusteet ovat sekd oikeudellisesti ettéd tosi-
asiallisesti olennaisesti muuttuneet, minkéd joh-
dosta niiden uudelleen arvioinnille esitetdén ole-
van nykytilanteessa painavia perusteita. Perus-
tuslakivaliokunta on lausunnossaan tullut sithen
tulokseen, ettd hallituksen esityksessid esitetyt
muuttuneet olosuhteet mahdollistavat valiokun-
nan vuonna 2005 omaksuman kannan péivitti-
misen. Perustuslakivaliokunta on kuitenkin jil-
jempdnd yksityiskohtaisissa perusteluissa tar-
kemmin todettavalla tavalla asettanut ehdon lain
sddtdmiselle tavallisessa lainsddtdmisjarjestyk-
sessd.

Hallituksen esityksen perusteluista ilmene-
vistd syistd ja saamansa selvityksen perusteella
valiokunta pitdd esitystéd tarpeellisena ja tarkoi-
tuksenmukaisena. Valiokunta puoltaa lakiehdo-
tuksen hyviksymistd seuraavin huomautuksin ja
muutosehdotuksin.

Siirtovelvoite

Sivistysvaliokunta korostaa, ettd késiteltivana
oleva hallituksen esitys koskee ainoastaan siirto-
velvoitteen (ns. must carry) alaisesta edelleen l&-
hettdmisestd maksettavia tekijanoikeuskorvauk-
sia. Siirtovelvoitteen ulkopuolisesta edelleen 14-
hettdmisestd on tdhdnkin asti maksettu korvauk-
sia. Siirtovelvoite tarkoittaa sitd, ettd kaapelite-
levisioverkossa verkkopalvelua tarjoavat ovat
velvollisia vilittimédén verkossaan tiettyjen val-
takunnallisten yleiskanavien ohjelmaa.
Siirtovelvoitteesta sdddetdén tietoyhteiskun-
takaaressa (917/2014, 227 §). Siirtovelvoitteen
alaisia kanavia on yhteensd 7, eli nelja julkisen
palvelun kanavaa ja kolme kaupallista kanavaa.
Kaupallisia kanavia koskeva siirtovelvoite on
méérdaikainen ja voimassa 31 joulukuuta 2016
asti, johon mennessé tarkoitus on arvioida siirto-
velvoitteen ala uudelleen. Perustuslakivaliokun-
nan arvio muuttuneista olosuhteista vuoden
2005 ratkaisun jdlkeen perustuu osittain siihen,
ettd siirtovelvoitteen alaisten kanavien mééra on
jatkuvasti vihentynyt. Ehdotetun tekijanoikeus-
korvauksen maksamisvelvollisuuden ala siirto-
velvoitteisiin liittyvdsséd edelleen ldhettimisessa
on supistunut ja muodostuu nyt lievemmaksi
puuttumiseksi teleyritysten omaisuudensuojaan
kuin mité se olisi ollut aikaisemmin.
Tietoyhteiskuntakaaren 227 §:n 1 momentis-
sa sdddetdin, ettd verkkopalvelua kaapelitelevi-
sioverkossa tarjoava teleyritys on velvollinen
siirtdiméddn verkossa ilman korvausta yleisen
edun ohjelmistot ja palvelut. Sddnndksen 6 mo-
mentissa todetaan asunto-osakeyhtion, kiinteis-
toyhtion ja muun niihin verrattavan yhteisanten-
nijarjestelmén ylldpitdjan osalta, ettd ndiden on



huolehdittava siitd, ettd 1 momentissa tarkoite-
tut ohjelmistot ja palvelut ovat kiyttdjien saata-
villa muuttumattomina ja samanaikaisesti alku-
perdisen lahetyksen kanssa.

Tietoyhteiskuntakaarta koskevan hallituksen
esityksen perustelujen mukaan teleyritykselld
tarkoitetaan sitd, joka tarjoaa verkkopalvelua tai
viestintdpalvelua ennalta rajaamattomalle kéyt-
téjépiirille eli harjoittaa yleistd teletoimintaa.

Tekijdnoikeuslain voimassa olevassa 25 i
§:ssd siirtovelvoitteeseen kytketty tekijdnoikeu-
den tdysi rajoitus ja hallituksen esityksessd eh-
dotettu korvausoikeus siirtovelvoitteen alaises-
ta edelleen ldhettdmisestd kohdistuvat teleyri-
tykseen, joka tarjoaa "verkkopalvelua sellaises-
sa kaapelitelevisioverkossa, jota pddasiassa kéy-
tetdén televisio- ja radio-ohjelmistojen ldhetté-
miseen ja jota merkittivd médrd verkon loppu-
kayttdjid kayttdd pddasiallisena keinonaan vas-
taanottaa televisio- ja radioldhetyksid".

Tietoyhteiskuntakaaren sidénndsten ja niitd
koskevan hallituksen esityksen perusteella on
selvid, ettd tekijanoikeuslain 25 1 § ja siithen eh-
dotetut muutokset eivit ole sovellettavissa asun-
to-osakeyhtion, kiinteistoyhtidon ja muun niihin
verrattavan yhteisantennijdrjestelmin yllépita-
jiin.

Edelleen lihettiminen ja tekijinoikeus

Valiokunta toteaa, ettd tv-ohjelman edelleen 14-
hettiminen on tekijinoikeudellisesti merkityk-
sellinen toimi, johon edelleen ldhettdjédn tulee
omaa liiketoimintaansa varten hankkia lupa ja
maksaa sovittu korvaus. Siirtovelvoitteen alai-
seen edelleen ldhettdmiseen ei tarvita lupaa, sil-
1a ldhettdminen perustuu lain velvoitteeseen.
Hallituksen esityksessd ehdotetaan, etté lain 25 i
§:n 2 momenttiin lisdtdén velvoite maksaa edel-
leen ldhettdmisestd tekijdnoikeuskorvaus. Valio-
kunnan asiantuntijakuulemisessa on noussut
voimakkaasti esiin edelleen ldhettdmistd koske-
van kisitteen sisilto ja rajaus.

Valiokunnan saaman asiantuntijaselvityksen
mukaan tekijoiden kansainvilinen suoja yleisra-
diointiin ja edelleen ldhettimiseen ndhden poh-
jautuu Bernin yleissopimuksen Pariisin tekstin
(1971) 11 bis artiklaan. Bernin sopimuksen mu-
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kaan sopimukseen kuuluvat maat voivat lainsia-
dédnnossddn madratd artiklassa mainittujen oi-
keuksien kéyttdmisen ehdot. Téllaiset ehdot ei-
vit kuitenkaan saa loukata tekijin moraalisia oi-
keuksia eivétkd hédnen oikeuttaan korvaukseen.
Ratkaisevaa edelleen lahettimisen kannalta on,
ettd alkuperdisen ldhetyksen edelleen l&hetta-
mistoimintaa harjoittaa toinen toimija kuin alku-
perdinen ldhettdjdyritys.

Tekijoiden oikeus edelleen ldhettdmiseen on
myo0s tunnustettu Euroopan unionin lainsédédén-
nossd.  Satelliitti- ja  kaapelidirektiivissd
(93/83/ETY) on sidddetty erityisesti toisista ja-
senvaltioista perdisin olevien alkuperdisten tele-
visio- ja radioldhetysten edelleen l&hettimisestd
kaapeleitse. Tekijoiden oikeudesta ldhettimi-
seen ja edelleen ldhettimiseen sdddetddn myds
vuoden 2001 niin sanotussa tietoyhteiskuntadi-
rektiivissd (2001/29/EY).

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan
edelleen léhettamisen késitteelld on edelld mai-
nittujen sopimusten ja direktiivien maérittima
siséltd, jota tulee selvyyden vuoksi noudattaa
myds kansallisessa lainsddddnnosséa. Valiokunta
palaa tdhdn vield mietinndn yksityiskohtaisissa
perusteluissa.

Uudistuksen toimeenpano ja seuranta

Asiantuntijaselvityksessd on korostettu, etté siir-
tovelvoitteen alaisia ohjelmia koskevan jérjes-
telmén tulee muutoksista huolimatta sdilya koh-
tuullisena my0s kuluttajien kannalta. Oikeuden-
haltijoille palautettava korvausoikeus nostaa te-
leyritysten kustannuksia ja kohonneet kustan-
nukset pyritddn todenndkdisesti siirtdimédn ku-
luttajilta kuluttajapalveluista perittdvien maksu-
jen hintoihin. Valiokunta toteaa, ettd siirtovel-
voitteesta, joka on rajattu méérdllisesti vain
muutamiin kanaviin, hyotyy ennen muuta kulut-
tajakunta lisdéntyneen ja monipuolistuvan vies-
tinndn muodossa. Tdmi on yleisen sananvapau-
denkin intressissd. Kaapelitoimijat eli teleyri-
tykset saavat vahvistusta kasvavasta asiakaskun-
nastaan ja voivat myyd4 sille my0s kaupallisia
tv-palveluita.

Valiokunta korostaa, ettd osapuolten neuvot-
teluja, korvaustasoa ja muita yksityiskohtia on
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syytd seurata. Perustuslakivaliokunta on perus-
tanut lausuntonsa osin myds siithen arvioon, ettéd
korvausvelvollisuus jdédnee kokoluokaltaan hal-
lituksen esityksen perustelujen (s. 14/I) mu-
kaan kaytinndssd merkittavésti madréltddn pie-
nemmaksi — 0,03 euroa/kotitalous/kanava/kuu-
kausi — kuin vuonna 2005.

Sivistysvaliokunta pitéé tarkednd, ettd kaikki
neuvotteluosapuolet pyrkivit mahdollisimman
pikaisesti muotoamaan yhteisid sopimusmenet-
telyjd siten, ettd kdytdnnon tulkinnanvaraisuu-
det tulevaisuudessa poistuvat.

Yksityiskohtaiset perustelut

25 i §. Asiantuntijakuulemisessa on esitetty, ettad
hallituksen esityksen perustelut asettavat ky-
seenalaiseksi aiemmin tdssd mietinndssd to-
detun perusldhtdkohdan, ettd edelleen ldhettdmi-
sen siséltd on jo kansainvilisesti sitovasti mééri-
telty. Perustelukirjaukset voivat lausuntojen mu-
kaan vaarantaa korvausoikeuden toteutumisen
kdytinnossd. Opetus- ja kulttuuriministerion
selvityksen mukaan hallituksen esityksen sivun
11 viimeisen kappaleen perustelutekstin tarkoi-
tuksena ei ole mahdollistaa lahettdjdyrityksen ja
teleyrityksen vilistd sopimista siten, ettd teleyri-
tyksen toiminta olisi tekijdnoikeudellisesti jo-
tain muuta kuin edelleen ldhettdmista.

Sivistysvaliokunta toteaa, ettd edelleen ldhet-
tdmistd arvioitaessa ratkaisevaa on toiminnan oi-
keudellinen luonne itsessdén. Hallituksen esi-
tykseen sisdltyvid sivun 11 viimeisen kappaleen
kirjausta ei tule epéselvdni ottaa huomioon edel-
leen léhettamistd koskevana tulkintaohjeena.

Sdddettdessd esityksessd tarkoitetusta kor-
vausoikeudesta on ldht6kohtana oltava se ylei-
nen tekijdnoikeuslain soveltamisen periaate, ettd
korvauksesta vastaa se, joka kdyttda teosta teki-
janoikeudellisesti merkitykselliselld tavalla.
Korvauksen maksamisesta on ndin ollen vas-
tuussa lahtokohtaisesti edelleen 1&hettdjd. Sivis-
tysvaliokunta pitdé tirkedn, ettd sddnnos on til-
td osin selvd ja yksiselitteinen, jotta varmiste-
taan tarvittavien oikeuksien hankinta ja korvaus-
ten maksaminen asianmukaisella tavalla.

Valiokunta tiedostaa, ettd ldhettdjdyritys voi
kiytannossd suorittaa korvausta kolmannen osa-
puolen eli edelleen ldhettdjén puolesta. Mahdol-
linen poikkeava maksujérjestely on kdytdnndssi
kuitenkin osoitettava ohjelma- ja oikeudenhalti-
jakohtaisesti, koska kyse on oikeudenhaltijoi-
den yksilollisistd subjektiivisista korvausoike-
uksista. Tarvittaessa tulee siis voida niyttéd to-
teen, ettd sopimuksessa on nimenomaan sovittu
edelleen ldhettdmisen oikeuksista ja ettd asian-
mukainen korvaus on néistd oikeuksista makset-
tu. Néin voidaan vilttdd kahdenkertainen kor-
vaus edelleen 1dhettdmisesta.

Léhettdjayrityksen omassa harkinnassa on
missd laajuudessa ja miten sopien se itse tarvit-
semiensa ldhetysoikeuksien lisdksi haluaa hank-
kia oikeuksia muiden toimijoiden kéytt6on ja
maksaa korvauksen niiden puolesta. Valiokunta
korostaa yhteisten sopimuskéytidntdjen kehitta-
misen merkitystd siten, ettd kaikki osapuolet
ovat sopimusten liikesalaisuuksia koskevista sa-
lassapito- ym. ehdoista huolimatta riittdvéassa
médrin tietoisia sovituista ja mahdollisesti mak-
setuista korvauksista, jotta korvauksia ei myos-
kddn vahingossa makseta tarpeettomasti kah-
teen kertaan.

Perustuslakivaliokunta on lausunnossaan ko-
rostanut, ettd jos ldhettdjdyritys on sopinut oi-
keudenhaltijan kanssa edelleen ldhettdmisestd ja
maksanut siitd korvauksen, ei oikeudenhaltijalla
hallituksen esityksen (HE s. 12/I, 14/I) mukaan
ole oikeutta saada korvausta edelleen léhettd;jdl-
td. Kahteen kertaan maksettavaan korvaukseen
ei ole EU-oikeudellista perustetta eikd téllainen
tulkinta mydskddn vastaa perustuslakivaliokun-
nan aiempaa kantaa samassa asiassa. Lausunnos-
sa velvoitetaan sivistysvaliokunta tidsmenté-
midn sddnndsti vastaamaan esityksen perustelu-
ja, jotta ehdotettu sddntely ei muodostu nyt ké-
silléd olevassa kokonaisasetelmassa oikeasuhtai-
suusvaatimuksen kannalta ongelmalliseksi.
Tédmi on edellytyksend tavallisen lain sdédtdmis-
jarjestyksen kéyttamiselle.

Sivistysvaliokunta ehdottaa pykéldn 2 mo-
mentin tismentdmistd siten, ettd korvausvelvol-
lisuus kohdistettaisiin nimenomaan edelleen l&-
hettdjdén, kuitenkin niin, ettd tekijdlla olisi oi-



keus saada edelleen ldhettdjiltd korvaus edel-
leen ldhettdmisestd, jollei titd korvausta ole jo
maksettu ldhetysoikeuksien hankinnan yhtey-
dessd. Korvauksen asianmukainen suorittami-
nen tulisi ndyttid toteen, jos sithen vedotaan. Si-
vistysvaliokunnan muutosehdotus varmistaa pe-
rustuslakivaliokunnan edellyttiméan, ettd edel-
leen ldhettdmistd koskevista tekijdnoikeuksista
ei jouduta maksamaan kahteen kertaa, mutta kui-
tenkin siten, ettd sdédnnds takaa tekijdnoikeuksi-
en haltijoiden oikeuden hallituksen esityksessi
tarkoitettuun korvaukseen.

Samanaikaisesti timén esityksen kanssa edus-
kunnassa on késiteltdvind myds hallituksen esi-
tys eduskunnalle laiksi tekijanoikeuslain muut-
tamisesta (HE 181/2014 vp). Mainittuun esityk-
seen sisédltyy ehdotus otsikoiden lisddmisestd
kaikkiin lain pykaliin. Sivistysvaliokunta ehdot-
taa sekaannusten valttdmiseksi, ettd pykildén li-
sdtddn vastaava otsikko.

47 §. Hallituksen esityksessd ehdotetaan pois-
tettavaksi 2 momentin viimeinen virke, jonka
mukaan 25 1 §:n edelleen ldhettdmisestd ei ole
pitdnyt maksaa korvausta. Valiokunta kannattaa
virkkeen poistamista. Kaksinkertaisen korvauk-
sen estdmiseksi ja muutoin 25 i §:n kohdalla lau-
suttuun viitaten valiokunta ehdottaa 2 moment-
tiin lisdyksen, jossa todetaan edelleen ldhetdjin
vastuu 25 1 §:ssd tarkoitetusta edelleen l&hetta-
misen korvauksesta, jollei edelleen ldhettdja
ndytd toteen, ettd korvaus on jo maksettu.

Edelld 25 i §:n kohdalla todettuun viitaten va-
liokunta lisdd pykildan otsikon.
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48 §. Pykidldan 4 momentissa viitataan 25 1 §:d8n
kokonaisuudessaan. Viittaus tarvitaan, jotta
myds tv-yhtion oikeuksien osalta siirtovelvoit-
teen alainen edelleen ldhettdminen olisi tekijin-
oikeuden rajoituksena sallittua (25 § 1 mom.).
Pykéldn 2 momenttiin ehdotetun korvausoikeut-
ta koskevan muutoksen vuoksi 48 §:ssd nyt ole-
va viittaus tulisi rajoittaa vain 25 i §:n 1 mo-
menttiin. Valiokunta ehdottaa tdtd koskevan
muutoksen.

Edelld 25 1 §:n kohdalla todettuun viitaten va-
liokunta lisdéd pykéldén otsikon.

Lain nimike ja johtolause Edelld  ehdotettujen
muutosten vuoksi valiokunta ehdottaa muutok-
set myos lain nimikkeeseen ja johtolauseeseen.

Sddtamisjirjestys

Lausuntonaan perustuslakivaliokunta esittdd,
ettd lakiehdotus voidaan kasitelld tavallisen lain
sddtdmisjirjestyksessd vain, jos valiokunnan sen
251 §:n 2 momentista tekemd valtiosdéntooikeu-
dellinen huomautus otetaan asianmukaisesti
huomioon. Edelld yktiyiskohtaisissa perusteluis-
sa esitetyn mukaisesti sivistysvaliokunta on ot-
tanut perustuslakivaliokunnan valtiosdéntoiset
huomautukset huomioon ja muuttanut lausun-
nossa tarkoitettua pykala.

Pdidtosehdotus

Edelld esitetyn perusteella sivistysvaliokunta
ehdottaa,

ettd lakiehdotus hyviksytddn muutettu-
na (Valiokunnan muutosehdotukset).
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Valiokunnan muutosehdotukset

Laki

tekijidnoikeuslain (poist.) muuttamisesta

Eduskunnan péditoksen mukaisesti

muutetaan tekijanoikeuslain (404/1961) 251 §, 47 §:n 2 momentti ja 48 §:n 4 momentti sellaisina

kuin ne ovat laissa 821/2005, seuraavasti:

251§

Jakeluvelvoitteen alaisten ohjelmien edelleen
lihettiminen

(1 mom. kuten HE)

Tekijilla on oikeus saada edelleen lihettdjiil-
td korvaus edelleen ldhettdmisestd, jollei edel-
leen ldhettdjd ndytd toteen, ettd korvaus on jo
maksettu lihetysoikeuksien hankinnan yhteydes-
sd. Mikéli ldhettdjayritys ei ole maksanut suo-
raan oikeudenhaltijoille korvausta edelleen 14-
hettdmisestd, korvaus voidaan maksaa ainoas-
taan 26 §:n 1 momentissa tarkoitetun jarjeston
vilitykselld. Jollei korvausta vaadita todisteelli-
sesti kolmen vuoden kuluessa sen vuoden pait-
tymisestd, jona oikeus korvaukseen on syntynyt,
oikeus korvaukseen raukeaa.

47§

Aiinitallenteen ja kuvallisen musiikkitallen-
teen kdyttiminen

(Kuten HE)

Tuottajalle ja esittdville taiteilijalle, jonka
esitys on tallennettu 1 momentissa tarkoitetussa
esityksessd, vilittdmisessé tai edelleen ldhettd-
misessé kaytetylle laitteelle, on suoritettava kor-
vaus. Korvauksesta 25 i §:n 1 momentissa tar-
koitetusta edelleen ldhettimisestd edelleen ld-

hettdjd on vastuussa, jollei edelleen lihettdjd
ndytd toteen, ettd korvaus on jo maksettu.
(Kuten HE)

48 § (Uusi)
Radio- ja televisioyritys

Edelld 1 ja 2 momentissa tarkoitetuissa ta-
pauksissa sovelletaan vastaavasti, mitd 2 §:n 2 ja
3 momentissa, 6—8 §:ssd, 11 §:n 2-5 momentis-
sa, 11 a§:ssd, 12 §:n 1 ja 2 momentissa, 13 a §:n
2 momentissa, 14 §:n 1, 3 ja 4 momentissa, 15,
16 ja 16 a—16 e §:sséd, 19 §:n 1 momentissa, 21,
22,25bja25d §:ssd, 25 f §:n 2 ja 3 momentis-
sa, 26 §:ssd, 27 §:n 1 ja 2 momentissa sekd 29
§:ssé sdddetddn. Lisdksi ldhetyksen edelleen 14-
hettdmiseen kaapeleitse sovelletaan vastaavasti,
mitd 25 h §:n 1 momentissa ja 251 §:n [ momen-
tissa sdddetddn, paitsi jos ldhetys on perdisin
muusta Euroopan talousalueeseen kuuluvasta
valtiosta, jolloin ndiden sddnndsten sijasta so-
velletaan vastaavasti, mitd 25 h §:n 3 momentis-
sa séddetddn.

Voimaantulosddnnds

(Kuten HE)




SiVM 27/2014 vp — HE 305/2014 vp

Helsingissd 3 pdivdnd maaliskuuta 2015

Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

pj.  Raija Vahasalo /kok Sanna Lauslahti /kok
vpj. Inkeri Kerola /kesk Silvia Modig /vas
jds.  Ritva Elomaa /ps Mika Niikko /ps
Eeva-Johanna Eloranta /sd Mikaela Nylander /r
Jukka Gustafsson /sd Tuula Peltonen /sd
Leena Harkimo /kok Tuomo Puumala /kesk
Pauli Kiuru /kok Simo Rundgren /kesk (osittain)
Kimmo Kivela /ps Pauliina Viitamies /sd.

Valiokunnan sihteerin on toiminut

valiokuntaneuvos Kaj Laine.
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