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Jaostovalmistelu

Suuren valiokunnan lausuntoa on valmisteltu suuren valiokunnan tydjaostossa.

VALTIONEUVOSTON SELVITYS
Ehdotus

Kesdkuussa 2015 Euroopan komission, eurohuippukokouksen ja euroryhmén puheenjohtajat yh-
dessd Euroopan keskuspankin padjohtajan ja Euroopan parlamentin puhemiehen kanssa julkaisi-
vat Eurooppa-neuvoston antamaan toimeksiantoon perustuvan raportin "Euroopan talous- ja ra-
haliiton viimeistely". Raportti ehdottaa noin kymmenen vuoden suunnitelmaa rahaliiton "vii-
meistelemiseksi" kolmessa vaiheessa.

Euroopan komissio julkaisi 21.10.2015 toimenpidepaketin talous- ja rahaliiton kehittdmiseksi.
Paketti viittaa viiden puheenjohtajan raporttiin ja koskee raportissa olevan toteuttamissuunnitel-
man mukaisesti EMU:n kehittdmisen ensimmaéisti vaihetta ja toisen vaiheen valmistelua. Toi-
menpidepaketti kasittdd tiedonannon liséksi komission péadtoksen riippumattoman neuvoa-anta-
van finanssipoliittisen lautakunnan perustamisesta, ehdotuksen neuvoston suositukseksi kansal-
listen kilpailukykyneuvostojen perustamisesta, tiedonannon euroalueen ulkoisen edustuksen yh-
denmukaistamisesta sekd ehdotuksen euroalueen yhteisestd edustuksesta kansainvélisessd va-
luuttarahastossa (IMF).

Valtioneuvoston kanta

Valtioneuvoston kannat pohjautuvat hallitusohjelman kirjauksiin. Talous- ja rahaliiton kehitta-
mistarpeita on syyté arvioida kokonaisuutena, sekd lyhyemmaén ettd pidemman aikavélin tarpei-
den nékokulmasta. Léhiaikoina tulee keskittyé jo sovittujen uudistusten tdytantdonpanoon seké
sellaisiin konkreettisiin uudistuksiin, jotka on mahdollista hyviksya nykyisten perussopimusten
puitteissa. Valtioneuvoston 1dhtokohtana on, ettd jokainen jésenvaltio kantaa vastuun omasta ta-
louspolitiikastaan ja vastaa itse veloistaan. Valtioneuvosto pitéd tervetulleena komission pyrki-
myksié yksinkertaistaa finanssipolitiikan sdéntokehikkoa ja parantaa sen ldpindkyvyytta.

Valtioneuvosto pitdé vertaisarviointeja hyvina tapana edistda rakenneuudistuksia jasenmaissa il-
man pakottavaa lainsdddéntdd. Sen sijaan valtioneuvosto ei pidé tarpeellisena laajentaa sosiaali-
ja tyollisyyskysymysten kisittelyd osana makrotalouden epétasapainojen menettelyd. Valtioneu-
vosto suhtautuu varauksella kansallisen kilpailukykyneuvoston perustamiseen. Valtioneuvosto
tukee vahvaa sijoittajavastuuseen perustuvaa pankkiunionia ja sen kehittdmisti. Lyhyellé tahtai-
mella tulisi varmistaa pankkiunionia koskevan lainsdddannon taytintoonpano seki luoda tiyden-
tavét rahoitusjérjestelyt joulukuussa 2013 sovitussa aikataulussa.

Yhteisen talletussuojajirjestelman luominen voi tulla kyseeseen vasta, kun siihen voidaan siirtya
tasavertaiselta pohjalta. Nykyisen kaltaiset erot pankkisektorien riskeissé johtaisivat hydtyjen ja
kustannusten epétasaiseen jakautumiseen. Tasavertaisen perustan luominen yhteiselle talletus-
suojajérjestelmalle edellyttéisi vahintién, ettd pankkisdédntely ja -valvonta yhtenéistetddn aidosti,
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eri maiden pankkisektorien riskejd vihennetéén nykyisestéd tuntuvasti ja talletussuojan kansalli-
set rahastointiasteet kartutetaan yhdenmukaiselle tasolle. Valtioneuvosto tukee paddomamarkki-
naunionin tavoitteita ja eurooppalaisten rahoitusmarkkinoiden toiminnan kehittdmistd. Pddoma-
markkinaunionin avulla voidaan edistidi euroalueen taloudellista 1ahentymisti ja taloudellista va-
kautta. Paddomamarkkinaunionia kehitettdessa tulee turvata verotietojen saanti ja kansallisen ve-
rotuksen edellytykset.

Valtioneuvosto kannattaa pitkdn aikavilin tavoitetta yhtendistdd euroalueen ulkoista edustusta.
Valtioneuvosto ei kuitenkaan tue sellaista vilivaiheen mallia, jossa pienet euromaat yhdistettdi-
siin osaksi suurten euromaiden hallitsemia vaalipiireja.

VALIOKUNNAN PERUSTELUT
Yleisti

Valtioneuvoston tavoin suuri valiokunta katsoo, ettd talous- ja rahaliiton kehittdmistarpeita on
syytd arvioida kokonaisuutena, sekd lyhyemmain ettd pidemmaén aikavilin tarpeiden ndkokulmas-
ta. Komission tiedonannon mukaan tiedonannossa ehdotetut toimenpiteet muodostavat ensim-
maéisen vaiheen viiden puheenjohtajan raportissa esitetyn suunnitelman toteuttamisesta. Valio-
kunta katsoo, ettd paittdessddn ensimmaéisen vaiheen toimenpiteistd Eurooppa-neuvosto tosiasi-
allisesti my0s ennakoi kannanottoa EMU:n viimeistelyd koskevaan kehittdmissuunnitelmaan.
Vaikka viiden puheenjohtajan hahmottelema EMU:n uudistamisen paétepiste jai epaselviksi, ra-
portista kdy selvésti ilmi tavoiteltu kehityssuunta: on edettdvd samanaikaisesti kohti talousunio-
nia, rahoitusunionia, fiskaaliunionia seki poliittista unionia. Muun muassa viiden puheenjohta-
jan raportissa ehdotetut euroalueen varainhoitohallinto ja jasenvaltioiden vélinen fiskaalinen ta-
sausmekanismi voivat muodostaa perustan taysimittaiselle liittovaltiolle sisdisine tulonsiirtome-
kanismeineen, mutta ne voivat toisaalta olla luonteeltaan myds byrokraattisia elimid ilman mer-
kittdvaa tosiasiallista roolia.

Suuri valiokunta muistuttaa, ettd viiden puheenjohtajan ehdotus muistuttaa keskeisilta osiltaan 14-
heisesti marraskuussa 2012 julkaistuja, komission sekd neljan puheenjohtajan (Eurooppa-neu-
voston, komission, euroryhmén puheenjohtajat sekd EKP:n pééjohtaja) ehdotuksia talous- ja ra-
haliiton tiivistimiseksi. Ndihin liittyvid periaatteellisia ja Suomen valtiosd&nnon vaatimuksiin pe-
rustuvia kysymyksid on késitelty valiokunnan lausunnossa (SuVL 4/2012 vp — E 113/2012 vp).
Suomen talous- ja rahaliittoon liittyvié yleisid tavoitteita on myos késitelty laajemmin valtioneu-
voston EU-selontekoa koskevassa valiokunnan mietinndssd SuVM 1/2014 vp — VNS 6/2013 vp.
Valiokunta nikee komission tiedonannossa osoituksen siitd, ettd Euroopan unionin kehittdminen
tapahtuu monivuotisten, EU-toimielinten toimikausien yli jatkuvien prosessien tuloksena. Tama
edellyttdd Suomelta kykyé vastaavaan pitkéjénteiseen ja proaktiiviseen politiikanmaéritykseen.

Euron kehittimisen lihtokohdat
Suuri valiokunta yhtyy valtioneuvoston yleiseen 1dhtSkohtaan, jonka mukaan jokainen jdsenval-

tio kantaa vastuun omasta talouspolitiikastaan ja vastaa itse veloistaan. Valiokunta toteaa, etté
tdma on edelleen EU:n perussopimukseen kirjattu periaate. Perussopimuksen mukainen jésenval-
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tioiden finanssipoliittinen itsendisyys sekd yhteisvastuun jdsenvaltioiden veloista kieltdvd "no
bailout" -sééntd kuitenkaan eivit endd vastaa rahoituskriisien jélkeistd asiantilaa. Talouspolitii-
kan koordinaatiota varten luotu unionin vélineistd pitdd sisélladn ainakin elementtejd toimista,
jotka rajoittavat jasenvaltioiden talouspoliittista riippumattomuutta. Toisaalta Euroopan vakaus-
mekanismi (EVM) merkitsee vahintédénkin osittaista yhteisvastuuta jdsenvaltioiden veloista. Pel-
kistettyné viiden puheenjohtajan raportti siséltdd kannanottoa vaativia vaihtoehtoja euroalueen
integraation syventdmiseksi nykyisesté.

Suuri valiokunta arvioi, ettd euron kehittdmisasiaa on ldhestyttdva kysymyksend Euroopan unio-
nin eheydestd, silld euroalueen syventdminen vahvistaisi unionin eriytymiskehitysté ei-euromai-
den jaddessd mm. vahvennetun eurooppalaisen ohjausjakson ulkopuolelle. Erityistd huomiota on
kiinnitettdvd euroalueen kehittimisen vaikutuksiin Yhdistyneen kuningaskunnan EU-suhtee-
seen, jolle euromaiden asema on kynnyskysymys. Suuri valiokunta toistaa aikaisemman kantan-
sa (SuVL 4/2012 vp; SuVM 1/2014 vp), etté euron kehittdminen ei saa johtaa kasvavaan kuiluun
euromaiden ja ei-euromaiden viélilld. Valiokunta muistuttaa lisiksi, ettd euroalueen elpymisen
viivistyminen ja Kreikan edelleen epidvarma kehitys sekéd esimerkiksi maahanmuuttokriisi voi-
vat vaikuttaa unionin edellytyksiin paéttad EMU:n kehittdmisesta.

Talouspolitiikan ohjausjiirjestelmdit sekii finanssipolitiikan sdiintdjen yksinkertaistaminen

Suuri valiokunta toistaa nikemyksensé, ettd rahoituskriisin aikana luotujen, osin pééllekkaisten
taloudellisen ohjauksen jarjestelmien monimutkaisuus heikentéd jarjestelmédd. Komissiolle an-
nettavien lukuisten, pééllekkiisten kansallisten raporttien késittely useissa eri menettelyissé ei
ole tehokasta. Talouspoliittisen koordinaation varsinainen arvo on yhdenmukaisten, vertailukel-
poisten tietojen julkistaminen muiden valtioiden ja markkinoiden arvioitaviksi. Komission arvi-
oiden lisdarvo on toistaiseksi jadnyt epéselviksi. Valiokunta nékee perusteita jarjestelmén yksin-
kertaistamiselle (SuVM 1/2014 vp).

Suuri valiokunta pitdd huolestuttavana komission ja muiden toimielinten ehdotusten taustalla ole-
vaa pyrkimysta siirtdd enenevisti teknokraattisille toimielimille sellaisia talouspolitiikan ratkai-
suja, kuten ty6lainsdddéntd, verotus, sosiaaliturva ja ylipdatdén tulonjakoa ja yksilon oikeuksia
maédrittdvit polititkkalohkot, jotka EU:n jasenyysehdot tdyttdvissd demokratioissa mielletddn
kansallisen poliittisen paatoksenteon ydinkysymyksiksi. Viiden puheenjohtajan raportin tavoit-
teiden toteuttaminen merkitsisi unionin talouspolitiikan demokraattisen oikeutuksen merkittiavéa
heikkenemisti. Valiokunta huomauttaa, ettd vuonna 201 1sixpack- ja vuonna 2013 twopack-ase-
tuksen myoti voimaantullut komission vahvistunut rooli talouspolitiikan toimeenpanossa ei néy-
td toistaiseksi vaikuttaneen lainkaan toimeenpanon tehokkuuteen.

Suuri valiokunta muistuttaa, ettd viiden puheenjohtajan raportissa tavoiteltu keskitetty talouspo-
litilkan ohjaus on omiaan siirtdiméin omistajuuden ja vastuun politiikasta pois jédsenvaltioilta
unionitasolle. Téllainen fiskaaliunioniin vievé kehitys ei ole yhteensopiva "no bailout" -sdannon
kanssa, vaan on tehtdva valinta ndiden valilla.

Suuri valiokunta on suhtautunut varauksellisesti makrotaloudellisten epitasapainojen menette-
lyyn sen luomisesta ldhtien (SuVL 9/2010 vp). Valiokunta pitdd ongelmallisena sité, ettd komis-
siolla on valta sanktioiden uhalla ohjata valtioiden toimintaa ennalta rajoittamattomilla talouden
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sektoreilla sellaisten yksityiskohtaisten indikaattoreiden turvin, joiden makrotaloudellinen oleel-
lisuus saattaa olla kiistanalainen. Tarkeén lisiongelman muodostaa se, ettd ndmé indikaattorit
voivat liittyd kysymyksiin, kuten palkkojen ja hintojen kehitykseen, jotka markkinataloudessa ei-
vét edes ole julkisen vallan kontrollissa. Tdssd katsannossa valiokunta yhtyy valtioneuvoston
kielteiseen kantaan ehdotukseen lisdtd makrotaloudellisten epétasapainojen menettelyyn kolme
sosiaalisen ja ty0llisyysndkokulman indikaattoria. Valiokunta katsoo, ettd makrotaloudellisten
epatasapainojen menettely — sen tdhdnastisen tehottomuuden lisdksi — soveltuu erityisen huo-
nosti tydllisyyden kohentamiseen. Ei ole todennékdistd, ettd valtio, joka on epdonnistunut tyodl-
listdmistavoitteessaan, 10ytdisi ratkaisun sanktiouhan avulla.

Suuri valiokunta huomauttaa kuitenkin, ettd unionin talouspolitiikan vélineiston nykyinen yksi-
puolinen keskittyminen julkistalouden kestdvyyteen ei ole ollut tuloksellista eiké se ole riittdva
perussopimuksen mukaisten unionin tavoitteiden, joihin lukeutuu kestévin kehityksen liséksi
my0s mm. ty6llisyyden ja sosiaalisen hyvinvoinnin edistiminen, saavuttamiseksi. Valiokunta pi-
tdisi toivottavampana kehityssuuntana sitd, ettd talouspolitiikan ohjausjérjestelmit kehitettdisiin
enemmén jdsenvaltioiden ja niiden parlamenttien omistajuutta vahvistavaan suuntaan. Valiokun-
ta pitdd tarpeellisena selvittdd, miten voisi kehittdd ohjausjirjestelmien kokonaisvaltaisuutta si-
ten, ettd péadtoksenteossa huomioidaan paremmin eri toimenpiteiden vaikutuksia esimerkiksi
tydllisyyteen, hyvinvointiin ja terveyteen sekd koulutukseen. Ohjausjérjestelmien tulisi ottaa pa-
remmin huomioon euroalueen talouksien véliset suhdannevaihtelut, jolloin jdsenvaltioiden toi-
met arvioitaisiin myds niiden suhdannepolitiikan eik& vain julkisen talouden kestévyyden kritee-
rein.

Kansalliset kilpailukykyneuvostot

Suuri valiokunta yhtyy valioneuvoston varaukselliseen suhtautumiseen koskien kilpailukykyneu-
vostoja. Valiokunta katsoo, ettd ehdotus liittyy edelld kuvattuun pyrkimykseen siirtédé polititkan
ydinkysymyksid demokraattisesti valituilta padtoksentekijoiltd teknokraattien ratkaistaviksi. Va-
liokunta katsoo kuitenkin, ettd on syyté suhtautua luovasti erilaisiin keinoihin hyodyntéé poliitti-
sessa padtoksenteossa jasenvaltioista 10ytyvad talouden osaamista nykyistd paremmin. Valiokun-
ta panee merkille, ettd mm. Ruotsissa ja Tanskassa toimii vanhastaan riippumattomia talouden
asiantuntijaelimii, jotka pystyvit myotévaikuttamaan kilpailukyvyn turvaavaan palkanmuodos-
tukseen. Téllaiset jarjestelyt edellyttévit toimiakseen laajaa yhteiskunnallista luottamusta, minka
vuoksi niiden perustaminen ja tehtévénanto on syyta jattdd kussakin jasenvaltiossa paétettaviksi.

Euroalueen ulkoinen edustus

Suuri valiokunta yhtyy sindnsi valtioneuvoston kantaan, ettd euroalueen ulkoisen edustautumi-
sen yhtendistiminen voidaan hyvéksyd pidemmaén aikavilin tavoitteena. Valiokunta huomauttaa
kuitenkin, ettd ehdotuksella tuskin on merkitystd EMU:n vakaudelle tai toimivuudelle, vaan ky-
symys on symbolinen. Valiokunta huomauttaa, ettd unionilla ei ole toimivaltaa jasenvaltioiden
budjettivaltaan kuuluviin kysymyksiin, jotka muodostavat keskeisen osan IMF:ssi tehtdvista
paétoksistd. Euroalueen ulkoista edustusta ei ole syytd jarjestdd, jollei sitd edeltdviéd toimivalta-
kysymyksié ole jérjestetty.
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Pankkiunionin viimeistely ja pidomamarkkinaunioni

Valiokunta yhtyy valtioneuvoston pankkiunionia ja pdiomamarkkinaunionia koskeviin kantoi-
hin. Talousvaliokunnan tavoin suuri valiokunta katsoo, ettd perussopimusten toimivallanrajauk-
sia noudattava, hyvin toimiva pankkiunioni on keskeinen edellytys EMU:n toimivuudelle. Pank-
kiunionin puuttuessa Euroopan keskuspankki on erdissd ohjelmamaissa faktisesti joutunut otta-
maan vastuun pankkijarjestelmén, ml. talletussuojan rahoituksesta seka valtioiden lainoituksesta,
mité ei voi pitdd kestdvand ratkaisuna.

Suuri valiokunta korostaa, ettd pankkiunioniin liittyvan unionilainsdéddédnnon tdhénastinen toi-
meenpano jasenvaltioissa ei anna uskottavaa pohjaa jatkovalmisteluille. Unionille kaavailtu kes-
kitetty pankkien sdéntely ja valvonta tarjoavat useita etuja, mutta huonosti toteutettuna ne voivat
moninkertaistaa pankkijérjestelméin systeemiriskejd. Téhénastiset pankkien stressitestit ovat he-
ratténeet kysymyksié kdytettyjen oletusten tarkoituksenmukaisuudesta monimutkaisten rahoitus-
laitosten riskinarviointiin. Ratkaisematta on edelleen kysymys valtioiden joukkovelkakirjojen
riskien huomioon ottamisesta pankkien vakavaraisuuslaskelmissa. Valiokunta painottaa, etté
pankkiunionin viimeistelyyn komission esittdmélld tavalla ei ole edellytyksié, ennen kun eurojér-
jestelmén riskit voidaan todeta riittédvalla tavalla kartoitetuiksi seké pankkien ja valtiontalouksien
kohtalonyhteyttd katkaistuksi. Tavoitteenasettelusta huolimatta téhén ei valiokunnan mielesté ole
vield paisty.

Yhteinen talletussuojajarjestelma, joka siirtdd riskit "yhteisvastuullisesti" kannettaviksi merkitsi-
si epdsuotuisassa tapauksessa tulonsiirtoa hyvin hoidetuista, vakavaraisista ja korkeasti rahastoi-
duista pankkijérjestelmistd heikoimpiin maihin ja heikoimmille pankeille. Tavoitteena tulee olla
tilanne, jossa jokaisen pankin todenndkoisyys joutua sellaisen tapahtuman kohteeksi, joka aiheut-
taa talletusvakuutusjérjestelméan aktivoinnin, on yhté pieni pankin kotivaltiosta riippumatta.

Padomamarkkinaunioni on eduskunnassa késiteltdvina eri asiana. Téssd yhteydessa suuri valio-
kunta mainitsee kuitenkin, ettd pddomamarkkinaunioni onnistuessaan voisi pienenti yritysten
riippuvuutta pankkirahoituksesta, miké yrityksille tulevan hyddyn lisdksi siirtéisi joitakin riskejé
pois pankkijarjestelmasta.

Demokraattinen hyviksyttivyys, omistajuus ja tilivelvollisuus

Komission tiedonanto korostaa demokraattisen hyviksyttdvyyden ja tilivelvollisuuden merkitys-
td EMU:n kehittdmisessd. Tiedonannossa mainitut keinot, kuten Euroopan parlamentin roolin
vahvistaminen ohjausjakson valvonnassa ja kansallisten parlamenttien vélisen yhteistyon vahvis-
taminen koskevat valiokunnan arvion mukaan EMU:n sisdltoratkaisusta irrallisia institutionaali-
sia kysymyksiéd, eivitka itsessdén lisdd politiikkkaa legitimoivaa avoimuutta ja vastuunalaisuutta.
Pikemminkin néyttaa silté, ettd viiden puheenjohtajan ja komission ehdotukset ovat demokratiaa
ja lapindkyvyyttd koskeville pyrkimyksille vastakkaisia, kun ne teknistévit ja asiantuntijavaltais-
tavat finanssipolitiikkaa ja talouspolitiikkaa.

Keskeisin seikka demokraattisen hyvaksyttdvyyden ja tilivelvollisuuden toteuttamisessa EMU:n
kehittdmisessé olisi — jo puheenjohtajien suunnitelman ensimmaéisessé vaiheessa — unionin ja
jdsenvaltioiden vélisen toimivallanjaon selkeyttiminen. Vastaavasti komission ja neuvoston vi-
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listd toimivaltajakoa tulee kehittdd niin, ettd se vastaa komission roolia asiantuntijaelimena ja toi-
saalta neuvoston roolia finanssipolitiikasta vastuun kantavien jésenvaltioiden poliittisen harkin-
nan foorumina.

Laajemman kysymyksen valiokunta nidkee siiné, miten viiden puheenjohtajan seké komission eh-
dotukset vastaavat EMU:n hyvéksyttivyyteen ja demokraattiseen katteeseen liittyvién, kansa-
laisten késityksié koskevaan haasteeseen. Ehdotusten tulisi vastata kaikissa euromaissa esiinty-
védn mielikuvaan EMU:n "epéreiluudesta”, kun ohjelmamaat kokevat kriisirahoitukseen liitty-
vén ehdollisuuden rajaavan kohtuuttomasti niiden valinnanvapautta ja velkojamaat valittavat,
ettdi EU:n sdéntdjen toimimattomuus on pakottanut ne ottamaan jélkikdteen vastuun muiden jé-
senvaltioiden paatoksista.

EMU:n piditoksenteossa osa toimista on siirtynyt tuomioistuinkontrollin ulkopuolelle, koska ne
on tehty muodollisesti EU-rakenteiden ulkopuolella. Pditosten hyviksyttavyyteen liittyy myds
mahdollisuus arvioida paétoksien laillisuus jélkikdteen tuomioistuimissa.

Valiokunta arvioi, ettd EU:n talouspolitiikan véhédinen vaikuttavuus johtuu suurelta osin sen hei-
kosta hyvéksyttavyydestd; jasenvaltiot eivit pane toimeen, eiki niitd pidd pakottaa panemaan tiy-
tdntoon, sellaisia unionin tason paitdksid, joita ei mielleté legitiimeiksi ja kunkin jdsenvalion ti-
lanteeseen soveltuviksi.

Valtioneuvoston selvityksessé toistettu valiokunnan nikemys (SuVL 4/2012 vp) nédenndisdemo-
kraattisista sdédnnoksistd, joilla luodaan katteeton mielikuva demokratiasta, soveltuu nytkin ko-
mission kansallisia parlamentteja koskeviin ehdotuksiin.

Viimein valiokunta huomauttaa, ettd jéarjestely, joka pyrkii tekeméén muuttamattomaksi jo nyt
kiistanalaisen politiikan, johtaa véistdmattd kysymyksiin jarjestelmén hyvéksyttivyydestd. Vii-
den puheenjohtajan sekd komission ehdotukset pyrkivét, samoin kuin aikaisemmin vuosina 2010
— 2014 paitetyt ja ehdotetut talouspoliittisen koordinaation instrumentit, vahvistamaan kasvu- ja
vakaussopimuksesta ilmenevén, jédsenvaltioiden finanssipoliittisen kestdvyysvelvoitteen sito-
vuutta. Vaikka tdmaé tavoite sindnsd on perussopimuksen mukainen, myds velka- ja alijadmaéta-
voitteita koskevaa asiantuntijoiden seké kansalaisten kritiikkid on kuunneltava. Kritiikki liittyy
euroalueen keskiméérin vaatimattomaan talouskasvuun seké tyollisyys- ja sosiaalisiin ongelmiin
talouskasvun elpymisen ja julkistalouden kestdvyyden uralle palanneissakin maissa. Valiokunta
arvioi, ettd tulisi lisdtd dialogia talouspolitiikan perusteista.

VALIOKUNNAN LAUSUNTO
Suuri valiokunta ilmoittaa,

ettd se yhtyy asiassa valtioneuvoston kantaan edelld esitetyin huomautuksin.

Helsingissd 11.12.2015
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Perustelut

Suomen tavoitteena on raha- ja talousliitto EMU:n kehittdminen siten, ettd sen painopisteend on
talouskasvun, tyollisyyden, sosiaalisen oikeudenmukaisuuden ja rahoitusvakauden vahvistami-
nen Euroopassa. Suomen on oltava aktiivinen raha- ja talousliiton kehittdmisessa.

Euroaluetta on vaivannut vuodesta 2008 alkaen pitkittynyt heikon taloudellisen kasvun kausi. Pit-
kéin aikavélin tavoitteet ovat osin unohtuneet talouskriisin aikana ja sen jélkeisessd Euroopassa.
Pankki- ja velkakriisiin on vastattu toimin, joihin olemassa olevat instituutiot eivit ole olleet va-
rautuneita. Pelkélld tiukalla leikkauspolitiikalla ei ole onnistuttu nostamaan talousaluetta kesta-
véan kasvun ja ty6llisyyden uralle. Sosiaaliset erot ovat kasvaneet sekd jisenmaiden sisélla ettd
niiden vélilld. Samaan aikaan toimet rahoitusmarkkinoiden tehokkaan séédntelyn virtaviivaistami-
seksi ja veronkierron estimiseksi ovat laahanneet ja toteutuneet vain osin.

Talouspolitiikan koordinaatiota on pyritty vahvistamaan lisddmélld EU-komission toimivaltaa ja
luomalla alkuperdisten velka- ja alijidmékriteereiden lisdksi muita finanssipoliittisia séant6ja.
Saannot keskittyvit kuitenkin liiaksi julkiseen talouteen, eivétkd huomioi riittévésti yksityistd
sektoria. Komissiolla kéytdssé oleva makrotalouden epdtasapainojen menettely ei ole johtanut
riittdviin kéytdnnon toimiin. Lisdksi sddntokehikko ja laskentamenetelmaét voivat johtaa suhdan-
teita voimistavaan finanssipolitiikkaan epétarkoituksenmukaisella tavalla. Keskitetylle yhteisota-
son talouspolitiikalle ei ole ollut poliittista tukea, ja sen demokraattinen legitimiteetti on vajaa il-
man perustavaa laatua olevia muutoksia EU-instituutioihin. Nykyinen siéntdkehikko ei ole huo-
mioinut riittdvasti kunkin jésenvaltion erityistd suhdannetilannetta ja dkillisié talouden jarkkymi-
sid.

Jokainen jasenvaltio vastaa viime kddessd omasta taloudestaan. Se ei kuitenkaan tarkoita siti, ettd
euroalueen talouspolitiikka ei voisi ottaa huomioon kokonaisuuden, suuren suljetun talouden, tar-
peita. Sédéntokehikkoa on tarpeen yksinkertaistaa ja selkiyttdé, mutta on selvéi, etti euroalue tar-
vitsee yhteisté talouspolitiikkaa.

Olennaista talous- ja rahaliiton kehittdmisessd on rakenteellisten heikkouksien kohentaminen,
pankkisektorin sidéntelyn parantaminen seké finanssipolitiikan koordinaation johdonmukaisuus.
Sosiaali- ja tydllisyysnédkokulman vahvistaminen on erityisen tirkedd tulevina vuosina. Keskeis-
td on 10ytdd tasapaino kansallisen pédétantévallan ja keskitetyn padtoksenteon vilille ja vetdd rajat
yhteisvastuulle ja kansalliselle vastuulle.

Suomen tulee toimia aktiivisesti pankkiunionin viimeistelemiseksi. Pankkiunionin ldhtdkohtana
tulee olla tehokas sijoittajavastuu, kriisinratkaisu ja pankkisektorin omavastuu. Pankkiunioniin
liittyvat kriisiratkaisumekanismi ja vakuutuksen kaltainen talletussuojajarjestelma ovat perustel-
tuja, koska ne edistivit euroalueen tasapainoa. Talletussuojajérjestelméin valmistelussa on huo-
mioitava nykyiset rahastointitasojen erot ja pankkien taseissa olevat erityisesti valtioiden velka-
kirjoihin liittyvit riskit. Jarjestelma voi olla Suomen kaltaiselle pankkijérjestelmille edullinen,
mutta sithen voidaan siirtyd vasta riittdvén tasavertaiselta pohjalta. Rahoitusalaa koskevia eu-
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rooppalaisen korkean tason tydryhmén (ns. Liikasen tydryhma) esityksié riskipitoisen toiminnan
erottamisesta muusta rahoituksesta, riskipitoisen rahoituksen vakavaraisuuden kasvattamisesta ja
pankkien hallitun alasajon edistdmisesti on kiirehdittava.

Euroopan vakausmekanismia on kehitettdva mahdollisiin tulevaisuuden kriiseihin varautumisek-
si. Viiden puheenjohtajan esityksen mukaisesti Euroopan vakausmekanismia ja yhteisti kriisin-
ratkaisurahastoa koskevat sopimukset on siséllytettdvd EU-lainsédddéntokehykseen, jotta valta ja
vastuu yhdistyvit selkeésti toisiinsa. Suomen kaltaiselle suhdannevaihtelulle alttiille maalle eu-
roalueen vakuutusluonteinen ja sédéntdperustainen suhdannetasausmekanismi saattaisi olla hyo-
dyllinen. Mahdollisuuksia nykyisten rahastojen kéyttoon suhdannetasauksessa tulee selvittéda. Se
ei saa johtaa pysyviin tulonsiirtoihin jisenmaiden vililld. Yhteisvastuu veloista ei ole edelleen-
kédn kannatettava kehityssuunta. No bailout -periaatteesta on pidettévé kiinni. Valtioiden halli-
tulle velkajérjestelylle on luotava jérjestelmét.

Yhteisid aggressiivisen verosuunnittelun, veronkierron ja veroparatiisien vastaisia toimia on kii-
rehdittdvé ja vahvistettava. Aggressiivinen verosuunnittelu ja veronkierto aiheuttavat merkitta-
vén loven valtioiden rahoituspohjaan ja budjettivaroin kustannettavien hyvinvointipalveluiden
tarjontaan. Lisdksi se vidristdd yritysten kilpailuasetelmaa. Suomen tulee toimia sen edistdmisek-
si, ettd voitot verotetaan sielld, missé yrityksen varsinainen liiketulos syntyy. Lisdksi siirtohin-
noittelun véérinkdyttd on estettdvé ja maakohtaista raportointia ja tietojenvaihtoa maiden vélilla
on edistettdvd. Suomen tulee toimia yhtendisen yhteisdveropohjan luomiseksi, jotta verokilpai-
lua saataisiin hillittyé.

Monimutkaiset sddnnot ovat lisainneet mahdollisuuksia niiden tulkinnanvaraiseen noudattami-
seen. Saannoston selkeyttimiselle on siksi selked tarve. Toiminnan tavoitteena tulee olla tehok-
kuus, sujuvuus ja lapindkyvyys. Esitetty kilpailukykyneuvostojen verkko olisi osin pédllekkai-
nen olemassa olevien rakenteiden kanssa, liséisi raportoinnin byrokratiaa ja saattaisi tavoitteille
piinvastaisesti hamaértié padtdsprosessia ja heikentéd legitimiteettis. Kyseenalaista on neuvosto-
jen poliittinen vastuullisuus ja niiden hyddyllisyys todellisen kilpailukyvyn edistdmiseksi. On
syyté selkiyttdd ja tehdd nykyistd ndkyvammaksi se tapa, jolla hallituksen nimedmét asiantuntijat
arvioivat finanssipolitiikkaa. Tdma parantaisi myds kansalaiskeskustelun edellytyksié.

Sosiaali- ja ty6llisyysndkokulman vahvistaminen on erityisen tarked4 seuraavina vuosina. On sel-
véd, ettd ndiden ndkokulmien sivuuttaminen on kestdmétonta unionin pitkén aikavélin hyvéksyt-
tdvyyden nékdkulmasta. Komission esitys siité, ettd jdsenvaltioiden edistymisté tarkastellaan
makrotalouden epétasapainoa koskevassa menettelyssd myds sosiaaliseen ulottuvuuteen liittyvi-
en indikaattorien kautta (tyGvoimaosuus, pitkdaikais- ja nuorisotyottdmyys) on kannatettava. Ko-
mission tulee my6s huomioida sosiaaliset vaikutukset maakohtaisissa suosituksissaan. Sosiaali-
sen ulottuvuuden indikaattorien ei kuitenkaan tule johtaa tydmarkkinaosapuolten sopimusvapau-
den rajoittamiseen, eivitkd ne saa vaikuttaa heikentévasti jasenvaltioiden paéttdmiin toimiin.

Komission tulee huomioida esityksensd mukaisesti sosiaalinen oikeudenmukaisuus rahoitustu-
kea saavien maiden sopeutusohjelmissa. Sopeutusohjelmissa ei ole tdhdn mennessi panostettu
riittdvisti aidon kasvun ja tyollisyyden tukemiseen eiki sosiaalisia seurauksia ole harkittu. Ko-
mission esitys jdsenvaltioiden aikaisempaa vahvemmasta yhteistyostd tyomarkkinajérjestdjen
kanssa kansallisten uudistus- ja vakausohjelmien valmistelussa on kannatettava. Suomessa tulisi
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kdynnistdd alkuvuodesta parlamentaarinen vuoropuhelu talouspolitiikasta tyomarkkinajérjesto-
jen, kansalaisjérjest6jen ja kuntien kanssa ja hyddyntia sen antia tavoitteista paétettiessi. Kansa-
laiskeskustelua ohjausjaksosta ja yhteisesté talouspolitiikasta on edistettava.

Vapaa litkkkuvuus on tuonut hyotyjd, mutta aiheuttanut myds huolta halpatydvoiman kaytosté
sekd tyontekijoiden oikeuksien polkemisesta. Tydvoiman vapaan liikkkuvuuden reilujen pelisédén-
tojen ja yhdenvertaisen kohtelun kannalta on térkeés, ettd noudatetaan sen maan tydehtoja, jossa
tyontekijé tyoskentelee. Ay-liikkeen itsendinen kanneoikeus hyoOdyttdisi paitsi tydntekijdité,
myos laillisesti toimivia tydnantajia suitsemalla kilpailua vaéristdvédd toimintaa. Suomen tulisi
toimia kanneoikeuden kayttoon ottamiseksi.

Komission ehdotus rakennemuutosten toimeenpanon tukemisesta investointi- ja rakennerahasto-
jen kautta on kannatettava. Panostaminen koulutukseen, tutkimukseen ja tuotekehitykseen nos-
taa potentiaalisen kasvun uraa. Unioni on tukenut Euroopan laajuista nuorisotyollisyysaloitetta
kuudella miljardilla eurolla, ja tdiménkaltaisia kéyténtojd voisi tulevaisuudessa laajentaa myos
muille erityistukea tarvitseville osa-alueille. Rakennerahastojen joustavuutta on liséttdva, jotta
niilld pystytdén reagoimaan nykyistd nopeammin my®s dkillisiin, erityishuomiota vaativiin tilan-
teisiin. Samalla on pidettdva huolta siitd, etti niitd kohdennetaan hankkeisiin, joilla on aitoa lisé-
arvoa, ja ettd niiden valvontaa ja tilivelvollisuutta tehostetaan.

Mielipide

Edelld olevan perusteella esitimme,
ettd valiokunta edellyttdd valtioneuvostoa ottamaan huomioon asian jatkovalmistelussa
eridvéssi mielipiteessd esiin tuodut ndkokulmat ja toimimaan niiden mukaisesti.

Helsingissd 11.12.2015

Tytti Tuppurainen sd

Jukka Gustafsson sd

Timo Harakka sd

Sanna Marin sd
Eva Biaudet r
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Perustelut

Yli puolet viennistimme suuntautuu EU-alueelle. Suomalaiset ovat EU:n kautta saaneet nauttia
muun muassa alhaisista asuntolainakoroista ja vapaasta liikkkuvuudesta. EU ei ole valmis eika tdy-
dellinen. Byrokratiaa on liikaa, ja rahaa kdytetdén tehottomasti. Hallinnossa on tehostettavaa ja
avoimuudessa parannettavaa. Euroopan talouskriisi jatkuu seitseméttd vuotta. Euroopan unioni ei
toistuvista yrityksistddn huolimatta ole onnistunut saamaan aikaan sellaista ratkaisua, joka pa-
lauttaisi markkinoiden luottamuksen ja joka antaisi ihmisille uskoa tulevaan. Yhteisen rahaliiton
Emun kehittdiminen on tirkeda yhteisen sisémarkkinan toimivuuden ja kilpailukyvyn parantami-
seksi. Suomella tulee olla proaktiivinen ote uudistuksille.

Etelédisessd Euroopassa ihmiset kérsivét tiukoista sopeutusohjelmista, ja pohjoisessa kysytéén,
miksi me joudumme maksamaan toisten virheistd. Eurooppalaisten keskindinen luottamus ja so-
lidaarisuus ovat koetuksella, ja on oletettavaa, ettd kriisin pitkittyessa luottamuspula vain syve-
nee. Meidédn on oltava valmiita auttamaan muita, mutta on perusteltua vaatia, ettd autettavat te-
kevidt oman osansa. On tirkeéd olla tietoisia ottamiimme vastuisiin siséltyvistéd riskeistd, silld
olemme sitoutuneita huolehtimaan suomalaisten ja Suomessa asuvien hyvinvoinnista.

On tavoiteltava mahdollisuuksia hyvééin eldmiin niin pohjoisessa kuin eteldssi. Solidaarisuus
koskee kuitenkin tavallisia ihmisié, ei tietoja védristelleitd poliittisia johtajia tai riskeilld pelan-
neita sijoittajia. Silti rahoitusmarkkinoiden sééntelytoimet ja veronkierron seké -vilttelyn suitsi-
minen ovat laahanneet perdssa.

EU:n toimet veropohjan vahvistamiseksi ovat jdéineet vaatimattomimmiksi, koska verotusta kos-
kevat piadtokset tehdddn unionissa yksimielisesti. Keskindinen verokilpailu heikentdd kaikkien
valtioiden julkisia talouksia ja vaikeuttaa siten velkakestdvyyden vahvistamista. Suomen tulee
kaikilla tasoilla, niin lyhyelld kuin pitkéllékin aikavilill4, ajaa kansainvélisen veronkierron ja ve-
rovélttelyn suitsimista ja verotuksen sekd omistusten yleisojulkisuutta muun muassa kannatta-
malla ja edistimailla aktiivisesti julkista, pakollista maakohtaista raportointia, automaattista tieto-
jenvaihtoa ja arvopaperiomistuksen avoimuutta. Lisdksi Suomen on toimittava veropohjan vah-
vistamiseksi ja turvaamiseksi muun muassa ajamalla siirtymistd médrdenemmistopaétoksiin ja
yhteiseen yhdistettyyn yhtidveropohjaan.

Talld hetkelld erittdin kevyesti verotetun finanssisektorin tulee osallistua nykyistd vahvemmin
yhteisen hyvinvoinnin rahoittamiseen. Tdmé& on véhintién kohtuullista ottaen huomioon, etti ny-
kyinen kriisi on monelta osin finanssimarkkinoiden aiheuttama. Paras keino téhén olisi keinotte-
luluonteiseen, lyhytjdnteiseen ja vahingolliseen rahoitusmarkkinakédyttdytymiseen puuttuva ra-
hoitusmarkkinavero, jota Suomen tulee edistéa.

Suomen on oltava aktiivinen pankkiunionin viimeistelemiseksi. Pankkiunionin rakentamisessa
on ensisijassa tavoiteltava siti, ettd kriiseissa toteutuu sijoittajan vastuu. Talletussuoja on johdon-
mukainen ja tarpeellinen osa toimivaa ja tehokasta pankkiunionia, koska sen olemassaolo eh-
kiisee talletuspakoa. Tarkoitus on turvata tavallisten ihmisten sééstdjé, ei erityissuojan antami-
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nen yhdelle omaisuuden sdilytysmuodolle. Yhteisen talletussuojan vaiheittainen luominen voi-
daan aloittaa heti, mutta lopullinen siirtyminen yhteiseen talletusvakuutusrahastoon edellyttaa,
ettd vaaditut ehdot (rahastointiaste, valvonnan harmonisointi ja pankkiriskien vdhentdminen) on
taytetty. Pankkien rakennetta pohtinut Liikasen tydryhma on esittényt, ettd talletuspankkitoimin-
ta erotettaisiin pankkien riskialttiimmista toiminnoista. Tétd Suomen tulisi vied4 eteenpéin.

Paljon keskustelua kédydaén siitd, onko sopeutustahti sopiva. Yhteisen kriisisd&nnoston tulee ra-
kentua tdmén tavoitteen ympérille. On perusteltua luoda uskottava sddnndsto julkisen talouden
kestiville hoidolle. Sdantdjen ei tule olla niin tiukkoja, ettd ne estdisivét viisaan suhdannepolitii-
kan lyhyemmélla aikajénteelld. Euroalueen yksi keskeinen ongelma on talouden rakenteissa ole-
va epétasapaino Saksan ja Eteld-Euroopan kriisimaiden vililld. Rakenteelliseen epatasapainoon
pystytdén puuttumaan my0s tukemalla kriisimaiden talouden rakennemuutosta kilpailukykyi-
semmaksi. Tdssd avainasemassa ovat koulutus, tutkimus, resurssi- ja materiaalitehokkuus seki
energiaomavaraisuuden lisdéminen hyodyntdmalld uusiutuvien valtavaa potentiaalia. Nyt Véli-
meren maat ovat erityisen riippuvaisia tuontienergiasta, mikd heikentdi niiden talouksia entises-
tadn. Koska kriisimailla ei ole kuitenkaan varaa investoida kdytinndssd mihinkdin, ainoa tapa
edistdd niiden talouden rakennemuutosta on tukea sitd Euroopan tasolla kéytettivissd olevilla ra-
hoitusinstrumenteilla. Tarvitaan kunnianhimoinen vihreé investointiohjelma kriisimaiden talou-
den uudistamiseksi. Lahteiné olisivat ESIR, rakennerahastorahat, Euroopan investointipankki ja
muut olemassa olevat rahoituslédhteet. Myos Finanssipolitiikan koko euroalueen suhdannetilan-
teen kannalta sopivasta virityksesté tulisi avata keskustelu pddmiestasolla sen ollessa yhteisté
etua koskeva asia.

Mielipide
Edelld olevan perusteella esitimme,

ettd valiokunta edellyttdd valtioneuvostoa ottamaan huomioon asian jatkovalmistelussa
eridvéssi mielipiteessd esiin tuodut ndkokulmat ja toimimaan niiden mukaisesti.

Helsingissd 11.12.2015

Johanna Kariméki vihr
Pekka Haavisto vihr
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ERIAVA MIELIPIDE 3

Perustelut

Euroopan talous- ja rahaliitto EMU on oleellisesti erilainen kuin Suomen liittyessé sithen vuonna
1999, ja valuutan rakenteelliset ongelmat ovat paljastuneet finanssikriisid seuranneen eurokriisin
aikana. Euro on ollut valuuttana liian vahva reuna-alueille, joiden talous kérsii, ja vastaavasti
maanosan ytimessa oleva Saksa on hy6tynyt. Vaikka euroalue kokonaisuutena on ylijddmaéinen,
kilpailee se sisdisesti itsedén hengilta.

Asteittain euroalueelle on rakennettu talouden ohjausjérjestelmé, joka kannustaa maita ylikire-
aén talouspolitiikkaan, haitalliseen keskindiseen vero- ja palkkakilpailuun ja hyvinvointiyhteis-
kunnan heikentdmiseen. Vallitsevasta kysyntd- ja investointilamasta ei ole haettu todellisia ulos-
padsyteitd. Sijoittajanvastuun puutteen vuoksi talouskriisi on maksatettu veronmaksajilla.

Nykyisellddn euroalue ei ole demokraattinen eiki jasenilleen yhdenvertainen yhteis6. Suurille
maille on kdytdnndssé sallittu talouskuri- ja velkasddnt6jen rikkominen, mutta pienet maat joutu-
vat niitd noudattamaan, ja titen estetdén jarkevd elvyttavd suhdannepolitiikka. Ranskalle salli-
taan talouskurin sivuuttaminen terrori-iskujen vuoksi, mutta vastaavaa liikkkumavaraa ei ole an-
nettu Eteld-Euroopan maille massaty6ttdmyyden ja humanitaarisen kriisin vuoksi.

EMU:ssa talouskriisin aikana kéyttdon otetut jisenmaita ohjaavat velkakriteerit ovat epdonnistu-
neet, ja niiden mielekkyyttd pitdd uudelleen arvioida. Kéytinndssa lahes kaikki jasenmaat ovat
ylitténeet 60 %:n suhteellisen velkaantuneisuuden rajan. Onkin tarpeen kysyé, mité jarked on vel-
kakriteereissé, jotka eivét perustu mihinkdén todellisiin talouden toiminnan lainalaisuuksiin ja
joita jisenmaat eivit edes noudata. Mielivaltaiset talouskurisddnnot tekevét tyollistdvén ja suh-
danteita tasaavan talouspolitiikan teosta lihes mahdotonta ja aiheuttavat ndin pitkittyviéd ta-
lousongelmia, tyGttomyyttd, pahoinvointia ja pitkdlla aikavélilld vain lisdd velkaantuneisuutta.

Yhteisvaluutan tulee olla Suomelle hyddyllinen, eiké jarkevaa talouspolitiikkaa estdvé pakkopai-
ta. Euroopan unionin on oltava kansoja yhdistdvé, ei kansoja erottava projekti. Budjettivalta, fi-
nanssipoliittinen litkkumavara ja valta padttdd tyomarkkina-asioista pitdd séilyttidéd kansallisilla
parlamenteilla, mutta verotuksessa tarvitaan kuitenkin minimitasoja, jotta véltetdin jidsenmaiden
vélinen tuhoisa verokilpailu.

Talouspoliittisen koordinaation ja paétosvallan siirtiminen ylikansallisille toimielimille voidaan
hyviksya vain, jos ndmi elimet demokratisoidaan. My0s institutionaalisia muutoksia tarvitaan.
Euroopan keskuspankin tdrkeimméksi tehtévéksi on otettava tydttomyyden vahentdminen ja kor-
kean inflaation liséksi on puututtava myos liian alhaiseen inflaatioon. Jasenmaille on annettava
mahdollisuus lainata rajoitetusti suoraan keskuspankista niiden omistusosuuden suhteessa.

Tasapainoisen kehityksen varmistamiseksi on sovittava tehokkaista keinoista liian suurten vaih-

totaseen yli- ja alijidmien pienentdmiseen. Néin jisenmaat joutuisivat huolehtimaan myos koti-
maisesta kysynnistd. Tédssd mielessd on nahtdvid positiivisena askeleena, ettd komissio esittdd
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kansallisen talouspolitiikan arvioimista koko euroalueen kannalta ja tyottdmyyden lisddmisti
makrotaloudellisten epétasapainojen indikaattoriksi.

Hallituksen kanta ei vastaa EMU:n nykyisté tilannetta eikd anna selkdi kuvaa siitd, mihin suun-
taan rahaliiton kehittdmisessd pitéisi pitkélld aikavélilld edetd. Suomen kannan ldhtokohta on
EMU:n alkuperiinen idea siité, ettd jokainen EMU:n jésenvaltio kantaa vastuun omasta talous-
politiikastaan ja vastaa itse veloistaan. Teoriassa timd merkitsisi sité, ettei tarvittaisi lainkaan ra-
haliiton talouspoliittisia sdéntoja, kriisirahastoja eikd EKP:n valtionlainojen osto-ohjelmia. Mik-
si Suomi ei sitten esitd ndistd luopumista varsinkin, jos pankkiunionin avulla katkaistaan yksittii-
sen euromaan ja sen pankkisektorin kohtalonyhteys?

Paitosvaltaa EU:ssa ei tule siirtdd uusille teknokraattisille, ndenndisesti epépoliittisille elimille,
vaan erilaisten talouden arviointielinten rooli voi olla korkeintaan neuvoa-antava. Viiden puheen-
johtajan raportissa esitettyd kansallista kilpailukykyneuvostoa ei tarvita, jos se keskittyy vain
palkka- tai kustannuskilpailukykyyn. Sen sijaan voitaisiin tarvita riippumattomia asiantuntijalau-
suntoja siitd, kuinka euroalueen talous-, kysynté- ja investointiongelmat ratkaistaan, ja siitd, kuin-
ka mielekkditd EU:n finanssipolitiikan sdénnot ylipaénsa ovat. Kaikkien EU-elinten on kunnioi-
tettava tyomarkkinaosapuolten autonomiaa, eikd mahdollisesti perustettavien erilaisten arviointi-
neuvostojen suosituksia voida néhd4 jasenvaltioita sitovina, vaan péaétokset on tehtdvé aina de-
mokraattisesti.

Sijoittajanvastuuseen perustuva vahva pankkiunioni tarvitaan katkaisemaan pankkien ja valtioi-
den vilinen kytkos, jonka seurauksena yksittdisen jisenmaan veronmaksajat ovat vastanneet krii-
sipankkien pelastamisesta. Pankkiunionin yhteyteen on vaadittava spekulatiivista kauppaa rajoit-
tava rahoitusmarkkinavero, veroparatiisien sulkeminen seké investointi- ja talletuspankkitoimin-
nan erottaminen toisistaan. Euroopan laajuisen yhteisen talletussuojan aika on vasta, kun pankki-
sektori ja pankkien valvonta on muuten saatu kuntoon.

Mielipide
Edell4 olevan perusteella esitén,

ettd euron rakenteelliset ongelmat nostetaan EU:n paétoksentekopdydélle vélittomasti. Eu-
rooppalaisella ohjausjaksolla on valttimatta huomioitava myds kysyntétilanne.

Nykyisten talouskurisdéntdjen mielekkyys on kyseenalaistettava ja ryhdyttdva méérittele-
méén niitd EU:ssa uudelleen talous- ja ty6llisyyspolitiikan liikkkumavaran lisddmiseksi. Ta-
louskurin on voitava joustaa korkean tyottomyyden vuoksi.

Kaikkien rakenteiden tulee olla demokraattisessa kontrollissa. Jos muutoksia ei saada ai-

kaan, on kaikissa euromaissa jérjestettivé kansandédnestys valuutan tulevaisuudesta ja alet-
tava valmistella todellista mahdollisuutta euron purkamiselle.
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Helsingissd 11.12.2015

Paavo Arhinmiki vas
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