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TULEVAISUUSVALIOKUNNAN MIETINTO
1/2010 vp

Valtioneuvoston tulevaisuusselonteko ilmasto-
ja energiapolitiikasta: kohti vihapaistoista

Suomea

JOHDANTO

Vireilletulo

Eduskunta on 21 péividnd lokakuuta 2009 l&het-
tinyt tulevaisuusvaliokuntaan valmistelevasti
kisiteltdviksi valtioneuvoston tulevaisuusselon-
teon ilmasto- ja energiapolitiikasta: kohti vaha-
padstoistd Suomea (VNS 8/2009 vp) ja samalla
padttanyt, ettd muilla erikoisvaliokunnilla on
mahdollisuus lausunnon antamiseen.

Lausunnot

Eduskunnan pditoksen mukaisesti lausunnon
asiasta ovat antaneet:

— valtiovarainvaliokunta (VaVL 2/2010 vp)

— hallintovaliokunta (HaVL 8/2010 vp)

— liikenne- ja viestintdvaliokunta (LiVL
4/2010 vp)

— maa- ja metsdtalousvaliokunta (MmVL
2/2010 vp)

— sivistysvaliokunta (SiVL 2/2010 vp)

— talousvaliokunta (TaVL 4/2010 vp)

— ty0eldmai- ja tasa-arvovaliokunta (TyVL
2/2010 vp)

— ympdristovaliokunta (YmVL 5/2010 vp)

Lausunnot on otettu timéin mietinndn liitteiksi.

Asiantuntijat

Valiokunnassa ovat olleet kuultavina
- elinkeinoministeri Mauri Pekkarinen, tyd- ja
elinkeinoministerio

VNS 8/2009 vp

asuntoministeri Jan Vapaavuori, pddneuvotte-
lija Sirkka Haunia ja ympéristoneuvos Jaak-
ko Ojala, ympéristoministerio
ilmastopoliittinen asiantuntija Oras Tynkky-
nen, valtioneuvoston kanslia
projektipédllikko Pirkko Heikinheimo, valtio-
neuvoston kanslia

ympdristoylitarkastaja Anne Vehvildinen,
maa- ja metsitalousministerid

ylitarkastaja Pekka Tervo, tyd- ja elinkei-
noministerid

johtaja Risto E. J. Penttild, Elinkeinoeldmén
valtuuskunta EVA

viestinndn, ympéristdjohtamisen ja vastuulli-
sen liiketoiminnan asiantuntija Teresa Hauk-
kala

tutkimusprofessori Veli-Matti Kerminen, Il-
matieteen laitos

professori Hannu Ilvesniemi, Metsintutki-
muslaitos

johtaja Marco Steinberg, Suomen itsendisyy-
den juhlarahasto Sitra

kehitysjohtaja Olli Hietanen, Tulevaisuuden
tutkimuskeskus

tutkimusjohtaja Juha Honkatukia, Valtion ta-
loudellinen tutkimuskeskus
yhteiskuntasuhdejohtaja Esa Hyvérinen, For-
tum Oyj

partneri Anna Granskog, McKinsey & Com-
pany

energiajohtaja Mikko Rintaméki, Outokum-

pu Oyj
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- consultant Terttu-Leea Saarenpdi, Poyry Ma-
nagement Consulting Oy

- toimitusjohtaja Antti Lauslahti, Reilua.fi Oy

- energia- ja ilmastopadllikké Ahti Fagerblom,
Metséteollisuus ry

- ilmastovastaava Venla Virkamaiki, Suomen
luonnonsuojeluliitto ry

- ilmasto- ja energiavastaava Karoliina Auvi-
nen, WWF Finland.

Lisdksi kirjallisen lausunnon ovat antaneet

— energia- ja ympdristdjohtaja Toni Hem-
minki, Rautaruukki Oyj

— Senior Vice President Anja Silvennoinen,
UPM-Kymmene Corporation

— Suomen Yrittéjat.

Tulevaisuusvaliokunta on jdrjestanyt yhteistyos-

sd valtioneuvoston kanslian kanssa alueelliset

tulevaisuusfoorumit (Rovaniemi, Oulu, Joen-

suu, Tampere, Espoo, Seindjoki ja Lappeenran-

ta), joissa on késitelty ilmastoselontekoa.
Valiokunta jarjesti 14.4.2010 Helsingissd

my0s tulevaisuusverstaan, jossa olivat kuultavi-

na edelld olevien lisdksi seuraavat asiantuntijat:

- puheenjohtaja Veikko Tervonen, Suomen
Yrittdjat

- tutkija Annukka Berg, Helsingin yliopisto

- puheenjohtaja Jorma Eloranta, Teknologia-
teollisuus ry

- toimitusjohtaja Juha Ritala, Enmac Oy.

Alueelliset tulevaisuusverstaat, joissa on késitel-

ty ilmastoselontekoa, jérjestettiin  Oulussa

24.9.2010, Kotkassa 1.10.2010 ja Tampereella

19.11.2010. Niisséd olivat kuultavina seuraavat

asiantuntijat:

- toimitusjohtaja, kauppaneuvos Timo Levo,
Oulun OP

- toimitusjohtaja Jorma Kortesoja, RPK Raken-
nuspalvelu

- toimitusjohtaja Pentti Leisti, Kotkan Seudun
Op

- puheenjohtaja Teppo Sainio, Kymen Yrittéjét
Ry

- puheenjohtaja Mauri Kivistd, Pirkanmaan

Yrittdjat.

Tulevaisuusverstaisiin osallistui satoja aiheesta
kiinnostuneita, joiden yhteistyon tuloksia on
hy6dynnetty mietinndn teossa.

Valiokunta késitteli ilmastoasiaa myds Porin
SuomiAreenassa kesélld 2010 yleisolle jarjeste-
tyssé tilaisuudessa, jossa asiantuntijana oli joh-
taja Hans Sohlstrom, UPM.

Valiokunta teki valmistavana tyond selonte-
koon liittyen seuraavat arvioinnit:

1) Metsét ja metsdosaaminen Suomen vah-
vuutena. Kuinka vastata ilmastonmuutoksen ja
muuttuneiden maailmanmarkkinoiden haastee-
seen? -esiselvitys. Eduskunnan tulevaisuusva-
liokunnan julkaisu 2/2008

2) Loytoretkid biopolitiikkaan. Suomen bio-
politiikan haasteita ja ndkokulmia globaaleissa
puitteissa 2010—2050. Osmo Kuusi, Sirpa
Kurppa ja Jussi Pakkasvirta (toim.). Eduskun-
nan tulevaisuusvaliokunnan julkaisu 1/2010

3) Hyvinvointi ilmastonmuutoksen oloissa?
THL / Marjatta Bardy ja Sanna Parrukoski

(toim.). Eduskunnan tulevaisuusvaliokunnan
julkaisu 4/2010.

Valiokunnan kéytossd ovat luonnoksina olleet
selvitykset:

1) Paljon toitd — vahédn pédstojd. Tiekartta
ekotehokkaaseen Suomeen. Taustamuistio val-
tioneuvoston energia- ja ilmastopoliittiseen tule-
vaisuusselontekoon. Teresa Haukkala (toim.)

2) Kestdvi ja tyollistdva kasvu Suomessa —
uskalluksen politiikkaohjelma. Olli Hietanen.

Valiokunta on hyddyntinyt myds selvitystd Tu-
levaisuuden voittajat — Hyvinvointivaltion
mahdollisuudet Suomessa. Juho Saari (toim.).
Eduskunnan tulevaisuusvaliokunnan julkaisu
5/2010.

Valiokunnan kannanottojen taustat ja peruste-
lut 16ytyvat taustaselvityksistd ja erityisesti ndis-
td koottuna raportissa Uskalluksen politiikkaoh-
jelma — paljon tyotd, vdhdn péédstdjd (TuV:n
julkaisu 1/2011).
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VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Perustelut

Tulevaisuusvaliokunnan lihtokohdat

Tuki hallituksen esitykselle

Tulevaisuusvaliokunta antaa tukensa hallituk-
sen esitykselle ja yhtyy selonteon kannanottoi-
hin ja linjauksiin. Se on saanut laajan tuen mydos
muiden valiokuntien antamissa lausunnoissa.
Valiokunnat keskittyivdt luonnollisesti omaan
toimialaansa, mutta lausunnoista voi tehdi seu-
raavan lyhyen yhteenvedon kuvaamaan hallituk-
sen esitysté tukevia kannanottoja:

— vihdpadstoinen yhteiskunta (YmV, VaV,

TyV)

— véhépaastdinen teknologia (YmV, SiV,
TyV)

— kattava kansainvélinen yhteistyd (TaV,
LiV)

— kilpailukyvyn turvaaminen (TaV, LiV,
MmV, TyV)

— toimien kustannustehokkuus (LiV, TaV,
VaV)

— yhdyskuntarakenteen
(YmV, HaV, LiV)

— tieto- ja viestintdtekniikan potentiaali
(LiV, YmV)

— asiantuntemuksen vahvistaminen (SiV,
TaV, YmV).

eheyttiminen

Nikokulmia

Tulevaisuusvaliokunta 14hti itse selvittiméaén il-
mastokysymystd Suomessa kolmesta nakokul-
masta 1) metsé, ruoka ja vesi sekd biopolitiikka
yleensd, 2) innovaatiot, rohkeus ja edelldkévi-
jyys ja 3) talous, tyollisyys, yrittdjyys ja hyvin-
vointi. Jo vaalikauden alussa valiokunta kédyn-
nisti arviointitydn, jonka lopputuloksena tehtiin
selvitys "Loytoretkid biopolitiikkaan" (TuVJ

1/2010).
Valiokunta kiinnittdd huomiota siihen, ettd
hallituksen selonteossa — jopa skenaarioita

myoten — on valittu ainoaksi ldhtokohdaksi laa-
jan ja kattavan Kodpenhaminan ilmastosopi-

muksen onnistuminen. Valiokunta on pyrkinyt
laventamaan ldht6kohtaoletuksia, ja sopimuk-
sen viivdstyminen on my0s otettu huomioon. Li-
sdksi tulevaisuusvaliokunta on muotoillut ke-
véilld ja syksylld 2010 jarjestetyissé kansallisis-
sa ja alueellisissa Edelldkivijyysverstaissa il-
mastonmuutoksen, talouden, yrittdjyyden ja
tyollistdvyyden suhdetta maédrittelevén ns. us-
kalluksen politiikkaohjelman. Samaan aikaan
laadittiin yhdessd elinkeinoeldmén edustajien
kanssa myo0s tiekartta ekotehokkaaseen Suo-
meen tavoitteena "paljon tditd — vihan pdasto-

[YST

ja

Suhteellisuus ja ratkaisun avaimet

Lahtokohtana on, ettd ilmastonmuutos on tutki-
jayhteison selvdn enemmistdn mielestd ihmisten
aiheuttama. Se on maailmanlaajuinen ongelma,
jonka ratkaisua on ensisijassa etsittdvd samalta
tasolta. On siis pyrittdvd mahdollisimman katta-
vaan ja tehokkaaseen globaaliin ilmastosopi-
mukseen.

Suomen kannalta olennaista on, ettd kansain-
viliset sopimukset ovat nimenomaan pienten
maiden turva ja etu. Samalla on syytd kuitenkin
tuoda esille tulevaisuuden tutkimuksessa tarked
lahtokohta: mahdollisia tulevaisuuksia on mo-
nia. Télloin ilmastonmuutosta ja sen ratkaisuja
arvioitaessa nousee esille kysymys suhteellisuu-
desta — luontoon, aikaan, teknologiseen kehi-
tykseen, innovaatioihin ja talouden kehitykseen
sekd yleensd ihmisten ja heidén yhteisdjensé rat-
kaisuihin.

Ilmastonmuutoksen kohdalla pitk&lld aikavé-
lilld suhteellisuus tarkoittaa ensinnékin ajan ja
historian kulun huomioimista. Nykyisessd Poh-
jolassa on koettu parin miljoonan vuoden ku-
luessa kolme jéédkautta, joiden véliaikoina jééti-
kot sulivat ja luonto ehti herdtd. Limpimét vili-
vaiheet kestivit tuhansia, jopa kymmenidtuhan-
sia vuosia eli paljon pitempéén kuin eurooppa-
lainen sivilisaatio. Ihmisién ajalla mitaten muu-
tokset olivat yleensd liian pienid edes tunnistet-
tavaksi. Monet niisté jatkuivat tuhansia vuosia ja
jatkuvat edelleen.
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Edelld olevasta huolimatta ilmastonmuutosta
tutkiva tiedeyhteisd korostaa, ettd elimme tiy-
sin poikkeuksellista aikaa muutoksen nopeudes-
sa. Ilmastonmuutossopimus ja muut keskeiset
ratkaisut on saatava aikaan ldhitulevaisuudessa;
yhd useammin asiantuntija-arvioissa takarajaksi
ndyttdd nousevan vuosi 2020.

Suhteellisuusajattelun nakokulmasta on olen-
naista, ettd moderni teollinen teknologia on vas-
ta parisataa vuotta vanhaa. Tieteen ja teknolo-
gian merkitystd ihmisten ratkaisuna ilmaston-
muutokseen edes seuraavan sadan vuoden aika-
perspektiivilld on ldhes mahdoton ennakoida.
Tulevaisuudentutkijat katsovat, ettd meilld on
taipumusta yliarvioida ldhihistorian teknologis-
ta kehitystd, mutta aliarvioida pitkdn aikavélin
teknologista muutosta. Suuria mahdollisuuksia
ja jopa murroksia katsotaan olevan edessi perin-
teisten tieteiden ja tekniikan alojen lisdksi esi-
merkiksi bioteknologian, nanoteknologian, ro-
botiikan ja informaatioteknologian tutkijoiden
yhteistyon kautta heiddn tuloksiaan yhdistellen.

Thmisen suorittama luonnon tekninen muo-
vaaminen (geoengineering) on pitkilld aikava-
lilld kalleudestaan ja vaikeudestaan huolimatta
mahdollista, mutta ainakin toistaiseksi kdytto on
rajoittunut muutamaksi kokeeksi ja sen on ar-
vioitu sisdltdvin litkaa vakavia riskeji jopa sys-
teemihdirion tasolla.

Ilmastonmuutoksen ratkaisun edellytys on,
ettd talouseldmd on siind aktiivisesti mukana.
Maailman talousfoorumi ja muun muassa
Bloomberg New Energy Finance arvioivat syk-
sylld 2010, ettd viahépadstoiseen energiatekniik-
kaan tulisi sijoittaa maailmanlaajuisesti noin
500 miljardia dollaria vuosittain vuoteen 2020
mennessd ilmaston ldmpenemisen pysdyttdmi-
seksi. Yhdysvallat on sijoittanut puhtaaseen tek-
niikkaan vuonna 2009 noin 21 miljardia dolla-
ria, joka on alle puolet Euroopan ja Aasian sijoi-
tuksista. Suuri joukko kansainvélisid sijoittajia
(259 sijoittajaa Institutional Investor Group on
Climat Change) vetosi marraskuussa 2010 po-
liittisiin pddttdjiin maailmanlaajuisen ilmastoso-
pimuksen saamiseksi, koska maailmantalous voi
kérsid pahasti ilmastohaitoista.

Aloitteita ja toimia tarvitaan kaikilla talou-
den tasoilla. Liike-eldmin on kiinnostuttava
asiasta my0s sen tuoman taloudellisen edun ta-
kia. On arvioitu, ettd lantinen maailma on ensim-
maéisestd teollisesta vallankumouksesta ldhtien
kokenut monia innovaation aaltoja, joista jokai-
nen on merkittdvisti muuttanut taloudellista
vaurautta luovia tekniikoita. Nyt meneilldén ole-
va innovaatioaalto on tuonut mukanaan muun
muassa digitaaliset verkot, informaatiotekno-
logian, geeniteknologian ja laajasti ymmaérretyn
bioteknologian. Seuraava innovaatioaalto voi
perustua kestdvién talouteen ja tuoda mukanaan
sellaisia uutta taloudellista vaurautta luovia in-
novaatioita kuin uusiutuvan energian, vihreédn
kemian ja nanoteknologian, biologisten jirjes-
telmien jaljittelyn tekniikassa, uudet materiaa-
lit, teollisen ekologian ja kokonaisvaltaisen ym-
paristoystévillisen tuotanto- ja laitesuunnitte-
lun, asumisen ja eldmisen muodot seka erilaiset
dlytekniikan sovellutukset (smart systems) jne.

Suhteellisuus ja mahdollisuuksien monipuoli-
nen erittely lyhyemmalld aikavililld tuo mukaan
tarkasteluun myds isojen voimakkaiden valta-
keskusten vastuun suhteessa pieniin toimijoi-
hin. Kysymys on toisaalta suurvaltapolitiikasta
ja toisaalta oikeudenmukaisuudesta.

[lmastonmuutoksen ongelmien ratkaisu riip-
puu suurvaltojen — Yhdysvallat ja Kiina — toi-
minnasta. Ensinnékin Yhdysvallat on ollut suu-
rin pédstdjen tuottaja ja energian kayttdjd. Kii-
nasta on vuoden 2010 aikana tullut suurin ener-
giankuluttaja. Toiseksi ndilld mailla on parhaim-
mat mahdollisuudet uuden teknologian ja inno-
vaatioiden tuottamiseen ja hyddyntdmiseen. Esi-
merkiksi Kiina on noussut uskomattomalla
vauhdilla kehitysmaasta nopeiden junien tuotta-
jaksi ja maailman tehokkaimman tietokoneen ra-
kentajaksi. Se on kdynnistdnyt suuret investoin-
nit my6s ympdristdteknologiaan. Kolmanneksi
ndmi suurvallat médrittivit pddosin niin globaa-
listi kuin alueellisesti tehtdvien ilmastopoliittis-
ten sopimusten ja muiden ratkaisevan tidrkeiden
sitoumusten siséllon ja aikataulun. EU toimi
Koopenhaminan ilmastoneuvotteluissa aktiivi-
sesti ja pyrki johtamaan niitd. Téhén suurvallat
eivit suostuneet. Yhdysvallat ja Kiina kévivit



omia neuvottelujaan. Kodpenhaminan tulos jéi
heikoksi.

Ko6penhaminan sitoumuksessa oli olennais-
ta kaikkia maita koskevien péddstdjen vihennys-
tavoitteiden ja -toimien seki raportointijarjestel-
mien eteneminen. Erddt kehitysmaat pyrkivit
prosessia vaikeuttamalla estdimddn nédiden
EU:lle ja teollisuusmaille tiarkeiden kysymysten
késittelyd. EU:n tavoitteena on tasapuolinen
neuvottelutulos, jossa ovat mukana kaikki eni-
ten pddstdjd aiheuttavat maat. Yhdysvallat on
avoimesti kritisoinut etenkin Kiinaa siitd, ettd se
ei kunnioita Kédpenhaminan sitoumusta, jonka
neuvotteluissa itse oli mukana. Kiina taas on to-
dennut, ettd mikdli Yhdysvallat ei tee itse enem-
mén, ei voida odottaa my0Oskédn sellaisten mai-
den kuin Kiina, Intia, Eteld-Afrikka ja Brasilia
tekevdn enempédéd. Seki Kiina ettd Brasilia ovat
myo0s vildytelleet sitd, ettd neuvotellut ratkaisu-
ehdotukset on tehty lilan nopeasti eivitkd ole
vield kestdvid ja ettd laillisesti sitova sopimus eli
Kiotoa tdydentdvéd toinen poytdkirja voitaisiin
aikaansaada ehki vuonna 2020. Japani ja Venéa-
jd ovat olleet vastaan toista velvoitekautta ja ko-
rostaneet kokonaisratkaisua, jossa kaikki ovat
mukana.

Neuvottelut kansainvilisestd ilmastosopi-
muksesta jatkuivat Kiinan Tianjinissa lokakuus-
sa 2010. Neuvotteluissa ei saavutettu mainitta-
vaa edistymistd, vaan asiat siirtyivét joulukuus-
sa 2010 Canclnissa Meksikossa jérjestettyyn
kokoukseen. Canclinissa hyviksyttiin merkitta-
vi osa Kdopenhaminan sitoumuksen osatekijois-
td, kuten kahden asteen tavoite, kaikkien mai-
den péédstoviahennystavoitteiden ja -toimien kir-
jaus, pdéstdjen raportointi ja kansainvilinen ar-
viointi, 100 miljardin dollarin (US) rahoitusta-
voite vuodelle 2020 ja uusi ilmastorahasto, seka
kehitysmaiden metsdkadon hidastuttamiseen
pyrkivd mekanismi (ns. REDD+ ). Uuden sopi-
muksen oikeudellinen muoto ja Kioton poytakir-
jan tulevaisuus jdivit kuitenkin vield avoimiksi.

Ennen Cancunin kokousta monet ehtivit jo
huolestua koko neuvotteluprosessin uskottavuu-
desta. Cancunin kokous konkreettisine sitou-
muksineen lisédsi kuitenkin luottamusta sen mie-
lekkyyteen. Canclnin erds merkittdvimpid tu-
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loksia pitkélld aikavililld olikin sitoutuminen
YK:n ilmastosopimusjdrjestelméén eli neuvotte-
lujen jatkaminen ns. monenkeskeisend eli multi-
lateraaliprosessina.

Vaikka Yhdysvallat ei valtiona ole sitoutunut
laheskddn riittdviin toimiin ilmastonmuutoksen
torjumiseksi, enemmistd Yhdysvaltojen osaval-
tioista on tehnyt ohjelmat ilmastonmuutoksen
torjumiseksi. Esimerkiksi Kalifornian vuonna
2008 hyvédksymi ohjelma sisdltdd tiukennettuja
energiatehokkuusvaatimuksia ja vaatimuksen
siitd, ettd vuoteen 2020 mennessd 33 prosenttia
sen sdhkdenergiasta tuotetaan uusiutuvilla ener-
giamuodoilla.

Edelld esitetyistd syistd on tarkeétd, ettd Suo-
mi varautuu paitsi kattavaan ja laajaan ilmasto-
sopimukseen my0s osittaiseen sopimukseen,
alueellisiin ratkaisuihin ja siihen, ettd sopimus
viivéstyy. Teollisuuden, tyollisyyden ja yleisen
hyvinvoinnin kannalta on olennaista, ettei Suo-
mi epérationaalisesti vastoin omaa ja yleistd etua
sitoudu tulevaa kehitystddn vaarantaviin paitok-
siin. Kuitenkin todellinen edellékivijyys on sii-
nd, ettd siitdkin huolimatta, ettd muut toimijat ei-
vit tule mukaan, Suomi pysyy ilmastotavoitteis-
saan ja pyrkii valtaamaan alaa erityisesti osaa-
misen ja innovaatioiden kautta.

Tulevaisuusvaliokunta edellyttda, ettd halli-
tus suhteellisuus- ja oikeudenmukaisuusperiaat-
teiden lahtokohdista tietoisena ilmastonmuutok-
sen aidoista ratkaisun mahdollisuuksista varau-
tuu myos meistd riippumattomista syistd johtu-
vaan ilmastosopimuksen viivdstymiseen, sen
alueelliseen tai muuhun osittaiseen toteutukseen
taikka hylkddmiseen.

Uskalluksen politiikka

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd kansallisen
energia- ja ilmastopolitiilkan ydinhaasteena on
kestdvd ja tyollistdva kasvu Suomessa. Tyollis-
tavin kasvun ja kestéivian kehityksen yhdistdmi-
seen tarvitaan luovuutta ja rohkeaa edellikévi-
jyyttd — uskalluksen politiikkaohjelmaa, jolla
ekologisesti, taloudellisesti, sosiaalisesti ja kult-
tuurisesti kestdvin kehityksen haasteet kddnne-
tddn tyollistdvin edelldkdvijyyden mahdolli-
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suuksiksi ja kestdvéksi elamantavaksi. Tulevai-
suusvaliokunta edellyttdd, ettd ilmastopolitiik-
ka nostetaan ekologisesti, taloudellisesti ja so-
siaalisesti kestdvidn kehityksen osaksi.

Suomessa tulee kehittda ja sallia kestdvin ke-
hityksen kokeiluja, joissa yrittdminen on help-
poa ja kannustavaa. Haasteena on kansallisen
asenneilmaston ja toimintakulttuurin muuttami-
nen. On siirryttdva varovaisesta ja riskejd kaih-
tavasta sopeuttamisesta ja leikkaamisesta roh-
keaan ja luovaan kdynnistdmiseen ja uuden kas-
vattamiseen. Ilman uskallusta ja riskejd emme
kykene muuttumaan emmekad edes sdilyttiméan
nykyistd elintasoamme ja tyollisyyttimme.

Tulevaisuusvaliokunnan keviélld ja syksylla
2010 jarjestdmissd Edelldkdvijyysverstaissa
muotoillun Uskalluksen politiikkaohjelman pe-
rusviesti voidaan kiteyttdd kymmeneen kesté-
vén ty6llistdvan uskalluksen teesiin:

1) Globaalin energia- ja ilmastopolitiitkan
haasteena on jaettu ymmairrys, yhteiset edut,
luottamus sekd toimivat kansalliset ja kansain-
viliset padatoksenteko- ja valvontajérjestelmat.
Siksi Suomen on aktiivisesti edistettédva kansain-
vilisten ilmastosopimusten syntyd sekd myds
kansallista ja kansainvilistd tasa-arvoisuutta
kestdvin kehityksen edellytyksena.

2) Kansallisen energia- ja ilmastopolitiikan
haasteena on ekologisen kestdvyyden, tyollisté-
vin kasvun ja onnellisuuden yhdistiminen.
Niistd kolmesta kestdvyyden osa-alueesta on
muotoiltava suomalaiselle, korkean osaamisen
hyvinvointiyhteiskunnalle omaleimainen poh-
joismaisen kestdvdn hyvinvointiyhteiskunnan
malli.

3) Tamé kaikki voidaan saada aikaan vain
rohkealla ja ennakkoluulottomalla edelldkévi-
jyydelld: Suomen on kehityttdva kansainvilisek-
si kestdvin kehityksen tutkimus-, kehitys- ja in-
novaatioympéristoksi (living labiksi) samaan ta-
paan kuin Piilaakso on tietoyhteiskunnallistumi-
sen uranuurtaja ja suunnanndyttaja.

4) Meilld on joitakin perinteisid osaamis- ja
toimialoja, joista kannattaa pitdé kiinni, vaikka
kansainvilinen kilpailu kovenee. Ndmi perintei-
set vahvuudet, kuten esimerkiksi metsé- ja tek-

nologiaosaaminen, on valjastettava kestidvyy-
den ajureiksi.

5) Tarvitsemme myo0s uusia tuotteita ja toimi-
aloja vanhojen tilalle ja rinnalle. Uudet tuotteet,
innovaatiot ja toimialat 16ytyvit nykyisten toi-
mialojen  vilisistd  innovaatiorajapinnoista.
Haasteena on etenkin kasvukykyisten ja -haluis-
ten mikro- ja pk-yritysten torméyttdminen sekd
yrittdjyyteen kannustaminen.

6) Tulevaisuudessa sekd uudet ettd myds van-
hat toimialat toimivat kaikki eri tavalla kuin en-
nen: suurin muutoshaaste on toimintatavoissa.
Koko yhteiskunnan tulee sallia ja rohkaista luo-
via kokeiluja. Kokeilutoiminnassa tulee yhdis-
tdd perinteinen suomalainen pitkdjanteisyys,
harkitsevuus ja maltillisuus kykyyn reagoida no-
peasti ja joustavasti teknologiassa ja markkinoil-
la tapahtuviin muutoksiin.

7) Kestédvén tyollistivin edelldkévijyyden ta-
voitteita ei saavuteta sektori- tai aluepolitiikal-
la, vaan kokonaisuuden edun ymmaértavélla Suo-
mi-politiikalla. Alueellisuus on samalla ymmér-
rettdvd uudella tavalla: kokonaismenestys edel-
lyttdd alueellisten eroavaisuuksien hienosyisem-
pdd huomioon ottamista ja hyddyntdmistd. Us-
kalluksen Suomi-politiilkka on visiondéristd
muutosjohtamista, jolla hallitaan globalisaatios-
ta johtuvaa ja jatkuvasti nopeutuvaa muutosta ja
kestdvad kehitysta.

8) Suomen keskeiset innovaatio-organisaa-
tiot, kuten Tekes, Sitra ja Suomen Akatemia on
uudistettava ja myods Suomen koulujirjestelma
on toisaalta henkildkohtaistettava yksilolliseksi
”sankaruusalustaksi” ja samalla uudistettava
kansainvéliseksi osaamisjérjestelmaksi. Kysy-
mys ei ole pelkéstddn Suomen koulutusjérjestel-
man kehittdmisestd, vaan siitd, ettd Suomen on
globaalissa maailmassa kyettivd hyodyntdméén
koko maailman osaamisjérjestelméd ja tydvoi-
maa. Vastaavasti sankaruudella ei tdssi tarkoite-
ta sitd, ettd on oltava paras jossakin, vaan sité,
ettd koulun on autettava jokaista tdyttdmdadn
omat unelmansa. Osaamisen pitkéjanteiselld ke-
hittdmiselld Suomen on mahdollista ké&ntdd
kaikki haasteet mahdollisuuksiksi.

9) Ihmiskunnan historia on tarina energian ja
materiaalin  kulutuksen jatkuvasta kasvusta.



Tuotannon ja kulutuksen kasvu on mitdtdinyt sa-
maan aikaan tapahtuneen ekotehokkuuden kas-
vun merkityksen. Kestiavian tyo6llistdvin kasvun
tavoitteena on siksi oltava energian- ja materiaa-
linkulutuksen vahentdminen. Muita haasteita
ovat muun muassa liikkkumisen minimointi, pal-
veluiden kehittdminen, tieto- ja viestintdtekno-
logian ekotehokkuuspotentiaalin hyddyntadmi-
nen seki tydurien pidentdmisen ja leppoistami-
sen (Slow life -ajattelun) yhdistdminen esimer-
kiksi tydhyvinvointiin panostamalla. Tydstd on
tehtdvd mukavaa ja palkitsevaa. Kestivaa tyol-
listavda edelldkdvijyyttd tarvitaan erityisesti
ndissd teemoissa. Kaiken taustalla on myés ky-
symys arvoista ja onnellisuudesta (hyvésta ela-
méstd).

10) Kestédvin tyollistdvin kasvun ja uskalluk-
sen ajurina toimii kehittyméssd oleva biotalous.
Metsdklusterista on kehitettdvd kestédvin kehi-
tyksen osaamista, teknologiaa, palveluja, puu-
tuotteita, materiaaleja, kemikaaleja ja energiaa
tuottava bioraaka-aineklusteri, joka hyodyntda
monipuolisesti erilaisia uusiutuvia raaka-ainei-
ta. Suomen on siirryttdva biokauteen, jossa kaik-
ki se, mika voidaan tehda uusiutuvista bioraaka-
aineista, myds tehdddn niistd. Erityisen suuria
kasvundkymié tarjoavat ekologisen, taloudelli-
sen, sosiaalisen ja kulttuurisen kestdvyyden hal-
lintaan, kokonaisuuden optimointiin sekd esi-
merkiksi teollisen ekologian kehittdmiseen ja
hallintaan liittyvat globaalit ekosysteemipalve-
lut. Voimme mallintaa esimerkiksi laserkeilauk-
sella, satelliittikuvilla, GIS-teknologialla seké
3D- ja CAD-ohjelmistoilla muun muassa glo-
baaleja energia- ja materiaalivirtoja, teollista
ekologiaa, vihredté logistiikkaa sekd myds foto-
synteesid, biodiversiteettid, rakennetun ympéris-
ton elinkaarta, ruoantuotantoa ja vedenkayttod.
Tédminkaltaiset ekosysteemipalvelut liittdvét
korkeatasoisen tieto- ja viestintiteknologisen
osaamisemme globaalisti niukkojen ja kriittis-
ten luonnonvarojen hallintaan. Samalla voimme
palveluvaltaistaa perinteisen teollisen osaami-
semme. Visio kerdd yhteen muun muassa Suo-
men metsd-, vesi- ja maatalousosaamisen ja yh-
distdd sen tieto- ja viestintdtekniikan seké raken-
tamisen ja meriteollisuuden osaamisen kanssa.
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Mité tulisi tehdi Koopenhaminan ja Cancu-
nin riittiimédttomien péitosten jilkeen?

Koopenhaminan ilmastokokous teki paddtdksia,
jotka vahvistavat tavoitetta maailman ilmaston
limpenemisen rajoittamiseksi enintddn kahteen
asteeseen. Kodpenhaminan ja Cancunin ilmas-
tokokoukset eivdt kuitenkaan kyenneet teke-
médn padtoksid, jotka varmistaisivat laajan ja
kattavan ilmastosopimuksen tavoitteen saavutta-
misen.

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd Suomen
tulee kuitenkin paitsi toteuttaa EU:n sille asetta-
mat tavoitteet myoOs rohkeasti tarttua ilmaston-
muutoksen haasteen tarjoamiin mahdollisuuk-
siin.

Tulevaisuusvaliokunta asettaa vuoteen 2050
tdhtddvdksi visioksi sen, ettd missd tahansa
maailmassa ilmakehddn pédstetddn ilmastovai-
kutukseltaan tonnia hiilidioksidia vastaava maa-
rd kasvihuonekaasua tai heikennetién hiilté sito-
vaa nielua tdtd maédrdd vastaavasti, se aiheuttaa
saman suuruisen taloudellisen menetyksen pais-
tdjélle tai nielun heikentdjille. Kehittyneiden
maiden tapauksessa menetyksen tulee olla tyy-
pillisesti vero tai esimerkiksi pédstokauppaan
liittyvd maksu. Kehitysmaissa sen tulee tyypilli-
sesti olla avustuksen menetys. Vastaavan peri-
aatteen tulee koskea yhté lailla hiilidioksidinie-
lun tuottaman hyddyn hyvittimistd. Suomen tu-
lee kaikin tavoin sekd EU:ssa ettd muulla aktii-
visella kansainviliselld vaikuttamisella toimia
tdmén vision mukaisen kattavan ja sitovan sopi-
muksen aikaansaamiseksi. Tdmédn vision suun-
tainen toimenpide on englantilaisen professori
Nicholas Sternin asteittain kehittyneissd maissa
kdyttoonotettava mahdollisimman saman suu-
ruinen vahintddn 20 $/tn:n CO,-maksu joko osa-
na padstokauppaa tai verona. Talld maksulla voi-
daan luoda véhitellen avustusten muodossa vas-
taava taloudellinen kiihoke kehitysmaihin.

Esitetyn vision mukaista on, ettd kasvihuone-
kaasupééstoja vihennetddn pédédston sijainnista
maailmalla riippumatta sielld, missd se on kus-
tannustehokkainta. Tutkimusten mukaan maail-
manlaajuisesti kustannustehokas tapa torjua il-
mastonmuutosta ndyttdisi nyt olevan hiilen si-
donta metsiin tai puutuotteisiin. Erityisen kus-
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tannustehokas keino on metsidkadon estiminen.
Tulevaisuusvaliokunnan vision kannalta on ndin
myonteistd, ettd ensimmdiset todella merkitta-
vt maailmanlaajuiset askeleet ilmastonmuutok-
sen torjumiseksi on otettu metsien tuhoamisen
vélttimisessd kehitysmaissa REDD-+-ohjelman
muodossa.

Valiokunnan vision kannalta yksi suurimpia
ongelmia maailmanlaajuisessa ja erityisesti
EU:n ilmastopolitiikassa on kuitenkin kasvihuo-
nepadstojen ja nielujen heikkenemisen erilainen
kohtelu. Suomen on néhtdvd mahdollisuutena
eikd uhkana hiilinielujen valiokunnan vision
suuntaisten laskentasddntdjen kehittdminen. Tu-
levaisuusvaliokunta katsoo, ettd suomalaisten
tulee kehittyd metsiin liittyvien nielujen ja hiili-
varastojen parhaiksi asiantuntijoiksi maailmas-
sa.

[lmastonmuutosta torjuttaessa yrityksilld tu-
lee olla niiden sijaintipaikasta riippumatta tasa-
vertaiset toimintaedellytykset. Suomen tavoit-
tecksi tulee asettaa win-win-win-tilanne, missa
samanaikaisesti vihennetddn maailman paasto-
jd, turvataan yritysten kilpailukyky ja varmiste-
taan kysynté vihépadstoiselle teknologialle. Hy-
vid esimerkkejd tdllaisista toimista ovat sdhkdo-
autojen hankinnalle annetut merkittavit tuet
mm. Englannissa ja Tanskassa.

Suomella on erinomaiset mahdollisuudet vie-
dé ilmastomyonteistd teknologiaa ja osaamista
muille maille pdéstdjen vihentdmiseksi puhtai-
den tuotteiden, palveluiden ja liiketoimintamal-
lien kysynnédn kasvaessa maailmalla. Veniji ja
Kiina tarjoavat Suomelle paljon mahdollisuuk-
sia mm. liittyen Koillisviyldn tarjoamiin mullis-
taviin mahdollisuuksiin talvimerenkulussa.

Suomalaisella osaamisella voidaan vdhentda
padstdjd maailmanlaajuisesti monikymmenker-
tainen maard verrattuna kotimaiseen padstdjen-
vihennyspotentiaaliin. Tdm4 jad selonteossa va-
liokunnan mielesti liian vdhdlle huomiolle.

Energiatukia ja -verotusta koskeva poliitti-
nen ohjaus pitdisi yhdenmukaistaa Euroopassa ja
sahkomarkkinoista pitdisi saada toimivat ja
avoimet.

Hiilinielut ja sihkon ilykis kiytté Suomen
pitkén tihtdimen energiapolitiikan ydinaluei-
na

Suomen EU-sitoumuksiin perustuvat linjauk-
set vuoteen 2020

Euroopan unioni on sitoutunut védhentdmééin
kasvihuonekaasupdéstdjdan 20 prosentilla vuo-
den 1990 tasosta vuoteen 2020 mennessd sekd
kasvattamaan uusiutuvan energian osuuden 20
prosenttiin vuoteen 2020 mennessd. Energian-
sddstoon ja ydinvoiman rakentamiseen sekd uu-
siutuvan energian tuottamiseen liittyvilld péa-
toksilld Suomi on luonut hyvid edellytyksia to-
teuttaa EU:n maallemme asettama tavoite, ettd
hiilidioksidipddstomme alenevat vuoden 1990
tasoon verrattuna 20 prosentilla. Tulevaisuusva-
liokunta katsoo, ettd EU:n Suomelle asettamista
vuoden 2020 tavoitteista selvésti vaativin on uu-
siutuvan energian tuotannon tavoite. Tavoitteen
mukaan uusiutuvan energian osuuden energian
loppukulutuksesta tulee olla 38 prosenttia, kun
uusiutuvan energian osuus vuonna 2007 oli Suo-
messa 30 prosenttia.

Suomi toimitti 30.6.2010 Euroopan komis-
siolle uusiutuvia energialdhteitd koskevan direk-
titvin mukaisen kansallisen toimintasuunnitel-
man. Siind esitettiin suunnitelma siitd, kuinka
uusiutuvan energian 38 prosentin loppukulutus-
osuus saavutetaan vuoteen 2020 mennessé. Tu-
levaisuusvaliokunta yhtyy hallituksen linjauk-
seen, jonka mukaan fossiilisten polttoaineiden
kéyttod korvataan uusiutuvilla energialdhteilld.
Sen sijaan metsdsektorin kansainvélisten niky-
mien perusteella Suomen vastauksessa EU:lle
tehty oletus kymmenelld prosentilla vuoden
2010 tasolta vuoteen 2020 kasvavasta metséteol-
lisuuden energiapuun kidytdstd on epdvarma. Tu-
levaisuusvaliokunta katsoo, ettd on tarpeen ke-
hittdd toimintamalleja, joilla 38 prosentin tavoi-
te vuodelle 2020 saavutetaan myds, mikéli met-
sdsektorin puuenergian tuotanto vidhenee. Vuo-
den 2020 jélkeisestd kehityksestd tulee selvit-
tdd, voiko bioenergian kéyttod korvata metsi-
luontoon tai puutuotteisiin sidotulla hiilella.

Metsét ovat hiilivarasto, nielu on niiden kas-
vuvauhti. Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd



kasvihuonekaasunielujen ja hiilivarastojen ke-
hittdmisen seké energian siéston tulee olla vuo-
den 2050 tihtdimelld keskeisié tapoja harjoittaa
ilmastopolititkkaa Suomessa. Erityisesti tulee
edistdd puurakentamista ja sitd hiilen sidonnas-
sa vastaavaa toimintaa, jossa biomassaa voidaan
kayttdd sekd kasvihuonekaasujen hiilivarastona
ettd taloudellisesti tuottavasti. Energiatehok-
kuus ja investoinnit uusiutuvaan energiaan ovat
keskeisid tapoja edistdd ilmasto- ja ympéristo-
alan liikevaihtoa, vientid ja ty6llisyytta.

Tulevaisuusvaliokunta edellyttds, ettd halli-
tus ottaa yhdeksi ilmastopolitiikkansa painopis-
teeksi metsien hiilinielujen ja hiilivarastojen
hallinnan. Hallituksen tulee toimia EU:ssa ja
YK:n ilmastoneuvotteluissa niin, ettd hiilinielu-
jen vahvistamista ja kasvihuonekaasujen péaésto-
jen vihentdmistd kohdellaan yhd yhdenmukai-
semmin.

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd valtioneu-
voston esittdmit noin kahden miljardin euron
panostukset uusiutuvaan energiaan vuoteen
2020 mennessd ovat perusteltuja myos vuoteen
2050 ulottuvalla aikaperspektiivilld. Néin on eri-
tyisesti, kun uusiutuvaa energiaa tuotetaan ta-
voilla, jotka eivit samanaikaisesti vihennd luon-
non hiilivarastoja tai heikenné hiilinielujen toi-
mintaa.

Pddstokauppa ilmasto- ja energiapolitiikan
keskeisend toimintamallina EU:ssa ja maail-
manlaajuisesti

Pédstokaupan sddanndt on EU:ssa sovittu vuo-
teen 2020 saakka. Tulevaisuusvaliokunta kat-
so0o, ettd ilmastonmuutoksen tehokkaan torjun-
nan kannalta on ratkaisevan tiarkedd, ettd kaikki
maailman maat asteittain kytkeytyvdt mukaan
lopulta koko maailman kattavaan péastokaup-
paan. Pédstokauppa on helpoimmin maailman-
laajuisesti toteutettavissa aluksi kohdistuen vain
suuriin energiaa tuottaviin tai energiaa paljon
kuluttaviin laitoksiin. Toisaalta paéstdja on
maailmanlaajuisesti vihennettivissd kustannus-
tehokkaimmin estdmalld metsien havittimista.
Viitaten vuotta 2050 koskevaan visioonsa,
joka on esitetty jaksossa "Miti tulisi tehdd Ko6-
penhaminan ja Canclnin riittdmattomien paatos-
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ten jdlkeen", tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd
pitkélld tdhtdimelld on valttdmétontd kytked hii-
linielut osaksi mekanismia, jolla varmistetaan
hiilidioksiditonnia vastaavan paédston vélttdmi-
sen ja nielun kautta sidonnan yhtenéinen kohte-
lu. Jos péésto ja nielu voidaan todeta yhtd luotet-
tavasti, ei ole perustetta luoda erilaista taloudel-
lista kiihoketta hiilidioksidin sitomiselle nielul-
la ja pddston vélttimiselle pdédstokaupalla. Yksi
mahdollisuus edetd valiokunnan vision suun-
taan on liittdd nielut ja hiilivarastot seki hiiliva-
rastojen purkaminen osaksi pdastdkauppaa. Tu-
levaisuusvaliokunta katsoo, ettd Suomen tulee
olla téssd aloitteellinen hyodyntden korkeata-
soista nielu- ja metsdosaamistaan. Suomella on
mahdollisuus kehittdd metsien nieluasiantunte-
muksestaan myds merkittiva tyollistdja kansain-
vélisen konsultointitoiminnan muodossa.

Metsien puuainekseen perustuvia nielulaskel-
mia pystytddn jo tekemdén varsin suurella luo-
tettavuudella. Suomen metsien nettonielu eli sen
nettona sitoman hiilidioksidin méaré oli vuonna
2008 noin 40 miljoonaa tonnia CO,, jos olete-
taan maaperddn liittyvd nettonielu nollaksi.
Tédmé on ldhes 60 prosenttia Suomen noin 70
miljoonaksi hiilitonniekvivalentiksi lasketuista
kasvihuonekaasupdistdistdi samana vuonna.
Toistaiseksi Suomi ei ole hyotynyt EU:n péésto-
kaupassa olennaisesti metsinielujensa merkitta-
véstd panoksestaan ilmastonmuutoksen torjun-
nassa. Yksi keskeinen perustelu tille on ollut,
ettd metsien ja soiden maaperén kasvihuonekaa-
supddstojd ja erilaisten metsdn hoidon tapojen
vaikutuksia niihin ei pystytd vield luotettavasti
arvioimaan.

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd Suomes-
sa tulee kdynnistdd pikaisesti luotettavien ar-
vioiden teko metsien ja soiden maaperdn toimi-
misesta hiilinieluina ja varastoina tai kasvihuo-
nekaasujen vapauttajina. Suomella ei ole katta-
vaa ja toistettua maahiili-inventaariota, jota voi-
taisiin kédyttdd luotettavan laskennan pohjana.
Tulevaisuusvaliokunta edellyttdd, ettd hallitus
pikaisesti kiynnistdd maahiili-inventaarion. Jot-
ta Suomen erilaisten metsdtyyppien muodosta-
mat hiilinielut ja hiilivarastot tulisivat lasketuk-
si tarpeellisella tarkkuudella, tarvitaan riittdvéan
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pitkin aikavilein toistettavia maahiili-inventaa-
rioita. Valtioneuvoston tulee huolehtia riittdvan
pitkédjénteisestd seurannasta.

Sdhko vuoden 2050 keskeisimpdnd energia-
muotona

Viitaten myds talousvaliokunnan sille antamaan
lausuntoon tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd
Suomen tulee varautua kasvavaan sédhkon kulu-
tukseen vuoteen 2050 mennessd. Vaikka ener-
gian kokonaiskulutus alenisi ja metsiteollisuu-
den sdhkon kdyttd véhenisi, ekotehokkaaseen
tuotantoon siirtyminen vaatii todennékéisesti li-
sdd sdhkod. Teollisuuden tuottavuuden nosto
edellyttdd sdhkon kayton lisddmistd. Uusien
tuotteiden, kuten biopolttonesteiden, valmistus,
prosessien automatisointi ja uudet tuotantojér-
jestelmadt tarvitsevat energiansa sdhkona. Poltto-
aineita korvataan sdhkoélld ja samalla paranne-
taan energiatehokkuutta. Todennikoisesti myos
yhteiskunnan palveluvaltaistuminen kasvattaa
osaltaan sédhkon kulutusta.
Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd vuoden
2050 tdhtdimelld on hyvin tirkeda panostaa sih-
kon ja ldmmon yhteistuotantoon. Vuoteen 2050
mennessd sdahko ja kaukoldmpd on mahdollista
tuottaa hyvin alhaisilla paastoilld. Pitkdlti nyky-
teknologialla péddstdt on mahdollista pudottaa
noin viidesosaan nykytilanteeseen verrattuna.
T&lloin suorat pddstot vihentyisivit nykyisesti
noin 30 miljoonasta noin kuuteen miljoonaan
hiilitonniekvivalenttiin vuodessa.

Hiilidioksidin talteenotto

Poltossa syntyvin hiilidioksidin talteenottoa on
esitetty yhdeksi mahdollisuudeksi, jolla fossii-
listen polttoaineiden kéytt6d voitaisiin jatkaa
kestévilld tavalla. Viitaten Saksan parlamentin
teknologian arviointiyksikon (TAB) tekemién
raporttiin hiilidioksidin talteenoton mahdolli-
suuksista tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd
toistaiseksi on vihan perusteita luottaa hiilidiok-
sidin talteenottoon energian tuotannon yhtey-
dessd merkittdvdnd mahdollisuutena Suomessa
vuoden 2050 tdhtdimelld.
Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd TAB:n ra-
portin Saksan parlamentille esittimien suositus-

10

ten mukaisesti tulisi myds Suomessa seurata ak-
tiivisesti kehitysta hiilidioksidin erottelun, pak-
kaamisen ja kuljettamisen ja loppusijoittamisen
teknologioissa. Tdrkedd on my0s varhaisessa
vaiheessa tunnistaa uusia mahdollisuuksia, ku-
ten levien kayttd, hiilidioksidin talteenotossa.
Tastd mahdollisuudesta on saatu alustavia lupaa-
via tuloksia Australiassa ja Yhdysvalloissa.

Koska hiilidioksidin talteenottoon liittyy
my0s ongelmallisten sivuvaikutusten mahdolli-
suus, niistd on my0s tirkedd kiydd avointa jul-
kista keskustelua. Suomi joutunee myds osallis-
tumaan EU:n tasolla talteenottoa sditelevien
sdadosten valmisteluun.

Sdhkon ja ldmmon yhteistuotanto ja dlykkddit
energiaverkot

Tulevaisuusvaliokunta pitdd sdhkon ja lammon
yhteistuotantoa yhtend lupaavimmista tavoista
torjua kasvihuonekaasupaistdjd. Yhdyskuntara-
kennetta on jatkuvasti kehitettdvd siten, ettd
kiinteistéjen ldmmitys voi tapahtua tehokkaasti
sdhkon ja kaukolammon yhteistuotantona.

Erityisen tehokasta yhteistuotanto on ldhelld
asutuskeskuksia. Tulee kuitenkin selvittdd, mil-
1a kustannuksilla kaukana asutuksesta olevien
(ydin)voimalaitosten lauhdeldmpdd voitaisiin
kayttad kaukoldmpond. Ldmmon ja sdhkon il-
mastonmuutoksen torjunnan kannalta edullisen
yhteistuotannon edistimiseksi tulevaisuusvalio-
kunta edellyttda, ettd hallitus muuttaa maankayt-
to- ja rakennusasetuksia niin, ettd alueiden hiili-
dioksidipddstdjen tarkastelu tulee osaksi kaavoi-
tusprosesseja.

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd jatkossa-
kin yhdyskuntarakennetta on kehitettdvé siten,
ettd kiinteistdjen ldmmitys voidaan koota kauko-
lammon piiriin ja mahdollistaa energiatehokas
sihkon ja kaukolimmon yhteistuotanto. Oljy-
lammitystd tulee korvata taajama-alueilla kau-
koldmmdlld ja haja-asutusalueilla s&éhkéon pe-
rustuvilla limmitysmuodoilla, kuten lampdpum-
puilla. Mahdollisia ovat my0s hybridiratkaisut,
joissa esimerkiksi biodljyad kayttdvad oljykatti-
laa tdydennetddn aurinkoldmmolld ja 14mpo-
pumpuilla. Kaukoldmmitetyissd rakennuksissa
energiatehokkuudeltaan parhaaseen tulokseen



pédstddn silloin, kun tilojen ja kdyttoveden lam-
mitys toteutetaan kokonaisuudessaan kaukolam-
molld. Kaukoldammon kilpailukykyé ei saisi hei-
kentdd verotuksella tai rakennusméardyksilla
suhteessa rakennuskohtaiseen lammitykseen.
Kaavoitus- ja lupajirjestelmien tulee tukea vé-
hépéastoisid energiaratkaisuja.

Siirtyminen dlykkddseen sdhkoverkkoon on
pitkdaikainen kehitysprosessi ja suuri haaste
verkkoyhtidille. Alykis sihkoverkko vaatii hel-
pon ja yksinkertaisen kayttoliittymén, josta asia-
kas voi seurata sdhkonkdyttdddn ja ohjata siti.
Térked oikean suuntainen askel oli maaliskuun
alussa 2009 voimaantullut valtioneuvoston ase-
tus, jonka velvoittamana valtaosalle sahkokayt-
tdjistd asennetaan etdluettavat sdhkomittarit
vuoden 2013 loppuun mennessd. Pditos perus-
tuu EU:n direktiiviin 2006/32/EY. Direktiivi
edellyttdd, ettd sdhkon loppukiyttéjille tarjo-
taan, sikdli kuin se on teknisesti mahdollista
sekd taloudellisesti jarkevéd ja oikeassa suhtees-
sa mahdollisiin energiansddstdihin, kilpailuky-
kyisin hinnoin kayttijakohtaiset mittarit, jotka
kuvaavat tarkasti loppukéyttdjén todellista ener-
giankulutusta ja antavat tiedot sen todellisesta
ajoittumisesta.

Etdluettavat dlykkédt sdhkomittarit ovat dly-
verkkojen syddn, jotka yhdistdvét asiakkaan
dlykkéddseen sdhkoverkkoon. Kun etéluettavat
mittarit on asennettu ja tarvittavat tiedonsiirto-
yhteydet saatu kdyttoon, asiakkaita voidaan las-
kuttaa todellisten lukemien perusteella ja heidédn
sahkonkéyttoddn voidaan rekisterdidd tunneit-
tain.

Asiakkaan laitteita ja varsinkin sdahkon kdyt-
tod ldmmitykseen voidaan ohjata aikaa mydden
jarjestelyjen kautta automaattisesti séhkon het-
kelliseen hintaan perustuen sdahkolaskun pienen-
tdmiseksi ja kasvihuonekaasupédédstojen vihen-
tdmiseksi. Jo nykyinen yoOsidhkolld tapahtuva
lammitys voi pienentdd sdhkolaskua ja vahentdd
padstojd. Sdhkomarkkinalain nojalla (valtioneu-
voston asetus 66/2009) on sdéddetty, ettd vuoden
2014 alusta sdhkdyhtididen on toimitettava
asiakkaan pyynnostd tieto tdmédn kulutuksesta
viimeistddn vuorokauden kuluessa. Myos lisé-
palveluja, joilla voi seurata reaaliaikaista sih-
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konkdyttoddn, on mahdollista ottaa jo nykyisin
kéyttoon. Edistyksellisemmaét sdhkoyhtiot ovat-
kin jo ottaneet kdyttoon etdmittausta hyodynta-
vid lisdpalveluja, joilla asiakas voi esimerkiksi
internetin vélitykselld seurata omaa sdhkonkéyt-
toddn ja siind tapahtuvia muutoksia. Etédluetta-
vista mittareista saatava hyOty energiansdistos-
sd ja kulutushuippujen tasaamisessa (kysynti-
jousto) riippuu olennaisesti siitd, miten laajasti
erilaisia etdmittaukseen ja édlykkéddseen sdhkon
kéyton ohjaukseen perustuvia lisdpalveluja saa-
daan aktiiviseen kayttoon.

Valiokunta edellyttéd, ettd Suomen on ta-
voiteltava vihredd kasvua, jossa séddstetddn
energiaa ja lisdtdéin energiankdyton hyotysuh-
detta sekd huolehditaan energian hinnan koh-
tuullisuudesta.

Energiaosaaminen laajennettava korkeatasoi-
seksi energia-, ilmasto- ja ympdristéosaami-
seksi

Energiateknologian vienti oli vuonna 2009 noin
5 mrd. euroa ja ilmasto- ja ympéristdosaaminen
tyollisti Suomessa noin 30 000 henked. Tulevai-
suusvaliokunta katsoo, ettd tavoitteeksi tulisi
asettaa, ettd vuonna 2030 60 000 henked ja vuon-
na 2050 100 000 suomalaista tydllistyy globaa-
lissa vertailussa korkeatasoisella energia-, il-
masto- ja ympdristdosaamisella. Tyollisyyden
kasvusta noin puolet voisi perustua biosektorin
uusiin hiilinieluihin liittyviin kansainvilisiin
asiantuntijatehtiviin. Tulevaisuusvaliokunta
katsoo, ettd yliopistoissa ja ammattikorkeakou-
luissa on panostettava nykyistd huomattavasti
enemmain myds ulkomaisten puulajien ja metsé-
ekosysteemien  tuntemiseen  kansainvilisid
asiantuntijatehtéivid varten. Suoluonnon hyvésté
tuntemuksesta tulee kehittdd erityinen osaamis-
vahvuus Suomelle.

Alan osaamisen pitkdjdnteisen kehittdmisen
tulee olla keskeisend pyrkimyksené sen ohella,
ettd hallitus noin kahden miljardin euron panos-
tuksilla uusiutuvaan energiaan pyrkii vastaa-
maan vuoteen 2020 mennessd EU:n asettamiin
vaatimuksiin.

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd menestys
edellyttdd uusia ja ennakkoluulottomia avauk-
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sia. Sen ohella on tirkedi rakentaa aikaisemman
osaamisen pohjalle. Suomen perinteisid vah-
vuusalueita ovat ainakin bioenergian hyddynta-
minen, sihkon ja ldmmon yhteistuotanto sekd
energiatehokkuuden parantaminen.

Biopolitiikka Suomen mahdollisuutena

Metsdsektorin uusi suunta on suuri mahdolli-
suus Suomelle

Viitaten jo edelld todettuun tulevaisuusvalio-
kunta katsoo, ettd hiilinielujen tulee pysyé oleel-
lisena osana Suomen ilmastopolitiikassa. Ta-
mén linjauksen merkitystd korostaa Suomen
metsédsektorin rakennekriisi. Tulevaisuusvalio-
kunta katsoo, ettd metsdluonnon toimintaa hiili-
nieluna tulee tarkastella paitsi metsien sitoman
hiilen kannalta myds metsdstd saatujen tuottei-
den hiilitaseiden ndkokulmasta. On toimittava
tavalla, joka tuottaa hiilinieluja taloudellisesti
edullisella ja metsien hoitoon kannustavalla ta-
valla. Uusiutuva puu tulee tehdi kilpailukykyi-
seksi materiaalivalinnoissa.
Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd erityisesti
kaupungeissa asuvien metsdnomistajien neuvon-
tatoimintaa tulee tehostaa. Neuvonnassa tulee
perinteisten kdyttdjen ohella korostaa metsa-
luonnon tarjoamia monenlaisia uusia taloudelli-
sia mahdollisuuksia kuten luontomatkailua ja
erikoiskasvien viljelyd. Léhtokohtana neuvon-
nalle tulee olla metsédluonnon ominaisuuksien
tarkka kartoittaminen ja kdyton edistiminen.
Metsdluonnon hoidon ja hyddyntidmisen tai-
doista on kehitettdvd Suomelle kansainvélinen
vahvuus. Metsien kaukokartoittaminen ja sel-
laisten metsdnkorjuukoneiden kehittdminen, jot-
ka osaavat jo kaadon yhteydessi késitelld puita
monipuolisesti ottaen huomioon niiden erityis-
piirteet, ovat esimerkkejd Suomelle mahdollisis-
ta tulevaisuuden mahdollisuuksista.
Kemiallisen metsateollisuuden tuotteista mer-
kittdvdd menestyspotentiaalia on tulevaisuudes-
sa varsinkin pakkaamisessa ja biojalostamoiden
erikoiskemikaalien tuotannossa. Paperin rinnal-
le voidaan kehittdd uudenlaisia massatuotteita ja
materiaaleja. Erityisen merkittdvid uusia tydl-
listdimismahdollisuuksia liittyy myéhemmin tar-
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kasteltavaan puurakentamiseen. Mahdollisuuk-
sia tarjoavat myds muunlaiset puutuotteet ja eri-
laiset metsdén liittyvit palvelut. Metsdankorjuun
japuunjalostusteollisuuden koneet ja laitteet sdi-
lyvdat myos térkeind tyollistdjind tulevaisuuden
Bio-Suomessa, jos Suomi kuuluu edelleen maa-
ilman johtaviin metsdosaajiin.

Vesivarat ja vesiosaaminen Suomen vahvuute-
na

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd olemassa
olevaa vesiosaamista tidydentden ja syventden
suomalaiset voivat kuulua maailman johtaviin
vesiosaajiin vuonna 2050. Tdmi edellyttdd, ettd

— Suomalaista vesiosaamista tulee kehittda
sitd edistdvilld koulutuksella ja tutkimuksella.

— Suomalaisten korkeatasoista osaamista
tulee laajentaa orgaanisen aineksen puhdistus-
tekniikoista vesivarojen yleiseen hallintaan, ku-
ten yhdyskuntien jatevesien puhdistukseen, ma-
kean veden ldhteiden tehokkaampaan kayttoon
ja suolaisen veden puhdistukseen kasteluvedek-
Si.

— Suomalaisia biotuotteita markkinoitaessa
on korostettava, ettd suomalaista vettd hallinnoi-
daan oikeudenmukaisesti ja teknisesti korkeata-
soisesti. On myds tuotava esiin se tosiasia, ettd
Suomi kuuluu jatkossakin niiden maiden jouk-
koon, joissa puhdas vesi ei ole niukkuustekija.
Suomessa on siten kansainvilisesti nékokul-
masta jirkevdd tuottaa myds paljon vettd vaati-
via tuotteita.

Suomesta puurakentamisen edellikdvijd

Puutuotteet ja erityisesti puusta valmistetut ra-
kennukset muodostavat tdrkedn hiilivaraston.
Sen ohella ne tarjoavat erinomaisen mahdolli-
suuden edistdd talouskasvua ja tydllisyyttd Suo-
messa. Sahat ja puutuoteteollisuuden tehtaat si-
jaitsevat myo0s eri puolilla Suomea raaka-aineen
lahelld. Puutuoteteollisuuden kehittdminen lisdé
koko Suomen hyvinvointia, ja sithen kannattaa
investoida aluepoliittisistakin 18htokohdista.
Puun markkinaosuus uudisrakentamisessa on
Suomessa ldhes 40 prosenttia, mutta Euroopassa
puun osuus rakentamisessa on maasta riippuen
vain 4—9 prosenttia. Vaikka puurakentamista



voidaan lisdtd myds Suomessa, niin viennissé on
silti huomattavasti suuremmat mahdollisuudet.
Tihedsyinen suomalainen puu kelpaa moniin sel-
laisiin kéyttdihin, joihin nopeasti kasvaneet puut
eivit kelpaa. Esimerkki tallaisesta kdytostd ovat
rakennukset maanjaristysalueilla.

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd puuraken-
tamisen ja puutuoteteollisuuden tyodllisyys on
nostettavissa vuoteen 2050 mennessé yli kaksin-
kertaiseksi nykyisestd noin 30 000:sta. Valio-
kunta edellyttdd hallitukselta toimia puutuo-
tealan tuotannon ja viennin edistdmiseksi seka
erityisesti puurakentamisen osaamisen ja tyo-
paikkojen lisddmiseksi.

Hallituksen tulee selvittdd, kuinka liikevaih-
to- ja tyOllisyystavoitteen saavuttamista voi-
daan edistdd muun muassa seuraavilla toimenpi-
teilld:

— Puurakentamisen ja puutuotealan koulu-
tus- ja tutkimustoimintaa vahvistetaan.

— Puurakentamista suositaan julkisessa ra-
kentamisessa.

— Puun kéyttoa edistetddn talojen peruskor-
jauksessa mm. kéyttdmélld puurakenteita li-
sderisteend.

— Rakentamisméérdykset uudistetaan puu-
rakentamista suosiviksi. Erityisesti tdssd ote-
taan 1dhtokohdaksi puurakenteiden hiilen sidon-
taominaisuudet verrattuna betonielementeistd
valmistettuihin taloihin. Paloturvallisuuteen liit-
tyvid sdddoksid on arvioitava uudelleen perus-
tuen luotettavaan tuoreeseen tietoon.

— Puurakentamisen ja puurakenteiden vien-
nin voimakas edistiminen. Vientiin liittyen tu-
lee erityisesti selvittdd mm. teollisen rakentami-
sen kehittdmismahdollisuuksia (paikalla raken-
tamisen sijaan) ja suomalaisen puun erityislaa-
tua.

— Toimitaan aktiivisesti standardien kehit-
tdmiseksi EU:n puitteissa siten, ettd puurakenta-
minen EU:ssa ja muualla maailmassa helpottuu.

— Talojen eristdmiselle asetetuissa vaati-
muksissa otetaan huomioon puutaloasumisen
kokonaisedullisuus ilmastonmuutoksen torjun-
nan kannalta sekd terveellisen asumisen vaati-
mukset. On perusteltua lahted siitd, ettd jos puu-
rakenteisen talon ldmmitys tapahtuu uusiutuval-
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la polttoaineella, sen eristysvaatimuksista voi-
daan merkittivisti tinkid.

Samalla kun puurakentamista on tarpeen edistdd
erityiselld ohjelmalla, tulevaisuusvaliokunta ko-
rostaa, ettd puurakentaminen on vain yksi biota-
louden osa-alueista. Merkittdvid tydllisyysvai-
kutuksia liittyy my0s metsépalveluihin, puura-
kentamisen lisdksi myds muihin puutuotteisiin,
paperin rinnalle kehittyviin muihin massoihin ja
materiaaleihin, kemikaalien ja molekyylien tuo-
tantoon, energiantuotantoon sekd ndiden kaik-
kien osaamisalueiden synnyttdméén ja edellytta-
méén teknologiateollisuuteen.

Bioenergian tuotanto

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd metsdener-
giaa voidaan kéyttdd ympériston ja talouden
kannalta tehokkaimmin energialdhteend sahkon
ja lammon yhteistuotantona. Metsdhakkeen kay-
ton lisddmisessd haasteena on saatavuus kilpai-
lukykyiseen hintaan. Metsdenergian markkinoi-
ta on kehitettdvi, jotta metsdhaketta saadaan kil-
pailukykyiseen hintaan. Se edellyttda tukirat-
kaisujen ohella muun muassa metsdnomistajien
neuvontaa, metsikeskusten uusia ohjeita, panos-
tuksia korjuu- ja logistiikkaketjuun, l[A&mpoyrit-
tdjyyden edistdmistd sekd metsdnhoidon toimen-
piteiden voimistamista nuorissa metsissa.

Metsdhakkeen kilpailukykyinen hinta ei kui-
tenkaan saa tarkoittaa puusta sen kasvattajan
saaman tulon ja sen jalostamisen tuottaman ar-
vonlisdn vihenemistd, vaan ne tulee nostaa uu-
silla innovaatioilla mahdollisimman korkeiksi.
Kasvavan puun korkea taloudellinen arvo ja
puun edullinen kayttd biopolttoaineeksi eivit ole
ristiriidassa, jos yksi ja sama puu kiytetddn sekd
kasvavaan metsddn liittyvind palveluina, puu-
tuotteissa, massoina ja materiaaleina, kemikaa-
leina sekd lopuksi energiana. Puun energiakéy-
ton on synnyttivd padsddntdisesti sivutuotteena
niissé teollisissa tms. sovelluksissa, joissa puun
tuottama arvonlisd on korkea.

Suomen maatalous ja ilmastonmuutos

[lmastonmuutos ja muuttuva ravinnon kysynti
maailmalla tulevat merkittdvisti muuttamaan
suomalaisen elintarviketalouden toimintaedelly-
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tyksid vuoteen 2030. Tulevaisuusvaliokunta kat-
$00:

— Kun ruokaturva on noussut hyvin haasta-
vaksi ongelmaksi maailmassa, on tirkedd var-
mistaa suomalaisen ravintohuollon toimivuus.

— Suomalaisen elintarviketalouden tulee
perustua korkeaan osaamisen tasoon kaikissa ar-
voketjuissa ja erityisesti avainaloilla, kuten mai-
don ja lihan tuotannossa. Tutkimusta ja tuoteke-
hittelyd tarvitaan mm. bioraaka-aineiden jalos-
tukseen terveysvaikutteisiksi tuotteiksi.

— Maaperin rakennetta ja ojitustekniikkaa
tulee kehittdd vesi- ja ravinnevarojen paremman
hy6dyntdmisen nakokulmasta. Myds maaperdn
mahdollisuudet hiilen nieluna ja varastona on to-
dennettava ja hyOdynnettdvd. Karjankasvatus
hyvien vesivarantojen ja -huollon olosuhteissa
muodostaa erityisen vahvuuden Suomelle.

— Asiakkaiden odotuksiin ruuan suhteen on
kiinnitettdva erityistd huomiota. On vahvistetta-
va erityisilld ruokakulttuurildhettildilld kuvaa
suomalaisesta ruoasta maukkaana ja luontoarvo-
ja kunnioittavana. Suomalainen koulu on hyvi
kiintopiste my0s suomalaisen ruokakasvatuksen
kehittdmiseen. Suomalaisen tuotannon tulee
hyodyntdd lisdaineettoman, sdilyvdn ja silti
maistuvan ruoan kasvavia markkinoita.

— Osaavasta luonnonmukaisesta tuotannos-
ta tulee kehittdd Suomelle vahvuus. Tulevai-
suusvaliokunta on kommentoinut laajahkosti
lausunnossaan TuVL 4/2010 vp valtioneuvoston
Ruokapoliittiseen selontekoon (VNS 6/2010 vp)
ns. Suomi-brandiryhmén syksylld 2010 tekeméa
ehdotusta luomutuotannon osuuden nostamises-
ta 50 prosenttiin Suomen maataloustuotannosta.

— Paikallisruoan ja pientuottajien asemaa
on vahvistettava kotimaisessa elintarvikeketjus-
sa. My®0s tatd tulevaisuusvaliokunta on kommen-
toinut lausunnossaan valtioneuvoston Ruokapo-
liittiseen selontekoon.

Bioenergian tuotannolle on parhaat luontaiset
edellytykset maaseudulla. Osana politiikkaa,
jolla tdhddtddn bioenergian kdyton huomatta-
vaan lisddmiseen, tulee selvittdd edellytyksid
luoda maaseutualueille ekotehokkaita, paikalli-
sesti, alueellisesti ja valtakunnallisesti toimivia
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hajautetun sédhkon ja ldmmon tuotannon jirjes-
telmid.

Uusi biotekniikka biotuotannossa

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd jo vuonna
2030 ja varsinkin vuonna 2050 uuden bioteknii-
kan osaaminen on todennikoisesti aivan toisella
tasolla kuin vuonna 2010. Esimerkiksi vuonna
2030 saattaa olla mahdollista valmistaa edulli-
sesti keinolihaa ravintoliuoksessa eldinten kan-
tasoluista. Erityisesti kehitysmaiden ruokahuol-
lon kannalta on hyvin tirkedd hyddyntdd nditd
uuden tiedon tarjoamia mahdollisuuksia.

Suomessa geenimuuntelu ja muu uusi biotek-
niikka néyttdisivét tarjoavan lupaavia mahdolli-
suuksia erityisesti biopolttoaineiden ja puiden
kehittelysséd. Jos Suomessa paadytddn nykyises-
td olennaisesti rajoittamaan geenimuuntelun
kayttod, on tarkedd jatkuvasti seurata sddtelyn
vaikutuksia, jottei Suomi menetd mahdollisuuk-
siaan uuden biotekniikan hyddyllisiin sovelluk-
siin.

Suomi ja biopolitiikan globaalit haasteet

Globaalilla tasolla hallittu biopolitiikka ja sen
osana suomalainen biopolitiikka muodostavat il-
mastonmuutoksen hallinnan ydinalueen. Glo-
baalissa Dbiopolitiikassa yhdistyvdt ilmaston-
muutoksen torjunta, maailman ravintohuollon
turvaaminen seki lajien moninaisuuden suojelu.
Suomalaisella biopolitiikalla tulee erityisesti eh-
kéistd maapallon ilmaston limpenemisté kuiten-
kin tavalla, joka ei johda tydllisyyden ja toi-
meentulon olennaiseen heikkenemiseen Suo-
messa eikd nilkdkatastrofiin missdéin maailman
maassa. My0s lajien moninaisuuden eli biodi-
versiteetin suojelu ja kehitysmaissa asuvien olo-
suhteiden parantaminen ovat tirkeitd tavoitteita.

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd maailman
ruokaturvaa ei tule heikentdd ilmastonmuutosta
torjuttaessa ja biotaloutta kehitettidesséd. Erityi-
sesti kehitysmaissa on edistettdvd paikallista
ruokahuoltoa turvaavaa ja tyollistdvdd viljelyd
kaikilla tieteen ja teknologian ja erityisesti uu-
den bioteknologian tarjoamilla tavoilla. Globaa-
leihin haasteisiin vastaamiseksi Suomessakin on
varauduttava ruoantuotannon lisddmiseen, mika



myds valtioneuvoston ilmasto- ja energiapoliit-
tisessa selonteossa todetaan.

Sademetsien suojelu muodostaa globaalin
biopolitiikan yhden ydinalueen. Se on keskeisen
tirkedd sekd ilmastonmuutoksen torjunnan etti
luonnon moninaisuuden sdilyttdmisen kannalta.
Sademetsiin kohdistuvaa uhkaa voidaan vidhen-
tdd taloudellisin kannustein, jotka tukevat uha-
tun sademetsdalueen videston tyollistymistd ja
toimeentuloa.

Suomessa on tirkedd tavoitella biopolttones-
teiden taloudellista valmistamista  bioraaka-
aineista. Lupaavia mahdollisuuksia néyttéisi tar-
joavan mm. jitepaperi. Polttoaineiden kehitte-
lyssd on kuitenkin tdrked seurata tuottavuuden
kehitystd trooppisilla alueilla tapahtuvassa bio-
polttonesteiden valmistuksessa.

Rakentamisessa painopisteen tulee olla kor-
jausrakentamisessa

Olemassa oleva rakennuskanta keskeisend
haasteena

Kiinteistdissd kaytetddn selvitysten mukaan 40
prosenttia Suomessa kulutettavasta energiasta.
Vastaavasti myos kasvihuonekaasupéastoistim-
me reilut 30 prosenttia liittyy rakennusten kéyt-
toon, joten kiinteisto- ja rakentamisalalla on tér-
ked osa ilmastonmuutoksen torjuntatydssi. Val-
taosa padstoistd aiheutuu rakennusten kaytosti
lammitysenergian ja sdhkon kulutuksen sekd
kunnossapidon kautta. Rakennusmateriaalien ja
itse rakentamistapahtuman osuus péaéstdistd on
vain noin 4 prosenttia. Rakennuskantamme uu-
siutuu hitaasti, vain 1—1,5 prosentin vuosivauh-
tia. Vield vuonna 2050 véhintddn puolet raken-
nuskannastamme on ennen vuotta 2010 raken-
nettua. Nadméd vanhat rakennukset kayttdvit
enemman energiaa kuin uudet rakennukset. Jos
rakennusten ympéristovaikutuksia halutaan to-
della vihentdd, on keskeisin tehtdvé parantaa jo
rakennettujen kiinteistjen kdyton aikaista ener-
giatehokkuutta. Korjausrakentamisella on myds
merkittdvd tyollistivd vaikutus, ja kunnossapi-
dosta ja energiatehokkuuden lisdédmisestd hyoty-
vit my0s kiinteistjen omistajat. Kaikesta téstd
johtuen korjausrakentamista voidaan pitdd jopa
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merkittdvimpénd kestdvéin tyollistdvin kasvun
toimenpiteend lyhyelld aikavililla.

Tulevaisuusvaliokunta edellyttdd, ettd halli-
tuksen tulee edistdd olemassa olevan talokannan
energiatehokkuuden parantamista ja korjaustoi-
den laajamittaisempaa kidynnistdmisté erityises-
ti puun kédyttod lisaten.

Puun kédyttdd peruskorjattavien kerrostalojen
julkisivumateriaalina tulee edistid mm. arvioi-
malla uudelleen tiukkojen paloturvallisuusméaa-
rdysten mielekkyyttd. Osa 1960- ja 1970-luvuil-
la valmistuneista rakennuksista on l&mmoneris-
tykseltdén ja muilta ominaisuuksiltaan niin heik-
kolaatuisia, ettd niiden purkaminen muodostaa
myos varteenotettavan mahdollisuuden.

Kiinteistdjen energiatehokkuutta liséttdessd
on kiinnitettdva erityistd huomiota ekotehokkai-
den tilojen mahdollisten terveysriskien hallin-
taan, kuten homevaurioiden ehkiisemiseen.
Yksi tapa on koneellisen ilmanvaihdon asialli-
nen kaytto.

Uudisrakentaminen panostuksena tulevaisuu-
teen

Merkittdvimmat paitokset rakennusten elinkaa-
renaikaisista ymparistovaikutuksista tehddén ra-
kentamisen suunnitteluvaiheessa. Rakennus-
madrdysten tulee ohjata suunnittelua pitkalld
tahtdimelld kestdviin ja nykyistd huomattavasti
enemmdn puuhun perustuviin ratkaisuihin.
My®ds uusien rakennusten kayttdjid on kannustet-
tava julkisesti keskustelemaan ja kommentoi-
maan ratkaisujen toimivuutta.

Tulee edistdd sellaisten uusiutuvien energia-
lahteiden kayttod, jotka on liitetty rakennuk-
siin. Téllaisia ldhteitd ovat aurinko-, maa- ja
kallioldmpd, biopohjaisiin polttoaineisiin perus-
tuvat ldmmitysjarjestelmit sekd energian varas-
tointi. Niiden tutkimusta ja kdyttdonottoa tulee
tukea ja kdynnistdd erilaisia pilottihankkeita.

Energiaa yli oman tarpeensa tuottaviin nk.
plustaloihin liittyvat kysymykset on ratkaistava
tuotetun yliméiérdisen energian hyvittdmisen ja
siirron osalta. Omaa energiaansa tuottavien pas-
siivitalojen teknologiaa tulee kehittdd kuitenkin
niin, ettd se mahdollistaa myds plustaloratkaisu-
ja. Plustalojen rakentamista edistdvdd lainsai-
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déntod tulisi ldhted kehittimddn valittdmasti.
Puusta rakennettavien passiivi- ja plustalojen
eristysvaatimuksista voidaan tinkid, jos ne tuot-
tavat kestavilld tavalla energiansa. Lahtokohta-
na on luonnollisesti hyvaksytyn EU-direktiivin
2009/28/EY toteutus.

Pitkilla tihtidimellid kohti vihenevii ja dlyk-
kidmpiai kulkemista

Liikenne vaatii erilaisia toimia eri aikajdnteil-
ld

Viitaten liikenne- ja viestintdvaliokunnan anta-
maan lausuntoon tulevaisuusvaliokunta katsoo,
ettd mielekkditd lahitulevaisuuden toimia ilmas-
tonmuutoksen ottamiseen huomioon liikenne-
sektorilla ovat muun muassa kuljetusketjujen
energiakatselmukset ja sddstdvin ajotavan kou-
lutus.

Keskipitkdlld aikavélilld eli noin vuoteen
2020 mennessé on tarkedd tiivistdd yhdyskunta-
rakennetta ja kehittdd julkisen liikenteen palve-
luita varsinkin valtakunnallisesti henkildauto-
jen tuottamien hiilidioksidipdastdjen vihentdmi-
seksi. Tieliikenteen biopolttoaineissa on pyritti-
vd siirtymddn kustannustehokkaampiin toisen
sukupolven biopolttoaineisiin. Hybridi- ja var-
sinkin sdhkdautojen laajamittainen kéyttoonotto
tapahtunee vuoden 2020 jélkeen, mutta Suomen
aseman vahvistamiseksi sdhkokulkuneuvojen ja
niiden akkujen tuotannossa on tirkeéd tukea nii-
den kéyttoonottoa jo ldhimmén vuosikymmenen
aikana.

Kohti vdhdpddstéisempdd ja dlykkddmpdd
litkkumista tai liikkumattomuutta

Padstokauppa ohjaa rautatieliikenteen sdhkolah-
teitd vahdpaastoisemmaksi. Lentoliikenteessd
padstdjen vdhentiminen tarkoittaa lentoliiken-
teen polttoaineenkulutuksen vahentdmistd ja
siirtymisestd biopolttoaineisiin. Keskipitkalld
aikavililld lentorahdin méaird todenndkdisesti
kasvaa ja téstd johtuen Suomen tulisi tarjota eko-
tehokkaita mannertenvilisid lentologistiikan
palveluita lentorahtiin erikoistuneissa logistiik-
kakeskuksissa. Myds maakuntien syottdliiken-
nettd ja suoria kansainvélisié lentoja tulisi kehit-
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tdd kokonaisekologisuuden ndkdkulmasta niin,
ettd suomalaisten liikkuminen maakunnista ja
padkaupunkiseudun metropolialueelta olisi eko-
tehokasta sekd maalla, merelld ettd ilmassa.

Vesiliikenteessd laivamoottoreita kehittdmal-
14 voidaan parantaa polttoainetaloutta ja siirtyd
samalla vihemmdén ympéristdd saastuttavien
polttoaineiden kdyttoon. Meriliikenteessd Suo-
men tulisi tarkoin selvittdd myos nk. Koillisvéy-
ladn liittyvdt mahdollisuudet ja uhat. Pohjoisen
ulottuvuuden merkitys kasvaa Koillisvdylén ke-
hittymisen mydté.

Pédstokaupan ohella verotus on tirked keino,
joka kannustaa kulkuneuvojen kehittdmiseen va-
hépadstoisemmiksi.

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd kaikilla
aikavileilld, myos vuoteen 2050 ulottuvalla pit-
kalla aikavélilld, olennaisinta on kehittad tieto-
ja viestintdtekniikkaa niin, ettd matkustamisen ja
tavaroiden siirtdmisen tarve olennaisesti vihe-
nee. Lyhyelld ja keskipitkdllé aikavalilld liiken-
teen dlykkyyden lisddminen mm. RFID-teknii-
kalla tarjoaa tdhdn mahdollisuuksia. Pitk&lld ai-
kavililldi on hyvid mahdollisuuksia kehittdd
viestintdd ja tavaroiden valmistusta niin, etta tar-
ve henkildiden siirtymiseen paikasta toiseen ja
tavaroiden kuljettamiseen pitkid matkoja olen-
naisesti vihenee.

Sdhko- ja hybridikulkuneuvot ja muut litium-
akkujen sovellukset

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd rohkeilla na-
no- ja litiumakkuteknologiaan tehtivilld tutki-
muspanoksilla ja suosimalla verotuksellisesti
sdahkd- ja hybridiautojen hankintaa Suomi voi
kuulua edelldkdvijoihin uuden akku- ja kulku-
neuvotekniikan hyddyntdmisessd. Suomella on
runsaasti ndiden alojen osaamista, sihkdajoneu-
vojen ja niiden akkujen valmistusta seké olemas-
sa oleva infrastruktuuri ladattavien hybridiauto-
jen ja sdhkdautojen kiytt6on.
Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettdi Tekesin
tulee kdynnistdd Nanohiilet-teknologiaohjelma,
jonka yhtené tarkednd osana tulisi olla nanohiili-
tekniikoiden soveltaminen litium-akkujen kehit-
tdmiseen (TuVJ 2/2010 Teknologian arviointe-
ja, Nanohiilten tulevaisuuden mahdollisuudet ja



merkitys Suomelle). Suomen edelldkdvijyytta
sdahko- ja hybridikulkuneuvoissa ja muissa li-
tium-akkujen sovelluksissa voidaan edistda
myds tiedotusta, liikenneohjausta ja infrastruk-
tuuria kehittamalla.

Jitteettomyys ja jitteiden hallittu poltto tule-
vaisuuden ratkaisuina

Milloin jdtteenpoltto on mielekds ratkaisu?

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd jatepolitii-
kan keskeisend tavoitteena vuoden 2050 tihtdi-
mella tulee olla jatteen syntymisen ehkdisy. Tata
voidaan edistdd suosimalla palveluja tavaraa ja
energiaa kuluttavien toimintojen asemasta ja va-
hentdmilld pakkausjatettd. Jatteen syntymistd
voidaan merkittdvasti vdhentdd myos korkealaa-
tuisilla korjattavilla ja pitkaikaisilld tuotteilla.
Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd jétteen syn-
nyn vidhentdmistd tulee edistdd veropoliittisilla
ohjauskeinoilla ja lisddamalld kauppojen seka
tuotteiden valmistajien velvollisuutta ottaa vas-
taan tuotteista syntyvéa jétettd.

Yhé useammassa tapauksessa poltto on kui-
tenkin paras tapa késitelld jatteitd. Kun samanai-
kaisesti my0s puun energiakdyttd lisddntyy, tuh-
kan késittely muodostaa yhd merkittivaimmén
haasteen. Jitteiden poltosta syntyville tuhkille
on tirkedd 10ytdd taloudellisia ja turvallisia sijoi-
tuspaikkoja. Niiden sekoittumista puusta synty-
véin tuhkan kanssa tulee vélttdd, koska puhtaat
puutuhkat ovat erinomaista lannoitetta varsin-
kin suometsille. Tétéd soilla puiden kasvua edis-
tavid lannoituksen muotoa on tirkedd edistid.

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd jitteiden
késittelyssé tulisi nykyistd tarkemmin selvittaa,
soveltuuko kevennys-, kestdvyys- vai kierritys-
strategia kussakin tapauksessa parhaaksi tavaksi
sitoa kasvihuonekaasuja ja/tai vdhentdd niiden
padstojd. Teknologinen kehitys vuoteen 2050
tuskin tulee tekemddn materiaalina kierrdtysta
edullisemmaksi. Esimerkiksi jatepaperin kéytto
liikkennepolttoaineen valmistukseen saattaa toi-
sinaan olla mielekkddmp&é kuin sen kierrattdmi-
nen materiaalina. Jatteenpoltto on perusteltu rat-
kaisu jatkuvasti kehittyville yhdistelmdmate-
riaaleille, jotka keventymélld sddstdvdt mate-
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riaaleja ja energiaa. Jétteenpoltto ei saa kuiten-
kaan johtaa kielteiseen kehitykseen tuotteiden
pitkdikdisyydesséd eikd estdd tavarankulutuksen
korvaamista palveluilla. Mydskdin materiaalina
kierratyksestd luopumista ei tule kannustaa teke-
mailld esimerkiksi kaukoldimmodn tuotanto riip-
puvaksi poltettavan jétteen tasaisesta virrasta.

Jdtteen vihentdminen

Tulevaisuusvaliokunta yhtyy ympéristdvalio-
kunnan lausunnossaan esittimdin kantaan, etté
materiaalitehokkuuden parantamisessa ja jattei-
den synnyn vihentdmisessd on edelleen paljon
hyodyntiméttd olevaa potentiaalia ilmaston-
muutoksen torjunnassa. Siksi Suomen on aktii-
visesti edistettdva teollisuuden ja muun elinkei-
noeldmin jatteiden synnyn ehkdisemiseen ja ma-
teriaalitehokkuuden parantamiseen tdhtddvaa
tutkimus-, kehitys- ja innovaatiotoimintaa. Ke-
hitystyotd voidaan edistdd myos ottamalla kéyt-
toon teollisuuden materiaalitehokkuuskatsel-
mukset. Tuotteiden pitkdikdisyyttd voidaan lisd-
td mm. sithen perustuvan palvelutoiminnan
muodossa.

Kestivi kehitys elimiintapana ja kulttuurina

Hyvinvointivaltion ja kestivin kehityksen
vuorovaikutus

EU-komission vuonna 2009 julkaisemassa Val-
koisessa kirjassa ilmastomuutokseen sopeutumi-
sesta yhdeksi avainalueeksi nostetaan terveys- ja
sosiaalipolitiikka. Tulevaisuusvaliokunta ehdot-
taa, ettd terveys- ja sosiaalipolitiikka nostetaan
myds Suomessa yhdeksi energia- ja ilmastopoli-
tiikkan kérkiteemaksi. Terveyden ja tyShyvin-
voinnin médaritietoisella edistimiselld voidaan
myos pidentdd tyduria, parantaa tyon tuottavuut-
ta ja vakauttaa valtiontaloutta, joka on edellytys
myds ekologisesti kestdville energia- ja ilmasto-
politiikalle.

Tulevaisuusvaliokunta toteaa, ettd hyvinvoin-
tivaltion ja kestdvin kehityksen vastakkain aset-
telua on viltettivd. Tdmid edellyttdd Suomen
energia- ja ilmastopolitiikan kehittdmisti ja to-
teuttamista kestdvén tyollistdvin kasvun ndko-
kulmasta ja niin, ettd myds sosiaalisesti kestédvi
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kehitys huomioidaan kaikissa ratkaisuissa eko-
logisen ja taloudellisen kestdvyyden rinnalla.
Tulevaisuusvaliokunnan Terveyden ja hyvin-
voinnin laitokselta tilaamassa selvityksessd Hy-
vinvointi ilmastonmuutoksen oloissa? (Bardy ja
Parrukoski 2010) ehdotetaan laaja-alaisen kan-
sallisen strategian laatimista ekologiseen hyvin-
vointivaltioon siirtymiseksi. Tulevaisuusvalio-
kunta katsoo, ettd Suomen kaltaisen pohjoismai-
sen hyvinvointivaltion energia- ja ilmastopolitii-
kan haasteena on erityisesti hyvinvointivaltion
ja kestivin kehityksen yhteen saattaminen. Suo-
mi voi tilld tavalla profiloitua kansainvélisesti
pohjoismaisena kestdvédn kehityksen yhteiskun-
tana ja luoda edelldkdvijyyttd ja tyollistavaa kas-
vua kestdvin kehityksen kaikilla osa-alueilla.

Tietoyhteiskunnan ekotehokkuuspotentiaalit

Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd tietoyhteis-
kunnallistumiseen liittyvét ekotehokkuuden po-
tentiaalit on sidottava nykyistd vahvemmin ener-
gia- ja ilmastopolitiikan vilineeksi.

Tieto- ja viestintdteknologian avulla voidaan
saavuttaa ekotehokkuutta sekd tuotannossa ettd
kulutuksessa (tuotteen koko elinkaaren ajan).
Liséksi joitakin fyysisid tuotteita voidaan korva-
ta vihemmain raaka-aineita kuluttavilla digitaali-
silla tuotteilla. Ndmi tietoyhteiskunnan ekote-
hokkuuspotentiaalit on hyddynnettdva tdysimaa-
rdisesti. Talld tavalla myds tieto- ja viestintatek-
nologia ja elektroniikkateollisuus saadaan mu-
kaan kestdvin tyollistdvan kasvun ajuriksi.

Suomen kansallisen tietoyhteiskuntastrate-
gian toimeenpanoa on vauhditettava niin, etté
Suomi virtualisoituu ja digitalisoituu tdysimaa-
rdisesti. Suomesta on kehitettdvé ubiikkitietoyh-
teiskunta, jossa tietoteknologiaa on hyddynnet-
ty kaikessa tekemisessd. Uusi teknologia on
otettava kdyttoon erityisesti kouluissa ja julki-
sen hallinnon palveluissa. Suuri mahdollisuus
piilee myds digitaalisten globaalipalveluiden,
kuten esimerkiksi elinkaarihallintajérjestelmien
kehittdmisessé. Tieto- ja viestintétekniikassa pi-
tdd pyrkid energiaa sddstdviin ratkaisuihin ja
hyodyntdméédn ns. "pilvipalveluja". Pilvipalve-
luilla tarkoitetaan siséltdjen, sovellusten ja las-
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kentakapasiteetin sekd infrastruktuurin kiyttod
tietoverkkojen yli.

Palveluvaltaistuminen

Monet energia- ja ilmastopolitiilkan haasteet
ovat perdisin teollisesta tuotantomallista. Siksi
myos kdynnissi oleva palveluvaltaistuminen to-
teuttaa kestdvén energia- ja ilmastopolitiikan ta-
voitteita. Tulevaisuusvaliokunta katsoo, ettd
Suomen on siksi panostettava entistd enemmén
myds palveluihin energia- ja ilmastopolitiikan
osa-alueena. Tarkeitd teemoja ovat muun muas-
sa ympdristopalvelut erityisesti palveluvientind
sekd ekotehokkaat ldhipalvelut.

Pohjoismainen kestdvdn kehityksen yhteiskun-
ta

Kestidvd energia- ja ilmastopolitiikka ja hyvin-
vointivaltion kehittdminen edellyttdvit kummat-
kin vahvaa ja laajapohjaista kansallista sitoutu-
mista. Kyse on pitkdlti arvoista, ymmérryksestd
ja suvaitsevaisuudesta. Siksi tulevaisuusvalio-
kunta katsoo, ettd tyollistavdd edelldkavijyyttd
ja kestdvédi energia- ja ilmastopolitiikkaa tulee
tukea vahvalla arvokasvatuksella. Suomen kou-
lujérjestelmdlld on tdssd tehtdvidssd merkittdva
rooli.

Pidtosehdotus

Edella esitetyn perusteella tulevaisuusvaliokun-
ta ehdottaa eduskunnan hyviksyttdviksi kan-
nanoton:

1. Eduskunta yhtyy selonteon kannanot-
toihin ja linjauksiin, ja samalla

2. Eduskunta edellyttdd, ettd ilmastopo-
litiikka nostetaan ekologisesti, talou-
dellisesti ja sosiaalisesti kestdvdn kehi-
tyksen osaksi.

3. Eduskunta edellyttid, ettd Suomen on
tavoiteltava vihredd kasvua, jossa sdds-
tetddn energiaa ja lisdtddn energian-
kédyton hyotysuhdetta sekd huolehdi-
taan energian hinnan kohtuullisuudes-
ta.



4. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus
suhteellisuus- ja oikeudenmukaisuuspe-
riaatteiden ldhtokohdista tietoisena il-
mastonmuutoksen aidoista ratkaisun
mahdollisuuksista varautuu myos meis-
td riippumattomista syistd johtuvaan il-
mastosopimuksen viivdstymiseen, sen
alueelliseen tai muuhun osittaiseen to-
teutukseen taikka hylkddmiseen.

5. Eduskunta edellyttid, ettd hallitus ot-
taa yhdeksi ilmastopolitiikkansa paino-
pisteeksi metsien hiilinielujen ja hiiliva-
rastojen hallinnan. Hallituksen tulee
toimia EU:ssa ja YK:n ilmastoneuvotte-
luissa niin, ettd hiilinielujen vahvista-
mista ja kasvihuonekaasujen pddstojen
vdhentdmistd kohdellaan yhd yhdenmu-
kaisemmin.
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6. Eduskunta edellyttdd, ettd hallitus pi-
kaisesti kdynnistdd maahiili-inventaa-
rion. Jotta Suomen erilaisten metsd-
tyyppien muodostamat hiilinielut ja hii-
livarastot tulisivat lasketuksi tarpeelli-
sella tarkkuudella tarvitaan riittdvin
pitkin aikavdilein toistettavia maahiili-
inventaarioita.

7. Eduskunta edellyttid hallitukselta
toimia puutuotealan tuotannon ja vien-
nin edistimiseksi sekd erityisesti puura-
kentamisen osaamisen ja tyopaikkojen
lisddmiseksi.

8. Eduskunta edellyttid, ettd hallituk-
sen tulee edistdd olemassa olevan talo-
kannan energiatehokkuuden paranta-
mista ja korjaustoiden laajamittaisem-
paa kdynnistdmistd erityisesti puun
kéyttod lisditen.

Asian ratkaisevaan késittelyyn valiokunnassa ovat ottaneet osaa

i

Marja Tiura /kok

vpj. Jyrki Kasvi /vihr
jas.  Mikko Alatalo /kesk (osittain)

Marko Asell /sd (osittain)

Harri Jaskari /kok (osittain)

Kyosti Karjula /kesk (osittain)
Miapetra Kumpula-Natri /sd  (osit-
tain)

Jouko Laxell /kok (osittain)

Pdivi Lipponen /sd (osittain)

Valiokunnan sihteereini ovat toimineet

valiokuntaneuvos Paula Tiihonen,
asiantuntija Osmo Kuusi.

Marjo Matikainen-Kallstrom /kok
(osittain)

Juha Mieto /kesk (osittain)

Mats Nylund /r (osittain)

Sirpa Paatero /sd

Lyly Rajala /kok (osittain)

Kimmo Tiilikainen /kesk (osittain)
Pertti Virtanen /ps (osittain)

Jyrki Yrttiaho /vas (osittain).
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