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VALTIONEUVOSTON SELVITYS

Komission tiedonanto

Komission tiedonanto on ldhtokohta laajalle
kuulemiselle, jonka palautteen perusteella ko-
missio viimeistelee ehdotuksensa jétestrategiak-
si vuoden 2004 aikana. Tiedonanto perustuu
elinkaariajattelun resurssien hallintaan, jonka
léhtokohtana on jdtevaihe. Jitteiden syntymisen
ehkédiseminen ja kierrdttiminen ovat ensisijaisia
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tavoitteita. Tavoitteena on 10ytdd optimaalinen
kierrdtysaste ja eri ldhestymistapojen paras yh-
distelmd. Komissio pyytdd kannanottoja esimer-
kiksi kustannustehokkaista ratkaisuista kierra-
tystavoitteiden saavuttamiseksi, taloudellisten
ohjauskeinojen kehittdmismahdollisuuksista, ji-
tepolitiikan suhteesta tuotepolitiikkaan, mate-
riaaleja koskevien kierrdtystavoitteiden asetta-
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mismahdollisuuksista ja tuottajan vastuuta kos-
kevan periaatteen edelleen kehittimisesta.

Valtioneuvoston kanta

Valtioneuvosto ei ole vield muodostanut kan-
taansa tiedonantoon.

VALIOKUNNAN KANNANOTOT

Perustelut

Yleisarvio

Jatestrategian ldhtokohtana on YK:n kestdvin
kehityksen Johannesburgin huippukokouksessa
sovittu toimintasuunnitelma jitehuollon paran-
tamiseksi, jossa keskeistd on kestdvén kehityk-
sen tavoitteeseen perustuva tarve purkaa yhteys
talouskasvun, resurssien kdyton ja jétteiden syn-
tymisen vililld. Jdtestrategia on viimeinen osa
kokonaisuudesta, jonka muodostavat luonnon-
varojen kiyttd (luonnonvarastrategia), tuotanto-
vaihe (johon EU-lainsddiddntd on perinteisesti
painottunut), tuotteiden kulutus ja kadyttd (yh-
dennetty tuotepolitiikka) ja lopulta jatehuolto.
Tiedonannon tarkoituksena on 16ytdd keinoja
jatepolitiikan kehittdmiseksi yhteison vuonna
1989 hyviksytyn jitestrategian mukaisesti. Kes-
keisid ldhtokohtia jédtehuollon kehittimisessd
ovat edelleen ns. jitehuollon hierarkia, aiheutta-
misperiaate sekd ympdiristollisen haitattomuu-
den periaate. Tiedonannossa keskitytdédn keinoi-
hin, joilla voidaan edistdd kestdvin kehityksen
mukaista jitehuoltoa vdhentdmalld jitteiden ym-
paristovaikutuksia ottaen samalla huomioon ta-
loudelliset ja yhteiskunnalliset nikdkohdat. Ta-
voitteena on l1oytdd kustannustehokkain toimien
ja tavoitteiden yhdistelmi kokonaisvaltaisen ja-
testrategian kehittdmisessd. Tiedonannossa ko-
rostetaan tarvetta kehittdd sellainen ohjauskei-
nojen yhdistelmd, jossa sekd lainsdddinnolliset,
vapaaehtoiset ettd taloudelliset ohjauskeinot
ovat edustettuna tarkoituksenmukaisella tavalla
yhteison jatehuoltopolitiikan tehostamiseksi.
Ympiristovaliokunta pitdd hyvénd tiedonan-
non kattavaa ldhestymistapaa. Valiokunta kat-
soo, ettd kattavan ldhestymistavan ldhtokohtana
on pidettdvid nykyistd vahvemmin ekotehokkuu-
den parantamista eli tuottamalla enemmén véa-

2

hemmastd. Yksi Johannesburgin huippukokouk-
sen keskeisistd saavutuksista oli sitoutuminen
kestdvin kehityksen vastaisten tuotanto- ja kulu-
tustapojen muuttamiseen 10-vuotisen toiminta-
ohjelman keinoin. Tdssd yksi keskeinen tekija
liittyy jdatehuoltoon; tuotanto- ja kulutustapojen
muuttamiseen nykyistd kestivimpéddn suuntaan
siten, ettd jatettd syntyy vidhemmadn, ja jitendko-
kulman huomioon ottamista jo tuotesuunnitte-
lussa niin, ettd tuotteen materiaalit ovat mahdol-
lisimman hyvin hyddynnettidvisséd tuotteen paa-
dyttyé jatteeksi.

Valiokunta pitdd tirkednd kokonaisvaltaisen
jitestrategian kehittdmistd siten, ettd erilaiset
ohjauskeinot ovat kiytettdvissd. Tdmi on viltta-
maitontd, koska jatehuollon eri osa-alueiden hoi-
tamiseen tarvitaan eri keinoja; sekd pakottavaa
lainsdddédntdd ettd vapaaehtoisia sopimuksia ja
taloudellisia ohjauskeinoja. Kaulttuuriset ja
alueelliset olot eri jisenmaissa ovat my0s niin
suuret, ettd tavoitteiden saavuttamiseksi ovat
erilaiset vaihtoehdot tarpeen. Haasteena onkin
riittdvin yhtendisen jérjestelmén kehittiminen,
jossa sallitaan myds alueellisia eroja. Tiedonan-
non yhtend tavoitteena on tietojen kerddminen
jdsenmaista, silld koordinoitua tietoa esimerkik-
si keinoista jdtteiden syntymisen ehkdisemisek-
si ei ole. Komissiota tuleekin informoida Suo-
messa toteutetuista onnistuneista hankkeista jét-
teen ehkdisemiseksi.

Yksittiisii kannanottoja

Jéitteen mddritelmd

Komissio ilmoittaa tiedonannossa olevansa val-
mis keskustelemaan siitd, onko nykyinen jétteen
madritelmd tarkoituksenmukainen. Maédritelma
on keskeinen, koska koko jitelainsddddannon so-
veltamisala méirdaytyy sen mukaan, mitd pide-



tddn jatteend ja mitd ei. Jdtedirektiivin mukaan
jatteelld tarkoitetaan ainetta tai esinettd, jonka
sen haltija poistaa kdytostd, aikoo poistaa kiy-
tostd tai on velvollinen poistamaan kaytosta.
Miiritelmidstd on ollut koko sen olemassaolo-
ajan eridvid ndkemyksid erityisesti sen suhteen,
tuleeko erilaisia teollisuuden sivutuotteita pitda
jétteend, ja toisaalta siitd, koska tuote muuttuu
jatteeksi ja mahdollisen késittelyn jdlkeen jil-
leen tuotteeksi.

EY:n tuomioistuin on antanut vuosien mit-
taan tulkintoja siitd, mitd on pidettivi jdtteend ja
mitd ei. Ratkaisuista on muodostunut linja, jon-
ka mukaan erilaiset sivutuotteet ja uusioraaka-
aineet varsin usein tulkitaan jdtteeksi. Ellei sivu-
tuotetta kdytetd vilittoméasti samassa prosessis-
sa uudelleen, sitd pidetddn jdtteend. Tuomiois-
tuimen mukaan jdtteen késitteelle on annettava
laaja, arkikielestd poikkeava merkitys, koska ka-
sitteen tulkinnassa on ensisijaisesti otettava huo-
mioon jitedirektiivin tavoite eli korkean ympi-
ristonsuojelun tavoite sekd ennalta varautumi-
sen ja ennalta ehkédisemisen periaate.

Jitteen kisittelytoimien ja jdtteen hyodynti-
mistoimien midritelmd on jdtteen madritelmin
tavoin keskeinen kysymys, silli sovellettavat
normit madrdytyvit sen mukaan, onko kysymys
jitteen hidvittdimisestd vai hyodyntdmisesti.
Madrittelylld on edelleen vaikutus siihen, mitka
toiminnot voidaan laskea mukaan esimerkiksi
hyodyntdmistavoitteiden saavuttamiseen.

Viimeaikaisen oikeuskdytinnon perusteella
voidaan komission mukaan yleistdd tulkintaoh-
je, jonka mukaan jitteenkésittelytoimintoa on
pidettivd hyodyntdmisend silloin, kun késitte-
lyn perustavoitteena on se, ettd jite korvaa pri-
méériluonnonvaran (C-6/00 Abfall Service AG
(ASA)). Toisen linjauksen mukaan jitteen kayt-
tdmistd polttoaineena sementtiuunissa pidetddn
hyodyntdmisena silloin, kun siitd syntyy ylimaa-
rdistd 1ampod, joka kéytetddn prosessissa. Sen
sijaan silloin, kun jdtteet poltetaan tarkoitusta
varten rakennetussa jitteenpolttolaitoksessa, on
ensisijaisena tarkoituksena jéitteiden havittimi-
nen ja kysymys jatteenkisittelysta, vaikka sivu-
tuotteena syntyisi energiaa, joka kédytetddn hy-
viksi (C-458/00 Komissio v. Luxemburg).
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Toisaalta 1dhtokohtana on, ettd hyodynnetta-
viksi tarkoitettuja jdtteitd on pidettdvi tuotteina,
joita koskee tavaroiden vapaan liikkuvuuden pe-
riaate (perustamissopimuksen 28—30 artiklat.)
Kansallisia toimenpiteitd, jotka voivat haitata
hyodynnettidviksi tarkoitettujen jdtteiden vaih-
toa, voidaan pitda vapaan liikkuvuuden periaat-
teen vastaisina, elleivit toimet ole ympériston
kannalta perusteltuja ja oikeassa suhteessa ta-
voitteeseen.

Jitteen késitteen muuttamisella olisi laaja-
kantoiset seurausvaikutukset kansallisiin lain-
sdadddntoihin ja kansainvilisiin sopimusjérjeste-
lyihin. Muutosmahdollisuuksia tulee siten poh-
tia huolellisesti. EY-tuomioistuin on vuosien ku-
luessa antanut useita ratkaisuja, joista on muo-
dostunut nykyisen maéiritelmén yhtenevdinen
tulkintalinja. Médritelmdn muuttamismahdolli-
suuden ohella tulee valiokunnan mielestd pohtia
mahdollisuuksia lisdtd jdtelainsddddnnon jous-
toa lisddmailld esimerkiksi jitteen laadun mu-
kaan mahdollisuuksia tapauskohtaiseen harkin-
taan ja kevyempiin hallinnollisiin menettelyi-
hin. Jouston lisddmisen tavoitteena olisi erityi-
sesti sen varmistaminen, ettd lainsdadanto ei tar-
peettomasti vaikeuta jétteiden kierrdtystd ja hyo-
dyntdmistd. Jdatteen mdidritelmin selkeyttimi-
seen on syytd myShemmin palata.

Mddrdlliset ja laadulliset tavoitteet

Jitteen midrdn vdhentdmisen tavoitetta ei ole
saavutettu sen paremmin yksittdisissd jdsen-
maissa kuin koko yhteisonkdin tasolla. Pdinvas-
toin yhdyskuntajdtteen midrdn arvioidaan yha
kasvavan elintason nousun myé6td. Tdmé on kes-
keinen ongelma ja haaste, kun jitehuollon hie-
rarkian ldhtokohtana on ensisijaisesti jatteen
syntymisen ehkdiseminen ja siten syntyvén jit-
teen méddridn vihentdminen. Jatteen madrdd kos-
kevat arviot vaihtelevat, ja koko EU:n kattavat
jdtetilastot ovat komissionkin ndkemyksen mu-
kaan vield epdluotettavia. Siksi jdtteen midrin
vihentidmistd koskevia midrillisid tavoitteita ei
ole perusteltua asettaa. Komissio esittddkin sen
sijaan kierrdtystavoitteiden tehostamista ja eri-
tyisesti materiaalikohtaisten tavoitteiden asetta-
mista.
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Ympiristovaliokunta pitdd jitteiden midridn
vihentdmistd keskeisend tavoitteena, johon on
panostettava uusin ohjauskeinoin, koska kehi-
tyssuunta ndyttdd vahvasti pdinvastaiselta. Jat-
teiden syntymisen ehkdisemisen on oltava ensi-
sijainen tavoite sen ylivertaisten ympéristohyo-
tyjen vuoksi. Tavoitteen toteuttamisessa on yksi
ldhtokohta luonnonvarojen kéyton absoluutti-
nen vidhentdminen, ja siten yhteys komission
luonnonvarastrategiaan on vahva. Maidréllisten
tavoitteiden asettaminen on kuitenkin vaikeaa,
koska kysymyksessd on sédédntelytarve, joka liit-
tyy kulutustottumuksiin, luonnonvarojen kiyt-
toon ja tuotesuunnitteluun. Laadullinen eh-
kdiseminen ja kierritystavoitteiden asettaminen
on tarpeellista. Kulutustottumusten osalta mer-
kitystd on ympiristokasvatuksella, ja tuotesuun-
nitteluun voitaneen vaikuttaa vapaaehtoisin kei-
noin ja sopimuksin. Ndmi seikat perustelevat
useiden erilaisten ohjauskeinojen kidyttimisen
tarpeellisuuden.

Valiokunta kiinnittdd huomiota julkisten han-
kintojen merkitykseen jdtteiden vdhentdmises-
sd. Julkiset hankinnat edustavat laajaa markki-
nasektoria, jota voidaan ohjata ottamaan huo-
mioon jitteiden midridn vihentdmisen ja kierra-
tyksen tavoitteet.

Valiokunta katsoo, ettd samalla kun jétteiden
midrdn vidhentdmiseen pyritddn vaikuttamaan
aikaisempaa tehokkaammin, tulee ohjaus ympa-
ristollisen tehokkuuden kannalta keskittdd ensi-
sijaisesti haitallisimpiin jdtteisiin. Tuoteveroilla
on ollut tehokas vaikutus sielld, missd niitd on
kdytetty. Laadullisilla tavoitteilla on osaltaan
yhteys yhteison kemikaalipolitiikkaan. Valio-
kunta pitdd tirkednd, ettd jdtestrategian valmis-
telussa otetaan huomioon YK:n Johannesburgin
kestdvin kehityksen huippukokouksessa hyvik-
sytty 10-vuotisohjelma kestdvin kehityksen vas-
taisten kulutus- ja tuotantotapojen muuttamises-
ta sekd EU:n luonnonvarastrategia, yhdennetty
tuotepolitiikka ja kemikaalipolitiikka siten, ettd
ne perustuvat samoihin ldhtokohtiin ja tukevat
toisiaan.

Kattavan kierrdtysstrategian kehittiminen

Komissio pitdd keskeisend ongelmana kattavan
kierrdtysstrategian puuttumista. Olemassa oleva
sadntely pakkauksista, romuajoneuvoista ja sih-
ko- ja elektroniikkaromun kierrétystavoitteista
kattaa vain marginaalisen osan jdtevirrasta. Ko-
konaisstrategian kehittimiseksi komissio esittda
sopivaa keinoyhdistelmid, jossa lainsddddnnon,
tuottajan vastuun, taloudellisen ohjauksen ja va-
paaehtoisten sopimusten keinoin pyrittdisiin
kierrdtyksen edistimiseen. Komissio toteaa, etti
kierrdtyksen esteend on sen kalleus suhteessa
muihin jitteen késittelytapoihin, esimerkiksi
kaatopaikkakésittelyyn. Ratkaisuksi ehdotetaan
esimerkiksi kaatopaikkaveron kidyttoon ottami-
sen selvittamistd; kun kaatopaikkakisittely kal-
listuu, kierrdtyksestd tulee houkuttelevampaa.
Valiokunta pitdd tdtd kannatettavana ja viittaa
edempind lausunnossa taloudellisista ohjauskei-
noista lausumaansa. Suomen kokemukset kaato-
paikkaveron vaikutuksista tulisi saattaa komis-
sion tietoon.

Ympdéristovaliokunta pitdd velvoittavaa lain-
saadiantod kerdttdvistd jakeista valttimattoma-
nd, jotta kierrdtysjdrjestelmastd tulisi kustannuk-
siltaan kannattava. Kierrdtys- ja hyodyntdmis-
laitoksiin ei investoida, ellei kerdyksen tuotosta
ja jatkuvuudesta ole riittdvdd varmuutta. Lisdksi
tarvitaan tutkimusta siitd, kuinka laajat kierra-
tysjarjestelmit ovat perusteltuja kokonaisympé-
ristovaikutusten kannalta. Ympéaristovaliokunta
painottaa erityisesti, ettd Idhtokohtana tulee olla
yhteison jdtehuollon hierarkian mukainen ldhes-
tymistapa eli ettd ensisijainen tavoite on jétteen
maiérdn vihentdminen, sitten jitteiden materiaa-
likierrdtys ja vasta viimeiseksi jdtteiden hyodyn-
tdminen energiana polttamalla.

Logistiikkakysymyksilld on tirked merkitys.
Suomessa kuljetuksen osuus on yhdyskuntajit-
teiden osalta yli puolet jatemaksusta. Kuljetus-
matka saattaa olla yli 100 km. Pitkit kuljetus-
matkat saattavat johtaa siihen, ettd esimerkiksi
pakkausjakeiden kuljettaminen kierrdtykseen ai-
heuttaa enemmidn ympiristokuormitusta kuin
raaka-aineen uudelleenkdytto sitd vihentaa.
Elinkaariajattelun tdysimddrdinen soveltaminen
my0s logistiikkakysymysten osalta on siten



olennaista, jotta kierrdtys on tarkoituksenmu-
kaista ja perusteltua. Tétd koskevan tutkimuk-
sen suorittamista vaikeuttaa se, ettd kokonaisar-
vioon vaikuttaa aina muun jitteenkisittelyn hin-
ta. Valiokunta pitddkin hyvind, ettd komissio on
kdynnistinyt tutkimuksen kierrdtykseen liitty-
vistd kustannus-hyotyskenaarioista erilaisten
lainsdddédntooletusten pohjalta. Eri jdtehuolto-
vaihtoehtojen hintatason todellinen selvittimi-
nen on vilttiméatontid, jotta jitteiden syntymistd
pystytddn tehokkaasti estiméén ja laatimaan tar-
koituksenmukainen kierrétysstrategia.

Jatehuollon ns. ldheisyys- ja omavaraisuuspe-
riaate ja kierrdtyksen lisddminen saattavat olla
ristiriidassa keskendén. Esimerkiksi Suomessa
syntyy niin vdhin jiteoljyjd, ettd regenerointilai-
tokseen investoiminen ei ole taloudellisesti tar-
koituksenmukaista, vaan Suomen tulisi investoi-
da esimerkiksi yhdessd Ruotsin kanssa asianmu-
kaiseen laitokseen. Laitoksen kdyttiminen kui-
tenkin edellyttiisi jiteoljyjen kuljettamista pit-
kidkin matkoja, mistd aiheutuu paitsi ympéristo-
vahingonvaaraa myos lisdd logistiikkakustan-
nuksia siten, ettd kierrdtyksen kannattavuus
saattaa joutua kyseenalaiseksi.

Biohajoavan jitteen sijoittamista kaatopai-
koille on Suomessa rajoitettu valtioneuvoston
pditokselld vuodesta 2005 alkaen. Tarkistettu
valtakunnallinen jitesuunnitelma edellyttia, ettd
vuonna 2010 kaatopaikoille sijoitetaan enda
20 % silloin syntyvistd orgaanisen ja biohajoa-
van jitteen mdiédrdstd. Viimeisteltivind oleva
biojdtestrategia asettaa omat vaatimuksensa
myos jitteiden syntypaikkalajittelulle, joka on
avainasemassa kierritysjdrjestelmien toimivuu-
den ja kustannustehokkuuden kannalta.

Valiokunta korostaa, ettd jo tuotesuunnittelu-
vaiheessa tulee ottaa jiatendkdkohdat huomioon.
Huolta on herittidnyt se, ettd tuotesuunnittelussa
ei valttamaittd pidetd ymparistondkokohtien huo-
mioon ottamista kovinkaan arvokkaana, vaan
vastuun osalta olisi selvitettdvi, onko silld vai-
kutusta tuotteiden suunnitteluun ja mikéd on sen
vaikutus kilpailuun seki yksilollisen ja kollektii-
visen tuottajan vastuun vaikutus néihin. Jos tuot-
tajan vastuu on kollektiivinen, sen on katsottu
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vihentdvin tuottajan kiinnostusta vihentdd ym-
paristovaikutuksia tuotesuunnittelun keinoin,
kun kollektiivisessa jdrjestelméssd joutuu vas-
taamaan samoista kustannuksista, olipa panosta-
nut tuotesuunnitteluun tai ei. Toisaalta yksilolli-
sen tuottajan vastuujdrjestelmén ylldpitiminen
on viistdmittd kalliimpaa kuin kollektiivisen, ja
se johtaa jdrjestelmien voimakkaaseen hajautu-
miseen. [SO- ja EMAS-jirjestelmit ovat myon-
teinen esimerkki teollisuuden vapaaehtoisista
jétteiden vihentdmiskdytdnnoisti.

Valiokunta pitdid tdrkednd jitehuollon koko-
naisstrategian omaksumista. Tavoitteet on ase-
tettava korkealle ympéristovaikutusten vihenta-
miseksi ja luonnonvarojen kdyton védhentimi-
seksi, mutta samalla tulee varmistua siitd, ettd
jitelainsddddnnon tiukoilla vaatimuksilla ei ole
pdinvastaista vaikutusta kuin on haluttu. Jite-
normit eivit saa tarpeettomasti vaikeuttaa jittei-
den kierrdtystd ja hyodyntdmista.

Valiokunnan huomiota on kiinnitetty siihen,
ettd nykyisessd tilanteessa sddnndsten episel-
vyys ja tulkinnanvaraisuus eriiltd osin vaikutta-
vat kielteisesti jdtehuoltotavoitteiden toteutta-
miseen. Tuottajan vastuulle perustuvien jirjes-
telmien sisdllyttdminen jdtehuoltoon on tuonut
kolmannen toimijatahon aikaisempien kahden,
julkisen sektorin ja yksityisten yritysten, rinnal-
le ja himaértidnyt kokonaisuuden toimintaa. Tuot-
tajien jatehuoltovastuun, kuntien vastuun ja yk-
sityisten jitehuoltoyritysten viliseen vastuuja-
koon liittyvdn epidselvyyden viitetddnkin ole-
van kierrdtystd edistdvien investointien suurin
este. Valiokunta pitdd tirkednd, ettd hyvien kiy-
tantojen levittdmistid edistetddn eri valtioiden va-
lilld. Niinikddn kansainvilistd tutkimusta eri
kierrdtysvaihtoehtojen ympdéristovaikutuksista
tulee edistdd ja niiden tuloksia julkaista.

Taloudelliset ohjauskeinot

Valiokunta toteaa, ettd Suomessa on jitehuollos-
sa kustannusvastaavuusperiaate kédytossd. Yh-
teiskunta ei subventoi jitehuoltoa, vaan kiristy-
neiden jdtehuoltovaatimusten kustannukset né-
kyvit suoraan jdtemaksuissa. Yhdyskuntajat-
teen kisittelymaksut ovat jatkuvasti nousseet.
Vuonna 2002 ne nousivat keskiméérin 14 %.
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Kustannusten nouseminen kiristyvid vaatimuk-
sia vastaavasti vaikuttaa jitteen syntypaikkala-
jittelun onnistumiseen ja jitteen midrdn vihen-
tamiseen. Edellytyksend on kuitenkin se, ettd
kuluttaja voi kdyttdytymisellddn vaikuttaa jite-
huollosta perittivin maksun suuruuteen. Mak-
sun tulisi siten ollakseen kannustava perustua
tuotetun jitteen madrddn.

Taloudelliset ohjauskeinot voivat olla erittdin
tehokas tapa vaikuttaa markkinoilla oleviin tuot-
teisiin ja ihmisten kulutustottumuksiin. Suomes-
sa virvoitusjuomapullojen panttijirjestelmi toi-
mii erittdin tehokkaasti ja juomapakkausverolla-
kin on ollut ympéristollisesti positiivinen vaiku-
tus. Erilaisten kansallisten ohjauskeinojen kdyt-
tomahdollisuudet ovat kuitenkin yhteismarkki-
noilla rajalliset. Valiokunta katsoo, ettd Suomen
tulisi toimia aktiivisesti yhteisdtason taloudel-
listen ohjauskeinojen kdytt6on ottamiseksi.

Jiteveron ympdristopoliittista ohjaavuutta on
pyritty edistiméidn korottamalla jiteveroa. Va-
liokunta toteaa, etti Suomen kasvihuonekaasu-
jen vdhennysvelvoitteesta jitehuollon osuus on
noin Y% eli kansallisen ilmastostrategian mukai-
silla jatehuollon toimilla on tarkoitus toteuttaa
noin 3,3 miljoonan CO,-ekvivalenttitonnin vi-
hennys. Keskeinen strategian mukainen keino
jatehuollon kehittdmiseksi on jiteveron asteit-
tainen korottaminen. Jdteveron korottamista on

pidetty perusteltuna erityisesti tehokkaan oh-
jausvaikutuksen aikaansaamiseksi. Valiokunta
katsoo, ettd jdteverotuksen kehittdmistd tulisi
selvittdd sekd neuvontaa, koulutusta ja tiedotta-
mista lisdtd. Tami on tirkeda sekd jitteen maa-
rdn vihentdmiseksi ettd kansallisen ilmastostra-
tegian toteuttamiseksi.

Tilla hetkelld jitevero koskee vain yhdyskun-
tajitteen kaatopaikkoja. Teollisuuskaatopaikoil-
le sijoitettavaan biohajoavan jitteen madrddn on
puututtu vuonna 2002 tarkistetussa valtakunnal-
lisessa jatesuunnitelmassa. Valiokunta pitia sitd
perusteltuna, mutta katsoo, ettd jiteveron sovel-
tamisalan laajentamismahdollisuuksia seki teol-
lisuuden yksityisiin kaatopaikkoihin kohdistu-
van ympdéristoperusteisen ohjauksen riittavyytta
tulee selvittdd ja tarkastella osana yhteison ja-
testrategiaa. Tdma on erityisen perusteltua niis-
sd EU-maissa, joissa kdytdnnot ovat kehittymat-
tomid. Suomi on jo tdssd kohdin edennyt.

Lausunto

Edelld olevan perusteella ympdiristovaliokunta
esittdd lausuntonaan,

ettd valtioneuvoston kannan valmiste-
lussa otetaan huomioon, mitd tissd lau-
SUNNOSSa on esitetty.
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jds.  Susanna Haapoja /kesk (osittain)
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Rakel Hiltunen /sd
Tuomo Hénninen /kesk
Antti Kaikkonen /kesk
Inkeri Kerola /kesk
Kari Kirkkiinen /kd

Valiokunnan sihteerinéd on toiminut

valiokuntaneuvos Marja Ekroos.

vjis.
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