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VALTIONEUVOSTON SELVITYS
Ehdotus

Ehdotuksen mukaan luontodirektiivin liitteesté IV (tiukasti suojellut lajit) poistettaisiin susia kos-
kevat maininnat ja korvattaisiin liitteen V (suojellut lajit) susia koskevat maininnat tekstilld ’Ca-
nis lupus”.

Luontodirektiivin 12 artiklassa kielletdén liitteen IV lajien osalta tahallinen pyydystdminen ja
tappaminen, tahallinen héiritseminen seké lisddntymis- tai levdhdyspaikkojen heikentdminen ja
hévittdiminen. Ehdotetun muutoksen myoté titi tiukkaa suojelua ei enédd sovellettaisi susiin. Eh-
dotetun muutoksen my®6téd susi kuuluisi luontodirektiivin 14 artiklan mukaisen suojelun piiriin.
Direktiivin 14 artiklan mukaan jésenvaltioiden on toteutettava tarvittavat toimenpiteet, jotta liit-
teessd V olevien luonnonvaraisten eldin- ja kasvilajien yksildiden ottaminen luonnosta seki nii-
den hyddyntdminen eivét ole ristiriidassa niiden suotuisan suojelun tason séilyttimisen kanssa,
jos jasenvaltiot katsovat sen tarpeelliseksi 11 artiklassa sdddetyn seurannan perusteella. Jos til-
laiset toimenpiteet katsotaan tarpeellisiksi, niiden on kuuluttava 11 artiklassa sdédetyn seurannan
jatkamiseen. Niihin voivat liséksi kuulua erityisesti muun muassa lajien yksildiden luonnosta ot-
tamista ja tiettyjen kantojen hyodyntdmista koskeva véliaikainen tai paikallinen kieltdminen, yk-
siloiden ottamista koskevien aikojen tai menetelmien saddntely, yksiloitd pyydettiesséd niiden kan-
tojen suojelun huomioon ottavien metsistys- ja kalastussdintojen soveltaminen, yksildiden otta-
mista koskeva lupajérjestelma tai kiintiot seké toteutettujen toimenpiteiden vaikutusten arviointi.

Jasenvaltiot voivat poiketa luontodirektiivin 14 artiklan sddannoksisté direktiivin 16 artiklassa saa-
dettyjen edellytysten nojalla. 16 artiklassa mainitaan tapauskohtaisen poikkeusperusteen lisiksi
muun tyydyttdvén ratkaisun puuttuminen seké suotuisan suojelun tason sailyttdminen.

Ehdotetun liitemuutoksen toteutuessa susi edelleen siilyisi luontodirektiivin 17 artiklan mukai-
sen direktiiviraportoinnin ja suotuisan suojelutason sdilyttdmisen vaatimusten alaisuudessa.

Valtioneuvoston kanta

Valtioneuvosto on linjannut E-kirjeessd (E 58/2023 vp) Suomen avaintavoitteet EU:n strategi-
seen agendaan ja tulevan komission ohjelmaan vaikuttamiseksi, ettd Suomi edistdd suurpetoja,
erityisesti sutta, koskevan siéntelyn kehittdmisti vastaamaan paremmin kantojen nykyista tilaa.

Valtioneuvosto tukee suden siirtdmisté luontodirektiivin liitteestd IV (tiukasti suojellut lajit) liit-
teeseen V (suojellut lajit).

Valtioneuvosto nikee, ettd komission ehdotus suden suojelustatuksen lieventdmisestd on asian-
mukainen ja tarpeellinen, kun otetaan huomioon erityisesti lajin kannan tilan nykyiset kehitys-
suuntaukset EU:n alueella seké se suojelun taso, jonka luontodirektiivinliitteen V mukainen laji-
en suojelujirjestelma tarjoaa.
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Valtioneuvosto pitdd erityisen tdrkeénd, ettd komissio tarkastelee luontodirektiivin liitteiden
muutostarpeita tieteellisen ja teknisen kehityksen valossa. Oleellista on, ettd liitteitd muutetaan
tuoreimman tiedon mukaiseksi, jotta lajia koskevien suojelutoimien taso on perusteltu.

Valtioneuvosto nikee, ettd suurpetopolitiikkaa on hoidettava tavalla, joka huomioi my0s sosiaa-
lisen kestokyvyn.

VALIOKUNNAN PERUSTELUT

Komissio ehdottaa suden siirtdmisti luontodirektiivin liitteestd IV (tiukasti suojellut lajit) liittee-
seen V (suojellut lajit). Ehdotetulla muutoksella suden suojelustatus saatetaan vastaamaan Ber-
nin sopimuksen pysyvén komitean péitosté, jolla susi siirrettiin Bernin sopimuksen liitteesta 11
(tdysin rauhoitetut eldinlajit) liitteeseen III (suojeltavat eldinlajit). Komission ehdotus on valio-
kunnan aikaisemmin ennakkovaikuttamista koskevaan valtioneuvoston selvitykseen antaman
kannan mukainen (YmVL 4/2024 vp — E 17/2024 vp).

Komission ehdotuksen taustalla on susikannan kehitys EU:n alueella. Ehdotus perustuu tieteelli-
seen tutkimukseen. Samalla se ottaa huomioon sosiaalisen kestokyvyn. Valiokunnan késityksen
mukaan komission ehdotus on perusteltu riippumatta siitd, mikd on suden uhanalaisuusluokitus
eri jasenvaltioissa, silld muutoksen jilkeenkin susi sdilyy suojeltuna ja luontodirektiivin edellyt-
tdmén uhanalaisuusraportoinnin ja seurannan alaisena lajina. Komission ehdotus mahdollistaa
kansallisesti joustavamman keinovalikoiman ratkaista susien aiheuttamia ongelmia ottaen kui-
tenkin samalla huomioon suotuisan suojelun tason.

Lausunnossaan (YmVL 4/2024 vp) valiokunta totesi, ettd tieteellinen tutkimus tukee suden ja
karhun siirtdmistd luontodirektiivin liitteestd IV liitteeseen V. Karhukanta on jo nykyisin vahva,
ja karhu on ollut suotuisalla suojelutasolla pitkdan. Susikanta on kehittynyt suotuisasti, ja luon-
todirektiivin liitteiden tarkistus mahdollistaa nopean reagoimisen kannan kehitykseen. Valiokun-
ta piti olennaisena, ettd myds liitteeseen V sisdltyvien suojeltavien lajien kohdalla edellytetddn
suotuisan suojelutason sdilyttdmisté ja ettd Kansainvélisen luonnonsuojeluliiton (IUCN) uhan-
alaisuustarkastelua jatketaan edelleen. Komission ehdotuksen my6té vain suden suojeluaseman
muuttaminen etenee. Karhun osalta ehdotus ei tuo muutosta. Valiokunta katsoo, ettd karhukan-
nan kasvun my6td myos karhun suojeluaseman tarkastelua tulee edelleen edistdd EU:ssa.

Suotuisan suojelutason merkitys

Suomessa susi on luokiteltu erittdin uhanalaiseksi lajiksi [UCN:n vuoden 2019 uhanalaisuusarvi-
oinnissa. Valtioneuvoston selvityksessd todetaan, ettd Suomen susikannan tilanne on kuitenkin
eri puolilla Suomea erilainen ja erityisesti Lounais-Suomessa susikanta on kasvanut merkittavés-
ti. Lisdksi reviirien mééré on lisdéntynyt ja tihentynyt. Susikanta on vuoden 1995 jilkeen kolmin-
kertaistunut. Susikanta oli vuonna 1995 noin 100 sutta, ja viimeisin kanta-arvio maaliskuulta
2024 on 295 sutta. Vuosittain kesékuussa julkistetaan kuluvan vuoden kanta-arvio, johon sisél-
tyy ajantasaisin kdytettidvissd oleva tieto. Suden kanta-arvio kuvaa tilannetta maaliskuussa, kun
susia on enimmilld&n maastossa syksylld. Kanta-arviossa yksildiden lukumééré ei ole viime vuo-
sina kokonaisuutena merkittavésti kasvanut. Valiokunnan saaman selvityksen mukaan syntyvyy-
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den séilyessd ennallaan kanta-arviossa esitetty tilanne maaliskuussa kuvaa populaatiomalliin pe-
rustuvaa arviota kokonaispoistumasta, joka sisdltdd kuolleisuuden ohella susien poismuuton.
Seuraava luontodirektiivin edellyttdmé uhanalaisuusarvio valmistuu heindkuussa 2025, ja susi-
kannan kanta-arvio 2025 julkaistaan kesdkuussa. Direktiivin muuttaminen etenee mahdollisesti
tdtd nopeammin. Valiokunta pitdd tirkeénd, ettd susikannan tilaa Suomessa seurataan edelleen
ajantasaiseen tieteelliseen tietoon perustuen.

Valtioneuvoston selvityksen mukaan komission ehdotuksen toteutuessa susi sdilyy edelleen
luontodirektiivin 17 artiklan mukaisen direktiiviraportoinnin ja suotuisan suojelutason séilytté-
misen vaatimusten alaisuudessa. Valiokunta yhtyy valtioneuvoston kantaan, jonka mukaan ko-
mission ehdotus suden suojelustatuksen lieventdmisestd on asianmukainen ja tarpeellinen, kun
otetaan huomioon erityisesti lajin kannan tilan nykyiset kehityssuuntaukset EU:n alueella seka se
suojelun taso, jonka luontodirektiivin liitteen V mukainen lajien suojelujérjestelma tarjoaa. Ku-
ten valiokunta on ennakkovaikuttamista koskevassa lausunnossaan (YmVL 4/2024 vp) todennut,
sen késityksen mukaan suden suotuisan suojelutason sdilymisesté huolehditaan uhanalaisuustar-
kastelun ja luontodirektiivin edellyttdmén suotuisan suojelutason seurannan puitteissa suden kan-
nanhoitoon sovellettavista menetelmisti riippumatta.

Komission ehdotus merkitsee toteutuessaan kansallisesti sitd, ettei susi ole endd ympéri vuoden
rauhoitettu laji, jonka metsdstiminen on mahdollista ainoastaan poikkeusluvan varaisesti luonto-
direktiivin 16 artiklassa tarkoitetun vahinkoperusteisen poistamisen tai niin kutsutun kannanhoi-
dollisen metséstyksen edellytysten tayttyessd. Suden siirtiminen luontodirektiivin liitteeseen V ja
14 artiklan sdéntelyn piiriin merkitsee monin tavoin laajempaa mahdollisuutta puuttua kannan
kasvusta aiheutuviin sosiaalisiin ja taloudellisiin ongelmiin. Luontodirektiivin 14 artiklan mu-
kaan jasenvaltioiden on kuitenkin toteutettava tarvittavat toimenpiteet, jotta liitteessd V olevien
luonnonvaraisten eldin- ja kasvilajien yksildiden ottaminen luonnosta seké niiden hyddyntédmi-
nen eivit ole ristiriidassa niiden suotuisan suojelun tason sidilyttdmisen kanssa, jos jasenvaltiot
katsovat sen tarpeelliseksi 11 artiklassa sdédetyn seurannan perusteella.

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan kansallista lainsddddnt6d on tarkoitus muuttaa siten,
ettd suden ympérivuotisesta rauhoituksesta luovutaan ja sudelle sdddetién rauhoitusaika, jonka
ulkopuolella suden metséstiminen on mahdollista pyyntiluvan varaisesti. Suden metséstiminen
on toisin sanoen mahdollista pyyntiluvalla, ilman poikkeuslupaharkintaa, erikseen sédddetyn osan
vuodesta. Rauhoitusaikana suden poistaminen on mahdollista 16 artiklan mukaisella vahinkope-
rusteisella poikkeusluvalla, jonka edellytyksistd sdddetddn metséstyslain 41 ja 41 a §:ssd. Rauhoi-
tusajan ulkopuolella jasenvaltion on mahdollista soveltaa 14 artiklan mukaista joustavampaa
puuttumista susikannan kasvun tuomiin sosiaalisiin ja taloudellisiin ongelmiin. Suden rauhoitus-
ajasta ja metsdstyksen pyyntiluvanvaraisuudesta voidaan sdétdd lakia alemman asteisella sdadok-
selld sen jilkeen, kun metséstyslain 37 §:n 3 momentin muutos on saatu toteutettua. Valiokunta
pitdd titd selvitystd asianmukaisena ja edelld mainittuja muutoksia tervetulleina.

Eriissd valiokunnan saamissa lausunnoissa on pidetty tarpeellisena suden suotuisan suojelutason
viitearvon médrittelyd. Jatkossa susi on metséstettdvé laji, jonka osalta suotuisaa suojelutasoa on
seurattava ja jasenvaltion on 14 artiklan puitteissa parhaaksi harkitseminsa keinoin huolehdittava
siitd, ettei metséstys ole ristiriidassa suotuisan suojelun tason sdilyttdmisen kanssa. Luontodirek-
tiivin 14 artiklan soveltamisesta saadun kokemuksen perusteella siédntely ei edellytd suotuisan
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suojelun viitemadrdn méadrittelyd. Jatkossa suden metséstykseen ja sen edellyttiméin pyyntilu-
paan on tarkoitus soveltaa metsistyslain 10 §:44. Suotuisan suojelutason viiteméaéria ei ole maa-
ritelty muille metséstyslain 10 §:n mukaisella pyyntiluvalla metséstettéville lajeille, kuten euroo-
panmajavalle. Suotuisan suojelutason viitearvon méérittely suden kohdalla kuuluu kansalliseen
harkintavaltaan, eikd EU-lainsédadénto sitd edellyté tai estd. Valiokunta esittdd harkittavaksi, pi-
tdisikd suotuisan suojelutason seurantaa ohjata ja suden metséstysté rajoittaa sitovalla suotuisan
suojelutason méadrittelylla. Asiaa koskeva hallituksen esitys metséstyslain 41 §:n muuttamisesta
(HE 21/2025 vp), joka luontodirektiivin liitteiden muutoksen toteutuessa koskee ensisijaisesti
karhua ja ilvestd, on vireillé toisessa valiokunnassa.

Vahinkojen ennaltaehkdisy ja korvaaminen

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan erityisesti lammastalous kérsii susivahingoista. Vii-
meisen seitsemén vuoden aikana lampaanlihan tuotanto on useista eri syistd supistunut noin 40
prosenttia. Lisdksi valiokunta nostaa esiin metséstyskoirille aiheutuneet vahingot ja perinteisen
koiran avulla tapahtuvan metsistyksen estymisen. Valiokunta yhtyy lausunnoissa esitettyyn né-
kemykseen, jonka mukaan suden metséstys ei voi olla ainoa keino omaisuusvahinkojen rajoitta-
miseen. Metsdstykselld on kuitenkin térked rooli suurpetojen ihmisarkuuden palauttamisessa ja
kannan kasvun vaikutusten hillitsemisessé. Petoaitoja ja muita suojautumiskeinoja seké vahinko-
jen korvausjérjestelmdi tarvitaan jatkossakin. Edelld mainittuja suojautumiskeinoja ja korvaus-
jéarjestelmid tulee myos kehittdd paremmin tarpeita vastaaviksi. Petoaidat vaativat sdédnnollisia
yllépitotoimia, ja téstd aiheutuu toistuvasti kustannuksia. Suojatoimista huolimatta petoaitojen si-
sdlld ja karjasuojissa tapahtuu vahinkoja.

Valiokunta on késitellyt aikaisemmassa lausunnossaan suden aiheuttamia taloudellisia ja sosiaa-
lisia ongelmia sekd katsonut, ettd ndihin ongelmiin tulee suhtautua vakavasti. Aikaisemman lau-
suntonsa mukaisesti valiokunta korostaa, ettd suurpetojen aiheuttamien vahinkojen ennaltach-
kiisyyn ja korvaamiseen tulee edelleen panostaa. Valiokunnan késityksen mukaan metséstys ei
voi jatkossakaan olla ainoa suurpetovahinkojen ehkéisyn muoto, vaan vahinkojen torjuntaan seké
vahinkojen korvaamiseen on jatkossakin osoitettava resursseja. Suomen riistakeskuksen myonta-
méé rahoitusta petovahinkojen ennaltachkdisyyn tulee jatkaa samalla, kun mahdollistetaan ny-
kyistd monipuolisemmat keinot ja toimenpiteet suden aiheuttamien vahinkojen rajoittamiseen
metséstyksen avulla. (YmVL 4/2024 vp)

Valiokunta kiinnittdd lisdksi huomiota kohteisiin, joissa tehokasta keinoa vahinkojen ennaltach-
kiisyyn ei ole 16ytynyt ja jotka ovat valiokunnan toimialan kannalta erityisen merkittiavid, luon-
non monimuotoisuuden turvaamisen kannalta arvokkaita. Valiokunta on lausunnossaan (YmVL
2/2025 vp —VNS 8/2024 vp) kisitellyt perinnebiotooppien hoidon vaarantumista. Valiokunta
nosti esiin erityisesti perinnebiotooppien merkityksen luonnonsuojelulle, kulttuurille ja kestival-
le ruuantuotannolle. Perinneympéristdt eli perinnebiotoopit ovat aikoinaan maatalouden harjoit-
tamisen myOtd syntyneité niittyjd, ketoja ja laitumia. Niilld esiintyvét luontotyypit ovat Suomen
uhanalaisimpia luontotyyppejd, joissa esiintyy ldhes neljdsosa uhanalaisista lajeista. Luonnonlai-
tumia ei voida sellaisenaan hyodyntéé ruokana, mutta edelld mainittujen monimuotoisuushyoty-
jen ja laidunnuksen kautta ne osallistuvat ruuantuotantoon. Luonnonlaitumien hoitoa vaikeuttaa
muun ohella laidunnuksen estyminen. Tdma4 liittyy kasvaneisiin suurpetokantoihin ja niiden ai-
heuttamaan uhkaan laiduneldimille. Eldinten omistajat ovat luonnollisesti haluttomia saattamaan
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kotieldimidédn alttiiksi suurpetojen aiheuttamille uhalle. Ennalta ehkdisevid toimenpiteitd on vai-
kea toteuttaa, jos laidunnettavat alat ovat laajoja ja sijaitsevat osin alueilla, joiden aitaaminen on
muun muassa vesistojen takia hankalaa. Valiokunta pitié tilannetta erittdin huolestuttavana.

Luontodirektiivin jatkotarkastelu

Valiokunnan saaman selvityksen mukaan Romaniassa karhukannan runsastuminen on
johtanut henkilévahinkoihin. Romaniassa on arviolta noin 8 000 karhua, ja Suomessa on noin
1 816—2 375 karhua. Karhut ovat tappaneet Romaniassa 26 ihmisti ja vahingoittaneet 273:a ih-
misté viimeisen 20 vuoden aikana. Karhun ihmisarkuuden yllépitdminen térked osa vahinkojen
ennaltachkéisyd. Ihmisarkuutta ylldpitivdd kannanhoidollista metsdstystd on voitu harjoittaa
poikkeusluvan varaisesti viime vuosiin saakka. Sittemmin my0s karhun kannanhoidollinen met-
sdstys on estynyt luontodirektiivin 16 artiklan mukaista poikkeuslupaa koskevan oikeuskaytéin-
non tiukentumisen johdosta.

Valiokunta on jo ennakkovaikuttamista koskevassa lausunnossaan (YmVL 4/2024 vp) pitdnyt
tarpeellisena edistdd myds karhun ja ilveksen suojeluaseman muuttamista. Suomessa on yksi
Euroopan vahvimmista karhukannoista, joka on kehittynyt edelleen viimeisten vuosien aikana.
Karhukannan kasvupotentiaali on ilman merkittdvdd tulomuuttoa noin kymmenen prosenttia
vuodessa. Lisédksi Suomen karhukantaan on vaikuttanut tulomuutto Vendgjaltd. Karhun aiheutta-
mien vahinkojen ja asutuilla alueilla liikkkuvien karhujen mééri on tavallisesti yhteydessd karhu-
kannan yksiloméaéradn. Valiokunta katsoo edelleen, ettd karhukannan kasvun hillitseminen tulee
mahdollistaa tieteelliseen kanta-arvioon perustuvalla metsdstykselld. Kuten edelld on todettu,
karhun kohdalla kyse on paitsi kotieldimille aiheutuneista vahingoista myos ihmisarkuuden vé-
henemisen aiheuttamasta uhasta ihmisten terveydelle ja hengelle. Valiokunnan késityksen mu-
kaan luontodirektiivié tulee karhun osalta tarkistaa vastaavalla tavalla kuin suden osalta.

Kaiken kaikkiaan valiokunta korostaa edelleen Bernin sopimuksen ja EU:n luontodirektiivin
suojelujarjestelmien kehittdmistd joustavampaan suuntaan. On tirkeds, ettd kansainvilinen séén-
tely tunnistaa lajien uhanalaisuudessa tapahtuvat muutokset ja mahdollistaa muutoksiin reagoi-
misen. Tdmé& voi merkiti joidenkin lajien osalta tiukempaa suojelua. Valiokunta on lausunnos-
saan (YmVL 4/2024 vp) kisitellyt suurpetojen aiheuttamaa uhkaa metsédpeuran suojelulle. Kuten
valiokunta on todennut, Suomella on erityinen vastuu maailman metsépeurakannan sdilymisesta.
Valiokunta pitdd edelleen tirkeénd, ettd metsépeuran elinalueilla niiden elinympéristdjd seka
muiden hirvieldinten ja suurpetojen kantoja hoidetaan siten, ettd metsdpeuran kanta on elinvoi-
mainen erityisesti pitkdlld aikavélilld. Metsdpeura on esimerkki lajista, jonka turvaaminen voi
edellyttdd luontodirektiivin liitteiden tarkastelua.

VALIOKUNNAN LAUSUNTO
Ympiéristovaliokunta ilmoittaa,

ettd se yhtyy asiassa valtioneuvoston kantaan korostaen edelld esitettyjd nikokohtia.
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valiokuntaneuvos Susanna Paakkola
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ERIAVA MIELIPIDE

Perustelut

Piddmme suden siirtoa luontodirektiivin liitteestd IV (tiukasti suojellut lajit) liitteeseen V (suo-
jellut lajit) luonnon monimuotoisuuden ja eldinten oikeuksien kannalta vastuuttomana péatokse-
néd. Suden metséstyksen helpottaminen Suomessa tai laajemmin EU:ssa ei ole perusteltua. Suo-
messa, kuten myds monella muulla alueella EU:ssa, susikanta ei ole suotuisalla suojelun tasolla.
Sallimalla laajempi metsdstys otetaan riski siitd, ettd susikanta pidemmaéllé aikavililld alueellises-
ti taantuu ja mahdollisesti katoaa kokonaan.

Suomessa sutta ei tavata kiytdnndssé lainkaan poronhoitoalueella. Poronhoitoalueella susi kuu-
luu jo liitteeseen V, ja sen seurauksena kéytdnnossd kaikki alueen sudet metséstetédn riistakes-
kuksen myontdmien lupien perusteella. Poronhoitoalueen ulkopuolella suden kanta on vahvistu-
nut EU:n luontodirektiivin suoman tiukan suojelun turvin. Vield ennen Suomen EU-jdsenyytté
sutta tavattiin vain itdisessd Suomessa ja susia oli alle sata yksilod. Nykyddn, onnistuneen suoje-
lun my6té, kanta on kasvanut merkittévisti, noin 300 yksiloon.

Siltikddn susikanta ei ole Suomessa saavuttanut suotuisaa suojelutasoa. Suomen susikanta on ja-
kaantunut kahteen populaatioon, itdiseen ja lantiseen, eikd ndiden vélilld tapahdu riittdvaa sekoit-
tumista geneettisesti. Jotta suden sdilyminen Suomen luonnossa voitaisiin varmistaa, kannan tu-
lisi olla vield nykyistd suurempi.

Tarkedd on myos huomata, ettd komission kanta suden liitesiirrosta on ristiriidassa komission eh-
dotuksen taustalle tilatun selvityksen kanssa. Kyseinen selvitys (Blanco JC and Sundseth K 2023:
The situation of the wolf (Canis lupus) in the European Union — An In-depth Analysis. A report of
the N2K Group for DG Environment, European Commission) osoittaa susien hyddyt, niiden ko-
tieldimille ja ihmisille aiheuttamien vahinkojen vihyyden sekd muut keinot kehittdd suden ja ih-
misen rinnakkaiseloa.

Suurpetoja koskevien konfliktien ehkdisemiseksi ja suurpetojen sosiaalisen hyvéksyttdvyyden
edistdmiseksi on lukuisia keinoja. Jo nykyisellddn lainsédddéntd antaa perusteet ihmiselle vaaraa
aiheuttavien susiyksildiden tappamiseen, ja ndiden poikkeuslupien myontédmisté on sujuvoitettu.
Eldinten ja ihmisen sujuvan ja mahdollisimman rauhanomaisen rinnakkaiselon edistdimiseen on
my0s lukuisia muita keinoja, joista on julkaistu runsaasti tietoa EU:n rahoittamien LIFE-hankkei-
den yhteydessa.

Kehittdmisty6td petoeldinvahinkojen ennaltaechkdisemiseksi tiytyy jatkaa méaarétietoisesti. Kun
metséstys korostuu ainoana keinona, on vaarana, etti muiden ennaltachkéisyn keinojen kehitta-
minen jad liian vdhdlle huomiolle. Jo nykyisellddn kohtuutonta haittaa ja vahinkoja aiheuttavat
yksil6t voidaan tarvittaessa tappaa, mikili muita toimivia keinoja ei ole. Témén prosessin suju-
vuus ja selkeys tulee varmistaa.

Tilanne, jossa suden metséstystd helpotetaan merkittavésti, on vaarassa johtaa tilanteisiin, joissa
metséstystd ei kohdisteta endé haittaa aiheuttaviin yksiléihin. Talloin lopputulos voi pahimmil-
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laan olla jopa haittoja lisddvad, kun yhtdaltd haittaa aiheuttavien yksildiden tappamisen sijaan
voidaan erehtyd tappamaan muita susia ja toisaalta metséstys voi kohdistua tavalla, joka hajottaa
susilaumoja ja johtaa yksildiden médrén lisddntymiseen esimerkiksi asutuksen liepeille hakeutu-
vien yksildiden madrdd. Ndin on Suomessa kidynyt esimerkiksi edellisissd suden kannanhoidolli-
sen metséstyksen kokeiluissa.

Suomen tulisi suurpetopolitiikassaan keskittyd olemassa olevan suojelujirjestelmén mahdollista-
mien ennaltachkdisevien keinojen hyddyntdmiseen ja kehittimiseen sekd ajaa tédtd linjaa myds
EU:ssa suojelutason heikentdmispyrkimysten sijaan. Suden suojelutason madaltaminen olisi ris-
tiriidassa parhaan kaytettdvissé olevan tiedon ja tieteen kehityksen kanssa.

Luontokato etenee huolestuttavaa vauhtia. Siksi luontodirektiivin muutosten keskeisen huomion
tulisi olla direktiivin péivittdmisessd vastaamaan paremmin uhanalaistuvien lajien seké elinym-
péristdjen tilannetta. Monimuotoisuuden eteen tehtiville tydlle on ilmeinen tarve. Sen sijaan ny-
kyisessé tilanteessa keskitytddn heikentimédin joidenkin lajien suojelua. Esimerkiksi suurpetojen
osalta tieteellisesti perusteltua on lisdtd ahma luontodirektiivin suojelemien lajien piiriin, ei hei-
kentéd suden suojelustatusta.

Mielipide

Edelld olevan perusteella esitimme,

ettd suuri valiokunta ottaa edelld olevan huomioon.

Helsingissd 30.04.2025

Krista Mikkonen vihr
Mai Kiveld vas
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