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Suomi suhtautuu myoénteisesti EU:n jédsenmaiden viranomaisten yhteistyohon rajat
ylittavissa rahoituskriiseissd. Suomi on pitkaan aktiivisesti edistanyt yhteisten EU-
menettelyjen luomista téta varten. Asia on ollut esilla Suomen aloitteesta sen molemmilla
puheenjohtajuuskausilla.

Ulkomaisten pankkien markkinaosuus Suomessa on noin 60 prosenttia luotoista ja
talletuksista. Koska nayttda todenndkdiselta, ettd erityisesti suurimpien ulkomaisten
pankkien toiminta tulevai suudessa jdrjestetdan Suomessa yha enemman
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sivukonttoripohjalle, niiden valvonta siirtynee EU-direktiivien mukaisesti nykyistakin
lagjemmin ulkomaisten viranomaisten yksinomaiselle vastuulle. Téman johdosta on
tarkedd, ettd Suomen viranomaisilla olisi- sek& normaaliaikoina etté erityisesti

Viranomai stoi mintaan.

Rajat ylittavien rahoitusmarkkinakriisien hallitsemiseks on EU:ssa jdsenmaiden
viranomaisten, rahoitusvalvojien, keskuspankkien ja valtiovarainministereiden kesken
laadittu yhteinen yhteistydasiakirja (Memorandum of Understanding), joka méarittelee
viranomaistoiminnan yhteiset, yleiset periaatteet jajarjestelyt rajojaylittéavien
finanssikriisien varalta. Y hteisty6ta on tarkoitus tiivistaé ennen kaikkea sellaisten maiden
vaillg, joilla on yhteinen vakausintressi, esim. nédissa maissa toimivan merkittavan
pankin tai yhteisen rahoitusinfrastruktuurin takia. Y hteistydasiakirja ei ole oikeudellisesti
sitova, ja sen méaritteleman yhteistoiminnan tulee olla sopusoinnussa ol emassa olevan
kansallisen ja EU:n lainsd&dannon kanssa. Asiakirjan toimivuus riippuu siksi kulloinkin
vallitsevasta yhtei sesta poliittisesta tahtotilasta eri maissa. Asiakirjaon vielaEU:n
jasenmaiden valvontaviranomaisten allekirjoitettavana ja se julkistettaneen ECOFIN-
neuvoston kokouksen yhteydessa 14. toukokuuta.

Suomi pitda valttdmattomang, ettd myos EU:n rahoitusmarkkinoiden valvonnan
jarjestamisellatulis olla selked yhteys kriisienhallintaan. Tama toteutuisi
ka&ytannollismmin nk. kollegiomallin kautta, jossa kaikki asianosaiset valvojat
osdllistuisivat rahoituslaitoksen valvontaan kollegion kautta lopullisen péétosvallan
jaédessa viimekadessa kotivaltion valvojalle. Ennalta ehkéisevan valvonnan pettéessa
mahdollisesti syntyvét rahoitusmarkkinoiden kriisienhallinnan kustannukset olisi
jatkossakin rahoitettava kansallisesti, ja taakanjaon osalta tulisi pyrkid sopimuksiin
rahoitusmarkkinoiden kriisinhallinnan asiakirjan periaatteiden mukaisesti. Vavonnan ja
kriisienhallinnan keskittdminen puolestaan EU-tasolle edellyttdisi, paitsi siithen liittyvaa
talouspoliittista toimivaltaa, myds periaatteessa rgjatonta EU-tasoi sta rahoitus hdetta tai
verotusoikeutta, mita EU:lla e ole.

Pasasiallinen sisalto:

1. Rajat ylittavan rahoitustoiminnan yleistyminen EU:ssa

Rahoituspalvelujen tarjonta yli rajojen on Euroopassa kasvanut viime vuosien aikana
merkittavasti. Tala hetkella lasketaan, ettd suuriayli rajojen toimijoita EU:n
pankkisektorissa on 46, joista 21 on merkittdvaksi luonnehdittavaa toimintaa kotivaltion
ulkopuolella. Lukumé&aréisesti pankkeja on varsin vahan, mutta markkinaosuudeltaan ne
silti edustavat suurta osuutta (58 % taseista) EU:n pankkimarkkinoista.

Rahoituspalvelujen tarjontaa yli valtiorgjojen voidaan toteuttaa joko
tytaryhtiomuotoisesti, sivukonttorirakenteellatai etdpalvelunatietoyhteyksia
hyvaksikayttéen. Pankkitoiminta on perinteisesti lagjentunut rajojen yli tytéryhtididen
avulla. Tytéryhtioon sovelletaan isantdmaan (sijaintipaikan) lakeja, sééntelyad ja
valvontaa. Varsinkin jos toiminta on ollut pienimuotoista, on useimmin suosittu
sivukonttorirakennetta. Viime vuosina on EU:ssa kuitenkin jossain méérin yleistynyt
pyrkimys kohti sivukonttorirakennetta, mika tarjonnee padomatarpeita minimoivan ja
tehokkaamman organi saati oratkai sun. Arvopaperimarkkinoiden palveluntarjonnassa
etdpal velujen osuus on merkittéva, esim. Helsingin porssin vaihdosta yli puolet vélitetdan
tall& hetkella etépal veluna.
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Huolimatta rahoitustoiminnan huomattavasta lagjentumisesta yli rajojen, instituutioiden
jamarkkinoiden valvonta on EU:ssa pagsaantoisesti kotivaltion vastuulla. Tama johtaa
rajojaylittavien yhdistymigérjestelyjen yhteydessa usein ryhmétason val vontavastuun
siirtymiseen yhdesté valtiosta toiseen. Kotivaltio, jossa rahoituslaitoksen pagkonttori
sijaitsee, on aina vastuussa ryhmétason valvonnasta ja sivukonttorival vonnasta, kun taas
isAntévaltio on vastuussa tytaryhtididen valvonnasta. Jos rahoituslaitos muuttaa
organisaatiorakennettaan tytaryhtiorakenteesta sivukonttorirakenteeseen,
rahoitustoiminnan padasiallinen valvontavastuu siirtyy isantavaltiolta kotivaltiolle. Nan
tapahtuu vaikkakin rahoituslaitoksella edelleen on yhteiskunnallisesti merkittavaa
toimintaa isantévaltiossa.

Edella mainitun kehityksen takia on ilmeist, etteivét isantavaltion viranomaiset enda
kaikissa tapauksissa riittavasti pysty vaikuttamaan niihin valvonta ja muihin pdatoksiin,
jotka ovat isdntdmaan markkinoiden vakaudelle oleellisia. 1sdntémaan
rahoitusmarkkinoille keskeisista kysymyksista saattavat paéttéd viranomaiset, joillae ole
jajoille e koidu siita poliittista elka valttamatta merkittavaa tal oudel listakaan vastuuta.
Uusillajarjestelyilla pyritéén saavuttamaan parempi vastaavuus poliittisen péétosvallan ja
tosiasiallisen vastuullisuuden valilla yhteismarkkinoiden ol oissa.

2. Valvontayhteistyon vahvistaminen

EU:n valvontaviranomaisten keskinéiset yhteistyjarjestelyt pohjautuvat ei-sitoville
yhteistyGasiakirjoille, joita eri maiden valvontaorganisaatioiden valilla on solmittu.
Pidemmalla aikavalilla jérjestelyt eivét nykyiselta lagjuudeltaan todenndkdisesti ole
riittévia varsinkaan silloin, jos rahoitusmarkkinoiden muutosprosess séilyy nopeana, ja
EU:n taloudellinen ja rahoitusmarkkinaintegraatio etenevét.

Y htééltd on kehitettava entista tehokkaampia kriisejé ennalta estévad valinei stog, mihin
oleellisesti kuuluu rahoitusmarkkinavalvonnan tehostaminen. Tallin kysymys on muun
muassa siitd, mika on valvottavan toiminnan alue. Vakausvalvonta on nyt sidoksissa
paasaéntoisesti talletuksia vastaanottavan laitoksen kasitteeseen. Merkittavaa

rahoitustoi mintaa voidaan kuitenkin harjoittaa myds muissa kuin tall etuspankei ssa.
Toisadlta e ole lainkaan selvés, olisiko valvonnan aluetta lagjennettava vai pikemminkin
supistettava ja kohdennettava tarkemmin vastaamaan yhtei skunnan kannalta tarkeimpia
vakausintressglé. Tama keskustelu on parhaillaan kéynnissa ja kesken kansainvélisilla
foorumeillaja syntyvéat endotukset joutunevat aikanaan eri EU-foorumeillajésenmaiden
arvioitaviksi.

Toinen valvonnallinen nékokohta liittyy EU:n markkinoiden yhdentymiseen. Koska EU:n
yhteismarkkinoilla useiden merkittévien rahoituslaitosten toiminta ulottuu yli rajojen,
tulisi ndiden laitosten valvonta, rahoitusmarkkinoiden kriisinhallinta ja taakanjaosta
paattaminen voida tehokkaasti hoitaa yhteisen edun mukaisesti. Kuitenkin pagtoksenteko
on kansallisilla hallituksilla ja parlamenteilla, joilla e va ttamé&tta kaikissa tapauksissa ole
tarvetta taikka velvollisuutta riittavasti huomioida muiden jasenmaiden etuja.

Keskustelussa on esitetty runsaasti erilaisia mallgja valvontaan liittyvan vaikutusvallan ja
vastuun yhdistémiseksi, alkaen kotivaltion valvonnallisen aseman vahvistamisesta ja
padtyen yhden yhteisen EU-valvojan muodostamiseen. Viime aikoina on kuitenkin
vahvistunut pyrkimys kehittda nykyisen hajautetun valvonnan pohjalta jarjestelyjé, jotka
johtaisivat parempaan tasapainoon koti- ja isantavaltioiden kdytannon
vaikutusmahdollisuuksien vélilla
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Valvonnan osalta téll& hetkella toteuttami skel poisin kehittémisvaihtoehto nayttdisi olevan
sellainen, missa niiden maiden valvontaviranomaiset, jotka vastaavat tietyn
rahoituslaitoksen valvonnasta, tekevét |8heista yhteisty6ta ja koordinoivat tarvittavat
viranomai spadtokset. Taman mahdollistamiseksi kyseiset valvojat muodostaisivat
yhteisen kollegiaalisen padtoksentekofoorumin (supervisory college), johon
osalistuisivat kotimaan jaisantdmaiden (merkittavéat tytaryhtio- tai sivukonttorimaat)
valvojat. Yhteistyoelin kasittelis kaikki yksittéisen rahoituslaitoksen vakauteen ja
taloudelliseen asemaan vaikuttavat ja kriisitilanteen hallintaa sivuavat seikat. Ainakin
uudistuksen alkuvai heessa pédtoksentekovalta olis edelleen viimekadessa kotimaan
valvojallayksin, mutta kotimaavalvoja el endéa vois tehda paétoks a kuulematta
isdntédmaan valvojien mielipidetta.

Rahoitusvalvonnan ja kriisinhallinnan kehittémien EU:ssa on vaiheittainen prosessi,
jossa on otettava huomioon rahoitusmarkkinoiden integraation eteneminen. Toisaalta on
my0s otettava huomioon se, miten vakauden séilyttéamisesta koituvat hyddyt ja siita
aiheutuneet menot jakautuvat jasenmaiden kesken. Suomi on edustanut sitéd yha
lagjempaa kannatusta saanutta nékemystd, ettd vastuu kriisien ehk&i semisesté ja vastuu
mahdollisten kustannusten kattamisesta olisivat mahdollisimman tiukasti sidoksissa
keskendan. EU:n uudessa kriisinhallinnan yhteisty6asiakirjassa on |éhdetty siitg, etta
vastuu seka ennalta ehkaisevasta valvonnasta etté kriisinhallinnasta téssi vaiheessa on
niill& rahoituslaitoskohtai sesti méaraytyvilla koti- ja isdntémailla, joita kulloisenkin
laitoksen kriis suoraan koskettaa. Valvonnassa télle rakenteelle anal oginen ratkaisu on
koti- jaisdntéamaiden valvojien valinen yhteisty6 eli niin sanottu kollegiomallinen
valvontarakenne, jota Suomi on kannattanut. Molemmissa kysymyksissa on tassa
vaiheessa |uotettava vapaaehtoiseen yhteistyohon, koska lakipohjalle perustuvaa
kokonaisratkai sua nayttéa viela olevan vaikea saada hyvaksytyks EU:ssa.

3. Vakauden jakriisinhallinnan yleinen kehikko

Ensisijainen vastuu yksittéisen rahoitusl aitoksen vakaasta toiminnasta kaikissa tilantei ssa
on sen toimivallajohdollaja omistgjilla. Sitd tukemassa on julkisen vallan sdéntelemé
toimintaymparisto vakauden yll8pitdmiseks ja kriisien estémiseks. Se kasittéda vakautta
edistédvan lainséadannon, rahoitusvalvonnan (vakavarai suusvalvonta), talletussuojan ja
keskuspankin likviditeettituen.

Jos néista jarjestelyisté huolimatta joudutaan tilanteeseen, missé tarvitaan myods muita
valtiovallan toimenpiteita tai valtion tukea, niihin voidaan menna vain erillisen arvioinnin
perusteella. Arviointi e |ahde yksittdisen laitoksen nakokulmasta, vaan siind on otettava
huomioon kriisin vaikutukset maan rahoitug &rjestelman toi mivuuteen, pankkitoiminnan
infrastruktuuriin, maksujarjestelmiin seka myos kriisin mahdolliset reaalitaloudel li set
vaikutukset.

Nailla valinellla pystytddn useimmissa tapauksissa selvittdmaan esille nousevat
rahoitusalan ongelmat niin kauan, kuin ne pysyvét yhden maan markkinoiden puitteissa.

Vakautta edistéva lainsdadantd, EU:n vakavaraisuusdirektiivi (luottolaitosten
liiketoiminnan aloittamisesta ja harjoittamisesta annettu Euroopan parlamentin ja
neuvoston direktiivi 2006/48/EY) ja Suomessa sen mukaisesti uusittu luottol aitosl aki
(121/2007), perustuvat ns. Basel 11 -periaatteille. Vakavaraisuusnormistoon kuuluvat
rahoituslaitoksille annetut maarélliset pddomavaatimukset (ns. 1 pilari), rahoitusvalvojien
tekemét arviot rahoituslaitosten riskinhallinnan menetelmista (ns. 2 pilari), seké pankin
velvollisuus antaa markkinoille sédnndnmukaisesti tietoja riskiasemastaan (ns. 3 pilari).
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Rahoitusvalvojilla on muun muassa mahdollisuus tarkastaa, hyvéksyatai hylaté, riskien
arvioinnissa kaytettavat menetelmét, arvioida riskien ja pddomien suhdetta ja tarvittaessa
maéaarata pankille minimi&korkeammat pédomavaatimukset. Kolmannen pilarin osalta
pankkien informaatiovelvollisuuksia on lisétty. Talla pyritédn parantamaan niin sanotun
markkinakurin toteutumista.

Rahoituslaitosten likvidaatiotilanteessa tal | ettgjien talletukset ovat EU:n jésenmaissa
turvatut vahintdan 20 000 euron rajaan asti. Talletussuojajarjestelyn vakautta edistéva
merkitys on ennen kaikkea siing, etta se ennalta ehkai see tall etuspakoja, jotka voisivat
vaarantaa sinansa vakavarai senkin pankin olemassaolon.

Kriisitilanteita estaviin jarjestelyihin voi lukea keskuspankin myéntaman
likviditeettituen, jota se voi myontda maksuva miusvaikeuksiin joutuneelle pankille.
Tukea annetaan luoton muodossa vakavaraiselle pankille kattavia vakuuksia vastaan ja
tyypillisesti jonkinasteisella sakkokorolla.

Mikali viranomaiset joutuvat kdynnistamagn omia kriisinhallintatoimenpiteitd, niiden
tavoitteena e ole yksittéisen kriisiin joutuneen pankin pelastaminen, vaan
rahoitusmarkkinoiden normaalin toiminnan palauttaminen mahdollisimman nopeasti ja
vahaisin kustannuksin.

Kriigitilanteiden viranomaishallinnan menettelytavat eivéat ole missaan tiukasti
sdanneltyja. Jokainen kriisitilanne on erilainen ja siihen pité& voida soveltaa juuri
vallitseviin olosuhteisiin sopivia menettel ytapoja. Suositeltavimpia vaihtoehtoja
kriisitilanteen ratkaisemiseks ovat yksityisen sektorin omat ratkaisut. Esimerkiksi
pankin myynti toiselle, sen pilkkominen ja osina myynti tai luottojen ostot ja talletusten
siirrot ovat toimintatapoja, jotka séilyttavét rahoitusmarkkinoiden toiminnan normaalina
japitavét julkisen sektorin toimenpiteet rgjallisina.

Rahoituslaitoksen vakavassa kriisissa omistgjien vastuun on ensin realisoiduttava arvon
menetyksing, ja sen jakeen tappioista vastaavat velkojat etuoikeusjarjestyksessa.
Tallettgjien varat ovat talletussuojaj arjestel man méaéraamaan rajaan saakka suojattuja.
Niissa tapauksissa, missa rahoitug érjestelman vakaa toiminta on uhattuna voivat
viranomaiset joutua harkitsemaan véliintul oa estdékseen rahoitus aitoksen kriisin
leviamisen koko rahoitug arjestelméan ja lagjemmalle yhtei skuntaan. Suomen
pankkijéarjestelméa koskeva kriis 1990-Iuvulla, samoin kuin muiden Pohjoismaiden
samanaikaiset kriisit, olivat téllaisia tilanteita.

Onnistunut kriisinhallinta edellyttaa riittévan kehittynytta kansallista lainséadantog, joka
voidaan tarvittaessa ottaa kayttoon pikaisesti. Suomessa kriisitilantei ssa kdytettavaksi
mahdollisesti tulevialakeja ovat muun muassa laki talletuspankin toiminnan

véliaikai sesta keskeyttamisestd (1509/2001) ja laki valtion vakuusrahastosta (379/1992).

4. Rahoitusmarkkinoiden yhteistyon vahvistaminen ja uus yhteistydasiakirja

Rahoitusmarkkinoiden lagjojen kriisitilanteiden varalta EU:n jasenmaiden
valtiovarainministeriot, keskuspankit ja rahoitusvalvojat ovat vuonna 2005
allekirjoittaneet yhteisen yhteistydasiakirjan (Memorandum of Understanding, MoU),
jonka periaatteet jatoimintatavat tulisivat sovellettaviksi rahoitusmarkkinoiden lagjoissa
kriiseissa. Y hteistyoasiakirjaa on nyt syvennetty sisdllyttamalla siihen, viranomaisten
valisen tietojen vaihdon liséksi, myds itse kriisitilanteen hoidossa noudatettavat
periaatteet ja kaytanndn menettel ytavat. Samalla asiakirjan sovellusaluetta on lagjennettu
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ottamalla sen allekirjoittajiksi myos vakuutus- ja arvopaperisektorin valvojat. Uudistusta
on kasitelty EU:n valtiovarainministereiden ja keskuspankkien pééjohtajien
epavirallisessa ECOFIN-kokouksessa 4. péivana huhtikuuta 2008. Sitten kun kaikkien
asianosaisten allekirjoitukset on saatu, asiakirja saatetaan paéttaa julkistaa 14. péivana
toukokuuta pidettavan ECOFIN-kokouksen yhteydessa.

Y hteistyOasiakirja, joka e ole oikeudellisesti velvoittava, maarittel ee kdytannonl dhei set
menettelytavat, miten kriisinhallinnan osapuol et eri maissa osallistuvat tietojen vaihtoon
jayhteistyohon. Asiakirja sisaltéé tietojen vaihdon periaatteet, mitka tahot tietojen
vaihtoon osallistuvat seka yhteisen analyysimenettelyn, milla tavoin jésenmaiden
viranomaiset arvioivat kriisitilanteen vakavuutta ja tarvittavia toimia. Asiakirja edellyttéa
yhteista neuvonpitoa ja niin pitkélle kuin on mahdollista, viranomaisten paétosten
koordinointiayli rajojen hyvissa gjoin. Asiakirja maérittelee seké kansallisen tason
koordinaattorin jarajat ylittavissa tapauksissa toimivan koordinaattorin, joka
tapauskohtaisesti on joko kotimaan valvoja, keskuspankki tai valtiovarainministerio.

Jos kriisitilanteen pdétoksenteko on hyvin koordinoitua kriisinhallintaan osallistuvien
maiden viranomaisten valillgd, myads kriisinhallinnan kustannusten jakaminen samojen
maiden kesken voi helpottua. Y hteistydasiakirja pitéytyy talté osin kuitenkin yleisten
periaatteiden tasolla ilman, ettd siind maariteltéisiin mitéan tiettya kaavaa sille, miten
kustannusten jaon tulisi tapahtua. Mahdollisesti kaytettavina kriteereind asiakirja
mainitsee kriisiin gjautuneen pankin varojen, talletusten, maksuliikenteen ja nettotul ojen
suhteelliset osuudet kussakin maassa seka myds valvonnalliset vastuut kustannusten jaon
mahdollisina perusteina. Y hteistydasiakirja |ahtokohtana on periaate, etta kriisinhallinnan
vastuu e ole EU-tasolla, eik& se enda ole kotimaan yksinomai sta vastuuta, vaan vastuu on
nyt koti- jaisantdmailla yhdessi. Taméakaén vastuu e ole juridisesti sitovaa, vaan vadtii
ainaerilliset tapauskohtaiset paatokset.

Kriisinhallintaan valmistautumisesta normaaliaikana yhteistytasiakirja edel lyttaa, etta
jasenmai ssa on toiminnassa kansallisella tasolla kol mikantainen pysyvéisiuonteinen
vakaustyoryhma (Domestic Standing Group), joka koostuu valtiovarainministerion,
keskuspankin ja rahoitusvalvojan edustajista. Sen teht&vana on muun muassa kansallisten
markkinoiden vakaustilanteen seuranta ja kriisinhallintavalmiuden yll&pito. EU:n tasolla
yhteistydasi akirja suosittel ee perustettavaksi rgjat ylittéavia vakausryhmia (Cross-Border
Stability Groups), jotka kulloinkin sovitulla tavalla pohjautuvat edella mainituille
kansallisille rynmille. Rajat ylittévia vakausryhmié suositellaan perustettavaks niissi
tapauksissa, missd mailla on samoja vakausintressejd, esimerkiksi silloin kun samat
rahoituslaitokset tai rahoitusmarkkinoiden infrastruktuurit ovat merkittévia tekijoita
kyseisten maiden markkinoilla. Y hteistyoryhmien toiminnan tuloksena voi
my6hemmassa vai heessa syntya tdydentavia ja tarkentavia yhtei stybasi akirjoja.

EU-tason jarjestelyt ottavat huomioon myds laajemman kansainvalisen nakokulman.
Y hteistyOasiakirja e sulje pois sitd mahdollisuutta, ettda myos kolmansien maiden
viranomaistahot voisivat tulla osallisiks yksittéaisten maiden yhteistyojérjestelyihin.
Talloin ensisijaisesti tarkoitetaan yhteistydasiakirjan sisallon hyvaksyntda ja
osallistumista instituutiokohtaisten yli rajojen toimivien vakausryhmien tyohon.

5. Seuraavat kehittamistoimet

EU:n kattava yhteistydasiakirja vaatii tehokkaan toimeenpanon jasenmaissa. Tahéan
kuuluu muun muassa kansallisen tason vakausyhteistyon syventdminen valvojien,
keskuspankkien ja valtiovarainministeritiden véalilla (Domestic Standing Groups) ja
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toimivien yhteistydfoorumien luominen niiden jasenmaiden viranomaisten kesken, joilla
selkeésti on samoja vakausintressejd. Suomen osalta kyseeseen tullee yhtei stydmuodoista
sopiminen Pohjoismaiden ja Baltian maiden kanssa, joissa kaikissa toimii samoja
merkittavia finanssiryhmittymia.

Kansallisella tasolla yhteistydasiakirja edellyttéé kriisien varalta laadittavia
varautumissuunnitelmia ja niiden tarkentamista aika gjoin. Suomen osalta valmiuksien
taso on hyva mutta vaatii selostettujen periaatteiden ja menetel mien mukaisten
yhteistydvamiuksien parantamista yli rgjojen. Y hteistydasiakirja velvoittaa viranomaiset
my06s sadnndnmukai sesti jarjestamaan seké kansallisella ettéd EU:n tasolla
rahoitusmarkkinoiden kriisiharjoituksia, joilla testataan jarjestelyjen toimivuutta.

Y hteistyOasiakirjan alekirjoittgiks tulevat ensi vaiheessatulevat EU:n jasenmaiden
vastaavat viranomaiset. Asiakirja on kuitenkin tarkoitettu ulottumaan myds lagjemmalle
niin, etta se kattais myos ETA -maat (Norja, Idanti ja Liechtenstein). Tama lagjennus
pyritéan toteuttamaan viivytyksetta.

Kansallinen kéasittely:

Eduskuntakasittely:

Késittely Euroopan parlamentissa:

Kansallinen lainsd&adantd, ml. Ahvenanmaan asema:

Taloudelliset vaikutukset:

Muut mahdolliset asiaan vaikuttavat tekijét:
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Lomakepohja: Perusmuistio, EU-ohje



