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Eduskunnan kansliatoimikunta

SELVITYS KANSLIATOIMIKUNNAN KUULEMISTILAISUUTEEN VIRALTA PIDATTAMISTA
KOSKEVASSA ASIASSA

Johdanto

Kutsu kuulemiseen

Eduskunnan kansliatoimikunta on ilmoittanut minulle 30.3.2021 kirjeelld, ett3 kansliatoimikunta kokoontuu 8.4, pdat-
tdméasn minun, paajohtaja Tytti Yli-Viikarin, viralta pid4ttémistd koskevaa asiaa.

Kirjeen mukaan Keskusrikospoliisi on aloittanut minua koskevan esitutkinnan, jossa minua | | | NG

Eduskunnan virka-
mieslain 43 § 2 momentin 1-kohdan perusteella viralta pidattiminen on mahdollista rikossyytteen tai sen edellyttdmien

tutkimusten ajaksi. Lainkohdan mukaan edellytyksend on, ett3 esitutkinta voivaikuttaa virkamiehen edellytyksiin hoitaa
tehtiviansa.

Kirjeen mukaan eduskunnan kanslia katsoo, ettd meneilldin oleva esitutkinta on omiaan vaikuttamaan minun edelly-
tyksiini hoitaa valtiontalouden tarkastusviraston piijohtajan tehtavia. Valtiontalouden tarkastusvirastosta annetun lain
1 § 2 momentin perusteella viraston tehtiving on tarkastaa valtion taloudenhoidon laillisuutta ja tarkoituksenmukai-
suutta. Kirjeen mukaan, kun esitutkinnan kdynnistidminen on omiaan heikentdmaan luottamusta minun toimintani lain-
mukaisuuteen, se vaikuttaa edellytyksiini hoitaa tehtdvaani.

Kirjeessd minua pyydetain vastineessani ja kuulemisessa keskittymaan edelld sanottujen esitutkintojen ja omien toi-
mintaedellytysteni arviointiin.

Kirjeen mukaan asian ratkaisemiseksi minua kuullaan henkildkohtaisesti kansliatoimikunnan kokouksessa 8.4.2021 klo
12.00 alkaen. Lisiksi kirjeen mukaan eduskunnan kanslia toivoo, ettd toimitan asiassa kirjallisen vastineen viimeistaén

7.4. klo 12 osoitteeseen kirjaamo®@eduskunta fi

1 Vastine

Pyydettyna selvitykseni esitéin eduskunnan kansliatoimikunnalle vastineena seuraavaa.

1.1 Esitutkinta

Kutsun mukaan Keskusrikospoliisi.on aloittanut minua koskevan esitutkinnan, jossa minua epiilladn
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Taari Ulla
Suorakulmio


Tieto esitutkinnan aloittamisesta

Padsihteeri Paavolalta saadun tiedon mukaan hdn saanut tiedon esitutkinnasta suunnilleen maaliskuun puolen vélin
paikkeilla. Puhemies Anu Vehvildinen kertoi tiedotustilaisuudessa 30.3.2021 (Yle Areena), ettd hén oli saanut tiedon
esitutkinnasta llitalehden toimittaja Jarno Liskiltd tdméan soittaessa puhemies Anu Vehvildiselle viikon 12 alussa {ma
22.3.2021). Tiedotustilaisuudessa osallistujille saattoi syntya kédsitys tai vaikutelma, ettd eduskunta olisi saanut tiedon
esitutkinnan aloittamisesta tuolloin toimittaja Liskin puhelinsoiton perusteella. Johtaja Tuula Sandholmin johtaja Mikko
Koiraselle 22.3.2021 toimittaman dokumentin mukaan paasihteeri Paavola ja siten eduskunta on saanut Keskusrikospo-
liisilta tiedon minua koskevan esitutkinnan aloittamisesta 8.3.2021.

Minun Keskusrikospoliisilta 30.3.2021 saamani virallisen tiedon mukaan Keskusrikospoliisi on tehnyt asiassa esitutkin-

talain mukaisen esiselvtyksen ja sen perustec!

I 151 5Y1tyrneenesituckinnass3 olevin

rikoksiin.

Esitutkinta ei minun Keskusrikospoliisilta saamani kirjallisen tiedon mukaan koske p&ajohtajan matkakuluja eikd kam-
paamo- tai muiden vastaavien palvelujen hankintaa tai kdyttoa kuvauksia ja muita edustustehtavia varten.

Keskusrikospoliisi on puhelimessa todennut, etta ei ole olemassa sellaisia seikkoja, jotka vaarantaisivat tai valkeutta|51-
vat minua koskevan esitutkinnan suorittamista.

2  Paajohtajan tehtdvat ja tarkastusviraston riippumattomuus

Valtiontalouden tarkastusvirastosta annetun lain 1 §:n mukaan Eduskunnan yhteydessd on riippumaton valtiontalouden
tarkastusvirasto (tarkastusvirasto).

2.1 Paajohtajan tehtavat

Valtiontalouden tarkastusvirastosta annetun lain 7 §:ssa saddetadn tarkastusviraston padjohtajan tehtdvastd ja ratkai-
suvallasta. Sen mukaan tarkastusviraston toimintaa johtaa pasjohtaja, jonka ratkaistaviksi kuuluvat ne tarkastusviraston
asiat, joita ei 15 §:ss4 sdddetd uhkasakkolautakunnan ratkaistaviksi tai joista ei viraston ty0jarjestyksessa muuta maa-
rata. Muun virkamiehen ratkaistavaksi padjohtaja ei saa siirtda asiaa, joka koskee eduskunnan virkamiehista annetussa
faissa (1197/2003) padjohtajan ratkaistavaksi sdddettya asiaa, eduskunnalle annettavaa kertomusta tai tarkastusviras-
ton talousarvioehdotusta taikka tarkastusviraston toiminnan kannalta merkittdvaa muuta asiaa. (19.12.2003/1198)

Pasjohtaja voi pidattas itselleen pastosvallan asiassa, jonka virkamies ty6jarjestyksen mukaan saisi ratkaista.

Padjohtaja ratkaisee toimivaltaansa kuuluvat asiat esittelysta.
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Tarkastusviraston tydjarjestys

Tyéjirjestyksessa (27.3.2019 dnro 138/00/2019) maardtaan tarkastusviraston sisdisestd organisaatiosta, johtamisesta
ja paatoksenteosta seka hallintoasioiden kasittelystd ja virkamiesten tehtdvista seka tarkastusviraston perustamien vir-

kojen erityisistd kelpoisuusvaatimuksista. https://www.finlex.fi/fi/viranomaiset/normi/303001/45087

Tyojarjestyksen kohdan 1.1 mukaan pa&johtaja johtaa tarkastusviraston toimintaa ja vastaa tarkastusviraston ja sen
tarkastus- ja valvontatoiminnan strategisesta johtamisesta.

2.2 Tarkastusviraston riippumattomuus

HE 39/2000 vp

Valtiontalouden tarkastusvirastoa koskevan lainsdddannon valmistelussa (HE 39/2000 vp) sekd eduskunnan kasitte-
lyssa (perustuslakivaliokunnan lausunto 19/2000) kiinnitettiin erityisesti huomiota tarkastusviraston ja sen paajohta-
jan riippumattomuuteen. Hallituksen esityksessa todettiin, ettd tarkastusviraston riippumattomuus on erottamatto-
masti yhteydessa viraston johdon riippumattomuuteen. Pdsjohtajan riippumattomuus valtioneuvostosta ja muista
tarkastettavista on jérjestetty valillisesti sdatamalla pddjohtajan valinta ja erottaminen eduskunnan tehtavaksi. N&illa
padjohtajaa koskevilla sdanndksills on ratkaistu yksi riippumattomuuden kokonaisarvioinnin kannalta tarked tekija.
Tarkastusviraston riippumattomuus edellyttaa lisaksi, ettd paajohtajan asema jarjestetdan siten, ettd riippumatto-
muus on myds tosiasiallisesti turvattu. Hallituksen esityksen mukaan tarkastustoiminnan luonteen huomioon ottaen
erityisen tarkeda on, ettd ulkopuolisten mahdollisuus vaikuttaa paajohtajan ja sitéd kautta koko tarkastusviraston toi-
mintaan edes vilillisesti on eliminoitu. Tdmé&n turvaamisessa on erityisesti kiinnitettdvd huomiota viran hoidon jatku-
vuuteen ja siihen, ettd pasjohtajan virassapysymisoikeus muodostuu riittdvan vahvaksi,

Tarkastusviraston riippumattomuus vaatimuksesta seuraa, ettd pddjohtajalla tulee olla vahva virassa pysymisoikeus.
TAstd syystd tarkastusviraston padjohtaja ei kuulu nithin eduskunnan niihin virkamiehiin, jotka voidaan eduskunnan
virkamieslain 29 §:n (20.5.2011/537) nojalla irtisanoa, kun siihen on virkasuhteen luonne huomioon ottaen hyvaksyt-
tévé ja perusteltu syy.

P4djohtajan irtisanomisperusteet maardytyvat eduskunnan virkamieslain 28 §:n mukaisesti. Sen mukaan tydnantaja ei
saa irtisanoa virkasuhdetta virkamiehestd johtuvasta syysta, ellei tdma syy ole erityisen painava.

Perustuslakivaliokunnan lausunto 19/2000 vp

Perustuslakivaliokunta ehdotti lausunnossaan, ettéd tarkastusviraston padjohtajan asema huomioon ottaen laissa on
valiokunnan mielestd asianmukaista saataa "erityisen painava syy" nimenomaisesti paajohtajan irtisanomisperus-
teeksi. Laissa tulee niin ikddn s34tdd, ettd paatdksen padjohtajan irtisanomisesta tekee eduskunta (vrt. perustuslain 38
§:n 2 mom.). Perustuslakivaliokunnan lausunnon mukaan "Perusteltua on, ettd eduskunta paattaa asiasta saatuaan
siitd perustusiakivaliokunnan kannanoton. Menettelyn tarkoituksena on varmistaa irtisanomiseen vaadittavien oikeu-
dellisten edellytysten arvioiminen ja téllainen arviointitehtava kuuluu luontevasti perustuslakivaliokunnalle”

2.3 Johtopaatokset riippumattomuudesta

Paajohtajan irtisanomissuojaa koskevat eduskunnan virkamieslain sdé@nnokset on kasitykseni mukaan otettava huomi-
oon ja sovellettava myds paajohtajan virantoimituksesta pidattavista arvioitaessa, koska ne on sdddetty turvaamaan ja
varmistamaan padjohtajan ja tarkastusviraston riippumattomuutta.
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3 Kuulemiset
Johdanto

Olen ollut kuultavana epévirallisesti puhemiesneuvoston kokouksessa 29.3.2021 ja kansliatoimikunnan kokouksessa
30.3.2021. Haluan tuoda esille asioiden kulun ja sekd niissa kisiteltyja asioita yksityiskohtaisemmin kuin julkisuuteen
annetuissa haastatteluissa ja tiedotustilaisuudessa 30.3.2021 on esitetty, jotta virantoimituksesta pidattamisen perus-
teet tulisivat taltdkin osalta oikeudellisesti arvioitavaksi kansliatoimikunnassa.

3.1 Viralta pidattamisen kasittely julkisuudessa

[ltalehden 27.3.2021 julkaisemassa haastattelussa puhemies Anu Vehvildinen totesi, ettei hdn néde perusteita sille, ettd
kansliatoimikunta kisittelisi Valtiontalouden tarkastusviraston pasjohtaja Tytti Yli-Viikarin virasta pidattamista. Paasih-
teeri Paavola totesi samassa jutussa lltalehdelle ymmartidneensd, etta keskusrikospoliisi tutkii Tytti Yli-Viikarin ja VTV:n
oikeudellisista asioista vastaavan johtaja Mikko Koirasen eraalle VTV:n ylitarkastajalle tekemaa virkasopimusta. Paasih-
teeri Paavola katsoi, ettd keskusrikospoliisin tutkinta ei ole riittdva syy harkita virasta pidattamistd, koska rikosepdilyn
vhteni kohteena oleva virkasopimuksen teko ei saanut eduskunnan oikeusasiamiesta tekemé&én tutkintapyyntda polii-
sille. Tamén perusteella Paavola uskoo, ettd poliisin tutkinta ei johda syytteisiin.

“— Kun laillisuusvalvoja pddtyi omassa arviossaan siihen, ettd syytekynnys ei ylity, niin minusta olisi aika ristiriitaista, jos
KRP pddtyisi toiseen lopputulokseen, sanoo Paavola.”

Paasihteeri Paavola piti lltalehden mukaan tarkednd, ettd myds meneilladn olevat tarkastusvaliokunnan ja eduskunnan
tilintarkastajien selvitykset huomioidaan ennen harkintaa viralta pidattamisesta.

lltalehden kysymykseen puhemiehen kannasta asiassa totesi puhemiehen avustaja: "Télld hetkelld tuo pitee edelleen.
Mutta tilannetta seurataan, halutaan kéydd sovittu keskustelu ja ndhdd tarkastusvaliokunnan raportti.”

Sovitulla keskustelulla tarkoitettiin taustakeskustelua, joka oli sovittu kadytavaksi 6.4.

Liitteessd 3 on otteita asian kasittelystd julkisuudessa lltalehden 27.3. julkaiseman jutun jalkeen.
3.2 Epavirallisissa kuulemisissa ja keskusteluissa kasitellyt asiat

Puhemiehen puhelu 27.3.2021

Puhemies Vehvildinen soitti minulle lauantaina aamupaivalld 27.3.2021. Puhelussa héan toi esille lltalehden aamulla jul-
kaisemasta uutisesta https://www.iltalehti.fi/politiikka/a/cb0de9ba-b06d-4057-8581-71e646409765 seuranneen kan-
salaispalautteen ja sen, etté paineesta johtuen hin tulee aikaistamaan perjantaina 26.3. hallintojohtaja Rauhion ja mi-
nun puhelinkeskustelussa tiistaiksi 6.4.2021 sovittua taustakeskustelua seka julkistamaan tiedotteen liittyen mediassa
kasiteltyihin valokuvameikkaus- ja kampauskuluihin, joiden johdosta puhemies oli saanut kansalaispalautetta. Totesin
hinelle, ettd kyseiset kulut liittyivit kokonaisuudessaan paajohtajan tehtdvaan ja ne oli sovittu viraston viestintapalve-
luiden toimesta. Kyseessi ei ole paéjohtajan henkildkohtaiset kulut. Puhemies myés esitti toiveen, ettd antaisin pddjoh-
tajana julkisen lausunnon asiassa.
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Puhemiesneuvoston keskustelu 29.3.2021

Puhemiesneuvoston keskustelussa puhemies Vehvildinen totesi, ettd tilanne on vakava ja ettd tarvitaan jamakkia toimia
kovan media- ja kansalaispaineen johdosta. Keskustelussa taustoitin puheenvuorossani tarkastusviraston tilannetta,
kerroin tarkastusviraston tyon uudistumisesta ja muutoksen johtamisesta seka totesi julkisuudessa kasiteltyjen tarkas-
tusviraston taloudenhoitoon liittyvien asioiden selvittdmisen olevan edelleen kesken tarkastusvaliokunnassa. Kerroin
my®s, ettd toimintaympariston muutokset muuttavat tarkastustydn sisaltéa, kansainvalisia standardeja ja tydssa kay-
tettdvid menetelmid ja taten henkildstdn osaamistarpeita; kunnianhimoisen uudistamisen tarve perustuu mm. talous-
hallinnon automaatioon, eduskunnan valiokuntien ja hallinnon tietotarpeiden muuttumiseen ja tarkastustydn menetel-
mien ja tyovilineiden uudistumiseen data-analytiikan kehittyessa.

Puhemiehisto keskittyi kysymyksissaan julkisuudessa kasiteltyihin paajohtajan ja viraston kuluihin ja minulta kysyttiin
useampaan kertaan, aionko pidattaa itseni oma-aloitteisesti virasta poliisin esitutkinnan johdosta. Vastasin tdhan kysy-
myksen muotoon esitettyyn vaatimukseen, ettd en ole saanut virallista tietoa Keskusrikospoliisilta esitutkinnan aloitta-
misesta ja ettd minun on tdten mahdoton ottaa kantaa esitutkintaan tai siithen, mihin se kohdistuu ja miten tdma mah-
dollisesti vaikuttaisi minun mahdollisuuksiini toimia padjohtajan tehtdvissa,

Keskustelun lopuksi puhemies Vehvildinen totesi, ettd koska paajohtaja Yli-Viikari ei pidatd itseddn oma-aloitteisesti
virasta, aloittaa kansliatoimikunta virasta pidattamisen prosessin ylimdaraisessa kokouksessaan 30.3.2021 ja tastd an-
netaan julkinen tiedote 29.3.2021.

Kansliatoimikunnan ylimdardinen kokous 30.3.2021

Kansliatoimikunnan ylimaaraisen kokouksen aluksi puhemies Vehvildinen totesi, ettd pddjohtaja Yli-Viikari tietda, miksi
on kutsuttu kuultavaksi. Pyysin heti aluksi tdsmennystd kuulemisen luonteeseen ja tarkoitukseen, silla en ollut saanut
muuta tietoa asiasta, kuin kalenterikutsun, jossa kokouksen asialistalla oli “Keskustelu Valtiontalouden tarkastusviras-
ton tilanteesta — padjohtaja Yli-Viikarin kuuleminen”. Puhemies Vehvildinen totesi, ettd kyseinen kuuleminen on taus-
takeskustelu, kyseinen kansliatoimikunnan kokous on epévirallinen ja ettd varsinainen virasta pidattdmisen prosessi
pddtetddn aloittaa ja siind varataan pdajohtajalle tarpeellinen aika valmistautua kuulemiseen kansliatoimikunnan viral-
lisessa kokouksessa ja tarpeellinen aika oman kirjallisen selvityksensa antamiseen.

Totesin, ettd virantoimituksesta pidattdminen on hallintomenettelys, jossa on tirkeda huomioida hallintolain sdannék-
set ja hallinnon oikeusperiaatteet, kuten virkamiehen kuulemista koskevat vaatimukset, tarkoitussidonnaisuuden peri-
aate seka suhteellisuusperiaate. Lisdksi totesin, ettd hallintolain mukaan selityksen antamista ja selvityksen esittamista
varten on asetettava asian laatuun nahden riittdvd maaraaika. Esitin nakemyksendni, ettd minulle ei ole toistaiseksi
varattu eduskunnan virkamieslaissa ja hallintolaissa sdddetylla tavalla mahdollisuutta tulla kuulluksi ja pyysin, ettd mi-
nulle varataan mahdollisuus kirjallisen selvityksen antamiseen kohtuullisessa maaradajassa sekd mahdollisuus tulla kans-
liatoimikunnan virallisessa kokouksessa suullisesti kuulluksi.

Kansliatoimikunnan jasenten kysymykset kohdistuivat julkisuudessa késiteltyihin paajohtajan ja tarkastusviraston kului-
hin, henkildstdn kansanedustajalle antamaan palautteeseen yksittdisistd kokemuksista pdéjohtajan kauteni aikaisesta
johtamisesta, seka luottamuksen horjumiseen mediapaineen takia. Kysymyksiin koskien vuonna 2016 tehtya vanhuus-
eldkkeelle siirtymisen sopimusta, josta Eduskunnan oikeusasiamies oli antanut kantelun pohjalta minulle ja johtaja Koi-
raselle huomautuksen vastaisen varalle, totesin, ettd kansliatoimikunnan kokous on epévirallinen, jonka johdosta en voi
vastata salassa pidettavin tiedon osalta, mutta virasto on antanut tarkastusvaliokunnalle lausunnon, jossa asiaa on sel-
vitetty laajemmin myds salassa pidattavan tiedon osalta. Kysymyksiin koskien Finnair Plus -pisteiden kayttdd totesin,
ettd virasto on antanut toimittajan tietopyyntédn paatdksen, jonka mukaan pistetilit eivit ole tarkastusviraston tie-
dossa. Tarkastusvirastossa pdajohtajan matkanhallinnasta vastaa assistenttipalvelut ja tarkastusvirastolla on sopimus
CWT-matkatoimiston kanssa. Matkatoimisto on useaan otteeseen todennut tarkastusvirastolle, ettei sen kautta pisteita
voi kdyttda virkamatkojen varaamiseen. Finnair Plus -pisteiden sddntojen mukaan pistetili on henkilékohtainen ja vaati
taten henkildkohtaisen tunnistautumisen.
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Minulta kysyttiin useaan otteeseen, miten nden mahdolliseksi johtaa virastoa mediapaineesta johtuen ja samoin, miten
nden voivani jatkaa tehtavdssani kansanedustaja Heli Jarvisen tarkastusviraston henkilékunnalta saaman palautteen va-
lossa. Minulta kysyttiin, aioinko pidattaa itseni oma-aloitteisesti padjohtajan virasta esitutkinnasta johtuen. Pyysin saada
asianosaisena hallintolain 36 §:n nojalla Keskusrikospoliisin eduskunnalle toimittamat esitutkintaa tai sen aloittamista
koskevat dokumentit. Totesin, ettd en ole saanut naita asiakirjoja, enka voi tastd syystd ottaa kantaa esitutkintaan tai
sen mahdolliseen vaikutukseen virkatehtavan hoitamisessa.,

Kerroin, ettd olen huolehtinut tarkastusviraston tyon ja sen henkildkunnan tehtévien jatkuvuudesta seka julkisuudessa
esitettyjen-asioiden kasittelysta avoimesti henkiloston kanssa henkilostéinfoissa ja tiedotteilla viraston Intrassa. Kes-
keistd on ollut myds tukea tarkastusvaliokunnan selvitysty6td ja huolehtia siitd, ettd se saa késittelya varten pyydetyt
asiakirjat ja lausunnot seka selvitykset tarkastusviraston taloudenhoidosta.

Totesin keskustelussa ja pidin hyvana sitd, ettd julkisuudessa esiintyneen kirjoittelun johdosta eduskunnan tarkastusva-
liokunta tekee tarkastusviraston taloudenhoitoa késittelevaa selvitystd. Sen sijaan se, ettd yksittaiset tarkastusvaliokun-
nan jasenet antavatjulkisuuteenlausuntoja selvityksen ollessa kesken ja se, etta yksittdinen tarkastusvaliokunnan jasen
ottaa kantaa pddjohtajan asemaan ja eduskunnan tatad kohtaan kokemaan luottamukseen ja keskustelee viraston yhden
henkildstojdrjestdn luottamusmiehen kanssa sosiaalisen median alustalla antavat hyvin erikoisen kuvan tarkastusviras-
ton asioiden kasittelystd ja on omiaan hdmmentamaan myos tarkastusviraston henkildstdn kuvaa asiasta.

Minulta kysyttiin, millaista maardaikaa pidan riittdvana oman kirjallisen selvityksen antamiselle virasta pidattdmistd kos-
kevassa asiassa. Totesin vastauksena, ettd padsidisen aika tulee huomioida ja tyépaivia tulisi olla riittdva maara selvityk-
sen antamista varten. Minulle syntyi keskustelussa kuva, ettd seuraava kansliatoimikunnan kokous on huhtikuun puoli-
valissa, jolloin riittava maara tyopaivia selvityksen ja vastineen laatimiseen olisi tayttynyt. Keskustelussa minulle ei ker-
rottu kuulemisen paivamaaraa.

Kansliatoimikunnan epavirallisen kokouksen paatyttya puhemies Vehvildinen piti noin klo 14.20 alkaen tiedotusvali-
neille tiedotustilaisuuden. Tilaisuudessa kerrottiin kansliatoimikunnan aloittavan pasjohtajan virasta pidattamisen pro-
sessin ja ettd pdajohtaja on kutsuttu kansliatoimikunnan kuultavaksi 8.4.2021 ja maé&raaika vastineen antamiselle on
samana paivana 8.4.2021 kuin kuuleminen. Tilaisuudessa myds kerrottiin vastauksena tiedotusvalineiden kysymyksiin
tarkastusviraston padjohtajan irtisanomisprosessista.

3.3 Tarkastusvaliokunta

Tarkastusvirasto on antanut useita lausuntoja tarkastusvaliokunnalle ja toimittanut laajoja tietoaineistoja tarkastusvi-
raston matkustamisesta ja taloudenhoidosta seké sisdisen valvonnan ja sisdisen tarkastuksen jarjestdmisesta. Tarkas-
tusvaliokunta on kuullut suullisesti pdajohtajan lisdksi muita tarkastusviraston virkamiehia.

Tarkastusvaliokunnan puheenjohtaja Outi Alanko-Kahiluoto kertoi Iltalehden haastattelussa 2.4.2021: https://www.il-
talehti.fi/politiikka/a/6a6{5f1e-888a-4c4b-8cf0-556a6908dd29

"Mietintddi varten valiokunta on saanut parikymmentd asiantuntijalausuntoa. Ne eivdt tule julkisiksi vield keskiviikkona.
Oman lausuntonsa ovat antaneet muun muassa pédjohtaja Yii-Viikari, Eduskunnan akavalaiset ry:n luottamusmies sekd
eduskunnan hallintojohtaja.

Keskusrikospoliisi ja VTV ovat pyytidneet omat lausuntonsa salassa pidettéviksi.

— En tiedd syytd miksi, silld en ole vield néihnyt kyseisid lausuntoja”.
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Tarkastusviraston lausunnoista vain yksi on maaratty salassa pidettavaksi. Tama tarkastusviraston osajulkiseksi maa-
rédma salassa pidettava lausunto on toimitettu tarkastusvaliokunnalle 17.3.2021 ja lausunnossa esitetyilla tiedoilla saat-
taa olla merkitysta arvioitaessa tarkastusviraston ja sen paajohtajan toimintaa mm. virkamiehen péddttdmissopimusta ja
Finnair Plus -pisteitd koskevissa asioissa.

Tarkastusviraston taloudenhoidon késittelyd valiokunnassa on julkisuudessa leimannut tarkastusvaliokunnan muuta-
man jasenen nakemysten ja johtopaatosten esittdminen lehdistdssa ja sosiaalisessa mediassa selvitystyon ollessa viela
kesken. Esimerkkind MTV uutiset 28.3.2021 Pauli Kiuru VTV-pomo Tytti-Yliviikarista: "Eroaa viikon sisall" - MTVuuti-

set.fi
3.4 Johtopdattkset

Edelld esitetyn perusteella ndyttaa siltd, ettd minun virantoimituksesta pidattamisen perusteeksi lltalehdessd 27.3.2021
esitetyt oikeudelliset arviot ja perustelut ovat muuttuneet valittémasti litalehden uutisen julkaisemisen klo 7.57 jalkeen
tulleen kansalaispalautteen ja julkisen paineen takia seka toimittaja Liskin otettua yhteyttd puhemies Vehvildiseen sa-
man aamupéivan aikana. Tiedossani ei ole ja kasitykseni mukaan Keskusrikospoliisi ei ole toimittanut mitdén uutta tietoa
esitutkinnasta tai siind tutkittavana olevista teoista eduskunnan saatua 8.3.2021 tiedon esitutkinnasta tai 27.3.2021
jalkeen. Julkisuuteen annetuissa haastatteluissa kerrotaan uusien tietojen vaikuttaneen virantoimituksestani pidattami-
sen aloittamiseen. Naista uusista tiedoista, joiden tulisi liittyd esitutkinnassa oleviin tekoihin, minulle ei ole toimitettu
mitdan tietoja tai asiakirjoja. N&iltd osin minulle ei varattu uusien tietojen tai perusteiden oikeudelliselle arvioinnille
mahdollisuutta tulla kuulluksi.

Edelld esitetyn perusteella kasitykseni on, ettd asian késittely. eduskunnassa muuttui 27.3. kiireelliseksi muiden kuin
oikeudellisten tai viranomaisen toiminnan turvaamista koskevien seikkojen johdosta, silla eduskunta on saanut tiedon
esitutkinnan aloittamisesta 8.3.2021 ryhtymatta silloin toimenpiteisiin.

Késitykseni mukaan virasta pidattdmisen menettelyn aloittamisen tosiasialliset syyt ja perusteet ovat julkisuudessa
asian pitkaan jatkunut kasittely, kansalaispalaute ja median paine. Kasitykseni mukaan merkittavana syyna menettelyn
aloittamiselle on se, ettd en ole luopunut eduskunnan virkamieslaissa virkamiehelle sdddetystd oikeusturvasta ja pidat-
tdnyt itsedni epavirallisissa kuulemiskeskusteluissa saamastani painostuksesta huolimatta virantoimituksesta.

4  Kannanotot hallintojohtaja Rauhion esitykseen kansliatoimikunnalle 1.4.2021
virantoimituksesta pidattamisesta

4,1 Esitutkinnassa olevien rikosten torkeys

Hallintojohtaja Rauhion esityksen mukaan arvioitaessa yhden tai useamman rikoksen merkitystd paajohtaja Yli-Viikarin
edellytyksiin hoitaa tehtavaansa ja sen perustella harkittaessa virantoimituksesta pidattamista on otettava huomioon
epéiltyjen rikosten torkeys. Esityksessa epailtyjen rikosten torkeyttd arvioidaan niiden rangaistusasteikkojen perus-
teella. Taltd pohjalta todetaan, ettd jokaisen naista rikosepdilyistd voidaan arvioida koskevan rikoksia, joita voidaan
pitda siind madarin torkeind, ettd ne ovat peruste virantoimituksesta pidattamiseen.
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Kannanotto ja perustelut

Esitutkinnassa olevat teot ovat Keskusrikospoliisin mukaan:

Olen saanut |IINEGEN eduskunnan oikeusasiamiehestd annetussa lain 10 §:n 1 momentissa sddadetyn huomautuksen
vastaisen varalle. Eduskunnan oikeusasiamies ei katsonut tdssa tutkittavanaan olleen asian selvittdmiseksi olevan pe-
rustetta poliisitutkinnan tai esitutkintalain {805/2011) mukaisen esitutkinnan maarddmiseen tai asian saattamista edes
virkamiesoikeudelliseen kurinpitomenettelyyn. Minua ei kuultu asiassa missdan vaiheessa rikoksesta epailtynd. Oi-
keusasiamiehen ratkaisun perusteella arvioituna teko on ollut vahainen, kun oikeusasiamies ei ole katsonut tarpeel-
liseksi saattaa asiaan esitutkintaa tai edes eduskunnan virkamieslaissa sdddettyyn kurinpitomenettelyyn. Samalla kan-
nalle on asettunut paasihteeri Paavola lltalehden haastattelussa 27.3.2021.

N ollen katson, 2

En ole tehnyt vastaavia sopimuksia sitd ennen
enka sen jalkeen. Katson, etta tekoajankohta 24.5.2016 on otettava huomi-
oon harkittaessa virantoimituksesta pidattamistani siten, etta sita koskevan esitutkinnan ei voida katsoa heikentdvan
edellytyksia hoitaa tehtdvaani viraston pasjohtajana.

esitutkinnassa on kyseessa rikosprosessin matalin syytd epdilld -kynnys. Kansliatoimikunnalle
annetussa esityksessa ei ole lainkaan arvioitu rikosepailyjen todennakoisyytts, vaikka téllaisen arvioinnin voidaan katsoa
olevan viranomaisen velvollisuutena. Virkamiesoikeudellisessa ja oikeuskirjallisuudessa rikosepailyn katsotaan edellyt-
tavan todennakdisia syita, milld tarkoitettaneen, on syytd epailld -kynnystd suurempaa todennakdisyytta.

Katson, ettd harkittaessa virantoimituksesta pidattamistani tulee arvioidarikosepailyjen todennékdisyys. Katson toden-
nakdisyyden olevan hyvin alhainen ottaen huomioon eduskunnan oikeusasiamiehen ratkaisun ja ettd
kyseessé oli eduskunnan virkamieslain soveltamisessa tapahtunut virhe.

4.2 Esitutkinnassa olevin rikosten laatu ja virkamiehen tehtévien laatu ja hanen asemansa

Hallintojohtaja Rauhion esityksen mukaan liséksi on harkinnassa virantoimituksesta pidattdmisen perusteista otettava
huomioon epiillyn rikoksen laatu. Mikaéli rikoksesta epéilty virkamies tydssadn kasittelee asioita, joihin epéillyt rikokset
kohdistuvat suoraan tai ainakin valillisesti, on rikoksen laatu olennainen peruste virantoimituksesta pidattamiseen
(KHO 12.6.2003 T 1460). Valtiontalouden tarkastusvirastosta annetun lain 1 § 2 momentin mukaan viraston tehtdva
on tarkastaa valtion taloudenhoidon laillisuutta ja tarkoituksenmukaisuutta. Epdiltdessd sen padjohtajaa edelld luetel-
luista rikoksista, voidaan perustellusti sanoa, ettd rikosten laatu voidaan harkita raskauttavaksi.

Esityksen mukaan epailtyjen rikosten laadun ohella virkamiehen tehtdvien laatu ja hdnen asemansa vaikuttavat arvi-
ointiin. Kun eduskunnan virkamieslain 19 § 2 momentin mukaan on virkamiehen kayttaydyttdva asemansa ja tehta-
viensé edellyttdmalla tavalla, on perusteltua todeta korkeassa asemassa olevan virkamiehen virantoimituksesta pidat-
tamisen kynnyksen olevan matala. Valtiontalouden tarkastusviraston padjohtaja on eduskunnan korkeimpia virkamie-
hig, jonka asema edellyttda erityisen moitteetonta kaytosta seka virkamiesoikeudellisesti etté rikosoikeudellisesti.

Kannanotto ja perustelut

Esityksessd on perusteltu rikoksen laadun huomioon ottamista Korkeimman hallinto-oikeuden paatdkselld vuodelta
2003. Tassa tapauksessa kyseessd oli verorikkomus, josta epdilty syyttdjdosaston toimistosihteeri katsottiin voitavan
pidattas virantoimituksesta, koska hanen virkatehtaviinsd kuului avustaa syyttajaa verorikoksia koskevissa asioissa. Paa-
johtajan tehtévistd ja ratkaisuvallasta on sdddetty valtiontalouden tarkastusvirastosta annetussa laissa ja viraston
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tyojarjestyksessa. Ndiden sddnndsten mukaan tehtdvidnani on johtaa tarkastusviraston toimintaa ja vastata tarkastusvi-
raston ja sen tarkastus- ja valvontatoiminnan strategisesta johtamisesta. Tarkastus- ja valvontatoimintaa sekd eduskun-
taraportointia varten tarkastusvirastossa on nelja vaikuttavuustiimid johtajineen. Ty&jarjestyksen mukaan vaikuttavuus-
tiimit vastaavat mm:

1 viraston strategiassa vahvistettujen vaikuttavuustavoitteiden saavuttamiseksi tarvittavien asiakas- ja sidosryh-
masuhteiden luomisesta ja yllapitamisesta

2 . tarkastus- ja valvontatoiminnan kohdentamisesta, suunnittelusta ja toimeenpanosta seka raportoinnista ja asia-
kaskokemuksesta

3 kokonaisndkemyksen ja tilannekuvan muodostamisesta vastuullaan olevan vaikuttavuusalueen tavoitteista,
suunnitelmista seké talouden ja hallinnon tilasta tarkastus- ja valvontatoimintaa varten

Tarkastusviraston tarkastus- ja valvontatoiminnasta vastaavat minun johdollani nelja vaikuttavuusjohtajaa, joiden rat-
kaisuvaltaan kuuluu paattaa tarkastuksista ja valvonnasta annettavista tarkastuskertomuksista. Tarkastusviraston hal-
linnosta ja resursseista vastaa siihen nimetty johtaja. Katson, ettd tydjarjestyksessd heiddn vastuulleen sidddetyt tehta-
vat ja ratkaisuvalta tulee ottaa huomioon arvioitaessa edellytyksidni hoitaa tehtdvaani padjohtajana. Katson, ett3 esi-
tutkinnassa olevat asiat eivat ole laadultaan sellaisia, etta niitd koskeva esitutkinta heikentaisi mahdollisuuksiani vastata
tarkastusviraston johtamisesta.

Padjohtajan virka-aseman osalta katson, ettd perustuslaissa on sdddetty tarkastusviraston riippumattomuudesta, jonka
olennaisena osana kuuluu padjohtajan riippumattomuus. Sen takeeksi eduskunnan virkamieslaissa on siddetty toisin
kuin eduskunnan muiden korkeiden virkamiesten osalta irtisanomisen perusteeksi painavat syyt aivan muillakin tarkas-
tusviraston virkamiehilld. Katson, ettd esityksen perusteluissa tarkastusviraston ja sen p&éjohtajan riippumattomuus
seka pddjohtajaan irtisanomista koskevat sddnnokset on sivuutettu, vaikka ne tulee ottaa huomioon myés harkittaessa
virantoimituksesta pidattamistani.

4.3 Hallintojohtaja Rauhion esitys kansliatoimikunnalle; harkinnassa noudatettavat hallintolain 6 §:n mukai-
set hallinnon oikeusperiaatteet

Tarkoitussidonnaisuus

Hallintojohtaja Rauhion esityksen mukaan pédatettdessa virantoimituksesta pidattadmisesté on harkinnassa noudatet-
tava hallintolain 6 §:n mukaisia hallinnon oikeusperiaatteita. Esityksessa todetaan, ettd lain mukaan pdatoksenteon on
perustuttava hyvaksyttaviin tarkoituksiin. Lisdksi todetaan, ettd vaikka padjohtaja Yli-Viikarin tapauksen herdttdms
julkinen keskustelu voi olla valillisesti vaikuttamassa hanen toimintaedellytyksiinsa, virantoimituksesta pidattdmisen
perusteena ovat epaillyt rikokset, eikd haneen julkisuudessa mahdollisesti kohdistettu, muista syistd johtuva pahek-
sunta.

Suhteellisuusperiaate

Hallintojohtaja Rauhion esityksen mukaan laki edellyttdd paatoksenteon olevan suhteessa tavoiteltuun pdamaaraan.
Paatos padjohtaja Yli-Viikarin virantoimituksesta pidattamisesta olisi tarkoitettu kestdméaan meneilldan olevan poliisin
esitutkinnan ajan. Mikali keskusrikospoliisi pdattaisi lopettaa esitutkinnan esitutkintalaissa olevin perustein eik3 asi-
assa nostettaisi syytettd, ottaisi kansliatoimikunta virantoimituksesta pidattamisen viipymatta uudelleen kisittelyyn
eduskunnan virkamieslain 43 § 4 momentin mukaisesti. Siindkin tapauksessa, etté esitutkinta johtaisi syytteen nosta-
miseen, jatkaisi kansliatoimikunta virantoimituksesta pidattdmisen perusteiden seuraamista.

Yhdenvertaisuusperiaate

Hallintojohtaja Rauhion esityksen mukaan kansliatoimikunnan tulee ottaa huomioon myos yhdenvertalsuusperlaat-
teen mukaisesti se, eftd valtiontalouden tarkastusvirasto on omalla 30.3.2021 3
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virastonvirkamiehen virantoimituksesta pdatdkselldan kdynnistdnyt virantoimituksesta piddttdmisen viraston virka-
miestd kohtaan liittyen samaan epailtyjen rikosten kokonaisuuteen.

Selvittdmisperiaate ja asianosaisen kuuleminen sek3 tietojen antaminen

Hallintojohtaja Rauhion esityksen mukaan hyvaan hallintoon kuuluu myés hallintolain 34 § 1 momentin mukaisesti
asianosaisen kuuleminen ja 36 §n mukaisesti kuulemisesta ilmoittaminen. Kansliatoimikunta on kuullut paijohtaja Yli-
Viikaria alustavasti 30.3., jolloin hdn on saanut tietoonsa virantoimituksesta pidattamiseen liittyvia olennaisia seikkoja.
Hanelle on toimitettu mahdollisen virantoimituksesta pidattamisen perusteet sisdltava kutsu kuulemistilaisuuteen niin
ikdan 30.3.

4.4 Padjohtaja Yli-Viikarin kannanotot ja perustelut hallinjohtaja Rauhion esitykseen

Virantoimituksesta pidattdminen on hallintomenettely, jossa on térkeds huomioida hallintolain sddnnokset ja hallin-
non oikeusperiaatteet. Menettelylliset vaatimukset korostuvat, kun kyse on virantoimituksesta pidattdmisesta harkin-
nanvaraisella perusteella, kuten tassa tapauksessani. Kansliatoimikunnan harkintavaltaa rajoittavat hallintolaissa saa-
detyt hallinnon oikeusperiaatteet. Korkeimman hallinto-oikeuden paatdksen 17.1.2020 (KHO 2020:2) mukaan toimen-
piteeseen ryhtymisessa on kysymys kokonaisarvioinnista, jossa on otettava huomioon niin tyénantajan velvollisuus tur-
vata virkatehtadvien héiriéton hoitaminen kuin myds viranhaltijan oikeusturva.

Tarkoitussidonnaisuus, kannanotto ja perustelut

Tarkoitussidonnaisuuden vaatimuksella tarkoitetaan hallinnollisella toimella toteutettavan tavoitteen asianmukaisuutta
ja laillisuutta. Tarkoitussidonnaisuuden periaate ilmenee hallintolain (434/2003) 6 §:n ensimmadisen virkkeen paatos-
osasta. Hallituksen esityksen (72/2002) mukaisesti se tarkoittaa yleista velvoitetta toimivallan kdyttdmisests vain siithen
tarkoitukseen, johon se on lain mukaan maaritelty tai tarkoitettu kdytettdvaksi. Tarkoitussidonnaisuuden periaatteen
siséll6llinen ajatus on se, ettd harkintavaltaa kdyttavalla viranomaisella ei ole lupaa ryhtya edistam&an muita tarkoitus-
perid kuin niitd, jotka siséltyvat viranomaisen tehtavapiiriin, toimivaltuuksiin ja tapaukseen sovellettavan sdannoksen
tavoitteisiin. Muut tavoitteet ovat vieraita ja siten kiellettyja. Vieraiden tarkoitusperien toteuttaminen merkitsee har-
kintavallan vadrinkayttoa.

Tarkoitussidonnaisuuden periaate sisdltda yleisen velvollisuuden lain mukaisen harkintavallan kdyttdmiseen vain siihen
tarkoitukseen, mihin se on maéritelty tai tarkoitettu kaytettavaksi. Periaate sisdltda julkisen vallan kdyton tai viran-
omaisaseman kayttdmisen vaarin eli hallinnolle vieraaseen tarkoitukseen nimenomaisen kiellon. Alkujaan tarkoitussi-
donnaisuuden periaate on johdettu perustuslaista, jonka mukaan julkisen vallan kdyton tulee perustua lakiin ja kaikessa
virkatoiminnassa on tarkoin noudatettava lakia.

Katson, ettd minun virantoimituksesta pidattdmisen perusteeksi lltalehdessd 27.3.2021 esitetyt oikeudelliset arviot ja
perustelut ovat muuttuneet valittémasti lltalehden uutisen julkaisemisen klo 7.57 jélkeen tulleen kansalaispalautteen,
toimittaja Liskin puhelun puhemies Vehvildiselle ja julkisen paineen takia vield saman aamupaivan aikana. Tiedossani ei
ole ja kasitykseni mukaan Keskusrikospoliisi ei ole toimittanut mitdan uutta tietoa esitutkinnasta tai siind tutkittavana
olevista teoista 27.3.2021 jalkeen.

Katson, ettd minua on painostettu epavirallisissa kuulemisissa pidattamaan itseni virantoimituksesta, jolloin samalla
menettdisin mahdollisuudet asian oikeudelliselle kasittelylle.

Kasitykseni mukaan virantoimituksesta pidattdmista koskeva prosessin aloittamisen tosiasialliset syyt ja perusteet ovat
julkisuudessa asian pitkaan jatkunut kdsittely, kansalaispalaute ja median paine. Nama syyt ovat syrjdyttidneet virantoi-
mituksesta pidattamiselle eduskunnan virkamieslaissa ja hallintolaissa sdadetyt edellytykset ja vaatimukset. Hallintolaki
edellyttda viranomaisen kéyttavén julkista valtaa vain laillisiin ja hyvaksyttéaviin tarkoituksiin.
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Suhteellisuusperiaate, kannanotto ja perustelut

Korkeimman hallinto-oikeuden paatoksessa virantoimituksesta pidattamistd koskevassa asiassa 17.1.2020 (KHO 2020:2)
todetaan seuraavasti. "Hallintolain 6 §:n mukaan viranomaisen toimien on oltava oikeassa suhteessa tavoiteltuun péid-
mdérién nihden”.

“Hallintolakia koskevan hallituksen esityksen (HE 72/2002 vp, s. 55) yksityiskohtaisten perustelujen mukaan suhteelli-
suusperiaatteen keskeisend sisdlténd on, ettd viranomaisen toimien on oltava oikeassa suhteessa tavoiteltuun pddmdd-
réén ndhden. Toisin sanoen viranomaisen toimen on oltava asianmukainen, tarpeellinen ja oikein mitoitettu sen tavoit-
teen kannalta, johon kysymyksessd olevalla toimella pyritddn. Kdytidnndssd suhteellisuusperiaate edellyttdd, ettd viran-
omainen mitoittaa toimintansa alimmalle sellaiselle tasolle, jolla saadaan aikaan tarvittava vaikutus. Hallituksen esityk-
sessd on mainittu esimerkking periaatteen soveltamisesta se, ettd virasta vapauttamisen perusteen on suhteellisuuspe-
riaatteen edellyttdmdlid tavalla oltava kohtuullisessa suhteessa siihen seuraamukseen, mitd toimenpide virkamiehelle
henkilékohtaisesti merkitsee”.

Esityksestd voi johtaa sellaisen kasityksen, etta virasta pidattamisen tarkoituksena on pidattdd virantoimituksesta hen-
kilg, joka ei voisi uskottavasti johtaa valtion taloudenpidon laillisuutta ja tarkoituksenmukaisuutta valvovaa virastoa sina
aikana, kun héntd epéiltaisiin edelld kuvatuista rikoksista. Kdsitykseni mukaan virantoimituksesta piddttamiseni perus-
tellaan t3ssd kohdin toimenpiteelld eikd tavoitteella. Olen pyrkinyt ennen esitutkinnan alkamista ja sen jalkeen, kuten
olen kansliatoimikunnan epavirallisessa kokouksessa kertonut, huolehtimaan tarkastusviraston tyén ja sen henkildkun-
nan tehtivien jatkuvuudesta sekd julkisuudessa esitettyjen asioiden kasittelysta avoimesti henkilostén kanssa henkilds-
toinfoissa ja tiedotteilla viraston Intrassa. Keskeista on ollut myds tukea tarkastusvaliokunnan selvitystydta ja huolehtia
siitd, ettd se saa késittelyd varten pyydetyt asiakirjat ja lausunnot sekd selvitykset tarkastusviraston taloudenhoidosta.
Katson, ettd virantoimituksesta piddttdminen ei ole oikeassa suhteessa tavoiteltuun pddmdaaradn nahden.

Edelld olevan lisdksi kiinnitdn kansliatoimikunnan huomiota myds siihen, ettd suhteellisuusperiaatteella ja noudattami-
sella on tarked merkitys erityisesti sellaisissa tapauksissa, joissa tynantaja joutuu harkitsemaan virkamiehen kannalta
epdedullisia oikeudellisia tai taloudellisia seuraamuksia.

Yhdenvertaisuusperiaate, kannanotto ja perustelut

Esityksen mukaan kansliatoimikunnan tulee ottaa huomioon myds yhdenvertaisuusperiaatteen mukaisesti se, etta val-
tiontalouden tarkastusvirasto on omalla 30.3.2021 tekemalldan paatoksella pidattényt viraston virkamiehen virantoimi-
tuksesta samaan epdiltyjen rikosten kokonaisuuteen. Sittemmin esitysta on pyynnésténi korjattu siind kokonaan onnis-
tumatta. Muistiossa kerrotaan yha virheellisesti, ettd ”"Kansliatoimikunnan tulee ottaa huomioon myds yhdenvertaisuus-
periaatteen mukaisesti se, ettd valtiontalouden tarkastusvirasto on omalla 30.3.2021 tekemdillién pddtokselld kdynnis-
tdnyt virantoimituksesta piddttimisen viraston virkamiestd kohtaan liittyen samaan epdiltyjen rikosten kokonaisuu-
teen”. Johtaja Tuula Sandholmilta saamani tiedon mukaan tdma kuuleminen on kdynnistetty 22.3.2023. Virkamiehelta
saamani tiedon mukaan tutkinta koskee virkasuhteen paattamissopimusasiaa ja sen ei voi sanoa siten liittyvén “samaan
epailtyjen rikosten kokonaisuuteen”. '

Katson, ettd esityksessa esitetyt tarkastusvirastosta toimitetut virheelliset seikat ja yhdenvertaisuutta kanssani taysin
eri asemassa ja tehtdvassa toimivan virkamiehen osalta koskevat perustelut puolsivat padtdsesitysta virantoimituksesta
pidattdmiselleni ja perustelun kdyttdminen on ollut tarkoitushakuinen. Tamaén lisaksi virheellisilld perusteilla tehdylld
paatoksella olisi voinut olla vaikutuksia myos tarkastusviraston toisen virkamiehen asemaan hanen virantoimituksesta
piddttdmista harkittaessa.
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En my6skdadn voi hyvaksya ja pitdd hyvin hallinnon mukaisena tdssa asiassa saamaani vastausta, jonka mukaan “Huo-
y Y yd Ja p y .
mautan, ettéd tieto — ndin korjattuna — ei ole keskeinen, ratkaiseva osa virantoimituksesta pidéttimisen perustelua”.

Selvittdmisperiaate ja asianosaisen kuuleminen seki tietojen antaminen, kannanotto ja perustelut

Olen saanut kutsun 8.4.2021 pidettavadn kuulemistilaisuuteen 30.3.2021 klo 20.15. Kutsun mukaan kirjallinen vastine
tulee toimittaa 7.4.2021 klo 12.00 mennessd. Kuulemista varten minulle on toimitettu paatdsesitys ja perustelut
1.4.2021 seka osin korjattuna ja yha virheellisend mybhemmin 1.4.2021. Katson, ettd minulle ei ole varattu kohtuullista
aikaa valmistautua kirjallisen vastineen antamiseen ja siten tissa menettelyssi ei minulle ei varattu eduskunnan virka-
mieslaissa ja hallintolain 33 §:n 1 momentissa sd&detylla tavalla mahdollisuutta tulla kuulluksi. Kiytanndssa kirjallisen
vastineen antamiselle minulle erittdin merkittavéssa asiassa on annettu 3 arkipdivia ja kdytinnossa talld evitty mah-
dollisuuteni ulkopuolisen oikeudellisen avun saamiselle. Asian kiireelliseen kisittelyyn on kisittiddkseni vaikuttanut
muut kuin oikeudelliset tai viranomaisen toiminnan turvaamista koskevat seikat, silli eduskunta on kasitykseni mukaan
saanut tiedon esitutkinnan aloittamisesta 8.3.2021 ryhtymitt silloin toimenpiteisiin.

Olen pyytanyt suullisesti kansliatoimikunnan epévirallisessa kokouksessa 30.3.2021, ettd minulle asianosaisena toimite-
taan hallintolain 36 §:n nojalla kansliatoimikunnalle annettavan selvityksen antamista varten Keskusrikospoliisilta edus-
kunnalle toimitetut esitutkintaani tai aloittamista koskevat dokumentit. Ndm& pyytdmaéni dokumentit eivit olleet liit-
teind minulle 30.3.2021 l4hetetyssd kutsussa. Olen pyytanyt 31.3.2021 hallintojohtaja Rauhiota toimittamaan minulle
asianosaisena hallintolain 36 §:n nojalla kansliatoimikunnalle annettavan selvityksen antamista varten Keskusrikospolii-
silta eduskunnalle toimitetut esitutkintaani tai aloittamista koskevat dokumentit jiljennéksina. Minulle ei ole toimitettu
pyytdamidni asiakirjoja hallintolain 36 §:n mukaisesti.

Olen pyytdnyt 3.4.2021 hallintojohtaja Rauhiota toimittamaan minulle asianosaisena hallintolain 36 §:n nojalla kanslia-
toimikunnalle annettavan selvityksen antamista varten, miten kansliatoimikunnalle annetussa paatosesityksessd esite-
tyt virheelliset ja sittemmin osin korjatut tiedot ovat pdatyneet muistioon sekd dokumentit, joiden perusteella muistio
on ndiltd kohdin laadittu. Hallintojohtaja Rauhion mukaan hin on saanut tiedot tarkastusvirastosta johtaja Tuula Sand-
holmilta keskustelussa. Kansliatoimikunnalle annetussa esityksess3 esitetyt virheelliset seikat ja yhdenvertaisuutta tay-
sin eri asemassa ja tehtdvdssa toimivan virkamiehen osalta koskevat perustelut puolsivat piatdsesitysté virantoimituk-
sesta piddttamiselle ja perustelu on kasitykseni mukaan ollut tarkoitushakuinen. Tédman lisdksi virheellisilld perusteilla
tehdylld pdatokselld olisi voinut olla vaikutuksia myés tarkastusviraston toisen virkamiehen asemaan hinen virantoimi-
tuksesta pidattamistd harkittaessa. Katson, ettd viranomainen ei ole muistion laatimisessa ja sen korjaamisessa toiminut
hallintolain 31 §:n mukaisesti ja huolehtinut asian riitt3vasts ja asianmukaisesta selvittidmisestd hankkimalla asian rat-
kaisemiseksi tarpeelliset tiedot sekd selvitykset, eiki niiden dokumentoinnista. Lisdksi katson, ettd asiassa saamani vas-
taus ei ole hyvén hallinnon mukainen.

5  Asiakirjan julkisuus

Pyydén eduskuntaa madraamadn tdssa vastineessa hakasuluissa ja punaiselle fontilla esittdmani tiedot salassa pidetta-
viksi julkisuuslain 24 §:n 1 momentin kohdan 3 nojalla.
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6 Johtopaatokset

Johdanto

Olen tdssé vastineessa kasitellyt edelld luvuissa 1 — 3 esitutkintaa koskevia asioita, pddjohtajan tehtdvaa ja tarkastusvi-
raston riippumattomuutta, julkaistuja haastatteluja ja puhemiehen tiedotustilaisuutta, epavirallisia kuulemistilaisuuksia
ja tarkastusvaliokunnan toimintaa. Luvussa 4 olen késitellyt ja esittdnyt ndkemykseni eduskunnan kansliatoimikunnalle
annettuun pa&tdsesitykseen virantoimituksesta pidattamisestani ja esityksen perusteluista. Luvussa 5 olen kasitellyt sa-
lassa pitoa. Tassd luvussa 6 esitdn ndkemykseni ja johtopaatdkset yhteenvetona.

Eduskunnan virkamieslaki ja PNE 1/2003

Eduskunnan virkamieslain 43 §:n mukaan virkamies voidaan pidattda virantoimituksesta rikossyytteen ja sen edellytta-
mien tutkimusten ajaksi, jos n&illd voi olla vaikutusta virkamiehen edellytyksiin hoitaa tehtdvaansa. Eduskunnan virka-
mieslain yksityiskohtaisten perustelujen (PNE 1/2003} mukaan “Ty&nantajan harkintavallassa on, pidattdako se virka-
miehen virantoimituksesta. Virantoimituksesta pidattaminen on mahdollista 1 momentin 1 kohdan nojalla rikossyytteen
ja sen edellyttamien tutkimusten ajaksi, jos nailld voi olla vaikutusta virkamiehen edellytyksiin hoitaa tehtdviénsa”.

Johtopaitokset

Katson, ettd esitutkinta ja siind olevat rikosepailyt eivat heikenna tai vaikuta edellytyksiini toimia tarkastusviraston paa-
johtajan tehtdvissd. Ndin ollen virantoimituksesta pidattamiselle ei kdsitykseni mukaan ole eduskunnan virkamieslain
43 §:ssd sdddettyja perusteita ja sitd koskeva paatos olisi edelld kohdassa 4.1 esitetyilla perusteilla hallintolaissa saadet-
tyjen oikeusperiaatteiden ja kuulemista koskevien sdanndsten vastainen.

Virantoimituksesta pidattdmisen menettelyn aloittamista 30.3.2021 on julkisuuteen annetuissa haastatteluissa perus-
teltu uusilla tiedoilla. Eduskunta on kéasitykseni mukaan saanut 8.3.2021 tiedon esitutkinnan aloittamisesta ja kdsitykseni
mukaan esitutkintaa tai siina olevia rikosepailyja koskevissa asioissa ei ole tullut sen jdlkeen uusia tietoja.

Katson, ettd viranomaisen harkintavaltaa rajoittavan tarkoitussidonnaisuusperiaatteen vastaisesti eduskunnan kanslia-
toimikunta on kidynnistanyt virantoimituksestani pidattamistani koskevan menettelyn tosiasiallisesti muussa tarkoituk-
sessa ja perusteilla kuin eduskunnan virkamieslain 43 §:ssd on sdadetty.

Katson, ettd kansliatoimikunnalle annettu esitys ja virasta pidattamista koskevan menettelyn aloittaminen perustuvat
tosiallisesti kuten téssé vastineessa referoiduista haastatteluista ja tiedotustilaisuudesta kay ilmi muihin seikkoihin kuin
esitutkinta tai siind tutkittavana olevat epéilyt teot. Kasitykseni mukaan tosiasialliset syyt ja perusteet ovat julkisuudessa
asian pitkdan jatkunut késittely, kansalaispalaute ja median paine. Késitykseni mukaan merkittdvana syynd menettelyn
aloittamiselle on ollut se, ettd en ole luopunut eduskunnan virkamieslaissa virkamiehelle sdddetysta oikeusturvasta ja
pidattényt itsedni epavirallisissa kuulemiskeskusteluissa saamastani painostuksesta huolimatta virantoimituksesta. Olen
epdvirallisissa kuulemistilaisuuksissa kiinnittanyt huomiota tarkastusviraston riippumattomuuteen. Katson, ettd nama
lakiin perustumattomat seikat ovat syrjaytténeet virantoimituksesta pidattdmistdni koskevan prosessin aloittamisessa
eduskunnan virkamieslaissa ja hallintolaissa sdadetyt edellytykset ja vaatimukset.

Pasjohtaja Tytti Yli-Viikari

Liitteet: 3 kpl
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Liite 1: Kannanottoni hallintojohtaja Rauhion muistion ja paatdsesityksen kansliatoimikunnalle 1.4.2021 sisaltdmiin
virheellisiin seikkoihin ja vastauksiin kutsun tdydentdmista koskeviin pyyntéihini

Liite 2: Hallintojohtaja Rauhion muistio ja pa&tosesitys kansliatoimikunnalle 1.4.2021

Liite 3: Asian késittely julkisuudessa 27.3.-30.3.2021: otteita
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Liite 1: Kannanottoni hallintojohtaja Rauhion muistion ja pé&tésesityksen kansliatoimikunnalle 1.4.2021
siséltdmiin virheellisiin seikkoihin ja vastauksiin kutsun tiydentédmisté koskeviin pyyntdihini

Kuulemista ja asianratkaisemista sekd paadtosesityksen sisaltiva hallintojohtaja Rauhion muistio 1.4.2021 asianosaiselle
ja eduskunnan kansliatoimikunnan jasenille sisalsi asian ratkaisemiseen vaikuttavia virheitd ja siind esitetyt virheelliset
seikat ja perustelut puolsivat pddtosesitysta virantoimituksesta pidattimiselleni.

Muistiossa perusteltiin pdatdsehdotusta seuraavasti: “Kansliatoimikunnan tulee ottaa huomioon myds yhdenvertaisuus-
periaatteen mukaisesti se, ettd valtiontalouden tarkastusvirasto on omalla 30.3.2021 tekemdillddn pddtoksellé pidcittd-
nyt viraston virkamiehen virantoimituksesta pddtéksellédn liittyen samaan epdiltyjen rikosten kokonaisuuteen”,

Johtaja Tuula Sandholmilta 1.4.2021 saamani tiedon mukaan tarkastusvirastossa ei ole tehty ko. paatdsta.

Muistiossa olevia virheitd korjattiin sittemmin pyynndstani siind tdysin onnistumatta. Muistiossa kerrotaan yha virheel-

lisesti, ettd ”Kansliatoimikunnan tulee ottaa huomioon myés yhdenvertaisuusperiaatteen mukaisesti se, ettd valtionta-
louden tarkastusvirasto on omalla 30.3.2021 tekemdillédin pddtokselld kdynnistinyt virantoimituksesta pidéttéamisen vi-
raston virkamiesté kohtaan liittyen samaan epdiltyjen rikosten kokonaisuuteen”. Johtaja Tuula Sandholmilta saamani
tiedon mukaan tama kuuleminen on kaynnistetty 22.3.2023. Virkamieheltd saamani tiedon mukaan tutkinta koskee
virkasuhteen pdattdmissopimusasiaa ja sen ei voi sanoa siten liittyvan “samaan epiiltyjen rikosten kokonaisuuteen”.

Olen pyytdnyt 3.4.2021 hallintojohtaja Rauhiota toimittamaan minulle asianosaisena hallintolain 36 §:n nojalla kanslia-
toimikunnalle annettavan selvityksen antamista varten, miten muistiossa esitetyt virheelliset ja sittemmin osin korjatut
tiedot ovat padtyneet muistioon sekd dokumentit, joiden perusteella muistio on néiltd kohdin laadittu. Olen saanut
tietopyynndn toistettuani 3.4.2021 hallintojohtaja Rauhiolta 4.4.2021 seuraavan vastauksen:

Hallintojohtaja Rauhion vastaus 4.4.2021

“Rauhio Pertti <pertti,rauhio@eduskunta.fi> kirjoitti 4.4.2021 kello 14.01:

Tervehdys!

Keskusrikospoliisin tiedot ovat tulleet pédsihteeri Paavolalle, jolle toimitan témdn pyynnén.

Muistioon tullut virhe koskien viraltapanoasian vireille tuloa perustui omaan védrintulkintaani, jonka tein keskusteltuani
hallintojohtaja Sandholmin kanssa. Toistan téssd korjatun tiedon: pddtdstd erddin tarkastusviraston virkamiehen viran-
toimituksesta piddttdmisestd ei siis ole tehty. Asia on vasta valmisteluvaiheessa. Huomautan, ettd tieto — ndin korjattuna
—ei ole keskeinen, ratkaiseva osa virantoimituksesta piddttimisen perustelua.

Pertti Rauhio”

Kannanotto

Johtopddtoksend edelld olevasta totean, etta muistiossa esitetyt virheelliset seikat ja yhdenvertaisuutta taysin eri ase-
massa ja tehtévdssa toimivan virkamiehen osalta koskevat perustelut puolsivat paatdsesitysta virantoimituksesta pidat-
tdmiselleni ja perustelu on ollut tarkoitushakuinen. Tdman lisdksi virheellisilld perusteilla tehdylld paatsksells olisi voinut
olla vaikutuksia my&s tarkastusviraston toisen virkamiehen asemaan hinen virantoimituksesta pidattamistd harkitta-
essa. Katson, ettd viranomainen ei ole muistion laatimisessa ja sen korjaamisessa toiminut hallintolain 31 §:n mukaisesti
ja huolehtinut asian riittavasta ja asianmukaisesta selvittdmisestd hankkimalla asian ratkaisemiseksi tarpeelliset tiedot
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sekd selvitykset, eikd niiden dokumentoinnista. Lisdksi katson, etta asiassa saamani vastaus ei ole hyvin hallinnon mu-
kainen.

Pyynto kutsun tdydentdmisestd 30.3. ja 31.3.2021

Olen pyytédnyt suullisesti kansliatoimikunnan epévirallisessa kokouksessa 30.3.2021, ettd minulle asianosaisena toimite-
taan hallintolain 36 §:n nojalla kansliatoimikunnalle annettavan selvityksen antamista varten Keskusrikospoliisilta edus-
kunnalle toimitetut esitutkintaani tai aloittamista koskevat dokumentit. Nama pyytdmani dokumentit eivit olleet liit-
teind minulle 30.3.2021 ldhetetyssa kutsussa. Olen pyytanyt 31.3.2021 hallintojohtaja Rauhiota toimittamaan minulle
asianosaisena hallintolain 36 §:n nojalla kansliatoimikunnalle annettavan selvityksen antamista varten Keskusrikospolii-
silta eduskunnalle toimitetut esitutkintaani tai aloittamista koskevat dokumentit jaljennéksina.

Kutsun tdydentamistd koskevaan pyyntdoni sain 4.4.2021 paasihteeri Maija-Leena Paavolta seuraavan vastauksen:

Pédsihteeri Paavolan vastaukset 4.4.2021

Léhettdjd: Paavola Maija-Leena <Maija-Leena.Paavola@eduskunta.fi>
Péivimddrd: 4.4.2021 15.38

Hei,

Olen saanut Keskusrikospoliisilta salattuna sdhkdpostina esitutkintalain 3 luvun 6 §:n mukaisen ilmoituksen esitutkin-
nan aloittamisesta. Salatun sihképostin vastaanottajana en ole voinut Iéhettédd viestid edelleen, kopioida, tulostaa tai
ladata sitd.

Todettakoon, ettd Keskusrikospoliisilta vastaanottamani ilmoitus ei ole siséltinyt esitutkinnan aloittamista koskevia
tai muitakaan dokumentteja vaan ainoastaan esitutkinnan kohteena olevien tekojen rikosnimikkeet.

Ystévdllisesti
Maija-Leena Paavola”

Pyysin tdman vastauksen jdlkeen tietoa siitd, milloin han on saanut Keskusrikospoliisin sdhkopostiviestin. Sain seuraa-
van vastauksen:

Léahettdjd: Paavola Maija-Leena <Maija-Leena.Paavola@eduskunta.fi>
Péivimdadrd: 4.4.2021 16.33

Hei,

En vdlitettavasti muista tarkkaa pdivéimdadrdd. Suunnilleen maaliskuun puolivilissd.

Yt. Maija-Leena”

Kannanotto

Johtopaatdksena edelld olevasta totean, ettd en ole saanut asianosaisena hallintolain 36 §:n nojalla pyytamiani Keskus-
rikospoliisin eduskunnalle toimittamia esitutkintaani tai sen aloittamista koskevia asiakirjoja. Mydskaan asiakirjojen saa-
pumista eduskunnalle koskeva minulle annettu tieto on epétarkka ja siten puutteellinen. Saamieni vastausten perus-
teella nayttaa silta, ettd asian kasittelyyn kuuluvia asiakirjoja ei ole eduskunnassa tallennettu tai muutoin dokumentoitu
sailytettavaksi. Kasitykseni mukaan Keskusrikospoliisilta tulevat salatut sdhkopostiviestit ovat luettavissa 30 vuorokau-
den ajan.
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Liite 2: Hallintojohtaja Rauhion muistio ja paétésesitys kansliatoimikunnalle 1.4.2021

Hallintojohtaja Rauhion muistio ja paatdsesitys kansliatoimikunnalle 1.4.2021

Eduskunnan virkamieslain 43 § 2 momentin 1-kohdan perusteella virkamies voidaan pidattas virantoimituksesta rikos-

syytteen ja sen edellyttdmien tutkimusten ajaksi, jos ndilla voi olla vaikutusta virkamiehen edellytyksiin hoitaa tehta-
vaansa,

Epdillyn rikoksen merkitys pa&toksenteolle

Arvioitaessa yhden tai useamman rikoksen merkitystd pddjohtaja Yli-Viikarin edellytyksiin hoitaa tehtaviinsa ja sen
perustella harkittaessa virantoimituksesta pidattamistd on otettava huomioon epéiltyjen rikosten térkeys. Vahiiseksi
katsottava rikos, jonka syytteen edellytyksid tutkitaan, ei voi olla perusteena virantoimituksesta pidattamiselle. Mikéli
epaillystd rikoksesta rangaistus olisi enimmillddn sakkoa, olisi sitd vaikea kiyttas virasta pidittdmisen perusteena.

Padjohtaja Yli-Viikaria epaillaan Keskusrikospoliisin antaman tiedon perusteella seuraavista rikoksista:

Jokainen ylld sanotuista rikosepdilyista voidaan arvioida koskevan rikoksia, joita voidaan pitd3 siind maarin torkeing,
ettd ne ovat peruste virantoimituksesta pidattamiseen.

Edelld sanotun lisdksi on harkinnassa virantoimituksesta pidattdmisen perusteista otettava huomioon epiillyn rikok-
sen laatu. Mikali rikoksesta epdilty virkamies tydssdan kasittelee asioita, joihin epiillyt rikokset kohdistuvat suoraan tai
ainakin vdlillisesti, on rikoksen laatu olennainen peruste virantoimituksesta pidattdmiseen (KHO 12.6.2003 T 1460).
Valtiontalouden tarkastusvirastosta annetun lain 1 § 2 momentin mukaan viraston tehtivi on tarkastaa valtion talou-
denhoidon laillisuutta ja tarkoituksenmukaisuutta. Epéiltdessd sen paijohtajaa edelld luetelluista rikoksista, voidaan
perustellusti sanoa, ettéd rikosten laatu voidaan harkita raskauttavaksi.

Epdiltyjen rikosten laadun ohella virkamiehen tehtévien laatu ja hdnen asemansa vaikuttavat arviointiin. Kun eduskun-
nan virkamieslain 19 § 2 momentin mukaan on virkamiehen kayttaydyttdvd asemansa ja tehtiviensi edellyttamalla
tavalla, on perusteltua todeta korkeassa asemassa olevan virkamiehen virantoimituksesta pidattdmisen kynnyksen
olevan matala. Valtiontalouden tarkastusviraston p&éjohtaja on eduskunnan korkeimpia virkamiehi3, jonka asema
edellyttdd erityisen moitteetonta kaytosta sekd virkamiesoikeudellisesti etti rikosoikeudellisesti.

Kokonaisarvio oikeusperiaatteet huomioiden

pddtettdessa virantoimituksesta pidattamisestd on harkinnassa noudatettava hallintolain 6 §:n mukaisia hallinnon oi-
keusperiaatteita.

Lain mukaan paatoksenteon on perustuttava hyvaksyttaviin tarkoituksiin. Paijohtaja Yli-Viikarin kohdalla tarkoituk-
sena on pidattdd virantoimituksesta henkild, joka ei voisi uskottavasti johtaa valtion taloudenpidon laillisuutta ja tar-
koituksenmukaisuutta valvovaa virastoa sind aikana, kun hantd epéiltaisiin edelld kuvatuista rikoksista. Vaikka paajoh-
taja Yli-Viikarin tapauksen herattama julkinen keskustelu voi olla valillisesti vaikuttamassa hanen toimintaedellytyk-
siinsd, virantoimituksesta pidattamisen perusteena ovat epaéillyt rikokset, eikd hdneen julkisuudessa mahdollisesti koh-
distettu, muista syistd johtuva paheksunta.

Laki edellyttdd paatoksenteon olevan suhteessa tavoiteltuun padmaaradn. Padtods pasdjohtaja Yli-Viikarin virantoimi-
tuksesta pidattdmisestd olisi tarkoitettu kestdmé&an meneillddn olevan poliisin esitutkinnan ajan. Mikali keskusrikospo-
liisi padttaisi lopettaa esitutkinnan esitutkintalaissa olevin perustein eika asiassa nostettaisi syytettd, ottaisi kansliatoi-
mikunta virantoimituksesta pidattdmisen viipymattd uudelleen kasittelyyn eduskunnan virkamieslain 43 § 4 momentin
mukaisesti. Siindkin tapauksessa, etté esitutkinta johtaisi syytteen nostamiseen, jatkaisi kansliatoimikunta virantoimi-
tuksesta pidattdmisen perusteiden seuraamista.
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Kansliatoimikunnan tulee ottaa huomioon myds yhdenvertaisuusperiaatteen mukaisesti se, ettd valtiontalouden tar-
kastusvirasto on omalla 30.3.2021 aladnpadts a-pidattanyt virastonvirkamiehenvirantoimituksesta paa-
tokselldadn kdynnistinyt virantoimituksesta pidéttdmisen viraston virkamiesti kohtaan liittyen samaan epailtyjen rikos-
ten kokonaisuuteen.

Hyvaan hallintoon kuuluu myds hallintolain 34 § 1 momentin mukaisesti asianosaisen kuuleminen ja 36 §n mukaisesti
kuulemisesta ilmoittaminen. Kansliatoimikunta on kuullut paajohtaja Yli-Viikaria alustavasti 30.3., jolloin hédn on saa-
nut tietoonsa virantoimituksesta pidattdmiseen liittyvia olennaisia seikkoja. Hanelle on toimitettu mahdollisen viran-
toimituksesta pidattamisen perusteet sisaltdva kutsu kuulemistilaisuuteen niin ikddn 30.3. ja hdnen pyynndstdén on
31.3. toimitettu asiaan liittyvaa aineistoa.

Padtosvalta ja muutoksenhaku virantoimituksesta pidattamisesta

Eduskunnan virkamieslain 71 § 4 momentin mukaan eduskunnan kansliatoimikunta paattas valtiontalouden tarkastus-
viraston paajohtajan virantoimituksesta pidattamisesta.

Paajohtaja Yli-Viikari saa asianosaisena hakea muutosta virantoimituksesta pidattamista koskevaan paatokseen valit-
tamalla Helsingin hallinto-oikeuteen noudattaen, mita oikeudenkaynnista hallintoasioissa annetussa laissa séadetdan.
Paatokseen liitetddn muutoksenhakuosoitus.

Asiakirjan julkisuus

Tama asiakirja on salainen julkisuuslain 24 § kohdan 3 perusteella. Asiakirja annetaan julkisuuslain 11 §:n nojalla asian-
osaiselle.
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Liite 3: Asian kdsittely julkisuudessa 27.3.-30.3.2021: otteita

[ltalehti 27.3.2021 https://www.iltalehti.fi/politiikka/a/cb0de9ba-b06d-4057-8581-71e646409765

lltalehden 27.3.2021 julkaisemassa haastattelussa puhemies Anu Vehvildinen on kertonut litalehdelle, ettei hin née pe-
rusteita siihen, ettd kansliatoimikunta kdsittelisi Valtiontalouden tarkastusviraston (VTV) pddjohtaja Tytti Yli-Viikarin vi-
rasta pidéttdmiselle.

St

Haastattelussa Vehvildinen jdtti tarkempien perustelujen esittimisen eduskunnan pddsihteeri Maija-Leena Paavo-
lan huoleksi. Pddsihteeri toimii kansliatoimikunnan esittelijind. Paavolan mukaan virasta pidédttdmistd ei ole tarpeen
arvioida tdssé vaiheessa. Hin muistuttaa, ettd Yli-Viikarin toimia selvittavit parhaillaan poliisin lisGksi niin eduskunnan
tarkastusvaliokunta kuin eduskunnan tilintarkastajatkin.

— Pidéin tirkedind, ettd kaikki edelld mainitsemissani selvityksissé esiin tulleet seikat otetaan huomioon ennen kuin teh-
dddn arviota siitd, tdyttyvitko edellytykset virasta piddttimiselle, Paavola sanoo.

Toisin sanoen Paavolan mukaan esitutkinnan kestdessd harkintaa ei tehtdisi. Kdytinndssd tdmdé tarkoittaa sitd, ettd
virasta piddittimistd harkittaisiin vasta, mikéli Tytti Yii-Viikari saisi syytteen. Ndin siitd huolimatta, ettd laissa on sGddetty
virasta piddttimisen perusteeksi rikossyytteen listiksi myds rikossyytteen edellyttimit tutkimukset.

Paavola kertoo ymmdrtineensd, ettd keskusrikospoliisi tutkii Tytti Yli-Viikarin ja VTV:n oikeudellisista asioista vastaavan
johtaja Mikko Koirasen erddlle VTV:n ylitarkastajalle tekeméid virkasopimusta. Sopimuksessa virkamiehelle maksettiin
yli kahden vuoden ajon palkkaa, silld ehdolla, ettd hin ei tee téitd. lltalehti uutisoi asiasta tammikuussa.

Pédsihteeri Paavola kuitenkin katsoo, ettd keskusrikospoliisin tutkinta ei ole riittéivd syy edes harkita virasta piddttd-
misté, koska rikosepdilyn yhtenéd kohteena oleva virkasopimuksen teko ei saanut eduskunnan oikeusasiamiestd teke-
miéén tutkintapyyntéd poliisille. Témdin perusteella Paavola uskoo, ettd poliisin tutkinta ei johda syytteisiin.

— Kun laillisuusvalvoja pédtyi omassa arviossaan siihen, ettd syytekynnys ei ylity, niin minusta olisi aika ristiriitaista, jos
KRP pdéityisi toiseen lopputulokseen, sanoo Paavola.

Syytekynnyksen ylittymisestd pddttdd kuitenkin syyttdjd, ei poliisi eikd eduskunnan oikeusasiamies. Keskusrikospoliisin
mukaan syytd epdilld rikosta -kynnys on kuitenkin ylittynyt. Se ei Paavolan mielestd kuitenkaan riitd.

Puhemies Vehvildinen vetoaa Paavolan nikemyksiin. Paavola puolestaan sanoo kuuntelevansa asiassa myds poliitikko-
jen tahtoa.

— Totta kai téstd kansliatoimikunta voi keskustella, mutta sellaista keskustelua ei tdhdn mennessd ole kéyty. Vien asiaa
eteenpdin, jos siihen ndhdddn tarvetta eli katsotaan, ettd Yli-Viikarilla ei ole edellytyksid hoitaa tehtdviddn, Paavola
sanoo.

/

lltalehden yhteydenottojen jdlkeen eduskunta antoi perjantaina tiedotteen, jonka mukaan eduskunnan puhemiehists
tapaa Tytti Yli-Viikarin 6. huhtikuuta “saadakseen lisitietoa tarkastusviraston tilanteesta”. Puhemies Anu Vehvildisen
erityisavustaja vahvisti lltalehdelle vield tiedotteen jélkeen, ettei tapaaminen tarkoita sitd, ettd Vehvildisen arvio asiasta
olisi muuttunut.

Onko puhemies pddsihteerin tavoin siti mieltd, ettd télld hetkelld kansliatoimikunnalla ei ole aihetta arvioida Yli-
Viikarin edellytyksid jatkaa virassaan esitutkinnan ja mahdollisen syytteen késittelyn ajan?
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—Tdllé hetkelld tuo pétee edelleen. Mutta tilannetta seurataan, halutaan kdydd sovittu keskustelu ja néhdd tarkastus-
valiokunnan raportti, puhemies Vehvildisen avustaja Satu Méiki-Lassila vastaa.

lltasanomat 30.3.2021 Prosessi Yli-Viikarin hyllyttdmiseksi aloitettu — puhemies Vehvildinen: Uudet tiedot
kauneusholitopalvelujen kdyttdmisestd ratkaisivat - Politiikka - Ilta-Sanomat

lltasanomat uutisoi puhemies Anu Vehvildisen haastattelun otsikolla: VALTIONTALOUDEN TARKASTUSVIRAS-
TON (VTV) padjohtajan Tytti Yli-Viikarin antamat kertomukset toiminnastaan eivit ole tyydyttidneet eduskuntaa.

[ltasanomien mukaan Yli-Viikari keskusteli eilen (29.3.2021) tunnin puhemiehistdn kanssa, ja puhemiehistd paatti esit-
tdd tanddn kokoontuneelle kansliatoimikunnalle Yli-Viikarin hyllyttdmistd virastaan rikostutkinnan ajaksi.

Haastattelussa puhemies Vehvildinen lausuu puhemiesneuvoston tilaisuudesta ltasanomien mukaan seuraavaa:

— Henkilékohtaisesti voin sanoa, ettd ndissa keskusteluissa ei ole tullut riittavalla tavalla selvyyttd, ettd olisi tyydyttényt
allekirjoittanutta. Siksi koen perustelluksi, ettd tama prosessi tissi etenee, puhemies Anu Vehvildinen (kesk) totesi.

lltasanomien mukaan kansliatoimikunta ei tdndén tiistaina (30.3.2021) tehnyt vield pdatosta Yli-Viikarin hyllyttamisesta,
kokouksessa kuultiin Yli-Viikaria noin puolitoista tuntia, ja eduskunta kdynnisti prosessin paajohtajan hyllyttdmisesta.

Haastattelussa puhemies Vehvildinen lausuu seuraavaa:

— VTV on ylin valtion rahankdyttda valvova elin, ja siksi siltd ja sen johdolta tulee odottaa ja edellyttdd erityisen hyvaa
harkintaa viraston rahankéytdssa. Viime aikoina VTV:n pésjohtajan Tytti Yli-Viikarin toimintaan ja rahankdyttéon on
kohdistunut paljon kielteistda huomiota, Vehvildinen sanoi.

— Voi sanoa, ettd padjohtajan toiminta on heikentényt merkittavasti VTV:n uskottavuutta ja luotettavuutta julkisten va-
rojen ylimpana valvojana. Kielteisesta julkisuudesta on syntynyt merkittdva mainehaitta virastolle.

— Ajattelen niin, ettd etu virastolle ja viraston uskottavuudelle on, ettd pddjohtaja pidattdytyisi nyt virkatehtéviensa hoi-
tamisesta nyt esitutkinnan aikana, Vehvildinen totesi.

PUHEMIES Vehvildinen ei halunnut ottaa kantaa siihen, pitdisikd Yli-Viikarin tehda itse johtopadtdkset ja jadda sivuun
virastaan.

— Aina on henkilolld itselladn mahdollisuus arvioida asiaa, muuta en osaa sanoa, Vehvildinen totesi.

— Se, mité eilen olen kuullut puhemiehistdn kanssa ja tdndan kansliatoimikunnan kuulemisessa, ne eivat tyydyttaneet
ne vastaukset. Sen takia olemme tdmankaltaisessa prosessissa eli valmistellaan viralta pidattdmista esitutkinnan ajaksi,
Vehvildinen jatkoi.

lltasanomat kertoo lisdksi, ettd puhemies Anu Vehvildisen mukaan Tytti Yli-Viikarin toiminnasta on tullut mainehaitta
VTV:lle.
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Tiedotustilaisuus Yle Areena 30.3.2021 Poliisitutkinta on johtamassa VTV:n padjohtajan ja virkamiehen virasta
pidittimiseen — eduskunnan puhemies: Yli-Viikarin tulisi itse vetéiytyé | Yle Uutiset | yle.fi

Yle Uutisten mukaan eduskunnan kansliatoimikunta aloittaa Valtiontalouden tarkastusviraston (VTV) pasjohtajan Tytti
Yli-Viikarin virasta pidattamista koskevan prosessin. Asiasta kertoi eduskunnan puhemies Anu Vehvildinen (kesk.) tie-
dotustilaisuudessa.

Vehvildisen mukaan kansliatoimikunta haluaa turvata viraston tyérauhaa ja rauhoittaa viraston ympdrilld olevaa kohua.

— Pddjohtajan toimintaan ja rahankdyttéén on kohdistunut paljon kielteistd huomioita sekd kansalaisten keskuudessa,
julkisuudessa ettd eduskunnankin pdédssd. Pédjohtajan toiminta on heikentényt merkittivésti viraston uskottavuutta jo
luotettavuutta julkisten varojen ylimpdné valvojana, Vehvildinen sanoi.

Vehvildisen mukaan kielteisestd julkisuudesta on syntynyt merkittéivi mainehaitta virastolle.
Vehviléinen toivoo, ettd Yli-Viikari piddttéytyisi virkatehtdvien hoitamisesta

Vehvildinen korostaa, ettd valtiontalouden tarkastusvirasto on ylin valtion rahankéyttéd valvova elin, ja siksi siltd ja sen
johdolta pitdd edellyttdd erityisen hyvié harkintaa viraston rahankdytéssd. Vehvildisen mukaan Yli-Viikarilta saadut
vastaukset rahankdyttdon liittyviin epdselvyyksiin eivdit ole vakuuttaneet.

Vehvildinen toivoo, ettd pddjohtaja Yli-Viikari pédttdisi itse piddttédytyd virkatehtdvien hoitamisesta.

— Olisi etu virastolle ja viraston uskottavuudelle, ettd nyt pddjohtaja pidattdytyisi virkatehtivien hoitamisesta esitutkin-
nan aikana, Vehvildinen sanoo.

Tiedotustilaisuudessa puhemies Vehvildinen esittdd seuraavan kaltaisen perusteen viran toimituksesta pidéttimiselle:
“Se mité olen kuullut tdssd kuulemisessa puhemiehistén kanssa ja sitten tdnédn tdmdé kansliatoimikunnan kuuleminen
niin ne eivdt ei tyydyttinyt ne vastaukset ja sen takia tdssd ollaan timdn kaltaisessa prosessissa, elikkd valmistellaan
tatd virasta piddttimistd esitutkinnan ajaksi”.

YLE:n kirjallisesti 30.3.2021 julkaisemia kohtia puhemies Vehvildisen tiedotustilaisuudesta
30.3. 14:18
Kokouksessa on siis kisitelty VTV:n pdajohtajan Tytti Yli-Viikarin mahdollista hyllyttdmista esitutkinnan ajaksi.

Puhemiehistd - puhemies Vehvildinen ja varapuhemiehet Filatov ja Eerola - kuuli eilen Yli-Viikaria ja paatti esittaa ta-
manpdivédiselle kansliatoimikunnalle, etta Yli-Viikari pidatettdisiin virastaan esitutkinnan ajaksi.

Eduskunnan hallintojohtaja Pertti Rauhio arvioi ennen kokousta, ettd paatosta hyllytyksestd ei télla viikolla viela tule,
vaan kansliatoimikunnan ensi viikon kokouksessa. '

Kansliatoimikunnassa on puhemiehiston liséksi jasenena nelja kansanedustajaa.
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30.3. 14:25

Vehvildinen sanoi, ettd Yli-Viikarin rahankaytdsta on syntynyt paljon keskustelua.

- Toiminta on heikentdnyt merkittavasti VTV:n uskottavuutta.

- On syntynyt merkittdava mainehaitta.

30.3. 14:30

Milla tavoin Yli-Viikari on toimintaansa perustellut ja vastannut kysymyksiin?

30.3. 14:35

Miksi virasta pidatetdan? Vehvildisen mukaan kyse on raskaasta toimenpiteestd, ja uusia tietoja on tullut julki. Vehvili-
nen kertoi, ettd han ei ole seurannut tarkasti kaikkea tapahtuman kddnteits. Vehvildisen mukaan uudet tiedot kauneus-
hoitopalvelujen kayttamisesta sai aiheen prosessin kdynnistdmiseen.

Vehvildinen ei avaa keskusteluja. Eilen keskusteluja kaytiin 1,5 tuntia, tdndan tunti. Vehvildisen mukaan nyt on kiyty
epavirallisia keskustelua ja Yli-Viikarille varataan aika antaa vastaus.

- Ndissd kuulemisissa ei riittavasti tullut selvyytta, etta olisi tyydyttanyt allekirjoittanutta, Vehvildinen totesi.

30.3. 14:39

Kysymys esitutkinnan takia hyllyttdmisestd. Arvioidaanko sitd vai mainehaittaa enemman?

30.3.14:41

Vehvildinen sanoi virasta pidattamisesta, ettd nyt pitad keskittya siihen. Siind on kyse turvaamistoimesta, jolla turvataan
virantoimituksen uskottavuus rikostutkinnan ajan.

Esitutkinnan sisaltoa puhemies ei halunnut kommentoida.

- Kun puhutaan luottamuksesta, totta kai, néma seikat, jotka ovat olleet esill3, vaikuttavat myds omaan suhtautumiseen.

30.3. 14:52

Pitdisikd Yli-Viikarin vetdd johtopéatdkset ja vetdytya sivuun?

Vehvildinen sanoi, etta Yli-Viikarin vastaukset eilen ja tdndan eivat tyydyttdneet ja siksi viralta pidattdmisen prosessi on
kdynnissa.
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30.3. 14:52

Vehvildisen mukaan luottamus on horjunut ja ei ndhda hyvéksi, etta Yli-Viikari olisi pdajohtajan tehtavissa.

30.3. 14:52

Pitdisikd Yli-Viikarin vetdd johtopaatdkset ja vetdytya sivuun?

Vehvildinen sanoi, ettd Yli-Viikarin vastaukset eilen ja tdndan eivét tyydyttdneet ja siksi viralta piddttdmisen prosessi on
kdynnissa.
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