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Luonnos komission tiedonannoksi Euroopan yhteisti etua koskevia tirkeitd hankkeita edistivin
valtiontuen sisimarkkinoille soveltuvuuden arviointiperusteista

Kokous

U/E/UTP-tunnus

Kisittelyvaihe ja jatkokisittelyn aikataulu

Komissio avasi julkisen kuulemisen tiedonantoluonnoksesta Euroopan yhteistd etua
koskevia tdirkeitd hankkeita edistivin valtiontuen sisdmarkkinoille soveltuvuuden
arviointiperusteista 23.2.2021 (jdljempdnd IPCEI-hankkeita koskeva tiedonanto).
Julkinen kuuleminen pdiittyy 20.4.2021. Komissio jdrjesti asiasta jdsenvaltioiden vdlisen

kokouksen 13.4.2021.

Komission tarkoituksena on hyviksyd tiedonanto vuoden 2021 lopulla. Uudet sddnnot on
tarkoitus tulla voimaan vuoden 2022 alusta lukien.

Suomen kanta

Valtioneuvoston EU-selonteon mukaisesti EU:n valtiontukisddannoillé tulee turvata
elinkeinoeldmalle tasapuoliset ja ennakoitavat toimintaolosuhteet. Valtioneuvosto katsoo,
ettd EU:n valtiontukisddntdjen tulee mahdollistaa tuen myontdminen toimintoihin, jotka
edistdvit kestdvid kasvua EU:ssa ja Suomessa. Samanaikaisesti valtiontukisidintelyn
keskeisend tavoitteena on rajoittaa kilpailun vaéristymid sisdmarkkinoilla ja varmistaa
tasaveroiset toimintaolosuhteet kaikille yrityksille. Valtioneuvosto nikemyksen mukaan
Euroopan yhteistd etua koskevia tarkeitd hankkeita (Important Projects of Common
European Interest — IPCEI) koskevia valtiontukisddntdjé tulee uudistaa néista
perusléhtokohdista késin.

Valtioneuvosto katsoo, ettd IPCEI-hankkeilla voidaan edistié erittdin innovatiivisten
teknologioiden kehittimistd ja vahvistaa Euroopan kilpailukyvyn kannalta merkittavia
arvoketjuja EU:ssa, misti syystd kevyemmait valtiotukisdédnndt ovat perusteltuja.
Valtioneuvosto toteaa, ettd teollisuuden uudistuminen tarvitsee onnistuakseen paitsi
laajaa yhteisty6td my0s investointeja. Suomi pitéé tirkeénd, ettd EU:n eri
rahoitusohjelmat ja -instrumentit pystyvit monipuolisesti tukemaan teollisuuden
kilpailukykyé lisddvéaa eurooppalaista tutkimus- ja innovaatiotoimintaa sekd uusien
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teknologioiden ja kiertotalouden ratkaisujen pilotointia myds eri alueiden ldhtokohdat ja
vahvuudet huomioon ottaen.

Samanaikaisesti IPCEI-hankkeiden valtiontukisdintdjen tulee taata EU:ssa toimiville
yrityksille tasapuoliset toimintaedellytykset ja varmistaa ettd sisimarkkinat sdilyvit
mahdollisimman avoimina ja kilpailullisina. [IPCEI-hankkeiden valtiontukisdédntely on jo
nykyiselldin siséllollisesti muuta EU:n valtiontukisdintelyd kevyempai, eikd sdantelyd
ole tarkoituksenmukaista keventda eikd IPCEI-hankkeiden tukia vapauttaa komissiolle
tehtivistd ennakkoilmoitusvelvollisuudesta. Tamé on tirkeéd, silld erityisesti pienten tai
rajallisia resursseja omaavien jdsenvaltioiden mahdollisuudet tukea omalta kannaltaan
merkittdvai teollista uudistumista ovat 1dhtokohtaisesti heikommat kuin suurilla
jasenmailla.

Komission tiedonantoluonnoksessa ei esitetd voimassaolevaan sddntelyyn suuria
muutoksia, vaan enemmaénkin pienid tismennyksid ja selkeytyksid, joita valtioneuvosto

padasiallisesti kannattaa.

Tuen myOntamisen kriteerit:

Tuen oikea kohdentaminen on térkedd, jotta tuetuilla IPCEI-hankkeilla aidosti
vahvistetaan EU:n kilpailukykya ja kilpailuolosuhteita sisdmarkkinoilla. Valtioneuvosto
pitdd tarkedna, ettd IPCEI-hankkeita koskevilla valtiontukisddnno6illd EU-maiden julkiset
tuet kohdennetaan havaittuihin markkinoiden toimintapuutteisiin ja hankkeisiin, joissa
tuella on aidosti kannustava vaikutus.

Valtioneuvosto kannattaa tiedonantoluonnokseen siséltyvia esityksid, joilla voitaisiin
rajoittaa [PCEI-hankkeiden mahdollisesti aiheuttamia kilpailun varistymié
sisimarkkinoilla. Valtioneuvosto kannattaa esimerkiksi komission esitysté, jonka
mukaan tuensaajalta edellytetdin merkittdvda omarahoitusosuutta. Valtioneuvosto pitdd
my0s perusteltuna, ettd tukea ei voi myontdd IPCEI-hankkeisiin osallistuville yrityksille,
jotka ovat taloudellisissa vaikeuksissa. Myds erillinen maininta IPCEI-hankkeen
edellytyksestd, jossa toiminnan siirtdminen toisen jdsenvaltion alueelta tuen myontédvian
jdsenvaltion alueelle on haitallinen sisimarkkinoiden kannalta, on tarpeellinen lisdys.

Valtioneuvosto kiinnittdd huomiota myds siithen, ettd [IPCEI-hankkeille myonnettivin
tuen ehdottomaksi edellytykseksi nostettu Vihredn kehityksen ohjelman mukainen “ei
merkittdvad haittaa”-periaate on merkittivd muutos. Valtioneuvosto pitdd tirkeéni, ettd
jatkovalmistelussa kiinnitetddn huomiota sithen, ettei periaatteen soveltaminen johtaisi
kohtuuttomaan hallinnolliseen taakkaan yrityksille tai aiheuttaisi ristiriitaa olemassa
olevan EU-lainsddadannon kanssa, seké siithen, ettd periaatteen soveltamisesta ja
kriteeristostd tulee saada tarkempaa ohjeistusta.

Valtioneuvosto suhtautuu lisdksi varauksellisesti tiedonantoluonnokseen sisdltyviin
vastaavuuslausekkeeseen, joka mahdollistaa IPCEI-hankkeissa tukiméérien korottamisen
EU:n ulkopuolisten maiden tasolle. Vaikka sdént64 ei ole koskaan hyddynnetty, se voi
mahdollistaa merkittdvasti nykyistd suurempien tukien myontdmisen sisimarkkinoilla,
mika voi johtaa myds jasenvaltioiden véliseen tukikilpailuun.

Muuta
Valtioneuvosto pitdd myonteisend tiedonantoluonnoksen IPCEI-hankesuunnitteluun

vaikuttavia linjauksia, jotka edellyttdvit hankkeiden toteuttamista tdysin avoimesti, ja
jasenvaltioita sekd yrityksid osallistavalla tavalla.
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Valtioneuvosto pitdd tirkeénd, ettd tiedonantoluonnoksen keskeisié kisitteitd, kuten
markkinoiden toimintapuute ja integroitu hanke, tarkennetaan vield mahdollisuuksien
mukaan enemmaén oikeusvarmuuden ja ennakoitavuuden vuoksi.

Valtioneuvosto pitdd myds myonteisend muutoksena, etti tiedonantoluonnoksessa
kiinnitetdédn huomiota siihen, ettd pk-yritysten mahdollisuuksia osallistua IPCEI-
hankkeisiin parannetaan. Tiedonantoon olisi hyva siséllyttdd myos konkreettisia keinoja,
jotka edistdvit timin tavoitteen toteutumista.

Paaasiallinen sisélto

IPCEIl-valtiontukisdéntdjen perusta

Euroopan yhteisti etua koskevat tarkedt hankkeet (Important project of common
European interest, "IPCEI”) tarkoittavat ylikansallisia projekteja sektoreilla, jotka ovat
EU:lle strategisesti tirkeitd ja joiden katsotaan olevan merkityksellisid muun muassa
EU:n taloudellisten, teollisuus- tai ilmastopoliittisten tavoitteiden saavuttamiseksi.
IPCEI:114 on vahva kytkds EU:n teollisuuspolitiikkaan. Komissio painottaa maaliskuussa
2020 julkaistussa teollisuuspolitiikkastrategiassaan teollista uudistumista. Strategian
toteuttamisessa jasenvaltioiden ja teollisuuden koordinoinut investoinnit [IPCEI-
hankkeisiin ovat keskeisessi roolissa. IPCEI-hankkeet on nihty EU:ssa keinona lisiti
EU:n ulkoista kilpailukykyd, strategista autonomiaa seké resilienssia.

IPCEI-hankkeita koskee erillinen valtiontukisd@dnnosto, joka on kriteereiltdin
tavanomaista valtiontukisddnnostod kevyempi. Vuoteen 2014 asti komissio arvioi IPCEI
—hankkeille myonnetyt valtiontuet tapauskohtaisesti suoraan perussopimuksen (SEUT
107(3)(b) nojalla ja T&K &I -valtiontukisdéntelyn nojalla. Komissio antoi ensimmaéisen
kaikkien toimialoja koskevan IPCEI-tiedonannon vuonna 2014. Tiedonannossa annetaan
ohjeet siitd, mitd perusteita komissio soveltaa arvioidessaan valtiontukea, joka on
myonnetty Euroopan yhteisté etua koskevien tarkeiden hankkeiden edistimiseen.
Tiedonannossa esitellddn soveltamisala ja luetellaan arviointiperusteet, joiden perusteella
komissio arvioi IPCEI-hankkeiden luonnetta ja merkitystd SEUT sopimuksen 107
artiklan 3 kohdan b alakohdan soveltamiseksi. Tamaén lisdksi tiedonannossa selostetaan,
miten komissio arvioi [IPCEI-hankkeille myonnettdvén julkisen rahoituksen soveltuvuutta
sisdimarkkinoille valtiontukisddntdjen nojalla.

IPCEI-hankkeilla voidaan komission mukaan merkittavélld tavalla edistdd kestavai
talouskasvua ja tyollisyyttd seké teollisuuden ja talouden kilpailukykyd EU:ssa, silld
niilld on positiivisia heijastusvaikutuksia sisimarkkinoihin ja yhteiskuntaan
kokonaisuudessaan. IPCEI-hankkeet mahdollistavat osaamisen, asiantuntemuksen,
taloudellisten resurssien ja talouden toimijoiden yhdistdmisen kaikkialla EU:ssa, jotta
voidaan puuttua merkittidviin markkinoiden toimintapuutteisiin tai jarjestelman
toimintahdiridihin ja yhteiskunnallisiin haasteisiin, joihin ei muilla keinoilla voitaisi
puuttua. Tarkoituksena on saattaa yhteen julkisen ja yksityisen sektorin toimijoita
toteuttamaan suuria hankkeita, jotka tuovat merkittévia hyotyja EU:lle ja sen
kansalaisille.

Erotuksena muihin valtiontukisééntoihin tiedonannossa sallitaan esimerkiksi tuet
tutkimus, kehitys- ja innovaatiotoimintaan liittyvien investointien “ensimmaiseen
teolliseen kayttdonottoon”, esimerkiksi pilottihankkeiden jdlkeisiin vaiheisiin. Myds
enimmadistukitasot ovat esimerkiksi tavanomaista T& K &I —valtiontukisdintelya
korkeammat. Massatuotannon tai kaupallisen tuotannon tukeminen on kiellettya.
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Saantoihin on sisdltynyt vuodesta 2014 1dhtien myos ns. vastaavuuslauseke, joka
mahdollistaa EU-maiden tukien nostamisen kolmansien maiden kilpailijoiden tasolle.
Nayttovelvollisuus asiassa on jédsenvaltiolla: komissio tutkii jdsenvaltion toimittamien
tietojen pohjalta valtiontukien ilmoitusprosessissa, onko kolmansissa maissa myonnetty
tukea samankaltaiselle hankkeelle korkeammalla tukitasolla. Sdéntoé ei ole toistaiseksi
koskaan sovellettu sen voimassaoloaikana.

Komissio arvioi IPCEI-hankkeisiin liittyvien tukien sisdmarkkinoille soveltuvuuden
ennakkoilmoitusmenettelyssd tiedonannossa 1dhemmin mééritettyjen kriteerien pohjalta.
Tukia ei saa laittaa tdytdntoon ilman komission hyvaksyntdd. Komissio arvioi, ylittdvitko
tuen myonteiset vaikutukset tuen haitalliset kilpailuvaikutukset. [PCEI-hankkeisiin
myonnetyn tuen tulee kohdistua markkinapuutteeseen, tuella pitdd olla kannustava
vaikutus ja sen tulee olla oikeasuhtaista.

Jotta hanketta voidaan tukea Euroopan yhteistd etua koskevana tirkednd hankkeena, sen
on muun muassa i) edistettivd EU:n strategisia tavoitteita, i1) katettava useita
jasenvaltioita, ii1) saatava yksityistd rahoitusta tuensaajilta, iv) tuotettava myonteisid
heijastusvaikutuksia EU:n laajuudelta ja v) oltava hyvin kunnianhimoinen tutkimuksen ja
innovoinnin tavoitteissa eli tihdattava alan kehityksessi vallitsevaa nykytilaa
pidemmadlle.

Komissio on hyviksynyt vuoden 2014 jilkeen tiedonannon nojalla toistaiseksi vain
neljille hankkeelle myonnetyt valtiontuet: Saksan ja Tanskan yhdistdvddn maantie- ja
rautatietunnelihankkeeseen (Ferhman Belt), Saksan, Ranskan, Italian ja Iso-Britannian
mikroelektroniikan hankkeeseen seké kahteen akkualan IPCEI-hankkeeseen. Suomi ja
Suomessa toimivat yritykset ovat olleet mukana molemmissa akku-IPCEI-hankkeissa.

Komissio kdynnisti vuonna 2019 valtiontukisdintdjen toimivuustarkastelun
selvittddkseen vuonna 2014 voimaantulleiden valtiontukisdintdjen vaikuttavuuden,
tehokkuuden, merkityksellisyyden ja EU-tason lisdarvon kannalta. Komissio kdynnisti
toimivuustarkastuksen yhteydessd myds IPCEI-tiedonannon arvioinnin selvittddkseen,
olivatko sdénnot edelleen tarkoitukseensa sopivat. Tulosten mukaan suuri osa
sidosryhmisti ja jasenvaltioista piti vuoden 2014 IPCEI-tiedonantoa
tarkoituksenmukaisena instrumenttina, jolla voidaan edistdi rajat ylittivid ja EU:lle
strategisesti tarkeitd hankkeita. Tiedonantoa on komission mukaan kuitenkin péivitettdva
kohdennetusti, jotta se kaikilta osin voi edistdd EU:n politiikkaprioriteetteja, kuten
vihredi ja digitaalista siirtymdd. Lisdksi sdéntojen kasitteitd tulee tdydentéa ja selkeyttaa
komission ratkaisukdytdnnon perusteella, jotta tiedonanto tarjoaa jasenvaltioille ja
IPCEI-hankkeisiin osallistuville yrityksille enemmén oikeusvarmuutta tuen
hyviéksyttdvyyden kriteereista.

Tiedonantoluonnokseen esitetyt muutokset noudattelevat padosin edelld kuvattuja
painopisteitd: sdéntdjd on tarkennettu ja paivitetty kohdennetusti komission
ratkaisukdytinnon, tiedonannossa havaittujen puutteiden sekd EU:n nykyisten
politiikkatavoitteiden mukaisesti. Komission tiedonantoluonnos on kuitenkin ennemmin
tarkistus kuin uudistus, joten suuria muutoksia ei esitetd nykyiseen verrattuna.

Keskeisimméit muutosehdotukset

1) EU:n prioriteettien ja strategioiden pdivitys
Tiedonantoluonnoksessa korostetaan EU:n uusia strategioita ja sité, ettd hankkeiden on
edistettdvd merkittivilld tavalla EU:n prioriteetteja, kuten vihreéa ja digitaalista
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siirtyméd. Tiedonantoluonnoksessa sallitaan tuet — nykyisen tiedonannon
soveltamisalassa olevien ympéristo-, energia-, litkennealan hankkeiden lisdksi — myds
terveys- ja digitaalialan hankkeille, jotka ovat strategisesti erittdin tirkeitd tai jotka
merkittavisti edistavit sisdmarkkinoiden toimintaa.

2) Vihredn kehityksen “ei merkittdvdd haittaa” periaatteen kéyttéonotto
Tiedonantoluonnoksessa on IPCEI-hankkeille mydnnettévin tuen ns. kumulatiivisiin
arviointikriteereihin lisdtty Euroopan vihredn kehityksen ohjelmaan perustuen “ei
merkittdvid haittaa”- periaate. Kdytdnndssd periaatteen noudattaminen on ehdoton
edellytys tuen myontdmiselle. Kaikissa [IPCEI-hankkeissa on varmistettava ympariston
kannalta haitallisten tukien asteittainen poistaminen.

3) IPCEI-hankkeiden avoimuuden ja osallistavuuden lisddminen

Komission ehdotuksessa osallistuvien jisenmaiden vihimmaismé&éraa nostettaisiin
kahdesta neljaan. Tiedonantoluonnoksessa esitetéén, ettd jatkossa hankkeessa tulisi olla
mukana vihintddn nelji jisenvaltiota ja hyotyjen ulotuttava laajaan osaan EU:ta ja ne on
médritettdva selvasti, konkreettisesti ja todennettavasti. Hankkeen luonteen perusteella
(esim. litkennealan hanke) osallistuvia jasenvaltioita voisi kuitenkin olla vihemman.
Kaikille kiinnostuneille jdsenvaltioille on annettava aito mahdollisuus osallistua ja
hankkeista tulee tiedottaa avoimesti.

4) PK-yritysten roolin kasvattaminen

Tiedonantoluonnoksessa kannustetaan yhteistyohon ja uutena myonteisend
arviointiperusteena on erikseen mainittu yhteistyd suuryritysten ja pk-yritysten vililla eri
jasenvaltioissa. Tiedonantoluonnoksessa on muutoinkin paikoin korostettu pk-
yritysstrategiaa.

5) IPCEI-hankkeille myonnettivdn tuen kielteisten vaikutusten ehkdiseminen ja tuen
oikeasuhteisuuden varmistaminen
Tiedonantoluonnoksessa ehdotetaan, etti tuensaajan on osallistuttava hankkeeseen
merkittavilld osarahoitusosuudella, kun aiemman sanamuodon mukaan riitti, ettd
tuensaaja osallistuu hankkeen rahoitukseen. Jatkossa edellytetdén siis suurempaa
rahoitusosuutta tuensaajalta. Jos hankkeeseen osallistuvat yritykset saavat tuetusta
hankkeesta ennakoitua enemmaén tuloja, komissio voi edellyttidi jisenvaltioita periméddn
ylimédirdisen tuen takaisin. Markkinoiden toimintapuutteiden, jirjestelmén
toimintahdirididen tai yhteiskunnallisten haasteiden késitteiden osalta on todettu, ettd
hankkeessa on osoitettava, ettd se on suunniteltu ratkaisemaan joko a) merkittavia
markkinoiden toimintapuutteita tai jarjestelméin toimintahdirioitd, ja ettei hanketta voisi
toteuttaa samalla tavalla ilman tukea, b) tai muita yhteiskunnallisia haasteita, joita ei
muulla tavalla voisi ratkaista. Ndiden késitteiden tarkempaa sisdltod ei olla
tiedonantoluonnoksessa avattu.

6) Sdcdntojen kdsitteitd on tarkennettu ja selkeytetty

Tiedonannossa on méiiritelty tiettyja késitteitd, esim. ensimmadinen teollinen
hy6dyntdminen, vaihtoehtoiset skenaariot ja valtiontukien kumuloituminen, aiempaa
tarkemmin ja selkeammin. Ensimmaisesté teollisesta hyodyntdmisestd on kuvattu
erilaisia esimerkkeji ja sitd kautta avattu kasitteen soveltamisalaa. Kumuloitumisen
osalta todetaan, ettd [IPCEI-hankkeiden tukeen saa yhdistdd EU-tai muuta valtiontukea.
Komissio voi esityksen mukaan pyytda jisenmaata toimittamaan tuensaajan siséisié
asiakirjoja ns. vaihtoehtoisten skenaarioiden esittimiseksi.
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Komissio ei tiedonantoluonnoksessa esitd muutoksia esimerkiksi
vastaavuuslausekkeeseen tai vaikeuksissa olevien yritysten mahdollisuuteen saada tukea
IPCEI —tiedonannon nojalla.

EU:n oikeuden mukainen oikeusperusta/piaiatoksentekomenettely

Euroopan unionin toiminnasta tehdyn sopimuksen 107 ja 108 artiklan mukaan
valtiontukien sdéntely kuuluu komission toimivaltaan. Komissiolla on yksinoikeus
Euroopan unionin tuomioistuimen valvonnan alla antaa yksityiskohtaisia sdént6ja
koskien tukien hyvéksyttavyyttd 107 artiklan 2 ja 3 kohtien nojalla. Jasenvaltioita
kuullaan asiantuntijan roolissa.

Kisittely Euroopan parlamentissa

EU:n valtiontukisddntely kuuluu komission yksinomaiseen toimivaltaan. Euroopan
parlamentilla ei ole muodollista toimivaltaa asiassa.

Kansallinen valmistelu

Kilpailu-, valtiontuki- ja hankintajaoston (EU-12) kokous 7.4.2021.
Sisdmarkkinajaosto (EU-8) kirjallinen menettely 6.-8.4.2021

Eduskuntakisittely

Kansallinen lainsdddénto, ml. Ahvenanmaan asema

Tiedonantoluonnos ei edellytd muutoksia kansalliseen lainsdddantoon.

Taloudelliset vaikutukset

Tiedonannolla ei ole budjettivaikutuksia. Jdsenvaltiot voivat itsendisesti paéttéa,
ottavatko ne kdyttoon tiedonannon mukaisia valtiontukitoimenpiteitd. Mahdolliset
valtiontukitoimenpiteet rahoitetaan kansallisista budjeteista.

Ehdotuksella voi olla mydnteisid vaikutuksia sisdmarkkinoiden toimintaan. Nykyisin
voimassaolevan IPCEI-hankkeiden valtiontukisdintelysséd on tunnistettu riskejé ja
kielteisid vaikutuksia sisimarkkinoiden toimivuuden ja my0s spesifisti Suomen kannalta.
IPCEI —hankkeisiin tdhdn mennessd kohdennetut tuet ovat olleet volyymiltddn suuria, ja
niilld voi olla haitallisia vaikutuksia sisimarkkinoiden toimintaan. Koska Suomella ei ole
mahdollisuuksia kohdistaa IPCEI-prosesseissa mukana olleiden yritysten hankkeisiin
yhtd suuria tukia kuin muutamissa muissa EU-maissa, IPCEI:n kidyton laajentuminen voi
heikentdd Suomessa toimivien yritysten suhteellista kilpailuasemaa sisdmarkkinalla.
Etenkin suuret jasenvaltiot ovat yliedustettuina IPCEI-hankkeissa, ja pienten
jasenvaltioiden mahdollisuudet osallistua hankkeisiin ovat rajatummat.
Tiedonantoluonnos voi rajata IPCEI —hankkeisiin liittyvin tuen miédraa ja siten vihentda
tukikilpailun riskid sisamarkkinoilla. Lisdksi ehdotetut muutokset IPCEI —hankkeiden



7(9)
avoimuuteen varmistavat kaikille jasenvaltioille niin halutessaan mahdollisuuden
osallistua hankkeisiin.

Toisaalta tiedonantoluonnos mahdollistaa jatkossakin tuen kohdentamisen joustavasti
kasvua edistiviin politiikkoihin seka rajat ylittdvien hankkeiden ja strategisten
arvoketjujen tukemisen EU:ssa tavalla joka on my0s Suomen intresseissd. Suomessa
uusiin teknologioihin perustuvien investointien médari on verrokkimaihin ndhden
vahiinen, ja [PCEI-rahoitus voi osaltaan kannustaa yrityksid uusiutumaan ja skaalaamaan
uusia ratkaisuja Suomessa investointeja edeltdvaidn vaiheeseen. Ohuellakin
osarahoituksella on my0s vipuvaikutusta, joka voi mahdollistaa esimerkiksi
elinkeinorakenteen uudistumista tukevien hankkeiden toteutumisen ja yritysten paisyn
mukaan eurooppalaiseen yhteistydhankkeisiin, jothin mukaan pidsy on muuten vaikeata.
Tiedonannon muutokset voivat lisdtd pk-yritysten osallistumista IPCEI —hankkeisiin.

Tiedonannon vaikutukset IPCEI-hankkeiden kiyton ja Suomen osallistumisen kannalta

IPCEI —hankkeita koskevalla valtiontukitiedonannolla ei suoraan vaikuteta siihen,
minkaélaisia [PCEI —hankkeita EU:hun syntyy; tiedonanto koskee IPCEI —hankkeille
myoOnnettdvin valtiontuen hyviksyttdvyyden kriteerejd. Tuen hyvéksyttdvyyden arviointi
on komission yksinomaisessa toimivallassa, kun taas [IPCEI —hankkeiden kehittdminen ja
valmistelu ovat 1dhtokohtaisesti jisenvaltioiden vastuulla. Tiedonantoluonnokseen
ehdotetuilla uusilla tukikriteereilld voi olla kuitenkin epasuoria vaikutuksia EU:hun
kehitettdvien IPCEI —hankkeiden kannalta. Esimerkiksi “ei merkittdvia haittaa” -
periaatteen lisddminen arviointiperusteeksi on merkittdvd muutos, joka voi vaikuttaa
olennaisesti sithen, mitkd hankkeet voidaan ottaa mukaan IPCEI-prosesseihin.
Tiedonantoluonnoksen perusteella ei kuitenkaan ole selvdd, mitd kriteeristod tullaan
kiyttimadn periaatteen arvioinnissa, joten tdma tulee selvittdd jatkovalmistelussa.
Huomiota tulee myos kiinnittdé siithen, ettei valitun kriteeriston soveltaminen aiheuta
merkittdvad hallinnollista taakkaa yrityksille. Myds tiedonannon markkinoiden
toimintapuutetta koskevalla kriteerilld voi olla IPCEI —hankkeiden syntymista rajaava
vaikutus.

Tiedonantoluonnoksella ei ole suoria vaikutuksia siithen, miten Suomi osallistuu IPCEI —
hankkeisiin. Teollisuusstrategialinjauksen mukaan Suomi on harkinnan mukaan mukana
ekosysteemien ja allianssien valmistelussa ja arvioi osallistumisen IPCEI-menettelyihin
tapauskohtaisesti muun muassa sen perusteella, tukevatko menettelyt Suomen kansallisia
tai Suomessa toimivien yritysten intressejd. Suomen osallistuminen eri alan arvoketjujen
IPCEI:hin perustuu kdytanndssa aina yritysten tunnistettuun haluun olla mukana.
Edellytys osallistumiselle on yritysten investointihalukkuus sekd IPCEI:n tuoma lisdarvo
hankkeiden toteutumiseen ja eurooppalaiseen verkottumiseen. Osallistuminen [PCEI-
prosesseihin edellyttdd, ettd strategisesti valituille alueille on myds kohdennettavissa
riittdvad kansallinen rahoitus

Suomi on toistaiseksi osallistunut kahteen akkualan IPCEI-prosessiin. Lisédksi Suomi on
elpymisvilinevalmistelussa varannut rahoitusta vety- ja mikroelektroniikka-IPCEI-
prosesseihin osallistumiseen. Suomen osuudet akkualan IPCEI-hankkeissa olivat 30
miljoonaa (koko hankkeen tuki oli 3,2 miljardia) euroa ja 17 miljoonaa (koko hankkeen
tuki oli 2,9 miljardia) euroa. Osallistumisen perusteena oli se, ettd prosessin arvioitiin
avaavan Suomessa toimiville yrityksille mahdollisuuden verkottua syntymaissé olevan,
Suomen kannalta merkittdvan uuden toimialan eurooppalaisten toimijoiden kanssa.

Muut asian Kisittelyyn vaikuttavat tekijit
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