40. Perjantaina 18 pdivini kesdkuuta 1999

Paivajarjestys

Ilmoituksia

Ainoa kisittely

1) Hallituksen esitys vuoden 1999 liséta-
1oUSArVIOKSI vevvueereeneeeriieeeccee e e seeee e

Hallituksen esitys HE 19/1999 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietint6 VaVM
3/1999 vp

Lisdtalousarvioaloite LTA 1-—20/1999 vp

Lihetekeskustelu

2) Laki tyoturvallisuuslain muuttami-
SESEA erveenreeneereert et e

Lakialoite LA 53/1999 vp (Marjaana Kos-
kinen /sd ym.)

Ulkopuolella pdividjarjes-
tyksen

3) Valtioneuvoston selonteko Suomen
osallistumisesta sotilaalliseen kriisinhallin-
taoperaatioon (KFOR) Kosovossa .........

Valtioneuvoston selonteko VNS 2/1999 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd UaVM
5/1999 vp

Kolmas kéasittely

4) Hallituksen esitys henkilokorttilaiksi
ja laiksi videstdtietolain 23 §n muuttami-

Hallituksen esitys HE 18/1999 vp
Hallintovaliokunnan mietinté HaVM 2/
1999 vp

kello 10

1184

1189

2

1218

5) Hallituksen esitys laiksi luvanvarai-
sesta henkiloliikenteesti tielld annetun lain
IMUUEEAMISESTA .vvvvveeviirireieeeeerereeee e

Hallituksen esitys HE 13/1999 vp
Liikennevaliokunnan mietintd LiVM 1/
1999 vp

6) Hallituksen esitys laeiksi eldimistd
saatavien elintarvikkeiden elintarvikehy-
gieniasta annetun lain ja eldintautilain
13 §n muuttamisesta ........cecveeeveceerreneannen.

Hallituksen esitys HE 10/1999 vp
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietint6
MmVM 2/1999 vp

7) Hallituksen esitys laiksi yhteismetsi-
lain 4 §:n muuttamisesta .............ccoeeneeee.

Hallituksen esitys HE 11/1999 vp
Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietint6
MmVM 3/1999 vp

8) Hallituksen esitys Israelin kanssa teh-
dyn sosiaaliturvasopimuksen erdiden maa-
raysten hyvaksymisestd ............cccevvenneen.

Hallituksen esitys HE 21/1999 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietint6
StVM 1/1999 vp

9) Hallituksen esitys laiksi tyontekijdin
elikelain muuttamisesta ...........c.cccevvennnen.

Hallituksen esitys HE 22/1999 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd
StVM 2/1999 vp

10) Hallituksen esitys painelaitelaiksi ja
laiksi ydinenergialain muuttamisesta.......

Hallituksen esitys HE 7/1999 vp
Talousvaliokunnan mietintdé TaVM 4/
1999 vp

1221

1222
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11) Hallituksen esitys laiksi aluksista ai-
heutuvan vesien pilaantumisen ehkaisemi-
sestd annetun lain muuttamisesta sekd Ita-
meren alueen merellisen ympariston suoje-
lua koskevan yleissopimuksen IV liitteen
muutoksen erdiden méidraysten hyviksy-
INISESTA ..vvveirrieciieeecreeeire e e ereesaaeees

Hallituksen esitys HE 15/1999 vp
Ympéristovaliokunnan mietinté YmVM
1/1999 vp

1222

Lahetekeskustelu

12) Laki tyottomyysturvalain 18 §:n
MUULEAMISESTA «ovevuvveervvererirerciieeeeeeeeiniens

Lakialoite LA 77/1999 vp (Esko-Juhani
Tennilid /vas)

1223

Puhetta johtaa puhemies Uosukainen.

Nimenhuuto

Nimenhuudossa merkitd4in tiysistunnosta
poissa oleviksi ensimmiinen varapuhemies Ant-
tila seki edustajat Akaan-Penttild, Biaudet, Elo,
Erlund, Heinonen, Huovinen, Hyss4l4, Jansson,
Jadtteenmaki, Kanerva S., Karpela, Kédhkonen,
Lehtomiki, Leppinen, Ranta, Vanhanen, Virén,
Wideroos ja Yla-Mononen.

Nimenhuudon jalkeen ilmoittautuu ed. Van-
hanen.

Eduskuntatyéhon liittyvissé virkatehtivissé olevat
edustajat

Puhemies: Ilmoitetaan, ettd eduskunta-
tyOhon liittyvissa virkatehtdvissd on
18.6. edustaja Halonen.

Merkitain.
Poissaolopyynnot

Puhemies: Vapautusta eduskuntatyosti
muun syyn perusteella ovat pyytdneet ajalta

18.6. edustajat S-L. Anttila, Hysséld, Kihko-
nen, Mertjirvi ja Wideroos.

Puhemiesneuvosto puoltaa poissaolopyynto-
ja.
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Hyvéaksytdan.

Valtiopéivien keskeyttiminen

Puhemies: Nojautuen valtiopdivijirjes-
tyksen 19 §:n sddnndksiin puhemiesneuvosto eh-
dottaa, ettd eduskunta paittiisi keskeyttda val-
tiopaivit tAimén taysistunnon tai timéin pidivin
tiysistuntojen paityttyd sekd kokoontua jatka-
maan vuoden 1999 varsinaisia valtiopaivia keski-
viikkona ensi syyskuun 1 paivina kello 14,

Puhemiesneuvoston ehdotus hyvaksytain.

Kirjalliset kysymykset

Merkitddn saapuneiksi vastaukset kirjallisiin
kysymyksiin n:ot 41, 49, 53, 74, 85 ja 93.

Pidivdjarjestyksessid olevat asiat:

1) Hallituksen esitys vuoden 1999 lisitalousar-
vioksi

Ainoa késittely

Hallituksen esitys HE 19/1999 vp
Valtiovarainvaliokunnan mietinté VaVM 3/
1999 vp

Lisdtalousarvioaloite LTA 1—20/1999 vp

Puhemies: Kisittelyn pohjana on valtio-
varainvaliokunnan mietinté n:o 3. Viime istun-
nossa julistettiin yleiskeskustelu asiasta paatty-
neeksi.

Eduskunta ryhtyy lisétalousarvioehdotuksen
yksityiskohtaiseen késittelyyn.

Esitellddn menot.

Pddluokka 24

Luku 01 Ulkoasiainhallinto, luku 30 Kansain-
vilinen kehitysyhteistyd ja luku 99 Ulkoasiain-
ministeridon hallinnonalan muut menot hyvaksy-
tdan.

Pialuokka 26

Luku 02 Ulkomaalaisvirasto ja luku 05 Laa-
ninhallitukset hyviksytdan.



Vuoden 1999 lisdtalousarvio

Luku 75 Poliisitoimi
Keskustelu:

Ed. Tiusanen: Rouva puhemies! Lisita-
lousarvioaloite n:0 12 koskee momentille
26.75.21 osoitettavaa 4 500 000 markan lisimaa-
riarahaa Kotkan ja Haminan kihlakuntien polii-
sinvirkojen tiyttamiseen. Teen sen mukaisen eh-
dotuksen.

Ed.Vahédndkki:Arvoisa puhemies! Kan-
natan ed. Tiusasen ehdotusta.

Ed.Vistbacka:Arvoisa puhemies! Ehdo-
tan lisitalousarvioaloitteen n:o 18 mukaisesti,
ettd momentille 21 lisidttdisiin 60 000 000 mark-
kaa poliisien toimintaméararahojen korottami-
seksi.

Ed. Vihridla: Arvoisa rouva puhemies!
Ehdotan, ettd lukuun 75 momentille 21 otetaan
lisiyksend 60 000 000 markkaa.

Puhemies: Siis ehdotus on sama kuin &s-
keinen ed. Vistbackan ehdotus.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Kan-
natan ed. Vistbackan ehdotusta.

Ed. Korteniemi: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Vihridldn ehdotusta.

Ed. Smeds: Arvoisa puhemies! Ehdotan,
ettd poliisitoimen toimintamenoihin my&nnet-
tiisiin vastalauseen 1 mukaisesti 50 000 000 mar-
kan lisimééraraha.

Ed. Riasdnen: Arvoisa rouva puhemies!
Kannatan ed. Smedsin ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemies:Keskustelussaoned. Tiusanen
ed. Vihandkin kannattamana ehdottanut, etti
momentille 21 lisdttiisiin 4 500 000 markkaa li-
sitalousarvioaloitteen n:o 12 mukaisesti.

Ed. Smeds ed. Risisen kannattamana on eh-
dottanut, etti momentille 21 lisittdisiin
50 000 000 markkaa vastalauseen 1 mukaisesti.

Ed. Vistbacka on ed. Aittoniemen kannatta-
mana ehdottanut, etti momentille 21 lisdttaisiin
60 000 000 markkaa lisdtalousarvioaloitteen n:o
18 mukaisesti.
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Ed. Vihridla on ed. Korteniemen kannattama-
na ehdottanut, etti momentille 21 lisdttéisiin
60 000 000 markkaa lisatalousarvioaloitteen n:o
17 ja vastalauseen 2 mukaisesti. TAm4 on sama
kuin ed. Vistbackan ehdotus.

Selonteko mydnnetdin oikeaksi.

Puhemies: Aidnestyksissa ehdotan mene-
teltdvaksi siten, ettd ensin 44nestetiin edustajien
Vistbacka ja Vihridld samansisaltoisestd ehdo-
tuksesta ed. Smedsin ehdotusta vastaan ja sen
jalkeen voittaneesta mietintéa vastaan. Ed. Tiu-
sasen ehdotus on erillinen, joten siitd d4nestetdin
erikseen mietintd4 vastaan.

Menettelytapa hyviksytdén.

Adnestykset ja padtokset:

1) Adnestys ed. Smedsin ja edustajien Vist-
backa ja Vihriald ehdotusten valilla.

Ed. Smedsin ehdotus “jaa”, edustajien Vist-
backa ja Vihridld ehdotus “ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 57
jaa- ja 40 ei-a4anta, 77 tyhjda; poissa 25. (Aén. 1)

Eduskunta on tdssi 44nestyksessd hyviksynyt
ed. Smedsin ehdotuksen.

2) Ainestys ed. Smedsin ehdotuksesta mietin-
tod vastaan.

Mietintd “jaa”, ed. Smedsin ehdotus “ei”.

Puhemies: Ainestyksessi on annettu 124
jaa- ja 51 ei-d4nté; poissa 24. (Aén. 2)

Eduskunta on hyvidksynyt mietinndn.
Adnestys ed. Tiusasen ehdotuksesta.
Mietinto “jaa”, ed. Tiusasen ehdotus “ei”.

Puhemies: Adnestyksessd on annettu 150
jaa- ja 24 ei-A4nti, 1 tyhji; poissa 24. (Aédn. 3)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.
Luku 90 Rajavartiolaitos hyviksytdan.

Luku 98 Alueiden kehittiminen
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Keskustelu:

Ed. Rantakangas: Arvoisa rouva
puhemies! Lisdtalousarvioaloitteeseen n:o 7 vii-
taten ehdotan, ettd timén vuoden lisdtalousarvi-
oon varataan momentille 26.98.43 lisdykseni
50 000 000 markkaa maakunnan kehittdmisra-
haan.

Ed. Nousiainen: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Rantakankaan ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Ranta-
kangas ed. Nousiaisen kannattamana ehdotta-
nut, ettd momentille 43 lisittaisiin SO 000 000
markkaa.

Selonteko my6nnetiin oikeaksi.

Adinestys ja pddtos:

Mietintd “jaa”, ed. Rantakankaan ehdotus

€1 .

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 121
jaa- ja 52 ei-dénti; poissa 26. (Aén. 4)

Eduskunta on hyvaksynyt mietinnén.

Padluokka 27

Luku 01 Puolustusministeri6 ja luku 30 Kan-
sainvdlinen rauhanturvaamistoiminta hyviksy-
tadn.

Pidluokka 28

Luku 01 Valtiovarainministerié hyviksytain.

Luku 39 Erdit siirrot Ahvenanmaan maakun-
nalle

Keskustelu:

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Eh-
dotan Ahvenanmaan ylimdiriisen médirdrahan
poistamista lisitalousarvioaloitteen n:o 2 mukai-
sesti.

Ed. Vistbacka: Arvoisa puhemies! Kan-
natan ed. Aittoniemen erittdin jairkevai ehdotus-
ta.
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Keskustelu julistetaan paéttyneeksi.

Puhemies:Keskustelussa oned. Aittonie-
mi ed. Vistbackan kannattamana ehdottanut ta-
lousarvioaloitteen n:o 2 mukaisesti, ettd mo-
mentti 32 ja sille merkitty madrdrahan lisdys
poistettaisiin.

Selonteko myo6nnetiddn oikeaksi.
Adinestys ja pétés:
Mietintd “jaa”, ed. Aittoniemen ehdotus “ei”.

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 170
jaa-ja 2 ei-ddntd, 1 tyhji; poissa 26. (Adn. 5)

Eduskunta on hyviksynyt mietinndn.

Luku 80 Hallinnon vudistaminen ja erdit hen-
kilostohallinnon tukitoimenpiteet sekd luku 99
Muut valtiovarainministerion hallinnonalan me-
not hyvéksytiin.

Pidluokka 29

Luku 01 Opetusministerio, luku 40 Yleissivis-
tidvd koulutus, luku 70 Opintotuki, luku 90 Taide
sekd luku 91 Kulttuuri-, museo- ja kirjastotoimi
hyviksytdin.

Pidluokka 30

Luku 01 Maa- ja metsdtalousministerio ja tyd-
voima- ja elinkeinokeskusten maaseutuosastot,
luku 02 Maa- ja metsitalousministerion tietopal-
velukeskus, luku 11 EU:n osallistuminen elintar-
viketalouden ja maaseudun rakennetoimenpitei-
siin (EU), luku 12 Maa- ja puutarhatalouden
tulotuki (0sa EU), luku 14 Maatilatalouden ra-
kenteen ja maaseudun kehittiminen (osa EU),
luku 15 Muut maatalouden menot, luku 25 Sie-
menperunakeskus sekd luku 41 Kala-, riista- ja
porotalous (osa EU) hyvaksytaan.

Pidluokka 31
Luku 24 Tielaitos
Keskustelu.

Ed. Vihriala: Arvoisa rouva puhemies!
Ehdotan, ettd momentille 21 otettaisiin lisdykse-
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na 100 000 000 markkaa perustienpitoon vasta-
lauseen 2 mukaisesti.

Ed. Kddridinen: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Vihriélan ehdotusta.

Ed.Vistbacka: Arvoisa puhemies! Ehdo-
tan, ettd momentille 21 lisattaisiin 100 000 000
markkaa lisatalousarvioaloitteen n:o 20 mukai-
sesti.

Ed. Aittoniemi: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Vistbackan ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Vihridla
ed. Kaidridisen kannattamana ehdottanut, etti
momentille 21 lisattdisiin 100 000 000 markkaa
vastalauseen 2 mukaisesti.

Ed. Vistbacka on ed. Aittoniemen kannatta-
mana ehdottanut, ettd momentille 21 lisdttdisiin
100 000 000 markkaa lisdtalousarvioaloitteen
n:o 20 mukaisesti.

Selonteko myodnnetidan oikeaksi.

Puhemies: Ehdotukset ovat saman sisél-
toiset, joten niistd d4nestddn yhdessd mietintdod
vastaan.

Menettelytapa hyviksytddn.

Adinestys ja pditds:

Mietinté “jaa”, ed. Vihridlan ja ed. Vist-
backan ehdotukset "ei”.

Puhemies: Adnestyksessi on annettu 123
jaa- ja 52 ei-d4ntd; poissa 24. (Adn. 6)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Luku 30 Merenkulkulaitos, luku 40 Ratahal-
lintokeskus ja sen kohdalla oleva lausumaehdo-
tus 2, luku 72 Viestinnén korvaukset ja avustuk-
set sekd padluokan perustelut ja niiden kohdalla
oleva lausumaehdotus 1 hyvaksytdén.

Pidluokka 32

Luku 10 Hallinto hyvéksytéan.

Luku 30 Yrittajyys- ja pk-polititkka
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Keskustelu:

Ed.Kankaanniemi:Arvoisa puhemies!
Sosialidemokraattien edustaja Kallio on tehnyt
hyvan lisitalousarvioaloitteen n:o 3. Ehdotan,
ettd sen mukaisesti yritysten investointi- ja kehit-
tdmishankkeiden tukemiseen momentille 45
osoitettaisiin 15 000 000 markan lisima4raraha.

Ed. Kdrkkadinen: Arvoisa puhemies!
Kannatan ed. Toimi Kankaanniemen tekemia
ehdotusta.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Kan-
kaanniemi ed. Karkkiisen kannattamana ehdot-
tanut, ettd momentille 45 lisdttaisiin 15 000 000
markkaa.

Selonteko mydnnetidin oikeaksi.

Adnestys ja pédtés:

Mietintd “jaa”, ed. Kankaanniemen ehdotus
9 12

€1

Puhemies: Ainestyksessi on annettu 120
jaa- ja 54 ei-d4ntd; poissa 25. (Adn. 7)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnon.

Luku 50 Kansainvalistyminen ja markkinoin-
ti hyvaksytdan.,

Pidaluokka 33

Luku 01 Sosiaali- ja terveysministerio, luku 10
Sateilyturvakeskus ja tuku 17 Tydttdmyysturva
hyviksytaan.

Pidiluokka 34

Luku 05 Euroopan sosiaalirahaston ohjelmi-
en toteutus, luku 06 Tydvoimapolitiikkan toi-
meenpano sekd luku 07 Pakolais- ja siirtolaisuus-
asiat hyvéiksytain.

Pidaluokka 35
Luku 10 Ympéristdn suojetu, luku 20 Yhdys-

kunnat, alueidenkiyttd ja luonnonsuojelu, luku
30 Asumisen edistdminen ja luku 99 Ymparisto-
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ministeridn hallinnonalan muut menot hyvéksy-
taan.

Pidluokka 36

Luku 01 Markka- ja euroméaariisen velan kor-
ko, luku 03 Valuuttamiiriisen velan korko ja
luku 06 Valtionvelan kuoletukset sekd paaluo-
kan perustelut hyvaksytdan.

Esitelldin tulot.

Osasto 11

Luku 0] Tulon ja varallisuuden perusteella
kannettavat verot seké luku 04 Liikevaihdon pe-
rusteella kannettavat verot ja maksut hyviksy-
tdan.

Osasto 12

Luku 26 Sisdasiainministeridon hallinnonala,
luku 28 Valtiovarainministeridon hallinnonala,
luku 30 Maa- ja metsdtalousministerién hallin-
nonala, luku 32 Kauppa- ja teollisuusministerion
hallinnonala, luku 33 Sosiaali- ja terveysministe-
rién hallinnonala, luku 34 Tyéministerion hallin-
nonala ja luku 39 Muut sekalaiset tulot hyviaksy-
tadn.

Esitelldan yleisperustelut.
Keskustelu:

Ed.Ala-Nissili:Arvoisa puhemies! Eh-
dotan, ettd yleisperusteluihin hyviksytain vasta-
lauseen 2 mukaiset lausumaehdotukset 1 ja 2:

1) "Eduskunta edellyttai, etta hallitus kokoaa
rakenteellisen tyottdmyyden vdhentdmiseksi
nopeasti toimenpidepaketin, jolla kevennetdin
pienipalkkaisen tyon tekemiseen ja teettimiseen
kohdistuvia veroja ja tybnantajamaksuja, jousta-
voitetaan tilapdistoistd saadun palkan ja tyotto-
myysturvan yhteensovitusta sekd annetaan pai-
kallisviranomaisille enemmin piitdsvaltaa jo-
kaiselle pitkdaikaistyottomaille sopivan kuntou-
tuksen, tyoharjoittelun ja koulutuksen kokonai-
suuden raatilointiin.”

2) ”Eduskunta edellyttdd lisivoimavarojen
suuntaamista kansalliseen aluepolitiikkaan, jot-
ta muuttoliikettd voidaan hillita ja jotta EUmn
rakennerahastojen antamat mahdollisuudet voi-
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daan tiysimiirdisesti ja ilman viivytyksid hyo-
dyntas.”

Ed. Aula: Arvoisa puhemies! Kannatan
molempia ed. Ala-Nissildn esittdmid lausumach-
dotuksia.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Puhemies: Keskustelussa on ed. Ala-Nis-
silda ed. Aulan kannattamana ehdottanut, ettd
yleisperusteluihin hyviksyttiisiin vastalauseen 2
mukaiset lausumaehdotukset 1 ja 2.

Selonteko mydnnetdan oikeaksi.
Adinestykset ja pddtikset:

Adnestys ed. Ala-Nissilin 1) lausumaehdo-
tuksesta.

Mietinté “jaa”, ed. Ala-Nissilin 1) ehdotus

€1 .

Puhemies: Ainestyksessd on annettu 121
jaa- ja 50 ei-d4nté; poissa 28. (Aédn. 8)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Adnestys ed. Ala-Nissilin 2) lausumaehdo-
tuksesta.

Mietintd “jaa”, ed. Ala-Nissilin 2) ehdotus

€1 .

Puhemies: Adnestyksessd on annettu 121
jaa- ja 52 ei-aanti; poissa 26. (Aan. 9)

Eduskunta on hyviksynyt mietinnén.

Mietinnén Yhteenveto-osassa oleva talousar-
vion tasapainoa koskeva lausuma hyvaksytdan.

Eduskunta yhtyy mietinndn kolmanteen pon-
teen sisdltyvain ehdotukseen lisdtalousarvio-
aloitteiden hylkaamisestd myos aloitteiden n:ot
1,4—6,8—11 ja 13—16 osalta.

Mietinnén neljis ja viides ponsi, jotka koske-
vat lisdtalousarvion julkaisemista ja soveltamis-
ta, hyvaksytian.

Asia on loppuun kéasitelty.



Kosovon kriisinhallinta

2) Laki tydturvallisuuslain muuttamisesta

Lahetekeskustelu
Lakialoite LA 53/1999 vp (Marjaana Koskinen /
sd ym.)

Puhemies: Puhemiesneuvosto ehdottaa,
ettd asia ldhetettdisiin tybasiainvaliokuntaan.
Viime istunnossa julistettiin keskustelu asiasta
péittyneeksi.

Keskustelussa on ed. M. Koskinen ed. A. Sep-
pilin kannattamana puhemiesneuvoston ehdo-
tuksesta poiketen ehdottanut, ettd asia ldhetet-
tdisiin tyQasiainvaliokuntaan, jolle sosiaali- ja
terveysvaliokunnan on annettava asiasta lausun-
to.

Selonteko mydnnetidédn oikeaksi.
Adnestys ja pditds:

Puhemiesneuvoston ehdotus “jaa”, ed. M.
Koskisen ehdotus “ei”.

Puhemies: Ainestyksessi on annettu 100
jaa- ja 74 ei-danti, 1 tyhja; poissa 24. (A4n. 10)

Eduskunta on hyvaksynyt puhemiesneuvos-
ton ehdotuksen.

Asia lahetetdin tybasiainvaliokuntaan.

Ulkopuolella piivadjirjestyksen esi-
teltdvit asiat:

3) Valtioneuvoston selonteko Suomen osallistumi-
sesta sotilaalliseen kriisinhallintaoperaatioon
(KFOR) Kosovossa

Valtioneuvoston selonteko VNS 2/1999 vp
Ulkoasiainvaliokunnan mietintd UaVM 5/1999
vp

Palautekeskustelu

Puhemies: Ulkopuolella piivijarjestyk-
sen esitelladn ulkoasiainvaliokunnan mietintd
n:o 5, joka siséltid Suomen osalilistumista soti-
laalliseen kriisinhallintaoperaatioon (KFOR)
Kosovossa koskevan valtioneuvoston selonteon
johdosta annettavan lausunnon sanamuodon.

Kisittelyn pohjana on ulkoasiainvaliokunnan
mietinndssddn ehdottama lausunnon sanamuo-
to, jonka lopullisesta sisdllostd eduskunnan on
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valtiopdivdjarjestyksen 36 §:n 3 momentin mu-
kaan padtettava, minka jalkeen eduskunta siirtyy
paivéjérjestykseen.

Ennen asiasta tehtavas paiatosti sallitaan kes-
kustelu asiasta kokonaisuudessaan. Niiden, jot-
ka haluavat tehdd valiokunnan lausunnosta
poikkeavia ehdotuksia eduskunnan lausunnoksi,
on tehtiava ehdotuksensa keskustelun kuluessa.
Selonteon késittelyssi ei voida tehdd ehdotusta
eikd paitdstd valtioneuvoston tai sen jasenen
nauttimasta luottamuksesta.

Keskustelu:

Ed. Jaakonsaari: Arvoisa puhemies!
Ulkoasiainvaliokunta on nopeasti mutta huolel-
lisesti muotoillut ndkemyksensd mietinndn muo-
toon valtioneuvoston selonteosta eduskunnalle
Suomen osallistumisesta sotilaalliseen kriisinhal-
lintaoperaatioon Kosovossa. Kiitokset valio-
kunnan jasenille hyvésté tyostd ja myds puolus-
tusvaliokunnan jasenille ja puolustusvaliokun-
nalle, joka yhta nopeasti ja huolellisesti antoi
tistd tirkedstd asiasta lausunnon.

Valiokunnan yksimielinen nikemys on ensin-
n#kKin se, ettd on erittain tirkeda ja valttimaton-
ti, ettd Suomi nyt osallistuu kansainvélisen yh-
teisdn toimintaan rauhan turvaamiseksi ja ihmis-
oikeuksien kunnioittamiseksi Kosovossa. Talla
tavalla me osallistumme tihdn kansainvilisen
taakanjakoon niin kuin pitddkin. Valiokunta
myos katsoo, ettd Suomen osallistuminen tahin
operaatioon on rauhanturvaamislain mukaista
ja edistda Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan
peruskysymyksid. Rauhanturvaamislain mu-
kaanhan Suomi voi osallistua sellaiseen Yhdisty-
neiden kansakuntien tai Euroopan turvallisuus-
jayhteistyojarjestdn paatdksiin perustuvaan rau-
hanturvatoimintaan, joka tdhtia kansainvilisen
rauhan ja turvallisuuden ylldpitdmiseen tai hu-
manitaarisen avustustoiminnan ja siviiliviestdn
suojaamiseen, ja tdimén ehdon tdyttdvat YK:n
turvallisuusneuvoston téstd asiasta hyviksyma
paitoslauselma ja siihen liittyvd rauhansuunni-
telma ja yhteenveto Kosovon kriisin ratkaisemi-
sen yleisistd periaatteista.

Valiokunta katsoo, ettd operaatiossa on kysy-
mys perinteisestd rauhanturvaamisesta poikkea-
vasta, rauhanturvalain perusteluissa laajenne-
tuksi rauhanturvaamiseksi nimitetystd toimin-
nasta. Ulkoasiainvaliokuntahan jo vuonna 1995,
jolloin rauhanturvaamislakia muutettiin, muu-
tosta koskeneessa mietinndssdin on todennut,
ettd laajennetussa rauhanturvaamisessa saate-
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taan tarvita reaktiivista ja rajoitettua voiman-
kayttod. Tuolloin mietinndssd otetun kannan
mukaan Suomi voi osallistua laajennettuun rau-
hanturvaamiseen niissé vaikeissa ja monimutkai-
sissa olosuhteissa, joissa yleensd nima operaatiot
tapahtuvat.

Ulkoasiainvaliokunta samoin kuin hallituk-
sen selonteko ldhtee siitd, ettd timin Kfor-ope-
raation onnistuminen perustuu osapuolten hy-
viksymédin rauhansopimukseen seki, niin kuin
ilmaisu kuuluu, vakuuttavaan voimanniyttodn,
ei niinkdin voimank&iyttodn. Valiokunta ldhti
siitd, ettd Kforin mandaatin ja voimankaytto-
sddntdjen mahdollisesti nopeasti muuttuessa val-
tioneuvoston on kuunneltava eduskuntaa kysy-
myksessd, onko suomalaisen osaston operaa-
tioon osallistumisen jatkumiselle olemassa edel-
lytyksia.

Arvoisa puhemies! Valiokunnan asiantuntija-
kuulemisen yhteydessd on ilmennyt, ettd merkit-
tdvd osa Suomen pataljoonasta on tarkoitus rek-
rytoida erityisesti koulutetusta valmiusjoukosta,
jota sitten tdydennetdin YK-koulutuskeskuk-
sessa koulutetulla rauhanturvareservilld. Puolus-
tusvaliokunnan lausuntoon yhtyen valiokunta
pitdd titd suunnitelmaa oikeana, suunnitelmaa,
jossa todellakin joukon kokoonpano tapahtuu
yhdistdmailld valmiusjoukkokoulutuksen saanei-
ta reservildisid ja kokeneempia, jo siviilieliméin
eri ammateissa toimineita YK-reserviin kuuluvia
henkil6iti. Valiokunta korostaa ja pitia tarkea-
ni, ettd Suomen pataljoonan rekrytointi tapah-
tuu taysin vapaaehtoiselta pohjalta.

Valiokunta keskusteli myds kustannuksista,
ja todettiin se, etti tdssd operaatiossa tarvitaan
karsivallisyyttd ja rahaa. Kaikkia kustannuksia
on aina kuitenkin arvioitava saavutettavissa ole-
vien arvojen turvaamisen valossa ja ennen kaik-
kea kansainvilisen turvallisuuden ja ihmisoi-
keuksien kannalta. Myoéhempind vuosinahan
materiaaliset kustannukset tulevat laskemaan.
Valiokunnalle esitetyn arvion mukaan timi ope-
raatio tulee kestimain useita vuosia.

Arvoisa puhemies! Valiokunta myds mietin-
ndssdin korostaa Suomen humanitaaristen ja si-
viilivalmiuksien kokonaisvaltaista kehittdmisti
ja organisoimista. Erityisesti valiokunta kiinnitti
huomiota sithen, miten kriisinhallinnan sotilaal-
liset ja siviilielementit pystytidn yhdistimééin
sopivalla tavalla. Sotilashenkilothdn hoitavat
monissa operaatioissa omien tehtdviensi ohella
my0s useita siviilipuolen tehtdvia, jalleenraken-
nusty6ti, kuljetuksia, humanitaarisia tarkastuk-
sia jne., ja myds monet Yhdistyneitten kansakun-
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tien hyvaksymat kannanotot korostavat ennen
kaikkea sitd, kuinka lopullisesti kaikkein tér-
keintd on sittenkin se, ettd sosiaalinen ja talou-
dellinen kehitys sekd kansalaisyhteiskunnan ke-
hitys pasisevat kiyntiin ja talld tavalla konflikteja
estetddn rauhanrakennustoimissa.

Kaiken kaikkiaan ulkoasiainvaliokunta kat-
s00, ettd Suomen osallistuminen Kfor-operaati-
oon on Suomen ulko- ja turvallisuuspolitiikan
peruspyrkimyksia.

Ed. Vistbacka: Arvoisa puhemies! Ulko-
asiainvaliokunta on saanut valmiiksi pika-ana-
lyysinsé laajasta ja tirkedstd asiasta eli Suomen
osallistumisesta Naton Kfor-kriisinhallinta-ope-
raatioon. Valitettavasti eduskunta ei katsonut
tarpeelliseksi kuulla asiassa ulkoasiain- ja puo-
lustusvaliokunnan lisdksi myds perustuslakiva-
liokuntaa, silld kuten ldhetekeskustelussa tote-
sin, osallistuminen Kosovon rauhaanpakotta-
mistoimiin ei ole oman kisitykseni mukaan so-
pusoinnussa Suomen lainsdddannoén kanssa.

Ulkoasiainvaliokunta on kuitenkin pditynyt
piinvastaiselle kannalle ja todennut, ettd Kfor-
operaatioon osallistuminen on rauhanturvaa-
mislain mukaista. Huolimatta tisti kisityksestd
pitdydyn kylld aikaisemmassa kielteisessd kan-
nassani padtoksen lainmukaisuudenkin osalta.

Valiokunta toteaa mietinndssddn aivan oi-
kein, ettd Suomelle Kosovo-operaatiosta aiheu-
tuvat kustannukset ovat selvisti korkeammat
kuin tavanomaisista YK:n operaatioista. Tdmi
johtuu siitd, ettd Nato-operaatioissa osallistuvat
maat vastaavat itse kuluistaan, kun YK:n alaisis-
sa rauhanturvatehtivissid ainakin osa kuluista
saadaan vihitellen takaisin. Kustannukset nou-
sevat siis ensimmaiiseni vuotena periti 470 mil-
joonaan markkaan ja seuraavina, oletettavasti
useina vuosina kustannukset ovat ainakin 300
miljoonaa markkaa vuodessa. Summa on siis
varsin merkittivi, eikd sen suuruusluokka muu-
tu miksikd4n Bosnian operaation supistamisesta
aikaansaaduilla sdastoilla.

Vertailun vuoksi mainittakoon, ettd operaa-
tioon vuosittain kdytettiva summa on jotakuin-
kin yhta suuri kuin valtio sddstdd viimeiselld
400 000 elédkeldiselle tehdylld kansaneldkkeen
pohjaosan 66 markan suuruisella kuukausittai-
sella leikkauksella. Lisdksi summa on puolitois-
takertainen verrattuna sithen rahaméaérién, joka
kaytetdin RAY:n ja valtion varoista veteraanien
kuntoutukseen vuositasolla.

Arvoisa puhemies! Perussuomalaiset olisivat-
kin halunneet ennen Kfor-operaatiota ja samalla
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sithen uhrattavien varojen hyviksymista kuulla
piaministerin tai valtiovarainministerin vas-
tauksen siihen, mistd nima 300—470 miljoonaa
markkaa aiotaan ottaa. Valtiovarainministerin
toistuvista ponnekkaista vakuutteluista olen saa-
nut sen kisityksen, ettd Suomella ei ole mahdol-
lisuutta ottaa lisdd lainaa, vai olenko késittinyt
ministeri Niiniston puheet vairin?

Tastd voimme péitelld, ettd hallitus jatkaa
Lipposen ensimmadisen hallituksen linjaa ja ottaa
tarvittavat varat leikkaamalla eldkkeitd tai alen-
tamalla lapsiperheiden sosiaalietuuksia tai sitten
alentamalla tyottdmien saamia korvauksia. Tus-
kinpa tallakdan kertaa maksumiehiksi joutuvat
suursijoittajat, optiomiljonédrit ja hyvatuloiset.

Mielestimme osallistuminen Naton Kfor-
operaatioon on Suomelle lijan kallis hanke. Jou-
dumme kuitenkin EU-jdsenend vastaamaan vield
sadoilla ja taas sadoilla miljoonilla markoilla
Balkanin alueen jalleenrakennuksesta aiheutu-
vista kuluista. Sen vield voinkin inhimillisen4 toi-
mena kisittida ja hyviksyd. Nato-maiden, jotka
pommeillaan tekivat tuhoa, tulisi vastata ensin
rauhanturvaamisoperaation kuluista ja sen jil-
keen kantaa vield padvastuu jilleenrakennuksen-
kin kustannuksista. Ei ole mitdin jarked siini,
ettd maailman rahavallan perdpaikka USA saa
mellastaa mielin midrin ja sen jilkeen todeta
eurooppalaisille, ettd maksakaa lasku.

Talla hetkelld tuntuu hieman oudolta taikka
vaikealta jatkaa puhetta, kun ei tarkkaan tiedd,
miten kiytdvikeskustelujen jilkeen timén asian
suhteen tulee kiyméin, (Ed. I. Kanerva: Kuinka
niin?) koska sielld hyvin moni on samaa mielti
kanssani. (Ed. I. Kanerva: Eiké ole!) — Kylla, ed.
Kanerva, valitettavasti ndin on. (Ed. I. Kanerva:
Onko se valitettavaa teiddn kannaltanne?) —
Teididn kannaltanne, ed. 1. Kanerva. — Tdmén
johdosta voin sanoa néin, ettd toivoisin, ettd ne,
jotka ovat ilmoittaneet, ettd kannattavat minun
tekemiini lausumaehdotusta, jonka tulen kohta
lukemaan, olisivat silld kannalla huolimatta &s-
keisestd painostuksesta, jota edessdni oli.

Joka tapauksessa haluan kuitenkin historian-
kirjoitusta varten eduskunnan pdytikirjaan to-
deta, ettd vastustan tidtd hanketta eli teen kuin
Pontius Pilatus aikoinaan, pesen kidteni mahdol-
lisesta tulevasta vAdrdstd paatoksestd. (Ed. I.
Kanerva: Perustelut!) — Léhetekeskustelussa,
ed. Kanerva. Hakekaa keskuskansliasta puhee-
ni, sielld on perustelut, en halua viivyttia liikaa
eduskunnan aikaa ja toistaa samoja puheita. (Ed.
Kokkonen: Hyvé, ei kannata viivyttii!)

Arvoisa puhemies! Ehdotan, etti Kosovo-se-
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lontekoa koskevana lausuntonaan eduskunta ul-
koasiainvaliokunnan mietinndstd poiketen to-
teaa: “Eduskunta katsoo, ettei Suomen tule osal-
listua Naton johtamaan Kfor-kriisinhallintaope-
raatioon, koska Suomen osallistuminen Kfor-
operaatioon on ilmeisesti ristiriidassa voimassa
olevan rauhanturvaamislain kanssa ja koska
operaatio ei ole rahoitusmenecttelyltian tavan-
omainen YK-operaatio ja koska sen Suomelle
aiheuttamat kustannukset tulevat nousemaan
liilan korkeiksi.”

Ed. U. Anttila: Arvoisa puhemies! Selon-
teko Kfor-operaatiosta ehti kdyda 1api perusteel-
lisen valiokuntakésittelyn, vaikka asian késitte-
lyaikataulu olikin varsin tiukka. Ulkoasiainva-
liokunta saatuaan lausunnon puolustusvalio-
kunnalta paidtyi siihen johtopditokseen, ettd
operaatio on nykyisen rauhanturvalain mukai-
nen laajennettu rauhanturvaoperaatio.

Katson, ettd timi padtelmi ohjaa myos tule-
vaisuutta sikili, ettd koska kyse on verraten laa-
jasta rauhanturvaoperaatiosta, johon liittyy
myos riskejd, ehkd enemmaén riskejd kuin Sfor-
operaatioon Bosniassa, niin jatkossakaan ei ole
perusteita siihen, ettd rauhanturvalakia laajen-
nettaisiin rauhaanpakottamiskysymyksen suun-
nalta. On hyvin vaikea kuvitella rauhanturva-
operaatiota, joka olisi ratkaisevasti vaativampi
kuin kyseessd oleva Kosovon operaatio. Ris-
kialttiudesta on esitetty erilaisia arvioita. Suu-
ruusluokka on suunnilleen samanlainen kuin
Bosnia-operaatiossa, mutta on epdilyjd, etti
ehka jonkin verran riskejé voisi olla enemman.

Arvoisa puhemies! Katson my®os, ettd rauhan-
turvaamisen kehittdmisessi on kiinnitettdva
huomiota siihen, ettd rauhanturvalain henki sii-
lyy edelleen. Ensisijainen kriisinhallintamenetel-
mi on aina neuvottelutie ja vasta viimesijainen
on voimatoimien kaytts. Katson, ettd niin tulee
olla tulevaisuudessakin. Ei ole perusteita sille,
ettd nykyistd ensisijaisemmaksi keinoksi noste-
taan voimatoimet. TAmi on omiaan lisddmain
sitd, ettd kriisialueella rauhanturvaajien toiminta
tulkitaan provokaatioksi, miki saattaa syventii
kriisid.

Arvoisa puhemies! Piddn tirkeini myos ulko-
asiainvaliokunnan linjausta siitd, ettd rauhantur-
vaoperaatio pitdd hyvinkin syvallisesti kytked si-
viiliyhteiskunnan kehittimiseen. Vain siten voi-
daan taata kestdvan rauhan perusta. On tarkedd
turvata seki albaanivdestdn ettd myos Kosovos-
sa asuvien serbien oikeudet. T4t4 vartenhan rau-
hanturvaajia juuri tarvitaan. Mutta olennaista
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on myds demokratian kehittiminen ja sellainen
yhteisdjen kehittiminen, joka vdhentd ennak-
koluuloja ja purkaa olemassa olevia ristiriitoja.
Vikivaltaa ei saa tietenkddn pois pyyhityksi,
mutta voidaan 16ytid keinoja, joilla estetddn sen
uudelleen puhkeaminen.

Arvoisa puhemies! Selonteon lahetekeskuste-
lun yhteydessd puhuttiin paljon kansainvilisen
yhteisdn vastuusta erilaisissa konflikteissa ympa-
ri maailmaa. Pidén tatd kysymysti erittdin olen-
naisena. Katson, ettd Suomen vastuunkantami-
sen pitdd ulottua myds Euroopan ulkopuolisiin
alueisiin. On selvai, ettd YK-jarjestelma on ollut
Kosovon kysymyksessd erittdin voimakkaassa
kriisissi. Resursseja tarvittaisiin konfliktien rat-
kaisemiseen sellaisilla alueilla kuin Sudan tai
Eritrean ja Etiopian raja jne. Konfliktialueita on
ympéri maailmaa lukuisia.

Pidén hyvin oireellisena ja ongelmallisena, jos
keskustelu konflikteista keskittyy pelkistddn
Kosovoon. Kosovon asiat pitda toki hoitaa ja
saada aikaan kestivd rauhanprosessi, mutta
myds timidn mantereen ulkopuolisten alueiden
konflikteihin on puututtava. On etsittava keinot,
joilla YK saa rekrytoitua néillekin alueille rau-
hanturvaajia, saa aikaan rauhanprosessin ja
my0s siviiliyhteiskunnan kehittymisen sellaisek-
si, ettd uusia konflikteja ei synny.

Toisen maailmansodan jélkeiselle ajalle on ol-
lut ominaista, ettd eri puolilia maapalloa on me-
neillddn koko ajan pienid konflikteja, joista jo-
kaisessa menehtyy merkittdva maard siviileja.
Siind missd aiemmat sodat olivat enemménkin
sodankayntid sotilaiden vililld, siviilivhrien
madrd on ollut hyvin luonteenomaista toisen
maailmansodan jilkeisille konflikteille.

YK-jarjestelmaa pitdisi kehittda ja vahvistaa.
Nyt Kosovon prosessissa on pikemminkin kiy-
nyt pdinvastoin. Kun turvallisuusneuvosto ei
16ytanyt konsensusta niistd toimista, joihin sen
pitdisi ryhtyd Kosovon kriisin ratkaisemiseksi,
YK-jarjestelma heikkeni hyvinkin ratkaisevasti.
Nyt mielestdni pitdd 16ytd4 ne keinot, joilla
YK:ta saataisiin vahvistetuksi ja myos vahviste-
tuksi sen voimia muilla konfliktialueilla.

Ed. Vanhanen merkitdan ldsni olevaksi.

Ed. Laakso: Arvoisa puhemies! Voimassa
olevan rauhanturvaamislain mukaan Suomi voi
osallistua sellaiseen Yhdistyneiden kansakuntien
tai Euroopan turvallisuus- ja yhteistydjarjeston
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paitdkseen perustuvaan rauhanturvatoimin-
taan, joka tahtda kansainvilisen rauhan ja tur-
vallisuuden ylldpitimiseen tai humanitaarisen
avustustoiminnan ja siviilivieston suojaamiseen.
Keskeisin edellytys sille, ettd Suomi voi osallistua
muun muassa Kosovon operaatioon, on se, ettd
Yhdistyneiden kansakuntien turvallisuusneu-
vosto on tehnyt asiasta paatdksen.

Puolustusvaliokunta kannanotossaan toteaa
saman asian ehkidpd vield hieman tiukemmin.
Puolustusvaliokunta katsoo, ettd onnistuneen ja
uskottavan kriisinhallintaoperaation edellytyk-
send on sen perustuminen YK:n tai Etyjin man-
daattiin, oikein mitoitettuun voimaan, tehok-
kaaseen johtamisjarjestelmaddn sekd selkeisiin
voimankayttosadnndksiin.

Ongelma, arvoisa puhemies, on se, ettd kes-
kustelussa, joka edelsi ulkoasiainvaliokunnan ja
puolustusvaliokunnan késittelyd, eduskunnassa
nousi esille vaatimuksia siitd, ettd tulevaisuudes-
sa ainakin osin suomalaisten operaatioihin osal-
listumisen edellytyksen ei endd tarvittaisikaan
YK:n tai Etyjin mandaattia. Ehké selkeimmin
vaateen ilmaisi kokoomuksen eduskuntaryhméin
puheenvuoron kayttinyt ed. I. Kanerva, joka
totesi, ettd kokoomuksen eduskuntaryhma kan-
nattaa erikseen ja myohemmin harkittavaa rau-
hanturvalain uudistamista muun muassa siten,
ettd se mahdollistaisi Suomen osallistumisen hu-
manitaariseen avustustoimintaan ilman YK:n tai
Etyjin mandaattia, mikdli Suomen eduskunta
itse niin paattad. (Ed. I. Kanerva: Kantamme on
sama edelleen!)

Téssé suhteessa kokoomuksen eduskuntaryh-
mi ajaa muutosta nykyisin voimassa olevaan
lakiin. Taytyy sanoa humanitaarisista operaa-
tioista, jotka nyt sisillytetiin rauhanturvaamis-
laissa sen 1 §:n 1 momenttiin ja jotka humanitaa-
riset toimet vaativat siis YK:n tai Etyjin mandaa-
tin, ettd nyt kokoomus siis esittdd, ettd tulevai-
suudessa Suomi voisi osallistua sellaisiin huma-
nitaarisiin operaatioihin, jotka ovat sotilaallisia
operaatioita, sotilaiden voimin toteutettavia hu-
manitaarisia operaatioita, joilla ei olisi tatd man-
daattia. (Ed. I. Kanerva: Kuten Makedonia!)

Me olemme aika perimmaéisten kysymysten
ddrelld tassd asiassa. Yhdysvallathan pyrki oi-
keastaan koko viime syksyn ajan Naton osalta
saamaan aikaan padtoksen Naton Washingtonin
huippukokouksen valmisteluissa, ettd Nato voisi
tulevaisuudessa toimia ilman YK:n mandaattia
niin itse halutessaan missd tahansa pdin maail-
maa aina ndin katsoessaan. Yhdysvaltain eu-
rooppalaiset liittolaiset, ennen kaikkea Ranska
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mutta myos Saksa, olivat asiasta toista mieltd,
kunnes Kosovon tapahtumien avulla myd&skin
Yhdysvaltain eurooppalaiset liittolaiset saatiin
Yhdysvaltain aiemman kannan taakse. Niinpi
huhtikuussa Washingtonin huippukokous pait-
ti, ettd tulevaisuudessa sotilasliitto Nato voi toi-
mia koska tahansa missid tahansa ilman YK:n
mandaattia niin halutessaan. Tavoitteena Natol-
la on YK:n mandaatin saaminen kriisinhallinta-
operaatioille, mutta se voi toimia myds ilman.

Ongelma, rouva puhemies, tissd on se, ettd
Washingtonin huippukokouksen paitos saattaa
koko nykyisen kansainvilisen turvallisuusjirjes-
telmén uhanalaiseksi. Suomi on kuulunut niihin
maihin, jotka katsovat, ettd Yhdistyneet kansa-
kunnat on meidén turvallisuuskisitteistossimme
keskeinen toimija. Me olemme panostaneet pal-
jon siihen, ettd YK:n vaikutusvalta ja arvovalta
vahvistuvat. Nyt kuitenkin nayttda siltd, etti
mydskin Suomen ulkopoliittisessa eliitissi on ta-
pahtumassa tissi suhteessa muutos. Suomi esi-
merkiksi vield viime vuoden joulukuussa Englan-
nin ja Yhdysvaltain pommittaessa Irakia pahoit-
teli sitd, ettei pommituspaatokselld oflut YK:n
turvallisuusneuvoston valtuutusta. Ruotsi sen si-
jaan arvosteli Yhdysvaltain toimintaa suhteelli-
sen voimakkaasti.

Kun Nato ryhtyi Kosovo-operaation yhtey-
dessd pommituksiin, Suomi ei enida edes pahoi-
tellut. Ruotsi edelleenkin pahoitteli Yhdysval-
tain paatostd. Nayttaa siltd, ettd jo muutaman
kuukauden ajan, ehkdpd noin vuoden verran,
ulkopoliittinen eliitti Suomessa on pohtinut kei-
noja irtautua YK:n mandaatin valttdimattémyy-
desta.

Viittaisin tdssd yhteydessi myoskin siihen,
mit4 ed. Kiljunen on useassa eri yhteydessa aivan
oikein todennut, etti kriisinhallintaoperaatiossa,
joka toteutetaan ilman YK:n tai Etyjin mandaat-
tia, on kysymys sotilaallisesta interventiosta.

Kokoomuksen vaade ei tietenk&in ole kokoo-
muksen itsensd keksimd. (Ed. Kokkonen: Kuka
sen olisi meille keksinyt?) Arkkitehdit istuvat
ihan muualla kuin kokoomuksen ryhmdissa,
mutta mielenkiintoista on se, ettd kokoomuksen
ryhmi on ensimmainen, joka eduskunnassa yksi-
selitteisen selvisti esittdd tdmdn vaatimuksen.
Taytyy vield todeta se, ettd tdssd suhteessa ko-
koomuksen ryhmé nédyttaa olevan se viestin tuo-
ja, joka ehka selkeimmin tavoittelee tilla hetkelld
muutosta nykyiseen rauhanturvalakiin ja yhteen
sen olennaisimmista kohdista.

Toissapiivini kdydyssd keskustelussa minis-
teri Sasi tapansa mukaan pani vield paremmaksi
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tissd suhteessa. Hédn asetti kyseenalaiseksi yli-
pédinsi koko YK:n mandaatin vilttamattomyy-
den kriisienhallintaoperaatioissa, ei vain siis hu-
manitaarisissa operaatioissa, kuten kokoomuk-
sen nimissd puhunut ed. I. Kanerva, vaan yli-
padnsd YK:n mandaatin tarpeen. Totta onkin,
ettd ilmeisesti ministeri Sasi edustaa sité tavoitet-
ta, joka téssd suhteessa kokoomuksetla on, kun
taas ed. I. Kanerva esittda taktisesti, ettd pai
avattaisiin vapauttamalla ensiksi niin sanotut
humanitaariset operaatiot YK:n mandaatin vilt-
timittomyydestd.

Kosovo-operaation osalta tulee operaatio us-
kottavaksi ja myds onnistuneeksi juuri sen tulok-
sena, ettd sen takana on Yhdistyneiden kansa-
kuntien arvovalta. Toisaalta ne traagiset tapah-
tumat, joita Naton pommitukset toivat muka-
naan, ovat hyva osoitus siitd, minkalaisia seuraa-
mubksia toimilla, joilla ei ole YK:n valtuutusta,
voi olla.

Rouva puhemies! Kun nyt rauhanturvaamis-
lakia muutetaan, sitd vartenhan istuu tyéryhm4,
niin jo tissi yhteydessd on varoitettava siitd, etti
kun ulkopoliittisessa eliitissd niyttaa olevan pyr-
kimys, tavoite ja pAdmaérd irrottaa Suomi asteit-
tain YK:n tai Etyjin mandaatin, valtuutuksen,
vilttaméttdmyydestd, me olemme tavattoman
vaarallisilla teilld. Tassi on kyse yhdestd Suomen
ulkopolitiikan peruskysymyksisti.

Ymmairran tietenkin taustan hyvin. Esimer-
kiksi Yhdysvalloissa ja Isossa-Britanniassa tode-
taan, ettd Yhdistyneiden kansakuntien rakenne
heijastaa viime kidessi toisen maailmansodan
lopputulosta. Maailma on tdndén uusi, ja YK:n
rakenne on vanhentunut. Tavoitteena niyttaa
kuitenkin ennen kaikkea Yhdysvaltain johdolla
olevan se, ettd YK-jarjestelma siirretddn sivuun
kansainvilisen politiikan toimijana ja Nato nos-
tetaan entisti keskeisemmalle sijalle toimijoiden
joukossa, johtavaksi toimijaksi. Taytyy jo tdssd
yhteydessa sanoa, ettd en tule omalta osaltani
myoétivaikuttamaan sithen, ettd valtuutuksen
osalta suomalaista lainsd&ddantda tullaan muut-
tamaan.

Rouva puhemies! Puutuin jo aiemmassa pu-
heenvuorossani rauhaanpakottamiseen. Haluan
lopuksi tissd yhteydessd todeta sen, etti te, jotka
nyt olette valmiit poistamaan nykyisesta lainsda-
dannostd pykildn, joka Kkieltdd suomalaisten
osallistumisen rauhaanpakottamistoimintaan,
ainakin osa teistd vield vuonna 95 nykyisti lakia
sdadettdessd voimakkaasti kannatti eduskunnan
lisystd, jolla nimenomaan kiellettiin rauhaanpa-
kottamiseen osallistuminen.
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Taytyy sanoa, ettd tulen aika ahkerasti tule-
vassa keskustelussa lainaamaan asianomaisten
edustajien kdyttdmid hyvid puheenvuoroja, joilla
perusteltiin sitd, ettd Suomen kriisinhallintaope-
raatioon ja Suomen rauhanturvaamiseen ei kuu-
lu rauhaanpakottaminen. Todettakoon muun
muassa se, ettd puolustusministeri Anneli Taina
kaytti tdssd suhteessa erinomaisen puheenvuo-
ron, mutta tiedén, ettd nykyinen kokoomusryh-
mi on ottamassa toisenlaisen suunnan tissikin
kysymyksessi.

Ed. 1. Kanerva (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Tulkoon sen verran kertaukse-
na todettua, ettd ryhmipuheenvuorossamme to-
tesimme, ettd Kosovon pommitukset eivit tayt-
tdneet kansainvilisen oikeuden kirjainta, mutta
kyllakin kovasti sen hengen. Mitd pommitusten
valitettavuuteen sindnsa tulee, on kysymys tietys-
ti siit, ettd kansainviliselld yhteisoll4 taytyy olla
oikeus toimia siini tilanteessa, jos YK ei kykene
saamaan oman paatoksentekokulttuurinsa
vuoksi lopullisia ratkaisuja aikaiseksi.

Jos Euroopan mantereella on meneilldén kan-
sanmurha, niin onko ed. Laakso todella sitd miel-
t, ettd meidan taytyy kddet taskussa seurata sitd
prosessia, joka on humanitaarisista, inhimillisis-
td, moraalisista ja etnisistd syistd johtuen asia,
jonka olettaisin myd&s sdviahdyttivin ed. Laak-
soa ja koko kansainvilistd yhteisod niin, ettd
meidén sivilisaatiossamme, meidin aikanamme
sen kaltaisia ratkaisuja, sen kaltaista prosessia ei
pédsteti etenemidn?

Eurooppa on kerran, ed. Laakso, historiansa
aikana piastinyt timén kaltaisen prosessin ete-
nemiin. (Ed. Kiljunen: Tuhansia kertoja!) Se oli
erityisesti ennen toista maailmansotaa, jolloin
Saksaa edustanut Adolf Hitler niissa olosuhteis-
sa sai toimia oman makunsa mukaisesti. Loppu-
tuloksen tieddmme. Kansainvilinen yhteiso ei
saa olla aseeton siindkain tilanteessa, jos Yhdis-
tyneet kansakunnat on sellaisessa tilassa.

Ed. L a ak s o (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa puhemies! Mielestdni kansainvilinen yhteisé
ei voi todellakaan seistd tai istua kéddet taskussa
silloin, kun esimerkiksi etnisid puhdistuksia suo-
ritetaan.

Taytyy sanoa, ettd osa meistd reagoi tapahtu-
miin jo silloin, kun Milosevic lakkautti Kosovon
autonomian kymmenen vuotta sitten. Mielen-
kiintoista olisi kysy4, missa riveissd Yhdysvallat
oli silloin ja miks1 Yhdysvallat katsoi sormien
vilistd tatd prosessia. Mitéd tapahtuu, ed. 1. Ka-
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nerva, Turkissa? Miksi te katsotte sormien vilis-
ta talla hetkelld sitd, mitd tapahtuu Turkin kurdi-
alueella? Sielld on kyseessi — en kiytd sanaa
kansanmurha, koska se on liian suuri asia. Mita
tapahtui silloin, kun Krajinasta poistettiin
500 000 ihmist4? Missd oli silloin kansainvélinen
yhteis6 Yhdysvaltain johdolla?

Ongelma, ed. Kanerva, tdssd on se, etti vali-
tettavasti ... En halua loukata ketddn valtion
padmiestd, mutta erds amerikkalainen kenraali
totesi erdisti diktaattorista aikaisemmin, ettd
sikahan se on, mutta meidan sika. TAma selittaa
sen, ettd tietyissd asioissa reagoidaan, tietyissi
asioissa ei reagoida. Tdma on se ongelma. Jokai-
sessa asiassa pitdisi reagoida. Ndin muuten eraat
kansainvaliset jarjestot ovat tehneet, kuten Eu-
roopan neuvosto.

Ed. Kokkonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa rouva puhemies! Arvelen, etti ed. Laak-
so ei oikein tiedd, missd parlamentissa hdn ta-
niddn on, koska han niin paljon viittaa USA:n
paitoksiin. Me olemme nyt Suomen parlamen-
tissa ja puhumme Suomen ratkaisuista ja siita,
mihin operaatioon Suomi osallistuu ja mihin ei.

Ed.I.K aner v a(vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Mitéd tulee ed. Laakson siihen
viitteeseen, etti rauhanturvalakia ei pidé tarkas-
tella, olen esittiméassédni kokoomuksen ryhmé-
puheenvuorossa todennut, ettd muutoksen tarve
on selkedsti todettu. Tdmén vuoden kuluessa se
on todettu, mutta se asia ei nyt kuulu tissd yhte-
ydessi ratkaistaviin kysymyksiin. Mutta oletan,
ed. Laakso, ettd tulette kdsittelemain rauhantur-
valain muutosta viela néilla valtiopdivilld, ja ole-
tan, ettd hallituspuolueet myds tdssi suhteessa
tulevat toimimaan annettavan hallituksen esityk-
sen mukaisesti. Pidén sellaista hallituksen esitys-
ta toivottavana, jotta Suomi ei joudu, niin kuin
Makedonian tapauksessa muutama kuukausi ta-
kaperin, ldhtemaan pois siitd tehtivistd, jossa
ilman muuta olisi tarvittu humanitaarista siviili-
hallintoa tukevia toimia suomalaisten joukkojen
toimesta.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Tamd Makedonia olisi myds syytd
keskustelussa perinpohjaisemmin kasitelld, mut-
ta mik&an ei olisi estdnyt esimerkiksi Makedoni-
an osalta asian tuomista eduskuntaan, ei paa-
sidistoma, niin kuin erdissi viitteissd esitetdin.
Eduskunta olisi kylla saatu koolle.

Toiseksi taytyy myods todeta se, ettd Makedo-
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niaa kdytetdan verukkeena jo pitkdin valmisteil-
la olleelle hankkeelle YK:n valtuutuksen ikdan
kuin lieventdmiseksi. (Ed. Korkeaoja: Puhuja on
hallituspuolueen edustaja!)

Tiedan, ettd rauhanturvaamislain muutos tu-
lee, mutta olen puhunut téstid asiasta nyt useat
viime vuodet ja muistan aina sen, kuten eris
lasnd oleva ulkoasiain virkamies sanoi meidin
hyviksyessimme rauhaanpakottamisen kiellon,
etti eduskunta teki pahan virheen ja timi vield
korjataan. Rauhaanpakottaminen yritetidn nyt
ajaa sisdén tulevaisuudessa, mutta ilmoitan jo
tissd vaiheessa, ettd hallituspuolueenkaan kan-
sanedustajana en tule sitd hyviksyméan. Luulen-
pa, ettd aika moni muukin hallituspuolueiden
kansanedustajista tulee olemaan tissi asiassa
toista mielta.

Ed. Kiljunen: Arvoisa puhemies! Mini-
kin kisittelisin tassd yhteydessd rauhanturvala-
kia, mutta nimenomaan rauhanturvalakia suh-
teessa Kosovon kriisinhallintaoperaatioon. En
pidd sen kaltaista puheenvuoroa, jonka ed.
Laakso kéytti, joka késitteli yleisemmin rauhan-
turvalakia ja sithen liittyvid muutospaineita. Me
olemme nyt nimittdin kisittelemissi Kosovon
kriisinhallintaoperaatiota ja sille annettavaa val-
tuutusta Suomen puolelta.

Se keskustelu, joka eduskunnassa kaytiin 1a-
hetekeskusteluna mukaan lukien myds osin va-
liokunnassa kayty keskustelu, toi esille sellaisen
seikan, ettd meidan rauhanturvalakimme ikddn
kuin olisi epaselva. Haluaisin talla puheenvuo-
rollani tuoda sen vahvasti esille, etti meidian rau-
hanturvalakimme ei kirjaimeltaan eikd soveltu-
vuudeltaan ole epidselvd. Epéselvyyttd tietysti
syntyy poliittisesta tarkoituksenmukaisuudesta.
Kysymys on siis poliittisesta epaselvyydesti. Se
tulee varmasti jatkokeskustelussa vield hyvin sel-
keisti esille.

Mikid koskee kriisinhallintaoperaatiota nyt
Kosovossa, puolustusvaliokunnan lausunto ja
ennen kaikkea tietenkin ulkoasiainvaliokunnan
mietintd yksiselitteisesti korostavat sitd, ettd
tdmd kriisinhallintaoperaatio on meidin rau-
hanturvalakimme mukainen. Se on nimenomaan
sen vuonna 95 uudistetun rauhanturvalain mu-
kainen, jossa on otettu kidyttoén termi “laajen-
nettu rauhanturva”.

Mita konkreettisesti laajennettu rauhanturva
tarkoittaa, se 10ytyy lain perusteluosasta, jossa
todetaan, etti laajennetussa rauhanturvassa voi-
mankiyttd on itsepuolustusta laajempaa. Voi-
mankiyton itsepuolustusperustehan on ollut se,
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joka on ollut nimenomaan perinteiselle rauhan-
turvalle ominaista, mutta tissi tapauksessa laa-
jennetussa rauhanturvassa voimank&ytto on it-
sepuolustusta laajempaa. Se on luonteeltaan re-
aktiivista. Korostan, miti lain perusteluosassa
myds sanotaan: tilannekohtaisesti rajoitettua
liittyen humanitaarisen operaation tai rauhanso-
pimuksen tiytdntdénpanoon. Tdmi on aivan
konkreettisesti se, miten laajennettu rauhanturva
médritetddn vuonna 95 hyviksytyssd rauhantur-
valaissa ja sen perusteluosassa. Téhén puittee-
seen Kosovon kriisinhallintaoperaatio, johon
Suomi nyt tulee osallistumaan, sopii, ja se on
siind mielessd meiddn rauhanturvalakimme mu-
kaista.

Kysymys ei ole rauhaanpakottamisesta, kuten
erdissd puheenvuoroissa on tuotu esille. Rauhan-
turvalakimme mukaan rauhaanpakottaminen
on sotilaallista voimankayttd4, joka on aktiivis-
ta, aloitteellista ja pyrkii konfliktin kokonaisuu-
den hallintaan, vihollisuuksien tukahduttami-
seen ja rauhan palauttamiseen. TAma& on se tés-
mallinen midritys, kun me puhumme rauhaan-
pakottamisesta meiddn rauhanturvalakimme
mukaan.

Otan, arvoisa puhemies, esimerkin siitd, miti
rauhaanpakottaminen tdssd Kosovon tilanteessa
olisi ollut.

Rauhaanpakottamista meidin méarittelyjem-
me mukaan olisi ollut Naton maajoukko-ope-
raatio Kosovossa siinékin tilanteessa, etti se olisi
saanut YK:n tai Etyj:n mandaatin ennen siti
vaihetta, kun Milosevicin kanssa, Jugoslavian
hallituksen kanssa péistiin sopimukseen. Maa-
joukko-operaatio ennen titd sopimusratkaisua
olisi ollut tyypillisesti rauhaanpakottamista mei-
dan rauhanturvalakimme mukaisesti. Nyt, kun
sopimusjirjestely on olemassa, rauhansopimus-
jarjestely on olemassa, kysymys on laajennetusta
rauhanturvasta.

Arvoisa puhemies! Tdman korostaminen on
sen takia tirkedti, ettd me ndemme, etti rauhan-
turvalakimme mukaan rauhaanpakottaminen
madrittyy kyseisen operaation kokonaisluon-
teesta. Se ei madrity voimankaytdsté sininsi tai
voimank&yton intensiteetistd. Tilannekohtaises-
ti voimaa voidaan joutua kdyttdmain hyvinkin
vahvasti, jotta humanitaarinen operaatio tai rau-
hansopimuksen tdytdntédnpano voidaan saada
aikaiseksi, (Ed. Korkeaoja: Ehdottomasti vaira
tulkinta!) ja tissi suhteessa meiddn rauhanturva-
lakimme on tdysin yksiselitteinen.

Arvoisa puhemies! Haluan nimenomaan ko-
rostaa sitd, ettd kun ulkoasiainvaliokunta viittaa
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lausunnossaan rauhanturvalakiin, timi on se
perusldhestymistapa, nikékulma, jolla me jou-
dumme 1ahestyméin tita voimankayttovaltuu-
tusta. Talt4 pohjalta ei voi synty4 sitd tilannetta,
johon joskus on viitattu, ettd meilld on olemassa
upseeri tai komentaja kentilla, joka joutuu poh-
diskelemaan voimankéyttovaltuuksiaan, onko
tdma nyt rauhaan pakottamista vai laajennettua
rauhanturvaa, jossain yksittiisessd tilanteessa.
Jos hdnen toimintansa perusmandaattina ovat
rauhanturvalain perusteet, hdn voi joutua tilan-
nekohtaisesti kdyttimiin voimaa, ja se on mei-
dan rauhanturvalakimme mukaista toimintaa.

Tama on sen takia tirkedd tuoda esille, ettd
téstd asiasta jossain madrin on keskusteltu seki
salissa etti valiokunnassa. Jotta me olisimme sel-
kedlla linjalla: kun ulkoasiainvaliokunta viittaa
rauhanturvalakiin, se viittaa nimenomaan niihin
perusteisiin rauhaanpakottamisen osalta. (Ed.
Korkeaoja: Vaari tulkinta!) -—— Tama ei ole tul-
kinta, ed. Korkeaoja, tima on se, miti teksti
sanoo, ja teiddn taytyy silloin katsoa, mita teks-
tissd sanotaan, eikid lihted tulkitsemaan muita
asioita.

Tama, arvoisa puhemies, on sen takia tirked
tuoda esille, ettd tistd asiasta jossain maarin va-
liokunnan piirissi kaytiin keskustelua.

Arvoisa puhemies! Haluaisin lopuksi vield
kiinnittid huomiota sithen, miti ulkoasiainvalio-
kunta hyvin painokkaasti mietinndssdén korosti,
ettd tima rauhanturvaoperaatio, kriisinhallinta-
operaatio, joka Kosovossa nyt kidynnistyy, on
ainoastaan viline. Se ei ole pddmadri sindnsg,
vaan pAam34rina sininsi on tietysti siviiliyhteis-
kunnan rakentaminen, ja siind nimenomaan
muilla organisaatioilla kuin sotilaallisella orga-
nisaatiolla on erittiin suuri roolinsa ja tehtavén-
sd. On myos hyvin tirkedi se, misti nyt on tissi
YK:n mandatoimassa operaatiossa kysymys,
ettd siviilipuolen aktiviteetit ja sotilaalliset aktivi-
teetit kytkeytyvit kiinteésti toinen toisiinsa, tuki-
" en toinen toistansa. Tassd kokonaisuudessa on
monilla muilla jérjest6illd vahintidn yhtd suuri
tehtivd kuin Natolla. Siind on muun muassa
Etyj:lld suuri merkitys, siind tulee Euroopan
unionilla olemaan keskeinen merkitys, lukuisilla
YK:n jarjestéilld, Unhcr:114 muun muassa pako-
laisten palauttamisen osalta keskeinen merkitys
jne.

Tamé on hyvin laaja ja mittava operaatio, ja
on olennaista, ettid Suomi ei ainoastaan panosta
tahdn sotilaalliseen puoleen, vaan meilld myds-
kin on valmiudet panostaa siviiliyhteiskunnan
jalleenrakennukseen Kosovon alueella ja tétd
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kautta luoda edellytykset sille, ettd sopu ja har-
monia 10ytyy. Pidemmailld jdnnevililld, aivan
kuten paaministeri Lipponen totesi, tehtdvini
on pyrkii asteittain integroimaan Balkanin alue
eurooppalaiscen yhteis66n mukaan, jolloin
paistiisiin ndistd ongelmista, joita alueella vallit-
see.

Ed. Korkeaoja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Tami tulkinta Suomen rau-
hanturvalaista, jonka ed. Kiljunen puheenvuo-
rossaan toi esille, on mielestdni virheellinen.
Oleellinen kohta tidssd on se, ettd timi tulkinta
olisi oikea, jos eduskunta ei olisi lain kisittelyn
yhteydessa liittinyt jopa pykéladn asti tirkeid
lisdysta, joka kuuluu: ”- - eikd muuhun rauhaan-
pakottamiseksi katsottavaan toimintaan”. Kun
hin otti esimerkiksi maaoperaation Kosovossa,
kysymys olisi siind tapauksessa ollut momentin
alkuosan maédrittelemistd YK:n peruskirjan 42
tai 51 artiklan mukaisesta toiminnasta, mutta
termilld “muu rauhaanpakottamistoiminta” ha-
luttiin rajata, ettei Suomi osallistu mydskdédn
operaation sisdlld sellaiseen voimankayttdon,
jota voidaan pitdi rauhaanpakottamisena.

Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Jo puheenvuorossa totesin, etti
tdma4 ei ole tulkintakysymys. Ed. Korkeaoja tul-
kitsee. Tamé ei ole tulkintakysymys, vaan me
joudumme katsomaan, mité lain kirjaimessa on
sanottu, ja mydskin, mité lain perusteluosassa on
sanottu, ja siitd me teemme johtopdédtdksid. Kun
toteatte, ettd Suomi ei voi osallistua muuhun
rauhaanpakottamiseksi katsottavaan toimin-
taan, aivan totta, juuri ndin on, ja me olemme
madritelleet sielld, mitd on rauhaanpakottami-
seen katsottava toiminta, ja se miarittyy nimen-
omaan operaation kokonaistuonteesta. Se on sel-
kedasti sielld médaritelty, ja siind suhteessa tim4 ei
ole tulkintakysymys.

Ed.Skinnari: Arvoisa puhemies! Paikal-
tani haluaisin pari asiaa ottaa esille. Ensinnikin
tdma makrondkokulma, josta nyt kdydadn tati
keskustelua, on mielenkiintoinen ja varmasti
erdiltd osin tulee esille YK:n yleiskokouksessa
tini syksyna. Onhan Kiinalla, Intialla ja Pakis-
tanilla tdssi vaiheessa omat ndkokulmansa esi-
merkiksi siitd, mikd YK:n rooli tietyissé tilanteis-
sa saattaisi olla.

Toinen on tdmi makronidkdékulma Suomen
nikokulmasta. Nythdn ulkoasiainvaliokunta ja
puolustusvaliokunta koettavat omalta osaltaan
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tyhjenta titi esimerkkiluetteloa siitd, mitd tima
voisi olla, mutta kuten ulkoasiainvaliokunnan
jasenten keskustelu osoittaa, se ei ole kovin yksi-
selitteistd eika helppoa.

Toinen on timid mikronikokulma. Silloin,
kun Suomi esimerkiksi toimit sielld kadytannossa,
Venijian ja Yhdysvaltain ulkoministereitten ja
puolustusministereitten keskustelut siitd, mitka
ovat nadmi kidytdnndn toimenpiteet ja milld ta-
voin ne tehddan, osoittavat myos, kuinka vaikea-
ta se on kaytdnnossa. Ei voida olettaa, etti sielld
sitten tietyissd yksittdistilanteissa ruvetaan kiy-
miin keskustelua silld tavoin kuin taalla dsken
kaytiin tai ettd olisi mukana laki ja sitten joku
kysyy, sattuisiko olemaan vield ulkoasiainvalio-
kunnan mietintd ja sithen liittyva puolustusvalio-
kunnan lausunto, ettd tiedetddn mennd lain mu-
kaan, vaan viime kidessi on tietysti 4drimmaisis-
sd tapauksissa oikeus, joka timan ratkaisee.

Ihan lopuksi haluaisin korostaa téti jilleenra-
kentamista ja sitd, ettd Suomen pitad aktiivisesti
olla mukana niissa toimenpiteissi. Aikaisemmat
esimerkit esimerkiksi Ruotsiin verrattuna osoit-
tavat, ettd kun tulee rakentamisen vuoro, silloin
Suomi ei ole niin aktiivinen kuin esimerkiksi
Ruotsi.

Ed. Isohookana-Asunmaa: Puhe-
mies! Ed. Kiljusen dskeinen luento-osa osoitti
viimeistddn sen, mitd monet asiantuntijatkin
ovat todenneet viime aikoina, ettd rauhanturva-
laki ei kaikesta huolimatta olekaan ihan selked.
Hén dsken kylld teki mielestdni aika erikoislaa-
tuisia tulkintoja. Kun eduskunta aikanaan rau-
hanturvalakia séiti, silloin tailld salissa oli aika
laaja ja todella laaja yksimielisyys siiti, mita rau-
haanpakottamisella tarkoitetaan ja ettd Suomi ei
rauhaanpakottamistoimissa ole mukana.

Tahdn saakka Suomi on osallistunut esimer-
killiselld tavalla Jugoslavian alueen ongelmien
ratkaisuun. Vaativat tehtdvit ovat epiilemitta
kasvattaneet luottamusta maamme kykyyn edis-
t4a kansainvilista ja aivan erityisesti eurooppa-
laista rauhaa. Téassd yhteydessid haluan todeta
omalta osaltani sen, etti tasavallan presidentille
tulee antaa varaukseton tunnustus diplomatian
taidoista ja siitd ty0st4, jota hin on viime aikoina
tehnyt.

On luonnollista, ettd Suomi on mukana myds
rauhaanpalauttamisoperaatiossa ja sen jilkeises-
sd jalleenrakennustyossd. Kysymyksessi on
my0Os humanitaarinen velvollisuus antaa apua
sitd tarvitseville ihmisille.

Sota Kosovossa ei ole paittynyt, vaikka rau-
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hansopimus on olemassa. Seuraavat lahivuoro-
kaudet tulevat olemaan merkitykselliset ajatellen
rauvhan palautumista Kosovoon. Tilanne ldhenee
normaalia vasta sitten, kun Kosovossa toimii
itsehallinto ja kun pakolaiset ovat paisseet pa-
laamaan kotiseuduilleen ja kykenevit elimain
siten, ettd kunnioittavat arjessa toistensa kult-
tuuria.

Suomi ottaa ilman muuta riskin ldhtiessdan
Kosovo-operaatioon, koska voimassa oleva rau-
hanturvalaki on muotoilultaan tiukka eiki pida
kiistatta sisallddn kaikkia niitd toimia, joihin
YK :n mandaatti antaa mahdollisuuden. Joukon
johto voi joutua ratkaisemaan yllattavia tilantei-
ta. Rauhanturvajoukkojen saaminen alueelle
mitd pikimmiten on kuitenkin kaikkien vastuul-
listen tahojen intressissd. Ensi vaiheessa alueelle
menevit Naton joukot, mutta jo muutaman vii-
kon kuluttua kumppanuusmaiden, muun muas-
sa Suomen rauhanturvajoukot ovat tyossddn,
mikali suunniteltu aikataulu pitaé.

Kun eduskunta taannoin kéasitteli rauhantur-
valakia, se edellytti selontekoa eduskunnalle sil-
loin, kun kyse ei ole enéé perinteisesti rauhantur-
vatoiminnasta. Mielesténi hallituksen selonteon
tarkein sanoma eduskunnalle olisi pitinyt olla
perusteellinen analyysi saadun mandaatin suh-
teesta voimassa olevaan rauhanturvalakiimme ja
selvitys siitd, millaista joukkoa Kosovoon aio-
taan lahettaa.

Selonteon kisittely eduskunnassa on ollut ko-
vin tarpeellinen ennen kaikkea sen takia, ettd
hallituksen selonteko on ylimalkainen ja puut-
teellinen informaatioltaan, siis siltd informaatiol-
ta, jota eduskunta vaati, kun siiti rauhanturva-
lakia. Vasta valiokuntatydskentelyn aikana ovat
ainakin oppositiolle selvinneet operaation paa-
piirteet, ja on hyvd asia, ettd olemme voineet
kasitelld rauhassa asiaa valiokunnassa.

Mydnnettava on, ettd vaikka Kosovo-operaa-
tio nayttdd melkein samanlaiselta jo mandaat-
tiensa puolesta kuin Bosnia-operaatio, edessi
saattaa olla tilanteita, joiden tulkinta tulee ole-
maan vaikeaa. Onko kysymyksessd operaatio,
joka on lakimme mukaan laajennettua rauhan-
turvaamista vai rauhaanpakottamista, jota siis
emme missddn muodossa salli? Se, kykenevitko
rauhanturvajoukot vakiinnuttamaan tilanteen
Kosovossa pelkilld voiman ndytolld, jaa nahta-
viksi. Sitd luonnollisesti pitdi toivoa.

Uudenmuotoinen rauhanturvaaminen ei ole
halpaa. Sekin on kaynyt ilmi, ja erityisesti puo-
lustusvaliokunnan mietinndssi on perusteellinen
kustannusarvio. Mutta jilleenrakentaminen-
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kaan ei ole halpaa. Jilleenrakentamiseen ei tulisi
kuitenkaan unionin taholta ldhted, ennen kuin
on varmistunut, ettd Milosevic on todella poissa
pelistd. Kuitenkin on pidettiva mielessi se, etti
kalliskin rauha on aina sotaa parempi vaihtoeh-
to, ja Suomen edun mukaista on luonnollisesti
estdd kaikki inhimilliset katastrofit Euroopassa,
mutta mydskin muualla maapallolla.

Puhemies! Asiantuntijat ovat korostaneet,
ettd rauhanturvaoperaatio saattaa alkuvaihees-
saan olla vaarallinen. Tésti johtuu, ettd Suomen
on koottava joukkonsa mahdollisimman moti-
voituneista, kokeneista ja koulutetuista rauhan-
turvaajista, ja on myos merkityksellistd, etti hei-
dan varustuksensa on paras mahdollinen. Silti
tulee muistaa, ettei mihinkidén yltidépaiseen rau-
hanturvaamiseen ole varaa.

Selonteon henki on tosin, ettd operaatiossa
tulee varautua rajoitettuun voiman kayttodn, ja
tama aiheuttaa meille ongelmia. Sen vuoksi pi-
dian merkityksellisend ulkoasiainvaliokunnan
mietinnén virkkeitd, joissa todetaan: ”Ulkoasi-
ainvaliokunta ldhtee siitd, ettd Kforin mandaatin
ja voimankayttdsadntdjen mahdollisesti olennai-
sesti muuttuessa valtioneuvoston on kuultava
eduskuntaa kysymyksestd, onko suomalaisen
osaston operaatioon osallistumisen jatkumiselle
olemassa edellytyksid. Valiokunta katsoo, etti
mahdollinen laajamittainen voimankiyttd Kfor-
operaatiossa voi periaatteessa toteutua vain Na-
toa ja sen jasenmaita edustavien sotilaallisten
osastojen toimesta”.

Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Kun ed. Isohookana-Asunmaa
totesi, ettd olisin jossain mairin kuvannut rau-
hanturvalakimme epéselvyytti rauhaanpakotta-
mistoiminnan osalta, niin haluan nyt vield ker-
taalleen korostaa ed. Isohookana-Asunmaalle,
ettd olen tismaélleen samaa mielti, niin kuin laki-
kin meilld sanoo, ettd Suomi ei voi olla mukana
rauhaanpakottamiseen kuuluvassa toiminnassa.
Tami on tdysin selvd. Se, mika ei naytd olevan
selvid, on se, mika toiminta on rauhaanpakotta-
mista. Jos me lahdemme liikkeelle Suomen laista,
niin lain madrdysten mukaista on se, ettd me
voimme joutua kiyttimidn tilannekohtaisesti
rajoittuvaa voimaa esimerkiksi rauhansopimuk-
sen taytantddn panemiseksi. Taima voi tarkoittaa
muun muassa esimerkiksi vihollisjoukkojen rii-
sumista aseista, ja silloin, jos rauhansopimusten
tdytantdonpano sitd edellyttad, tAma kriisinhal-
lintajoukko Kosovossa voi joutua tilannekohtai-
sesti kdyttimain voimaa. TAmin Suomen rau-
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hanturvalaki mahdollistaa. Téssd suhteessa ei
pida nyt heittid episelvyytta, ettd meilld todella
olisi kentilld upseereita, jotka raapivat pddtiin
yksittéistilanteessa, ettd onko tdmi nyt rauhaan-
pakottamista vai laajennettua rauhanturvatoi-
mintaa. Se madrittyy sen operaation kokonais-
luonteesta, ja tissa tapauksessa on kysymys laa-
jennetusta rauhanturvatoiminnasta. Kun tdmi
operaatio kdynnistyy, koko operaation luonne
tietenkin voi sitten muuttua, ja silloin, kuten ul-
koasiainvaliokunta lausunnossaan totesi, timi
asia joudutaan tietysti tuomaan myds Suomessa
eduskunnan uudelleen kisiteltaviksi.

Ed. Isohookana-Asunmaa (vas-
tauspuheenvuoro): Puhemies! Yksittéisid tilan-
teita saattaa tulla, jolloin aktiivinen voimankayt-
totilanne realisoituu, ja silloin se on kylld katsot-
tava rauhaanpakottamiseksi. En voi ymmartad,
miti ed. Kiljunen tarkoittaa yhtikkid kokonais-
valtaisella tilanteella; sitd olisi syyta kyll4 selkiyt-
tia vield.

Ed. Krohn: Arvoisa puhemies! Saatuani
selonteon jo lihetekeskustelussa pohdin pitkadn
tavallaan tdmén asian psykohistoriallisia vaiku-
tuksia suomalaiseen todellisuuteen, ja siksi en
siitd tédlld kertaa enempaa.

Heittdisin kuitenkin ajatuksen ilmaan, kun
niin syvillisid ja monitahoisia asioita kasitellddn
eduskunnassa, etti valiokunta voisi kutsua
asiantuntijoiksi esimerkiksi psykohistorioitsija
Juha Siltalan ja timén kaltaisia ihmisid, koska
nidmi ovat myods moraalis-eettisid kysymyksia,
eivit pelkéstdin asioita, joita asiantuntijat kisit-
televit oman kapean sektorinsa kautta. Se voisi
olla jarkeva siitd syystd, koska timi on yllatta-
v ja monitahoinen asia. Se voisi auttaa meita
varautumaan mahdollisiin ik#viin asioihin.

Mielestini valiockunta on tehnyt hyvii tyota.
Itse ainakin olen hyvin tyytyviinen siihen, etti
valiokunta lausuu, ettd jos operaation luonne
muuttuu toisenlaiseksi kuin nykyinen rauhantur-
valakimme on, silloin uudelleen asiasta kuullaan
eduskuntaa. Etta ei ole avointa valtakirjaa, niin
kuin Nato-sotilasoperaatioon, minkad vaikutel-
man ehki sai lahetekeskustelussa paddministerin
puheesta, ettd ikidn kuin sen jalkeen, kun ollaan
lahtotilanteessa tehty tilannearvio, ettd tima so-
pil lakiin, jos tilanne sielid muuttuu, Suomen
eduskunta ei olisi ikd4n kuin se lopullinen val-
tuuttaja.

Haluaisin kuitenkin nyt késitelld kahta seik-
kaa. Onko tdméi ennen kaikkea globaalieettinen
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operaatio, vai onko timai valtiostrateginen ope-
raatio, jossa suunnataan Suomen sotilasturvalli-
suuspolitiikkaa kohti yhteiseurooppalaista puo-
lustuspolitiikkaa? Teemme ratkaisuja, joissa 800
nuorehkoa Suomen kansalaista asettaa itsensi
meiddn muiden puolesta hengenvaaraan. Se on
hyvin vakava ja arvokas asia. Silloin meidin on
syyta pohtia, mistd oikein on kysymys.

Hengenvaaraan asettaminen on sikdli hyvin
merkittivi, ettd 1ansimaisissa demokratioissa ih-
misuhrien kynnys on muodostunut erittdin kor-
keaksi. Jos ajatellaan Nato-operaatiota, jossa
sota yritettiin voittaa puhtaasti ilmapommituk-
silla, niin vield voisi joskus ajatella, etta ehka jopa
liian korkeaksi. Olen ollut Yhdysvalloissa Viet-
namin sodan aikana, ja niissd muissa operaa-
tioissa siella huomasi sen, ettd yhdysvaltalaisille
kokemus omista pojista palaamassa kotimaahan
sinkkiarkuissa on muodostunut niin suureksi,
ettd se on heijastunut heidédn sotilasstrategiaan-
sa. Voidaan ehkai ajatella, etta jos tissd operaati-
ossa olisi aikaisemmin k#ytetty maajoukkoja,
Kosovo ei olisi nyt niin tuhottu maa kuin se on.
Siind mielessd voidaan ajatella, ettd tima on hy-
vin merkittavai, ettd asetamme ihmisi& yhteisen
edun vuoksi vaaraan.

Operaatioon osallistumista perustellaan en-
nen kaikkea mielestdni aivan oikein, ja siksi tulen
tdtd myos puoltamaan, ettd meilld on myds vas-
tuu asioista, jotka eivdt ole meiddn itsemme ai-
heuttamia eivdtkd tapahdu meidin rajojemme
sisalld. Tdytyy muistaa, ettd Jugoslavia ei ole
Euroopan unionin jasen. Se on maa Euroopassa.
Mielestdni meilli onkin siitd vastuu, siis niin
dramaattisella tavalla sek4 rahallisesti ettd ihmis-
henkidkin mahdollisesti vaarantaen.

Mutta mielestdni samalla logiikalla meilla kai-
killa eurooppalaisilla on vastuuta my6s maapal-
lon muiden osien katastrofeista erityisesti, jos
ajatellaan Afrikan ongelmia. Monet Afrikan on-
gelmat ovat seurausta eurooppalaisten harjoitta-
masta siirtomaapolitiikasta. Toivoisin, ettd tima
globaali vastuu, jota nyt koemme Jugoslavian
aluetta kohtaan, vaikuttaisi myos valtiovarain-
ministerion puoleen silloin, kun puhutaan esi-
merkiksi kehitysyhteistydvaroista. Lopulta on
kysymys aivan samasta asiasta. Tietysti sellaises-
sa tilanteessa, kun vastuuta voi kantaa puhtaasti
rahalla, toivoisin, ettd niin tehtéisiin.

Samalla tavalla, jos ajatellaan eettisti vastuu-
ta, mielestini meiddn pitdisi kantaa voimak-
kaammin vastuuta esimerkiksi Karjalan kylistd
tai Pietarin katulapsista, tai kotimaan kamaralla
on kohtuutonta, ettd Suomessa erds vakavimpia
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ihmisoikeusloukkauksia, joita tapahtuu, on per-
hevikivalta ja naiseen kohdistuva vékivalta,
mutta valtiovarainministerié hyvin pitkallisten
viantdjen jalkeen on sithen muutaman miljoo-
nan pystynyt osoittamaan. En itse nde merkkeja,
ettd meilld olisi tapahtunut valtavaa eettisti he-
radmistd ja halukkuutta satsata yhteisid varo-
jamme sellaisiin asioihin, joista meillad olisi vas-
tuuta.

Sen takia uskon, ettid pitdisi hyvin voimak-
kaasti alkaa myds keskustella siitd, mikd on val-
tiostrateginen ajattelu timéin taustalla. Onko jil-
leen ehk4 kuitenkin taustalla pitkalti se, ettd hal-
litus 1ahtee siita, ettd Suomen intressi on olla aina
niin sanotussa kovassa ytimesséd kaikissa sellai-
sissa muodostelmissa, joihin Euroopan isot ja
keskeiset valtiot ovat ryhtyméssa? Siitd syysti
uskon, ettd timd on timén eduskunnan ihan yksi
tarkeimpid paatoksid, mitd teemme. Meidan pi-
taisi kasitella sitd myos ndistd laajemmista ulot-
tuvuuksista késin.

Meillihdn on muistissa se, ettd silloin, kun
Suomi liittyi EU:hun Maastrichtin sopimuksen
voimassa ollessa, kiivaasti kiellettiin, ettd tihin
liittyisi yhteinen raha- ja talouspolitiikka. Ikdin
kuin yllatyksena tuli Emu-ulottuvuus, vaikka se
Maastrichtin sopimuksessa oli kirjattu. Sitten
ikdin kuin kohtalonomaisesti viistimatti ja
mahdollisesti ihan jirkevésti Suomi liittyi
Emuun. Téstd on seurannut se, ettd eliittimme
ajattelu siitd, mik4d on Suomelle hyvii ja oikein,
ei ole tavoittanut kansan luottamusta, saati etti
kansalaiset aidosti voisivat osallistua siihen sa-
maan keskusteluun, vaan meilld ovat kansalaiset
jadneet jalkeen keskustelusta. Me puolueissa tai
poliittisissa liikkkeissd toimivat ihmiset olemme
osaltamme sithen vaikuttaneet mielestini silld,
ettd olemme leimanneet helposti epaisinmaalli-
siksi, epdsuomalaisiksi kaikki sellaiset keskuste-
lut, joissa Eurooppaa kehitetddn yhteiseen suun-
taan, etti liittovaltiosta ja federalismista on tullut
erds f-kirjaimella alkava sana. Siit syysta toivoi-
sin, ettd mahdollisesti alkavan sotilaallisen yh-
teistyon tiivistymisen osalta ei tehtiisi samaa vir-
hettd kuin Emu-keskustelussa. Meilla ei ole sii-
hen endd varaa, jos meilld didnestysprosentti Eu-
roopan parlamenttivaaleissa oli 30 ja kansalaisil-
le tulee jalleen tallainen uusi kokemus.

Sanoisin vield, ettd puolustusyhteistyd on
ehka vield syvemmalle kdypéi ja sanotaan hyvil-
14 tavalla tunneperdistd. Raha on kuitenkin vain
rahaa, mutta kun kyseessi on toiminta, jossa
ihmishenkid vaarantuu, joka tapahtuu tavallaan
fyysisen isdinmaan ulkopuolella ja jossa yhteys



1200

didinkielen ja oman kulttuurin siilyttimiseen on
kuitenkin ohuempi, silloin meilli pitéi olla hyvin
paljon vahvempi kisitys siitd, mitki ovat ne yleis-
eurooppalaiset humanistiset arvot, jotka suoma-
laiset nuoret ihmiset voivat liittdd omaan kasi-
tykseensa didinkielestd ja isinmaasta. Samalla
vakaumuksella, jolla he ovat tietojen mukaan
valmiita puolustamaan Suomea, he pystyvit ko-
kemaan tdmin kaltaista tunnetta — se on tunne
— myds suhteessa yleiseurooppalaisiin arvoihin,
joita puolustamaan sitten mahdollisesti lihde-
tdén kriisinhallintaoperaatioissa. Kosovon ope-
raatio varmaan on sellainen tilanteessa, jossa so-
tilaat 16ytivit joukkohautoja, ja muutenkin tu-
lee vastenmieliselld tavalla mieleen toisen maail-
mansodan jilkeinen tilanne. Meidén pitd4 alkaa
puhua kansalaisille avoimesti. Jos késityksemme
maailmasta on niin paljon muuttunut, meidin
pitdd myds pyytad kansalaisia alkamaan kans-
samme keskustella. Muuten meilli ei ole valtuuk-
sia mennd kehityksessd pidemmaélle.

Ed.Korkeaoja: Arvoisa puhemies! Kes-
kustan ryhméapuheenvuorossa kiinnitettiin huo-
miota selonteon puutteellisuuksiin ja vihiiseen
informaatioon, jota se keskeisist asioista antaa.
Keskusta kuitenkin katsoi jo kiydyssi keskuste-
lussa alusta alkaen, etti Suomen kansainvilis-
poliittinen asema ja roolimme kansainvilisessi
yhteistydssa edellyttavit, ettd Suomi osallistuu
Kosovon operaatioon.

Tilanne on hyvin pitkélle saman kaltainen
kuin silloin, kun esilld oli osallistuminen Ifor-
operaatioon, Ifor-operaation on jilkeenpiin ar-
vioitunakin katsottava olleen hyvin onnistunut
paitsi itse rauhanturvatoiminnan nikokulmasta
myds siitd nakokulmasta, ettd Ifor-operaation
mydtad luotiin yhteistoimintamenettely, yhteis-
tyOpuitteet Naton ja Vendjan sotilaalliselle orga-
nisaatiolle. TAma yhteistyérakennelma on myds
Kosovo-operaation pohjalla ehki se kivijalka,
Jjoka voi mahdollistaa, ettd nytkin 16ytyy yhteis-
tydmahdollisuuksia Vendjan ja Naton vililla.
Iforin aikana luotu toimintamalli on ollut kan-
sainvilisen turvallisuuden kannaita tirked. Suo-
men kannalta on vilttimitonti, ettd timinta-
paista monenkeskistdi rauhanturvayhteistydtd
edistetddn. TAma on se peruslihtdkohta, jonka
takia Suomen tulee olla Kosovon operaatiossa-
kin mukana.

Kysymys puutteista ja epaselvyyksistd selon-
teossa tuli esille valiokuntatydssia. Valiokunta-
tydn aikana néihin asioihin saatiin riittvisti va-
laistusta.
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Useassa puheenvuorossa on jo kisitelty ongel-
mallista voimankdyttémandaattia. Oma lahto-
kohtani, arvioni ja johtopdatdkseni asiassa 1ah-
tee siitd, ettd myds voimankéyton osalta Koso-
von operaatiossa on hyvin paljon yhteistd Ifor-
operaation kanssa. Ulkoasiainvaliokunnassa
saimme kuulla tirkednd yksityiskohtana Koso-
vo-operaation osalta niin sanotut rules of enga-
gement, voimankdytén ohjeet, jotka eivit ole
julkista tietoa mutta jotka muistuttavat hyvin
paljon sitd, mika tuotiin esille silloin, kun Ifor-
operaatiota kaynnistettiin. Ifor-operaation yh-
teydessd rules of engagement -sddnnot pitivat
sisdllddn seuraavaa: ne perustuvat itsepuolustus-
oikeuteen, suhteellisuuden ja vihimméin mah-
dollisen voimankayton periaatteeseen seki kan-
sainviliseen oikeuteen ja sodan oikeussadntdi-
hin. Aseenkayton sddnndt mahdollistavat oikeu-
den pysayttdmiseen ja etsintdéin, pidatysoikeu-
den, oikeuden luoda ja rajoittaa paisya turvalli-
sille alueille sekd oikeuden kiyttad voimaa ysti-
villisten joukkojen, erityisaseman omaavien
henkildiden ja erityisaseman omaavan omaisuu-
den puolustamiseksi seké sotilaallisten operaati-
oiden suorittamisen rauhansuunnitelman turval-
liseksi toimeenpanoksi. Tdma luonnehdinta ku-
vaa voimankdytdn perusteita paljon paremmin
kuin itse mandaatti, jossa todetaan vain yleisesti,
ettd voimankdytté on mahdollista tulitauon ai-
kaansaamiseksi tai osapuolten pakottamiseksi
tulitaukoon.

Kéytanndén luonnehdinta siitd, miten tilan-
teessa tultaisiin toimimaan, on oleellisen tirked.
Kun asiantuntijakuulemisessa esitettiin kysy-
mys, miten toimittaisiin, jos esimerkiksi Uck:n
sissit jossain tapauksessa kieltdytyisivit jollakin
alueella luovuttamasta aseita, ryhdyttiisiinkd
taistelutoimin aseiden riisuntaan, vastaus kuului,
ettd ei mitd ilmeisimmin, koska téillainen toimin-
ta helposti johtaisi tilanteen eskaloitumiseen ja
sitd kautta koko rauhanprosessin vaarantumi-
seen. TAma on myos hyvin suomalainen 1dhesty-
mistapa, suomalaisen rauhanturvatoiminnan
pitkien ja kunniakkaitten perinteitten mukainen
lahestymistapa. Kun tdméa puoli asiassa tuotiin
esille, itse vakuutuin siitd, ettd myds Kosovon
operaation perusluonne lahtee siitd, ettd voiman-
kayttd rajoitetaan minimiin. Kun timi tdyden-
nys otetaan huomioon sen liséiksi, miti on sanot-
tu selonteossa, mikd on mandaatti, timin jil-
keen katsoin, ettd on mahdollista pitd4 rauhan-
turvaoperaatiota Suomen rauhanturvalain mu-
kaisena.

Suomen rauhanturvalain perusteella, niin
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kuin vastauspuheenvuorossani ed. Kiljuselile to-
tesin, on rajoite voimankaytén osalta, rauhaan-
pakottamisen osalta, myds muissa kuin YK:n
peruskirjan 41 ja 52 artiklan mukaisissa rauhaan-
pakottamisoperaatioissa. Siis sellaisten operaa-
tioitten sisdlld, jotka eivét ole rauhaanpakotta-
misoperaatioita, voi olla toimintaa, joka ei la-
kimme puitteisiin sovi. Kun otetaan huomioon
nami voimankayton sddnndt, jotka tulevat voi-
maan my6s Kosovon operaatiossa, on nihtavis-
s, ettd tallaiselle alueelle mitd ilmeisimmin ei
jouduta, ja jos jouduttaisiin, tissa tullaan sithen
kohtaan valiokunnan mietintd4, jossa todetaan,
etta asia on silloin tuotava uudelleen eduskunnan
kasittelyyn ja arvioitava uudelleen. Samoin tode-
taan myos, ettd tillaiset voimankiyttotilanteet
ovat sellaisia, jotka erityisesti kuuluvat suurval-
ta-armeijoiden, palkka-armeijoiden toiminta-
muotoihin. Suomen toimintamuodot ovat toi-
senlaisia, mihin viitataan valiokunnan mietin-
nossa.

Arvoisa puhemies! Toinen kohta, johon kes-
kustan ryhmipuheenvuorossa kiinnitettiin huo-
miota, on joukkojen kokoonpano. Kiinnitimme
huomiota siihen, ettd tistd ei puhuta mitdin ja
ettd oli tuotu epavirallisissa yhteyksissa esille,
ettd tarkoitus on kdyttaa perustana niin sanottua
valmiusjoukkoa. Julkisessa keskustelussakin,
sen jilkeen kun toimestamme asia tuotiin esille,
on tullut hyvin paljon epiilya siitd, onko oikein ja
perusteltua lidhettdd nidin nuoria kuin valmius-
joukko tarkoittaa tillaiseen vaativaan tehté-
viidn. Voi sanoa, ettd yleinen mielipide niyttad
olevan silld kannalla, ettd arvio, jonka keskusta
esitti, ettd nidin nuoria henkil6itd ei ainakaan
koko joukkona pitdisi lihettdd, on Suomen kan-
san enemmiston ajatus.

Oli myds aika mielenkiintoista havaita se, ettd
kun kansanedustajilta kysyttiin, olisivatko he
valmiita ldhettimiidn omia lapsiaan, niin aivan
valtaosa ilmoitti, etté ei, miki minusta on paljon-
puhuva kannanotto. Minusta on aika epailyttad-
Vii, ettd tima sali tekee sellaisia paatdksid, joihin
henkilokohtaisesti ei olisi valmis. (Ed. Laakso:
Ministeri Sasi olisi lahettinyt kaksivuotiaan lap-
sensal)

Asia, johon kiinnitimme huomiota, on enem-
min kuin tirked. Valiokuntakasittelyn aikana
kuitenkin asiaan saatiin paljon lisdvalaistusta, ja
arvioksi jii, ettd joukko tulisi muodostumaan
niin, ettd ehkd noin puolet tulisi valmiusjouk-
koon kuuluvista nuorista reservildisista ja toinen
puoli olisi kokeneita vanhempia henkil$iti. Talld
tavalla muodostettuna — niin myos YK:n koulu-
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tuskeskuksen johtaja katsoi, ja hinhin on hyvin
kokenut niissd asioissa — saadaan sellainen ta-
sapainoinen kokoonpano, joka on toimintakel-
poinen. Kun nimenomaan vanhempia henkil$ita
sijoitetaan silla tavalla, etti heitd kuuluu jokai-
seen osaan joukkoa, voidaan saada tasapainoi-
nen, toimiva kokonaisuus.

Taman selvityksen pohjalta olimme valmiita
hyvidksymddn tdmén suunnitelman. Toivon,
vaikka kokoonpanosta ei ole ihan yksityiskoh-
taista tietoa vield, ettd myds hallitus ja puolustus-
ministeri omalta taholtaan tekevit ty6té sen suh-
teen, ettd ainakin timi ensimmdiinen joukko,
joka lahetetdan, koostuu mahdollisimman pal-
jon henkildistd, joilla on ennestddn rauhanturva-
kokemusta, jotta tilanne voidaan saada mahdol-
lisimman hyvin haltuun. My6hemméssi vaihees-
sa sitten, niin kuin on todettu, joukon rakenne
saattaa muutoinkin muuttua, ja ehkd nimai sivii-
likomponentit tulevat siini yhteydessd muutoin-
kin voimakkaammin esille.

Arvoisa puhemies! Ndiden tarkennusten jil-
keen keskustan eduskuntaryhméi on valmis hy-
viksymiin suunnitelman Suomen osallistumi-
sesta Kosovon rauhanturvaoperaatioon.

Ed. L a a k s o (vastauspuheenvuoro): Rouva
puhemies! Ed. Korkeaoja otti esille Uck:n demi-
litarisoinnin. Suomessa kaydyssi keskustelussa
tiatd kysymystd ei valitettavasti ole problemati-
soitu, eikd sitd tehnyt nyt kylld ed. Korkeaoja-
kaan. Ongelmana néyttia olevan se, ettd varsin-
kin erdiden Nato-maiden keskuudessa demilita-
risointia ei tulkita aseistariisunnaksi, vaan kat-
sotaan, ettd aseistariisunta toimeenpannaan ai-
noastaan siind tilanteessa, jos Uck:n joukot
kayttdytyvit uhkaavasti. Totta on myds se, ettd
sopimuksen 15 artiklassa on tarkoitus sopia yk-
sityiskohtaisemmin, miti demilitarisointi tar-
koittaa.

Mutta sellainen tarked elementti suomalaises-
sa keskustelussa on sivuutettu, ettd jo parhail-
laan timd kysymys on sidoksissa Kosovon
alueen albaanien sisdisten poliittisten voimasuh-
teiden muotoutumiseen. Yhdysvallat ei ole kos-
kaan suhtautunut oikein myonteisesti Rugo-
vaan, mutta sen sijaan timin marxilais-leninildi-
seksi taistelujirjestoksi perustettu Uck, jota Yh-
dysvallat vield helmikuussa kutsui terroristiorga-
nisaatioksi ja jonka kanssa ei voinut olla yhteis-
toiminnassa, ndyttid nyt saavan kylld Yhdysval-
loilta toiminnalleen sellaisen tuen, etti siitd muo-
dostuisi tulevaisuudessa K osovon albaanien joh-
tava poliittinen voima.
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Eli tdssi demilitarisointikeskustelussa itse
asiassa sisallollisesti on kysymys my®0s siita, ke-
nen késissi, minkélaisten poliittisten voimien ka-
sissd, Kosovo tulevaisuudessa tulee olemaan. Eli
tassé ei ole kysymys pelkéstdéin teknisistd sopi-
mukseen liittyvista yksityiskohdista, vaan viime
kédessd kyse on sisillOsti ja politiikasta ja valta-
politiikasta.

Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Ed. Korkeaoja viittasi puheen-
vuorossaan asiantuntijakuulemiseen, josta esi-
merkkind oli todellakin erdan konfliktin osapuo-
len riisuminen aseista konkreettisessa tilanteessa.
On aivan selvi asia, ettd taima kriisinhallintaope-
raatio pyrkii kaikin tavoin siihen, ettd voiman-
kayttd rajoitetaan minimiin, aivan kuten ed.
Korkeaoja sanoi.

Oli myds aivan itsestddnselvad, kun asiantun-
tijakuulemisia kaytiin lavitse, ettd tilannekohtai-
sesti voi olla kuitenkin tilanne, etti joudutaan
kayttdmiddn voimaa, jotta rauhansopimuksen
tdytdntdonpano pystytiddn turvaamaan, ja sekin,
toistan, arvoisa puhemies, on Suomen rauhan-
turvalain mukaista.

Ed. Korkeaoja viittasi rauhanturvalakimme
1 §:44n, jossa sanotaan: “Lakia ei sovelleta YK:n
peruskirjan 42 tai 51 artiklan nojaila kohdistetta-
viin sotilaallisiin pakoitetoimiin osallistumi-
seen.” T#ssd on tietysti kysymys siitd YK:n péda-
tosten 7 luvun mukaisesta sotilaallisesta voiman-
kaytdstd, johon rauhanturvalaki ei anna val-
tuuksia. Tdssd on jatko sitten: Ei osallistuta
YK:n pditdsten 7 luvun pohjalta tehtiviin soti-
laallisiin toimenpiteisiin ”eikd muuhun rauhaan-
pakottamiseksi katsottavaan toimintaan”. Se
tarkoittaa sitd, minkd me aikaisemmin méé#ritte-
limme, etti rauhaanpakottaminen on siis toimin-
taa, joka on aloitteellista aktiivista voimankayt-
téd tai silld uhkaamista, jonka tavoitteena on
konfliktin hallitseminen, vihollisuuksien tukah-
duttaminen ja rauhan palauttaminen. Eli tissi
tullaan juuri samaan kysymykseen, ettd rauhaan-
pakottaminen sidotaan timén operaation koko-
naismandaattiin, sithen mandaattiin, joka tissi
Kosovo-operaatiossa on YK:n paitoslauselma,
joka tehtiin 10.6.

Ed. Kallioméaki (vastauspuheenvuoro):
Puhemies! Ensiksi oikaisu ed. Korkeaojan pu-
heenvuoroon. Eivit kenenkdidn vanhemmat 13-
hetd lapsiaan tuohon operaatioon. He ovat ai-
kuisia thmisié, jotka paattivit itse 1ahdostédén.

Toiseksi, teen kolme johtopditdstd erikseen
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ed. Korkeaojan puheenvuorosta ja yleensi kay-
dysta keskustelusta. Ensimmaéinen selked johto-
paitos on se, ettd rauhanturvaamislaki ei todella-
kaan estd osallistumasta meitd tdhdn operaa-
tioon. Toinen on se, ettd ilmiselvisti rauhantur-
valain toimivuus suhteessa operaatioiden kiy-
tiannén ilmenemismuotoihin on syytd selvittda,
ja silloin annan kannatuksen sille, ettd hallitus
todella niin parhaillaan tekeekin ja eduskunta
aikanaan voi katsoa, miti siitd seuraa, jos halli-
tus eduskuntaa lahestyy. Kolmas johtopditos on
mielestdni se, ettd eduskunnan olisi syyta toivoa
hallitukselta mahdollisesti ensi syksyni jo laa-
jempaa selvitystd EU:n yhteisestd ulko- ja turval-
lisuuspolitiikasta, sen tilasta ja kehittdmistar-
peista ja Suomen roolista téssa.

Ed. Kokkonen (vastauspuheenvuoro):
Puhemies! Ed. Kalliomédki jo hyvin pitkélle vei
sanat suustani.

Haluaisin vield ed. Korkeaojalle esittdi kysy-
myksen, kun hin arvelee, ettd kansanedustaja-
vanhemmat eivit olleet halukkaita suostumaan
sithen, ettd heiddn lapsensa olisivat sinne lahte-
neet. Kysyisin, minkélaisesta otoksesta on kysy-
mys ja monellako naistd oli asianmukainen Saky-
lassd YK:n koulutuskeskuksessa nimenomaan
néihin tehtdviin saatu asianmukainen koulutus?

Ed. Nepponen (vastauspuheenvuoro):
Rouva puhemies! Ihmettelen keskustan halua
unohtaa aikaisemmat eduskunnan paA#tdkset,
joilla Suomen Puolustusvoimat kouluttavat val-
miusjoukon. Vuodesta 96 lihtien tita tyota on
tehty, joten ensimmaiset sielld koulutetut reservi-
laiset ovat olleet reservissi jo kolmisen vuotta.
Kun aikaisemmin Bosniaankin mentiin, joukkoa
muodostettaessa pddosa oli kokeneita YK-mie-
hid, mutta joukossa oli reservildisié, jotka olivat
saaneet vain kolmen viikon mittaisen rauhantur-
vakoulutuksen.

Nyt koottava joukko, sen runko, noin puolet
joukosta, tulee muodostumaan Sakylidssa koulu-
tetuista reservildisistd, jotka ovat saaneet juuri
tdsmennetyn rauhanturvakoulutuksen, ovat pa-
rasta meidan ainestamme vapaachtoisia, valikoi-
tuja, ja, niin kuin haluan painottaa, saaneet to-
della tdhan tulevaan vaativaan tehtdviin erityi-
sesti tdhtdavin koulutuksen.

Kun joukko tiydentyy Bosniassa parhaillaan
palvelevista ja erityisesti kokeneista reservilisis-
té, jotka ovat olleet useita kertoja YK-tehtévissa,
ei voida vilttya silta, etteivatkd ndma kaikki yh-
dessd osaisi ja pystyisi tdyttimaan tehtavidin. En



Kosovon kriisinhallinta

usko, ettid suomalaiset nyt enemmistona ajattele-
vat niin, ettd kiistiisivit nuorten miesten lahetti-
misen. Kyseessd ovat varttuneet suomalaiset
nuoret miehet, 22—24-vuotiaat, parhaassa ifissi
olevia reservildisia.

Ed. Tennili (vastauspuheenvuoro): Rou-
va puhemies! Yhdistyneiden kansakuntien tur-
vallisuusneuvoston paatds Kosovon kriisin rat-
kaisemisesta ja jatkotoimista pitda sisdlldan Ko-
sovon demilitarisoinnin. Tdma koskee sekd Ju-
goslavian armeijan ettd puolisotilaallisten jouk-
kojen sieltd vetimisti ettd myos Uck:n ja muiden
aseistettujen albaaniryhmien riisumista aseista.
Tehtiva on kokonaisuus. Ellei titd kokonaisuut-
ta hoideta, mitdan kriisin ratkaisua ei ole olemas-
sakaan. Ei siis voida jadd4 siihen tilanteeseen,
ettd jokin osapuoli sielld on edelleen aseissa.

Mini kylla naen, ettd meidan osallistumisem-
me tihin operaatioon on koko tdiman mandaatin
ja valtuutuksen ja YK:n paitoslauselman toteut-
tamista, eik se, kun esimerkiksi joudutaan riisu-
maan aseista sissejd, jos niin kdy, vield ole se
tilanne, jolloin asia palaa eduskuntaan, vaan se
kuuluu tihan tehtidvaén.

Ed. Korkeaoja (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Voimankdyton osalta tima
Uck:n sissien aseistariisuminen oli se kaikkein
ratkaisevin kysymys, mutta oleellista tdssa on se,
ettd lJahtokohtana on se, ettd myos timi on osa-
puoli, joka on mukana rauhansopimuksen to-
teuttamisessa. Eli oma 1ahtokohta on se siis myos
talld taholla, ettd se tapahtuu tdmén rauhan-
suunnitelman puitteissa. Siis sellainen tilanne,
ettd taistelutoimin ryhdyttiisiin Uck:ta aseista
riisumaan, ei ole timin rauhansuunnitelman
mukaista eikd my0dskédin niiden voimankaytto-
ohjeiden mukaista, mitd meille on kerrottu. Eli
tami rakennelma ldhtee siitd, ettd téssid toimi-
taan timin rauhansopimuksen periaatteitten
mukaisesti ja silld tavalla. Jos tistd tilanne muut-
tuu, se on poliittisella tasolla esille nouseva asia ja
my6s meidian kohdaltamme uudelleen arvioita-
va.
Miti tulee joukon kokoonpanoon, tuo johto-
paatds, jonka ed. Nepponen teki, ettd kun tissa
yhdistyy valmiusjoukkokoulutuksen saaneita ja
kokeneita vanhempia rauhanturvaajia, siitd
muodostuu tasapainoinen ja hyvéksyttava koko-
naisuus. Tdhdn mekin yhdymme.

Ed. Aittoniemi: Rouva puhemies! Ed.
Korkeaoja otti esille kysymyksen siitd, lahettiisi-
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ko oman lapsensa téillaiseen rauhanpakottamis-
toimintaan. Tietenkin voidaan kysyé aina siti,
lahettdisikd joku yleensd lapsensa sotaan. Ei kai
kukaan ldhettiisi. Jos tatd taustaa vasten ajatel-
laan asioita, sellainen pataljoona, joka on koottu
orvoista vanhoistapojista ja lapsettomista leski-
michistd, olisi tietysti ihanteellinen. (Vilihuuto)
— Aittoniemi voisi olla vaikka paillikk6na siini
systeemissd. Mutta tAmai tAstd asiasta.

Rouva puhemies! Perinteinen rauhanturvaa-
minen ja toisaalta rauhaanpakottaminen ovat
ihan kokonaan eri asioita. Rauhanturvaamisessa
usein on kysymys siitd, ettd poliittiset ja sotilaal-
liset jannitteet ovat ainakin jossain ma4rin laan-
tuneet silld tavalla, ettd vaikka eivit nyt suora-
naisesti pyyd4, niin sotilaallisen konfliktin osa-
puolet toivovat siti, ettd rauhantila saataisiin ja
tillainen rauhanturvaamisoperaatio toisi sellai-
sen maamerkin sithen véliin rauhanturvajou-
koista. Kun on kysymys rauhaanpakottamisesta,
kysymys on siitd, ettd sotilaalliset ja poliittiset
jAnnitteet ovat ddrimmilldén, taistelevat osapuo-
let on suorastaan revittivi toisistaan irti ja estet-
tavd uudelleen kahakoinnista.

Rauhanturvatoimintaahan on meilla ollut pe-
rinteisesti paljon, on ollut Suezilla, on ollut Kyp-
roksella, Bosnia voidaan katsoa sellaiseksi. Rau-
haanpakottamistoimintaa ldhinnd on Persian-
lahden tapahtuma, vaikka se on tietysti hiukan
sikéli erikoinen, ettd siind oli selvd rintamalinja:
yhtymén joukot vastaan Irak. Kysymyksessa ei
ehkai sellaisenaan ollut sellainen rauhaanpakot-
taminen kuin silli perinteisesti tarkoitetaan.
Mutta nyt Kosovon tilanteessa ollaan ehkd 14-
hempédnd sitd asiaa eli toisin sanoen tyypillistd
rauhaanpakottamisjarjestelmaa.

Kun ajatellaan sitd, kuinka pitkdédn tallaiset
perinteiset rauhanturvaamistoimet ovat kesta-
neet, ajatellaan niiden kestineen Kyproksella,
Libanonissa ja eraissd muissa paikoissa kymme-
nid vuosia, ja katsellaan nyt tillaista rauhaanpa-
kottamissysteemid, joka on ldhddssd kiyntiin
Kosovossa, niin on varma, etti timi operaatio
kestdd, voi sanoa, kymmenii vuosia, ennen kuin
tdma systeemi on ihan lopullisesti ohitse.

Tdssd Kosovon operaatiossa on myds eris
piirre. Vaikka sielld on valtavat sotilaalliset tuhot
tassd vaiheessa, se on ollut kuitenkin nojatuoliso-
taa sikali, ettd sielld on, jos nyt vahdn kérjiste-
tdan, nappia painamalla lahetetty risteilyohjuk-
sia tekemadn tuhojaan, havittdjat ovat tdsmai-
pommeillaan aiheuttaneet tuhojaan, mutta esi-
merkiksi henkildvahingot, ihmistappiot Naton
osaltaja yhtymén joukoilla ovat olleet Aarimmai-
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sen vahaiset. Ei kai niita ole ollut kuin ihan muu-
tama, onko tullut lainkaan. Mutta todellinen
vaaratilanne on edessd nyt timén jalkeen, kun
rauhanturvajoukot menevit Kosovoon. Sielld
ovat todennikoisesti ja mahdollisesti vastassa
serbisissit, jotka on tarkoituksellisesti jatetty kyl-
viamadn kuolemaa ja kauhua rauhanturvajouk-
kojen keskuuteen. Sielld on myos Uck:n sissijar-
jestelma, joka on tdysin arvaamaton ja josta ei
tiedetd, ketd vastaan se loppujen lopuksi kiain-
tyy. On monia muita téllaisia asioita, jotka teke-
vit nyt nimenomaan tissi vaiheessa tistd ope-
raatiosta darimmaéisen vaarallisen néille rauhan-
turvajoukoille.

Niin ollen voidaan todeta, etti tistd tulee
hyvin pitk4 operaatio, hyvin vaarallinen operaa-
tio mahdollisesti ja erittdin kallis operaatio esi-
merkiksi Suomelle. Jos meilld lasketaan tdssd
vaiheessa 470 miljoonaa markkaa vuosikustan-
nuksia, tieddmme varsin hyvin, ettd se ei pidd
paikkaansa. Kysymys on varmasti lihemmads
miljardiluokkaa olevista kustannuksista, jotka
nyt tietysti vihdn alenevat vuosien mittaan tie-
tyistd syistd, mutta se on kuitenkin tavattoman
kallis operaatio.

Niin kuin ed. Vistbacka tdilld sanoi, niin totta
kai niitd rahoja tarvittaisiin moneen muuhun tar-
koitukseen meilld yhteiskunnassa, mutta en mind
nyt ihan ed. Vistbackan tavalla hersyttelisi ndin
populistisesti sitd asiaa, ettd sinne vedetdin orvot
ja sotaveteraanit ja eldkeldiset. Totta kai heistd
on huolehdittava, mutta timi jéirjestely on kui-
tenkin hiukan toinen asia.

Rouva puhemies! Minun mieleenikédin ei ole
tullut sellainen, ettd asettuisin vastustamaan ti-
hin operaatioon osallistumista. Kysymys on kui-
tenkin YK:n mandaatista, siis timi laillisuus-
pohja, vaikka nyt hiukan mutkitelien ja kierrel-
len, on kuitenkin kunnossa. Ne raakuudet, joita
Kosovossa on nédhty, kun on verrattu Hitlerin
aikoihin, ovat tietysti aika merkittivi asia. Mei-
din on tietenkin téllaiseen operaatioon osallis-
tuttava, maailman laajuiseen vastuuseen omalta
pieneltd osaltamme.

Sitten kuitenkin timé on myds sitd, etti tieten-
kin, jos ajattelemme omaa turvallisuuttamme,
niin jos me emme ole tAmin tyyppisessi operaa-
tiossa mukana ja jos joskus joudumme itse hi-
tdin, mikd on aina mahdollista, hyvin helposti
katsotaan, ettd parjatkoot itse, koska eivit ole
koskaan ottaneet mitdin maailman laajuista vas-
tuuta. Tdma puolestaan ja monet muut syyt, joita
en lahde tissi selvittelemadn, ovat sellaisia, jotka
mielestdni edellyttivat sitd, ettd suomalaisten on

40. Perjantaina 18.6.1999

mentdvé tdhin operaatioon mukaan, vaikka se
on pitki, vaarallinen ja kallis.

Rouva puhemies! Lopuksi totean sen, kun
tdalld on puhuttu ... (Ed. Laakso: Herra puhe-
mies!) — Anteeksi, kylld erottaa, kun katsoo,
ihan komea puhemies, mutta kaunis oli edelti-
jansdkin — mutta tdssd tapauksessa ei voida
lahted siitd, ettd jos me menemme jollekin eng-
lantilaiselle vydhykkeelle ja sielld aletaan am-
muskella, niin me menemme englantilaisten
taakse ja sanomme, ettd kun meilld ei ole val-
tuuksia ampua, niin ampuseeratkaa te nyt mei-
din puolestamme. Eihdn sellaisesta touhusta
tule mitdan.

Suomalaisilla rauhanturvajoukoilla taytyy
olla ne kaikki valtuudet, joita tillaisessa operaa-
tiossa mahdollisesti tarvitaan, myos kaikkeen
voimankayttoon, kuin kaikilla muilla, jotka ovat
mukana Kosovossa. Eihdn siitd muuten tule mi-
tidn. Eihdn me suomalaiset sen kummempia
olla. Sankarpoikiahan me olemme ja kova soti-
laskansa, niin ettd totta kai me ammumme, tar-
vittaessa jopa tapamme siind tapauksessa, ettid
mikédin muu ei ole mahdollista. Se kuuluu tdhin
toimenkuvaan.

Niin ollen, rouva puhemies (Ed. Laakso: Her-
ra puhemies jilleen!) — anteeksi, herra puhe-
mies, vanhuus ei tule yksin, tiytyy sanoa, siis
minulle — mutta menndin Kosovoon ja niilld
valtuuksilta kuin on kaikilla muillakin ja esiinny-
tadn kunniakkaasti silld tavalla, etti Kosovoon
menevit joukot, ovat he sitten leski-ihmisid tai
vanhojapoikia, ovat silld tavalla sielld, ettd ovat
kunniaksi omalle maalleen.

Puhetta on ryhtynyt johtamaan toinen vara-
puhemies Mikkola.

Ed. Kokkonen (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Haluan onnitella ed. Aitto-
niemed, kun hin on perustanut oman ryhmén. Se
on merkinnyt myds huomattavaa ideologista
muutosta. Nyt hin on sitd mieltd, ettd Suomen
on osallistuttava tihén ja kannettava kansainva-
linen vastuumme. Minusta on erinomaista, etti
ryhmi on niin valistunut.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Mind en kylld kasittinyt ed.
Kokkosen nikemysti ollenkaan. Miné olen ollut
aina sitd mieltd, viimeksi, kun asiaa kisiteltiin
aikanaan Bosnian yhteydessi, jopa lahtenyt siit4,
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ettd sinne menevilld suomalaisilla sotilailla tay-
tyy olla samat oikeudet voimankayttdon kuin
muutenkin. Ei meilti aina lahetetd joka paikkaan
vain saunanrakentamispataljoonaa. Sellainen-
han on meille hdpeiksi.

En mini ole, ed. Kokkonen, koskaan vastus-
tanut néitd asioita. Pdinvastoin olen ldhtenyt sii-
ta (Ed. Kekkonen: Kansainvilinen vastuu on
uutta!) — dlkda puhuko péélle, kun mina puhun
ensin — ettd totta kai ndihin osallistutaan, ja
kaikki oikeudet, mitd muillakin osallistujilla on
ollut, on oltava my®6s suomalaisilla.

Ed. Neittaanméaki: Arvoisa herra pu-
hemies! Ulkoasiainvaliokunnan mietint6 ei ole
saanut minua vakuuttuneeksi siitd, ettd Koso-
voon lahetettiviksi kaavailtu suomalainen pa-
taljoona voisi vilttyd rauhaanpakottamiselta ja
voimankayto6ltd, jos asiat eivit sujuisikaan sielld
suunnitelmien mukaisesti.

Ulkoasiainvaliokunnan mietinté piinvastoin
vahvistaa kdsitystini siiti, ett4 operaatioon osal-
listuvien Naton rauhankumppanuusmaiden soti-
laalliset osastot voivat joutua hyvinkin todenni-
koisesti rauhaanpakottamista muistuttavaan ti-
lanteeseen. Siind tilanteessa ei valtioneuvoston
eduskunnan kuulemisella ole endd merkitysta.
Silloin operaatiossa ollaan taysilli mukana. Kui-
tenkin tilld argumentilla eduskuntaa yritetdin
nyt taivutella hyviksymidn timaé esitys.

Kuitenkin Suomen rauhanturvaamislain 1 §n
2 momentissa todetaan selvisti, ettd kyseistd la-
kia ¢i sovelleta YK:n peruskirjan 42 tai 51 artik-
lan nojalla kohdistettaviin sotilaallisiin pakote-
toimiin osallistumiseen eikd muuhun ravhaanpa-
kottamiseksi katsottavaan toimintaan. Kysyn-
kin, mikd muu tehtdvéd kuin rauhaanpakottami-
nen kansainvilisilla turvallisuusjoukoilla voisi
Kosovossa olla, jos sielld puhkeaisi konflikti nii-
den ldsnéollessa.

Arvoisa puhemies! Kuten jo valtioneuvoston
selonteon yhteydessi kdydyssi keskustelussa to-
tesin, mukaan meneminen ravhaanpakottami-
seen olisi pitkd askel kohti sotilaallista liittoutu-
mista ja se murentaisi siten liittoutumattomuus-
politilkkkamme uskottavuuden. Niilla perusteilla
en voi hyvaksya Suomen osallistumista Kosovon
operaatioon ulkoasiainvaliokunnan mietinnossa
esitetylla tavalla.

Timidn vuoksi ehdotankin, ettd eduskunta
hyviksyy asiaan liittyen seuraavan sisiltdisen
lausuman: ”Suomen Kosovoon 1&hetettavin pa-
taljoonan mandaatti on siten rajattu, ettd Suo-
men joukkoa ei tule kdyttdd operaation missadn
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tilanteessa rauhaanpakottamiseen tai rauhan pa-
lauttamiseen voimakeinoin.”

Arvoisa herra puhemies! Toivon, etti timai
ponsi voitaisiin hyvdksya yksimielisesti. Siten
saavutettaisiin parhaiten ne tavoitteet, Suomen
liittoutumattomuuspolitiikan uskottavuus ja
suomalaisten sotilaiden turvallisuus, joista useat
puheenvuoron kéyttijit ovat kantaneet taalla
huolta timin asian kasittelyn ympérilla.

Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Téssi ed. Neittaanméen esityk-
sessd on nyt juuri se vaikeus, joka on tullut esille
tissa tdnddn, kun olemme kédyneet titi keskuste-
lua kisitemadrittelyistd. TAman operaation mis-
sddn vaiheessa itse asiassa suomalaiset eivit osal-
listu rauhaanpakottamiseen, koska sen operaati-
on mandaatti ei ole rauhaanpakottamisman-
daatti Suomen rauhanturvalain mukaan. Tassi
suhteessa ldhestymistapa on tavallaan harhainen
koko tdssd ed. Neittaanmien esityksessd. Ed.
Aittoniemi varmaan sanoisi tihén toisella taval-
la. Hin muodostaisi vastausta siitd ldhestymista-
vasta, ettd suomalaiset tyytyisivét vain saunojen
rakentamiseen eivitkd osallistuisi sithen operaa-
tion mandaatin mukaiseen toimintaan, joka kos-
kee kaikkia osallistujamaita. Itse en muotoilisi
titd asiaa ndin, mutta kylld nien sen perusteen,
joka tissé on, etté tietylla mandaatilla joudutaan
toimimaan ja siind on tietyt voimankayttdval-

tuudet myds olemassa.

Ed. Isohookana-Asunmaa (vas-
tauspuheenvuoro): Puhemies! On totta, mité ed.
Neittaanmaki totesi, ettd tilanne saattaa muo-
dostua sellaiseksi, ettd riski rauhaanpakottami-
seen lahestyy, ja kansainvilisen mandaatin pe-
rustana olevassa pddtoslauselmassa midrite-
tddn, ettd turvallisuusjoukon tehtdviksi asete-
taan tarvittaessa pakottaa kriisin osapuolet jne.,
eli kdytetdin sanontaa “enforcing”.

Olen kuitenkin sitd mielta, ettd ed. Neittaan-
mien ponsi on silld tavalla virheellisesti raken-
nettu, ettdl se pitdi sisdllinsa sellaisen itsestdan-
selvyyden, joka lihtee rauhanturvalaista. Rau-
hanturvalaki on késittadkseni aika yksiselittei-
nen siind, ettd Suomi ei Iahetd joukkoja sellaisiin
tilanteisiin, joissa kysymys on rauhaanpakotta-
misesta. Sen takia en voi olla hyvaksymassa ky-
seistd pontta. Viittaan vield ulkoasiainvaliokun-
nan mietintdon, jossa todella todetaan, etta sikali
kuin mandaatin ja voimank&yttdsaintdjen mah-
dolliset muutokset ovat edessd, valtioneuvoston
on kuultava eduskuntaa. Eduskunta tekee silloin
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uuden arvion siitd, onko kysymyksessd operaa-
tio, joka on muuttunut sellaiseksi, ettd se on
rauhaanpakottamista eli rauhanturvalain vas-
taista.

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Edus-
kunta ei keskustellut Jugoslavian tilanteesta kah-
teen ja puoleen kuukauteen silloin, kun sodan
pommitusvathe oli pailla. Eduskunnassa oli ak-
tiivista toimintaa siithen suuntaan, ettd tillaista
keskustelua ei pitdisi kdydd. Tatd perusteltiin
muun muassa silld, ettd meidin tasavaltamme
presidentti osallistui loppuvaiheessa ratkaiseviin
neuvotteluihin. Niistd perusteluista tietysti on
osa ymmaérrettivid, mutta se ei ole varmasti ter-
vettd, ettd eduskunta todella ei padssyt keskuste-
lemaan taikka ei halunnut keskustella silloin,
kun itse tilanne oli paalla.

Mitd merkitsee Euroopalle timi pommitus,
mitd merkitsevit Suomen kannat? Aikaisemmin
esimerkiksi ed. Laakso viittasi sithen, ettd Suo-
men ulkopoliittinen johto ei reagoinut vaan hil-
jaisesti hyvaksyi (Ed. Laakso: Avoimesti ja julki-
sesti hyvaksyi!) — julkisesti hyviksyi nAméa pom-
mitukset, ei siis kuitenkaan niitd kritisoinut.
Eduskunta ei paissyt sanomaan asiasta kuiten-
kaan omaa mielipidettain.

Nuo pommitukset ovat musta lehti Euroopan
historiassa aivan samalla tavoin kuin musta lehti
ovat Kosovon tapahtumat, jotka myds jo olivat
kulussa ennen pommitusten alkamista. Pommi-
tuksen tuloksena syntynyt radioaktiivinen saaste
Jugoslaviassa Kosovon alueella, pysyvit ympé-
ristotuhot Balkanin pohjavesialueella, Tonavan
saastuminen, myos se asia, ettd ihmisoikeusrik-
komukset saivat varmasti vauhtia pommituksen
aikana, kidutukset, etninen puhdistus, karkotuk-
set, raiskaamiset, murhat, niitd késitykseni mu-
kaan alkoi esiintyd entisti enemman pommitus-
ten alettua.

Pommitusten saavutuksiin kuului ndiden ym-
péristdtuhojen ja muiden lisdksi my0s se, ettd
osumia saatiin vanhainkoteihin, siviilijuniin, al-
baanipakolaisten kolonnaan. Se, ettil lihetystd,
joka tuhottiin, oli Kiinan lahetystd, tietysti jois-
takin voi tuntua kaukaiselta. Voi vain kuvitelia,
mitd olisi merkinnyt suomalaisten kisityksissd
se, ettd kysymyksessa olisi ollut Suomen ldhetys-
to.

Rambouillet’n sopimuksen lisdosa eli B-osa
on sen tyyppinen lisipdytikirja, joka tavallaan
voimaan tullessaan olisi merkinnyt Jugoslavian
ehdotonta antautumista, koko Jugoslavian.
Nain ollen ja tuosta nikSkulmasta katsottuna on
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kyseenalaista, miksi tallainen B-osa haluttiin to-
della ottaa mukaan. Haluttiinko estdi
Rambouillet’'n sopimuksen synty (Ed. Laakso:
Kylla!) ja padstd nimenomaan tihén sotatilaan
pommituksineen?

Kaikki tiedimme yhdysvaltalaisen elokuvan,
jossa Yhdysvaltain presidentin vapaa-ajan har-
rastukset ja niissa tapahtuneet ongelmat johtivat
sithen, ettd julistettiin sota Albanialle. Ikd4n kuin
tdma hollywoodilainen mielikuvamaailma toteu-
tuu ja on toteutunut Euroopassa 1999. Elokuva
kai valmistui jo 1998. Suomalaisten ei tule eikéd
muidenkaan eurooppalaisten noyrtyé presidentti
Bill Clintonin vaatimukseen, jonka hdnen lau-
sahduksensa on kiteyttinyt: Me olemme maksa-
neet pommitukset, maksakoot eurooppalaiset
jalleenrakentamisen.

Kaiken kaikkiaan pommituksien ja koko ti-
lanteen lopputulos ja seuraamukset ovat tdysin
ennalta aavistamattomat, ne ovat, niin kuin tail-
lakin on todettu, vdhintdin satojen miljardien
markkojen tuhotun infrastruktuurin korjaamis-
ta ja jalleenrakentamista, taloudellista tukea Bal-
kanille. Mitd ne merkitsevit esimerkiksi EU:mn
laajentumisen aikataululle, EU:n jasenvaltioiden
taloudelliselle tilanteelle, se on tdysin auki. Jo nyt
EU on joutunut antamaan tiettyja porkkanoita,
lupauksia Balkanin valtioille sen suuntaan, etti
se tulee tukemaan niitd, kun ja koska nama val-
tiot ovat esiintyneet ja asettuneet EU:n kannalta
mydnteisesti tihin tilanteeseen.

Kaiken kaikkiaan on nyt hyvi, etti tdsti asi-
asta on perinpohjaisesti padsty keskustelemaan.
Miti rauhanturvaamislain uudistamiseen tulee,
olen tassi ed. Laakson kanssa samaa mielti, etta
sitd ei pida lahted uudistamaan sithen suuntaan,
jota taalla on vilaytelty, laajentamaan aseellista
mandaattia.

Lopuksi, jos tilanne muuttuu, niin kaikin kei-
noin, kaikkien mahdollisuuksien mukaan valtio-
neuvoston on tietysti tuotava asia eduskunnan
késittelyyn huolimatta siitd, ettd Suomessa olisi
kesi ja eduskunta olisi istuntotauoila. Eduskun-
ta on saatavissa tarvittaessa koolle.

Lopuksi, arvoisa puhemies, rauhanturvalain
muutosehdotuksista pitdd jo valtioneuvostossa
kdyda hyvin tarkka keskustelu ja silloin ottaa
todella huomioon se, mikd on Suomen kansalli-
nen etu ja miten tirkedd on, ettd Suomi pystyy
sotilaallisesti liittoutumattomana.

Ed. Tennili:Herrapuhemies! Jugoslavian
Kriisi on tuottanut valtaisan madadrén uhreja. On
menetetty naisia, lapsia ja miehii. Pommit ja sota
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ovat tuhonneet myds paljon sellaista, jonka ih-
miskisi on rakentanut ja joka kaikki on jilleen-
rakennettava uudelleen. Kriisin yksi uhri on ollut
Yhdistyneet kansakunnat, jonka ohi Nato paétti
pommitusten aloittamisesta. Nato otti kansain-
vilisen oikeuden omiin kisiinsd. Naton néin va-
litsema tie on &drivaarallinen ja johtaa, jos tama
kdytianto jatkuu, jatkossakin toistuviin umpiku-
iin.

! Suomen keskeiseksi tehtiviksi nienkin sen,
ettd Suomi osana kansainvélisti yhteiso4 ja sii-
hen pyrkivii ldhtee palauttamaan YK:n arvoval-
taa ja sen keskeistid asemaa kansainvilisen rau-
han ja turvallisuuden takaajana ja sen luojana.
T4ami on minusta Suomen suuri ja tirked tehta-
vd. Suomi ainakaan ei voi olla mukana sellaisissa
toimenpiteiss ja ratkaisuissa, joilla ei ole YK:n
tai Etyjin mandaattia.

Kosovon kriisin sotilaallinen selkkaus saatiin
kddntymadn toisille raiteille sen jdlkeen, kun
mukaan tulivat sotilaallisesti liittoutumattomat
Suomi ja Venija valittdjiksi ja rauhanprosessin
vetajiksi. Suomen presidentilld on ollut tdssé suu-
ri merkitys. Sitten viime kddessd se, ettd palattiin
kaiken jalkeen YK:n pOytdin, ratkaisi sen, ettd
saatiin aikaiseksi sellainen YK:n turvallisuus-
neuvoston pditds, joka on mahdollistanut laajan
rauhanturvatoiminnan k#ynnistdmisen. Tama
oli kaiken a ja o. lman YK:hon palaamista ei
olisi mitdén ratkaisua voinut syntya.

Ulkoasiainvaliokunnan késittelyn jilkeen
olen tdysin vakuuttunut siitd, ettd mukanaolom-
me Kosovon kriisissd on rauhanturvalain mukai-
nen. Tissi ei ole nyt sitd ongelmaa, etté oltaisiin
jotenkin rauhanturvalain kanssa ristiriidassa.
Kysymys on ensinndkin YK:n pdattimésta ope-
raatiosta, rauhan palauttamisesta ja sellaisten
olosuhteiden luomisesta, joissa pakolaiset voivat
palata ja joissa padstiin rakentamaan uudestaan
siviiliyhteiskuntaa. Tdma on tietysti kokonai-
suus. Sotilaallinen operaatio on, totta kai, vain
osa ja varmasti vain alkuosa sitd pitkd4 prosessia,
johon tassi on ldhdetty.

Mini nden asian niin, ettd meiddn mukana-
olomme on koko YK:n paitdslauselman toteut-
tamisesta lihtevidd. Se tarkoittaa sitd, ettd koko
Kosovon alue demilitarisoidaan. Se koskee sil-
loin paitsi sitd, ettd Jugoslavian armeija ja sen
puolisotilaalliset joukot vetdytyvit, kuten on ta-
pahtumassa, myds sitd, ettd Uck tai Kla, miten
vain nditi lyhenteitd kiytetd&nk&in, riisutaan
aseista. Jos titd osaa YK:n turvallisuusneuvos-
ton paiatdksestd ei toimeenpanna, Kosovosta tu-
lee albaanialue, ja se on sitten uuden vihakierteen
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alku. On pystyttava pitimaan huolta siitd, ettd
kaikki alueella asuneet voivat sielld jatkossakin
asua. Muutoin ei kestdvii rauhaa tuolle alueelle
ole mahdollista saada.

Mini siis nden niin, ettd jos syntyy tilanne,
jossa Uck ei luovu aseista, vaan ne joudutaan
siltd pois ottamaan, tima olisi se tilanne, jossa
stirrytddn ravhaanpakottamiseen. Minusta se on
rauhanoperaation suorittamista, kun tdma vaihe
tulee eteen, jos se tulee. Sehin ei nyt valttimatta
tarkoita sitd, ettd alkaa laajamittainen ammuske-
Iu tai suoranainen sotatila, vaan etti riittavilla
voimilla suoritetaan aseistariisunta niin kuin on
erdissd rauvhanturvaoperaatioissa aikaisemmin-
kin tehty. Mutta tehtava se on, muutoin ollaan
ongelmissa.

Tilanne voi sitten muuttua kokonaan, jos esi-
merkiksi tdma tehtdva epdonnistuu tai jos tdhin
tehtdviin ei tartuta. Silloin voidaan tulla sitten jo
niin uudenlaiseen tilanteeseen, etti silloin asia on
ulkoasiainvaliokunnan mietinnén mukaan pa-
lautettava eduskuntaan ja tailld tehtivd uusia
padtoksid siitd, mitd siind tilanteessa teemme, jos
tilanne muuttuu olennaisesti ja siirrytdin todella
rauhaanpakottamiseen.

Tama on tietysti aika monimutkaista. Joissa-
kin kohdin rajat ovat veteen piirrettyja viivoja,
mutta ne kylld ovat olemassa, kun asiaa tarpeeksi
kauan mietiskelee ja siihen valaistusta koettaa
saada ja kuuntelee myds asiantuntijoita, joita nyt
on laajasti kuultu ja joilla on ollut varsin selvd
késitys siitd, ettd YK:n turvallisuusneuvoston
paitoslauselman toimeenpano ja mukanaolo sii-
nd on rauhanturvalakimme mukaista.

Ulkoasiainvaliokunnan kannanotossa lahde-
tadn siitd, ettd Suomella on selvésti aivan erityis-
laatuinenkin rooli, ettd emme ole kérkijoukko
varsinaisissa taistelutehtivissi. Pataljoonamme
on luomassa ennen muuta edellytyksié siviiliva-
estdn paluulle alueella. Mutta olemme kuitenkin
mukana my&s koko operaatiossa.

Keskustelua on kidyty myos siitd, keitd Suo-
men pataljoonaan tulee mukaan. Siitd on ollut
huolestunuttakin keskustelua. Ulkoasiainvalio-
kunta korostaa, ettd mukaan lahtemisen tdytyy
olla tdysin vapaachtoista. TAm& on tietysti ihan
tarkeatd korostamista, ettei myoskdan niin sa-
nottuja piilopakkoja mukaan tuloon ole sisilly-
tetty tai ettd on esimerkiksi tiedonsaantiongel-
mia tai vaarid kasityksia siitd, ettd jos on allekir-
joittanut sopimuksen, ettd on kaytettiavissi val-
miusjoukoissa, se sindnsi velvoittaa ldhtemaédn
tdmén laatuisiin operaatioihin mukaan. Néin-
hén ei ole, vaan jokainen alustavan sitoumuk-
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sen antanutkin voi itse pa4ttiad onko mukana
vai el.

Minusta oli todella mydnteistd se, ettd nayt-
taa siltd, ettd joukko koostuu noin puoliksi val-
miusjoukoista tulevista ja puoliksi kokeneista
rauhanturvaajista. TAma varmasti on ihan hyvi
rakenne ainakin asiantuntijakuulemisten poh-
jalta.

Tissa tosi kauheassa Kosovon kriisissd on nyt
saatu jonkinlainen alku. Se on vain alku kriisin
ratkaisemiselle. Jatkossa on hyvin paljon kysy-
mys siitd, saadaanko kaikki alueella aseissa ole-
vat todella riisuttua aseista. Vain se mahdollistaa
sen, ettd kaikki voivat sielld eld4 ja sinne palata.
Tamakin tehtivd on sielld selvisti edessd, ja
omalta osaltamme olemme myds tehtivid suo-
rittamassa.

Ed. Olin: Arvoisa puhemies! Keskustelu on
etsinyt aika mielenkiintoisella, osin erikoisella-
kin tavalla ndkdkulmia tihdn kysymykseen. Mi-
nusta pohjana olevaa esitysti ei kuitenkaan pidi
provosoida, ja siltd osin myds eriisiin puheen-
vuoroihin on, esimerkiksi ed. Kiljusen kdyttd-
maén puheenvuoroon, kohtuuttomasti reagoitu.
Tarkistin nimittain aika tarkkaan, mitd hin sa-
noi, ja sille perustelut 16ytyvit. Pikemminkin
kommenteissa oli poliittista tulkintaa.

Arvoisa puhemies! Haluaisin kuitenkin koros-
taa samoja nakOkulmia, joita muun muassa ed.
Tennild toi esiin ulkoasiainvaliokunnan késitte-
lyn osalta, ja nimenomaan siti, ettid valiokunta
pitdé tirkeand YK:n turvallisuusneuvoston pai-
toslauselmaa ja siihen sisdltyvii erittdin mitta-
vaa siviilielementtid. TAman tyon onnistuminen
on Kosovon tulevan kehityksen kannalta tér-
kedmpad kuin pelkka kriisinhallinnan sotilaalli-
nen puoli. Edelleen Kosovon jalleenrakentami-
nen ja koko yhteiskunnan kattavan rauhantilan
aikaansaaminen on hyvin mittava tehtivi. Mie-
lestini ulkoasiainvaliokunta on siindkin oikeas-
sa, ettd viime kadessa siviiliyhteiskunnan eheyty-
minen ratkaisee, saako rauhansopimus aikaan
alueella vakauden.

Oikea on my0s se painotus, ettd Suomen tulee
osallistua kyseisen alueen jalleenrakentamiseen
Jja myds niihin hankkeisiin, jotka edistdvét siviili-
yhteiskunnan toipumista kriisistd. Haluaisin
myds edelleen painottaa sitd, etta tavallaan sivii-
liyhteiskuntaan siirtymisen edistiminen on oike-
astaan paitehtdvi. Silloin on my0s jarkevad, ettia
henkildsto, joka operaatiossa on mukana, osaa
ja tuntee myos sivillipuolen tehtédvid, jolloin hen-
kilostd voi osallistua jélleenrakennustyohon,
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kuljetuksiin ja myds humanitaarisiin tarkastuk-
siin, joita alueella varmasti tulee suorittaa.

Muun muassa ed. Tennild minua ennen kayt-
tdmassdan puheenvuorossa oli myds oikeassa sii-
ni suhteessa, ettd kukaanhan ei voi tietdd, miten
prosessi kaikkinensa etenee. Mutta me, Suomi ja
Suomen eduskunta, voimme tietenkin osaltam-
me edistdd pienten palasten hakeutumista ja
parkkeerautumista sellaisiin kohtiin, ettd koko-
naisuus voisi olla mahdollisimman hyvin ennus-
tettavissa vuosien, ehkd vuosikymmenien kulut-
tua hyvin toimivan siviiliyhteiskunnan toimin-
nan turvaamiseksi.

Ed. Kokkonen: Arvoisa puhemies! Kun
operaatiota rahoitettaessa mietitddn rahoitus-
lahteitd, on mielestini tarkoin mietittava, voi-
daanko sithen todellakin ottaa voimavarat Bos-
niassa olevia joukkoja vihentimailla ja vetdyty-
mélld Libanonista, kuten ministeri Enestam on
kisittddkseni kaavaillut.

Lisdksi haluan vield kerran korostaa siti, ettd
EU:n puheenjohtajamaana meidén pitda pystya
katsomaan my6s EU:n ldhialuetta etidmmalle.
Samalla kun me ja muu kansainvilinen yhteiso
puhumme Kosovon tilanteesta ja keskitimme
voimakkaasti huomiomme Eurooppaan, on syy-
td tarkkailla, mit4 tapahtuu Intian ja Pakistanin
suunnalla. Ollaanko sielld jilleen tarttumassa
ydinaseeseen? My&s muita kriisipesidkkeitd on
mielestdni EU:n puheenjohtajamaana pidettiva
hyvin tarkoin silmall4.

Ed.S. Lahtela: Arvoisa herra puhemies!
On ollut mielenkiintoista ja oikeastaan rakenta-
vaa sekd lammittavaa seurata selonteon keskus-
telua ja palautekeskustelua, jota tdndéan on kay-
ty. Eduskunta on erityisen hyvin jalostunut ym-
mirtdimaan sen, mita selonteko pitad sisdllddn,
miten sitd pitdd tulkita ja mit se tarkoittaa. Kun
eduskunta on néin hyvin ymmaértinyt tdiméin asi-
an, siin vaiheessa kun selonteko on muotoiltu ja
tuotu hallituksen taholta, oli omassa mielessini
riski ndhda ja ymmartaa sitd asiaa, voiko 16ytya
sellaiset ladkkeet ja evaat, ettd suomalainen jouk-
ko, joka lahtee edustamaan Suomea, ei joutuisi
sellaisiin tehtdviin, niin kuin ed. Aittoniemi taalla
viittasi, saunanrakentajapataljoonan luonteisiin
tehtaviin.

Kun ulkoasiainvaliokunnan mietinndssd to-
detaan, ettd valtuudet ovat olemassa ja valtuudet
eduskunta tullee antamaan, todetaan perustel-
lusti, ettd operaatio saattaa varsinkin alkuvai-
heessa olla perin vaarallinen. Sitd asiaa selvisti
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lieventai se, ettd Naton joukot, jotka ensimmai-
set 30 vuorokautta tiettdvisti ottavat asian vas-
taan, suorittavat vaarallisimman vaiheen. Se lie-
ventaa selvisti suomalaisten riskid joutua todelli-
siin konfliktitilanteisiin silloin, kun pataljoona
on kokonaisuudessaan paikalla.

Kun mietinnossd selvisti todetaan, ettd on
varauduttava rajoitettuun voimanndyttdon,
mik tarkoittaa sellaisenaan, ettd kun varaudu-
taan todelliseen voimanndyttoon, silld ehkais-
td4n ja estetddn se, ettd sitd voimaa ei tarvitse
koskaan kéyttda. Toivon ja uskon, etti timi
toteutuu myoskin timin tehtivin osalta, ettd
sieltd selvitddn ilman voimankdyttotarvetta pois.

On myoskin myOnteisend nahtavissd, etti va-
liokunnan mietintd pitd4 sisdllddn, ettd on erityi-
sesti varauduttava korkeatasoiseen suojaan. Ku-
ten asiantuntijat ovat timén asian selvittdmisen
yhteydesséd useasti julkituoneet, sinne Suomesta
varaudutaan sellaisella suojatulla joukolla, ettd
suoja on parasta tasoa, mitd on saatavissa. Us-
kon, etti tilla myoskin tulee olemaan merkitysti
niin, ettd kun varusteita kehitetdin kotimaassa
Puolustusvoimien kidyttoon, timé on erddnlai-
nen kokeilupaikka ja niiden soveltuvuus nih-
dadn mydskin kdytinndn olosuhteissa, miten eri-
lainen uudempi suojavarustus sopii varsinkin
Kosovon tyyppisiin olosuhteisiin, jotka osittain
ovat lahelli mydskin suomalaista maaperdi
muuten kuin ilmastollisilta olosuhteiltaan.

On ollut erittdin hyvéni asiana nihtévissa,
ettd kokonaisuutena keskustelussa on taalld tul-
lut ilmi pddosin, on ymmérretty se, etti joukon
kokoaminen, rekrytointi, perustuu kaikilta osil-
taan vapaaehtoisuuteen ja sellaiseen motiiviin,
ettd on suomalaisille kunniaksi, oikein ja oikeu-
denmukaista lahted sinne mukaan.

Ulkoasiainvaliokunta toteaa, ettd Suomen on
osallistuttava mydskin samalla Kosovon jil-
leenrakentamiseen, joka edistdd siviilivieston
toimeentuloa ja sopeutuvaisuutta. Niden tdmén
asian hyvani, etté se on tissi vaiheessa julkituo-
tu. Myoskin aika lailla ldmmitti ajatus ja néke-
mys, jonka ed. Vistbacka toi taalla julki, ettd
miksei voitaisi ndhda asia my&skin niin, etti ne
Nato-maat, jotka suorittivat varsinaisen pommi-
tustydn rauhoittaakseen kriisin sielld, olisivat
etunenissi rakentamassa Kosovoa niin, ett siita
tulisi sellainen maa ja seuraisi sellaiset olosuhteet,
ettd pakolaiset ja evakot voisivat sinne takaisin
palata, eldd rauhanomaista ja oikeata eliméaa.

Suomen kansainvilinen maine kylld selvisti
edellyttii, ettd Suomi EU:n jasenend osallistuu
jalleenrakentamiseen ja on valmiina maksamaan
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oman osansa, miki siitd tulee ja syntyy. Mutta
uskon, ettd Suomen kansalaisille, normaali-ihmi-
sille on vaikea selittdi ja heidin on vaikea ym-
martii sitd, miksi juuri Suomi on yhteni tirkea-
nd osana maksamassa ja hoitamassa titi asiaa.
Myoskin vaikeaa on selittdd ja ymmairtdd sita,
milld lailla tulee rauhanturvatoimintaan osallis-
tuminen halvemmaksi kuin se, etté sota olisi jat-
kunut, muuten kuin luomalla todelliset uhkaku-
vat siitd, kuinka laajaksi se olisi saattanut pahim-
moillaan paisua.

Herra puhemies! Tuntuu erityisen hyvilta,
ettd eduskunta on néin hyvin ja laajaperiisesti
ymmartinyt selonteon ja sen sisdllon ja sellaise-
naan antanut oikeaoppiset ja mielestani riittavat
laajat valtuudet operaation toteuttamiseen ja
osallistumiseen niin, ettd suomalaiset sijoitetta-
van prikaatin osana tulevat olemaan vertailukel-
poinen ja toimintavalmis sekd Suomelle kunni-
aksi oleva pataljoona, sen prikaatin osa, missi se
sitten tuleekin sielld toimimaan.

Ed. Kuosmanen: Arvoisa herra puhe-
mies! Ensimmaiseksi haluan kohdistaa huomion
valiokuntien erittiin ripedén ja asiantuntevaan
késittelyyn ja kiittda tyon tuloksista.

Presidentti Milosevic, Jugoslavian liittohalli-
tus ja Serbian parlamentti hyvaksyivat 3 paivanid
toukokuuta presidentti Ahtisaaren ja Venijin
erityisldhettilas Tshernomyrdinin esittdméin rau-
hansuunnitelman. Joukkojen vetdytymissopi-
mus allekirjoitettiin 9 paivand toukokuuta ja
YK:n turvallisuusneuvosto hyvaksyi padtoslau-
selman ja rauhansuunnitelman. Eduskunta li-
hetti asian 16 pdivini kesikuuta késiteltdviksi
ulkoasiainvaliokuntaan ja puolustusvaliokun-
taan. Puolustusvaliokunnan lausunnon mukaan
Kosovon rauhanturvaoperaatiossa on laajasti
kyse my6s Suomen turvallisuudesta. Kyseessi ei
ole pelkastdan sotilaallinen operaatio, vaan siind
on my®s siviilielementti, jota YK koordinoi. Ul-
koasiainvaliokunnan mietinnossi todetaankin,
ettd siviilielementin onnistuminen on Kosovon
tulevan kehityksen kannalta tirkedmpdd kuin
pelkki kriisinhallinnan sotilaallinen puoli. Viime
kadessa siviiliyhteiskunnan eheytyminen ratkai-
see, saako rauhansopimus aikaan vakauden
alueella. Ulkoasiainvaliokunnan kantana on,
ettd Suomen tulee osallistua Kosovon jélleenra-
kentamiseen ja hankkeisiin, jotka edistavat sivii-
livhteiskunnan toipumista kriisistd. Sotilashen-
kilot hoitavat monissa operaatioissa omien teh-
tdviensd ohella myGs useita siviilipuolen tehtédvia,
kuten jdlleenrakennustoiti, kuljetuksia jne.
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Kansainvilisten tarkkailijoiden késityksen
mukaan pakolaisten paluu suurin joukoin on jo
kaynnistynyt. Palaajien méaara kasvaa paivittiin
koko ajan hyvin nopeasti. Vaarana on se, ettid
pakolaiset palaavat nopeammin kuin Kfor-jou-
kot ehtivit saada alueen turvalliseksi. Ymmar-
rettivad kuitenkin on, ettd pakolaiset haluavat
palata asuinseuduilleen vilittimattd uhkaavista
vaaroista. Vield ei ole aika huokaista helpotuk-
sesta, silla Balkanilla kyteva kriisi ei ole vield ohi
eikd tdysin hallinnassa. Alueen ihmisten epiluu-
Jot toisiaan kohtaan ovat erittdin suuret, mikd on
viime péivindkin tullut todistettua serbien vetdy-
tymisen alettua Kosovosta. Kuolonuhreilta ja
uusilta pakolaisilta ei ole kyetty vilttymaan.
Myos Nato-joukkoja on tulitettu.

Kosovon rauhanpalautusoperaatio tulee ole-
maan erittiin vaativa. Lisdksi siind tarvitaan pal-
jon sotilaita. Onkin tdrkedd, ettd operaatioon
osallistuvat joukot kykenevit yhteistyohon. Yh-
dysvaltojen, Vendjin, Britannian ja Ranskan lds-
ndolo takaa sen, ettd pakolaiset uskaltavat tulla
takaisin.

Rauhanturvaoperaatio on osa koko rauhan-
prosessia. Rauhanprosessi vaatii lisdksi toimia
niin yhteiskunnallisen vakauden, rakenteiden ja
demokratian takaamiseksi kuin talouden nosta-
miseksi jaloilleen sekd laajan infrastruktuurin
uudelleenrakentamisohjelman. Tarkeintd on,
ettd lihes 1,5 miljoonaa pakolaista uskaltavat
palata takaisin kotikonnuilleen.

Rauhanturvaoperaation vaarallisuuden ja
vaativuuden vuoksi lahetettiville suomalaisjou-
kolle asetetaan erittdin korkeat vaatimukset. Pa-
taljoonan on oltava hyvin varustettu ja erittdin
hyvin koulutettu. Hallituksen selonteon mukaan
operaatiossa on varauduttava seki rajoitettuun
voimankdyttd6n ettd kertatasoiseen suojaan.
Nato on arvioinut, ettd joukkojen toimintaym-
paristd tulee olemaan osapuolten taholta salliva.
Merkittdvaa vastarintaa ei odoteta. Operaation
uskottava suorituskyky perustuu riittivddn
aseelliseen voimaan, johon sisdltyy myos raskas-
ta aseistusta sekd riittivit reservit. Toiminta-
ajatuksena on riittivd voimanndyttd, jotta voi-
maa ei tarvitse kiyttaa.

Suomen tulee voida osallistua operaatioon sa-
moilla valtuuksilla kuin muut joukot. Ellemme
menettele ndin, asetamme joukkomme liian suu-
ren riskin alaisuuteen. Osallistuminen Kosovo-
operaatioon tulee maksamaan meille ensimmai-
send vuonna hallituksen arvion mukaan noin 470
miljoonaa markkaa. Rauhanturvakustannuksia
toisaalta vihentai se, ettd supistamme osallistu-
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mista Bosnian Sfor-operaatioon. Suomalaisten
méara vihenee nykyisestd 470:std 100—120:een.
Rauhanturvaajien varvadmistd Kosovo-operaa-
tioon pyritdin helpottamaan maksamalla ensim-
mdisen puolen vuoden ajalta 100 markan lisépai-
virahaa. Korotettua piivirahaa perustellaan
operaation alkuvaiheen vaativilla olosuhteilla
sekd tavanomaista suuremmalla riskitasolla
unohtamatta vuodenaikaan liittyvié rekrytointi-
ongelmia.

Arvoisa herra puhemies! Selvdi on, ettd hyvin
varustettu ja hyvin koulutettu joukko maksaa.
Sotilaallisen kriisinhallinnan perusteet edellytta-
viit osanottoa Euroopan turvallisuutta uhkaa-
vien sotilaallisten kriisien ennaltachkiisemiseen,
rajoittamiseen, helpottamiseen ja lopettamiseen.
Téstd meidan on kannettava vastuu.

Ed. Bremer: Arvoisa herra puhemies! Ei
tietenka4n ole koskaan mukavaa sekaantua kah-
den riitaan. Se yleensd paattyy kolmannen kor-
vapuustiin, niin kuin tiedetdin, semminkin, kun
tissi tapauksessa riita meista tuntuu kovin kau-
kaiselta. Se, ettd se on kaukana, on kuitenkin
aika harhainen késitys. Nimittdin silld tavalla,
jolla maapallo on kutistunut viimeisten kymme-
nien vuosien aikana, tima riita on todella meita
lihelld ja se koskettaa meitd taa1la ihan Suomes-
sakin. Me tiedamme sen lisdksi, ettd silloinkin,
kun Balkan oli meiltd katsottuna huomattavasti
kauempana, se on kuitenkin ollut eurooppalai-
sittain katsoen kaikkien maailmanpalojen Aiti,
kaikkien maailmanpalojen kehto, josta pahim-
mat sodat ovat saaneet alkunsa. Jo se perustelee
myds meidan osallistumistamme rauhanturvaa-
miseen ja asioiden, tilanteiden vakiinnuttamiseen
siella.

Se, mik4 tdssd eduskunnassa kaydyssd keskus-
telussa kaikista eniten kiusaa, on kuitenkin tapa,
jolla oppositio tuo arvostelunsa keinotekoisesti
ja keksimilld, vinkdamailla oikeastaan mielin
madrin asioita, jotka on jo selvitetty. Ensimmai-
send tulee mieleen rauhanturvalaki ja kysymys
siitd, miten pitkille rauhaanpakottaminen voi-
daan tulkita, milld tavalla siti voidaan tulkita.
Nyt ennen kuin hallituksen esitys on tullut edus-
kunnalle kisiteltdviksi, maamme etevimmat val-
tio-oppineet ja juridiset asiantuntijat ovat jo ve-
tineet rajat rauhaanpakottamiselle ja rauhantur-
valain edellyttdmailile, hyviksymaélle toiminnalle.
Tasté sitten ed. Kiljunen tapansa mukaan kou-
lutti myos eduskuntaa aiemmin tind paivana, ja
tietysti hdntd on syytd uskoa. On pakko todeta,
ettd tissi el ylitetd rauhanturvalain edellytyksia,
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ja kaikki se kiukuttelu, joka tdssa tuodaan esille,
on tavallaan keinotekoisesti keksittyd vain, jotta
voidaan farisealaisesti esiinty t44lld timan toi-
minnan, Suomen ravhanturvaamistoiminnan
vastaisesti ja sitd arvostellen. On tietysti aina
helppo esiintya tilla tavalla, koska silld kerdtdan
helppoja poliittisia irtopisteitd, mutta ei se min-
kadnlaista vastuuntuntoa kylla osoita.

Sitten on hyvin véiristellen esitelty Naton
puuttumista Kosovon tilanteeseen. TA4llA erityi-
sesti edustajat Laakso, Tiusanen ja Aittoniemi
ovat arvostelleet Naton puuttumista. (Ed. Aitto-
niemi: Missd vaiheessa?) On pakko kysyi, eikd
kenenkadn sitten olisi pitinyt puuttua siihen
kansanmurhaan, joka sielid toteutettiin, Milose-
vicin toimeenpanemaan erddnlaisen omatekoi-
sen rotuopin julmaan toteutukseen. Jollei Nato,
kuka sitten? Kun YK osoitti aivan selvisti voi-
mattomuutensa eikd EU:llakaan oilut mahdolli-
suuksia milld4n tavalla puuttua voimatoimin va-
lienselvittelyyn, yksipuoliseen valienselvittelyyn,
joka Kosovossa oli meneilldan.

Yhti lailla td4lld on tidysin vairistellen mo-
neen kertaan tuotu esille presidentti Clintonin
sanomana, ettd hin muka olisi sanonut, ettd kun
Nato on hoitanut pommitukset, EU hoitakoon
jalleenrakentamisen. Tassdhédn on aivan oleelli-
nen Clintonin lausuma jitetty pois. Clinton on
todennut, ettd USA on valmis osallistumaan jal-
leenrakentamiseen, mutta ilman Milosevicia.
Fhtona on se, ettd niin kauan kuin Milosevic on
Jugoslavian ruorissa, USA ei osallistu jilleenra-
kentamiseen.

Eduskunta ldhettd4 nuoria suomalaisia kuole-
maan sinne. Olen kuullut tdssékin talossa sanot-
tavan, ettd mene itse sinne. Téssi jilleen kerran
ihan tahallisesti unohdetaan se tosiasia, ettd se
joukko, josta haetaan vapaaehtoisia Suomen
rauhanturvaamisoperaatioon, on eliittijoukko,
joka on koulutettu Suomen iskujoukoksi sotati-
lanteeseen. Sieltd kysytddn vapaaehtoisia tilan-
teeseen, jossa rauvhansopimuksen ovat kaikki
osapuolet hyviksyneet, joka on huomattavasti
kuitenkin lievempi kuin sota. Ja vield kerran sa-
non: vapaaehtoisia on haettu tai haetaan.

Sen lisdksi nditten vapaaehtoisten turvaksi ja
tueksi ollaan valmiita panemaan puolet jouk-
koon kokeneita. Suomen YK-rauhanturvaamis-
joukoissa palvelleet kokeneet ovat saaneet ehki
kaikkein parhaimman rauhanturvaamiskoulu-
tuksen, miti kenellekddn on voitu tarjota. Sen
osoittavat tilastot hyvin monella eri tavalla las-
kettuina, etti se suomalainen rauhanturvaamis-
toiminta, joka on ollut maailmalla, se on ollut
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ehkd kaikkein parhaiten koulutettua. Niin ollen
nditd kokeneita kun laitetaan mukaan, parem-
min ei Suomi voi tdtd rauhanturvaamisoperaa-
tiota hoitaa.

Sitten on arvosteltu hintaa Suomelle, etti se
on liian kallista. Tavoitteellisesti unohdetaan se
tosiasia, ettd jollei rauhanturvaamisen hinnalla,
talld hinnalla, saada Kosovon tilannetta hallin-
taan, sodan jatkuminen olisi koitunut Suomelle
vield paljon, paljon kalliimmaksi. Mini uskon,
ettd tdssd ei ole tarpeellista eritelld, milla tavalla
se olisi koitunut kalliimmaksi. Odotan kylla ko-
vasti, ettd tdtdkin vield pyydetddn ja tihdnkin
olen tietysti valmis, mutta sen pitiisi olla talla
tasolla itsestddn selvai kaikilie.

Arvoisa herra puhemies! On masentavaa, etti
kaiken aikaa yritetddn vairistelld asioita ja keksi-
méll4 keksid verukkeita, joilla saataisiin pudotet-
tua pohjaa pois taltd Suomen rauhanturvaamis-
toiminnalta ja Suomen vastuulta siithen toimin-
taan osallistumisesta muitten joukossa.

Viimeisend haluaisin viela protestoida itse sitd
tapaa kohtaan, jolla td4lld rimetetidn meidin
kulttuurimme tukipylvéstd, suomen kielti. En
ole aivan varma, kun mandatoida ja mandaatti
ovat sellaisia sanoja, joita t441l4 toistetaan mant-
ran tapaan, ymmarretianko taalla yksiselittei-
sesti, ettd valtuutuksesta puhutaan ja sillikin sa-
nalla kriteerien ja integroitumisten lisiksi on
ihan suomalainen vastine, jota suomalaisessa
kansanedustuslaitoksessa pitdisi kdyttdi, koska
me edustamme kansaa, joka todennikoéisesti
mieluummin puhuu suomea kuin lainasanoja.

Ed. L a a ks o (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Ensinnikin haluaisin todeta ed. Bre-
merille Yhdysvaltain kannasta ja haluttomuu-
desta osallistua Jugoslavian alueen pommitusten
tuhojen korjaamiseen. Téssi ei ole kysymys vain
siitd, mihin te viittasitte, eli Milosevicista.

Parhaillaan Euroopan unionin ja Yhdysval-
tain vililld, my6s Euroopan neuvoston ja Yhdys-
valtain vililld kdyddan neuvotteluja kustannus-
ten jaosta. Olinitse néissd keskusteluissa mukana
viime viikolla Washingtonissa, ja Yhdysvaltain
kanta valitettavasti on se, ettd he katsovat, etti
he ovat kantaneet pdavastuun sodankdynnisti.
Tésti syystid he eivit tule ottamaan my6skdan
siind tilanteessa, jossa Milosevic ei endd mahdol-
lisesti johda Jugoslaviaa, sellaista vastuuta kuin
Euroopan pitéisi kantaa. Téssi on todella ongel-
ma. Ed. Bremer, jos muistatte, myds Ranskan
ulkoministeri on arvostellut tissi suhteessa Yh-
dysvaltojen ndkemysta.



1212

Mutta sitten meilld tietenkin on erilainen kan-
ta itse pommitusten tarpeellisuudesta: te hyvak-
sytte pommitukset, mutta mini en hyviksy. Ha-
luan vain teille todeta, etta valtavan suuri joukko
konservatiiveja, joiden maailmankatsomuksen
tekin enemman tai vihemmain néytitte jakavan,
on arvostellut aivan samoilla perusteilla kuin
mindkin niitd pommituksia. Nato ilmoitti pom-
mitusten ensi vaiheessa tirkeimmaksi tavoitteek-
si etnisten puhdistusten estdmisen. Kuitenkin se
arvostelu, jota ndihin pommituksiin on kohdis-
tettu, on liahtenyt juuri siité, ettd ndiden pommi-
tusten tuloksena vauhditettiin etnisid puhdistuk-
sia. Itse asiassa tuhat- tai kymmentuhat- tai jopa
satatuhatkertaistettiin tdima ongelma. Esimer-
kiksi Bob Dole, Henry Kissinger, Bildt ja senaat-
tori Maclnnes, Mandela — joka on kylla edistyk-
sellinen eikd jaa teiddn kasityksidnne ylipAddnsd
maailman menosta — valtaosa maailman johta-
jista on arvostellut nditd pommituksia. Se ei vali-
tettavasti Suomen tiedotusvilineissd kylla ole
niakynyt.

Ed. Aittoniemi (vastauspuheenvuoro):
Herra puhemies! Mina olen tidssi rauhanoperaa-
tiota koskevassa keskustelussa kidyttinyt vain
yhden puheenvuoron. Se on tapahtunut tdnéin,
enka ole sanallakaan arvostellut Naton pommi-
tuksia. Min4 olen kaiken liséksi asettautunut yk-
siselitteisesti tukemaan Suomen osallistumista
tdhén operaatioon ja my®os sitd, ettd suomalaisil-
la joukoilla on riittavit valtuudet myos voiman
kéyttdmiseen silloin, kun se on tarpeellista.

Ed. Bremer ei nyt sattunut vain muistamaan
mitdin muuta nime# kuin Aittoniemen, Laakson
ja Tiusasen yhteyteen ja huitaisipahan tuon tuol-
ta tulemaan. Eika silld, mukavahan oli oma ni-
menséd kuulla, mutta vdirdssi asiassa, ed. Bre-
mer.

Ed. M. S al o (vastauspuheenvuoro): Arvoisa
herra puhemies! Ed. Bremer arvioi kansanedus-
tajien puheenvuoroja ja puheenvuorojen sisil-
tod. Nyt ollaan késittelemédssi rauhanturvalakiin
perustuvaa valtuutusta joukkojen ldhettdmisek-
si.

Arvoisa kansanedustaja Bremer, itse omassa
Rkp:n ryhméipuheenvuorossanne totesitte, ettd
nyt tulevan valtuutuksen myété syksylld on joka
tapauksessa otettava laki uudelleen auki ja kat-
sottava valtuutusta. Kun kansanedustajien teh-
t4va on seurata, ettd myds padtokset, joita tadlld
tehddin perustuvat lakiin, niin nyt toimitaan ti-
min lain puitteissa ja silld valtuutuksella. Itse
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olen ehdottomasti sitd mieltd, ettd meidin on
mentiva nimenomaan nykyisen lain perusteella
sinne ja toimittava lain valtuuksien puitteissa.

Ed. Brem er (vastauspuheenvuoro): Arvoi-
sa herra puhemies! Ed. M. Salolle on pakko tode-
ta, ettd ndin on, niin kuin han sanoi, laki on syyta
avata uudestaan. Mutta se johtuu pelkastain sii-
t, ettd ilkedmielisesti ja inttdmalla halutaan ky-
seenalaistaa varsin selvdsanainen laki. Jos télle
inttdmiselle vield 16ytyy sijaa, niin tottahan se on
selvennettdva vield niillekin, jotka eivit ihan sel-
vdi asiaan ymmarri.

Ed. Laakso, kovinkaan paljoa arvoa ei ku-
kaan voi antaa teidan tiedoillenne, jotka ovat
syvemmalld kuin julkisuuteen on tuotu. Kuka
tahansa voisi astua esiin ja sanoa, etti tieddn sen
lisaksi, mita te sanotte, etti sielld myos perustel-
laan niin ja ndin. USA:n kanta, etti se tulee
jalleenrakentamiseen mukaan silloin, kun Milo-
sevic ei endd ole Jugoslavian ruorissa, on aika
selkedsanainen. Se on se sanoma, joka on tullut
ulos. Sill4, mité te muka tiedétte sen lisdksi, ei ole
arvoa. (Ed. Laakso: Kannattaa lukea lehdet tar-
kemmin!)

Sen lisiksi, kun te luokittelette minut konser-
vatiiviksi teidin omalla arvoasteikollanne, niin
ymmarran sen kylld ihan hyvin, kun teiltd koko
edeltiva maailmanne on murentunut ja murenee
koko ajan. Eihin teilla voi olla uskoa end4 mihin-
kaan.

Ed. Oinonen: Arvoisa herra puhemies!
Kasiteltavdna oleva asia on harvinaislaatuinen ja
vakava. Tehtivi, johon Suomesta lihtevit rau-
hanturvaajat ldhtevit, tulee olemaan kaikkien
asiantuntijoiden mukaan fyysisesti vaarallinen ja
riskialtis. Olen sanonut, etti monet nousevat
omin jaloin lentokoneeseen, mutta poikiamme ja
tyttdridmme tuodaan mitd todennikoisimmin
useissa sinkkiarkuissa pois. Suruhymnit ja isdn-
maan liput puolisalossa tulevat olemaan todelli-
suutta timin ehka pitkiksi jddvan rauhanturva-
tapahtuman aikana.

Eivit vain meiddn lapsemme vaan meidén las-
tenlapsemmekin mit4 todenndkdisimmin tulevat
olemaan vield nyt aloitettavan rauvhanturvata-
pahtuman osallisia. Euroopassa Balkan on ollut
ruutitynnyri, jossa on sodittu aina, lukuun otta-
matta historiassa lyhyeksi jadnyttd Titon aikaa,
joka ihmisialla mitattuna toki oli suhteellisen
merkittdva. Balkanilla on sodittu vuosisatoja, ja
siitahin meidédn erddssa laulussammekin maini-
taan, ”Balkanin vuorilla taisteliessa”.
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Nyt olemme ldhettiméssi nuoriamme, poikia
ja tyttiria, Balkanille sotaan, sodan keskelle rau-
hanturvaaminen tavoitteena. Toivottavasti vain
kay niin, ettd pahimmat uhkakuvat, joita puhee-
ni alussa toin esille, eivit toteutuisi. Mutta histo-
ria on osoittanut, ettd Balkanilla soditaan kuten
Lihi-idassdkin, missd sotimisen perinne ei liene
aivan yhtd vanha, ellei menni aivan Raamatun
aikoihin.

Niin ollen tilanne on hyvin vakava, ja erityi-
sesti haluan alleviivata voimassa olevaa rauhan-
turvalakia, joka antaa ne valtuutukset, joiden
mukaan Suomen joukot voivat toimia.

Ed. Neittaanméen tuoma ponsiesitys on ym-
martidkseni tdysin lain mukainen, mutta nien,
ettd timi jo sisiltyy voimassa olevaan lakiin ja
lakia on noudatettava myds kaytannon toi-
meenpanossa. Asiaa on selitetty asianomaisissa
valickunnissa, muun muassa puolustusvalio-
kunnassa, ja hyvaksyn tulkinnan, mité tilla tar-
koitetaan, ettd rauhanturvaajalla on oikeus
kayttda poliisivaltuutta, jos kuvaannollisesti sa-
noisin, ottaa voimatoimin kiinni henkild, joka
on kayttanyt vikivaltaa sen sijaan, ettd vakival-
lan kdyttdja on aiempien tulkintojen mukaan
voinut ikdan kuin pelleilld rauhanturvaajalle.
Taméin rauhaanpakottamisen ja rajatun reaktii-
visen voimankiytén, jonka suomentaisin kuin
poliisitoiminnan kdyttdmisend, toki piddn oi-
keana.

Yhdyn keskustan ryhmépuheenvuoron kiyt-
tdneen ed. Korkeaojan ajatuksiin. Niitd ei ole
tarpeen toistaa. Edellytin, ettd toimitaan voi-
massa olevan lain mukaan. Toivon rauhaa, pel-
kadn sotaa, mutta haluan silti toivoa rauhaa, ja
vaikka pelkddn menetyksid, tehkddmme kaikki
voitava, etti menetykset saadaan minimoitua,
mahdollisuuksien mukaan eliminoitua, mutta
pelkadn, ettd viimemainittu ei voi toteutua.

Ed. Nepponen: Arvoisa herra puhemies!
Alkdamme maalatko aivan ndin synkkid kuvia
kuin edellisessd puheenvuorossa tuotiin esiin.
Alkdamme antako pelotetta etukiteen, vaikka
tehtdva tulee olemaan vaativa.

Suomi on ollut rakentamassa tasavallan presi-
denttimme johdolla Kosovon rauhaa, joka on
edennyt rauhansopimukseen ja jatkuu nyt krii-
sinhallintaoperaatiolla, jolla rauha turvataan ja
taataan Kosovon pakolaisille paluu kotiseuduil-
leen. Meiddn on johdonmukaisena jatkona osal-
listuttava, niin kuin on selkeésti tuotu esiin, itse
rauhanturvaoperaatioon. Sitd edellyttdd uskot-
tavuutemme ja myos se, etta turvallisuuspolitiik-
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kamme mukaan meiddn on padottava kriiseja
niiden syntyalueille.

Operaatiolla on selkedsti YK:n mandaatti. Se
on nyt ja tulevaisuudessa yhdessi Etyjin man-
daatin kanssa ehdoton edellytys Suomen osallis-
tumiselle vastaaviin operaatioihin. Kokoomus-
ryhma4 ei ole toteuttamassa ed. Laakson kuvaa-
maa etenemistd kohti tilannetta, jossa jatkossa
operaatiot voitaisiin toteuttaa ilman dsken esitta-
maani mandaattia. Kuten totesin, ne ovat aina ja
myds tulevaisuudessa ehdottomia edellytyksié.

Operaatio on rauhanturvalakimme mukai-
nen, ja suomalaisilla joukoilla tulee olemaan riit-
tdvit toimintaedellytykset tiyttid eteen tulevat
tehtdviat. Varmasti tulee eteen tilanteita, joissa
joukon komentaja ja jopa yksittiinen rauhantur-
vaaja joutuu kdyttimain harkintaansa ratkais-
takseen nopeasti eteen tulevan tilanteen. Uskon,
ettd niilld kokemuksilla, joilla komentajat ja rau-
hanturvaajat on varustettu, nima tilanteet pysty-
tddn hallitsemaan. On aivan selvdi, ettd myos
tehtavat itse operaatiossa tullaan asettamaan
niin, ettid ne ovat lakimme mukaisia.

Bosniassa jo pitkalti ajalta saadut kokemuk-
set luovat erinomaisen pohjan nyt alkavalle ope-
raatiolle ja niille kaytinndn tehtdville, jotka sielld
eteen tulevat.

Thmettelen, ett jotkut keskustan edustajat —
erityisesti ed. Neittaanméaki — ovat epdilleet, ettd
operaatio ei tdyti rauhanturvalakimme vaati-
muksia, erityisesti juuri ed. Neittaanméaen tulkin-
tojen rajoituksia. Jos ne toteutettaisiin ahtaasti,
se merkitsisi, ettei Suomi pystyisi osallistumaan
lainkaan kyseessd olevaan operaatioon. Miksi
me nyt eduskunnassa asetamme suuria kysymyk-
sid operaatioon osallistumiselle, kun seka ulko-
asiainvaliokunta ettd puolustusvaliokunta ovat
antaneet yksimielisen ja selkedn puoltavan vies-
tin operaatioon osallistumiselle?

Koottava joukko — niin monesti sen kokoon-
panoa on kuvattu, etten 1dhde sitd endi toista-
maan — tulee olemaan toimintakykyinen. Siin&
on riittdvasti nuoruutta, riittivisti kokemusta, ja
se tulee selviytymiin erinomaisesti tehtévistain.
Edessd oleva kriisinhallintaoperaatio on vaati-
vin, mitd suomalaisilla on ollut koko pitkan rau-
hanturvatoimintansa aikana. Suomalaiset tule-
vat hoitamaan tehtivinsid Suomen maineen mu-
kaisesti.

Ed. Kiljunen (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa puhemies! Minusta ed. Nepposen puheen-
vuoro oli erinomaisen tirked tdydennys niihin
kokoomuslaisiin puheenvuoroihin, joita tindén
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on kuultu ja kuultiin, kun selontekoa ensimmai-
sessd vaiheessa kisiteltiin. Ed. Nepponen sanoi
hyvin selkedsti, ettd hinen nakemyksensd mu-
kaan rauhanturvalaki pohjautuu aivan oikealle
periaatteelle siltd osin, ettd kriisinhallintaoperaa-
tioissa, rauhanturvaoperaatioissa, edellytetdén
YK:n tai Etyjin mandaattia. TAmén tulee olla
myds rauhanturvalakia uudistettaessa peruslah-
tokohtana.

Ongelmahan aivan selvisti on siini, ettd jos
tallaista mandaattia ei ole YK:lta, Etyjiltd tai
alueellisesti edustavalta turvallisuuselimelti, kun
kriisinhallintatilanteisiin ryhdyti4n, itse asiassa
kriisinhallinta muuttuu interventio-oikeudeksi.

Ed. Vistbacka: Arvoisa puhemies! Niin
kuin aamupdivilla kdyttdméssani puheenvuo-
rossa totesin, kuhina alkoi kdyda toiseksi viimei-
selld penkkirivilld ja vihdn muuallakin, kun kévi
ilmi, ettd minun lausumaehdotukselleni olisi 16y-
tymassi kannatusta. (Ed. Kiljusen vilihuuto) —
Ed. Kiljunen, odottakaa, kun mind menen tésti
pikkuhiljaa eteenpiin!

Sen jalkeen asiassa on tapahtunut hyvin mo-
nenlaista. Kun kivi ilmi, ettd ed. Neittaanméen
ponsilausuma jaettiin, minulle kidytiin ilmoitta-
massa, ettd nama ovat vastakkaisia. Mini olen
pyytinyt, ettd minulle vddnnettiisiin rautalan-
gasta malli, koska mind olen ymméirtényt tilan-
teen niin, ettd miné olen esittinyt yhtymétta ul-
koasiainvaliokunnan mietintGdn, ettid sinne ei
laheteti, ja olen omassa lausumaehdotuksessani
ne syyt perustellut ja kahdessa puheenvuorossa,
jotka olen tailla kdyttanyt, olen perustellen sitten
mennyt ne ldpi. (Ed. Laakson vilihuuto) — Pian
kannattaa.

En tiedd, onko tissa taktiikkaa tai mitd. Mini
olen ymmértinyt ed. Neittaanmaen puheenvuo-
rosta, jonka sain etukiteen, silld tavoin, ettd hin
tarkoitti, etti ensinnd katsotaan, mika on, etti
eduskunta paattad lahettda ja hylkda minun esi-
tykseni. Sen jilkeen ed. Neittaanmien mukaan,
niin kuin han sanoi, jos kutsu kiy, sen jilkeen
hinen lausumaehdotuksensa olisi pontena ikddn
kuin vahvistanut niita valtuuksia, mit4 sielld nail-
13 joukoilla on.

En viitsi nyt lahted pelleilemian siind sen
enempéd, pyytad perustuslakivaliokuntaa taikka
muuta, mutta minid olen tulkinnut timin nyt
niin, ettd on ldhdetty siihen, etti tisti ei 44neste-
td. Mind olen oman kantanut ilmoittanut, ja se
on poytakirjoihin merkitty. Tulevaisuudessa voi-
daan sitten arvioida, oliko minun kantani oikea
vai vadra. Kun keskustelee ihmisten kanssa, jot-
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ka soittelevat, ainakin niiden puheiden perusteel-
la, niin kuin erds meppi, joka valittiin, sanoi:
”Kylla natotetaan”. Sanoisin vasemmistoliitto-
laisille edustajille, ettd nyt meitd natotetaan ja
hyvin voimakkaasti.

Mini olen ollut taalld 12 vuotta ja ndhnyt ne
vaiheet, milld tavoin Suomea vietiin EU:hun ja
nyt viedaan Natoon. Tami on minun vakaa kasi-
tykseni, ja uskallan sen myos kansanedustajana
tuoda iimi. TAmén johdosta min4, ettei tule vda-
rid késityksid, koska en saanut selvdi tulkintaoh-
jetta, veddn ehdotukseni pois ja kannatan ed.
Neittaanmden ehdotusta. Vaikka olen itse sitd
mieltd, ettd minun lausumaehdotukseni on pa-
rempi, en aseta puhemiesta sellaiseen tulkintati-
lanteeseen, josta sitten kiytaisiin keskustelua. On
ehki parempi niin, koska mini haluan, etti asi-
asta ddnestetddn joka tapauksessa. Kéasitykseni
mukaan esitykseni oli ymmarrettava.

Ed. L a ak s o (vastauspuheenvuoro): Herra
puhemies! Olen ed. Vistbackan kanssa yleisesti
ottaen samaa mieltd siitd, ettd Suomi on Nato-
raiteella, mutta timén operaation osalta on to-
dettava se, ettd mikali Suomi tekisi kielteisen
paitdksen eika ldhettiisi rauhanturvaajia K oso-
vo-operaatioon, syntyisi tilanne, jossa tima ope-
raatio osiltaan jatettiisiin ikd4n kuin pelkéstdan
Naton huoleksi. On valttimatontd, ettd tdssd
operaatiossa on mukana sotilaallisesti liittoutu-
mattomien maiden ja myds Vendjin rauhantur-
vaajia juuri siksi, ettd Nato ei voi omalta osaltaan
tehda tista pelkastidn Nato-operaatiota.

Juuri tim&hin oli ongelman ydin
Rambouillet’n neuvottelujen osalta. Sielld ei
padsty yhteisymmarrykseen juuri siksi, ettd Nato
vaati, ettd Nato on se joukko, joka tulee Koso-
voon eikd vain Kosovoon vaan saa hallinnan
koko Jugoslavian alueelle. Téstd syystd
Rambouillet’n sopimusta ei koskaan syntynyt.

Tama sopimus merkitsee sitd, ettd vaikka ky-
symys on Nato-johtoisesta rauhanturvaoperaa-
tiosta, se on YK:n valtuuttama ja mukana on
myds sotilaallisesti liittoutumattomien maiden
rauhanturvaajia ja Vendji.

Ed. S. L a h tela (vastauspuheenvuoro): Ar-
voisa herra puhemies! On aika mielenkiintoisesti
tama keskustelu sujunut. Ensin keskusteltiin
padosa selonteon yhteydessd siitd, tarkistetaan-
ko rauhanturvalakia vai ei, ja nyt on siirrytty
sellaiseen keskustelun aiheeseen, liittyyko tdmé
Suomen Natoon menoon vai ei.

Mielestani timmdoisid vaaroja on olemassa,
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ettd sinne saatetaan mennid, mutta teroittaisin
myds ed. Laaksolle sellaista ndkemysta, ettd ellei
Suomi olisi ollut Naton ulkopuolinen maa, sille
tillaista sovittelijan osaa, jota presidentti Ahti-
saari on tidssid hoitanut, tuskin olisi tullutkaan.
Suomen vahvuus tissi operaatiossa ja rauhan-
neuvotteluissa on ollut nimenomaan se, etta Suo-
mi on Naton ulkopuolinen maa. Se on kaikkien
hyviksyma maa, ja sen toimenpiteet ovat tulleet
kaikkien osalta hyviksytyiksi. Se, ettd Suomi on
tiysipainoisena sielld Nato-joukkojen joukossa
yhtend prikaatin osana, ei tee vield Suomesta
mitenkiin Nato-vetoista eikd lahenn ainakaan
minun tulkintani mukaan vihdikain Suomea
Natoon péin. ‘

Ed. Vistbacka (vastauspuheenvuoro):
Arvoisa puhemies! Muistuttaisin ed. Seppo Lah-
telaa siitd, mitd td4lla jo viime kaudella tapahtui
timAnsuuntaista; timé on seuraava vaihe.

Toteaisin ed. Laaksolle vain, ettd mind tulkit-
sen kylla, ettd kun se on Nato-johtoinen, niin
aika pitkille sielld on alistuttu Naton alaisuu-
teen.

Haluan korostaa vield sitd, kuten aikaisem-
massa puheenvuorossa olen sanonut, ettd mind
en vastusta rauhanturvaamisoperaatiota, mutta
minun mielestini sen pitdd tapahtua YK:n tai
Etyjin alaisuudessa ja nimenomaan silla tavoin,
ettd ikasn kuin kaikki maailman valtiot osallis-
tuisivat siihen, niin etti kun esimerkiksi Suomi
1ahettad sinne joukkoja ja maksaa 470 000 mil-
joonaa nyt ensimmdisend vuonna, me ikdin kuin
saisimme ainakin jossakin vaiheessa takaisin,
niin kuin aikaisemmin normaaleissa rauhantur-
vaamistilanteissa on ollut. Tatd mind yleensd
olen esittdnyt ja halunnut.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! Olen eh-
dottomasti sitd mieltd, ettd Suomen tulee ldhet-
tad rauhanturvajoukkoja Jugoslaviaan, ja kuten
ed. Laakso edelld totesi, sielld tarvitaan nimen-
omaan puolueettomien maiden joukkoja. Kus-
tannukset eivit missdin tapauksessa saa olla es-
teend, koska tédlld estetddin paljon suurempien
kustannusten syntymista.

Haluaisin kuitenkin nostaa keskusteluun asi-
an, josta ei kisittdfikseni kovinkaan paljon taalla
ole vield keskusteltu, eli sen, ettd Jugoslaviassa
on muitakin vihemmist6ja. Pohjois-Jugoslavias-
sa asuu yli 300000 unkarilaisen vihemmistd,
jonka asema oli erittdin mielenkiintoinen viime
kuukausien tapahtumissa. Talla viikolla kuulim-
me Unkarin-ryhméssd Unkarin suurldhettildin
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niakemyksid asiasta. Olen todella tyytyviinen sii-
hen, ettd Jugoslaviaan ei tarvinnut ldhettia maa-
joukkoja, koska se olisi tarkoittanut aikamoista
tuhoa sen lisdksi vield, mitd myds unkarilais-
alueella on tapahtunut.

Kaikki me toivomme tietysti, ettd timén tyyp-
pisid konflikteja ei enda syntyisi, mutta Ita-Eu-
roopan puolella on moniakin sellaisia maita, jois-
sa juuri nditd vihemmistdjd on. Toivotaan, ettd
asioita hoidetaan rauhanomaisesti.

Ed. Myllyniemi: Herra puhemies! Ar-
voisat kansanedustajat! En ehki pidi varsinaista
puhetta, koska t4illa on ndin vihdn kuulijoita.
Luen kirjoittamani tekstin ja aika nopeasti, jotta
saisimme kello kahteen mennessid tdmén asian
pois ja padsisimme ddnestimain,

Herra puhemies! On aivan selvda, ettd suoma-
laisten on mentdvd Kosovoon mahdollisimman
hyvin varustetuilla ja hyvin koulutetuilla joukoil-
la. Jos sotaa ei saa lopetettua, se saattaa siitd
levitd. Téll4 erédd tilanne on jo rauhoittunut, mut-
ta nyt ollaan vuosien padssa todellisesta rauhas-
ta. Kosovossa ollaan vield 10 vuodenkin jilkeen.
Kun vertaan tilannetta Kyprokseen 64—=65, niin
silloin uskottiin, ettd rauha saadaan aikaan muu-
tamassa kuukaudessa tai ainakin parissa vuodes-
sa. Mitenkd on kidynyt? Tilanne on sielld aivan
samassa pisteessd vieldkin. Sielld ei tosin sodita,
koska osapuolet asuvat nyt Kyproksella eri puo-
lilla rajaa.

En tunne tietenkdan oloja Kosovossa, mutta
sen vuoksi juuri epdiilen, ettid ei Kosovossakaan
saada pysyvdd rauhaa aikaan, jollei osapuolia
asuteta omille alueilleen erilleen. Nythan Nato ja
YK erityisesti vastustavat jakoa, hehén vastusta-
vat Vendjdn vaatimusta siiti, ettd veniliset sai-
sivat oman alueen valvontaansa. TAmén usko-
taan aiheuttavan Kosovan pysyvin jaon. Jospa
se onkin ainut mahdollisuus pysyville rauhalle?
Se tulee nahtaviksi.

Suomalaisilla tulee olla ainakin sellaiset vel-
vollisuudet ja oikeudet, etti he kaikissa tilanteis-
sa pystyvat suorittamaan heille asetetun tehti-
vén. Olisin halunnut puolustusvaliokunnan lau-
suntoon saada vield nykyistd selvemmain lausu-
man tehtdvisti ja valtuuksista. En ole lainkaan
varma, ettd nykyisen rauhanturvalain ja yleisen
hitavarjelutilanteen sddnndsten puitteissa voi-
daan toteuttaa muun muassa sotarikollisten kiin-
niotot.

Otan omakohtaisen kokemuksen esimerkiksi
Kyprokselta, vaikka timi nyt toistoa onkin.
Vuonna 64, saattoi olla vuoden 65 alkukin, suo-
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malainen vartiomies ammuttiin henkihieveriin,
vartiomies saatiin turvaan, mutta ampuja ei
suostunut antautumaan meille — olin siis itse
mukana — vaan pysyi sitkedsti erddssi raken-
nuksessa, joka oli meidin saartamamme. Suo-
malaiset kivivit aika kovilla kierroksilla, koska
muutama kuukausi, ehki puoli vuotta aikaisem-
min oli samasta komppaniasta kaatunut taistelu-
tehtdvissd sotilas. Hian on muuten ainut tdhin
saakka varsinaisessa taistelutehtdvissd kaatunut
suomalainen. Miinoista ja muissa onnettomuuk-
sissa on tosin saanut surmansa yli 30 suomalaista
rauhanturvaajaa.

Siis vaadimme ampujaa antautumaan. Tie-
simme, ettd ammunta ei endi jatkuisi, joten héti-
varjelutilanne oli ohitse. Emme saisi kdytti voi-
maa, jollei ammunta jatkuisi tai uhka olisi muu-
ten ilmiselvad. Kysymys kuuluu: milli perusteella
me olisimme saaneet kdyttid voima-aseita kysei-
sessd tilanteessa? Viittdisin, ettd sijhen ei olisi
ollut oikeutta.

Miten nyt Kosovossa? Esimerkiksi paikalliset
surmaavat viisihenkisen perheen, laskevat aseen-
sa ja siirtyvit pieneen rakennukseen. Hitivarje-
lutilanne on jilleen ohitse. Onko suomalaisilla
oikeus vaikkapa voimakeinoin ottaa kiinni nimé
murhamiehet? Asiantuntijat sanovat, ettd saam-
me kiyttdd voimaa. Mini olen edelleenkin epé-
uskoinen. En halua syntyvén sellaista tilannetta,
ettd kyseisessd tilanteessa saa surmansa pari kol-
me suomalaista, ja asia tietenkin tutkittaisiin
tarkkaan. Haluaisin ndhd4 sen pykéldn nyt ja
tilanteen jilkeen, miki antoi oikeuden suoma-
laisten menettelyyn. Oikeudessa pitia siis kirjata
hyvin tarkkaan asianomaisiin papereihin ja oh-
jeisiin, ettei synny semmoista tilannetta, etti
joukkueenjohtaja joutuu syytteeseen, kun me-
netteli niin kuin menetteli.

Hyvin lyhyesti joukkojen kokoonpanosta. Pa-
ras joukko saadaan siten, etti otetaan noin nel-
jannes Sikylan miehista ja loput useaan kertaan
YK-tehtavissi olleista kokeneista YK-michista.
Uskon, ettd Sdkylin miehet ovat parhaiten kou-
lutetut, mutta vasta YK:n tehtiavissi saatu koke-
mus tekee heistd parhaimmat. Esimerkki elavas-
té eldmaista toistettakoon.

Tanskalaiset kokeilivat vuonna 64 varusmie-
hid Kyproksella. Komppania heista ldhti pienen
ammuskelun jilkeen karkuun, lienevitkd to-
siaan vieldkdan pysidhtyneet. Me suomalaiset
saimme ottaa heidin paikkansa rintamassa. To-
sin naita tanskalaisia varusmiehii ei toki voi ver-
rata meiddn sidkyldldisten reservildisiin, mutta
ikd tuo aina kokemusta.
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Ed. Pulliainen: Arvoisa puhemies! Li-
hetekeskustelun aikana kdytin puheenvuoron,
jounka keskeinen sanoma yritti olla se, ettd kaiken
koetun jilkeen olisi ehdottomasti selvintd, ettd
rauhanturvaajajoukot olisivat kaikkia tilanteita
ja olosuhteita varten YK:n vilittdéméssia komen-
tovallassa. Télla hetkelld sekavuus on lihes tay-
dellinen Euroopan mantereella néissd asioissa.
Jopa siind keskustelussa, joka on edeltinyt ti-
man selonteon antamista, niin kuin ldhetekes-
kustelussa totesin, ovat kaikki mahdolliset soti-
laalliset ja ei-sotilaalliset, niin kuin t44lla sanot-
tiin, mandaattitahot olleet kuvassa mukana.
Mutta mit jatkoon tulee, ehdottomasti parasta
olisi se, ettd kysymys olisi suoraan YK:n paatos-
vallassa ja “komennossa” olevista joukoista. Sil-
loin asia olisi selvi.

Kun sama asia projisoidaan kotimaiseen lain-
saidiantoon, niin mielestini timi keskustelu on
osoittanut harvinaisen selvisti rauhanturvalain
nykyisen rajan oikeellisuuden. Se on nimen-
omaan osoittanut sen, ettd reaktiivisen toimin-
nan, jonka me lahes kaikki hyviksymme, raja on
mahdollisimman vaativassa rauhanturvaamises-
sa, joka mahdollistaa voimanniyton, joka myJs-
kin silloin on erdilla tavalla voimank&yttod,
mutta se ei mahdollista aktiivista rauhaanpakot-
tamistoimintaa. Jos lahdettiisiin rauhanturvala-
kia nyt muuttamaan, se merkitsisi siirtymisti re-
aktiivisesta aktiiviseen elikkd suoraan pakotta-
miseen. Sen rajan silld puolella ollaan siini tilan-
teessa, ettd sitten eivit endd haukat ja kyyhkyset
ole samassa veneessi, koska se riippuu juuri nii-
den senhetkisten paattdjien mielikuvituksesta,
ambitioista, mielialoista jnp., milld tavalla sitd
mahdollisuutta kdytettiisiin. Se varmasti jakaisi
meidit suomalaiset niin kansanedustuslaitokses-
sa kuin kansan parissa harvinaisen selvisti aina-
kin kahteen kategoriaan.

Mik4 koskee itse nyt olevaa tilannetta, olen
sitd mielti, ettd prosessi on edennyt oikein. TAma
pitaad hyvaksyi ja asia pitdd asiallisesti hoitaa.
Mika koskee sotilaallista puolta, periaatteellise-
na pasifistina olen yllittden samaa mieltd kuin
reservissi prikaatinkenraali Nepponen, taalld
ed. Nepponen.

Ed. Seividstd: Arvoisa puhemies! Koko
Balkan, Kosovo siis mukaan lukien, on vuosisa-
tojen saatossa kokenut monia vallanpitdjid ja
hyvin monenlaisia hallintokulttuureja. Osaa
alueesta on hallinnut Itdvalta. Ottomaanien ai-
kana noin vuodesta 1400 aina ensimméiseen
maailmansotaan eli vuoteen 1914 Turkki oli Bal-
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kanin mahtitekija. Taménkin piivin Balkanin
tapahtumissa Turkilla on varmasti oma tausta-
roolinsa. Ottomaanien alueella Kosovokin kuu-
lui heidin valtansa alle. Néilla vallanpitijilld on
erilaisia kulttuurikasityksi ja uskonnollisia mie-
lipiteitd.

Turkin hallinto oli kuitenkin uskonnollisesti
suhteellisen suvaitsevainen, mutta toisuskoisia
eli ortodokseja verotettiin kuitenkin muita ko-
vemmin. Se aiheutti vetoa islamin suuntaan.
Monelta Balkanin kansalla on historiansa aikana
kokemuksia suuruudesta, jota muisteltiin Turkin
vallan alla. Osa muistelee edelleen myos Vendjin
panosta Turkin vallan murtamisessa Balkanilla.
Saivathan muun muassa Romania ja Bulgaria
itsendisyytensi 1800-luvun loppupuolella.

Kun ottomaanien perint6d sitten Balkanilla
niin kuin L&hi-iddssidkin jaettiin ensimmaiisen
maailmansodan jilkeen, perinnénjako ei aivan
onnistunut. Serbien, kroaattien ja albaanien vi-
liin jai voimakkaita jénnitteiti. Toisen maail-
mansodan tapahtumat muodostavatkin sitten
aivan oman lukunsa, verisen luvun, Balkanin
historiassa. Vaikka presidentti Tito osasikin rau-
taisella tavalla pitad silloisen Jugoslavian koossa,
paineita syntyi ja jai itimd4dn. Kosovohan sai
1960-luvulla lisdttyd itsehallintoaan merkitti-
visti.

Arvoisa puhemies! En endd puhu pitkdin, jo-
ten dlkd4 edustajat olko huolissanne.

Tuolta alueelta 16ytyy vastaavanlaisia etnisid
puhdistuksia historiasta hyvin monia. Sielti 16y-
tyy muun muassa sellainen henkilé — nimi on
luonnollisesti kdannetty suomeksi ~— kuin Vac-
lav Seivistdja; ei mitddn sukua puhujalle. Ed.
Jaakonsaari, siis ei sukua puhujalle, mutta nimi
osoittaa vain sen, ettd hirmutekoja on tuolla alu-
eella tehty aiemminkin.

Meidan on tdni paivana tehtdvd kaikkemme,
jotta timai kierre katkeaisi. Siind tehtdvissi Suo-
men on oltava mukana niin diplomatian kuin
rauhanturvaajienkin vélitykselld. Rakennustyd
on saatava kayntiin. Tdmai tilanne eld4 vieldkin,
ovathan neuvottelut USA:n ja Vendjin valilld
vield kesken. Niaihin neuvotteluihin me toivom-
me mahdollisimman pikaista ratkaisua, turval-
lista ratkaisua, niin albaaneille kuin myds serbeil-
le. Siksi on syytd muistaa, mitd pAdministerimme
totesi selontekopuheenvuorossaan. Totean sen
lopuksi:

”Me odotamme vield virallista pyyntd4 ja vah-
vistusta siitd, mille valvonta-alueelle suomalaiset
rauhanturvaajat sijoittuisivat. Jos tarvetta ilme-
nee, hallitus tulee informoimaan eduskuntaa sen
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jalkeen, kun Suomen osallistumisen kannalta
tirkedt yksityiskohdat ovat tdysin selvinneet.”

Luotan tdhdn pafministerin ilmoitukseen,
ettd hallitus todella tarkoin seuraa tilanteen ke-
hittymisti. Alkaahan Suomen EU-puheenjohta-
juus jo muutaman paivén kuluttua.

Ed. Kekk onen: Herra puhemies! Yritin
olla lyhytsanainen minédkin timéin erinomaisen
perusteellisen ja hyvén kasittelyn ldhetessd lop-
puansa.

Puhemies! Hallituksen selonteko Suomen
osallistumisesta kansainvéliseen kriisinhallinta-
operaatioon Kosovossa on saanut taaksensa yk-
simielisen ulkoasiainvaliokunnan tuen. Samoin
puolustusvaliokunnan lausunto asiasta oli yksi-
mielinen sekin. Taysistuntokeskustelussa asiasta
on kiytetty toki kriittisid puheenvuoroja, mutta
siitd huolimatta nayttdisi edustajien suuri enem-
misto katsovan esityksen hyviksi toteuttaa.

Suomen osallistuminen kriisinhallintaan ja
humanitaarisen katastrofin lievittimiseen on in-
himillisesti katsoen oikein. Emme tietenkdin voi
kadntid selkddmme Kosovolle ja kosovolaisille
ja antaa kirsimysten jatkua. Suomalaisten suuri
enemmistd on ottanut Kosovon Kriisin vastaan
oikealla tavalla, ainoalla oikealla tavalla, my&té-
tunnolla. Kun td4llé on viittailtu puhelinkeskus-
teluihin, joita ihmisten kanssa eri kansanedusta-
jat ovat kiyneet, niin mind olen kiynyt sellaisia
puhelinkeskusteluja, joissa evakkoon joutuneet
karjalaiset ovat muistelleet omaa kohtaloansa
tdmén kriisin yhteydessa.

Puhemies! Jos kansainvélinen yhteisd ei lahetd
turvajoukkoa Kosovoon, kostonkierre jatkuu.
Albaanien aseellista voimaa edustava Uck on jo
lasnd Kosovossa. Totta kai heiddn on vaikea
hillitd itsedinsi 10ytiessddn kymmenittdin jouk-
kohautoja ja poltettuja koteja. Totta kai heidin
on vaikea pidattyd verikostosta kiduttajiensa ja
vainoojiensa ollessa nyt vailla Jugoslavian armei-
jan tukea. On ulkovaltojen velvollisuus puuttua
asiaan, yrittda tuoda koston ja vikivallan sijaan
jarjestystd ja yhteiskunnan perusrakenteiden,
heidén yhteiskuntansa perusrakenteiden turvaa-
mista.

Puhemies! Me olemme 1dhddssd arvokkaaseen
ja moraalisessa katsannossa tarke#in, tihdelli-
seen ty0hdén, mutta operaatioon liittyy tietysti
muutakin. Siihen liittyy myos omia etujamme.

Perinteisesti Suomen ulkopolitiikan tavoittee-
na on ollut kansallisten etujen turvaaminen pysy-
mélla puolueettomana, ottamalla riittavasti etii-
syytta pahimpiin kriisien aiheuttajiin. Ulkopoli-
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tikkan toiminta-alueeksi on muodostunut meille
historiallisesti ja maantieteellisesti laheinen Poh-
jois-Eurooppa, naapurimaat ja muut ldhialueet.
Laajemmin kansainviliseen politiikkaan on vai-
kutettu toimimalla suurvaltojen neuvottelufoo-
rumina ja olemalla aktiivisesti mukana YK:n ja
sen erityisjirjestdjen toiminnassa.

Euroopan kahtiajaon pdityttyd viime vuosi-
kymmenen vaihteessa Suomen ulko- ja turvalli-
suuspolitiikan 1dhtékohdat ovat muuttuneet
kenties perusteellisemmin kuin paéltapain nayt-
tdisikddn. Puolueettomuus on menettinyt sisil-
tddnsd, kun vastakkaisia osapuolia ei entisessi
merkityksessd endd ole. Suomi on mennyt mu-
kaan Euroopan neuvostoon ja toiminut aktiivi-
sesti Etyj:ssd ja Naton rauhankumppanuusyh-
teistyOssa.

Herra puhemies! Balkanin kriisin uusimmas-
sa vaiheessa Suomen ulkopoliittinen aktiivisuus
on noussut uudelle tasolle. Talt4 tasolta emme
voi laskeutua. T#std vastuusta emme voi perian-
tyd vaarantamatta ulkopolitiikkamme pitkad
linjaa.

Keskustelu julistetaan paattyneeksi.

Toinen varapuhemies: Keskuste-
lussa on ed. Neittaanmaki ed. Vistbackan kan-
nattamana ehdottanut seuraavaa lausumaa:
”Suomen Kosovoon ldhetettdvin pataljoonan
mandaatti on siten rajattu, ettd Suomen joukkoa
el tule kdyttdd operaation missdén tilanteessa
rauhaanpakottamiseen tai rauhan palauttami-
seen voimakeinoin.”

Selonteko mydnnetidn oikeaksi.
Adinestys ja paitos:

Mietinté "jaa”, ed. Neittaanmden ehdotus

“ei”.

Toinen varapuhemies: Ainestyk-
sessi on annettu 145 jaa- ja 3 ei-d4anti; poissa 51.
(Aédn. 11)

Eduskunta on hyvidksynyt mietinnén mukai-
sen lausunnon selonteon johdosta.

Mietinnon ponteen sisdltyvi ehdotus mietin-
noén saattamisesta hallituksen tietoon hyviksy-
tdan.

Eduskunta siirtyy paivijarjestykseen.
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Asia on loppuun kasitelty.

4) Hallituksen esitys henkilokorttilaiksi ja laiksi
viestotietolain 23 §:n muuttamisesta

Kolmas késittely
Hallituksen esitys HE 18/1999 vp
Hallintovaliokunnan mietinté HaVM 2/1999 vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssa paitetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyvaksya tai hylata.

Keskustelu:

Ed. Huuhtanen: Arvoisa puhemies!
Tama asia taitaa haviti edelliselle asialle mielen-
kiinnossaan, mutta kun siihen liittyy tietyn tyyp-
piselle ... (Hélin44)

Toinen varapuhemies (koputtaa):
Anteeksi, ed. Huuhtanen, Pyydin saliin hiljai-
suutta, ettd ed. Huuhtasen puheenvuoro voi kuu-
lua ainakin tdhén asti.

Puhuja:Kiitoksia, herra puhemies. Tamin
lakiesityksen valiokunnan mietinndssd 1dhde-
tdan ponnessa siitd, ettd tulisi jatkossa pyrkid
yhteen sdhkdiseen henkildkorttiin, johon kytket-
taisiin myds sosiaali- ja terveydenhuollon ja so-
siaaliturvan asiat. Voi sanoa tdhin, etti tavoite
on varsin hyvi, ja jos voidaan sataprosenttisella
varmuudella olettaa, ettd arat, ihmiselle henkilo-
kohtaiset asiat voidaan suojata niin hyvin, etti ne
eivit missadn oloissa piAéise niin sanotusti vddriin
kisiin, tatd paitavoitetta voi kannattaa.

Mutta hallitus lahtee esityksensa yleisperuste-
luissa siitd, ettd sosiaali- ja terveydenhuollon
sekd muun sosiaaliturvan asioinnissa ndhdiin
tarpeelliseksi tissd vaiheessa kéyttdd erillistd
korttia. Tdm4 johtuu luonnollisesti sosiaali- ja
terveydenhuollon ja muun sosiaaliturvan asioin-
nin erityistarpeista, kuten henkildn terveydenti-
laa koskevien arkaluontoisten tietojen sisallytta-
misesta korttiin sekd vireilld olevien kehittdmis-
hankkeiden ja sektorilla toimivien eri tahojen
teknisten valmiuksien asettamista vaatimuksista.

Téass# suhteessa varsin monet tahot ovat olleet
epailevaisid, ettei ainakaan lihitulevaisundessa
selvittiisi yhdelld kortilla. TAstd juontuukin huo-
leni siitd, ettd jos useammat korttikdytdnndt ovat
olemassa, Kelan kortilla ei esimerkiksi voitaisi
toimia hallinnossa ja sen tiedostoissa vapaasti,
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vaan silld olisi esteitd. Tassd suhteessa tAmdn
asian sininsi varmasti vaikeata valmistelua tulisi
jatkaa silld tavoin, ettd esimerkiksi mahdollisella
Kela-kortilla, jos se on vilttimatonti edelld mai-
nitsemistani syisti, voidaan vapaasti sdhkoisessi
tietohallinnossa, joka koskee valtion hallinnoin-
tia, asioida. Kelalla on vilttimittomat tarpeet
esimerkiksi pAdsta tydvoimaviranomaisten ja ve-
roviranomaisten hallinnointiin mukaan, kun
joudutaan etuuspddtdksid perustelemaan, jotta
ne ovat oikeita, ja sen vuoksi my0s vaarinkaytos-
tapauksia ehkédisemaén. Silloin tarvitaan ilman
muuta vapaampaa liikkkumista myés Kela-kortil-
la kuin mietintd ja tuleva lainsdddant6 tarkoit-
taa.

Ed. Viist6: Arvoisa puhemies! Ed. Huuh-
tanen painottaa aivan oikein sitd, ettd asioinnin
tiytyy olla kaikin tavoin turvallista ja luotetta-
vaa. Eduskuntahan edellytti jo alkuvuodesta va-
estotietolain ja rekisterihallintolain muutokset
hyviksyessddn samaa asiaa, joka timén mietin-
ndn ponteen sisiltyy, eli yhden yhteisen sdhkoi-
sen henkildkortin kehittdmistd. Korttia voitai-
siin kayttaa toisaalta valtion viranomaisten toi-
minnoissa, mutta toisaalta myos kunnallishallin-
nossa.

Hallintovaliokunta keskusteli tdhén liittyvés-
ti tavoitteesta, ja toki olemme tiedostaneet sen,
ettd Suomi on eturintamassa sahkoistd asiointia
kehittimassa. Tastd syysti meilld on tietysti erdi-
ti sellaisia pulmakysymyksii, joita ei ole vield
aiemman kokemuksen perusteella kyetty ratkai-
semaan. Korostan sitd, ettd tavoitteena on kai-
ken aikaa juuri se, ettd kyetddn julkisen hallinnon
palveluja parantamaan ja etti kyetdan tietoturva
takaamaan verkkopalveluissa mahdollisimman
hyvin ja ettd yleensékin voitaisiin jutkisen hallin-
non tehokkuutta tétikin kautta parantaa.

Ed. Tiusanen: Arvoisa puhemies! Hyvin
Iyhyesti: Terveydenhoidon ja sairauksien tallen-
tamiseen yhteen mikrosiruun ja sithen, etté sielld
saattaa tulevaisuudessa olla yhid enemmén myos
ihmisen perimidn liittyvié tietoja, liittyy selked
riski. Vaatii hyvin tarkkaa harkintaa jatkossa se,
kuinka pitkalle yleensdkdin terveystietoja voi-
daan esimerkiksi henkildkorttiin my&hemmin
asettaa. Téssd esitdn kylld hyvin tarkkaa varovai-
suutta. Asia on hyvin hankala, mihin tassikin
salissa on viitattu.

Ed. O lin : Arvoisa puhemies! Tdméin keskus-
telun merkitys on siind, ettd eduskunta ja kansan-
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edustajat lausunnoillaan osoittavat tietoisuuten-
sa henkilokortin kehittdmiseen liittyvista riskite-
kijoistd — sehan on kortti henkilosta.

Se pyrkimys, ettd Suomessa paistiisiin yhteen
korttiin, on kannatettava. Sellaista kehitystydtd
on jatkettava. Toisaalta sitten on viltettivi sel-
lainen orwellilainen yhteiskunta, etti kortin
kautta henkild ikd4an kuin on valvonnassa koko
ajan, T4stahdn ei tassi asiassa ole kysymys, mut-
ta se noin teoreettisena kuitenkin liittyy timéan
keskustelun piiriin.

Ed. Huotari: Arvoisa puhemies! Minun-
kin mielestdni tissd on laajemmasta kysymys
kuin pelkastd kortista tai siitd, onko niitd yksi tai
kaksi. Kysymys on ldhinna yksityisyyden suojas-
ta ja siitd, miten pystytdan turvaamaan se, etti
henkilén tietoja, jos tillainen yksi sidhkdinen
kortti tulisi, ei kdytettaisi vidrin. Todennédkdises-
ti kortti sisaltéisi paljonkin tietoja, muitakin kuin
terveystietoja, jotka ovat hyvin yksityisid. Mie-
lestdni nAissa asioissa olisi erittiin tarkead kuulla
perusoikeusasiantuntijoita nimenomaan yksityi-
syyden nikokulmasta.

Véhan saman tyyppistd asiaa késiteltiin alku-
vuodesta edellisen eduskunnan aikana sosiaali-
ja terveysvaliokunnassa, kun kisiteltiin viran-
omaisten tietojen saannin oikeutusta. Palautim-
me silloin lakiesityksen uudelleen valmistelta-
vaksi, koska yksityisyyden suojaa olisi nimen-
omaan perusoikeusasiantuntijoiden mielesti sii-
na rikottu.

Ed. Huuhtanen: Arvoisa puhemies! Til-
14 asialla on luonnollisesti seké periaatteellinen
puolensa ettd myods kaytdnnollinen puolensa.
Periaatteellisesta puolesta luulen salissa olevan
suuri yksimielisyys. Terveyteen ja sosiaalitur-
vaan liittyvat asiat ovat intiimeja asioita, ja nii-
den tulee olla tiedollisesti suojattuja joka tilan-
teessa.

Kéytannollisestd puolesta haluan korostaa,
mitd ajan takaa téssi. Silloin, kun 1ahdetdan tas-
ta hyvistd tavoitteesta, jota en milld4n lailla ky-
seenalaista, tehddin olettamuksia, jotka johtavat
sithen, ettd mahdollinen véilttimitdén toinen
vaihtoehto ei voi kehittyd. Esimerkiksi se, ettd
kun kelakortti on tdysin valttimaton monista
syistd, niin tdlld sdhkoiselld kortilla asioiminen
tietoverkostossa tehdddn hankalaksi ja jopa
mahdottomaksi.

Ed.V dist0: Arvoisa puhemies! Hallintova-
liokunnassa n3htiin tarkeédn4, etti rinnalla jatke-
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taan kelakortin kehittdmistd. Sehan on kdynnis-
sd oleva kokeilu.

Minusta jatkossa on viranomaisten keske-
néin, Kelan ja sosiaali- ja terveysministerion toi-
saalta ja sitten sisdiasiainministerién ja Vdestdre-
kisterikeskuksen toisaalta, 10ydettivi sellainen
malli, miten tissd edetdin. Mehin emme ole
madritelleet, mihin korttiin ja mihin kKorttipoh-
jaan nama asiointimahdollisuudet liitetdén, vaan
lahtdkohtana on ollut se, ettd kyettiisiin tallai-
nen yksi yhteinen, mahdollisimman luotettava ja
kayttokelpoinen kortti saamaan aikaan.

Ed. Karhu: Arvoisa puhemies! Mielestini
tallainen yhden kortin jarjestelma on periaattees-
sa erittdin hyvé ratkaisu tillaisena erittdin moni-
en korttien aikana, mutta haluaisin korostaa kol-
mea asiaa, jotka nden huolena téssa.

Ensimmdiinen niistd on yksityisyyden suoja,
intimiteettisuoja, joka tuli muun muassa ed. Oli-
nin lausunnossa jo esiin.

Toinen seikka on korttien toimivuus. Olisi
erittdin dramaattista ja kallista, mikili sitten tal-
lainen kortti ei toimisikaan tilanteessa, jossa sen
oletettaisiin toimivan.

Kolmas asia on korttien hinta. Korttia on
suunniteltu uusittavan varsin usein. Tuleeko se
sitten tavallisen kansalaisen kukkarosta korvat-
tavaksi edes setelipainon maksun osalta? Olisi
aika hintavaa kolmen vuoden vilein vaihtaa
kortti.

Tillaiset asiat huolestuttavat minua tissa kor-
tissa.

Ed. E.Lahtela: Arvoisa herra puhemies!
Toisen kisittelyn yhteydessa jo kiytiin keskuste-
lua hinnasta ja ajasta, jonka tdmi kortti olisi
voimassa. Jos se olisi kolme vuotta, niin jotenkin
tuntuu, ettd pitkdn paille ajateltuna pitdisi 10y-
taa kestdvampia vaihtoehtoja ja myos semmoisia
vaihtoehtoja, ettd ne olisivat kotimaisia ja tek-
niikka lukulaitteineen tehtdisiin kotimaassa. Ii-
meisesti siind tarvitsee olla jonkinlainen lukulaite
myds joka taholla, myos jopa kotona. Siind mie-
lessd, kun Nokia on kova kehittelemiin kdnny-
koitd, niin tAma korttisysteemi ja ndmé voisivat
olia semmoista tekniikkaa, joka olisi suomalaista
eikd niitd otettaisi ulkomailta. Késitin niin, etti
nima ostetaan jostakin muualta.

Todennédkdisesti siind on semmoinen ajattelu,
etti markkinamiehet osaavat myyda meille ja
myds muihin maihin néit asioita ja tekevit sen
tietoisesti siten, ettd jatkuvasti kehittdvat niita.
Kohta myydaan semmoista korttia, joka on huo-
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mattavasti laajempialainen. Sen takia nyt kun
uutta sukupolvea mietitddn kolmen vuoden
padstd, niin sitten tassd tehtdisiin pitempiaikai-
nen ratkaisu.

Ed. V4istd: Arvoisa puhemies! Kortin hin-
ta nousi keskusteluun myos hallintovaliokunnas-
sa. Totesimme, etti kelakortti kuvallisessa muo-
dossa maksaa nyt 70 markkaa. Uuden sdhkoisen
kortin hinnaksi on arvioitu 200 markkaa, ja hal-
litushan esitti, ettd kortti tulisi uusia kolmen vuo-
den péista.

Me vidhin arvioimme, onko tissa liian nopea
tahti, kun uusintaa ndin ripedsti esitetiin. Siti
perusteltiin teknologian kehittdmiselld. Tavoit-
teenahan on, ettd sihkodinen henkildkortti ja
koko jarjestelma rakennettaisiin huipputeknolo-
gian varaan, ja timén vuoksi arvioitiin, etti tek-
nologia kehittyy niin nopeasti, ettd joudutaan
korttia uusimaan. Me ndimme toisin ja arvioim-
me, ettd mikali titA uusintatarvetta ei ndin nope-
asti ole, niin pidettdisiin nyt pidemmén aikaa
voimassa ja kidytossd nyt myonnettivid ensim-
maisid kortteja ja vasta sitten myShemmin tallai-
nen uusiminen toteutettaisiin, koska se maksaa.
Tama kustannuspuoli pitaa ottaa myos vakavas-
ti.

Ed. Skinnari: Arvoisa puhemies! Tatd
asiaa on selvitetty vuosikausia, ja viime hallituk-
sessakin erityisesti sisdministeriossd tdtd asiaa
selvitettiin ja selvitetiin edelleenkin. TAmi ni-
menomaan, kuten valiokunta toteaa, on halli-
tuksen tehtéva. Kaikki kunnia ja arvo eduskun-
nan alaiselle Kansanelikelaitokselle, mutta jol-
lain tavoin ndmi voimat kylld pitdisi yhdistia,
koska lahtokohtana pitd4 myos olla paitsi kiyt-
tdjin oikeusturva, niin myds kiyttdjan kannalta
mahdollisimman yksinkertainen jdrjestelma,
joka on kylld mahdollinen. Mutta kuten viran-
omaisten yhteistyd yleensikin Suomessa virka-
aikana on erittdin vaikeata, niin tuntuu olevan
tima korttiasiakin ikuisuuskysymys. Toivotta-
vasti tima nyt on viimeinen kerta, kun eduskun-
nan pitid hallitusta tdssd asiassa hoputtaa.

Ed. Huuhtanen: Arvoisa puhemies! Ai-
van lyhyesti. Hallitushan l4htee niissd esityksen
yleisperusteluissa siité, etta se pitda varsin toden-
nakoisend, ettd sosiaaliturvan asioihin tarvitaan
oma korttinsa. Se sanotaan sielld yleisperustelu-
jen puolella. Asia on nihty hyvin vaikeana, ja
siksi tuntuu hyvin kummalliselta, ettd tdlld mah-
dollisella kortilla on sitten suppea asiointimah-
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dollisuus valtionhallinnon tiedostossa. TAtd nyt
erityisesti ajan takaa.

Keskustelu julistetaan pdattyneeksi.
Lakiehdotukset hyviaksytadan.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
padttyneeksi.

Hallintovaliokunnan mietintdon sisdltyvit
kaksi lausumaehdotusta hyviksytdan.

Asia on loppuun kisitelty.

5) Hallituksen esitys laiksi luvanvaraisesta henki-
loliikenteesti tiellid annetun lain muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys HE 13/1999 vp
Liikennevaliokunnan mietintd LiVM 1/1999 vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssid péatetty lakiehdotus voidaan nyt
hyvaksyi tai hylata.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyvéksytadn,

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

6) Hallituksen esitys laeiksi eldimisti saatavien
elintarvikkeiden elintarvikehygieniasta annetun
lain ja eldintautilain 13 §:n muuttamisesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys HE 10/1999 vp

Maa- ja metsdtalousvaliokunnan mietintd
MmVM 2/1999 vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssd paitetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyviksya tai hylati.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotukset hyviaksytidan.

Lakiechdotusten kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.
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Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintédn
sisiltyva lausumaehdotus hyvaksytdan.

Asia on loppuun kisitelty.

7) Hallituksen esitys laiksi yhteismetsilain 4 §:n
muuttamisesta

Kolmas kisittely

Hallituksen esitys HE 11/1999 vp

Maa- ja metsitalousvaliokunnan mietintd
MmVM 3/1999 vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssd péitetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviksya tai hylata.

Keskustelua ei synny.
Lakiehdotus hyvaksytdédn.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

8) Hallituksen esitys Israelin kanssa tehdyn so-
siaaliturvasopimuksen erididen méiriysten hyvik-
symisesté

Osittain kolmas, osittain ainoa késittely
Hallituksen esitys HE 21/1999 vp

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinté StVM
171999 vp

Toinen varapuhemies:Ensinsalli-
taan keskustelu asiasta kokonaisuudessaan. Sen
jilkeen paitetdan kolmannessa kisittelyssi la-
kiehdotuksesta noudattamalla valtiopdivijirjes-
tyksen 69 §:n 1 momentissa olevia sddnnoksia,
koska asia koskee perustuslakia. Lakiehdotusta
ei siis voida hyviksya jatettdviksi lepddméiin ja
se on rauennut, jollei sitd ole kannattanut véhin-
tddn 2/3 annetuista dédnistd. Lopuksi paitetddn
ainoassa késittelyssd sosiaali- ja terveysvaliokun-
nan mietinndn ensimméiiseen ponteen sisiltyvas-
td ehdotuksesta, joka koskee sopimuksen niiden
madrdysten hyvaksymistd, jotka vaativat edus-
kunnan suostumuksen.

Menettelytapa hyvaksytddn.

Keskustelua ei synny.
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Lakiehdotus hyviksytdan yksimielisesti.

Lakiehdotuksen kolmas késittely julistetaan
padttyneeksi.

Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietinnén en-
simméiseen ponteen sisdltyvi ehdotus hyviksy-
tddn.

Asia on loppuun kisitelty.

9) Hallituksen esitys laiksi tyontekijiin elikelain
muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys HE 22/1999 vp
Sosiaali- ja terveysvaliokunnan mietintd StVM
2/1999 vp

Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssd piddtetty lakiehdotus voidaan nyt
hyviaksya tai hylati.

Keskustelua ei synny.

Lakiehdotus hyvéksytdan.

Lakiehdotuksen kolmas kisittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

10) Hallituksen esitys painelaitelaiksi ja laiksi
ydinenergialain muuttamisesta

Kolmas kisittely
Hallituksen esitys HE 7/1999 vp
Talousvaliokunnan mietinté TaVM 4/1999 vp
Toinen varapuhemies: Toisessa
kasittelyssd péditetyt lakiehdotukset voidaan nyt
hyviksyd tai hylati.
Keskustelua ei synny.
Lakiehdotukset hyviksytdan.

Lakiehdotusten kolmas késittely julistetaan
paittyneeksi.

Asia on loppuun kisitelty.

40. Perjantaina 18.6.1999

11) Hallituksen esitys laiksi aluksista aiheutuvan
vesien pilaantumisen ehkiisemisestd annetun lain
muuttamisesta sekii Itimeren alueen merellisen
ympiriston suojelua koskevan yleissopimuksen IV
liitteen muutoksen erdiden médrdysten hyviiksy-
misesti

Osittain kolmas, osittain ainoa késittely
Hallituksen esitys HE 15/1999 vp
Ympiéristovaliokunnan mietinté YmVM 1/1999

vp

Toinen varapuhemies:Ensinsalli-
taan keskustelu asiasta kokonaisuudessaan. Sen
jalkeen padtetifin kolmannessa késittelyssi la-
kiehdotuksesta, joka voidaan nyt hyviksya tai
hylata, ja lopuksi ainoassa kasittelyssd ymparis-
tdvaliokunnan mietinndn ensimmaiseen ponteen
sisdltyvistd ehdotuksesta, joka koskee sopimuk-
sen niiden méaridysten hyviksymisti, jotka vaati-
vat eduskunnan suostumuksen.

Menettelytapa hyvaksytdan.
Keskustelu:

Ed.K erola: Arvoisa puhemies! Késittelys-
sd oleva lakiesitys on valmisteltu huolellisesti.
Joihinkin yksityiskohtiin esitin kuitenkin tar-
kennuksia huomioitaviksi, koska on todenna-
koistd, ettd juuri kisittelemdni kohdat tuovat
ongelmia kdytdnndssa.

Valiokunnan kannanotoissa Jattépakon tar-
kempi sdantely -kohdan tekstiosassa viitataan
asetusluonnoksen 26 c §:44n, jonka mukaan Me-
renkulkulaitos myontdd poikkeuksia aluksille,
jotka ovat sadnndllisessd litkenteessa ja joilla on
jitehuoltosopimus pétevin jitehuoltoyrityksen
tai sataman kanssa. Tamén tekstin loppuun tulisi
lisatd “missd Itimeren maassa tahansa”, koska
kysymys on koko Itimeren alueesta.

Samaan kohtaan tulisi lisitd maininta satami-
en oikeudesta siirtia jatettd purkava alus sata-
maliikenteen sujuvuutta edellyttavélle paikalle
tarvittaessa. Alusten maksuvelvollisuudessa on
huomioitava talviaikana aiheutuvista viivistyk-
sistd johtuvat kulut. Pienet satamat ovat erityis-
asemassa méidriteltdessi jatteiden vastaanottoa,
kuljetusta ja kisittelyd. Omakustannusperiaat-
teen on oltava veloituksen pohjana.

Arvoisa puhemies! Tirkeintd on, etti koko
merialueemme siilyy tehostetun valvonnan ja
seurannan toimenpiteilld paastdjen osalta hallin-
nassa ja puhtaana mahdollisimman pitkdan. En-



Alusten jitteet

sisijaisen vastuun on oltava kullakin Suomen
merialueella litkkuvalla aluksella itselldan.

Ed. Tiusanen: Arvoisa herra puhemies!
Ed. Kerolan huomiot ovat olleet ympéristovalio-
kunnan keskustelussa monella tavalla esill, ja
toteaisin, ettd kaikki Itimeren maat kuuluvat
Helcom-sopimukseen, joka on nyt t&lla hetkelld
jo voimassa, ja Suomi implementoi timén sopi-
muksen nyt omaan lainsdadintoonsa tiukempa-
na kuin se on direktiivissi. Edelleen, arvoisa pu-
hemies, ei viivastystd. Tdmé on todettu myo6skin
laissa.

Kaiken kaikkiaan on kysymys todella hyvasta
lainsaddinnostd, joka on noin kuvaannollisesti
sanoen kylla tédllainen “kesidlomalahja”, jonka
eduskunta nyt itselleen myontda. Tietysti laki
tulee myds myShemmin voimaan, mutta tilla
tavalla voidaan edetd siind, ettd Itimeri todella
puhdistuu.

Ed. Kerolan huolenaiheet on kylld huomioitu
valiokunnan ty&skentelyssi ja mielestini myos
asetuksessa ja lain sisilldssa.

Keskustelu julistetaan paittyneeksi.
Lakiehdotus hyviksytdin.

Lakiehdotuksen kolmas kasittely julistetaan
paittyneeksi.
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Ympiristovaliokunnan mietinndn ensimméi-
seen ponteen sisaltyvd ehdotus hyvaksytaan.

Asia on loppuun kisitelty.

Poisto péivijirjestyksesti

Toinen varapuhemies: Paivijir-
jestyksesti poistetaan 12) asia.
Uudet hallituksen esitykset

Toinen varapuhemies: Ilmoite-

taan, etti tasavallan presidentti on tindén anta-
nut eduskunnalle hallituksen esitykset n:ot 27—
30.

Toinen varapuhemies: Taysistun-
to on pdittynyt.

Taysistunto lopetetaan kello 14.02.
Poytikirjan vakuudeksi:

Seppo Tiitinen






